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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe bus analizuojamas intelektinés nuosavybés teisés Zymeny
instituto, o biitent reputacijg turincio prekiy zenklo ir placiai zinomo prekiy zenklo teisinés
apsaugos ypatumai. Pasitelkiant jvairias doktrinoje vyraujancias pozicijas, atskleidziama
Siy instituty samprata, esmé, reikSmé bei teisinés apsaugos ypatumai Lietuvoje. Teismy

praktika panaudojama teorinés medziagos detalizavimo aktualiais pavyzdziais tikslu.

Pagrindiniai ZodZiai: reputacija turintis prekiy Zenklas, placiai Zinomas prekiy zenklas,

teisiné apsauga, Zymuo.

This master’s degree final work will analyze the characteristics of the legal protection
one of the intellectual property law institutes. Namely, well-known mark and trademark
with reputation. Using the various positions prevailing in the doctrine, the concept, essence,
significance and peculiarities of legal protection in Lithuania are revealed. Jurisprudence is
used for the purpose of detailing theoretical material with relevant example.
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JZANGA
Nagrinéjamos temos aktualumas. Reputacijg turinCio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo
prekiy Zenklo teisiné apsauga nacionaliniu lygmeniu sureglamentuota Lietuvos
Respublikos prekiy Zenkly jstatymo (toliau — PZI) normy, kuriy pagrindas tapo 1883 m.
ParyZziaus konvencija, (kalbant apie placiai zinomo prekiy zenklo apsauga) bei 1988 m.
gruodzio 21 d. Europos Bendrijy Tarybos pirmoji Direktyva 89/104/EEB dél valstybiy
nariy teisés akty, susijusiy su prekiy Zenklais (toliau — Prekiy Zenkly direktyval) (kalbant
apie reputacijg turincio prekiy zenklo apsauga). Reputacijg turincio prekiy zenklo ir placiai
zinomo prekiy zenklo teisiné apsauga pasizymi nemaza problematika, kurios iStakos slypi
teisiniame reguliavime, priimtame jstatymy leidéjo, rinkos konkurencijoje, nesazininguose
treciyjy asmeny veiksmuose. Reputacija turinCio prekiy Zenklo ir placiai zinomo prekiy
zenklo teisiné apsauga glaudziai susijusi su rinkos konkurencija, todél yra ypatingai svarbu
i$sigryninti §iy instituty savininko prekiy Zenklo galimybes apsaugoti savo prekéms ar
paslaugoms naudojamus zyméti Zenklus, iSsigryninti praktikoje kylanéias problemas.
Reputacija turincio prekiy zenklai ir placiai zinomo prekiy zenklai laikomi nematerialine
komercine nuosavybe, kuriais yra Zymimos jvairios paslaugos ar prekiy, atitinkamai, Siy
prekiy Zenkly tinkama apsauga uztikrina ne tik vartotojy lukescius, kuriuos jie sieja su
atitinkama kokybe jgydami prekes ar paslaugas turin¢ius Siuos Zymenis, taciau ir prekiy

zenkly savininko teises, kuomet Sios yra pazeidziamos nesgziningy konkurenty.

Darbo tikslas. Pagrindinis Sio darbo tikslas yra atskleisti reputacijg turin¢io prekiy
zenklo ir placiai zinomo prekiy zenklo teisinés apsaugos ypatumus Lietuvos teis¢je, o kartu

1Snagrinéti $io instituto sampratg, esme ir reikSmg.

Darbo uzZdaviniai. I$sikelti magistro darbo uzdaviniai padeda pasiekti magistro darbo

tiksla:

1. Reputacija turincio prekiy zenklo ir placiai Zinomo prekiy zenklo sampratos, esmés
ir reikSmeés atskleidimas;

2. Reputacijg turin€io prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
ypatumy identifikavimas;

3. Reputacijg turin¢io prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos

pagrindiniy problematiniy aspekty nustatymas.

! Atkreiptinas démesys, jog toliau magistro darbe nebus referuojama j negaliojancia direktyva, kadangi
§iuo metu galiojanti yra 2015 m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2015/2436,
valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti.
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Objektas. Sio magistro darbo tyrimo objektas yra reputacija turinéio prekiy Zenklo ir
placiai zinomo prekiy Zenklo institutas, reglamentuojamas PZ]. Siame darbe placiai nebus
nagrin¢jama reputacija turin¢io prekiy Zenklo ir placiai zinomo prekiy zenklo teisiné
apsauga ES bei tarptautiniu lygmeniu, taip pat placiai nebus pasisakoma apie
Konkurencijos jstatyme esancias nuostatas, kadangi plati Siy klausimy analizé iSeina uz §io
magistro darbo temos tikslo riby, o ir darbo tyrimo iSsamumas apsunkina platesnio §io

instituto iStyrimo galimybes.

Tyrimo metodai. Norint sékmingai pasiekti nurodyta darbo tikslg ir jgyvendinti

uzsibréztus darbo uzdavinius, yra remiamasi Siais teisés tyrimo metodais:

1. Istorinis — pasitelkiamas siekiant atskleisti teisinio reglamentavimo nuosekly
kiirimasi;

2. Lingvistinis — pasitelkiamas nagrin¢jant teisés aktus, teismy praktika, o taip pat
ieskant sgvoky esmés bei apibrézties;

3. Sisteminis — pasitelkiamas teisés normy turinio atskleidimui, teisés normos rysio su
kitomis normomis bei principais nustatymu;

4. Analitinis — pasitelkiamas teismy praktikos, doktrinoje vyraujanéiy pozicijy

atskleidimui ir palyginimui.

Darbo originalumas. Nuo momento, kuomet Lietuvos Respublika 2004 m. geguzés 1
d. tapo Europos Sajungos (toliau — ES ) nare, per savo kompetencijos sritis atsakingas
ministerijas, valstybé privaléjo ir tebeprivalo laikytis tinkamo ES teisés jgyvendinimo,
pragjo beveik 20 mety, teisés doktrinoje pasigendama darby, detaliai analizuojanciy
reputacija turinCio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
ypatumus Lietuvos teiséje. PavyzdZiui, 2010 metais Vilniaus universitete apgintame Indrés
Burbulytés magistro darbe ,,Reputacija turin€iy prekiy zenkly apsaugos salygos pagal
Europos Sajungos teis¢* nagrinétas tik reputacija turincio prekiy zenklo apsaugos salygos
ES kontekste, placiau nepasisakant apie reguliavimg nacionaliniu lygmeniu. PaZymétina,
jog visi rimtesni moksliniai darbai panaSia tema daugumoje pristatyti 2009-2011 metais. I§
Sio laikotarpio pazymétina ypatinga vaidmen; atliekanti Siame magistro darbe J. Truskaités
(2009) daktaro disertacija tema , Komerciniy Zymeny teisinés apsaugos problemos®.
Pastaryjy penkeriy mety laikotarpiu tik 2017 m. buvo apginta daktaro disertacija tema
,Effectiveness of Protection for Reputed Marks in the European Union®, kurios autoré

Marija Markova.



Svarbiausi $altiniai. Siam darbui realizuoti ypatingai svarbiis bus tokie 3altiniai, kaip
Prekiy Zenkly jstatymas (2000), R. Bir§tonas et al. ,Intelektinés nuosavybés teisés
vadovelis® (2010), J. Truskaités (2009) daktaro disertacija tema ,,Komerciniy Zymeny
teisinés apsaugos problemos® bei mokomoji knyga ,,Intelektinés nuosavybés pagrindai‘,
kurios autoriai yra R.V. Ulozas bei P. Kasperavic¢ius (2005). Esmingai prisidéjo ir jvairiy
teismy praktika, detalizavusi doktrinoje vyraujanc¢ias nuomones oficialiais teismy
iSaiSkinimais skirtingose bylose, tokiy kaip Lietuvos Auksciausiojo Teismo, Lietuvos

apeliacinio teismo.

1. Reputacija turintys ir placiai Zinomi prekiy Zenklai
1.1.Reputacijg turincio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiu Zenklo teisinés
apsaugos kilmé bei samprata

Kalbant istoriniu aspektu, prekiy zenklai egzistavo jau antikos laikais. Amatininkai, prie$
i$siysdami meno dirbinius, raizydavo juose paraSus, prekeiviai prekiavo gaminiais, kurie
buvo pazyméti savadarbiais zenklais. Pazymétina, jog roménai buvo itin progresyvis,
pastarieji naudojo net 1000 skirtingy prekiy zenkly. Kalbant apie pirmuosius teisés aktus,
sureguliavusius prekiy Zenkly teising apsaugg pazymétinas 1266 m. Anglijos parlamente
priimtas teisés aktas, o 1300 m. Eduardas I, tuometinis Anglijos karalius, i$leido jstatyma,
kuris draudé parduoti sidabro, aukso gaminius be specialaus Zymens, kuris garantuoty
prekiy kokybe (BirStonas et al., 2010, p. 513, Markova, 2017, p. 19-20).

Zenkly ekonominés reikimés padétis reik§mingai pasikeité X VIII-XIX amZiuje, kuomet
prasidé¢jo pramonés revoliucija. ReikSmingiausias teisés aktas, véliau tapgs Lietuvos
Respublikos pamatu sureglamentuojant prekiy Zenklus, tapo 1833 m. pasiraSyta ParyZiaus
konvencija dél pramoninés nuosavybes saugojimo, kuri iki Siy dieny i8lieka pagrindiniu
teisés aktu pramoninés nuosavybeés teisés apsaugos srityje (BirStonas et al., 2010, p. 513).

Neretai reputacijos sgvoka yra siejama tik su asmeniu, bet ne su objektu, taciau kyla
klausimas, ar toks jsitikinimas yra teisingas. Pazymétina, jog reputacijg turintys ir placiai
zinomi prekiy Zenklai yra reguliuojami pramoninés nuosavybés teisés — tai intelektinés
nuosavybés teisés poinstitutis. Teisés doktrina prekiy Zenkla apibrézia kaip vieng 1§
pramoniniy nuosavybeés objekty, prekiy Zenklg priimta apibrézti kaip bet kokj Zymen;,
kurio paskirtis — atskirti vieno asmens prekes arba paslaugas nuo kito asmens prekiy ar
paslaugy, ir kurj galima pavaizduoti grafiskai. Si skiriamoji funkcija ir yra prekiy Zzenklo
esme bei jo iSimtinés teisinés apsaugos pagrindas. Atsizvelgiant j tai, jog pagrindiné prekiy

zenklo funkcija yra suteikti vartotojui juo pazyméty prekiy ir/ar paslaugy identiSkumo



garantijg (BirStonas et al., 2010, p. 515), svarbu i$siaiskinti reputacijg turincio prekiy Zenklo
ir placiai zinomo prekiy zenklo sampratg bei teisinés apsaugos kilme.

Autorés nuomone, reputacijg turin¢io prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy zenklo
teisiné apsauga kilo i§ rinkos konkurencijos, kuomet siekiant iSlaikyti konkurencinj
pranasumg ir i$skirtinuma, reikéjo jteisinti savo Zymenj, kuris buvo naudojamas prekéms
zyméti, prekés zenkly poreikis atsirado ne tik dél prekiy ar paslaugy atskyrimo nuo rinkoje
veikian¢iy konkurenty, taciau ir dél to, kad prekiy gamintojai, nekokybisky prekiy atveju,
bty uz jas atsakingi. Reputacijg turinCio prekiy zenklo ar placiai zinomo prekiy zenklo
savininkai turédami tokig teising apsauga, yra pajégis islaikyti prekiy zenklui istikimus
klientus, tokiu budu kuriamas vartotojy pasitikéjimas, o pastarieji tampa lojaltis Siam prekiy
zenklui. Kaip pavyzdj galime paminéti tokius garsius prekiy Zenklus kaip — Chanel?,
Ferrari®, John Dere* ir kiti. Savo ruoztu teisinés apsaugos turéjimas, suteikia prekiy zenklo
savininkui galimybe i§vengti prekiy Zenklo pasisavinimo, iSsaugoti reputacija, ilgamecius
pirkéjus bei pritraukti naujy. Autorés nuomone, dar viena i§ priezasCiy, paskatinusi
reputacija turincio prekiy zenklo bei placiai zinomo prekiy zenklo teisinés apsaugos buvima
— tai prekiy zenklo verté. Prekiy zenklas turédamas teising apsauga, yra vertingas,
patrauklesnis rinkoje, geba pritraukti naujy ilgalaikiy pirkéjy, kas nebejotinai svarbu
siekiant iSlaikyti verslg s€kmingu bei siekiant didinti prekiy zenklo verte. Be to, teising
apsaugg turintis prekiy zenklas gali buiti patrauklus licencijavimui. Ne kg maziau svarbi
priezastis teisinés apsaugos reikalingumui — prekiy Zenklo pripazinimas visose rinkose, kai
kalbama apie siekj iSeiti uz vienos ar keliy valstybiy teritorijy riby bei §j plésti tarptautiniu
lygmeniu.

Kalbant apie placiai zinomo prekiy Zenklo sureguliavimo iStakas paminétina 1883 m.
kovo 20 d. Paryziaus konvencija, o biitent Sios 6 bis straipsnis. Remiantis pastaruoju
akivaizdu, kad Europos Sajungos Salys privalo netenkinti praSyma deél placiai zinomo
prekiy Zenklo pripaZinimo ar Sig pripazinti negaliojancia, esant prekiy Zenklo atkartojimui,
imitavimui ar klaidinan¢iam panasumui. Kaip jau buvo minéta — ParyZziaus konvencijos
nuostatos tapo pagrindu 2000 m. spalio 10 d. priimtam Lietuvos Respublikos PZ]® plagiai
zinomo prekiy Zzenklo dalyje. Remiantis PZ] 4 straipsniu, pla¢iai Zinomas prekiy Zenklas
yra toks, kurio ,,naudojimo ar reklamos rezultatai rodo, kad jis yra gerai zinomas tam tikroje

visuomenes dalyje®.

2 https://trademarks.justia.com/712/05/chanel-71205468.html
8 https://trademarks.justia.com/722/86/ferrari-72286256.html
4 https://trademarks.justia.com/category/vehicles/1897/
%[sigaliojes 2001 m. sausio 1 d.
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Antrasis ypatingai svarbus tarptautinis teisés aktas, kuriame yra apibrézta placiai
zinomo prekiy Zenklo papildoma teisiné apsauga yra 1994 m. balandzio 15 d. Pasaulio
prekybos organizacijos steigimo sutartis (toliau — TRIPS sutartis)®, jtvirtinusi aukstesnj
Neabejotinai, placiai zinomo prekiy zenklo sampratai aisSkinti yra svarbi 1999 m. PINO
(WIPO) Bendra rekomendacija dél pladiai zinomy prekiy Zenkly apsaugos nuostaty’, kuri
detalizuoja prekiy Zenklo pripazinimo pladiai zinomu kriterijus. Si rekomendacija neturi
privalomo teisés akto galios, taCiau ] jg paprastai atsizvelgiama tiek Lietuvos, tiek ir ES
teismy praktikoje (Mizaras, 2012, p. 6).

Sutarties dél intelektinés nuosavybés teisiy aspekty 16 str. 2, 3 d. ir Paryziaus
konvencijos 6 bis straipsnj tikslas — suteikti apsauga tiems prekiy Zenklams, kurie
akivaizdziai gerai zinomi vartotojams, nors jy konkrecioje valstybéje dar nespéta
jregistruoti® (Markova, 2017, p. 21-23). Autorés nuomone, ParyZiaus konvencijoje buvusj
netiksluma buvo privalu pasalinti, siekiu tinkamai realizuoti placiai zinomo prekiy zenklo
teising apsaugg.

Siekiant papildyti praktiniu pavyzdziu aptartus teisés doktrinoje vyraujancias
nuomones, bei atskleidZiant placiai Zinomo prekiy zenklo sampratg, vertinga paminéti
Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) 2019 m. balandzio 4 d. sprendimg civilinéje
byloje Nr. 3K-3-120-469/2019, kuriame LAT pasisaké, kad valstybés narés, nustatydamos,
ar prekiy Zenklas placiai Zinomas, atsizvelgia | tai, kiek ziniy apie tg prekiy Zenklg turi
atitinkamas visuomenés sluoksnis, jskaitant zinias atitinkamoje valstybéje naréje, kurios
buvo gautos reklamuojant prekiy zenklg. Kasacinio teismo praktikoje iSaiSkinta, kad, pagal
Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnyje jtvirtinta teisés normg, placiai Zinomo prekiy
zenklo apsauga néra platesné, negu tai suteikty prekiy Zenklo registracija (apsauga nuo kito
(veélesnio) tapataus ar panaSaus Zenklo registracijos ar naudojimo tokioms pacioms ir (arba)
panasioms prekéms, kurioms zZyméti yra skirtas placiai Zinomas prekiy zenklas). Verta
paminéti, jei prekiy Zenklas, siekiantis placiai Zinomo prekiy Zenklo apsaugos toje
valstybéje naréje (kurioje siekiama apsaugos), yra registruotas, paprastai néra reikalo
taikyti ParyZiaus konvencijos 6 bis straipsnio nuostatas, nes jos, kaip anks€iau minéta,
nesuteikia teisiy daugiau, negu suteikty prekiy Zenklo registracija. Taigi ParyZziaus

konvencijos 6 bis straipsnis yra svarbus tais atvejais, kai siekiama prekiu Zenklo

6 Isigaliojusi 1995 m. sausio 1 d. Be to, apie TRIPS sutartyje nustatyta teising apsauga bus pla¢iau
pasisakoma Sio magistro darbo 1.2 skyrelyje.

7 Priimta per Paryziaus sajungos asambléjos ir WIPO asambléjos jungtine sesija, vykusig 1999 m. rugséjo
20-29 dienomis.

8 7r. pla¢iau Markova , 2017, p. 250-251



apsaugos toje ParyZiaus konvencijos valstybéje naréje, kurioje tam tikras prekiu
Zenklas néra jgijes apsaugos tos valstybés nacionalinés teisés nustatyta tvarka. Tokios
apsaugos, perZengiancios prekiy Zenklo teritorinés apsaugos principa, salyga — Zenklo
platus Zinomumas (LAT 2019 m. balandzZio 4 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3K-3-120-
469/2019). Autorés nuomone, tokia teismo pozicija pagrindzia toliau Siame magistro darbe
analizuojamus praktinius pavyzdzius i§ kuriy seka, jog Lietuvos Respublikos teismai

Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnio normos neaiskina pleciamai.

Tuo tarpu kalbant apie reputacijg turinCio prekiy Zenklo samprata, reputacija turinciu
bus laikomas toks prekiy Zenklas, kuris yra zinomas pakankamai reikSmingai vartotojy
grupei, biitent tokiai vartotojy grupei ir yra skirtas prekiy zenklinimas, kurj §i vartotojy
grupé¢ atpazjsta bei sieja su atitinkama kokybe ir likesciu. Tiriant reputacija turincio prekiy
zenklo esme biitina paminéti reik§mingg Europos Sgjungos Teisingumo Teismo byla (toliau
— ESTT). ESTT 1999-09-14 sprendimu byloje C-375/97°, pazyméjo, jog svarbu jvertinti,
kiek pladiai visuomené pripazjsta tam tikra prekiy zenklg ir jvertinti geografinj jo
naudojimo masta, taip pat apsvarstyti, kiek ilgai ir kiek intensyviai Sis prekiy Zenklas yra
naudojamas. Be to, reikia jvertinti, kiek didelés investicijos yra padarytos reklamuojant $j
prekiy Zenklg ir koks yra jo reklamos mastas (Truskaité, 2009, p. 233-234; BirStonas et al.,
2010, p. 551). Pazymétina, jog tam, kad prekiy Zenklas biity pripazintas turinéiu reputacija
svarbu nustatyti tokiy salygy visuma. Atsizvelgiant | dar vieng ESTT 2003 m. sausio 9 d.
sprendima byloje C-292/00%°, valstybés narés turi teise suteikti papildoma apsauga prekiy
zenklams, turintiems reputacijg, ypa¢ kai identiski arba labai panaSiis prekiy zenklai
naudojami identiSkoms arba labai panaSioms prekéms pazyméti. Svarbu paminéti Lietuvos
apeliacinio teismo (toliau — Apeliacinis teismas) 2022 m. spalio 20 d. spresta ginca, kuriame
ieSkovas sieké nutraukti prekiy Zenklo naudojimg tiek einamuoju laiku, tiek tokio prekiy
zenklo naudojimg ateityje. Apeliacinis teismas byloje nenustates vartotojy pasiekiamumo
bei tyrimy atlikimo apie prekiy Zenklo Zinomumga, konstatavo, jog vien tik remiantis
keliomis publikacijomis negalima patvirtinti, kad ieSkovo prekiy Zenklas turi reputacija.
Autorés nuomone, itin svarbu atriboti reputacija turintj prekiy Zenkla nuo placiai Zinomo,
kadangi Sie teisiniai institutai néra tapatis, skiriasi jydviejy suteikiamas teisinés apsaugos
apimtis, kas ypatingai svarbu kalbant teisiy gynimo biidy kontekste. Atkreiptinas démesys
ir ] tai, jog placiai zinomas prekiy Zenklas nebutinai bus turin¢iu reputacija. Aptartas teismy

praktikos pavyzdys, autorés nuomone, neabejotinai parodo, kad keliami kriterijai prekiy

9 General Motors Corporation pries Yplon SA
1% Davidoff & Cie SA, Zino Davidoff SA pries Gofkid Ltd,
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zenklui, siekian¢iam biiti pripazintu turin€iu reputacija, yra auksti, nors doktrininiu
pozitriu, kalbant apie reputacija turintj prekiy zenkla, paZymétina, kad Siam néra reikalinga
jrodyti didelj prekiy zenklo zinomumo visuomengje laipsnj, prieSingai nei tg reikalaujama
,,Koks turéty biiti nustatomas rinkos santykiy dalyviy procentas, priklauso nuo konkrecios
situacijos aplinkybiy, tac¢iau vidutiniskai 20 — 25 procenty pakanka“ (Mizaras, 2012, p. 6).
Remiantis dar viena doktrinoje esancia nuomone, ,,prekiy zenklo reputacijos turé¢jimui
paprastai reikalingas jo zinomumas 30-33 procenty atitinkamos rinkos dalyviy; prekinio
zenklo pripazinimui plac¢iai zinomu taikomas zinomumo apie 60-70 procenty atitinkamos
rinkos dalyviy reikalavimas® (Truskaité, 2009, p. 182). Autoré pazymi, jog, nei teisés
aktuose nei teismy praktikoje néra pasisakoma apie konkrecig procenting riba, kuriai esant
prekiy zenklas bus pripaZintas placiai zinomu, tai kintanti riba. Autorés manymu, toks
esantis netikslumas turéty biiti i§sprestas jstatymo leid¢jo ar teismy praktikos pagalba,
siekiant suvienodinti ir aiSkiai apibrézti reikalinga procentinj intervalg, kuriam esant,
prekiy Zenklas galéty tikétis (tenkinant ir kitas jstatyme keliamas salygas) biiti pripazintas

placiai Zinomu ar reputacijg turinciu.

Apibendrinant, reputacijos savoka siejama ne tik su asmeniu, bet ir su objektu.
Akivaizdu, jog prekiy zenkly teisinés apsaugos poreikis kilo i§ rinkos konkurencijos bei
poreikio apsaugoti savo prekes nuo nesaziningy tre¢iyjy asmeny veiksmy, siekiant didinti
prekiy zenklo vertg. Analizuojant reputacijg turincio prekiy Zenklo samprata, iSaiskéja, jog
tai yra toks prekiy Zenklas, kurj didZioji visuomenés dalis tarptautiniu lygiu sieja su
atitinkama kokybe, tokiu Zymeniu pazyméta zenklg atpazZjsta, sieja ji su atitinkama preke,
toks prekiy Zenklas turi pasaulinj Zinomuma, tuo tarpu kaip placiai Zinomo prekiy Zenklo
atveju yra apsiribojama tik atitinkama teritorija ir atitinkama vartotojy grupe, kuriai toks
zenklas yra placiai zinomas. Lyginant abiejy $iy instituty sampratas, pazymeétina, kad
placiai Zinomo prekiy Zenklo atveju keliamas didesnis Zinomumo laipsnis, nes pastarasis

siekia teisinés apsaugos be registracijos.

1.2.Reputacija turin¢io prekiu Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo
reguliavimas tarptautiniu lygmeniu
Tarptautinis sureglamentavimo reputacijg turin€io prekiy Zenklo ir placiai zinomo prekiy
zenklo poreikis kilo tuomet, kai rinkos konkurencija pradéjo sparciai augti, rinkose
atsirasdavo vis naujy zaidéjy. Siekiant suprasti kaip buvo sukurtas prekiy Zzenkly
tarptautinis teisinés apsaugos mechanizmas, svarbus chronologiSkas svarbiausiy teisiy akty

1Styrimas.



Placiai zinomo prekiy zenklo sureguliavimo iStakos gliidi 1883 m. kovo 20 d. Paryziaus
Konvencijos 6 bis straipsnyje. Paryziaus konvencijos tikslas — suteikti apsauga tiems prekiy
zenklams, kurie yra zinomi tam tikrai vartotojy grupei, nors pacios registracijos
atitinkamoje valstybéje naréje dar néra. Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnis nustaté: ,,
(1) Sajungos Salys jsipareigoja arba administracijos iniciatyva, jeigu tai leidzia tos Salies
jstatymai, arba suinteresuoto asmens prasymu atmesti arba pripazinti registracija
negaliojancia ir uzdrausti naudoti prekés zenkla, jeigu zenklas atkartoja, imituoja kit
zenklg arba yra kito zenklo vertimas ir gali biiti supainiotas su juo, kadangi registravimo
arba panaudojimo Salies kompetentingas organas pripaZzjsta, kad tas Zenklas toje Salyje yra
jau placiai zinomas, kaip Zenklas asmens, kuris naudojasi Sios Konvencijos privilegijomis
ir panaudoja jj tokiems pat arba panasiems gaminiams. Si nuostata taikoma ir tais atvejais,
kada esmin¢ Zenklo dalis yra zinomo Zenklo atkartojimas arba imitavimas, dél kurio jis gali
buti supainiotas su kitu Zenklu. (2) Reikalavimui dél tokio zenklo anuliavimo paduoti
suteikiamas ne trumpesnis kaip penkeriy mety terminas, skai¢iuojamas nuo zenklo
registravimo datos. Sgjungos Salys turi teis¢ numatyti terming, per kurj gali buti
reikalaujama uZzdrausti naudoti Zenkla. (3) Terminas nenustatomas reikalavimui del
anuliavimo arba naudojimo uzdraudimo zenkly, uzregistruoty arba naudojamy nesaziningu
budu®. ,Paryziaus Konvencijos 6 bis straipsnis placiai zinomy teisinés apsaugos ribos
apima tik tradicing prekiy Zenklo apsauga nuo klaidinimo, kai kitas asmuo naudoja ir/ar
pateikia paraiSka jregistruoti tapacius ar panaSius Zymenis tapafioms ar panasioms
prekéms. Placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos priezastis ir tikslas pagal Sig
normg yra suteikti apsauga, 1§ esmés lygiaverte tradicinei specializuotai registruoty prekiy
zenkly apsaugai nuo klaidinimo, tiems prekiy Zenklams, kurie, nors ir nebiidami formaliai

Jregistruoti, yra placiai Zinomi* (Truskaite, 2009, p. 251).

Paryziaus konvencijos trilkumus, susijusius su plac¢iai Zinomais prekiy Zenklais, bandyta
pasalinti 1994 m. TRIPS sutarties 16 straipsniu. TRIPS sutarties 16 str. 3 d. norma prapléte
placiai Zinomo prekiy zenklo apsaugg. TRIPS sutarties 16 str. 3 d. norma nereikalauja
suklaidinimo galimybés, jeigu dél panaSaus ar tapataus Zymens naudojimo vis vien gali biiti
pazeistos registruoto placiai Zinomo prekiy Zenklo savininko teisés. TRIPS 16 str. 3 d.
numato, kad: ,,Paryziaus konvencijos 6 bis straipsnis taikomas mutatis mutandis prekéms
ar paslaugoms, kurie néra panasis ] tuos, kuriems yra jregistruotas prekiy Zenklas, su
salyga, kad naudojant ta prekiy Zenkla, susijusi su tomis prekémis ar paslaugomis, rodyty
ry$§] tarp ty prekiy arba paslaugy ir registruoto prekiy zenklo savininko ir su sglyga, kad jo

savininko interesai registruotasis prekiy Zenklas gali buti pazeistas dél tokio naudojimo*.



Placiai Zinomo prekiy Zenklo sampratai aiSkinti yra svarbi 1999 m. Pasaulinés
intelektinés nuosavybés organizacijos Bendra rekomendacija dél placiai zZinomy prekiy
zenkly apsaugos nuostaty (toliau — PINO rekomendacija), kuri detalizuoja prekiy Zenklo
pripazinimo placiai zinomu kriterijus. Rekomendacijos 3 str. 1d. pasisakoma apie placiai
zinomo prekiy zenklo apsaugg ,,Valstybés narés placiai zinomus prekiy Zenklus nuo
klaidinamai panasiy prekiy Zenkly, imones identifikuojanciy Zenkly ir domeny pavadinimy
ima saugoti bent tada, kai prekiy Zenklas toje valstybéje naré¢je tampa placiai Zinomu*. To
pacio straipsnio antroje dalyje pasisakoma apie atsizvelgiamag ] nesaziningus ketinimus
,»laikant Siy Nuostaty II dalj, nesaziningi ketinimai gali biiti laitkomas vienu i§ veiksniy, ]
kuriuos atsizvelgtina vertinant konkurenty interesus“. Si rekomendacija numaté kriterijus j
kuriuos yra atsizvelgiama, sprendziant dél statuso suteikimo placiai Zinomam Zzenklui:
»zenklo pazinimo ir atpaZinimo atitinkamame visuomeneés sluoksnyje lygis; Zenklo bet
kokio naudojimo trukmé, mastas ir geografiné sritis; zenklo bet kokio reklamavimo trukmé,
mastas ir geografiné sritis, jskaitant prekiy ir (arba) paslaugy, kurioms taikomas zenklas,
reklamg ar vieSinima ir pristatyma mugeése ar parodose; zenklo registracijy trukmé ir Zenklo
bei (arba) paraisSky ji jregistruoti geografiné sritis, pagal kurias sprendziama apie Zenklo
naudojimg ar pazinimag; jregistruoti sprendimy dél teisiy i zenklg sékmingo jgyvendinimo
atvejai, o svarbiausia, atvejai, kai kompetentingos institucijos pripazino jj placiai zinomu

zenklu; zenklui priskiriama verté !,

Galiausiai, svarbu paminéti dar vieng reikSmingg tarptautinj teisés akta — 2015 m.
gruodZio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2015/2436, valstybiy nariy
teisés aktams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (toliau — Prekiy Zenkly direktyva),
kuri apibrézé santykinius atsisakymo registruoti bei negaliojimo pagrindus placiai Zinomo
prekiy Zenklo teisinés apsaugos dalyje. Remiantis direktyvos 5 str. 1 d. prekiy Zenklas
neregistruojamas, o esant registracijai $i gali biiti pripaZinta negaliojancia, jei ,,a) jis yra
tapatus ankstesniam prekiy zenklui, o prekés ir paslaugos, kurioms jis yra pareikstas
jregistruoti arba yra jregistruotas, yra tapaios prekéms arba paslaugoms, kurioms
ankstesnis prekiy Zenklas yra saugomas; b) dél savo tapatumo ar panasumo j ankstesnj
prekiy Zenklg ir dél prekiy ar paslaugy, kurioms prekiy Zenklai yra skirti, tapatumo ar
panasumo yra tikimybeé suklaidinti dalj visuomenés; tikimybé suklaidinti apima tikimybe
sieti su ankstesniu prekiy zenklu“. Svarbu pazyméti, jog aptariamo straipsnio sgvoka
»ankstesni prekiy Zenklai* apima ,,prekiy Zenklus, kurie paraiskos jregistruoti prekiy Zenkla

padavimo datg arba, kai tinkama, praSymo suteikti prioritetg paraiskai jregistruoti prekiy

11 https://www.teise.pro/index.php/2019/07/15/ka-zinote-apie-placiai-zinomus-prekiu-zenklus/
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zenklg datg yra placiai zinomi atitinkamoje valstybéje nar¢je, kai zodziai ,,placiai zinomi‘

vartojami ParyZziaus konvencijos 6 bis straipsnio prasme*.

Svarbiausi teisés aktai tarptautiniu mastu sureguliave reputacijg turincio prekiy zenklo
apsaugg yra 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 40/94 dé¢l Bendrijos
prekiy zenklo (toliau — Reglamentas), pastarasis bendrijos mastu jvedé regioning prekiy
zenkly apsaugos sistema bei Prekiy Zenkly direktyva. Reputacijg turinciy prekiy Zenkly

apsauga Prekiy Zenklu direktyvoje ir Reglamente pasireiskia dviem aspektais:

1. Teise uzdrausti kitiems asmenims naudoti zymenis, kurie pazeidzia anksCiau
jregistruotg reputacijg turint] prekiy zenkla: vélesnj prekiy Zzenkla gali buti
atsisakyta jregistruoti arba jo registracija pripazjstama negaliojancia, jei pareikstas
jregistruoti prekiy zenklas turi reputacija ir dél neteiséto vélesnio Zymens
naudojimo biity jgytas nesgziningas pranasumas arba pazeidziamas to prekiy Zzenklo
skiriamasis poZymis, arba pakenkiama jo reputacijai (Truskaite, 2009, p. 218-219);

2. galimybé nugincyti vélesnio prekiy zenklo registracija, jei jis pazeidzia ankscCiau j
nugincyti vélesnio prekiy zenklo registracija, jei jis pazeidzia anksciau jregistruota
reputacija turintj prekiy zenkla: jregistruoto prekiy zenklo savininkas turi teisé
uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo naudojimg komercinéje veikloje bet kokj
Zymenj, tapaty arba panaSy ] prekiy zenkla, kuriuo Zymimos prekés ar paslaugos
néra panasios ] tas, kurioms jis buvo jregistruotas, jeigu pastarasis turi gerg varda
valstybéje naréje ir jeigu dél Zymens naudojimo be tinkamos prieZasties
nesaziningai pasinaudojama prekiy Zenklo privalumais arba paZeidZiamas
skiriamasis prekiy Zenklo pozymis ar pakenkiama jo geram vardui (Truskaite, 2009,

p. 218-219).

Apibendrinant tarptautinj reglamentavima, paZymeétina, kad Paryziaus konvencijos
reguliavima placiai Zinomo prekiy Zenklo dalyje galima iSskirti sekancius akcentus —
prekiy Zenklui esant tapaciam ar panasiai klaidinanc¢iam, turi biiti atsisakoma jj registruoti,
0 esant registracijai pastaroji turi biiti panaikinta, placiai Zinomo prekiy zZenklo registracijos
néra reikalaujama, jei §is siekia apsaugos remiantis ParyZiaus konvencijos 6 bis straipsnio
pagrindu; tam, kad prekiy Zenklas biity saugomas ParyZiaus konvencijos 6 bis straipsnio
pagrindu S$is turi biiti toje valstybéje nar¢je pripazintas placiai zinomu. TRIPS sutartis
praplété Paryziaus konvencijos numatytg placiai zinomo prekiy zZenklo teising apsauga
sekanciai: numaté lankstesnj placiai zinomo prekiy Zenklo nustatyma (i§ dalies apibréze
kriterijus, pagal kuriuos yra nustatoma ar prekiy Zenklas gali buti pripazjstamas placiai
zinomu); apsaugos taikymas apémé ir tuos atvejus, kai prekés néra panasios, esant sglygai,
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kad toks placiai zinomo prekiy zenklo naudojimas pazeis tokio prekiy zenklo savininko
teises (klaidinimo rizika net ir nepanasiy prekiy atveju). Tuo tarpu Prekiy zenkly direktyva
numaté valstybéms naréms suteikti platesng apsauga reputacija turiniam prekiy zenklui
(pasireiskiancia galimybe atsisakyti registruoti, pripazinti tokig registracijg negaliojancia
bei uzdrausti visoms treCioms Salims naudoti tokj prekiy zenklg savo komercinéje veikloje
be savininko sutikimo). Prekiy Zenkly direktyva tapo pagrindu PZ] jtvirtinant reputacija

turincio prekeés zenklo apsauga.

1.3.Reputacija turin¢io prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiu Zenklo
reguliavimas nacionaliniu lygmeniu
Ivairiais Lietuvos Respublikos valstybés raidos laikotarpiais buvo taikomi ir skirtingi teisés
aktai, kuriais buvo bandoma sureguliuoti prekiy Zenkly apsaugos klausimg. Lietuvai 1990
m. kovo 11 d. atkiirus nepriklausomybeg bei véliau 2004 m. jai tapus Europos Sajungos nare
ir atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvai, tapus Europos Sajungos nare, privaloma jgyvendinti
Europos Sajungos teise¢, butina istirti ne tik reputacijg turin¢io prekiy zenklo ir placiai
zinomo prekiy zenklo reguliavimg tarptautiniu lygmeniu, tadiau ir pastaryjy sureguliavimag
nacionaliniu lygmeniu, kadangi pastarojo pamatas ir yra kilgs i§ tarptautinio lygmens teisés

akty.

Pramonés nuosavybés objektai Lietuvoje buvo teisiSkai saugomi tokiu biidu

(Kasperavicius, Zilinskas, 2004, p. 123; Zilinskas et al, 2007, p. 327-328):

1. 1795-1918 m. pagal carinés Rusijos jstatymus — Lietuvos okupacijos laikotarpiu,
pramoneés nuosavybés objektai buvo saugomi 1812 m. ,,Privilegijy meno ir amaty
iSradimams ir atradimams manifestu® (viena i§ privilegijy buvo Polocko miesto
gyventojams be muito prekiauti visy riisiy prekémis), 1870 m. jstatymu ir 1913 m.
,Pramoneés jstatais* (Kasperavicius, Zilinskas, 2004, p. 220).

2. 1918-1940 m. pagal Lietuvos tarpukario jstatymus — Lietuvai atkiirus
nepriklausomybe (1918 m.) pramonés nuosavybes objektams tam tikrag laikg buvo
taikomi carinés Rusijos jstatymais ir kodeksai (carinés Rusijos pramonegs jstaty 161
(1) — 161(21) straipsniai dél prekiy Zenkly teisinés apsaugos) (Kasperavicius,
Zilinskas, 2004, p. 220).

3. Tarpukario metais Lietuvos Vyriausybé sudaré¢ dviSales tarptautines sutartis del
prekiy Zenkly apsaugos. Minétu laikotarpiu Lietuva buvo pasirasiusi septynias
dvisales sutartis dé¢l tarptautinés prekiy Zenkly apsaugos (Belgija, Didzioji Britanija,
Italija, JAV, Pranciizija, Soviety Sajunga, Svedija) bei dviSales tarptautines
patentines sutartis dél pramoninés nuosavybés teisiy tarpusavio saugojimo su
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Latvija ir tuometine Cekoslovakija. 1925 m. buvo priimtas ,,Prekiy Zenkly
jstatymas®, o 1926 m. — ,Prekiy Zenkly jstatymo taikymo instrukcija“
(Kasperavi¢ius, Zilinskas, 2004, p.220).

4. 1945-1989 m. pagal Soviety Sajungos norminius aktus. Okupacijos laikotarpiu
prekiy Zenkly teisiné apsauga Lietuvoje buvo reglamentuojama Taryby
Socialistiniy Respubliky Sajungos (toliau — TSRS) Ministry Tarybos 1962 m.
geguzés 12 d. nutarimu Nr. 422 ,Dél prekiy Zenkly“ TSRS Ministry Tarybos
Valstybinio iSradimy ir atradimy reikaly komiteto 1974-01-08 patvirtintais Prekiy
zenkly nuostatais (BirStonas et al., 2010, p. 514).

Paminéti teisés aktai Sios temos kontekste svarbiis tik istoriniu aspektu, analizuojant
Lietuvoje buvus] teisin] reglamentavimg prekiy zenkly apsaugos kontekste iki 1990 m.
kovo 11 d. Svarbu pazyméti, kad dabartinio reglamentavimo pagrindas yra tarptautiniai
teisés aktai, todél, atsizvelgiant | paminéta aplinkybe bei | tai, jog 1-4 punktuose paminéty
teisés aktai neturé¢jo jtakos dabartinio reguliavimo reputacija turinCio prekiy zenklo ir
placiai Zinomo prekiy zenklo sureglamentavimui, platesné Siy teisés akty analizé néra

atliekama, pastaroji koncentruojasi j laikotarpi po 1990 m. kovo 11 d.

Ypatingai iSskirtinas laikotarpis Lietuvai atkiirus nepriklausomybeg. Lietuvos
Respublikai atkiirus nepriklausomybe¢ (po 1990 m. kovo 11 d.), pazymétinas jstatymas,
tapgs pirmuoju pramoninés nuosavybés objekty teisinés apsaugos jstatymu, kuriuo buvo
sukurti teisiniai prekiy Zenkly apsaugos pagrindai. Turimas omenyje priimtas 1993 m.
birzelio 3 d. Lietuvos Respublikos prekiy ir paslaugy Zenkly jstatymas'? Iki 2000 m.
galiojes 1993 m. birzelio 3 d. Prekiy ir paslaugy prekiy Zenkly jstatymas, reputacija turinciy
prekiy Zenkly sgvokos ir jy platesnés apsaugos galimybiy nereglamentavo, ta¢iau numaté
itin placig apsaugg prekiy zenklams, kurie Lietuvos Respublikoje buvo pripazinti placiai
zinomais. Vadovaujantis jstatymo formuluotémis, §i apsauga buvo i§ esmés absoliuti®.
Kalbant pladiai zinomo prekiy zenklo klausimu, 1993 m. birzelio 3d. ,Lietuvos
Respublikos prekiy ir paslaugy Zenkly jstatymas®, o buitent jo 4 str. 2 p. numate, jog prekiy
ir paslaugy zenklais negalima registruoti Zymeny, kurie yra tapatiis ar panaSts ] placiai
Lietuvos Respublikoje Zinomus prekiy Zenklus, priklausancius kitiems juridiniams ar
fiziniams asmenims. Be to, aptariamo jstatymo 20 straipsnis apibréZdamas savininko teises
pazymi, kad ,,placiai Zinomo Lietuvos Respublikoje Zenklo savininkas turi teisg, net jo
nejregistraves $io jstatymo nustatyta tvarka, uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo

vartoti komercingje veikloje bet kokj Zymenj, susijusj su gerai Zinomo jo zenklo

12 Tsigaliojes 1993 m. spalio 1 d.
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atgaminimu, imitacija ar vertimu®. Pazymétina, jog reputacija turinc¢io prekiy Zenklo
sureglamentavimo klausimas atskirai $iuo jstatymu jtvirtintas nebuvo. Véliau aptariamas
jstatymas buvo pakeistas 2000 m. spalio 1 d. ,Lietuvos Respublikos prekiy zenkly
jstatymu“®®. Lyginant su prie tai galiojusiu Lietuvos Respublikos prekiy ir paslaugy Zenkly
jstatymu, 2000 m. spalio 1 d. ,,.Lietuvos Respublikos prekiy zenkly* jstatymas numaté
platesné placiai zinomo zenklo apsauga, Stai i§ 9 str. normy tampa aisku, jog placiai
zinomas prekiy zenklas saugomas ir nejregistruotas, placiai zinomu bus pripazintas, jei jo
naudojimo ar reklamavimo rezultatai rodo, kad jis yra gerai Zinomas tam tikrame
visuomeneés sluoksnyje. Be to, Lietuvos Respublikoje pripazinto placiai zinomu prekiy
zenklo savininkas taip pat turi ir teis¢ uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo naudoti
pramoningje ar komercinéje veikloje bet kurj Zymenj, kurj galima palaikyti placiai zinomo
prekiy Zenklo atgaminiu, imitacija ar vertimu ir kuris gali suklaidinti dél tapaciy ir (ar)
panasiy prekiy, kurioms placiai Zinomas prekiy Zenklas naudojamas. O taip pat, tur¢jo teise
uzdrausti kitiems asmenims be jo sutikimo pramoninéje ar komercinéje veikloje naudoti
bet kurj Zymenj, kurj galima palaikyti placiai zinomo prekiy zenklo atgaminiu, imitacija ar
vertimu ir kuris gali suklaidinti, nes tuo Zymeniu paZymétas netapacias ir nepanasias prekes
ir (ar) paslaugas galima susieti su tomis prekémis ir (ar) paslaugomis, kurios Zymimos
placiai zinomu prekiy zenklu, ir dél to gali buti pazeistos registruoto placiai zinomo prekiy
zenklo savininko teisés. ,,Siai apsaugai atsirasti reikéjo tik atsakovo prekiy Zenklo tapatumo
ar panasumo ] placiai zinomg prekiy Zenkla, i§ esmés nekeliant papildomy salygy*
(Truskaite, 2009, p. 213). Autoré, atlikusi gilesnj aptariamo teisés akto analize, pritaria
Truskaites (2009) disertacijoje iSkeltai minciai, taCiau pazymi, jog dabartinis galiojantis
reguliavimas, kaip tg atskleidZia Sio darbo atlikta 2.1. skyriuje atlikta analiz¢, tokig norma

zenkliai modifikavo.

Veéliau aptariamas jstatymas buvo pakeistas mums Zinomu ir iki Siol galiojanc¢iu 2000
m. spalio 10 d. PZ], kuriame iki §iol yra ,lygiagre¢iai reglamentuojama platesné pladiai
zinomy prekiy zenkly apsauga® (Truskaité, 2009, p. 218). Ar toks jstatymo leidéjo tuo metu
numatytas reglamentavimas pasiteisino Zvelgiant Siy dieny tendencijomis, kalbant apie
reputacijg turinCio ir placiai zinomo teisés prekiy zenklo apsauga, bus siekiama nustatyti
Sio magistro darbo antrame skyriuje.

Apibendrinant, pazymeétina, iki Lietuvos Respublikai (1990 m. kovo 11 d.) atkiirus
nepriklausomybe, jos teritorijoje buvo taikomi daugumoje carinés, véliau Soviety Rusijos

jstatymai, kurie netapo $iuo metu galiojanéio PZ] reguliavimo pagrindu. Po 1990 m. kovo

13 Isigaliojes 2001 m. sausio 1 d.
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11 d., teisinio reguliavimo padangg¢je atsirado du svarbis teisés aktai, kurie sureguliavo
placiai zinomo prekiy Zenklo teising apsauga, jais tapo 1993 m. birzelio 3 d. ,,Lietuvos
Respublikos prekiy ir paslaugy zenkly jstatymas® bei 2000 m. spalio 1 d. ,Lietuvos
Respublikos prekiy Zenkly jstatymas“. Si apsauga buvo absoliuti, reikalaujanti tik prekiy
zenklo tapatumo. Atsizvelgiant j teisés aktuose buvusius netikslumus bei j besivystant]
tarptautinj reglamentavima, 2000 m. spalio 1 d. ,Lietuvos Respublikos prekiy zenkly
jstatymas“ buvo pakeistas iki $iol galiojanéiu PZ], kuris ne tik i$plété bei konkretizavo
placiai zinomo prekiy Zenklo teisine apsauga, taciau ir sureglamentavo reputacijg turin¢io

prekiy zenklo teisinés apsaugos klausima.

1.4.Reputacijg turincio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo esmé ir
reik§mé
Veikiausiai didzioji dalis vartotojy sieja tokio prekiy zenklo kaip ,,Chanel” kvepalus
ypatingais, prabangiais, taciau, jeigu Sie biity supilti ] nepazyméta, niekuo neissiskiriantj
kvepaly buteliuka, ar vartotojai juos laikyty maziau kokybiskais? (Zilinskas et al., 2007, p.
303). Kaip teigiama teisés doktrinoje, Zinomas bei vertinamas prekiy zenklas padidina

gaminiy bei paslaugy konkurencingumg ir kaing (Kasperavicius, Ulozas 2005, p. 100).

Prekiy zenklui, turin¢iam itin didel¢ reputacija bei patraukluma, yra reikalinga lygiai
tokia pat didel¢ prekiy zenklo apsauga ,.tam tikrais atvejais ir nepanasioms prekéms arba
paslaugoms, negu placiai zinomiems prekiy zenklams* (Klimkeviciate, 2009, p. 276).
Autoré nori pazyméti, jog taip yra todél, nes reputacija turintis prekiy Zenklas, biitent del
jo garsaus vardo, didelés vertés linkgs biiti daznai kopijuojamas, imituojamas, pigesniy ar
ne tokiy kokybiSky prekiy gamintojy, kas neabejotinai kenkia tokiam reputacijg turin¢iam
zenklui. Kaip Zinia, dél kopijavimo, imitavimo ne karta buvo nukentéj¢ tokia garsis
reputacija turintys prekiy Zenklai kaip GUCCI, LOUIS VUITTON?, Plagiai Zinomo prekiy
zenklo esmé yra ta, kad tokiam prekiy zenklui teisiné apsauga suteikiama ir be registracijos.
Tokj teiginj patvirtina doktrinoje vyraujancios pozicijos, Stai pagal vieng i$ jy, ,,placiai
Zinomas prekiy Zenklas, saugomas ir neregistruotas, atsizvelgiant | tai, kad valstyb¢je,
kurioje praSoma placiai Zinomo prekiy Zenklo apsaugos, prekiy Zenklo apsaugai yra
taikomas butent (ir tik) registracijos principas® (Klimkeviciaite, 2009, p. 269). Placiai
zinomo prekiy zenklo apsauga — teritorinio principo iSimtis, kadangi vienoje valstybéje
nar¢je pripazinus prekiy Zenklg placiai zinomu, jis bus saugomas ir kitose valstybése. Maza

to — prekiy Zenklas, kuriam biitina placiai Zinomam prekiy Zenklui taikoma apsauga, netgi

14 Pladiau https://www.marks-iplaw.jp/lv-remake/
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neprivalo biiti faktiSkai naudojamas toje valstybéje, kurioje sickiama apsaugos. Placiai
zinomo prekiy Zenklo teisiné apsauga gali biiti padidinta taip pat ir nepanasioms prekéms
ir (arba) paslaugoms, palyginti su tomis, kurioms Zymeéti yra skirtas placiai zinomas prekiy
zenklas (Klimkeviciiité, 2009, p. 269). ,,Placiai zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
svarbiausias tikslas yra galimybé saugoti nors ir neregistruotg, bet visuomenéje (tam
tikrame visuomenés sluoksnyje) zinoma prekiy zenkla, atsizvelgiant j tai, kiek prekiy

zenklas yra zinomas (Klimkeviciate, 2009, p. 280-281).

Apibendrinant, reputacijg turin¢io prekiy zenklo esmé yra jo unikalumas, gebéjimas
atskirti prekiy zenkla nuo kity rinkoje vyraujanciy prekiy Zenkly, Sis yra tokiu ne vienoje
valstybés teritorijoje, atitinkamai, tokio prekiy zenklo vert¢é yra didesné, jis yra
atpazistamas vartotojy grupés tarptautiniu mastu. Placiai Zinomo prekiy Zenklo esmé yra
ta, jog atitinkama vartotojy grupé, atitinkamoje teritorijoje sieja vienokj ar kitokj prekiy
zenklg su atitinkama kokybe, o apsauga tokiam prekiy zenklui suteikiama ir nesant
registracijos. Kalbant bendrai apie reputacija turin¢io prekiy zenklo reik§Sme — Sis padidina
pardavimy kiekj, svarbus plétojant verslg tarptautiniu lygmeniu, pritraukiant naujus bei
iSlaikant senus pirkéjus, tuo tarpu placiai zinomo prekiy Zenklo atveju i8¢jimo | tarptautine
rinkg klausimas neretai néra aktualus, dél to, kad $is prekiy zenklas vyrauja tik atitinkamoje

teritorijoje ir yra zinomas atitinkamai vartotojy grupés.

2. Reputacijg turincio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo apsauga
2.1.Reputacija turincio ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
ypatumai
Kalbant apie reputacijg turin¢io bei placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
ypatumus, atsikleidZia teisinés apsaugos apimtis. Ypatumai gali buti iSskiriami pagal prekiy
zenkly savininko teises ir apsaugos salygas. Remiantis vienu i$ teisés doktrinoje esanciy
skirstymuy, prekiy Zenkly apsauga gali biiti nacionalinio, regioninio, tarptautinio lygmens®®.
Prekiy Zenklo teisinés apsaugos ribas nustato jy atliekamos funkcijos. Prekiy Zenklo viena

pamatiniy funkcijy yra identifikaciné ,.atskirti vieng verslo subjekta arba jo prekes ar

15 Nacionalinis lygmuo apima Zenklo jregistravima atskirai kiekvienoje valstybéje, regioninis — Zenklo
jregistravima regioninés valstybiy sajungos patenty tarnyboje, tarptautinis — Zenklo jregistravimg Pasaulinéje
intelektinés nuosavybés organizacijoje (Kasperavicius, Ulozas2005, p. 100). Pagal dar viena doktrinoje
vyraujantj skirstyma, prekiy zenkly apsauga klasifikuojama j teritorinj, registracijos ir specifikacijos.
Teritorinis prekiy zenklo apsaugos principas reiskia, kad tam, kad galioty tokia zenklo apsauga yra reikalinga,
p. 268). Remiantis registracijos principu, apsauga suteikiama zenklui, jei §is, pagal galiojancius teisés aktus,
turi biiti toje valstybéje jregistruotas. ,,Nors registracijos principas ir néra absoliutus, vis délto tai yra vienas
i§ pagrindiniy prekiy Zenkly teisinés apsaugos principy” (Klimkeviciate, 2009, p. 268). Specifikacijos —
,prekiy zenklas yra saugomas toms prekéms ir (arba) paslaugoms, kurioms zyméti zenklas registruotas arba
yra naudojamas® (Klimkevicitte, 2009, p. 268).
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paslaugas nuo kito verslo subjekto ar jo prekiy ar paslaugy“. Todél Sios funkcijos
uztikrinimui reikalinga apsauga ,,nuo kity asmeny tapaciy ar panasiy Zymeny naudojimo,
kai tai salygoja suklaidinimo galimybe®. ,,Dél Sios priezasties teis¢ uzdrausti kitiems
asmenims naudoti tapaCius ar panaSius zyméjimus, nesant suklaidinimo galimybés,
komerciniy Zymeny savininkams gali biiti suteikta tik pripazinus, kad tokie zymenys atlieka

ne vien identifikacing funkcija™ (Truskaite, 2009, p. 209).

Anot Truskaités (2009), reputacijg turin¢io prekiy Zenklo apsauga skiriasi nuo
bendrosios prekiy zenklo apsaugos savo pobiidziu. Atsizvelgiant | tai, jog reputacijg
turiniam prekiy zenklui ypatingai svarbi jo reklaminé funkcija (kuri be kita ko yra
numatyta TRIPS 16 straipsnio 3 dalyje, kurios pagrindu §i buvo perkelta j PZ], pastarosios
pazeidimu laikomi atvejai, kuomet (Truskaité, 2009, p. 210):

1. Rinkos dalyviai turi nesgziningy ketinimy pasinaudoti tokio prekiy zenklo
reputacija, pranasumu ir verte savo prekéms/paslaugoms;

2. Asmuo panaSy ar tapaty Zyméjima naudoja taip, kad yra pakenkiama komercinio
Zymens jvaizdziui;

3. Zymens verté nukendia dél to, kad ,iSsipleia jj naudojanéiy subjekty ir
prekiy/paslaugy, kurioms jis naudojamas, ratas — tokiu atveju susilpnéja vartotojy

Iprotis sieti tokj Zymenj iSimtinai tik su vienu prekiy ar paslaugy Saltiniu.

Atsizvelgiant | poreikj apsaugoti reputacija turinio prekiy zenklo reklaminés funkcijos
veikima, PZ] numato prekiy Zenklo savininkui atitinkamas teises, kurias jgyvendinus,
nesaziningi tre¢iyjy asmeny veiksmai yra uzdraudziami. Nors reputacija turinéio prekiy
zenklo klausimas nesgziningos konkurencijos kontekste sureguliuotas Konkurencijos
jstatymo 16 str. 1 d. 1 p., atsizvelgiant ] magistro darbo i§samumag detalesné §io jstatymo

analiz¢ pateikiama nebus.

Autorés nuomone, atskleidziant reputacijg turin€io Zenklo teisinés apsaugos ypatumus,
tikslinga 18skirti bei nagrinéti sekancius aspektus, kurie savo prigimtimi yra alternatyvis,

ginantis nuo pazeidimo:

1. NesaZiningas pasinaudojimas Zenklu, jo reputacija (PZ] 8 str. 1 d. 3 p.).
Lietuvos apeliacinis teismas 2021 m. gruodzio 21 d. civilinéje byloje Nr. e2A-608-
553/2021 sprendé gincg dél prekiy Zenklo registracijos pripazinimo negaliojancia.
»leskovas MONABANQ S. A. kreipési | teismg su ieSkiniu atsakovei akcinei
bendrovei (toliau — AB) ,,Mano Bankas®, praSydamas pripaZinti negaliojancia

prekiy zenklo ,,mano.bank* registracija®. IeSkovas nurodé¢, kad jis yra 3 ES prekiy
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zenkly savininkas. Atsakové AB ,,Mano Bankas“ pateiké nacionaling paraiSka
Lietuvos Respublikos valstybiniam patenty biurui (toliau — Valstybinis patenty
biuras) jregistruoti figiirinj prekiy zenkla Lietuvos Respublikoje. Atsakovés prekiy
zenklas registruotas 36 klasés paslaugoms zymeéti. IeSkovo teigimu, paslaugos,
kurioms atsakoveés prekiy zenklas yra pareikStas registruoti, tapacioms ir 1§ esmeés
panaSioms | tas, kurioms registruoti ieSkovo ankstesni prekiy zenklai. D¢l teikiamy
paslaugy tapatumo ir prekiy zenkly auksto panasumo laipsnio yra didelé tikimybé
suklaidinti reikSmingg visuomenés dalj. Tai sudaro pagrindg panaikinti atsakoveés
prekiy Zenklo registracija pagal Lietuvos Respublikos prekiy zenkly jstatymo 8
straipsnio 1 dalies 2 punkta. Ieskovo ir atsakovés prekiy zenklai yra sudaryti i$
dviejy zodiniy elementy, o grafinis elementas atsakovés prekiy zenkle neissiskiria
ir nesuteikia vartotojui jokios prekiy Zenkla identifikuojancios informacijos.
Lyginami prekiy zenklai néra klaidinanciai panasis, néra visuomenés suklaidinimo
galimybés, todé¢l atsakovés prekiy zenklo registracijos negalima panaikinti ir
Lietuvos Respublikos prekiy zenkly jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 3 punkto
pagrindu. Biitina jvertinti, ar valstyb¢je nar¢je, kurioje yra naudojamas vélesnis
prekiy zenklas, reputacijg turintis prekiy Zenklas yra Zinomas komerciskai
reik§mingai visuomenés daliai. Teismas §ioje byloje, pasisakydamas apie PZ] 8 str.
1 d. 3 p. atkreipé démesj, kad pagrindas pripazinti prekiy zenklo registracija
negaliojancia dél nesaziningy ketinimy yra iSimtinio pobudzio (ultima ratio)
priemone, siekiant apginti kito asmens teises ] atitinkamg prekiy Zenklg ar
naudojama Zymenj. Sis prekiy zenkly teis¢je jtvirtintas kity asmeny teisiy j prekiy
zenklus ar Zymenis apsaugos instrumentas néra skirtas visiems tiems atvejams tarsi
»padengti ir ,,apimti®, kai dél vieny ar kity prieZasCiy gin¢ijamo prekiy zenklo
negaliojimui netaikytini kiti jtvirtinti prekiy Zenklo registracijos negaliojimo
pagrindai (Lietuvos apeliacinis teismo 2021 m. gruodzio 21 d. nutartis civilingje
byloje Nr. e2A-608-553/2021). Autoré paZymi, jog Lietuvos Respublikos teismai
itin grieztai vertina apie PZ] 8 str. 1 d. 3 p. straipsnio taikyma, kaip ir buvo pazyméta
Sioje byloje, Sio pagrindo taikymas turéty biti tik kaip wultima ratio priemone.
Autoré sutinka su tokia teismo pozicija, kadangi aptariamoje byloje nebuvo pateikti
jokie reikSmingi jrodymai, kurie pagristy nesaziningo pasinaudojimo ankstesnio
zenklo privalumais galimybe ar grésme paZeisti skiriamuosius Zenklo poZzymius ar
pakenkti jo reputacijai.

Antrasis pavyzdys, Vilniaus apygardos teismo 2020 m. vasario 14 d. sprendimas

civilingje byloje Nr. €2-473-580/2020 dalyje dé¢l praSymo pripazinti negaliojanciu
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prekiy Zenklo ,NASCAR® tarptautinés registracijos Nr. 1359193, galiojimg
Lietuvos Respublikoje. Sulyginant Prekiy zenkly jstatymo iki 2019-01-01
galiojusios redakcijos 7 straipsnio 1 dalies 7 punkta su Siuo metu galiojancios
redakcijos jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 3 punktu, matyti, jog esminiy reguliavimo
skirtumy nepadaryta, tik jvesta papildoma salyga, jog nustatant galimybe neteisétai
naudoti prekiy zenkla, turi buti aiSkinamasi, ar toks veiksmas gali biiti pateisinamas
»pagrista priezastimi“. Taikant Prekiuy Zenkly jstatymo 7 straipsnio 1 dalies 7
punkta turi biiti nustatyti faktai: 1) Zenkly panaSumas; 2) Bendrijos prekiu
Zenklo reputacija; 3) galimybé: a) nesaziningai jgyti pranasumg arba b)
paZeisti ankstesnio Bendrijos prekiu Zenklo skiriamaji poZymj, arba c)
pakenkti Zenklo reputacijai. Prekiy Zenkly jstatymo 7 straipsnio 1 dalies 7
punkte yra nustatyta, jog ankstesnio Bendrijos prekiy Zenklo reputacija
vertinama Europos Sajungoje. Nors Valstybinio patenty biuro sprendimo
priémimo metu tur¢jo biiti taikoma Prekiy Zenkly jstatymo redakcija, galiojusi iki
2019-01-01, taciau turi biti atsizvelgta j tai, kad Siuo metu galiojancios redakcijos
Prekiy Zenkly jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 3 punkte, kuris aptaria ta patj prekiy
zenklo negaliojimo pagrinda, aiSkiai apibréZta, jog Europos Sajungos prekiy zenklo
reputacija turi buti nustatoma Europos Sajungoje, o ne atskiroje valstybéje.
Lietuvos Respublikos teisés aktuose néra numatyta, jog Europos Sajungos prekiy
zenklo teritorija turi biiti nustatoma, kaip Lietuvos Respublikos teritorija. Nuspresta
Pripazinti negaliojanciu prekiy Zenklo ,,NASCAR* tarptautinés registracijos Nr.
1359193, galiojimg Lietuvos Respublikoje (Vilniaus apygardos teismo 2020 m.
vasario 14 d. sprendimas civilingje byloje Nr. €2-473-580/2020). Autorés nuomone,
toks teismo sprendimas yra pagristas, kadangi PZ] aptariama norma reikalauja
prekiy Zenklo reputacijos nustatyma ne tik Lietuvoje, o Europos Sajungos
teritorijoje. Autorés nuomone, jeigu prekiy zenkla siekiama sieti tik su atitinkama
teritorija, turime kalbéti ne apie reputacijg turinCio prekés zenklo gynima, taciau
placiai Zinomo prekiy Zenklo gynimo galimybg.

. NesaZiningai pasinaudojimas Zenklo privalumais, skiriamieji Zenklo poZymiy
paZeidimas arba pakenkimas Zenklo reputacijai (PZ] 14 str. 6 d.). V. Mizaras
(2018) pazymi, jog tokia norma esmingai praplecia prekiy Zenkly veikimo atvejais,
kadangi 1§ Sios normos tampa aiSku, jog ji veikia atvejams, kuomet Zymuo
naudojamas ne kaip prekiy Zenklas. V. Mizaras (2018) nurodo, kad toks zymejimas
gali biiti naudojamas ne prekiy zyméjimui, o kitais tikslais (prekiy papuoSimo

elementas, nors Salia to tos prekés Zymimos tikruoju prekiy Zenklu). Tokia teise
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prekiy zenklo savininkas galéty naudotis, jeigu jrodyty, kad naudojant tokj Zymenj
be pagrindo nesaziningai pasinaudojama zenklo privalumais, pazeidziami
skiriamieji Zenklo poZymiai arba pakenkiama Zenklo reputacijai. Autorés nuomone,
tokioje normos formuluotéje triikksta aiSkumo kaip biitent yra apibréziama , kitais
tikslais* sgvoka, siekiant uztikrinti tinkama Sios normos veikimg. Atsizvelgiant |
negausig $io straipsnio analiz¢ nacionaliniuose teismuose bei analizuojant naujausia

teismy praktika, Sios sgvokos patikslinimo jgyvendinta néra.

Truskaité (2009) savo disertacijoje pazyméjo, kad Lietuvos ijstatymy leidéjas
,nepasirinko PZ] numatyti antrojo jregistruoty ir turinéiy reputacija nacionaliniy prekiy
zenkly teisinés apsaugos aspektus®. Autore nori atkreipti démesj, jog analizuojant dabartinj
PZ] reguliavima, jstatymy leidéjas visgi numaté, kad reputacija Lietuvos Respublikoje
turintis prekiy zZenklas saugomas taip, kaip ir reputacijg turintis ES prekiy Zenklas. Autorés
manymu, toks PZ] pakeitimas buvo biitinas, siekiant atsisakyti nepagrjsto ir nemotyvuoto
ijstatymy leidéjo sprendimo nesuteikti pilnavertés reputacijg turiniam prekiy zenklui
apsaugos. Atsizvelgiant | anks¢iau paminétus argumentus bei aplinkybes, konstatuotina,
jog nuo Truskaités (2009) atlikto tyrimo PZ] buvo atlikti reik§mingi pakeitimai, siekiu

geriausiai uztikrinti reputacija turincio prekiy zenklo savininko teises.

Autorés nuomone, atskleidziant placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos

ypatumus, tikslinga iSskirti bei nagrinéti Siuos aspektus:

1. Pladiai Zinomas prekiy Zenklo saugojimas nesant registracijos (PZ] 4 str. 1-2
d.).
PaZzymeétina Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. kovo 19 d. nutartis, priimta
civilingje byloje Nr. e2A-123-407/2024 dél teisiy | prekiy Zenklus gynimo ir
nesgziningos konkurencijos veiksmy nutraukimo. IeSkové kreipési | teisma su
ieSkiniu praSydama jpareigoti atsakova nutraukti prekyba prekiy zenklais ,, AUTEL*
pazymeétais produktais ir uzdrausti tokig prekyba vykdyti ateityje. leSkove pastebejo,
kad atsakovas pardavinéja ,,AUTEL* produkcijg be gamintojo Zinios. Pazyméjo, kad
»~AUTEL® visame pasaulyje organizuoja susitikimus su distributoriais, kuriuos
apmoko seminaruose, ir teis¢ platinti produktus turi tik tam tikri distributoriai, su
kuriais pasiraSytos sutartys. Pirmosios instancijos teismas pagristai pazyméjo,
kad biutent prekiy Zenklo savininkas turi iSimtines teises j ta prekiy Zenkl3 ir,
nepaZeisdamas Kkity savininky teisiy, jgytu iki jregistruoto prekiy Zenklo
parai§kos padavimo arba prioriteto datos, Sio prekiy Zenklo savininkas turi

teise jgyventi savo, kaip prekiy Zenklo savininko teises, kurias jam garantuoja
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teisés aktai, o buitent, uZdrausti kitiems asmenims, neturintiems jo sutikimo,
vykdant komercine veikla naudoti bet koki Zymeni prekéms ar paslaugoms
Zyméti, taip pat turi kitas prekiy Zenklo savininko teises, apibréztas teisés
aktuose. Tick Reglamentas, tiek PZ] prekiy Zenklo savininko atsiradimo momenta
sieja su prekiy zenklo jregistravimu, i$skyrus atvejus, kai, remiantis PZ], prekiy
zenklas pripazjstamas placiai Zinomu, tuomet jis yra saugomas be registracijos.
Vadinasi, reikalavimus, kildinamus i§ PZ] gali reiksti tik specialus subjektas — prekiy
zenklo savininkas. Tretieji asmenys savarankiSkai ar kaip jgalioti asmenys gali ginti
prekiy zenklo savininko teises tik tuomet, kai tai aiSkiai numatoma sutartyje,
sandoryje, igaliojime ar kitame dokumente (Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m.
kovo 19 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-123-407/2024).

Antrasis pavyzdys, Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. liepos 5 d. nutartis, priimta
civilingje byloje Nr. e2A-396-790/2022 dé¢l sprendimo panaikinimo ir jpareigojimo
jregistruoti prekiy Zenkla. Ieskové Sv. Jokiibo kelio asociacija kreipési j teisma,
prasydama jpareigoti atsakova jregistruoti ieSkovés prekiy zenkla Camino Lituano
(toliau — Prekiy zenklas) 16 klasés pagal Nicos klasifikacijg prekéms. PaZzymétina,
kad skiriamojo pozymio nebuvimas yra absoliutus pagrindas atsisakyti registruoti
prekiy zenkla. Toks pat atsisakymo registruoti prekiy zenklg pozymis jtvirtintas 2015
m. gruodzio 16 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos (ES) 2015/2436
valstybiy nariy teisés aktams, susijusiems su prekiy Zenklais, suderinti (toliau —
Direktyva), kurios nuostatos perkeltos j PZ], 4 straipsnio 1 dalies b punkte (Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. liepos 5 d. nutartis civilingje byloje Nr. e2A-396-
790/2022).

Treciasis pavyzdys, LAT 2004 m. gruodzio 15 d. nutartis civilingje byloje Nr. 3k-
3-483 del prekiy Zenkly savininko teisiy gynimo. Atsakovo UAB ,,Vilniaus prekyba“
prekiy zenklo ,,TAUPA* VPB Apeliacinio skyriaus 2001 m. kovo 15 d. sprendimu
Nr. 304 buvo pripazinta negaliojandia PZ] 4 straipsnio 1 punkto pagrindu,
konstatavus Zzodiniy elementy ,,TAUPA*“ ir ,,TAUPYK® fonetinj, vizualinj ir
semantinj panasuma. Teis¢jy kolegija pazymi, kad, siekiant atitinkamg zymenj
naudoti tkinéje — komercing¢je veikloje, nebiitina jj jstatymy nustatyta tvarka
jregistruoti kaip prekiy zenkla, t.y. registracija néra privaloma Zymens teiséto
leidziant naudoti ar naudojant §j prekiy Zenklg pripaZinimo neteisétais, tiek ir dél
uzdraudimo atsakovams naudoti ar leisti naudoti §j prekiy Zenkla, jpareigoti ji

paSalinti nuo prekiy bei reklamos, toms prekéms ir paslaugoms, pagristumas gali
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biti nagrinéjamas, nes atsakovas ] §j prekiy zenkla nebeturi iSimtinés teisés (LAT
2004 m. gruodzio 15 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. 3k-3-483).

Zenklas neregistruojamas, o registracijai esant, $i panaikinama, jei jis tapatus
ankstesniam Zenklui, o prekés ar paslaugos, kurioms jis pareikstas registruoti
arba kurioms jis yra jregistruotas, yra tapacios prekéms ar paslaugoms,
kurioms ankstesnis Zenklas yra saugomas Zenklas neregistruojamas, o
registracijai esant, §i panaikinama, jei dél savo tapatumo ar panaSumo j
ankstesnj Zenklg ir dél prekiy ar paslaugy, kurioms Zenklai yra skirti, tapatumo
ar panaSumo yra tikimybé suklaidinti dalj visuomenés; tikimybé suklaidinti
apima tikimybe sieti su ankstesniu Zenklu (PZ] 8 str. 1d. 1-2 p.). Kaip pavyzdj
galima paminéti Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. spalio 20 d. nutartj priimta
civilingje byloje Nr. e2A-602-881/2022. Ieskovas pras¢ atmesti atsakovés
uzdarosios akcinés bendrovés (toliau — ir UAB) ,,Gedaleksas* protesto reikalavimus
ir jpareigoti Valstybinj patenty biurg jregistruoti gin¢ijamg prekiy zenkla ,,Geras
katilas.It“ visoms pateiktoms registruoti prekiy ir paslaugy klaséms. Ieskovas
nurod¢, kad Valstybiniam patenty biurui pateiké paraiSkg Nr. 2020 1987 dél
kombinuoto prekiy Zenklo ,,Geras katilas.It* jregistravimo 11, 35 ir 37 klasés
prekéms ir paslaugoms. Dél Sios paraiskos atsakové UAB ,,Gedaleksas* Valstybinio
patenty biuro apeliaciniam skyriui pareiské protesta, kuriame nurodé, kad vykdo
prekyba katilais bei kuru ir jos vardu 2018 m. balandzio 12 d. 35 klasés prekéms ir
paslaugoms zymeti buvo jregistruotas nacionalinis kombinuotas prekiy Zenklas
»GERI KATILALLT®. Ginc¢ijamas prekiy Zenklas yra klaidinamai panaSus j
ankstesnj atsakoveés prekiy zenkla, todél neturéty biiti registruojamas, vadovaujantis
PZ] 8 straipsnio 1 dalies 2 punkto pagrindu. Atsakovés vertinimu, gin¢ijamas prekiy
zenklas yra klaidinamai panaSus ] ankstesnj atsakovés prekiy Zenkla, todeél
gin¢ijamas prekiy Zenklas neturéty biiti registruojamas, vadovaujantis Prekiy zenkly
jstatymo 8 straipsnio 1 dalies 2 punkto pagrindu. Salys nesutaria, kad ieskovo prekiy
zenklas dél savo tapatumo ar panasumo j ankstesnj atsakovés prekiy zenkla ,,GERI
KATILALLT®, ir dél prekiy ar paslaugy, kurioms Zymeéti prekiy Zenklai yra skirti,
tapatumo ar panaSumo yra tikimybé suklaidinti dalj visuomenés; tikimybé
suklaidinti apima tikimybe sieti prekes ar paslaugas su ankstesniu prekiy zenklu
»GERI KATILALLT* (Prekiy zenkly istatymo 8 straipsnio 1 dalies 2 punktas).
Globalus (bendras) suklaidinimo galimybés jvertinimas, priklausantis nuo
vizualinio, fonetinio ir prasminio (semantinio) konkreciy prekiy Zenkly panasumo,

turi biti paremtas bendru jy sukuriamu jspiidziu, turint galvoje konkreciai jy
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skiriamuosius ir dominuojancius (svarbiausius) elementus Taigi, nagrinéjamu atveju
turi biiti nustatyta, ar ieSkovo praSomas jregistruoti prekiy Zenklas yra panaSus |
atsakoves prekiy zenkla, taip pat tai, ar yra tikimybé suklaidinti dalj visuomenés.
Taigi, nagrin¢jamu atveju i§ esmés yra sprendziamas klausimas dél ieskovo prekiy
zenklo (ne)registravimo pagristumo d¢l jo panasumo ] atsakoveés prekiy zenkla, o
pirmiau minétoje byloje analizuojamas atsakovés UAB ,,Vandens ratas® veiksmy
teisétumas naudojant domeng www.geraskatilas.It ir zymenis ,,Geras katilas®, kas
leidzia teigti, kad byly nagrin¢jimo dalykas nesutampa ir néra grésmeés, jog bus
priimti skirtingi teismo sprendimai dé¢l ty paciy vertinamy aplinkybiy (Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. spalio 20 d. nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-602-
881/2022).

Antrasis pavyzdys, Vilniaus apygardos teismo 2021 m. lapkri¢io 22 d. sprendimas
civilingje byloje Nr. €2-2689-580/2021 dél prekiy Zenkly savininko teisiy gynimo
Ieskovas Vokietijos patentiniy patikétiniy ir advokaty bendrija prasé neregistruoti I.
M. pareiksto registruoti prekiy zenklo ,, MMSP*“. Nurodé¢, kad: ieSkovas yra advokaty
kontora, kurios pagrindiné veikla — teisiniy ir patentiniy patikétiniy paslaugy
teikimas. Atsakoveé 2020-05-12 Lietuvos Respublikos valstybiniam patenty biurui
pateiké registruoti nacionalinj prekiy Zenklg ,, MMSP* Nicos klasifikacijos 45 klasés
paslaugoms. Ieskovas 2020-10-09 Apeliaciniam skyriui Prekiy Zenkly jstatymo 8
straipsnio 1 dalies 2 punkto pagrindu padavé protesta. Apeliacinis skyrius atmete
ieSkovo protesta, nes nenustaté panaSumo tarp lyginamy prekiy Zenkly, lyginami
zenklai néra panasiis, néra teisiSkai reikSmingas prekiy bei paslaugy, kurioms
7enklai registruoti, tapatumo bei pana$umo nustatymas. Taigi, PZ] 8 straipsnio 1
dalies 2 punkte jtvirtintai normai taikyti bitina Siy salygy visuma: 1) ieSkovui
priklausantys prekiy Zenklai turi turéti pirmenybe (prioritetg) laiko atzvilgiu prie§
atsakovo prekiy Zenklus; 2) lyginamieji prekiy Zenklai yra tapatiis arba panasiis; 3)
prekés ir (ar) paslaugos, kurioms zyméti skirti lyginamieji prekiy Zenklai, yra
tapacios arba panasios, ir d¢l to yra galimybé suklaidinti visuomen¢. Vadovaujantis
PZ] 8 straipsnio 2 dalies 1 punktu, ieskovo prekiy Zenklas ,, MSP* yra ankstesnis nei
atsakoveés prekiy zenklas ,,MMSP*. Taigi Zymeny panasumo konstatavimas pats
savaime nesudaro pagrindo teismui pripazinti vélesnio prekiy Zenklo registracijg
negaliojandia pagal PZ] 8 straipsnio 1 dalies 2 punkty. Teismas, atlikes ieskovo
prekiy Zenklo ,MSP* ir atsakovés prekiy zenklo ,,MMSP* vizualinj ir fonetinj

vertinima, sprendzia, kad ie§kovas nejrodé PZ] 8 straipsnio 1 dalies 2 punkto normos
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taikymui butiny salygy visumos (Vilniaus apygardos teismo 2021 m. lapkricio 22 d.
sprendimas civilinéje byloje Nr. €2-2689-580/2021).

Zenklas neregistruojamas, o registracijai esant, i panaikinama, jei Zenklas,
kuris pagal Sio straipsnio 1 dalyje nurodyto Zenklo paraiSkos padavimo data,
prireikus atsiZvelgiant j praSoma suteikti ar suteiktg prioritetg, yra pripaZzintas
pladiai Zinomu Lietuvos Respublikoje (PZ] 8 str. 2 d. 6p.). Pazymétina, jog PZ]
8 str. 2 d. 6 p. numato placiai zinomo prekiy zenklo apsaugos taisykle, i$ kurios
iSplaukia, kad ,,Zenklas, kuris pagal §io straipsnio 1 dalyje nurodyto zenklo paraiskos
padavimo datg, prireikus atsizvelgiant j praSoma suteikti ar suteiktg prioritetg, yra
pripazintas pla¢iai Zinomu Lietuvos Respublikoje®. Atkreiptinas démesys ir j PZ] 56
str., 1§ kurio tampa aiSkus dar vienas santykinis apsaugos pagrindas — paduotos
paraikos Zymeniui registruoti uZprotestavimas. Autorés nuomone, PZ] 58 str. 3 d.
2 p. patvirtina PZ] 8 str. veikima, numatydamas, kad Zenklo registracija pripazjstama
negaliojancia, jei paaisSkéja bent vienas i$ Sio jstatymo 8 straipsnio 1, 2 ir 3 dalyse

nustatyty pagrindy.

Atkreiptinas démesys, jog 1-4 punktuose aptarti reputacija turincio ir placiai Zzinomo
prekiy zenklo teisinés apsaugos ypatumai yra susij¢ su pastaryjy teisine apsauga

nesant suklaidinimo galimybés.

Klaidinimas. Placiai Zinomo prekiy Zenklo savininkas taip pat turi teis¢ uzdrausti
kitiems asmenims be jo sutikimo naudoti pramonin¢je ar komercingje veikloje bet
kurj Zymenj, kurj galima palaikyti placiai Zinomo prekiy Zenklo atgaminiu, imitacija
ar vertimu ir kuris: a) gali suklaidinti dél tapaciy ar panaSiy prekiy ar paslaugy,
kurioms placiai zinomas Zenklas naudojamas; b) gali suklaidinti, nes tuo Zymeniu
pazymeétas netapacias ir nepanaSias prekes ar paslaugas galima susieti su tomis
prekémis ar paslaugomis, kurios Zymimos placiai Zinomu Zenklu, ir dé¢l to gali buti
paZeistos registruoto plagiai zZinomo Zenklo savininko teisés (PZ] 14 str. 7 d.).

Vilniaus apygardos teismo 2020 m. lapkri¢io 16 d. sprendimas civilingje byloje Nr.
€2-3606-580/2020 dé¢l praSymo uzdrausti atsakovui jo komercinéje veikloje naudoti
domeno vardg ,,metrologijoscentras.lt nukreipimui ] atsakovo svetaing. Prekiy
zenkly jstatymo 14 straipsnio 1 dalis nurodo, kad prekiy Zenklo savininkui i§imtines
teises ] ta Zenkla suteikia Zenklo registracija. Neregistruoty Zenkly savininko teisés
ginamos, kai Zenklas yra pladiai zinomas. Zenklas Lietuvos Respublikoje gali biiti

pripazintas placiai Zinomu Zenklu, jeigu jo naudojimo ar reklamos rezultatai rodo,
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kad jis yra gerai Zinomas tam tikroje visuomenés dalyje. Pasaulinés intelektinés
nuosavybés organizacijos 1999 m. patvirtinta Bendra rekomendacija dé¢l placiai
zinomy prekiy zenkly apsaugos nuostaty pateikia nebaigtinj sarasa kriterijy, i
kuriuos atsizvelgiama sprendziant dél placiai zinomo prekiy zenklo suteikimo
statuso: prekiy Zenklo pazinimo ir atpazinimo atitinkamame visuomenés sluoksnyje
lygis; prekiy zenklo bet kokio naudojimo trukmé, mastas ir geografiné sritis; Zenklo
bet kokio reklamavimo trukmé, mastas ir geografiné sritis, jskaitant prekiy ir (arba)
paslaugy, kurioms taikomas zenklas, reklamg ar vieSinimg ir pristatymg mugése ar
parodose; zenklo registracijy trukmé ir Zenklo bei (arba) paraisky jj jregistruoti
geografiné sritis, pagal kurias sprendziama apie Zenklo naudojimg ar pazinima;
jregistruoti sprendimy dél teisiy i zenklg sékmingo jgyvendinimo atvejai, o
svarbiausia, atvejai, kai kompetentingos institucijos pripazino ji plaiai Zinomu
zenklu; Zenklui priskiriama verté. IeSkovo turimas zenklas néra teismo pripazintas
placiai zinomu (Vilniaus apygardos teismo 2020 m. lapkri¢io 16 d. sprendimas

civilingje byloje Nr. €2-3606-580/2020).

Pripazinto pla¢iai Zinomo prekiy Zenklo savininko teisés yra platesnés nei PZ] jtvirtintos
prekiy Zenklo savininko teisés. Truskaités (2009) manymu dél to, kad zymeniu pazymeétas
netapacias ir nepanaSias prekes ar paslaugas galima susieti su tomis prekémis ar
paslaugomis, kurios zymimos plac¢iai zinomu prekiy zenklu, ir dél to gali biti pazeistos
registruoto placiai Zinomo prekiy Zenklo savininko teisés. ,,Taigi pripaZinto placiai Zinomu
prekiy zenklo savininkas 1§ esmés turi teis¢ ginti savo kaip prekiy zenklo savininko teises,
praSydamas teisma pripaZinti tapataus ar klaidinamai  jj panaSaus prekiy Zenklo registracija
negaliojancia, o taip pat jgyja teis¢ uzdrausti naudoti tokj prekiy Zenkla visose verslo
srityse, nes dél plataus prekiy zenklo zinomumo tokiu prekiy Zenklu pazymeétos prekiy

vartotojy samoneéje yra siejamos su to Zenklo savininku* (Truskaite, 2009, p. 255-256).

PaZzymeétina, jog Prekiy Zenkly direktyva apibréZia registruoty prekiy zenkly teisinés
apsaugos ribas valstybése narése. IS Prekiy zenklu direktyvos nuostaty tampa aisku, jog
valstybéms naréms draudziama suteikti platesne prekiy zenkly apsaugg. Autore sutinka su
tokiu Prekiy zenkly direktyvos reglamentavimu, atsizvelgiant j tai, kad platesnis aptariamo
teisés akto aiSkinimas PZ] biity perteklingas, kas tarptautinés teisés kontekste néra

leidZiama.

Apibendrinant, kalbédami apie placiai zinomo prekiy Zenklo ypatumus, pastaruosius
galime i$skirti du — tai apsauga nuo klaidinimo; apsauga nesant sukaldinimo galimybés, kai
nesaziningai naudojamasi prekiy Zenklo reputacija, kenkiama jai ar silpninamas prekiy
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zenklo skiriamasis pozymis. Tuo tarpu reputacijg turincio prekiy zenklo kontekste teisinés
apsaugos ypatumai pasireiskia per galimybe uzdrausti kitiems asmenims naudoti Zymenis,
kurie pazeidzia anksCiau jregistruota reputacija turintj prekiy zenkla bei suteikiant teis¢
nuginCyti vélesnio prekiy zenklo registracija, jei Sis pazeidzia reputacijg turintj prekiy

zenkla, nors §is buvo jregistruotas anksciau.

3. Reputacija turincio prekiu Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés

apsaugos probleminiai aspektai

3.1. Reputacijg turincio prekiu Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés
apsaugos reguliavimo probleminiai aspektai

Reputacijg turinCio ir placiai zinomo prekiy zenklo tam tikri teisinés apsaugos
sureguliavimo aspektai kelia tam tikry dviprasmybiy, taip ir lieka neaisku, ar Siy prekiy
zenkly teisiné apsauga yra absoliuti, ar visgi reputacijg turintis ir pla¢iai zinomas prekiy
zenklas ne visuomet gali biiti apsaugotas nuo treCiyjy asmeny nesaziningy veiksmy?
Nacionalinio reguliavimo nenuoseklumas pasizymi tuo, kad ,valstybé naré negali
pasirinkti savo nacionalingje teis¢je taikyti tik vieng i§ minéty Prekiy zenkly direktyvos
nuostaty, t.y. platesne prekiy Zenklo, turin¢io reputacija, apsauga taikyti tik prekiy zenklo
savininko teisiy gynimo kontekste ir netaikyti vélesnio prekiy Zenklo atsisakymo registruoti
ar negaliojimo pagrindy, susijusiy su prieStaravimu ankstesnémis teiséms, kontekste*
(Birstonas et al., 2010, p. 548). Lietuvos Respublikoje vyraujanti teismy praktika reputacija
turincio prekiy Zenklo kontekste gausa nepasiZymi, kas salygoja probleminiy klausimy

palikimg atviru.

Autorés nuomone, reputacijg turin¢io prekiy Zenklo ir plaiai Zinomo prekiy Zenklo

teisinés apsaugos reglamentavimo probleminiai aspektai yra Sie:

1. Nesazininga konkurencija pasinaudojant reputacija. Pirmajj probleminj aspekta
reputacijg turincio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo prekiy Zenklo teisinés apsaugos
—nesgzininga konkurencija. Nesazininga konkurencija pasireiSkia per savarankiska
Zymens naudojimg, tapataus ar panaSaus ] kito Ukio subjekto registruoty ar
neregistruotg placiai Zinomg prekiy zenklg (varda, kita pirmumo teise naudojamag
Zymen] su skiriamuoju poZymiu), jei tai sukelia ar gali sukelti neaiSkumg arba
siekiama nesgziningai pasinaudoti kito tkio subjekto reputacija ar susilpninti jo
prekiy zenklo reputacija (Truskaite, 2009, p. 119). Pavyzdziui, tkio subjekto
klaidinimas, pateikiant jiems klaidingg informacijg apie prekiy pagaminimo vieta,

buda, kiekj, kokybe, sudétines dalis, naudojimo savybes, kaing ar nutylint rizika,
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susijusig su Siy prekiy perdirbimu ar vartojimu, bet kokie neteiséti veiksmai, susije
su komercinés paslapties disponavimu, skelbimu, siekiant konkuruoti, siekiant
naudos sau ar padarant zalg Siam konkurentui, o taip pat — pakuotés bei jy formos,
spalvos ar kity skiriamyjy pozymiy kopijavimas, sickiant gauti nesgziningos
naudos, bet kokios neteisingos informacijos apie darbuotojus skleidimas
(Kasperavi¢ius, Ulozas 2005, p. 116; Lietuvos Respublikos konkurencijos
istatymas, 1999). Autorés nuomone, norint apsisaugoti nuo nesaziningos
konkurencijos pasinaudojant reputacija turin€iu zenklu turés biiti jrodytas
konkurencinis rySys, ta¢iau jo nejrodZius prekés zenklas, nors ir de facto patyres
tokj pazeidimg de jure apsaugotas nebus. Atkreiptinas démesys, jog prekiy zenklo
savininkas, netekes galimybés pasinaudoti K] nuostatomis, negalés jgyvendinti
savo teisés §iuo pagrindu ir PZ] normy kontekste, kadangi $is klausimas jame néra
sureguliuotas.

Pakenkimas reputacijai. Kenkiama reputacijai tada, ,.kai tapataus ar panaSaus
zymens naudojimas kito asmens veikloje vartotojams kelia neigiamas asociacijas ir
atitinkamai, daro Zalg reputacija turincio Zymens susikurtam teigiamam jvaizdziui
(reputacijai)®. ,, Tai gali atsitikti, kai tapatus ar panaSus Zymuo naudojamas prastos
kokybés prekéms ar paslaugoms; kai jis naudojamas zymens jvaizdziui aiskiai
priestaraujancioms prekéms ar paslaugoms; arba jis pateikiamas gerg morale ar
vieSg tvarka pazeidzianciame kontekste* (Truskaité, 2009, p. 244). Lietuvos
apeliacinis teismas 2022 m. gruodZio 14 d. civilinéje byloje Nr. e2A-887-464/2022
sprendé de¢l prekiy Zenklo savininko teises pazeidZianciy veiksmy nutraukimo,
prekiy i§¢émimo 1§ apyvartos. leSkovas gamina vaistus, juos platina tiek Vokietijoje,
tiek uzsienyje. Skirtingose Ryty Europos valstybése jie yra registruojami ir
platinami skirtingais pavadinimais. Atsakovas informavo ieSkova apie ketinima taip
pat importuoti i§ Vengrijos nauju pavadinimu. Remiantis PZ] 14 straipsnio 2 dalies
nuostatas ieskove, kaip $iy zenkly savininke, turi teise¢ uzdrausti kitiems asmenims,
neturintiems jos sutikimo, vykdant komercing veikla naudoti bet kokj Zymenj
prekéms ar paslaugoms Zymeéti. Taciau, skirtingai nei tvirtina ieSkove, §ios jos teisés
néra absoliucios. Teismas nustaté, kad vaistinis preparatas su veikligja medziaga
levotiroksino natrio druska pavadinimu ,Letrox*“ buvo iSleistas ] Europos
ekonominés erdves rinka (parduodamas Vengrijoje) pacios ieskovés, todél ji, kaip
prekiy zenklo savininké, neteko teisés uzdrausti Siy prekiy perpardavimo
Lietuvoje. Atsakové, pervadindama ir perpakuodama vaistinius preparatus,

neatliko jokiy neteiséty veiksmy ir nepazeidé ieskovés teisiy, ieskove, kaip prekiy
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zenklo savininkeé, negali uzdrausti atsakovei, kaip lygiagreciai importuotojai,
pervardinti ir perpakuoti vaistiniy preparaty®. Atsakove, perpakuodama Siuos
vaistinius preparatus, i§ esmés panaudojo identiSkg apeliantés Lietuvoje
naudojamam jpakavima, prie apraSymo tik papildomai nurodziusi, kas jj perpakavo
bei importavo. Be to, lyginant su Vengrijos rinkoje naudojama pakuote, ant naujos
pakuotés nurodytas ir vaisto pavadinimas Brailio rastu. Tokiu atveju néra ir
pagrindo iSvadai, kad perpakavimas galéjo turéti neigiamos jtakos apeliantés
reputacijai (Lietuvos apeliacinio teismo 2022 m. gruodzio 14 d. sprendimas
civilin¢je byloje Nr. e2A-887-464/2022). Pazymétina, kad reputacijai kenkiama, kai
vélesnis zymens naudotojas pradeda naudoti reputacijg turintj Zymenj, pavyzdziui,
prastos kokybés ar nepadorioms prekéms ar paslaugoms. ,,Tuo tarpu zZymens
skiriamojo pozZymio silpninimo atveju nereikalaujant jrodyti tokios rizikos®.
Truskaités (2009) nuomone, vartotojas ne prastesnés kokybés prekes pirks ir toliau.
Autorés nuomone tai jvyksta dél atsakovo sitilomos patrauklesnés kainos, greitesnio
priecinamumo. Todél, vartotojas ,,pradés priskirti atitinkamam Zzymeniui tiek
ieskovo, tick atsakovo prekiy savybes“. Zala pasireiskia kontrolés praradimu. ,,Jei
praradus $ig kontrole, dél kito asmens veiksmy atsiranda neigiamos asociacijos,
reputacija turin¢io Zymens savininko teisés galés buti ginamos kenkimo jo
reputacijai pagrindu, jei ne — zZymens skiriamojo pozymio silpninimo pagrindu®.
Truskaité pazymi, kad atsizvelgiant | tokias situacijas, reikalinga kelti aukStesnius
reikalavimus Zymens skiriamojo poZymio stiprumui bei reputacijai. Lietuvos
apeliacinis teismas 2023 m. rugs¢jo 21 d. civilinéje byloje Nr. e2A-468-798/2023
gine dél praSymo nutraukti Zymens ,,KAUKAZO* naudojima tiek pakuotéje, tiek
bet kuriuo kitu bidu, mésos gaminiams Zyméti. Teismas, teigdamas, kad jgyta
skiriamajj poZymj dél naudojimo paneigia ir byloje esanti visuomenés nuomonés
apklausa, pagal kurig 74 proc. respondenty elementg ,, KAUKAZO* sieja su Saslyko
geografine kilme ir (arba) receptiira, o ne su konkreciu gamintoju, paprasc¢iausiai
supainiojo skiriamojo pozymio vertinima su jgyto skiriamojo poZymio vertinimu.
PrieSingu atveju, jgyto skiriamojo poZymio jrodingjimas bty apskritai
nejmanomas, nes jgytas skiriamasis pozymis ir yra vertinamas tuomet, jeigu prekiy
zenklas per se jo neturi. Prekiy zZenklas , KAUKAZO* vien dél ilgalaikio
naudojimo, didelés apyvartos bei itin didelés rinkos dalies bei prekiy zenklo
reklamos pripaZintinas jgijusius skiriamajj poZymj dél naudojimo. Lietuvos mésos
gaminiy gamintoja UAB ,,Samsonas® SaSlykams Zyméti 2015 m. buvo pradéjusi

naudoti Zymen] ,,KaukazietiSkas®, taCiau po ieSkovés pateiktos pretenzijos Sio
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zymens naudojimg nutrauké. Tai patvirtina, kad kiti Gkio subjektai pripazjsta
ieSkoves iSimtines teises ] prekiy zenklg ,,KAUKAZO®. , D¢l ilgo ir intensyvaus
naudojimo prekiy zenklas ,,KAUKAZO* yra puikiai zinomas Lietuvos vartotojams
ir neabejotinai turi mésos produkty — Saslyky reputacijg. Todél naudodama Zymenj
»Kaukazo“ tapacioms prekéms Zzyméti atsakové neabejotinai nesaziningai
naudojasi ieSkovés prekiy Zenklo reputacija, sukurta reklamine verte bei
jvaizdziu, t. y. nesaziningai pelnosi i§ IeSkovo investicijy, kurias Sis skyré
reklamuodamas savo prekiy Zenklg. Prekiy Zenklo reputacija néra
preziumuojama, ji turéty biiti jrodinéjama, taciau tai nebuvo nagrinéjamos bylos
dalykas. IeSkove pretenzijas émé reiksti siekdamas susilpninti konkurencing kova
(Lietuvos apeliacinio teismo 2023 m. rugséjo 21 d. sprendimas civilin¢je byloje Nr.
€2A-468-798/2023). Autorés nuomone, aptarti teismy praktikos pavyzdziai tik
patvirtina doktrinoje esancig pozicijg dél reikalingumo kelti reputacijai keliamus
reikalavimus. Autoré, atlikusi paminéty teismo sprendimy analize, nesutinka su
teismo sprendimu, tiek vienu, tiek kitu atveju nenustatyti reputacijg turin¢io prekiy
zenklo pazeidimo.

Zymens skiriamojo poZymio silpninimas. ,,Sis paZeidimas atsiranda, kai dél
vélesnio Zymens naudojimo reputacija turinti zymuo nustoja kelti vartotojams
tiesiogines asociacijas tik su reputacija turincio zZymens naudotojo prekémis ar
paslaugomis. Tokiu atveju pazeidZziama reputacijg turinio Zymens savininko
pastangomis sukurta tiesioginé sgsaja tarp reputacija turincio prekiy Zenklo ir juo
zymimy prekiy ar paslaugy. Taigi jei apsauga nuo kenkimo prekiy Zenklo
reputacijai yra nukreipta j jvaizdzio apsaugg, tai apsauga nuo skiriamojo poZymio
silpninimo skirta tiesioginés sasajos tarp komercinio Zymens ir juo Zymimy prekiy
ar paslaugy apsaugai®. Siuo atveju ,,zymuo ginamas net ir nesant konkre&ios Zalos
jam darymo ir negaunant i§ jo nepagristos naudos. ,,Svarbu turéti omenyje, kad
nagrinéjant atskirg Zymens skiriamojo poZymio silpninimo atvejj, ieskovui
paprastai bus sunku jrodyti tokios zalos grésme, kadangi reikSmingesné Zala
paprastai atsiras tik susidéjus keletui tokio paties pobiidZio paZeidimy. Tuo tarpu
uzkirsti tokiems pazeidimams kelig ieSkovas gali tik kovodamas su kiekvienu 18 jy
pavieniui* (Truskaite, 2009, p. 246). Autoré pazymi, jog galiojan¢iame PZ] Zymens
skiriamojo poZymio silpninimas taip ir iSlieka nekonkretus, nors yra kertiniu prekiy
zenklo apsaugoje.

Teoring medZziagg tikslinga praplésti praktiniu pavyzdziu, Lietuvos apeliacinis

teismas 2021 m. sausio 26 d. civilin¢je byloje Nr. e2A-71-407/2021 sprendé ginca
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dél draudimo naudoti prekiy Zenkla ,HIPERBOLE®“. leskovai suZinojo, kad
susikiiré muzikiné grupé, kuri pasivadino ,,HIPERBOLE Tribute Band* ir veikia
naudodama zymenis ,HIPERBOLE Tribute Band*, ,,HIPERBOLE akustiskai* savo
paslaugoms zyméti. leSkovy teigimu, atsakovai be ieSkovy sutikimo naudoja Prekiy
zenklams tapaty zymenj tapaCioms paslaugoms zymeéti, naudojasi Prekiy Zenkly
reputacija ir taip silpnina jy skiriamgjj pozymj. Kasacinio teismo praktikoje yra
iSaiskinta, kad teisés normy, reglamentuojanciy prekiy zenklo registracijos
panaikinimg dél nenaudojimo, ratio legis yra ta, kad iSimtiniy teisiy pagrindu
nebiity saugomi ,,miegantys prekiy Zenklai. Zenklas savo funkcijas, i§ kuriy
pagrindiné yra skiriamoji, gali atlikti tik tada, jeigu yra naudojamas. Kai
registruotas prekiy zenklas nenaudojamas, reiSkia, kad realiai apsauga yra suteikta
teisinei fikcijai. Siai fikcijai pasalinti ir yra numatyta galimybé Zenkla panaikinti
dél nenaudojimo. Nurodyta taisyklé yra taikoma ir tais atvejais, kai Zenklo
registracija dél nenaudojimo praSoma panaikinti i§ dalies. Prekiy zenklai turi biiti
naudojami teritorijoje, kur yra saugomi (nacionaliniai zenklai — valstybés narés
teritorijoje, tarptautinés registracijos atveju — atitinkamy $aliy teritorijoje). ,,Pagal
nusistovejusia teismy praktika, sprendziant del prekiy zenklo ir gin¢ijamo zZymens
klaidinamo panasumo, turi buti jvertinta visuomenés klaidinimo galimybé (ne
faktinis klaidinimas); $is vertinimas turi biiti atlieckamas atsizvelgiant ] tai, kaip
atitinkamus Zymenis, prekes ar paslaugas suvokia atitinkama visuomenés dalis,
pagal visuma reikSmingy bylos aplinkybiy; turi biiti vertinamas gino Zymeny ir
prekiy bei paslaugy panaSumas, o iSvada dél suklaidinimo galimybés daroma
jvertinus §iy aspekty tarpusavio santykj. Egzistuoja visuomenés klaidinimo
galimybeé deél atsakovy naudojamo Zymens, kuris yra klaidinamai panasus j ieSkovy
Prekiy Zenkla, ir kuris naudojamas toms pacioms paslaugoms, kurioms registruotas
Prekiy Zenklas (Lietuvos apeliacinio teismo 2021 m. sausio 26 d. sprendimas
civilingje byloje Nr. e2A-71-407/2021).

NeaiSki samprata bei Kkriterijai. Nei tarptautiniuose nacionaliniuose teisés
aktuose, kuriuose yra jtvirtinta pareiga suteikti apsaugg placiai Zinomiems prekiy
zenklams, néra apibréziama S$io instituto samprata, nejtvirtinti aiskis, vienodi
kriterijai, kada prekiy Zenklas gali biiti pripaZintas placiai Zinomu bei kokiais
atvejais placiai zinomas prekiy Zenklas yra saugomas tik tapacioms ir/ar panaSioms
p.270-271). ,,Pazymétina, kad tarptautinés bei Europos Sajungos teisés nuostatos

del placiai zinomy prekiy Zenkly teisinés apsaugos riby ir galimybés Siuos zenklus
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saugoti taip pat ir nepanasioms prekéms ir (arba) paslaugoms, néra analogiskos, o
nacionaliniame teisés akte PZ] jtvirtinto teisinio reguliavimo netolygumas yra
akivaizdus“(Klimkevicitte, 2009, p.270). Paryziaus konvencija nenumato pareigos
saugoti placiai zinomus prekiy Zenklus nepanaSioms prekéms, t. y. pla¢iai Zinomy
prekiy Zenkly apsauga remiantis Sia tarptautinés teisés norma yra taikoma tik
tapacioms ir (arba) panaSioms prekéms (Klimkeviciuté, 2009, p. 272).
Klimkevicitit¢ (2009) atkreipé¢ démesj, jog kalbant apie placiai zinomo prekiy
zenklo teisinés apsaugos ribas ir galimybeg tokius prekiy Zenklus saugoti taip pat ir
nepanasioms prekéms arba paslaugoms, vienareikSmiSkai stokojama nacionalinio
reguliavimo, nuoseklumo, konkreciai — ypac kai yra kalbama apie kito (vélesnio)
prekiy Zenklo registracijos gin¢ijima. Autoré pazymi, jog galiojangio PZ] 8 str. 1 d.
Sis nenuoseklumas islikes, nepanasiy prekiy kategorija yra saugoma kalbant tik 8

str. 1 d. 3 p. reputacija turincio prekiy Zenklo kontekste.

Pirmaisiais dviem atvejais turi biiti nustatytas kenkimas reputacijai ar naudos gavimas
18 jos.

5. Netolygus reguliavimas reputacija turin¢io prekiu Zenklo ir placiai Zinomo
prekiy Zenklo savininko teisiy apimtyje. V. Mizaras (2018) savo straipsnyje
akcentuoja, jog nors PZ] numato galimybe reputacija turindio prekiy Zenklo
savininkui drausti naudoti tapaty/panasy j ji zymenj netapac¢ioms ar nepanasioms
prekéms/paslaugoms zymeéti, jei jrodomi nesgziningi, kenkiantys veiksmai,
skiriamojo pozymio silpninimas, taciau placiai zinomo prekiy Zenklo savininkui
tokios galimybés jstatymas nenumato. ,,Biitent pastaroji teis¢ galéty biiti labiau
pateisinama, nes taip pat bity sulyginama pla¢iai Zinomo prekiy Zenklo ir
registruoto reputacijg turin¢io prekiy zenklo savininko teisiy apimtis® (Mizaras,
2018). Kuo stipresnis skiriamasis pozymis ir jo reputacija, tuo lengviau gali bati
konstatuojamas skiriamojo pozymio silpninimas. Lietuvos apeliacinis teismas 2019
m. kovo 12 d. civilingje byloje Nr. e2A-91-823/2019 sprendé¢ ginca dél uzdraudimo
naudoti klaidinanciai panasy zymenj. leSkovas savo versla vykdo naudodamas jj
i§skiriant] ir jj identifikuojant] skiriamajj Zymen; ,;robotshop®. Naudodamas
skiriamgjj Zymenj ,,robotshop®, ieskova pselné pasaulinj pripazinimg bei visame
pasaulyje aukStai vertinama reputacija, yra puikiai Zinomas ir Lietuvoje. Teismas
pazymejo, kad ieSkovo nuorodos ] Pranciizijos teismo sprendimg yra nereikSmingos
sprendziant dél reputacijos (ir konkurencinio santykio) Lietuvoje. Byloje nebuvo

pateikta jrodymuy, leidZianciy teigti, jog jo naudojamas Zymuo ,,robotshop® iki
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atsakovams registruojant ir pradedant naudoti gino domenus buvo jgijes
reputacija, t. y. pakankamg zinomumg Lietuvos Respublikoje, Ieskovo reputacijos
Lietuvoje taip pat nepatvirtina ir ieSkovo akcentuojamas jo veiklos modelio
unikalumas bei investicijos ] ginco zymens populiarinimg, kadangi Zymens
reputacija yra jo populiarinimo rezultatas, o Zymens naudojimo mastas ir jo
populiarinimo pastangos gali buti tik netiesioginiai prekiy zenklo reputacijos
jrodymai, kurie, be kita ko, turi biiti susij¢ su gincui aktualia teritorija. Byloje néra
duomeny, kad ieskovo zZymuo biity buves populiarinamas Lietuvoje, zZymuo
Lietuvoje ginco laikotarpiu nebuvo reklamuojamas. Nebuvo jrodytas pats ieSkovo
zymens reputacijos Lietuvos Respublikoje faktas. Teismas pazyméjo, kad zymuo
»~robotshop* prekybai robotikos prekémis néra laikomas turin€iu silpng skiriama;ji
pozymj. Silpng skiriamaji pozymj turin¢iais zZymenimis prekiy Zenkly gincy
nagrinéjimo praktikoje pripazjstami Zymenys, kurie tik uzsimena apie tam tikras
prekiy (paslaugy) savybes, taciau jy tiesiogiai neapraso, tuo tarpu zymuo
,robotshop®, kaip jau minéta, tiesiogiai apraso prekybos robotikos prekémis
paslaugas, t. y. Sis Zymuo prekybai robotikos prekémis laikytinas neturinCiu
skiriamojo poZymio (apraSomuoju) (Lietuvos apeliacinio teismo 2019 m. kovo 12
d. sprendimas civilingje byloje Nr. e2A-91-823/2019).

Be to, prekiy Zenklui esant neregistruotam ir placiai nepripazintam §is néra iSimtiniy
teisiy objektas, todé¢l atitinkamai nebus saugomas PZ] kontekste. ,,Su tokiu
neregistruotu Zymeniu susij¢ verslo interesai gali biiti apginti nebent pritaikant
apsaugos nuo nesgziningos konkurencijos taisykles, taCiau tik tuo atveju, jei
pazeidéjo veiksmai atitinka Konkurencijos jstatymo 16 str. 1 dalyje numatytus
nesaziningos konkurencijos veiksmy pozymius* (Mizaras, 2016, p.7). LAT 2020 m.
lapkri¢io 11 d. civilinéje byloje Nr. e3K-3-297-1075/2020 spresdamas ginca dél
uzdraudimo atsakovams naudoti Keliy eismo taisykliy bilietus, neatlygintinai
perduoti ieSkovei domeno ketbilietas.It vardo registracija. Teismas pasisakydamas
apie placiai Zinomo prekiy Zenklg nurodé, kad jei reikalavimui pripaZinti prekiy
zenkla placiai zinomu prieSprieSinamas reikalavimas pripaZinti prekiy Zenklo
registracija negaliojancia dél to, kad jis neatitinka jstatyme nurodyty absoliuciy
prekiy Zzenklui keliamy reikalavimy, spresti klausimg dél prekiy Zenklo pripazinimo
placiai zinomu galima tik iS§sprendus klausimg, ar Zymuo saugotinas kaip prekiy
zenklas apskritai, nes negali biiti pripaZjstamas placiai Zinomu prekiy zenklas,
neatitinkantis absoliuciy reikalavimy prekiy Zenklui. Nustates, kad kombinuotame

prekiy Zenkle esantis Zodinis Zymuo gali sukelti abejoniy dé¢l suteikiamos prekiy
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zenklo apsaugos apimties, teismas turéty spresti klausimg dél prekiy zenklo dalies
pripazinimo nesaugomu zenklo elementu, nesuteikianciu Zenklo savininkui
igimtiniy teisiy j ji. Sio principo kasacinis teismas laikési ir tokioje situacijoje, kai
yra gin¢ijama prekiy Zenklo kaip visumos neatitiktis Prekiy Zenkly jstatymo
keliamiems reikalavimams, taCiau nekeliamas gincas dél Zodinio Zymens
pripazinimo nesaugomu elementu. Kartu teismas nurodé, kad, nustates, jog
kombinuotame zenkle esantis zodinis Zymuo gali sukelti abejoniy dél suteikiamos
zenklo apsaugos apimties, teismas turi spresti klausimg dél zenklo dalies
pripazinimo nesaugomu zenklo elementu, nesuteikianciu zenklo savininkui
iSimtiniy teisiy j jj (LAT 2020 m. lapkri¢io 11 d. nutartis civilin¢je byloje Nr. e3K-
3-297-1075/2020). Antrasis pavyzdys, Lietuvos apeliacinis teismas 2022 m. rugsé¢jo
6 d. civilinéje byloje Nr. e2A-417-407/2022 sprend¢ ginca dé¢l uzdraudimo
atsakovui naudoti savo vykdomoje komercinéje veikloje bet kokia forma naudoti
zodziy junginj ,,auksinés kopos®. Ieskoves, kaip prekiy zenklo savininkes, teises
néra pazeidziamos, kadangi ieSkovés ir atsakovés vykdoma veikla yra skirtinga,
ieSkové nejrodé¢, jog yra realiai klystanciy deél ieskoves ir atsakoves teikiamy
paslaugy, ieskovés ir atsakoveés paslaugos néra tiek panaSios, kad ieSkovés
paslaugomis besidominti visuomenés dalis su ieSkovés prekiy zenklu susiety
atsakovés teikiamas paslaugas. Teismas sprendé, kad, nepaisant to, jog ieSkovés ir
atsakovés veikla yra tik panasi, taciau ZodZiy junginio ,,auksinés kopos‘ naudojimas
atsakovés pavadinime gali suklaidinti visuomeng ir sudaryti vartotojui jspudj, kad
Salys yra susijusios bendrovés, todél tenkino ieSkinio reikalavima jpareigoti
atsakove pakeisti pavadinimg UAB , Auksinés kopos ,Nida“. Galiausiai,
apeliacinés instancijos teismas uzdraud¢ atsakovui naudoti zodziy
junginj ,,auksinés kopos* (Lietuvos apeliacinio teismo sprendimas 2022 m. rugs¢jo
6 d. civilinéje byloje Nr. e2A-417-407/2022).

V. Mizaras (2018) savo straipsnyje atkreipia démesj ir | tai, jog néra suprantama
jstatymy leidéjo pozicija nepatikslinti placiai zinomo prekiy Zenklo apsaugos.
Pagal [statymo naujaja redakcija prekiy zenklo, pripazinto placiai Zinomu
Lietuvoje, apsauga netampa tolygi nacionaliniam prekiy Zenklui, turinciam
reputacijg. ,,NeaisSku, koks santykis bus tarp Prekiy Zenkly jstatymo 14 straipsnio 6
dalies, numatancios aptariama teis¢, ir Konkurencijos jstatymo 15 straipsnio 1
dalies 1 punkto, numatancios nesgziningos konkurencijos delikta, pasireiskiantj
zymens, tapataus ar klaidinamai panaSaus ] reputacijg turint] prekiy Zenkla,

naudojimu ne prekiy zenklo tikslais, jeigu tuo kenkiama prekiy zenklo reputacijai,
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nesgziningai pasinaudojama prekiy zenklo zinomumu ar silpninamas skiriamasis
pozymis‘. Atsizvelgiant | tai, jog teismy praktikoje ginco dé¢l aptarty teisés normy
kile nebuvo, koks PZ] 14 str. 6 d. ir K] 15 str. 1d. 1p. Zvelgiant galiojancio

reguliavimo kontekste, taip ir liecka neaiskus.

Apibendrinant pazymétina, kad nustatyti reputacija turincio prekiy zenklo ir placiai
zinomo prekiy zenklo teisiniai sureguliavimo probleminiy aspektai yra S$ie: esant
nesaziningai konkurencijai, siekiant pasinaudoti reputacija bei nejrodzius konkurencinio
ry§io, neaisku kaip prekiy Zenklo savininkas galéty ginti prekiy zenklg PZ] kontekste,
bitina kelti reputacijai keliamus reikalavimus, tiksliai apibrézti kriterijus, kuriems esant
nebiity gin¢ijama, jog prekiy zenklas turi reputacijg. Aptariant Zzymens skiriamojo poZymio
silpninima, iSaiskejo, kad zymens skiriamojo poZzymio silpninimas néra konkretus, nors yra
kertinis saugant prekiy zenkla. Reguliavime stokojama aiSkios placiai zinomy prekiy
zenklo sampratos, néra aiSku, kokiais atvejais placiai zinomas prekiy zenklas saugomas
tapacioms, panasioms ir kuomet nepanaSioms prekéms. Pazymeétina, jog reputacija turincio
prekiy zenklo ir placiai Zinomo prekiy zenklo netolygus reguliavimas sukuria jspidj, jog
reputacija turintis prekiy Zenklas saugotinas labiau, nors i$ tarptautiniy teisés akty darytina
iSvada, jog tokia apsauga turéty buti vienodai stipri. Atsizvelgiant j tai, kas paminéta, biitina
harmonizuoti teisés aktus, siekiant iSvengti praktikoje kylan¢iy neaiSkumy. Atitinkamai yra
pagrindziama doktrinoje vyraujanti nuomong¢, jog reguliavimas néra nuoseklus, tod¢l turi

buti suvienodintas.

ISVADOS
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1.

Reputacijg turincio prekiy Zenklo ir placiai zinomo prekiy zenklo apsaugos poreikis
kilo i§ rinkos konkurencijos, nesaziningy treCiyjy asmeny veiksmy. Tiesa,
reputacija turincio prekiy zenklo atveju yra iSeinama uz vienos valstybés teritorijos,
jis atpazjstamas tarptautiniu mastu, tod¢l sietinas su didesne tokio Zenklo verte,
kokybe ir jam keliamu standartu i§ vartotojy pusés. Placiai Zinomo prekiy Zenklo
atveju yra apsiribojama tik konkrecCia teritorija, Sis atpazjstamas tik konkrecios
vartotojy grupés, kuri Sias prekes naudoja bei butent jas priskiria atitinkamam

prekeés zenklui.

Reputacija turincio prekiy zenklo ir placiai Zinomo prekiy zenklo teisinés apsaugos
ypatumai pasireiskia per apsaugg nuo klaidinimo bei apsaugg nesant suklaidinimo
galimybeés kalbant placiai zinomo prekiy Zenklo kontekste, tuo tarpu reputacija
turin¢io prekiy Zenklo teisinés apsaugos ypatumai pasireiSkia dvi alternatyvias
galimybes: galimybe tokiam prekiy Zzenklo savininkui uzdrausti tretiesiems
asmenims naudoti Zymenj, kuris pazeidzia reputacija jau esancio jregistruoto bei

reputacija turin¢io prekiy zenklo arba nuginCyti tokia registracija.

Reputacija turincio prekiy zenklo ir placiai Zinomo prekiy zenklo teisinés apsaugos
problematika susijusi su problematika jrodin¢jant nesgziningg konkurencija
pasinaudojant reputacija, pakenkimu reputacijai, nekonkrety Zymens skiriamojo
pozymio silpninimo sureglamentavima PZ], neaidkia samprata bei kriterijais,
susijusiai su placiai zinomo prekiy Zenklo sampratos apibréZtimi, vienody kriterijy
nebuvimu, jstatymo leidéjo sprendimu nepatikslinti placiai Zinomo prekiy Zenklo
teisinés apsaugos. Nacionalinio reputacija turin¢io prekiy Zenklo ir placiai Zinomo
zenklo sureglamentavimo pagrindg sudaro tarptautiniy tesés akty pagrindas,
nepaisant to, Siuo metu vyraujantis reguliavimas néra nuoseklus, todél reikalauja
harmonizavimo, siekiant pasalinti PZ] esandias dviprasmybes, jstatymo leidéjo

klaidas bei atrasti biidg maksimaliai apsaugoti prekiy Zenklo savininka.
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SANTRAUKA
Reputacijg turindio prekiy Zenklo ir placiai Zinomo Zenklo teisinés apsaugos
ypatumai Lietuvos teiséje

Aneta Versockyté

Siame magistro darbe yra analizuojamas reputacija turinéio prekiy Zenklo ir plagiai
zinomo Zzenklo teisinés apsaugos ypatumai Lietuvos teiséje. Reputacija turincio
prekiy zenklo ir placiai zinomo Zenklo apsaugos poreikis kilo dar nuo antikos laiky,
véliau, atsizvelgiant ] rinkos konkurencija, poreikj zyméti savo prekes, buvo
nuosekliai vystomas. Pazymétina, jog reputacija yra siejama ne tik su asmeniu, bet
ir su objektu. Svarbiausiu teisés aktu, tapusiu pagrindu PZ] normoms, tapo
Paryziaus konvencija, antrasis reikSmingas teisés aktas, praplétes teising apsauga
yra TRIPS. Svarbu paminéti, jog didZiausias proverZzis §iy instituty sureguliavime
ivyko Lietuvos Respublikai atgavus nepriklausomybe. Tiriant doktrinoje
vyraujancias pozicijas ir praktika, pavyko nustatyti, kad $io instituto teisiné apsauga
galioja registracijg turiniam ar placiai zinomam Zzenklui. Nepaisant ganétinai
plataus reglamentavimo, Zenklas néra visiSkai apsaugotas. Apsaugos ypatumai
iSskiriami i dvi pagrindines grupes — Zenklo savininkui suteikiamas teises
(absoliuciosios, iSimtinés ir papildomos teisiy grupés) bei teisinés apsaugos salygas,
kylan&ias PZ] pagrindu. Analizuojant reputacija turinéio prekiy Zenklo ir pladiai
zinomo zenklo teisinés apsaugos probleminius aspektus iSaiSkéja, jog Siuo metu
vyraujantis reguliavimas néra nuoseklus, jstatymo leidéjo tam tikri pasirinkimai
néra suprantami net teisés praktiky bei yra rezultatas, to, jog Zenklas tam tikrais
atvejais neéra visiSkai apsaugotas. Pavyzdziui, zenklui esant neregistruotam ir
placiai nepripazintam jis nelaikomas iSimtiniy teisiy objektu, todél néra ir
saugotinas. Akivaizdu, jog galiojaniam teisiniam reglamentavimui, tiek
tarptautiniu, tiek nacionaliniu lygiu yra reikalingas harmonizavimas, siekiant

visiskai apsaugoti Zenklg bei uzkirsti kelig gincy kilimui.
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SUMMARY
Peculiarities of Legal Protection of Having a Reputation and Widely Known
Trademark in Lithuanian Law

Aneta Versockyté

This Master's thesis analyses the peculiarities of the legal protection of a reputable
and well-known mark in Lithuanian law. The need for the protection of a reputable
and well-known mark dates back to antiquity and has been consistently developed
in the light of market competition and the need to mark one's goods. It should be
noted that reputation is linked not only to a person but also to an object. The Paris
Convention was the most important piece of legislation which provided the basis
for the rules of the PGI, and the second important piece of legislation which
extended legal protection is TRIPS. It is important to mention that the biggest
breakthrough in the regulation of these institutes took place after the restoration of
independence of the Republic of Lithuania. By examining the prevailing doctrinal
positions and practice, it has been established that the legal protection of this
institute extends to a registered or well-known mark. Despite the rather extensive
regulation, the mark is not fully protected. The features of protection fall into two
main groups - the rights conferred on the proprietor of the mark (absolute, exclusive
and supplementary groups of rights) and the conditions of legal protection arising
under the PPL. The analysis of the problematic aspects of the legal protection of a
reputed and well-known mark reveals that the currently prevailing regulation is not
consistent, that certain choices made by the legislator are not even understood by
legal practitioners, and that they are the result of the fact that the mark is not, in
certain cases, fully protected. For example, if a mark is unregistered and not widely
recognised, it is not subject to exclusive rights and therefore not protectable. It is
clear that the existing legal framework, both at international and national level,

needs to be harmonised in order to fully protect the mark and prevent disputes.
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