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Santrauka

Ziniasklaidoje pateikiamos informacijos poveikis jauniems suaugusiesiems, vertinant teis¢jy darba.

Ziniasklaidos gebéjimas daryti jtaka jos vartotojy nuomonéms yra opi tema. Tai ypaé svarbu, kai
kalbama apie temas, su kuriomis daugelis Zzmoniy tiesiogiai nesusiduria (pvz., su teismine sistema).
Ziniasklaidos taikomi aliski informacijos pateikimo metodai (pvz., akcentuojant arba nutylint situacijos
kontekstg) gali paskatinti iSkreiptg tam tikros situacijos supratima ir vertinima.

Misy tyrimo grupe¢ sudare jauni 18 ir 30-ies mety suaugusieji. Tyrimg pradéjo 160 dalyviy, bet
deél nubyréjimo galutingje imtyje liko 87 asmenys. Tyrimo tikslas buvo nustatyti, ar tiriamyjy nuomong¢
apie teis¢jy ir teismy darbg gali paveikti pateikiamos straipsniy iSkarpos, pasizymincios skirtingais
situacijos vertinimais ir emociniais kriiviais. Tyrimas buvo atliekamas per internetines platformas, kada
tiriamieji pildydavo teiséjy ir teismy darbo vertinimo klausimyng. Tiriamieji turédavo kas savaite
sudalyvauti keturiuose etapuose, kada pirmgjame etape buvo nustatomas pradinis jver¢iy lygis, antrajame
etape prie§ klausimyno pildymg buvo pateikiamos iSkarpos, o treCiajame ir ketvirtajame etape buvo
nustatomas poveikio tvarumas. Tiriamieji buvo atsitiktinai suskirstyti j 3 grupes, kurioms buvo pateiktos
skirtingos straipsniy iSkarpos antrajame etape, aprasancios Lietuvos apeliaciniame teisme nagrinétg byla,
taciau su skirtingu papildomu kontekstu. Rezultatai parod¢, kad visos straipsniy iSkarpos reikSmingai
sumazina tiriamyjy nuomon¢ apie teiséjus ir Sis pokytis yra patvarus pakartotiniuose matavimuose.
Nepavyko nustatyti reikSmingy iSkarpy poveikio skirtumy tarp skirtingy tyrimo dalyviy grupiy. Buvo

nustatytas reik§mingas rySys tarp teiséjy darbo vertinimo ir pasitikéjimo teismine sistema.



Summary

The effect of exposure to news media on judge performance evaluations of young adults

The media’s ability to influence the opinions of its audience is a pressing topic. It’s especially
important in regards to topics that most people have no direct experiences with (such as the judicial
system). The media’s methods for presenting biased information (such as highlighting or ignoring certain
contexts of a given issue) can influence a distorted interpretation and evaluation of issues.

The sample of this study is composed of 18-30 year old young adults. 160 respondents began the
study, but due to people dropping out, the sample comprises 87 people who finished the study. The aim
of the study was to determine if participants' opinions of judge performance evaluations can be influenced
by presented news excerpts that feature different emotional tone and evaluations of a certain scenario.
The study was conducted via internet platforms, where participants filled out a judge and court
performance evaluation questionnaire. Participants would participate in weekly phases, where the first
phase was meant to evaluate their base evaluation scores, the second phase introduced the excerpts before
filling out the questionnaire and finally the third and fourth phases are meant to measure the persistence
of the effect of the excerpts. The participants were randomly assigned into 3 groups, based on what
different excerpt they received about a case hearing in the Lithuanian court of appeals, each with a
different context and emotional tone. Results show that all excerpts in the study significantly reduce
participants’ opinions of judges and that this effect is persistent over repeated measures. We were unable
to determine a significant effect of different excerpts on participants in different groups. A significant

link was determined between judge evaluations and trust in the judicial system.



Pratarmé

Ziniasklaidai nebiitinai gerai sekasi nurodyti savo skaitytojams, kq galvoti, taciau jai nejtikétinai gerai
sekasi nurodyti, apie kq galvoti
Bernard Cohen, 1963

Kaip ir daugelis kity valstybiniy institucijy, teisminé sistema yra priklausoma nuo to, ar
visuomen¢ pasitiki $ia institucija ir jos atstovais. Didesnis pasitiké¢jimas didina tikimybe, kad asmuo
tikslingai kooperuos justiciniy procesy metu, kas leidzia uZtikrinti sklandZig sistemos veiklg (Camaj,
2013). Taip pat pastebéta, kad teigiamas poziiris ir pasitikéjimas teisine sistema turi svarbiy rysiy su
bendru pasitikéjimu valdzios sistema, nes yra jausmas kad patikimas teismas suteikia garantg nuo kity
valdzios institucijy nepriimtino elgesio (Garcia-Blanco & Bennett, 2021). Deja, pasitikéjimas teisine
sistema verCia sunerimti. ELTA apklausos duomenimis, teigiamai teismus vertina vos 38% gyventojy
(Konopackiené, 2024). Kiti tyréjai rado ir zemesnius rodiklius, kad ir iki 22.8% (Vilmorus, 2024). Tai
eina prie§ tendencija, matomag Lietuvos nepriklausomybés metu nuo 1995 mety, kad pasitikéjimas
teisinémis institucijomis, tarp jy ir teismais, kyla, nors ir létai (Visockas, 2016). Tokios tendencijos
matomos ir uzsienyje, kur visose Didziojo 7 valstybése, iSskyrus Italijoje, matoma stagnacija arba
nuosmukiai, ypa¢ JAV, kur per pastaruosius keleta mety pasitik¢jimas smuko smarkiai: nuo 59%
palaikymo 2020 metais iki 43% dabar (Vigers, 2024).

Yra pastebéta, kad teisminé sistema iSgyvena stiprius populiarumo nuosmukius, kurie yra
pasekmé rezonanciniy byly (Visockas, 2016). Viena i$ labiausiai nuaidé€jusiy buvo 2019 metais jvykusi
teismai iSgyvena ir dabar, jau eile mety vykstanciame vadinamame ,,MG Grupés” korupcijos skandale,
kuris jtrauké Zinomus visuomenés veikéjus bei peréjo per visas teismy pakopas. Jvyko didelis samysis,
kada pirmosios instancijos teismas 2022 metais kontraversiskai isteisino korupcija ir prekyba poveikiu
kaltinamus partijy narius bei privataus verslo atstovus. Byla vél grizo i ziniy akiratj, kai 2023 mety
lapkritj apeliacinis teismas pakeité¢ bylos nuosprendj. Kaip ir pirmosios instancijos bylos metu, buvo
galima pastebéti jvairius ziniasklaidoje pateikiamus vertinimus. Kaip ir daugeliu atveju, Ziniasklaida tapo
tarpininku tarp teisminés sistemos ir Lietuvos pilie¢iy. Turint omeny, kokie svarbiis yra sveiki,
pasitikéjimu grindziami santykiai tarp pilieCiy ir teismy, svarbu nagrinéti kaip Ziniasklaidoje vieSinama
informacija paveikia §j santykj. Sensacingos naujienos, kurios paprastai seka tokius stambius jvykius,
turi zenkly neigiamg poveikj teiséjy darbo vertinimui bei pasitikéjimui (Johnston & Bartels, 2010). Tokio

teisinés sistemos iSbandymo fone, yra svarbu aiskintis, kaip Ziniasklaidoje pateikiama informacija gali



pakeisti valstybés pilie¢iy nuomong apie institucijg, kai pasitikéjimas ja jau yra nestabilus, bet

pasitikéjimo uztikrinimas yra butinas.



1. Jvadas

Medijy poveikio teorijy iStakos: pirmosios jtakos teorijos

Medijy poveikio (angl. media effects) teorijos turi spalvingg raida, kuri skirstoma j tam tikrus
etapus. Siy etapy ribos paprastai néra grieztai apibréziamos, dél tarp jy vykusiy pereinamyjy laikotarpiy.
Visgi esminis klausimas, kurj aiskinosi tyré¢jai - ar medijy poveikis toks reikSmingas, kad vienaip ar kitaip
turi jtakos visuomenés nuomonei, ar prieSingai — JiS yra pervertinamas ir neturi tvaraus poveikio
visuomenés nuomonei (Borah, 2016).

Medijy poveikio teorijy iStakas galima atsekti iki tarpukario periodo — tarp 3-io ir 4-0 XX a.
desimtmeciy (Valkenburg, Peter & Walther, 2016). Tai yra glaudZiai susij¢ tiek politinémis, tiek ir su
kultiirinémis aplinkybémis, biudingoms tam laikotarpiui. Pirmiausia, dél iSaugusio visuomenés
raStingumo ir lengvai prieinamy spausdinimo technologijy, iSplito laikraS¢iai — viena pirmyjy ir
pagrindiniy Ziniasklaidos formy. Jie tapo prieinami placiajai visuomenei, o tai leido greitai platinti jvairig
informacijg didelei masei zmoniy. Tuo pat metu vartotojams tapo priecinamomis ir radijo technologijos.
Pavyzdziui, JAV 4-0jo deSimtmecio viduryje, 60 proc. Seimy tur¢jo radijo imtuvag savo namuose. Kinas
taip pat tapo populiarus (Neundorf & Jeffres, 2017). Siy naujujy medijy potencialas paveikti Zmoniy
nuostatas buvo greitai pastebétas (Neundorf & Jeffres, 2017). Tyréjy démes] patrauké ir propagandos
reiSkinys, kurio potencialiis bei grésmingi efektai buvo itin pastebimi tuometinése visuomese dél jo
s¢kmingo naudojimo tuomeciuose nedemokratiSkuose rézimuose, tokiuose kaip nacistiné Vokietija
(Petty, Brinol & Priester, 2009). D¢l to buvo vystomos pirmosios medijos poveikio teorijos, dabar
zinomos kaip tiesioginio vienpusio poveikio teorijos (angl. linear-effect models). Esminé jy prielaida
nurodo, jog informacijos transliavimas yra vienakryptis procesas, kur siuntéjas - ziniasklaidos priemonés
- sukuria ir iSsiuncia zinute¢ savo kanalais, o gavéjas — ziniasklaidos vartotojai - jg priima, taciau
gaunamos informacijos kritiSkai nevertina ir nesuteikia griztamojo rysio informacijos siuntéjui (Khan &
Khan, 2015). Kitaip tariant - siuntéjo zinuté nickada néra iSkraipoma ir yra priimama tokia, kokia yra.
Tuo metu daugiausia susidoméjimo susilaukusi vienpusés komunikacijos prielaida besiremianti teorija
buvo ,,poodinés adatos (angl. hypodermic needle) arba ,,magiskos kulkos* (angl. magic bullet) teorija.
Anot jos, visuomené yra sudaryta i§ atskiry pavieniy nariy, kuriy nuostatos ir elgesys yra tiesiogiai
veikiami juos pasiekiancios ziniasklaidos pateikiamos informacijos (Vorderer, Park & Lutz, 2019).
Teorijos pavadinimas kyla i§ metaforos, kad informacija lyg kulka paSauna ir tiesiogiai paveikia
kiekvieng visuomenés narj (Konar-Steenberg, 2005). Kai informacija pasiekia zmogy, vienintelis jos

poveikj lemiantis veiksnys yra tos zinutés jtaigumas, o ] gavéjo individualias ar kultiirines



charakteristikas neatsizvelgiama. Atsizvelgiant i tokias teorines prielaidas, nenuostabu kad, tuometinis
pozitris j Ziniasklaidos poveikj buvo siejamas su baime ir nerimu (Harris & Sanborn, 2014).

Kita vertus, 4-ame ir 5-ame XX a. deSimtmeciuose jau pradeda formuotis sekanti dominuojanti
medijy jtakos teoriné paradigma, pavadinta riboto poveikio teorija (angl. limited-effects model), arba
netiesioginio poveikio teorija (angl. indirect effects model). Nepaisant anks¢iau taikyty teorijy, daugelio
tuo metu atlikty tyrimy rezultatai pademonstravo, kad Ziniasklaidos vartojimas turé¢jo labai ribotg arba
visai neegzistuojantj poveikj zmoniy turimoms nuostatoms (Vorderer, Park & Lutz, 2019). D¢l to tyréjai
pradéjo manyti, kad Ziniasklaida negali veiksmingai keisti nuomoniy, ir kad geriausiu atveju -
susidiirimas su ziniasklaidoje vieSinama medziaga tiktai sustiprina jau esamas vartotojy nuostatas, bet
nesukuria naujy (Valkenburg, Peter & Walther, 2016). Tuometiniai tyré¢jai pradéjo suprasti, kad vien
ziniasklaidos zinutés neuztenka norint paveikti Zmogaus nuostatas ir kad rySys tarp siuntéjo zinutés ir
gavéjo interpretacijos yra moderuojamas jvairiy veiksniy (Petty, Brinol & Priester, 2009): priklausymo
tam tikroms socialinéms grupéms, asmeniniy jsitikinimy, selektyvaus informacijos priémimo bei
jsisavinimo ir t. t. Toliau besivystant riboto poveikio teorijai, buvo pasiektas didelis proverzis — jtraukti
kognityviniai mechanizmai, moderuojantys informacijos poveikj (Neundorf & Jeffres, 2017). Pries$ tai
aptarta ,,magiskos kulkos* teorija rémési paprastu stimulo-reakcijos (S-R) paaiskinimu, kildinamu i$ tuo
metu populiarios bihevioristinés psichologijos (Finklea, 2017), kuri nekreipé démesio | gavéjy atsaka
stimului, kadangi stimulo efektas buvo laikomas galingu ir universaliu. Riboto poveikio tyréjai pasiiile
O-S-O-R teorijg, kur O reiskia organizma, Siuo atveju medijy vartotojg. Pirmasis O nurodo vartotojo
turimas nuostatas, lemiancias, kokia informacija yra patraukli ir priimama, o kokia yra atmetama.
Antrasis O reiskia vartotojo vidines biisenas, lemiancias stimulo — kokios nors ziniasklaidos zinutés —

poveikj (Neundorf & Jeffres 2017).

Modernios prieinamumo teorija gristos medijy poveikio teorijos: nuostaty kiirimas ir parengtis

Kaip radijo ir kino atsiradimas paskatino pirmyjy medijy poveikio teorijy atsiradima, taip kity
naujy atsirandanciy informacijos sklaidos priemoniy atsiradimas skatino tolesn¢ medijos priemoniy
tyrimy banga. Nuo XX a. 7-ojo deSimtmecio televizija pamazu tapo placiai prieinama, o tai paskatino to
laikmec€io tyréjus persvarstyti Ziniasklaidos jtaka (Valkenburg, Peter & Walther, 2016). Atsirandant
naujy medijos rusiy prasidéjo atskiry jos atSaky tyrimai, todél dalis i§ Siame laikotarpyje atsiradusiy
teorijy buvo naudojamos tirti gana siauroms sritims, pavyzdZiui kultivacijos teorija, analizuojanti
televizijos Zitirovus. Taciau reikia pastebéti, kad vystantis technologijoms ir senosioms medijos rii§ims

uzleidziant vieta naujoms, pazangesnéms, dalis tokiy specializuoty teorijy ilgainiui tapo nebe tokios
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aktualios (Morgan, Shanahan & Signorielli, 2014). Siame darbe remiamasi viena i§ pla¢iausiai naudoty
ir iki Siol populiariy teorijy - nuostaty kiirimu bei jam giminingais reiSkiniais.

Nuostaty kiirimas (angl. agenda setting) — reiskinys, nusakantis koreliacijg tarp to, kas vieSinama
ziniasklaidos priemonése ir to, ka visuomenés nariai laiko svarbiu (Scheufele & Tewksbury, 2007).
Ziniasklaidos, kaip pagrindinio informacijos 3altinio, skleidéjai turi galig atrinkti, kokios Zinios yra
platinamos ir kaip jos pateikiamos. To pasekoje, tikétina, kad dazniausiai platinamos zinios tampa
svarbiomis Ziniasklaida vartojan¢iai publikai. Sis reiskinys pirmiausia buvo aprasytas 1972 metais,
kuomet tyréjai sieké nustatyti, kokios temos, susijusios su JAV prezidento rinkimy kandidatais, atrodé
svarbiausios neapsisprendusiems balsuotojams. Tuometiniai tyréjai nustaté rySj tarp to, kas buvo
platinama ziniasklaidoje ir to, kas tiriamiesiems balsuotojams atrodé svarbu (Coleman, McCombs, Shaw,
Weaver, 2009). Sio tyrimo sékmé paskatino replikuoti nuostaty kiirimo nagrinéjima ne vien su rinkimais
susijusiose srityse. Analizuojant zZiniasklaidoje vieSinamy ziniy svarbg tiriamiesiems, panasSus rezultatai,
kaip ir naujieny susijusiy su rinkimais atveju, buvo replikuoti ekonomikos, aplinkosaugos, sveikatos ir
kitose srityse (Scheufele & Tewksbury, 2007). Nors nuostaty kiirimas i§ pradziy iSsiskyré kaip itin
patrauklus konstruktas, su laiku tyréjai iSskyré jvairius moderuojanéius veiksnius, lemiancius kaip
efektyviai tam tikra zinia plinta. Kadangi dar net neatsiradus nuostaty kiirimo sgvokai buvo jrodyta, kad
ziniasklaida visy visuomenés nariy neveikia vienodai, toks moderuojan¢iy veiksniy identifikavimas
jgalino vertinti individualius skirtumus tarp asmeny. Pradzioje buvo susidurta su jvairiais i$Siikiais, kuriy
bene pagrindinis buvo tai, kad santykis tarp to, kas vieSinama ir to, kas laikoma svarbiu, néra toks
paprastas ar vienakryptis. Neretai tam tikroms zinioms reikia nemazai laiko, kol jos tampa svarbiomis.
Tiesioginis ir greitas kazkieno svarbos iSryskinimas paprastai nutinka tik iSskirtiniais atvejais, tokiais
kaip grésmingo pavojaus visai visuomenei atveju, pavyzdziui, karo metu (Vu, 2020).

Visgi nuostaty nustatymas pasirodé nepakankamai iSsami teorija norint paaiskinti medijy poveikj,
kadangi jis jprastai nagrinéja, kaip medijy poveikiai yra moderuojami paprastai désningo medijy
vartojimo, ka galima jvertinti, taiau negalima manipuliuoti eksperimentinémis salygomis. D¢l to i
medijy poveikio tyrimus buvo pradéti jtraukti kognityviniai mechanizmai, kuriuos tyréjai galéty
tiesiogiai testuoti. Bene daZniausiai kartu su nuostaty kiirimu asocijuojamas kognityvinis mechanizmas
yra parengtis (angl. priming) - reiSkinys, kada susidiirimas su tam tikra informacija pakei¢ia, kaip
interpretuojama veéliau gauta informacija (Hoewe, 2020). Parengties veikimo principas paprastai
apibiidinamas dviem Zingsniais. Pirmiausia, susidiirus su stimulu, tokiu kaip straipsnis naujieny portale,
i8Saukiama tam tikra jau Zinoma informacija, susijusi su tuo stimulu. Toliau, to stimulo suZadintos

sukauptos Zinios tampa lengviau prieinamos ir grei¢iausiai j jas bus atsizvelgta interpretuojant kokia nors



informacijg ar priimant sprendimg. Kitaip tariant, pirmoji stadija yra parengties sukeltas informacijos
suzadinimas, o vélesnis tos informacijos naudojimas yra suzadinimo pasekmé (Moy, Tewksbury &
Rinke, 2016). Kaip ir nuostaty karimo atveju, reikia suprasti, kad parengties poveikis jprastai yra
moderuojamas jvairiy individualiy asmeny charakteristiky. Galima iSskirti tris pagrindines
charakteristikas, kurios lemia parengties efektyvuma - laika, stiprj ir neapibréztuma (Ewoldsen &
Rhodes, 2019). Parengties poveikis silpnéja per laikag nuo tada, kai su juo buvo susidurta. Tai pat
pirmenyb¢ paprastai teikiama tokiai informacijai, su kuria susidurta véliau, todél ankstesnés parengties
suzadinta informacija silpsta grei¢iau. Apskritai parengties poveikis neretai yra pastebimas vos keletui
sekundziy ar minuciy, taciau gali trukti ir ilgiau, priklausomai nuo to, kokiam uzdaviniui spresti buvo
naudota uZminta informacija (Arendt, 2013). Stipris nusako, kaip stipriai parengtis paveikia asmenj. Tai
galima jvertinti per jos trukme, stimulo daZnj bei rySkumg ir detalumg. Galiausiai, neapibréztose
situacijose, kurios gali biiti dviprasmiSkos, parengtis jprastai veikia geriausiai, lyginant su situacijomis
kur pasirinkimai gali buti nesudétingi ir aiSkiis. Svarbu i$skirti, kad parengtis veikia tik tada, kai paveikia
Zmogaus pasgmoninius, automatinius procesus (Carpentier, 2017). Jeigu parengtis yra aiski ir asmuo gali

apie ja samoningai galvoti, tai tikétina kad ji nesukels kokio nors poveikio.

Prieinamumo teorijos taikymas

Nuostaty kirimas ir parengties reiSkinys gali biiti pagrindziami ta pacia kognityvine teorija,
vadinama prieinamumo (angl. accessibility) teorija, kuri nurodo, kad zmonés linke naudotis informacija,
kuri yra lengviausiai pasiekiama i§ atminties (Scheufele & Tewksbury, 2007). Prieinamumas remiasi
priclaida, kad informacija atmintyje saugoma tarpusavyje susijusiy sgvoky forma. Savokos yra
individualiis informacijos vienetai, reprezentuojantys specifing informacijg, susijusia su tam tikru
objektu, veiksmu ir t.t. (Tewksbury, 2020). Jos yra laikomos pasyviomis, kol néra naudojamos. Sgvoky
prieinamumas Zmogaus atmintyje ir panaudojimas priklauso nuo to, ar ji yra suzadinta. Sgvokos
suzadinamos, kai susiduriama su stimulu i§ aplinkos arba galvojant - tai aktyvuoja su tuo stimulu
susijusig savoka. Ar ji bus aktyvuota ar ne, priklauso nuo suzadinimo slenkscio, kuris gali biti aukstas
arba Zemas. Tai priklauso nuo to, kaip daznai sgvoka yra naudojama — kuo slenkstis Zemesnis, tuo ja
lengviau suzadinti (Tewksbury, 2020). Tiesa, savoky aktyvavimo slenksciai bégant laikui nuolat kinta.
Daznai naudojamos savokos yra lengviau prieinamos, o retai ar nickada nenaudojamos - sunkiau.
Savokos yra tarpusavyje susietos asociacijy tinkluose - sistemose, kurios tarpusavy apjungia susijusia
informacijg. Dél to, vienos sagvokos suZadinimas paprastai plinta ir lengviau prisimenamomis padaro

kitas, tarpusavyje susijusias sagvokas (Scheufele, 2004). Pavyzdziui, pagalvojus ,teiséjas”, tikétina, kad
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taps lengva pagalvoti apie sagvoka ,,teismas”, kadangi jie tarpusavyje yra logiskai glaudziai susije. Kaip
ir pacios sagvokos, Sie rysiai tarp jy yra formuojami laikui bégant ir yra lengviau suzadinami, kai yra
naudojami daznai, bet ilgainiui gali blésti per laika, jei néra naudojami. Sis sgvokomis paremtas
prieinamumo modelis yra labai naudingas aiskinant medijy poveikj, nes suteikia gerg pagrindg. Sgvokos
yra formuojamos per patirtis, kas $iuo atveju gali biiti i§ ziniasklaidos gaunama informacija. Jeigu su
konkrecia informacija susiduriama daznai, yra tikétina, kad ja taps lengviau jsiminti, atgaminti ir taikyti.
Taip pat galima kelti prielaida, kad daugelis ar net visi visuomenés nariai susiduria su kokia nors
ziniasklaidos priemonése vieSinama medziaga. Taciau tai néra pakankamas pretekstas tirti medijy
poveikiui. Visy pirma, bet kokia sgvoka, nepriklausomai nuo to, kaip lengva ja buvo suzadinti, galiausiai
nusilpsta ir tampa nebenaudojama, jeigu néra nuolat kartojama. Kai Sis suzadinimas dingsta, $i foniné
neturéty turéti daugiau jtakos tolimesniam Zzmogaus samprotavimui (Baden, Lecheler, 2012).

Toliau, iy laiky Ziniasklaida yra kur kas labiausiai susiskaldZiusi negu anksCiau - norma tapo
niSiniai ziniy tiekéjai, tokie kaip virtualiis Ziniasklaidos portalai. Taip pat kartu su didesniu socialiniy
medijy vartojimu bei didesne technologijy jvairove atsirado galimybé vartotojams atsirinkti, kokia
informacija juos pasiekia per selektyvy vartojimg, kadangi dabar neprivalu ziiiréti tuos pacius keleta
kanaly ar skaityti tg patj laikrastj kaip visi kiti (Boynton & Richardson, 2016). Reiskiasi, néra pagrindo
spresti medijy poveikj vien per informacija, kuri yra vieSinama plac¢iausiose ziniasklaidos priemonése,
kadangi nebéra taip, kad daugelis susiduria su ta pacia platinama informacija ir individualiy Zmoniy
reguliariai vartojama informacija - ir per jg formuojamos ir suzadinamos sgvokos - gali smarkiai skirtis.

Dél to reikalingi papildomi teoriniai paaiSkinimai.

Modernios pritaikomumu grindziamos medijy poveikio teorijos: jrémininas ir ,,rémy” kiirimas

Réminimas (framing) yra reiSkinys, kada naujai gaunama informacija yra SaliSkai suvokiama ir
vertinama, remiantis pirmiau gauta informacija (Bagdonas ir Bliumas, 2019). Vienas i$ pirmyjy autoriy,
pasiiilgs réminimo konstrukta, yra D. Kahneman, kuris teigé, kad visas suvokimas priklauso nuo atskaitos
tasko (Kahneman, 2003). Kitaip tariant, tai, kaip informacija bus interpretuojama, priklauso nuo to, kokia
asociacijag atmintyje ji sukelia. Svarbu ¢ia yra tai, kad Zmonéms gali biiti sukeliamos skirtingos
asociacijos, priklausomai nuo to, kaip yra pateikiama informacija. Vienas jdomesniy to pavyzdziy yra
klasikiniu tapgs 1981 metais atliktas tyrimas vadinamas ,,Azijos ligos problema* (angl. Asian disease
problem) (Tversky, Kahneman, 1981). Tiriamiesiems buvo pateikta fiktyvi situacija, kad JAV atsirado
nauja liga, nuo kurios gali Ziti 600 Zmoniy. Tai ligai i§gydyti buvo kuriama vakcina, o tiriamyjy uzduotis

buvo iSsirinkti, kokj skiepa naudoti. Viena tyrimo dalyviy grupé turé¢jo rinktis i§ Siy dviejy sprendimo
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varianty varianty: panaudojus skiepa ,,A”, 200 sergan¢iy gyvens, o panaudojus skiepa ,,B”, yra 3
tikimybé kad 600 zmoniy gyvens ir % tikimybé kad visi zus. Kitai tiriamyjy grupei buvo pateikti Sie
sprendimo variantai: panaudojus skiepa ,,A”, 400 sergan¢iy mirs, o panaudojus skiepa ,,B”, yra '5
tikimybé kad niekas i$ serganciy nemirs ir % tikimybé kad 600 zus. Kaip matome, abiejy grupiy variantai
tarpusavyje yra identiski, taCiau rezultatai buvo kardinaliai skirtingi — daugelis pirmos grupés dalyviy
rinkosi antrgjj varianta, o antros grupés — pirmgajj variantg (Entman, Matthes & Pellicano, 2009). Tuo
metu tai buvo aiSkinama evoliucinés psichologijos principais ir jau pastebétomis sprendimy priémimo
tendencijomis — zmonés linke vengti rizikos, kai susiduria su sprendimu, kai gali kazka gauti, taciau linke
rizikuoti, kai turi spresti, ar kazka prarasti. Sis tyrimas paskatino atsirasti atnaujinta tyrimy banga,
susijusig su sprendimy priémimo tyrin¢jimu. Tai buvo svarbi demonstracija, kad tai, kaip informacija yra
pateikiama, skatina Zmones svarstyti skirtingai.

Nors Kahneman atlikti ekvivalentiSky stimuly réminimo tyrimai bei pasiiilyti apibrézimai, kad
informacijos vertinimas priklauso nuo jo pateikimo, yra naudingas atspirties taskas réminimo reiSkinio
tyrinéjimui, jis néra pakankamas. Autoriaus tyrimuose buvo pabréziama loginé ekvivalencija tarp
stimuly - t.y. skirtingi stimulai pateikia identiSka informacija, tiktais i$ skirtingy perspektyvy, dazniausiai
praradimo arba gavimo. Taip jie tyre, kaip zmonés priimdavo sprendimus, susijusius su rizikingy
pasirinkimy priémimu. Nors tyrimy rezultatai buvo naudingi bei pakartotinai gauti, visgi tai yra
pakankamai siaura sritis. Kiti kognityviniai psichologai, socialiniai psichologai bei medijy, politologijos
ir kity sri¢iy mokslininkai pradéjo plésti jréminimo kaip reiSkinio suvokima, kad jis biity naudingas
jvairiuose moksliniuose kontekstuose. Vienas i§ pasiilyty apibrézimy, skirty diferencijuoti jréminima
nuo anksCiau atsiradusio nuostaty kiirimo teigia, kad jréminimas yra reiSkinys, kada tam tikry
suvokiamos realybés elementai iSskyriami ir iSrySkinami kokioje nors informacijoje tokiu budu, kad
paskatinti tam tikrg turinio supratimg, priezastinj ar moralinj vertinimg ar sitlyti tam tikrg problemos
sprendimo biidg (Coleman, McCombs, Shaw, Weaver, 2009). Kitaip tariant, ,rémai“, kalbant
informacijos sklaidos kontekste, pabrézia tam tikrus kokios nors informacijos poZymius, o kitus
sumenkina arba visai ignoruoja. Pavyzdziui, teisminéje sistemoje yra nagriné¢jama tam tikra rezonanciné
byla, jtraukusi zinomg asmenybe. Viena Ziniasklaidos priemoné gali akcentuoti asmens kaltuma,
i8keldama bylos duomenis. ankstesnius jvykius ar tam tikrus to Zmogaus asmenybés bruoZzus, o kita —
kad asmuo yra nekaltas, akcentuojant kokj nors jo gera elgesj, teisminés sistemos bloga veikimg ir
panasiai. Nors kertiné informacinis medZiaga (yra nagriné¢jama byla apie tam tikrg asmenj) yra tas pats,
jos pateikimas gali buti kardinaliai skirtingas, priklausomai nuo to, kokios detalés yra akcentuojamos, o

kokios — sumenkinamos ar visai ignoruojamos. Tai, koks ,,rémas* yra naudojamas pateikiant tam tikra
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informacija, daro jtaka jos vartotojams. Skirtingi ,rémai“ skatina informacijos gavéjus Kkitaip
interpretuoti informacija ir taip iSsikelti skirtingas asociacijas, o tai paveikia tolesnj informacijos
apdorojimg ir sprendimy priémimg (Tewksbury & Scheufele, 2019). ,,Rémai* taip pat gali veikti ir
priesingai, nukreipdami informacijos gavéjus nuo tam tikros informacijos, kad $i nebiity svarstoma ir
véliau turéty mazai ar jokios jtakos tolimesniam samprotavimui (Lee & McLeod, 2020). Nors jréminimo
reiSkinys gali pasirodyti kaip Ziniasklaidos metodas daryti tiesioging jtaka savo vartotojams, i§ tikryjy
“rémai” yra neiSvengiamas ziniasklaidos elementas, kuris néra savaime nei geranoriSskas, nei
kenksmingas. Nors per pastargjj Simtmetj ne karta buvo svarstoma dél Ziniy gebéjimo manipuliuoti, kaip
anks¢iau minétoje ,,magiSkos kulkos” teorijoje, svarbi Ziniasklaidos priemoniy funkcija yra pateikti
zinias taip, kad skaitytojus ar Ziirovus galéty pasiekti svarbios istorijos ir pateikiamos taip, kad galéty
biti lengvai suprantamos (Briiggemann, 2014). Ziniasklaidos dedami akcentai (t. y. ,;rémai*) padeda
informacijai tapti patrauklesnei, kadangi Zinios be papildomo konteksto arba turinio atrankos gali buti
nejdomios ar apskritai neprieinamos placiajai publikai, kuri neretai neturi reikalingy faktiniy Ziniy ar
geb¢jimy atskirti, kokios Zinios svarbios ir kokie jos aspektai svarbiis, palyginti su kitais (Entman,
Matthes & Pellicano, 2009).

Nuo tada, kada buvo sukurta jréminimo teorija, ,,rémo‘ kaip konstrukto samprata su laiku vis
plétesi. Kad padéti sisteminti medijy poveikio tyrimus tarp jvairiy socialiniy ir Ziniasklaidos tyrinéjimo
konteksty bei jvairiy moksliniy discipliny, réminimo tyréjai yra identifikave tam tikras, dazniausiai
pasitaikancias ,,rémy‘* kategorijas, kurios yra naudojamos ziniose ar kitokiose medijy formose. Bendrai
galima i8skirti dvi pagrindines kategorijas. Pirmoji buty specifiniai ,,rémai‘ (angl. issue-specific frame).
Siuo atveju, tyréjai seka, kaip konstruojami ,,rémai“ susij¢ su tam tikra specifine situacija ar istorija
(Briiggemann, 2014). Kita kategorija galima vadinti bendriniais ,,rémais“ (angl. generic frames). Siuo
atveju, analizuodami ziniasklaidoje pasirodancius rémus, tyréjai iSskyré tam tikrus, jprastai ir jvairiuose
kontekstuose pasirodancius ,,rémus®. Dar galima teigti, kad bendriniai ,,rémai* yra tipiSkos struktiiros,
naudojamos kurti specifinius ,,rémus® (Guenduez, Schedler, Ciocan 2016). Dazniausiai i§skiriami penki:
konflikto, atsakomybés, asmenybiniai (angl. human interest), ekonominiai ir moraliniai (Valenzuela &
Pina, 2017).

1 lentelé. Jprastai naudojami bendriniai medijos rémai bei jy paaiskinimai.

Konflikto rémas Yra suprieSinami du ar daugiau individy,
grupiy ar institucijy.

Atsakomybés rémas Ivykis yra nagrinéjamas per atsakomybes
priskyrima ar menkinima tam tikram
asmeniui, grupei ar jstaigai.
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Asmenybinis rémas Tam tikras jvykis yra suasmeninamas,
pastatomas per tam tikro asmens prizme,
emocinj iSgyvenima.

Ekonominis rémas Ivykis ar i§§iikis pristatomas per ekonoming
naudg arba zala, kuria patirs individas, grupé,
istaiga ar valstybé dél to jvykio ar i$siikio.

Moralinis rémas Ivykis pristatomas remiantis tam tikromis
vertybémis, etinémis normomis, etiniais,
kulttriniais ar religiniais jsitikinimais.

Sios rémy kategorijos susilauké daugiausia démesio i3 tyréjy, nes jos leidzia lengviau palyginti
Lrémus‘ tarpusavyje tarp tyrimy, tirian¢iy ,,rémus‘ skirtingose publikacijose, Ziniasklaidos priemonése,
valstybése ir kitokiuose kontekstuose (Bruggermann & D’ Angelo, 2018). Juos tiriant buvo atrasta jdomiy
tendencijy, pavyzdziui, kad konflikto ,rémai* laikomi labiausiai atspindin¢iais objektyvig situacijg, o
asmenybiniai ,,yémai‘ jprastai i§Saukiantys stipriausias emocines reakcijas 1§ ziniasklaidos vartotojy (An
& Gower, 2009). Taciau tai néra vieninteliai ,,rémai®. IS tikryjy, tai gali biiti vos keletas i§ jy, turint
omeny, kad ,,rémai“ politiniy partijy, ekonomikos ar aplinkosaugos srityse gali pasiZymeéti skirtingomis
charakteristikomis, nes pacios temos yra labai skirtingos. Jvertinant ,réma®, svarbu atskirti, kokia
informacija zinutéje atstovauja faktine informacijg, o kuri - moralinj vertinima, sprendimo siiilyma ar
kitokig aiSkinimo formg. Dar viena svarbi ir daznai nagrinéjama ,,rémy‘ klasifikacija yra vadinami
teminiai (angl. thematic) ir epizodiniai (angl. episodic) ,,rémy‘ portsiai. Teminis ,,rémas® yra plataus
spektro, nagrinéjantis ne individualius jvykius, o tam tikrg temga placiaja prasme, jtraukiant statistika,
politinj, istorinj ar kitokj kontekstg. Epizodinis ,,rémas yra prieSingas - siauras, konkretus kokio nors
jvykio apraSymas, paprastai siejamas su kokia nors specifine tema ar problema (Aarge, 2011).
Reportazas, nagrin¢jantis teismy reformg Lietuvoje buty teminis ,,rémas*, o reportazas apie tam tikros
bylos nagriné¢jimg biity epizodinis. Tyrimai, nagrin¢jantys $iy poriiSiy poveikj nustate, kad jis gali biti
reikSmingai skirtingas. Epizodiniai ,,rémai* yra itin patraukliis vartotojams, nes neretai leidzia supaprasti
sudétingas problemas j vieng konkrecig situacija, kas palengvina informacijos apdorojima bei mastymo
euristiky pritaikyma (Boukes, 2022). Tuo tarpu teminiai ,,rémai* tipiskai néra tokie efektyvus formuojant
ir keiCiant vartotojy nuomones, nes jprastai skating abstrakty mastymg, nepadeda supaprastinti
informacijos (Springer & Harwood, 2015). Tai galima bandyti paaiskinti tuo, kad Zmonés yra linke
galvoti kuo paprasciau, jeigu yra tam galimybeé, todél Zinioms biidingi epizodiniai rémai, kurie jprastai
supaprastina tam tikros temos suvokima, bus patrauklesni, lyginant su tokiomis Ziniomis, kurios

reikalauja individualaus permgstymo (Aday, 2006).
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Taciau ,rémy” poveikis neapsiriboja vien kognityviniais paaiskinimais, t.y. apie kg Zmonés
galvoja ir kiek pastangy dedama j mastymg. ,,Rémai* taip pat sukelia tam tikras emocijas, kurios tada
paveikia tolimesnj samprotavimg. Tyré¢jai yra skyr¢ nemazai pastangy nagrinédami, kaip ir kokios
emocijos yra i$Saukiamos ,,rémy“ ir kaip jos kei¢ia ,,rémo” poveikj, nes emocinis suzadinimas padeda
pagristi ,,rémy“ veikima ne vien atminties aktyvavimo teorijomis (Lecheler, Bos & Vliegenthart, 2015).
Pavyzdziui, atsizvelgiant | jau minétus porasius, epizodiniai ,rémai“ yra linke suzadinti kur kas
stipresnes emocines reakcijas i§ vartotojy, ypac jeigu emocija yra pyktis arba uzuojauta. Tai, kokios
emocijos yra iSSaukiamos yra svarbu, nes specifinés sukeltos emocijos gali nuspéti, kokig nuomone
asmuo gali susidaryti, pavyzdZiui, pyktis gali lemti stipresnius baudziancius poZitrius, t.y. kad Ziniose
kaltinamas asmuo turéty biiti nubaustas, o tuo tarpu liidesys ar uzuojauta gali lemti labiau
ambivalentiSkus vertinimus (Kepplinger, Geiss & Siebert, 2012). Epizodiniy ir teminiy ,rémy*
dichotomija néra vienintelis kontekstas, kuriame buvo tiriamas emocinio suZadinimo poveikis Ziniy
interpretacijai. Jdomiy rezultaty gavo tyréjai, tiriantys logiSkai ekvivalentiska, bet skirtingu emociniu
kriiviu pasizyminCig informacijg. Jie pastebéjo, kad neigiama Ziniasklaidos informacija gali biiti
vertinama kaip patikimesn¢, o teigiama informacija gali i$Saukti skeptiSkumg, nes zmonés gali biiti
iISmoke nepasitikéti vienareikSmiskai teigiama informacija (Lindgren et al. 2022). Kiti tyréjai pastebéjo
panasius rezultatus, kur argumentas atrodo patrauklesnis ir tampa jsimintinesnis, kai yra naudojamas
neigiamo emocinio kravio ,rémas“ (de Vreese, Boomgaarden & Semetko, 2011). Siejant su
prieinamumo teorija aiSkinamais reiskiniais, informacija atrodo svarbesné ir yra lengviau prieinama, kai
sukelia neigiamas emocijas, ypa¢ baime¢ (Miller, 2007). Taciau, nors yra kreipiama maziau démesio
teigiamy emocijy poveikio nagrin¢jimui, kai kurie autoriai yra pademonstrave, kad jos taip pat gali biti
labai veiksmingos, ypac jeigu tos teigiamos emocijos yra susij¢ su entuziazmu, optimizmu bei viltimi
(Lecheler, Schuck & Claes, 2013). Tiesa, verta paminéti, kad néra tikslaus apibrézimo, kas konstatuoja
teigiamo ar neigiamo kriivio ,,réma®. Tai i§ dalies lemia temos, kurioms nagrinéti jie yra skirti (Schuck
& de Vreese, 2006). T.y. skirtingos informacijos detalés bus laikomos teigiamomis, o Kkitos -
neigiamomis, priklausomai nuo to ar kalbama apie teising sistema, ekonomika, politikg ar kitokj
konteksta. Emocijas taip pat gali sukelti ir ,,rémai‘, neturintys specifiniy detaliy, nurodan¢iy vienokj ar
kitokj emocinj fona, t.y. neutraliis, nors tikétina, kad jis tada bus silpnesnis negu esant tam tikro emocinio
krvio ,,rémui“ (Lecheler, Bos & Vliegenthart, 2015). ,,Rémas* taip pat gali jgauti arba prarasti galios,
priklausomai nuo tam tikry uzuominy (angl. cues). PavyzdZziui, publikacijos prestizas gali nulemti
,rémo* efektyvumg - pavyzdziui, prestiziné nacionaliné Ziniasklaidos priemoné gali biiti vertinama kaip

jtaigesné, lyginant su vietiniu, smulkiu portalu (Busby, Flynn, Druckman & Hall, 2018). Panasiai gali
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veikti politinés partijos ar Kitos afiliacijos - informacija gali biiti atmetama arba priimama kaip jtaigi

daugiausia remiantis vien tuo, kas ja platina ar su ja asocijuojasi (Busby, Flynn, Druckman & Hall, 2018).

Prieinamumo teorijos taikymas

Réminimo veikimas paprastai aiSkinamas remiantis pritaikomumo (angl. applicability) teorija
bei esminiu informacijos saugojimo dariniu — schemomis. Schemos — tai tarpusavyje susiety kognityviniy
vienety dariniai, atspindintys tam tikrg informacija, saugomg ilgalaikéje atmintyje (Leschziner & Brett,
2021). Schemos yra naudojamos suprasti ir interpretuoti informacija, kuri kyla i§ aplinkos arba galvojant.
Kadangi schemos yra sudarytos i§ tarpusavyje susiety vienety, stimului aktyvinant vieng informacijos
vienetg, kartu aktyvinamos susijusios sgvokos arba jos tampa lengviau pasiekiamos (Cacciatore,
Scheufele & lyengar, 2016). Suaktyvintos schemos padeda ne tik suprasti, kokia informacija yra
gaunama, bet ir kg su ta informacija daryti (Chong & Druckman, 2007). Pavyzdziui, jeigu asmuo yra
sustabdomas policininko, tuojau pat aktyvinama turima schema, kuri apibiidina policininkus. Si schema
leidZia elgtis atitinkamu btidu su Zmogumi, kuris priskiriamas policininky sgvokai, t. y. elgtis pagarbiai,
vykdyti nurodymus ir t. t.. Schemos yra formuojamos per patirtis, ir kuo daznesnés ir labiau
i§siskiriancios tos patirtys, tuo schemy formavimas efektyvesnis. Kai kurios schemos yra daugiau ar
maziau universalios, priklausomai nuo sociokulttrinio konteksto, kuriame gyvena ta pati zmoniy grupé€.
Taciau vien aktyvuoti kokig nors schemg Zzmogaus mintyse neuztenka, kad ,,rémas‘ sékmingai paveikty
mastymg. Kitaip schemos ir su jomis susijes réminimo reiskinys veiktu tais paciais informacijos
prieinamumo principais kaip nuostaty keitimas ar parengtis, nors kai kuriuose tyrimuose tai daroma,
apjungiant ir sulyginant $iuos konceptus, kas néra labai naudinga (Baden & Lecheler, 2012). Todél
pritaikomumo modelis akcentuoja aktyvias mgstymo pastangas, o ne vien iSoriniy stimuly sukeltus
atmintyje laikomy sgvoky suzadinimus. Kai informacija, su kuria susiduriama, suzadina atmintyje tam
tikrg schema, asmuo toliau tikrina, ar §i schema sutampa su informacija, kuri dabar yra apdorojama. Kuo
geriau informacija ir jos bruozai atitinka tam tikrg turimg schema, tuo labiau tikétina kad schema bus
pritaikyta. (Vliegenhart, 2012). Taciau gali jvykti ir prieSingai — jeigu schema nesutampa su pateikiamu
rému arba asmuo i§ esmés néra suinteresuotas ta informacija, kuri pateikiama, mazai tikétina, kad rémas
bus efektyvus (Busby, Flynn, Druckman & Hall, 2018). Tai svarbu tiek realaus pasaulio, tiek
laboratorinémis saglygomis, kadangi schemos aktyvinimas i§lieka kurj laika po suzadinimo ir daro jtaka
tolesniam sprendimy priémimui (Scheufele & Tewksbury, 2019). Pritaikomumo efektas taip pat suteikia
proga paaiskinti, kaip ,,rémas* gali turéti ilgesnj laiko poveiki negu keletas sekundziy ar valandy, kaip

biidinga parengties reiskiniui. Kai schemos yra i§§aukiamos ir naudojamos kokiam nors stimului jvertinti,
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atsiranda galimybé toms schemoms biiti modifikuotoms per kognityvines pastangas, t.y. pergalvojant
susijusias sgvokas ir rySius tarp jy arba sukuriant naujus rySius tarp sagvoky, kuriy anksciau nebuvo -
vyksta mokymasis. Taip pat ,,rémas* - tieck esminé jo informacija, tiek ja supantis moralinis vertinimas
ar kitos ,,rémo* charakteristikos - gali biiti nauja informacija zmogui, kuri tada galés buti jtraukta i
ilgalaike atmint]. Kitaip tariant, ,,rémo” poveikis ilgalaikéje perspektyvoje yra efektyviausias, kai palicka
kokj nors pédsaka - pokyti paciose schemose ir sgvoky rysiuose, kurios véliau gali buti iSSaukiamos
(Baden & Lecheler, 2012). Tikétina, kad ,,rémai” nebus efektyviis paveikiant nuomones, jeigu su jais
susiduria labai susipaZing su tema arba visiSkai nesusipazing asmenys. Pirmieji grei¢iausiai nesusidurs
su nauja informacija, kuri galéty pakeisti esamas schemas, o pastariesiems informacija pasirodys
neaktuali, nes jie neturi ankstesniy Ziniy, kurias galéty susieti. Abiem atvejais nevyksta mokymasis ir

schemy modifikacija.

Teisésaugos institucijy reprezentacija ziniasklaidoje

Tikétina, kad daugelis bet kurios valstybés gyventojy néra tiesiogiai susidiire su teisine sistema
ir dél to gauna didZi3ja dal; informacijos apie teismus ir kitas teisésaugos jstaigas i§ Ziniasklaidos arba
kity medijos formy (Miljan, 2014). Taip pat svarbu paminéti, kad informacija ir Zinios apie teismus ar
kitas teisésaugos jstaigas neretai yra sudétingos ir sunkiai suprantamos didziajai daliai visuomenés, kas
dar labiau sustiprina Ziniy kaip tarpininko funkcijg. Kad demokratiné visuomené galéty sklandziai
funkcionuoti, ji privalo pasitikéti teisminémis institucijomis, kas biity mazai tikétina, jeigu visuomené
negaléty susipazinti su teismy veikla. Cia Ziniasklaida tampa svarbus tarpininkas, per transliuojamas ir
spausdinamas zinias leidziantis visuomenei susipazinti su teis€ésaugos atstovy darbu bei sekti
svarbiausius justicinius procesus, rezonansines bylas ir kitg aktualig informacijg. Taciau jprastai santykis
tarp medijy ir teisés néra toks paprastas. Taip yra todél, nes ziniasklaidos priemonés - televizijos kanalali,
laikrasciai, internetiniai portalai - tipiSkai veikia kaip pelno siekianCios organizacijos, todé¢l turi
publikuoti tokias zinias, kurios turi didZiausig tikimybe pritraukti vartotojus (Meyer, 2021). Nors tai, kg
renkasi vie$inti Ziniasklaidos priemonés, nebiitinai yra netiesa, jos tipiSkai pateikia tokj realybés vaizda,
kuris yra perdétas, nereprezentatyvus arba kitaip neatitinka realios situacijos.

Ziniasklaidos priemoniy jtaka justiciniame kontekste juntama i§ keleto perspektyvy. Ziniasklaida,
supaprastintai pateikdama informacijg per tam tikra ,,réma”, gali biiti labai jtaigi, kurdama tiek teigiamas,
tiek neigiamas jstaigos reprezentacijas (Hitt & Searles, 2018). Zurnalistai bei kiti Ziniy leidéjai taip pat
turi proga atsirinkti, kokius ,,rémus* pateikti kartu su tam tikromis ziniomis, kas yra svarbu, nes jprastai

,~rémai* gali buti jtaiglis, kai pateikia vieng tam tikro jvykio perspektyva. Taciau, kai vartotojai susiduria
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su keletu ,,rémy* vienu metu, pavyzdziui, kai straipsnis, nagrinéjantis tam tikra byla teisme, pateikia tiek
advokato, tiek prokuroro pasisakymus apie kaltinamojo teistuma, tada tikétina, kad skaitytojai bus
paveikti tik to ,,rémo*, kuris labiau atitinka jy esamas nuostatas arba nebus paveikti nei vieno ,,rémo*
(Chong & Druckman, 2007). Yra tikimybé, kad jeigu teismai ir bylos Ziniasklaidoje biity nagrinéjamos
pateikiant konflikto ,rémus®, t.y. kada lygiavertiskai pateikiamos abi bylos pusés, tai buty naudinga
teismams, kadangi tokios zinios vartotojy paprastai laikomos objektyviausiomis (An & Gower, 2009),
kas tada skatinty vartotojus suvokti ir vertinti nagrinéjamus teismus kaip nesaliskus ir publikuojamas
bylas kaip i§samiai svarstomas. Taciau Ziniasklaidos priemonés neprivalo laikytis tokios informacijos
vieSinimo praktikos, todé¢l tam tikros Zinios neretai gali turéti tik vieng akcentuojama ,,réma*, kuris tada
yra jtaigus. PavyzdZiui, tyréjai yra rade, kad Ziniasklaida, vieSindama Zinias apie tam tikrg bylg ar teis¢jo
elgesi jo procesu metu bei akcentuodama nepasitekinimg teis€jo sprendimu - pavyzdziui, jeigu bausme
kaltinamiesiems yra per silpna ar per grieZta - gali sukelti pasipiktinimg ne vien tuo specifiniu teis¢ju,
bet ir visa teisine sistema (Fox, 2013). PrieSinga situacija taip pat galima, kada teis€jus ir jy sprendimus
palaikantys ,,rémai skatina teigiamus jy vertinimus, ypac jeigu institucija i§ anksto pasizymi aukstu
patikimumo vertinimu (Linos & Twist, 2016). Toliau, yra pagrindo manyti, kad teismai ar kitos sistemos
néra izoliuotos nuo ziniasklaidoje publikuojamos medziagos apie teisming sistema ir Zino, kas apie jas
yra vieSinama ziniasklaidoje, kas daznai lemia, kad Ziniasklaida turi tiesioginj poveikj teismy darbui
(Ravid, 2019). Pavyzdziui, tyréjai yra fiksave atvejus, kada nuolatiniai reportazai apie tam tikrus teismus
skatina jy teiséjus skirti didesnes bausmes, ypa¢ Zmogzudziams ir seksualiniams nusikaltéliams (Lim,
Snyder & Stromberg, 2015). Vienas i$ svariausiy pavyzdziy yra susijes su reportazais apie nusikaltimus.
Ziaur@is smurtiniai nusikaltimai paprastai susilaukia didelio Ziniasklaidos démesio, nors sudaro labai
nedidele dalj visy padaryty nusikaltimy (Lim, Snyder & Stromberg, 2015). Tac¢iau nuolatinis neigiamas
tokiy rezonanciniy byly publikavimas skatina vartotojy palaikymg baudziamosioms priemonéms, o
teismai gali remtis $iuo neigiamy ziniy srautu, kad pateisinti stipriy bausmiy skyrimg (Lin & Phillips,
2014). Tyr¢jai yra iSskyre fenomeng, kurj galima jvardinti kaip neigiamo grjztamojo rySio cikla (angl.
negative feedback loop), kada nuolat pladiai publikuojami nusikaltimai sudaro jvaizdj, kad
nusikalstamumas yra placiai paplites, kas skatina susirtpinti dél nusikalstamumo, jo bijoti ir pries ji
veikti. Zinoma, kad §is mechanizmas padeda palaikyti publikos palaikyma stiprioms bausméms, tagiau
yra pagrindo manyti, kad tai paveikia ir teis¢jus, skatinant didesniy bausmiy skyrima (Ravid, 2019).
Idomu, kad tyréjai yra uzfiksave ir prieSingy atvejy, kada nuteistyjy nekaltuma akcentuojantys ,,rémai‘
gali biiti labai jtaigiis, kas tada lemia stipriy bausmiy nepalaikyma (Dardis, Baumgartner, Boydstun, De
Boef & Shen, 2008). Tokie permainingi parodymai yra vienas pavyzdys, kaip Ziniasklaida gali ne tik
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atspindéti, bet ir padéti formuoti ir palaikyti visuomenés nariy nuomonés tam tikrais teisminiais
klausimais, kas gali turéti jtakos tolimesniam teismy darbui.

Verta pabrézti, kad teisé¢jai ziniasklaidoje jprastai néra vertinami ar nagrin¢jami kaip jprasti
zmonés. Tyrimuose, nagrinéjan¢iuose ziniasklaidos jtaka Zzmoniy nuomonéms apie tam tikrus asmenis ar
asmeny grupes, teiséjai paprastai yra priskiriamai panasiai ar tai paciai kategorijai kaip kiti viesi politiniai
veikéjai, tokie kaip politikai ar valdzios atstovai. Lyginant su kitomis vieSomis asmenybémis, teis¢jai
paprastai susilaukia daugiau teigiamo vertinimo negu kiti vieSoje erdvéje esantys asmenys (Hitt &
Searles, 2018). Sis teigiamas teis¢jy vertinimas jprastai yra siejamas su tam tikru profesiniu idealu, pagal
kurj teiséjai yra nesaliski ir objektyviis (Clark & Kastellec, 2015). Ziniasklaidoje teiséjy vaizdavimas
daznai atitinka $j idealg, neretai visai neakcentuojant teis€¢jo veiksmy bylos nagrinéjimo metu, taip
pabréziant jo suvokiamg rolg kaip neSaliska, stabily mediatoriy (Flower, 2023). Tuo tarpu $is vertinimas
gali stipriai nukentéti, kas jprastai nutinka, kai jvyksta koks nors rezonantinis jvykis - pavyzdziui,
kontraversiSka byla - kuris skatina suabejoti teismy darbo efektyvumu ar teisiniy idealy laikymusi
(Visockas, 2016). Kalbant placigja prasme, teismo kaip institucijos vertinimas yra linkes biiti Zenkliai
prastesnis tada, kada Zmonés mano, kad teis¢jai yra politiSki, bendradarbiauja su politikais ir panasSiai.
Tada teis¢jai labiau atsiskiria nuo minéto profesinio nesaliSkumo idealo (Hitt & Searles, 2018). Taip pat
yra rasta, kad Ziniasklaidos vartotojai yra jautriis ,,rémams®, kurie sugretina teismo darbg ar specifing
byla su valstybés politiniy partijy ar veikéjy veikla. Tokie ,,rémai* vadinami varzZyby rémais (angl. game
frame). Kai Ziniasklaida stato bylas platesniame politiniame kontekste, pavyzdziui, pasakodami kokig
jtakg tam tikros bylos rezultatai turés artimiausiems rinkimams, tai turi neigiamg poveik] teiséjy
vertinimui (Linos & Twist, 2016). Si jzvalga palaiko poziiirj, kad teigiamas teiséjy ir teismy vertinimas

bent i§ dalies yra grindziamas suvokimu, kad teiséjai yra apolitiski visuomenés veikéjai.

Tyrimo tikslai, uzdaviniai ir hipotezés

Tyrimo tikslas: iSsiaiSkinti, ar internete pateikiama ziniasklaidos medziaga paveikia jauny suaugusiyjy

nuomong apie teiséjy ir teismy darbg ir ar tas poveikis yra tvarus.

Tyrimo uzdaviniai:
Nustatyti, kokj poveikj tiriamyjy pradiniams teiséjy ir teismy darbo vertinimams turi straipsniy iSkarpy

,'émai* ir jy sukelti emociniai i§gyvenimai.

19



2. Nustatyti, ar straipsniy iSkarpy ,rémy“ ir jy emociniy iSgyvenimy sukeltas poveikis yra tvarus

pakartotiniuose matavimuose.

3. Nustatyti, kaip straipsniy iSkarpy poveikis yra susijes su tiriamyjy jigyta patirtimi ir jy

sociodemografinémis charakteristikomis.
Tyrimo hipotezé:

1. Neigiamo emocinio kriivio straipsniy iSkarpa turés didesnj poveikj tiriamyjy nuomonei apie teis¢jy ir

teismy darbg, palyginti su su neutralia ir teigiama emocinj kruivj turin€ia straipsniy iSkarpa.
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2. Metodai

Tyrimo eiga ir imtis

Tyrimas buvo atliktas 2024 mety kovo-geguzés mén. Tyrimo priemoniy rinkiniai buvo pildomi
internetu per ,,Google Forms” platforma, kad buty patogiau vykdyti tyrima, pasiekti daugiau tiriamyjy
bei lengviau apdoroti gautus duomenis. Tiriamieji buvo kvie¢iami dalyvauti tyrime per socialiniy medijy
platformas bei gyvai Vilniaus universiteto filosofijos fakultete. Tyrimas susideda i$ keturiy daliy, kada
tiriamasis kas savaite uzpildydavo teis¢jy ir teismy darbo vertinimo klausimyng. Tiriamyjy duomenys
buvo nuasmeninti, ta¢iau prad¢jus dalyvauti tyrime, pirmojo etapo metu jy biidavo praSoma sukurti savo
identifikacijos koda, kurj jie véliau jraSydavo pries pildydami kity etapy tyrimo priemoniy rinkinius, kad
biity galima susieti jy duomenis per visus etapus. Tiriamieji taip pat nurodydavo savo elektroninj pasta,
per kurj véliau biity galima suteikti tyrimo nuorodas j sekanciy etapy tyrimo priemoniy rinkinius. Pirmojo
etapo tyrimo priemoniy rinkinio jzangos pavyzdys yra prieduose (Zr. 1 prieda). Tyréjas su kiekvienu
pirmajj tyrimo etapg atlikusiu asmeniu susisiekdavo individualiai elektroniniu pastu, 7 dienos po to, kada
jie atlikdavo pirmajj tyrimo etapg, sprendziant i§ fiksuoto tyrimo priemoniy rinkinio uZpildymo laiko,
kurj registruodavo ,,Google Forms” platforma. Taip budavo susisiekiama tris kartus kas 7 dienas, kad
suteikti nuorodas ] antrajj, treciajj ir ketvirtgjj etapus. Pirmajame etape, po teiséjy ir teismy darbo
vertinimo skalés taip pat buvo pateikti demografiniai klausimai, kurie véliau nesikartojo kity etapy
tyrimo priemoniy rinkiniuose. Antrajame etape buvo tiriamiesiems buvo suteikiamos skirtingos
nuorodos, priklausomai nuo to, j kurig tyrimo grupe jie buvo atsitiktinai paskirti. Antrojo etapo tyrimo
priemoniy rinkinio izangos pavyzdys yra prieduose (zr. 2 priedg). Tiriamieji buvo atsitiktinai suskirstyti
] tris grupes pagal tai, koks stimulas joms yra suteikiamas. Stimulas buvo fiktyvi ziniy straipsnio iSkarpa,
aptarianti korupcijos byla, kuri buvo sprendziama Lietuvos apeliaciniame teisme. Visose saglygose buvo
pateikiama ta pati istorija, taciau neutralioje saglygoje nebuvo suteikiamas papildomas kontekstas apie
byla, o kitose salygose buvo suteikiama daugiau informacijos. Susipazin¢ su jiems skirta iSkarpa,
tiriamieji turéjo jsivertinti, kokias emocijas iSgyveno uzpildydami papildomus tris klausimus. Po to jie i$
karto uzpildydavo teiséjy ir teismy darbo vertinimo klausimyna, kad patikrinti stimulo poveikj i§ karto
po jo suteikimo. Treciajame ir ketvirtajame etape buvo pildomas tik teiséjy ir teismy darbo vertinimo
klausimynas, nejtraukus demografiniy klausimy klausimyno ir iSkarpy, kad jvertinti skirtingy iSkarpy

poveikiy tvaruma teis¢jy ir teismy vertinimams.
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Tyrimo priemoniy rinkiniy jzangose buvo nurodytas tyréjo elektroninis pastas, kad suteikti
galimybe tiriamiesiems susisiekti su tyré¢ju, kad uzduoti klausimy, patikslinti savo nurodytus
identifikacijos kodus ir kitokiy galimy reikmiy.

Tyrime dalyvavo 160 asmeny. Imtis buvo sudaroma patogiosios atrankos principu, siekiant, kad
tyrimo dalyviai bity 18-30 mety Lietuvos gyventojai. Sis amZius buvo pasirinktas todél, kad imtis bity
homogeniskesné ir atspindéty jauny suaugusiyjy amziaus grupe. Kai kurie tyrime dalyvave asmenys
buvo vyresni negu 30 mety, todél i§ tyrimo imties jie buvo pasalinti. Ne visi dalyviai, kurie pradéjo
pirmgjj tyrimo etapa, véliau dalyvavo vélesniuose etapuose, todél jie taip pat buvo pasalinti 1§ tyrimo
imties. Atmetus $iuos asmenis, pirmajj tyrimo priemoniy rinkinj uzpildé 104 asmenys, i§ kuriy 27 (26%)
buvo vyrai, 75 (72.1%) — moterys, o 2 (1.9%) Zzmonés nenurodé savo lyties. Tiriamyjy vidutinis amzius
buvo 23 metai (SD = 3.26). Nubyréjimas buvo fiksuojamas viso tyrimo metu, kada tiriamieji nustodavo
pildyti tyrimo priemoniy rinkinius po pirmojo, antrojo ar treciojo etapo. Detaltis duomenys apie tiriamyjy
kiekj, amzZiy bei lyCiy pasiskirstyma visuose tyrimo etapuose yra pateikiami 1-oje lenteléje. Pirmasis ir
antrasis etapai yra sugrupuoti, kadangi i§ imties buvo paSalinti visi asmenys, kurie nesudalyvavo

antrajame etape, todél duomenys tarp $iy etapy yra vienodi.

Lentelé 1. Tyrimo dalyviy kiekis, vidutinis amzius bei lyciy pasiskirstymas kiekviename tyrimo etape.

Tyrimo etapas Imtis Vid. amzius Lytis (vyrai,
(standartinis moterys, kita)
nuokrypis)

Pirmasis, Antrasis 104 23 (3.26) 27 |75 |2

Treciasis 96 23.1(3.2) 25 |69 |2

Ketvirtasis 87 23.1 (3.24) 23 |62 |2

I8 87 tyrimg uzbaigusiy tiriamyjy, 1 (1.1%) tur¢jo pagrindinj i$silavinima, 57 (65.5%) — vidurinj,
24 (27.6%) — aukstajj, o 5 (5.7%) — aukstesnjjj. Atsizvelgiant j Seimyning padét], 37 asmenys (42.5%)
yra vieni$i, 44 (50.6%) — turi partnerj ar partnere, o 3 (6%) yra vede ar iStekéjusios. Toliau, 76 i§ 87
tiriamyjy (87.4%) néra dalyvave teisme, 39 i 87 (44.8%) nurod¢, kad neturi artimojo Seimos nario kuris
yra dalyvaves teisme. 16 tiriamyjy (18.4%) domisi teisine informacija spaudoje, 43 (49.4%) — internete,
25 (28.7%) — televizijoje ir 9 (10.3%) - radijo laidose. 55 (63.22%) turi arba siekia jgyti psichologo

specialybe. Atsizvelgiant j klausimus susijusius su teis¢jy vertinimu ir pasitikeéjimu jais, 33 (37.9%)
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mano, kad teiséjy darbo kokybé nepasikeité per pastaruosius keleta mety, 51 (58.6%) mano, kad
pageréjo, o 3 (3.4%) — kad pablogé¢jo. 12 asmeny (13.7%) i$ dalies ar didziaja dalimi nepasitiki teismine
sistema, 16 (18.4%) nei pasitiki, nei nepasitiki, 0 59 (67.8%) i$ dalies, didzigja dalimi ar visiskai pasitiki
teismine sistema. Tiriamieji taip pat néra studijave apie teisming sistema, nes 74.7% néra jgije jokio
teisinio i$silavinimo. Siekiant patikrinti, ar asmuo yra susipazines su dabartine ziniasklaidoje skelbiama
informacija apie teismus, buvo klausiama, ar tiriamieji buvo girdéj¢ apie ,,MG grupés‘ bylos skandala,
tai 31 (35.6%) tiriamasis nurodé¢, kad yra girdéje apie tai. Paklausti, ar tai paveiké jy nuomone apie
teis€jus, 17 (19.5%) nurod¢, kad tai nepadaré poveikio, 6 (6.9%) teige, kad padidino pasitikéjima, o 12
(13.8) — kad $i byla sumazino pasitikéjimg teiséjais.

Toliau yra pateikiami detaliis tiriamyjy skaiCiaus, vidutinio amziaus ir ly¢iy pasiskirstymo
duomenys visose trijose tyrimo grupése. Jie buvo fiksuoti antrajame etape, t.y. prie$ kai kuriy tiriamyjy

nubyréjima po antrojo bei treciojo etapy (Zr. 2 lentelg.)

2 lentele. Tiriamyjy kiekis kiekvienoje eksperimentinéje grupéje bei tiriamyjy vidutinis amzius bei lyciy

pasiskirstymas antrajame etape.

Tyrimo grupé Imtis (antrajame, Vid. amzius, fiksuotas | Lytis, fiksuota
treciajame ir antrajame etape antrajame etape
ketvirtajame etape) (standartinis (vyrai, moterys,

nuokrypis) kita)

Neigiama sqlyga 33 30 27 22.9 (3.24) 10 |22 |1

Neutrali sqglyga 32 30 27 23.22 (3.63) 8 23 |1

Teigiama sqlyga 39 36 33 22.82 (3.04) 9 30 |0

Tyrimo instrumentai

Tyrime buvo naudotas modifikuotas teis¢jy ir teismy darbo vertinimo klausimynas (Pavolyte,
2020). Sj klausimyna sudaro 26 teiginiai. Anks&iau tikrinant klausimyno struktiira buvo atlikta faktoriné
analize, pritaikius principiniy asiy metoda su Varimax sukiniu (Kaizerio, Mejerio ir Olkino rodiklis —
0,830, o Bartleto sferisSkumo kriterijus — X2 = 1960,183, p < 0,001). Nustatytas keturiy faktoriy modelis,

kuris paaiSkina 57,9 proc. duomeny sklaidos. Nustatyti tokie Sio klausimyno skaliy vidinio patikimumo
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(Kronbacho o) rodikliai: a) teiséjy bendry savybiy a = 0,895; b) teiséjy elgesio proceso metu o = 0,836;
¢) pasitikéjimo ziniasklaida o = 0,92; d) teis¢jo — roboto a = 0,745. Visy teiginiy faktorinés apkrovos
svyruoja nuo 0,413 iki 0,929 (zr. 3 prieda). Toliau Siame tyrime buvo atlikta gauty duomeny faktoriy
analizé, pritaikius principiniy asSiy metodg su Varimax sukiniu (Kaizerio, Mejerio ir Olkino rodiklis —
0,858, o Bartleto sferiSkumo kriterijus — X2 = 1842,821 p < 0,001). Buvo nurodyta sudaryti keturiy
faktoriy modelj, kad atitikti ankstesne faktoriy struktiira. Modelis paaiskina 63.4 proc. duomeny sklaidos.
Nustatyti tokie $io klausimyno skaliy vidinio patikimumo (Kronbacho o) rodikliai: a) teis¢jy bendry
savybiy a = 0,917; b) teis€jy elgesio proceso metu o = 0,864; ¢) pasitike¢jimo Ziniasklaida o = 0,939; d)
teis¢jo — roboto a = 0,801. Sudaryti faktoriai daugiausia atitinka ankstesnés faktorinés analizés modelj.
Teiginiy faktorinés apkrovos svyruoja tarp 0.403 iki 0.914 (Zr. 4 prieda). Kadangi faktoriniy analiziy
modeliai ir faktoriy svoriai juose visai panasiis, nuspresta naudoti ankstesniame tyrime nustatytg faktoriy
struktiirg.

Pirmai ,,Teiséjy bendry savybiy“ skalei buvo priskirti devyni teiginiai (pvz., ,,Teis¢jai yra
nekorumpuoti®, ,, Teis¢jai nepiknaudZiauja savo tarnybine padétimi® ir pan.). Si skalé buvo pervadinta j
»teiséjy savybiy” skale, kad buty paprasCiau jvardinti. Antra ,, Teis€jy elgesio proceso metu* skale sudaro
deSimt teiginiy (pvz., ,,Nagrinédami bylg, teis¢jai jsiklauso j Zmoniy nuomones dé¢l kilusio ginco*,
,Teis¢jai laikosi jstatymy nustatyty bylos nagrin¢jimo taisykliy“ ir pan.). Si skalé¢ Siame tyrime buvo
pervadinta } ,,Teis¢jy elgesio” skalg, kad biity papras¢iau jvardinti. TreCig ,,Pasitikéjimo ziniasklaida®
skale sudaro keturi teiginiai (pvz., ,,Spaudoje pateikiama informacija apie teiséjus ir teismus galima
pasitiketi®, ,,Internete pateikiama informacija apie teiséjus ir teismus galima pasitikéti® ir pan.). Ketvirtg
,»leis€jo — roboto* skale sudaro trys teiginiai (pvz., ,,Ieisé¢jo — roboto sprendimai bty teisingesni nei
teis¢jo — zmogaus*‘). Visi klausimyno teiginiai buvo vertinami taikant Likert tipo skale nuo 1 (,,visiSkai
nesutinku®) iki 7 (,,visiSkai sutinku®). Siame tyrime nebuvo nagrinéjami ketvirtosios skalés — , teiséjo-
roboto* — klausimai. Jie buvo nepasalinti i§ klausimyno, kad biity iSlaikoma klausimyno struktiira.
Klausimynas yra jtrauktas prieduose (Zr. 5 prieda). Kartu su teis€jy ir teismy darbo vertinimo klausimynu
buvo jtraukta 17 klausimy apie demografines tyrimo dalyviy charakteristikas, jy turimg patirtj su teisine
sistema, dom¢jimasi teisinés tematikos informacija, turimas teisines Zinias, pasitik€jimg teiséjais ir pan.
(Zr. 6 prieda).

Antrame etape, prie§ klausimyno pildyma, tiriamiesiems buvo pateikiama iSkarpa apie teismo
byla su pavadinimu (Zr. 7 prieda). Sis kvazi-eksperimentas buvo skirtas jvertinti galima poveikj
zmonéms, kurj gali turéti Ziniasklaidoje pateikiama informacija apie teiséjy ir teismy darbg. Sios iskarpos

buvo sukurtos remiantis ziniasklaidos portaly straipsniais apie ,,MG grupés skandala, nors naudoti
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iSkarpose nebuvo jvardinami bylos dalyviai, teiséjai ar kiti asmenys. ISkarpose aprasomas 2023 mety
lapkri¢io ménesj jvykes teismo procesas, kada Lietuvos apeliacinis teismas pakeité pirmosios instancijos
teismo sprendima, nuteisdamas pries tai iSteisintus asmenis, susijusius su ,,MG Grupés* korupcijos byla.
Teigiamy ir neigiamy salygy iSkarpos buvo papildomai modifikuotos: teigiama iSkarpa akcentavo
veiksmingg teisinés sistemos darba, o neigiama iSkarpa pabrézé situacijos neapibréztuma bei Lietuvos
teisinés sistemos problemas. Straipsniams kurti buvo naudoti ziniy portaly LRT, ,,15min* bei ,,Delfi
straipsniai, publikuoti 2023 mety lapkri¢io — 2024 mety vasario ménesiy laikotarpyje. Teigiamos ir
neigiamos salygy turinj supantys ,,rémai” - t.y. papildomas kontekstas apie byla, buvo sukurti remiantis
jvairiy Zurnalisty, politiky ir kity vieSy asmeny reakcijomis | Lietuvos apeliacinio teismo sprendimg. Tai
buvo daroma remiantis tuo, kad vieSi asmenys tipiskai vieSai pasisako akcentuodami vieng ar Kkitg
informacijg ar poziirj, kad palaikyti ar paneigti kokig nors pozicijg (Clark & Kastellec, 2015). Naudojant
Siam tyrimui sukurtas iSkarpas, o ne realius straipsnius, buvo galima uztikrinti, kad iSkarpos tarpusavyje
savo pagrindine informacijos bus vienodos, bet papildomas kontekstas bus skirtingas arba jo nebus
neutralios salygos atveju. Taip bus galima geriau iSskirti kiekvieno ,;rémo” poveikj tiriamiesiems.
(Lecheler & De Vreese, 2010). Susipazinus su iSkarpa, tiriamyjy buvo prasoma jvardinti, kokias emocijas
jie iSgyveno ir kaip intensyviai, taikant procenting skale nuo 0 iki 100 proc (Zr. 8 prieda). Po to jie vel
uzpildé teis€jy ir teismy darbo vertinimo klausimyna, siekiant jvertinti tai, kokig jtakg iSkarpos turéjo jy
atsakymams. Sios iSkarpos buvo suteikiamos tik antrajame tyrimo etape. Kadangi tyrimas buvo
atlickamas tik nuotoliniu badu, jis turéty bati klasifikuojamas kaip kvazi-eksperimentas, kadangi nebuvo
galimybés uztikrinti, kad visi tiriamieji atlikt tyrimg vienodomis sglygomis, kadangi jie pildydavo
klausimynus skirtingu dienos metu ir kitokiomis aplinkybémis. Antrojo etapo metu instrukcijose
tiriamyjy buvo praSoma kiek jmanoma uztikrinti aplinkg, kurioje jie galéjo susikaupe¢ susipazinti su
tyrime pateikiamomis iSkarpomis.

Statistiné analizé buvo atlickama su su ty tiriamyjy duomenimis, kurie uzbaigeé visus keturis tyrimo
etapus. ISimtis buvo taikoma tada, kada buvo siekiama palyginti grupiy vidurkius antrajame etape su
visais tiriamaisiais, kurie tame etape dalyvavo, kad papildomai jvertinti tyrime naudoty iSkarpy
veiksminguma.

Statistinei analizei atlikti buvo naudojamas IBM SPSS 25 versijos programinis paketas. Kadangi
nebuvo analizuojami atskiri klausimyno klausimai, buvo vedami teiséjy elgesio, teiséjy savybiy ir
pasitik¢jimo Ziniasklaida skaliy vidurkiai. Kiekvienas etapas pasizyméjo atskiru skalés jverciu, todél
kalbant apie specifinj tyrimo etapa, buvo pazymima skai¢iumi nuo 1 iki 4. Ketvirtoji klausimyne naudota

skalé - teis¢jo-roboto - nebuvo nagriné¢jama.
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Siekiant atlikti parametring gauty duomeny analiz¢, buvo atlieckamas duomeny pasiskirstymo
normalumo patikrinimas, naudojantis ,/BM SPSS” programos ,,Explore” funkcija. Tai buvo atlickama
teis¢jy elgesio, teis¢jy savybiy ir pasitiké¢jimo ziniasklaida skaléms per visus tyrimo etapus. Verta
paminéti, kad buvo naudojamas Shapiro-Wilk testas, kadangi jis yra tinkamesnis, kai tyrimo grupés yra
mazesnés negu 50 asmeny.

Kad nustatyti skaliy jverCiy pokytj per pakartotinius matavimus, buvo taikoma miksuota
ANOVA, kuri leidzia palyginti grupuoti jver¢ius ir pamatuoti jy vidurkius per pakartotinius matavimus,
Siuo atveju per laikg. Ji taip pat leidzia palyginti vidurkius tarp grupiy, kurios gali biiti sudaromos i$
vieno arba daugiau kintamyjy, pavyzdziui, tyrimo grupés ir/arba pasitikéjimo teismine sistema. Kad
palyginti skaliy jver¢iy vidurkius tik viename tyrimo etape, o ne keliuose vienu metu, buvo taikoma
vienfaktorin¢ dispersin¢ analizé (ANOVA). Kad patikrinti koreliacijg tarp duomeny, buvo taikomas

Pearson kriterijus, kadangi duomenys laikomi normaliai pasiskirs¢iusiais.
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3. Rezultatai
3 lenteléje pateikiami teis€jy elgesio skalés jverciy vidurkiai bei normalumo duomenys visoms

tyrimo grupéms per visus tyrimo etapus.

3 lenteleé. Teiséjy elgesio skalés visy tyrimo etapy jverciy vidurkiai, asimetriskumas bei Shapiro-
Wilk skirstymo testo p-reiksmés.

Tyrimo grupé Tyrimo etapas M (SD) Asimetriskumas | Shapiro-Wilk
Neigiama sqlyga Pirmasis 4.90 (0.72) -0.386 0.699
Antrasis 4.27 (0.91) -0.499 0.397
Treciasis 4.56 (0.95) -0.768 0.199
Ketvirtasis 4.60 (1.11) -0.827 0.91
Neutrali sqlyga Pirmasis 5.23 (0.81) -0.592 0.3
Antrasis 4.64 (1.09) -0.726 0.182
Treciasis 4.89 (1.09) -0.092 0.439
Ketvirtasis 4.78 (1.27) -0.308 0.296
Teigiama sqlyga Pirmasis 5.35 (0.81) -0.094 0.313
Antrasis 4.87 (1.03) -0.464 0.009
Treciasis 5.02 (1.05) -0.66 0.053
Ketvirtasis 4.98 (1.05) -0.469 0.021

4 lenteléje pateiktos teiséjy savybiy skalés jverc¢iy vidurkiai bei normalumo duomenys visoms

tyrimo grupéms per visus tyrimo etapus.

4 lentelé. Teiséjy savybiy skalés jverciy vidurkiai, asimetriskumas bei Shapiro-Wilk pasiskirstymo testo
p-reiksmeés.
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Tyrimo grupé Tyrimo etapas M (SD) Asimetriskumas | Shapiro-Wilk
Neigiama sqlyga Pirmasis 4.56 (0.95) -0.011 0.257
Antrasis 4.16 (0.93) -.054 0.871
Treciasis 4.37 (1.09) -0.452 0.409
Ketvirtasis 4.44 (1.11) -0.31 0.547
Neutrali sqlyga Pirmasis 4.72 (0.97) -0.104 0.353
Antrasis 4.46 (1.05) -.0127 0.106
Treciasis 4.58 (1.2) -0.017 0.036
Ketvirtasis 4.56 (1.18) 0.037 0.009
Teigiama sqlyga Pirmasis 5.03 (1.008) -0.171 0.877
Antrasis 4.68 (1.07) -0.546 0.409
Treciasis 4.76 (1.08) -0.256 0.081
Ketvirtasis 4.71 (1.09) -0.4 0.216

5 lenteléje pateiktos teiséjy savybiy skalés jverciy vidurkiai bei normalumo duomenys visoms

tyrimo grupéms per visus tyrimo etapus.

Lentelé 5. Pasitikéjimo Ziniasklaida skalés jverciy vidurkiai, asimetriskumas bei Shapiro-Wilk

pasiskirstymo testo p-reiksmes.

Tyrimo grupé Tyrimo etapas M (SD) AsimetriSkumas | Shapiro-Wilk

Neigiama sqlyga Pirmasis 3.98 (1.27) 0.773 0.033
Antrasis 3.75 (1.16) 0.367 0.193
Treciasis 3.92 (1.3) 0.029 0.083

28



Ketvirtasis 3.85 (1.39) 0.423 0.130

Neutrali sqlyga Pirmasis 3.96 (1.2) -0.468 0.226
Antrasis 3.91(1.32) 0.075 0.043

Treciasis 3.85(1.5) 0.028 0.504

Ketvirtasis 3.89 (1.62) -0.175 0.383

Teigiama sqlyga Pirmasis 3.91 (1.18) -0.063 0.064
Antrasis 3.95 (1.25) -0.45 0.068

Treciasis 3.85 (1.38) -0.276 0.125

Ketvirtasis 4.03 (1.33) 0.075 0.009

,.Explore” funkcijos normalumo testai nurodo, kad kai kuriose skalése Shapiro-Wilk testas buvo
statistiSkai reiSkmingas, kas gali rodyti kad duomenys néra normaliai pasiskirste, taCiau tai néra
vienintelis duomeny normalumo testas. Kiti rodikliai pavyzdziui, asimetriSkumas ar histogramos rodo,
kad duomenys veikiausiai pasiskirst¢ normaliai. PanaSiai galima sakyti ir apie neigiamos sglygos
ketvirtojo etapo duomenis, kur asimetriSskumas yra Zemiau rekomenduojamos -0.8 ribos. Apibendrinant
galima teigti, kad duomenys yra normaliai pasiskirste todél galima taikyti parametrinius statistikos
metodus.

Pirmiausia buvo tikrinama, ar teis€jy elgesio skaliy jverciy vidurkiai skiriasi tarpusavyje per
laika, neatsizvelgiant | tyrimo grupes ar kitus grupuojancius kintamuosius. Teisé¢jy elgesio skalés
duomeny pasiskirstymas tarp grupiy yra panaSus (Box’s test yra nereikSmingas, p = 0.273), dél to
Bonferonni korekcija yra nereikalinga. Toliau, gauta, kad teiséjy elgesio skalés vidurkiai tarpusavyje
reikSmingai skiriasi — Wilks” A = 0.656 (p < 0.001). Atsizvelgiant j post hoc testa, nustatyta kad yra
statistiSkai reikSmingi skirtumai tarp pirmojo, antrojo ir treciojo tyrimo etapy skaliy vidurkiy (visais
atvejais, p < 0.001). Ketvirto tyrimo etapo metu gauti rezultatai taip pat skiriasi nuo pirmo (p < 0.001) ir
antro (p = 0.004) etapy skaliy vidurkiy, taciau statistiSkai reikSmingai nesiskiria nuo tre¢iojo etapo

vidurkiy (p = 0.463), (Zr. 6-lentele).
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Lentele 6. Teiséjy elgesio skalés bendri vidurkiai ir standartiniai nuokrypiai bei pory palyginimo p-

reiksmeés..
Tyrimo etapas M Tyrimo etapas Vidutinis P-reik§mé
nuokrypis

Pirmasis etapas 5.16 Antrasis 0.565 <0.001
Treciasis 0.341 <0.001
Ketvirtasis 0.376 <0.001
Antrasis etapas 4.596 Pirmasis -0.565 <0.001
Treciasis -0.224 <0.001

Ketvirtasis -0.189 0.004
Treciasis etapas 4.82 Pirmasis -0.341 <0.001
Antrasis 0.224 <0.001

Treciasis 0.035 0.463

Ketvirtasis 4.785 Pirmasis -0.376 <0.001

etapas
Antrasis 0.189 0.004
Treciasis -0.035 0.463

Kad patikrinti, ar teis¢jy elgesio salygos iverciai skiriasi per laikg tarp skirtingy tyrimo salygy
tarpusavyje skiriasi tarpusavyje, grupés buvo jtrauktos kaip grupuojantis kintamasis (angl. between-
subjects factor). Analizé nurodo, kad néra statistiskai reik§mingo skirtumo tarp grupiy, t. y. kad visy trijy
salygy teiséjy elgesio skalés jver¢iy vidurkiai yra panasis tarpusavyje - Wilks” A = 0.966 (p = 0.823).
Kitaip tariant, neigiamos, neutralios ir teigiamos salygos tiriamyjy jver¢iy vidurkiai visuose etapuose

statistiSkai reikSmingai nesiskiria. Detaltis grupiy palyginimo duomenys yra nurodyti 7 lentel¢je.
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7 Lentelé. Teiséjy elgesio skalés jverciy vidurkiy nuokrypiai, standartiniai nuokrypiai ir p-reiksmés,

Tyrimo grupe Tyrimo grupe Vidutinis Std. Error P-reikSmeé
nuokrypis (mean
difference)
Neigiama sqlyga | Neutrali sqlyga -0.301 0.252 0.235
Teigiama sqlyga -0.472 0.24 0.052
Neutrali sqglyga | Neigiama sqlyga 0.301 0.252 0.235
Teigiama sqlyga -0.171 0.24 0.477
Teigiama sglyga | Neigiama sqlyga .0.472 0.24 0.052
Neutrali sqlyga 0.171 0.24 0.477

lyginant tyrimy grupiy dalyvius per tyrimo etapus.

Kad papildomai patikrinti, ar naudotos iStraukos gal¢jo biiti veiksmingos pakeiiant teis€jy
elgesio skalés vertinimus numatyta kryptimi, buvo atlikta vienpusé¢ dispersin¢ analiz¢ ANOVA, kad
palyginti iver¢iy vidurkius tarp grupiy tik antrajame tyrimo etape, t.y. tada, kada iSkarpos buvo pateiktos
tiriamiesiems. Gauti rezultatai rodo panasius rezultatus kaip ankstesné analizé, kad néra reikSmingo
skirtumo tarp grupiy (F = 2.523, p = 0.086). Analiz¢ buvo pakartota, taiau su didesniu tiriamyjy
skai¢iumi, jtraukus asmenis, kurie nubyréjo po antrojo etapo. Sj karta buvo nustatyti statistiskai
reikSmingi skirtumai tarp grupiy (F=3.671, p=0.029). Lyginant kurios poros tarpusavyje skiriasi, buvo
rasti skirtumai tarp teigiamos (M = 4.9, SD = 1.02) ir neigiamos salygy vidurkiy jver¢iy (M =4.3, SD =
0.87) (p = 0.027).

Lyginant teis€jy savybiy skalés vidurkiy jvercius tarp tyrimo etapy buvo nustatyta, kad Box’s test
buvo reik$mingas (p = 0.036), kas reiskia kad interpretuojant duomenis turés bati pritaikyta Bonferroni
korekcija. Gauta, kad matavimai teis¢jy savybiy skalés jverciai tarp tyrimo etapy tarpusavyje statistiSkai
reikSmingai skiriasi — Wilks” A =0.813 (p = 0.001), taiau pritaikius Bonferonni korekcija dél
pasiskirstymo pazeidimo per Box’s test, Sis rodiklis tampa nereikSmingas. Taigi galima teigti, kad teiséjy
bendry savybiy vertinimas tyrimo metu nesiskiria tarp tyrimo etapy. Detaliis teiséjy savybiy skalés

vidurkiy palyginimai tarp tyrimo etapy yra pateikti 8 lenteléje.
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8 Lentelé. Teiséjy savybiy skalés bendri vidurkiai, standartiniai nuokrypiai bei p-reiksmiy palyginimai

tarp grupiy.
Tyrimo etapas Tyrimo etapas Vidutinis P-reik§mé
nuokrypis
Pirmasis etapas 4.773 Antrasis 0.338 <0.001
Treciasis 0.206 0.012
Ketvirtasis 0.202 0.011
Antrasis etapas 4.435 Pirmasis -0.338 <0.001
Treciasis -0.132 0.028
Ketvirtasis -0.135 0.026
Treciasis etapas 4.567 Pirmasis -0.206 0.012
Antrasis 0.132 0.028
Treciasis -0.003 0.941
Ketvirtasis 457 Pirmasis -0.202 0.011
etapas
Antrasis 0.135 0.028
Treciasis 0.003 0.941

Patikrinus, ar pasitikéjimo Ziniasklaida skalés jver¢iy vidurkiai skiriasi tarpusavyje tarp tyrimo
etapy, nustatyta, kad néra reikSmingo skirtumo tarp skalés jverc¢iy skirtinguose tyrimo etapuose: Wilks’
A=0.988, p = 0.808. Taigi galima teigti, kad pasitikéjimas Ziniasklaida yra stabilus ir nebuvo reikSmingai
paveiktas tyrime naudoty iStrauky.

Buvo patikrinta, ar pasitik¢jimas Ziniasklaida yra susijgs su didesniu pasitikéjimu teis¢jais ir
teisine sistema. Tam buvo tikrinama koreliacija tarp teis¢jy elgesio skalés ir pasitikéjimo Ziniasklaida
skalés. Tai buvo pakartota keturis kartus, kadangi buvo keturi etapai. Buvo lyginami ty paciy etapy

duomenys. Visais atvejais gauta teigiama koreliacija tarp pasitik¢jimo Ziniasklaidg ir teiséjy elgesio
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skaliy: .393 (p < 0.001) pirmame etape, 0.385 (p < 0.001) antrame etape, 0.393 (p < 0.001) tre¢iame
etape ir 0.381 (p < 0.001) ketvirtame etape. SkaiCiuojant koreliacijg tarp teiséjy savybiy ir pasitikéjimo
ziniasklaida skaliy, buvo nustatytos reikSmingos teigiamos koreliacijos visais atvejais: 0.353 (p <0.001)
pirmame etape, 0.467 (p <0.001), antrame, 0.44 (p < 0.001) tre¢iame ir 0.4 (p < 0.001) ketvirtame.

Atsizvelgiant | demografinius duomenis, su kai kuriais buvo atlikta statistiné analizé, kad
jvertinti, ar jie turi jtakos teis¢jy ir teismy darbo vertinimui. Pirmiausia buvo atlikta analizé, kad
patikrinti, ar dalyvavimas teisme turi jtakos teiséjy ir teismy vertimui. Teisme dalyvave asmenys
pasizyméjo zemesniais vidurkiy jverciais teis¢jy elgesio ir savybiy skalése, bet tai neturéjo jtakos -
lyginant dalyvavusiy ir nedalyvavusiy teisme jver¢iy vidurkius per visus tyrimo etapus nustatyta, kad
néra reik§mingo skirtumo — Wilks” A =0.973 (p = 0.511). Toliau buvo patikrinta, ar jtakos turi artimyjy
patirtis su teismais. TaCiau ir §iuo atveju nustatyta, kad lyginant skaliy vidurkius tarp pakartotiniy
matavimy, reik§mingy skirtumy néra — Wilks’ A = 0.978 (p = 0.598).

Antrajame tyrimo etape tiriamyjy buvo prasoma nurodyti, kokig emocija jie iSgyveno perskaite
straipsnio iSkarpg. Véliau jy atsakymai buvo koduojami pagal nurodytos emocijos valentinguma —
teigiamg, neutraly arba neigiamg. Neigiamomis emocijomis buvo laikomos tokios kaip pyktis,
susierzinimas, nusivylimas ir litidesys, o kaip teigiamos koduotos emocijos buvo tokios kaip dZziaugsmas,
pasitenkinimas ar pasididziavimas. Jeigu asmuo nurodé tiek neigiamai, tiek teigiamai koduojamas
emocijas, buvo laikoma, kad jie patyré dvilypiskuma. Jeigu asmuo nenurodé iSgyventos emocijos arba
jvardino apatija, tai buvo koduojama kaip emocijos neiSgyvenimas. Atsizvelgiant j koduotus rezultatus,
34 (39.1%) tiriamyjy. nurodé¢, kad iSgyveno vieng ar daugiau neigiamy emocijy, 31 (35.6%) — nenurodé
jokios emocijos arba nurod¢ apatija, 13 (14.9%) — iSgyveno vieng arba daugiau teigiamy emocijy, o 9

(10.3%) i8gyveno dvilypisSkumg - kartu nurodé teigiamas ir neigiamas emocijas (Zr. 9 lentele).

9 Lentelé. Emocijos, kurias patyré tiriamieji, perskaite tyrime naudotas iskarpas. Rezultatai paskirstyti

pagal tyrimy grupes. Skaicius nurodo, kiek asmeny isgyveno tam tikrq emocijy kategorijq.

Grupe ISgyveno neigiama | NeiSgyveno | ISgyveno ISgyveno
emocija jokios teigiamag dvilypiskuma
emocijos emocija
Neigiama salyga 14 10 1 2
Neutrali saglyga 11 10 5 1
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Teigiama salyga

11

Buvo patikrinta, ar skirtingas emocijas i§gyven¢ asmenys pasizyméjo skirtingais skaliy jver¢iy

vidurkiy balais teiséjy elgesio skaléje. Sioje analizéje nebuvo jtrauktas pirmasis tyrimo etapas, kadangi

jame nebuvo fiksuojamos emocijos. Kaip papildomas faktorius buvo jtrauktos tyrimo grupés, kad

patikrinti jver¢iy vidurkius per skirtingas grupes, t.y. kokie jver¢iy vidurkiai yra neigiamoje salygoje

esan¢iy zmoniy, kurie patyré neigiamas emocijas, neutralias emocijas ir t.t.. Sie grupiy vidurkiy

palyginimai yra aprasyti sekancioje lenteléje (lentelé 10).

10 Lentelé: Skirtingas emocijas patyrusiy tiriamyjy teiséjy elgesio skalés jverciy vidurkiai ir

standartiniai nuokrypiai. Rezultatai suskirstyti pagal etapus bei tyrimo grupes. Standartinio nuokrypio

nebuvimas nurodo, kad buvo tik vienas asmuo.

Etapas Grupé Neigiama Neutralu Teigiama Ambivalencij
emocija emocija a
2 Neigiama 3.78 4.75 4.9 5 (SD=0.28)
(SD=0.78) (SD=0.83)
Neutrali 451 4.91 4.44 4.5
(SD=1.07) (SD=1.03) (SD=1.46)
Teigiama 4.47 4.92 5.21 4.96
(SD=1.03) (SD=1.04) (SD=0.94) (SD=1.18)
3 Neigiama 4.15 4.9 5.1 55
(SD=1.03) (SD=0.68) (SD=0.14)
Neutrali 4.72 5.06 4.9 4.6
(SD=0.89) (SD=1.15) (SD=1.63)
Teigiama 4.87 5.33 4.88 4.8
(SD=1.1) (SD=0.92) (SD=1.19) (SD=1.16)
4 Neigiama 4.21 4.93 4.6 5.6
(SD=1.31) (SD=0.69) (SD=1.11)
Neutrali 4.61 5.2 4.54 (1.94) 3.7
(SD=0.98) (SD=1.22)
Teigiama 4.67 5.21 5.1 4.83
(SD=1.02) (SD=1.21) (SD=1.05) (SD=0.92)
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Buvo atlikta statistiné analizé kad patikrinti, ar skirtingas emocijas iSgyvenusiy tiriamyjy jver¢iy
vidurkiai teis€jy elgesio skaléje skiriasi per tyrimo etapus. Buvo nustatyta, kad atsizvelgiant tik j patirta
emocija, skaliy jverciy vidurkiai tarp tyrimo etapy nesiskiria - Wilks’ A = 0.935 (p=0.284). Taciau, kai
kartu lyginami jverciai tarp grupiy, sudaryty pagal tyrimo grupes ir iSgyventas emocijas, gaunama, kad
jverCiai tarp skirtingas emocijas patyrusiy zmoniy skirtingose grupése skiriasi - Wilks’ A = 0.757
(p=0.47). Tai nurodo, kad skirtingose grupése skirtingas emocijas patyre asmenys teiséjy elgesj vertino
tarpusavyje skirtingai. Taip pat visose tyrimo grupése galima pastebéti, kad tie tiriamieji, kurie nurodé
patyre neigiamg emocija, kur kas prasCiau vertino teiséjy elges; proceso metu, negu teigiamas,
dvilypiSkas emocijas iSgyveng arba emocijy neiSgyveng asmenys tiriamieji. Toliau buvo patikrinta, ar
skiriasi teis€jy savybiy skalés jverciai tarp skirtingas emocijas patyrusiy asmeny tarp tyrimo etapy. Box’s
test nebuvo pazeistas (p=0.496), taciau nebuvo nustatyti reikSmingai skirtumai tarp jverciy skirtinguose
etapuose - Wilks” A = 0.792 (p<0.122). Palyginus skirtingas emocijas iSgyvenusiy tiriamyjy teiséjy
elgesio skalés jverciy vidurkius antrajame etape, gaunama kad yra statistiSkai reik§mingas skirtumas tarp
tiriamyjy (F=3.236, p<0.26). Lyginant tiriamuosius tarpusavyje gaunama, kad neigiamas emocijas patyre
asmenys pasizyméjo kur kas Zemesniais teiséjy elgesio skalés jverciais (M=4.2, SD=0.99) bei
reikSmingai skiriasi nuo ty, kas nepatyré jokios emocijos (M=4.8645, SD=0.947) (p=0.009) ir ty kas
iSgyveno teigiamas emocijas (M=4.89, SD=1.15) (p=0.036). Palyginus teis¢jy savybiy skalés jverciy
vidurkius tarp skirtingas emocijas patyrusiy tiriamyjy, reikSmingas skirtumas nebuvo nustatytas
(F=2.641, p=0.055).

Buvo patikrinta, ar pasitikéjimas teisine sistema turé¢jo jtakos tiriamyjy vertinimams. Likerto
skalés duomenys tam buvo supaprastinti i§ 7 3 jver¢ius - nepasitiki, nei pasitiki nei nepasitiki ir pasitiki.
Pradedant nuo teiséjy elgesio skalés gauta, kad tiriamieji pagal pasitikéjima teismine sistema tarpusavyje
skiriasi (F=13.044, p<0.001). Tie, kas nepasitiki turéjo kur kas blogesnius jvercius (M=3.58, SD=1.02)
negu ambivalentiski (M=4.19, SD=0.8) ar pasitikintys (M=4.94, SD=0.91). Pasitikintys reikSmingai
skiriasi nuo ty, kas nepalaiko (p<0.001) ir neturi nuomonés (p=0.005), taCiau neturintys nuomonés
nesiskiria nuo nepasitikin¢iy (p=0.084). Tikrinant teiséjy savybiy skale gauta, kad tiriamieji pagal
pasitikéjima teismine sistema tarpusavyje skiriasi (F=16.173, p<0.001). Tie, kas nepasitiki turéjo kur kas
blogesnius jver¢ius (M=3.3, SD=0.84) negu ambivalentiski (M=4.04, SD=0.65) ar pasitikintys (M=4.79,
SD=0.95). Pasitikintys reik§mingai skiriasi nuo ty kas nepalaiko (p<0.001) ir neturi nuomones (p=0.003),
o neturintys nuomonés taip pat skiriasi nuo nepasitikin¢iy (p=0.033). Patikrinus, ar Sis demografinis
rodiklis turi jtakos teiséjy elgesio skalés vertinimams per skirtingus tyrimo etapus, gauta, skalés jverciai

tarp etapy skiriasi - Box’s test nebuvo pazeistas (p=0.329), o Wilks’ A = 0.777, p=0.004. Nustatyta, kad
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tie kas nepasitiki, reikSmingai skiriasi nuo ty kas pasitiki per laikg (p<<0.001). Pakartojus Sig analiz¢ su
teis¢jy savybiy skale, Box’s test buvo pazeistas (p<0.011). Wilks’ A = 0.648, p=0.048, taciau pritaikius
Bonferonni korekcija, $is matavimas tampa nereikSmingas, todél galima teigti kad Sios skalés jverciai
per laikg reikSmingai nesiskiria pagal pasitikéjimg teismine sistema.

Buvo patikrinta, ar turéjo jtakos teiséjy vertinimui tarp tyrimo etapy tai, ar tiriamieji buvo girdéje
apie ,,MG Grupés” skandala. Tikrinant teiséjy elgesio skalés jvercius Box’s test nebuvo pazeistas
(p<0.176), taciau nebuvo nustatyti reikSmingi skirtumai tarp tyrimo etapy jveréiy - Wilks” A = 0.969
(p=0.473). Lyginant girdé¢jusius ir negirdéjusius tarp eksperimentiniy grupiy,, rezultatas yra panaSus -
Wilks’ A = 0.942, p=0.573. Galima pastebéti, kad teisejy elgesio skalés vidurkiy skirtumai tarp ty, kas
gird¢jo ir kas negird¢jo apie ,,MG Grupes™ skandalg, yra labai nezymis: 5.149 ir 5.167 pirmame etape,
4.761 1r 4.505 antrame etape, 4.781 ir 4.897 treCiame etape bei 4.864 ir 4.746 ketvirtame etape.
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4. Rezultaty aptarimas

Pagrindinis tyrimo tikslas buvo jvertinti, ar antrajame tyrimo etape tiriamiesiems pateiktos
iSkarpos gali paveikti tiriamyjy nuomong ir ar tas poveikis yra tvarus. Lyginant apibendrintus etapy
vidurkius, t.y. nepaisant eksperimentiniy grupiy, rezultatai parodé, kad tyrime naudotos straipsniy
iSkarpos buvo veiksmingos, kadangi visose tyrimo dalyviy grupése buvo uzfiksuotas reikSmingas teis¢jy
elgesio skalés jverc¢iy sumaz¢jimas po to, kai buvo pateikiamos iSkarpos antrajame tyrimo etape. Taip
pat buvo uzfiksuota, kad §is poveikis yra tvarus. Antrajame tyrimo etape nustatytas smarkus jverciy
sumazéjimas lyginant su pradiniu jver¢iy lygiu, kas buvo tikétina, kadangi tyréjai jprastai randa
trumpalaik] straipsniy ar kitokiy medijos formy poveikj nuomonéms (Baden & Lecheler, 2012). Taciau
treCiajame ir ketvirtajame etape jver¢iai nesugrizo ] pirmajame etape nustatyta pradinj lygmenj, kas
reiSkia, kad iSkarpy poveikis tiriamyjy nuomonei yra kazkiek patvarus. Tai padeda paneigti prieinamumo
teorijos prielaida, kad iSkarpos galéty veikti tik parengties déka, t.y. tiriamyjy nuomoné pasikeicia dél kg
tik sutiktos informacijos, nes ji yra labiau priecinama darbin€je atmintyje. Jeigu tyrime naudotos iSkarpos
veikty tik per prieinamumo principg, joks iSkarpy poveikis nebity buves nustatytas treciajame ar
ketvirtajame etape, kadangi parengties poveikis yra trumpalaikis (Arendt, 2013). D¢l to reikia svarstyti
galimybe, kad tyrime naudotos iSkarpos tur¢jo tvaresnj, prieinamumo ir pritaikomumo principais
grindZiamg poveikj. Perskaite iSkarpas, tiriamieji ne tik susipazino su joje pateikta informacija ir jos tonu,
bet ir gavo proga pritaikyti turimas kognityvines schemas, susijusias su teis¢jy ir teismy darbu.
Priklausomai nuo to, kiek pastangy buvo jdéta j §] mastyma, buvo tikimybe¢, kad susijusios schemos
kazkiek pakito. Antrajame etape pastebéti teis€jy elgesio skalés pokyciai paremia $ig jzvalgg. Taciau
tokie pritaikomumu grindziami schemy poky¢iai vis tiek turi biiti pakartotinai atgaminami ir permgstomi,
kad galéty atsirasti ilgalaikis pokytis turimose kognityvinése schemose (Baden & Lecheler, 2012). D¢l
to jJdomu yra skaliy jverciy pokytis treciajame ir ketvirtajame etapuose - dalis iSkarpy poveikio isliko,
nes schemos buvo paveiktos perskaitytos iSkarpos, ta¢iau kadangi mazai tikétina, kad tiriamieji susidiiré
su teismine informacija arba svarsté apie ja, tai poveikis schemoms nebuvo stiprinamas ir tiriamyjy
nuomones pradéjo krypti link pradinio lygio. Tai, kad tiriamieji tarp etapy mazai tikétina, kad susidure
su teismine informacija palaiko tai, kad visy tyrimo dalyviy grupiy teiséjy elgesio skalés pradinis jvertis
buvo 4.6. Kadangi 4 nurodo konkrecios nuomonés neturé¢jimg j vieng ar kita puse, galima manyti, kad
Sios imties tiriamieji bendrai neturéjo uZtikrintos nei teigiamos, nei neigiamos nuomones apie teis¢jus.
Atsizvelgiant | tiriamyjy demografinius duomenis, taip pat mazai tikétina, kad daugelis tiriamyjy turi
daug asmenings patirties su teismine sistema, kadangi daugelis néra dalyvave teisme. Daugelis taip pat

neturi jokio teisinio iSsilavinimo. Tai yra svarbu, nes teisinj iSsilavinimg turintys zmonés turéty daugiau
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turimy ziniy apie teiséjus ir jy darba, kas padéty atsispirti medziagos ir ,,rémy‘ poveikiui nuomonei.
Tyrimo dalyviy doméjimasis teisine informacija ziniasklaidos priemonése taip pat yra mazas. Visai tai
kartu sudéjus duoda svarbiy jzvalgy apie Siame tyrime nagrinétg tiriamyjy grupe, nes kai asmuo neturi
tvirtos nuomonés apie tam tikrg tema, Siuo atveju teiséjus ir jy darba, arba pasizymi prastomis Ziniomis
apie ja, labiau tikétina, kad straipsniy iSkarpos ar kitokia informacija labiau jj paveiks. Kiti tyréjai tai
aiSkina tuo, kad maziau apie tam tikra tema iSmanantys asmenys neturi sukaupe reikiamos informacijos
atmintyje, kuri galéty leisti jiems atsispirti ,,rémo* poveikiui (bent jau tam tikrg laika) (Schuck & de
Vreese, 2006). Remiantis kai kuriais autoriais, pokytis, kuris pasireiSkia tam tikrg laikg (bet ne apskritai
visg laikg) yra labiausiai tikétinas tada, kai vartotojai yra i§ anksto susipazing su tema kuri yra
nagrinéjama, taciau nepasiZymi nei labai geromis, nei labai prastomis Ziniomis apie ta tema (Slothuus,
2008). Tikétina, kad tai bent i§ dalies apibiidina misy tirta jauny suaugusiyjy (daugiausia psichologijos
studenty) imtj, ir galéty paaiskinti, kod¢l tyrime naudotos iSkarpos veiksmingai paveike tiriamyjy
vertinimus, ir tas poveikis buvo tvarus kurj laikg. Tiriamieji turi bent elementary supratima, kaip veikia
teismai ir teis€jy darbas, kitaip jiems iSkarpy turinys biity 1§ viso nesuprantamas ir menkai paveikty jy
nuomong apie teiséjus. Taciau jie neturi pakankamai teisiniy Ziniy kad palyginti ir gin€ytis su iSkarpose
esancia informacija, kas padaro iSkarpy turinj jtaigesnj.

Svarstant apie alternatyvius paaiskinimus, kodél isliko skaityty iSkarpy poveikis per ilgesnj laika,
yra tikimybeé, kad kai kuriais atvejais tiriamieji galéjo prisiminti, kaip jie uzpildé klausimyng pra¢jusiame
tyrimo etape. Bet néra labai tikétina, kad tai pasitaiké visoje tiriamyjy imtyje, kadangi tyrimo dalyviams
buvo pateikti 26 klausimai. Taip pat verta pabrézti, kad ne taip, kaip teiséjy elgesio skalés atveju, teiséjy
savybiy ir pasitiké¢jimo ziniasklaida skaliy jverciai per tyrimo etapus nesiskiria. Jeigu tiriamieji tik
atsiminty tai, kg Zyméjo anksciau, tai teiséjy elgesio skalé taip pat nepakisty tarp etapy. Yra galimybeé,
kad nors tiriamieji greiiausiai neprisimine, kokig iSkarpg skaité¢ antrajame tyrime etape, jie atsiminé
nuomong apie teis¢jus, kuri susidare perskaicius iSkarpg, kurig tada iSreiskeé pildydami klausimyna. Kai
kurie autoriai yra pastebéje, kad nuomonés apie tam tikrg dalyka islieka atmintyje kur kas stipriau negu
specifiné informacija, kuri paskatino t3 nuomone pasikeisti (Matthes, 2007).

Sekantis i§ pagrindiniy tyrimo uzdaviniy buvo itirti, ar skirtingi ,,rémai” - skirtingo emocinio
kriivio straipsniy iSkarpos - turés jtakos skaliy jveriams. Remiantis ankstesniy autoriy darbais, buvo
i8kelta hipoteze, kad iSkarpa su neigiamu kontekstu bus veiksmingiausia, kadangi neigiama informacija
ziniasklaidoje jprastai yra patrauklesné negu teigiama (Miller, 2007). Visgi §i hipotezé nepasitvirtino -
skaliy jverCiai tarp tyrimo grupiy tarpusavyje reikSmingai nesiskiria pakartotiniuose matavimuose.

Vienintelé fiksuota iSimtis, kada pavyko rasti reikSmingus skirtumus tarp grupiy buvo tada, kada buvo
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lyginami antrajame etape fiksuoty teis¢jy elgesio skalés jverCiy vidurkiai tarp skirtingose
eksperimentinése grupése buvusiy tiriamyjy, jtraukus tyrimo eigoje nubyréjusius asmenis. Tiesa, §j
rezultatg reikéty vertinti atsargiai, nes nors pirmame etape skirtingy grupiy vertinimai reikSmingai
tarpusavyje nesiskiria, neigiamos salygos grupés dalyviai pradinis skaliy jvertis buvo mazesnis, palyginti
su teigiamos salygos grupés dalyviy, todél buvo labiau tikétina, kad tiriamiesiems perskaicius straipsniy
iSkarpas, §iy grupiy vertinimai iSsiskirs statistiskai reikSmingai. Visgi yra pagrindo manyti, kad straipsniy
iSkarpos turéjo diferencijuota poveikj tiriamiesiems. Visy pirma, atsizvelgiant j ty tiriamyjy duomenis,
kurie uzbaigé tyrimg, neigiamg iSkarpg perskaiCiusiy tiriamyjy jver¢iai antrajame tyrimo etape patyre
didesnj nuosmukj, palyginti su pradiniais jverciais, negu teigiamg iSkarpg skaiciusiy tiriamyjy jverciai
(zr. skyriy ,,Rezultatai”, 3 lentelg). Be to, kur kas daugiau neigiamos grupés dalyviy nurodé, kad jie
18gyveno neigiamas emocijas perskaite iSkarpa, nei teigiamos grupés dalyviai, kurie i§gyveno daugiau
teigiamy ar dvilypisky (pvz. nurod¢, kad patyre litides] ir dziaugsmg) emocijy (Zr. skyriy ,,Rezultatai”, 9
lentelg). Taciau tg patj galima pasakyti ir apie neutralios sglygos grupés dalyvius, kurie skaité iSkarpas
be papildomo teigiamo ar neigiamo vertinimo. Jy teis€jy elgesio skalés jverciy pokytis tarp pirmojo ir
antrojo tyrimo etapo buvo beveik identiSkas tam, kurj parodé neigiamos salygos grupés dalyviai (Zr.
skyriy ,,Rezultatai, 3 lentelg). Panasiai daug neutralios sglygos tiriamyjy patyré neigiamas emocijas ir tik
Siek tiek daugiau teigiamy ar ambivalentiSsky jausmy negu neigiamos grupés tiriamieji (zr. skyriy
»Rezultatai”, 9 lentele). Taigi gali biti, kad neigiamoje gupéje buvusiems tiriamiesiems pateikta
straipsnio iSkarpa galimai nebuvo efektyvi paveikiant tiriamyjy nuomong apie teiséjus ir jy darbg ir
skirtumas tarp skirtingy grupiy vertinimy atsirado dél to, nes neutralios saglygos grupéje buvo uzfiksuotas
aukstesnis pradinis lygis pirmajame etape. Atsizvelgiant ] kity autorius gautus rezultatus, tai bty
netikétas radinys, kadangi neigiamo emocinio kriivio informacija paprastai biina jtaigesné (Miller, 2007).
Tai taip pat gali rodyti, kad straipsniy iSkarpose aprasoma tema — skandalinga teisminés sistemos byla —
buvo savaime neigiamai nuteikianti, ir papildomas neigiamas situacijos vertinimas nepadar¢ papildomo
reik§mingo poveikio tam, kaip tiriamieji vertino teis€jy ir teismy darba. Kiti tyréjai yra nustate, kad kai
zmonés susiduria su keletu panaSaus turinio ,rémy” vienu metu, jie nesukelia didesnio poveikio
nuomonei (Chong & Druckman, 2007). Kitaip tariant, neigiamas ,rémas” gali nuomone¢ pakeisti |
prastesne, taciau keletas tokiy ,,rémy” vienu metu nuomonges dar prastesne nepadarys. Imanoma, kad Siuo
atveju iSkarpose aptariama informacija apie byla bei neigiamas ,rémas* persidengé, ir todél nesukéle
reikSmingai didesnio poveikio tiriamiesiems, palyginti su neutralia sglyga, kur nebuvo suteiktas
papildomas neigiamas kontekstas. Taip pat, kai kurie autoriai aiSkina, kad teigiami ar neigiami ,,rémai”

veikia ne pakeisdami tiriamyjy schemas, kaip buvo aptarta anksCiau, bet skatindami svarstyti apie
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vienokig arba kitokig informacija (Lee & McLeod, 2020). Tai Siuo atveju galéjo nutikti taip, kad tiriamieji
neutralioje salygoje esantys tiriamieji, po iSkarpos perskaitymo pildydami klausimyna, svarsté apie tuos
pacius dalykus, kurie buvo minimi neigiamoje iSkarpoje - kad sistemos veiksmingumas yra abejotinas,
kitaip tariant, neigiama iSkarpa tiriamyjy nenukreipé j tokiag informacija, kurios jie ir taip nebiity svarste.
Tuo tarpu teigiamos salygos iSkarpa gal¢jo nukreipti tiriamuosius svarstyti tokia linkme, kad sistema yra
veiksminga ir funkcionuoja kaip turéty, ko jie nebiitinai buity svarste pries tai.

Kitas galimas paaiskinimas, kodél neiSsiskyré neigiamos ir neutralios grupiy tiriamyjy rezultatai,
yra emocijos, Kurias tiriamieji i§gyveno po iSkarpy perskaitymo. Verta paminéti, kad bene dazniausiali
jvardintos visy tyrimo dalyviy grupiy neigiama emocijos buvo susierzinimas arba nusivylimas. Taigi yra
Jmanoma, kad neigiamas ,,rémas* neturé¢jo reikSmingos jtakos dél to, nes sukele tas pacias emocijas,
kurias sukelia iSkarpoje aptariama byla. Jeigu neigiamos salygos iSkarpa perskaite tiriamieji bty
iSgyveng skirtingas neigiamas emocijas negu neutralios saglygos iSkarpa perskaite tiriamieji, tokias kaip
baime ar pyktj, tikétina, kad jos poveikis buty buves kitoks (Miller, 2007). Tuo tarpu teigiamos salygos
grupés tiriamieji taip pat patyré reikSmingg teiséjy elgesio skalés jverciy nuosmukj, taciau Sis buvo kur
kas mazesnis negu tas, kurj patyré kitos tyrimo grupés. Teigiamas ,rémas” sukelia pozityvias ir
motyvuojancias emocijas, kurios tada sumazina skaitomos iSkarpos neigiama poveikj nuomonei apie
teiséjus ir juy darba. Sis tyrimo rezultatas pakartoja kai kuriy autoriy rezultatus, kurie parodo pozityviy
emocijy jtaka skatinant labiau palaikan¢ius poziiirius apie ziniasklaidoje nagrinéjama tema (Lecheler,
Schuck & Claes, 2013). Tiesa, verta paminéti, kad tiriamieji teigiamas emocijas jvardino per gana platy
terming ,,dZziaugsmas”. Autoriai yra rade, kad teigiamos emocijos yra itin efektyvios, kai yra siejamos su
entuziazmu ar viltimi dé¢l ateities (Lecheler, Schuck & Claes, 2013). Galima teigti, kad §i tematika buvo
atspindéta teigiamos iSkarpos ,,réme”, kai pabréziamas veiksmingas Lietuvos teisminés sistemos darbas,
taciau Siame tyrime naudoti klausimynai negaléjo uzfiksuoti tokiy gilesniy teigiamy emocijy. Toliau,
teigiamos salygos tiriamieji teigiamas arba dvilypiSkas emocijas iSgyveno dazniau negu Kkity
eksperimentiniy grupiy tiriamieji. Tai patvirtina kity autoriy rezultatus, kad ,,rémy” veiksmingumas gali
biiti lemiamas per jy sukeliamas emocijas ir skirtinguose ,,rémuose” pateikiama informacija gali sukelti
kitokias emocijas (Aaree, 2011). Patirdami Sias emocijas, tiriamieji bando sugretinti tai, kg jie jaucia, su
tuo, ka jie mano ar turéty manyti apie véliau nagrinéjamg informacijg (Kepplinger, Geiss & Siebert,
2012). Siame tyrime, lyginant teis¢jy elgesio skalés jveréius tarp skirtingas emocijas ir skirtingose
eksperimentinése grupése esanciy tiriamyjy, buvo pademonstruota, kad emocijos, kurios buvo
iSgyventos skaitant straipsniy iSkarpas, yra svarbus veiksnys, lemiantis iSkarpy efektyvumg pakeiciant

tiriamyjy nuomones apie teiséjus ir jy darba.
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Tyrime buvo nenumatytas rezultatas, kad stimulas paveiks tik vieng su teis€jy vertinimu susijusia
skale. Teiséjy elgesio skalés jverciai reikSmingai skyrési tarp tyrimo etapy, o teiséjy savybiy skalé isliko
panasi. To priezastis gali biiti tyrime naudotos iSkarpos. ISkarpose buvo aprasomas ne kokio nors teis¢jo
elgesys ir asmeninés savybés, o tam tikros bylos eiga bei pasekmés. Panasu, kad toks iSkarpy turinys
labiau rezonavo su tiriamyjy nuomone tais klausimais, kurie yra susij¢ su teismo procesu - jsigilinimu j
byla, istatymy laikymusi ir objektyvumu. ISkarpos nesuteiké daug informacijos, kurios galéjo leisti
persvarstyti apie tokius dalykus kaip teiséjy atsidavimg savo darbui, kiek jie yra patikimi zmonés ir kitus
su teis€jy jvaizdziu susijusius klausimus. Atsizvelgiant j tyrimo eksperimentines sglygas, teigiamos ir
neigiamos sglygos akcentavo tokius dalykus kaip teisinés sistemos veiksmingumas teigiamos salygos
atveju arba proceso miglotumas neigiamos sglygos atveju, vél nepabréziant specifiniy teiséjo ar teiséjy
charakteristiky. Tai, kad iSkarpos paveiké teiséjy elgesio skale, bet ne teiséjy savybiy skale yra jdomus
radinys, nes gali reiksti, kad teiséjy ir teismy vertinimas yra daugialypis, o ne vientisas konstruktas, kurio
atskiros dimensijos gali kisti skirtingai, priklausomai nuo to, su kokia informacija asmuo susiduria. Tali
papildomai paremia tai, kad teis€jy savybiy skalé pasizyméjo Zemesniais pirminiais jver¢iais negu teis€jy
elgesio skalg, kas irgi parodo tiriamyjy nuomongs apie teis€jus dvilypiSkuma. Galima manyti, kad jeigu
biity naudoti to paties emocinio pobiidZio (teigiamo ar neigiamo), taciau kitokios tematikos ,,rémai*
(pvz., palaikantys arba smerkiantys bylg nagrin¢jant] teis¢ja), tada biity kitaip paveikti tyrimo dalyviy
vertinimai, tac¢iau Siame tyrime to jvertinti nebuvo galimybés, kadangi visy eksperimentiniy grupiy
straipsniy iSkarpose buvo nagriné¢jama ta pati tema.

Tyrimo metu paaiskéjo, kad tiriamyjy teis€jy elgesio skalés vertinimams reikSmingg jtaka turéjo
tai, ar jie pasitiki Lietuvos teismine sistema. Nors nepasitikin¢iy bei ty, kurie nei pasitiki, nei nepasitiki
teismine sistema buvo kur kas maziau negu pasitikin¢iyjy, dviejy pirmyjy grupiy atstovai visuose tyrimo
etapuose pateiké kur kas mazesnius teis€jy elgesio skalés jvercius, palyginti su tais, kurie pasitiki
teismine valdZia. Tai yra svarbus radinys, nes praktiskai pademonstruoja, kad pasitikéjimas teismine
sistema prognozuoja geresnius teiséjy ir jy darbo vertinimus. Sis rezultatas paantrina kity tyréjy
rezultatus, kurie sieja pasitikéjimg teismais ir kitomis valstybinémis institucijomis su palankesniu teiséjy

vertinimu (Johnston & Bartels, 2010).
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Tyrimo ribotumai ir tolesnés tyrimy kryptys

Siame tyrime nepavyko nustatyti reik§mingy skirtumy tarp tiriamyjy grupiy, skirtingo emocinio
krtivio iSkarpas, kas buvo netikéta. Tai galima bandyti paaiskinti keletu biidy. Pirmiausia reikia paminéti
imties dydj ir skirtingus pradinius grupiy jver¢ius. Tiriamyjy, kurie buvo priskirti j neigiamo emocinio
kriivio grupe, pradiniai skaliy jverciai buvo kur kas zemesni negu kity tyrimo grupiy, nors ir statistiskai
nereikSmingai. Tas gal¢jo iSkraipyti iSkarpy poveikius. Sprendziant i§ neutralios ir teigiamos grupés
jverciy vidurkiy, kurie yra arti penketo (,,i$ dalies sutinku®) septyniy baly likerto skaléje, su didesne
imtimi, neigiamos grupes tiriamyjy pradiniai jverciai biity buve tokie patys ar panasiis. Grupés su labai
panasiais pradiniais jverciais biity padéje geriau jvertinti straipsniy iSkarpy poveiki.

Siame tyrime nepavyko nustatyti, ar neigiamo emocinio kriivio iSkarpa ir jos ,,rémas® turi poveikj
tiriamyjy nuomonéms, kadangi neutralios ir neigiamos grupéms pateiktos iSkarpos sukele tokj patj
poveikj pradiniams jverciams. Kadangi visose iSkarpose buvo nagrinéjama ta pati tema, néra galimybeés
nustatyti ar neigiamo emocinio kriivio iSkarpa yra neveiksminga ar jos poveikis persidengia su tema, kuri
buvo apraSyta iSkarpose. Tolesni “rémy” poveikj nagrin¢jantys tyrimai turéty siekti jtraukti keleto temy
ir rémy kombinacijas, kad biity galimybe atskirti, kada poveikj lemia tema, o kada poveikj lemia “rémas”.

Siame tyrime buvo sunku nustatyti veiksnius, kurie galéjo lemti iSkarpy poveikio tvaruma.
Nebuvo galimybés suzinoti, ar tiriamieji susidiiré su kokia nors informacija ar jvykiu, susijusiu su
teismine sistema, kuris galéjo paveikti jy nuomong. D¢l to negalima uztikrintai pasakyti, kad zemesni
teiséjy elgesio skalés jverciai treCiajame ir ketvirtajame etape yra paaiSkinami vien tyrime skaityty
iSkarpy déka. Kadangi Zmoniy nuomonés gali biiti jautrios Ziniasklaidoje pateikiamai medziagai ir
asmeninei patir€iai, tolesniuose tyrimuose, kuriuose tiriamas poveikiy tvarumas, turéty biiti papildomi
klausimai, skirti patikrinti, tiriamieji susidiiré su teismine informacija tarp tyrimo etapy. O pirma kartg
renkant tiriamyjy sociodemografinius duomenis reikéty tiksliau iSsiaiSkinti, kaip daznai ir kokias
ziniasklaidos priemones naudoja tiriamieji, kad susipazinti su teismine informacija. Taip biity galima
jvertinti tikimybe, ar tyrimo laikotarpiu tiriamieji patys sieké ieskoti tokios informacijos ir ar vartojimo
daznis (pvz. “kartg 1 ménes]” arba “karta j savaite”) turi rysj su poveikio tvarumu.

Tyrime tiriamieji, perskait¢ iSkarpas, gal¢jo nurodyti jvairias neigiamas emocijas, pavyzdziui
lides; ir susierzinimg. Taciau, beveik visi teigiamas emocijas iSgyvene¢ tiriamieji nurode, kad iSgyveno
»dZiaugsma”, bet liko neaisku, i§ kur tas dZiaugsmas kyla - i§ juntamo pasididZiavimo teismine sistema,
optimizimo dél jos veikimo ateityje, nuteistyjy nuosprendZio $ioje specifinéje byloje ar kitokiy minciy.
D¢l to buvo sunkiau paaiSkinti jverciy skirtumus tarp skirtingas emocijas iSgyvenusiy tiriamyjy.

Tolesniuose tyrimuose, kurie nagrinéja ziniasklaidos medziagos ir jos ,rémy* sukeliamus emocinius

42



iSgyvenimus, turéty biti galimybés tiriamiesiems kuo tiksliau jvardinti i§gyvenamas emocijas. Taip
atsirasty galimybé nagrinéti specifiniy iSgyventy emocijy poveikj tiriamyjy nuomonéms ir poveikio

tvarumui.
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I$vados

1. Nustatyta, kad tiriamyjy teisé¢jy ir teismy darbo vertinimams pateiktos straipsniy iskarpos daro
reikSmingg poveikj. Taciau tarp skirtingy tyrimo dalyviy grupiy vertinimy skirtumy nenustatyta —
tiriamyjy vertinimai po poveikio suprastéjo visomis tyrimo saglygomis.

2. Straipsniy iskarpy poveikis i$liko tvarus dviejy savaiciy laikotarpyje, taciau véliau jis pradéjo blésti.

3. Nustatytas reik§mingas rysys tarp straipsniy iSkarpy poveikio ir tiriamyjy pasitikéjimo teismine sistema:
didesnis pasitikéjimas buvo susijgs su geresniu teis¢jy ir teismy darbo vertinimu. Taciau tiriamyjy

sociodemografinés charakteristikos neturéjy reikSmingy rysiy su teis€jy ir teismy vertinimu.
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Priedali
1 Priedas. Pirmojo tyrimo etapo tyrimo priemoniy rinkinio pavyzdys
Gerbiamasis (-0ji),

esu Vilniaus universiteto 2-o kurso Teisés psichologijos magistro studijy programos studentas Tomas
Raskauskas ir Siuo metu atlieku tyrima, kuriuo siekiama iSsiaiskinti 18-30 mety amziaus zmoniy poZziiirj
1 Lietuvos teiséjus ir teismus. Jums bus pateikti teiginiai, susij¢ su jvairiais teiséjy ir teismy darbo
aspektais. PraSome atidZiai perskaityti ir jvertinti kiekvieng teiginj (jeigu Jus nesate buves (-usi) teisme,
praSome pateikti savo nuomong apie tai, kaip Jis jsivaizduojate teismus ir teis¢jus). Tyrimas vyks
keturiais etapais kas savaite — atéjus laikui atlikti sekantj etapg, su Jumis bus susisiekta elektroniniu
pastu.

Jums pateikiamas klausimynas yra anoniminis, ta¢iau Jums reikés sugalvoti savo unikaly koda (kurj
turésite atsiminti ir kity matavimy metu), dél to, kad buty galima susieti visy matavimy rezultatus. Kad
jums bty lengviau atsiminti, sitilomas kodas susidaro i§ jisy motinos vardo pirmyjy dviejy raidziy bei
jusy gimimo dienos, t.y. jeigu motinos vardas yra Aldona ir giméte sausio 5 dieng, kodas bus AL0S5
(vieno skaitmens gimimo diena raSoma su nuliu).

Jisy prasysime nurodyti savo el. pasto adresa, kuris bus naudojamas tik susisiekti su Jumis pries kitg
tyrimo etapg. Gauti rezultatai bus nuasmeninti, o pasibaigus tyrimui jusy el. paSto adresai bus sunaikinti.
Visi tyrimo rezultatai bus naudojami tik moksliniais tikslais. Sio etapo klausimyno pildymas uztruks iki
10 min. Dalyvavimas tyrime yra savanoriskas, jeigu norésite, galésite bet kuriame tyrimo etape nutraukti
savo dalyvavima.

IS anksto dékojame Jums uz dalyvavimg tyrime. Lauksime Jusy nuoSirdziy atsakymy.
Ar sutinkate dalyvauti tyrime?
Taip o

Ne O
Ar suprantate, kad dalyvaujate tyrime keturioms savaitéms ir kad su jumis bus susisiekta el. pastu po
vienos, dviejy ir trijy savaiciy?

Taip o
Ne o
Jums reikés susikurti identifikacijos kodg. Kodas susidaro i$ jiisy motinos vardo pirmyjy dviejy raidziy

bei jlisy gimimo dienos, t.y. jeigu motinos vardas yra Aldona ir giméte sausio 5 diena, kodas bus ALO5
(vieno skaitmens gimimo diena raSoma su nuliu).
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(Irasyti)

PraSau nurodykite el. pasta, kuriuo galésiu su jumis susiekti kad testi kitas tyrimo dalis.

(Irasyti)
2 priedas. Antrojo tyrimo etapo tyrimo priemoniy rinkinio pavyzdys.
Gerbiamasis (-0ji),

esu Vilniaus universiteto 2-o kurso Teisés psichologijos magistro studijy programos studentas Tomas
Raskauskas ir Siuo metu atlieku tyrima, kuriuo siekiama i$siaiSkinti Zmoniy poZitrj j Lietuvos teiséjus ir
teismus. Jeigu gaunate $j laiska, reiSkiasi kad jau sudalyvavote pirmojoje $io tyrimo dalyje (jeigu to
nepadaréte, ignoruokite $ig forma). Sis klausimynas bus antroji tyrimo dalis.

Siandien pradedamas antras tyrimo etapas, siekiant i$siaikinti Zmoniy poZitirj j teismus ir teis¢jus. Sioje
formoje rasite straipsnio iStraukg i$ Ziniasklaidos portaly apie korupcijos skandalo bylg. Ji pateikta po Siy
instrukcijy. Tyrimg praSome atlikti ramioje ir susikaupti leidZiancioje aplinkoje. Pradéjus tyrima,
prasome jusy labai atidZiai perskaityti Sig iStrauka, pagalvoti apie perskaityta informacija ir tada testi
Sios formos pildyma. Po iStraukos bus klausimynas, bet trumpesnis negu tas, kurj pildéte pirmajame
tyrimo etape. Sis tyrimo etapas turéty uztrukti apie 10 minuéiy. Dar karta dékojame uz Jasy dalyvavima.

Atlikus $ig dalj, po savaités susisieksiu su jumis vel, tuo paciu pastu, kurj nurodéte pildydami pirmajj
klausimyna.

Iveskite savo identifikacijos koda. Jeigu sékete instrukcijas pildydami pirma klausimyna, tai jusy kodas
susidaro i$ jusy motinos vardo pirmyjy dviejy raidziy bei jusy gimimo dienos, t.y. jeigu motinos vardas
yra Aldona ir giméte sausio 5 dieng, kodas bus ALOS5 (vieno skaitmens gimimo diena raSoma su nuliu).

(Ira8yti)

Toliau jums bus pateikiama iStrauka i§ Lietuvos Ziniasklaidos portaly, kalbanti apie politinés korupcijos
byla, einanc¢ig per Lietuvos teismus. Primename, kad turétuméte susikaupti ir iStraukg nagrinéti kuo
ramesnéje aplinkoje. Skaitykite atidZiai, pagalvokite apie informacijg, kuria perskaitéte, po ko galésite
testi formos pildyma.
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3 priedas. Teiséjy ir teismy darbo vertinimo klausimyno tiriamosios faktoriy analizés su Varimax
sukiniu teiginiy faktoriy svoriai (Pavolyté, 2020).

Faktoriai
Teiginiai Teiséjy Teiséjy Pasitikéjimo Teis¢jo —
bendry elgesio Ziniasklaida roboto
savybiy proceso
metu

1. Nagrinédami byla, teiséjai .080 436 011 112
i8klauso Zmoniy nuomonés
del kilusio ginco
2. Nagrinédami byla, teiséjai 157 739 -.089 .086
jsigilina i jos esme¢
3. Teis¢jai gerbia jstatymus .166 .659 -.058 -.148
4. Teis¢jai laikosi jstatymy .166 637 -.004 -.243
nustatyty bylos nagrinéjimo
taisykliy
5. Teiséjai yra geranoriski .363 467 192 105
zmoniy atzvilgiu
6. Teis¢jai su visals Zmonémis A74 .645 -.027 0.98
elgiasi pagarbiai ir mandagiai
7. Teis¢jai su visals Zmonémis 149 .7168 .094 -.070
elgiasi nesaliskai
8. Teis¢jy sprendimai yra 210 .699 .047 .014

grindZiami objektyviais



faktais ir byloje turimais
jrodymais

9. Teis¢jai visada priima
teisingus sprendimus

10. Teis¢jai savo sprendimy
motyvus ir argumentus
pateikia Zmonéms
suprantamai bei aiskiai

11. Teiséjai gina Zmoniy
teises

12. Teiséjai savo darbg atlieka
sgZiningai

13. Teis¢jais galima pasitikéti

14. Teis¢jai yra nekorumpuoti

15. Teis¢jai yra atsidave savo
darbui

16. Teis¢jai yra
nepriekaistingos reputacijos
asmenys

17. Teis¢jai savo darba atliecka
kokybiskai ir efektyviai

18. Teis¢jai nepiktnaudziauja
savo tarnybine padétimi

.250

.284

.540

.705

709

.694

718

.683

.636

.709

.564

413

.360

415

.389

.348

.029

.302

.389

200

.109

022

.032

-.107

.007

159

192

137

.092

175

-121

213

-.096

-.038

-.087

-.086

.076

-.157

114

-.089

54



19. Teis¢jai rupinasi ne tik .766
savo, bet ir kity Zzmoniy

gerove

20. Spaudoje pateikiama 137

informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

21. Internete pateikiama .081
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

22. Televizijoje pateikiama .050
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

23. Radijuje pateikiama 241
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

24. Teiséjo-roboto sprendimai .036
biity objektyvesni nei teis¢jo-
zmogaus

25. Teiséjo-roboto sprendimai -.136
biity teisingesni nei teiséjo-
Zmogaus

26. Jeigu tekty kreiptis | -.007
teismg ir biity galima

pasirinkti, kas nagrinés byla,

vietoje teis¢jo-Zmogaus

rinkCiausi teis€jg-robota

.001

.013

.037

.026

.000

-.069

.099

-.004

929

.859

-.044

137

.004

.052

.866

.885

.049

103

A27

.833

.845

.084

-.079

.024
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Priedas 4. Teiséjy ir teismy darbo vertinimo klausimyno tiriamosios faktoriy analizés su Varimax
sukiniu teiginiy faktoriy svoriai, Skliaustuose nurodytas ankstesnés faktoriy analizés panaSaus
faktoriaus pavadinimas.

Faktoriai
Teiginiai Faktorius  Faktorius Faktorius 3 Faktorius
1 (teis¢jy 2 (teiséjy (Pasitikéjimo 4
bendry elgesio ziniasklaida) (Teiséjo
savybiy) proceso — roboto)
metu)
1. Nagrinédami byla, teiséjai -.012 .618 137 -.109
i8klauso Zzmoniy nuomonés
del kilusio ginco
2. Nagrinédami byla, teiséjai 372 .600 073 -.104
jsigilina j jos esmg
3. Teis¢jai gerbia jstatymus .612 .386 0.50 .025
4. Teis¢jai laikosi jstatymy 394 .506 0.01 140
nustatyty bylos nagrinéjimo
taisykliy
5. Teis¢jai yra geranoriski .180 707 235 -.213
zmoniy atzvilgiu
6. Teis¢jai su visais Zzmonémis 211 577 382 -.81
elgiasi pagarbiai ir mandagiai
7. Teis€jai su visais Zzmoné€mis .408 514 295 -.053
elgiasi nesaliskai
8. Teiséjy sprendimai yra 515 403 207 .046

grindZiami objektyviais



faktais ir byloje turimais
jrodymais

9. Teis¢jai visada priima
teisingus sprendimus

10. Teis¢jai savo sprendimy
motyvus ir argumentus
pateikia Zmonéms
suprantamai bei aiskiai

11. Teiséjai gina Zmoniy
teises

12. Teiséjai savo darbg atlieka
sgZiningai

13. Teis¢jais galima pasitikéti

14. Teis¢jai yra nekorumpuoti

15. Teis¢jai yra atsidave savo
darbui

16. Teis¢jai yra
nepriekaistingos reputacijos
asmenys

17. Teis¢jai savo darbg atlieka
kokybiskai ir efektyviai

18. Teis¢jai nepiktnaudziauja
savo tarnybine padétimi

314

.307

452

132

120

.824

.669

57

.659

185

.599

.630

.662

.259

435

.200

114

.028

.368

224

.052

076

.093

183

181

.032

.098

254

071

183

251

-.023

-.119

-177

-.042

-.004

-.002

-.010

-.065

.037
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19. Teis¢jai rupinasi ne tik .610 .360 197 -.263
savo, bet ir kity Zzmoniy
gerove

20. Spaudoje pateikiama 115 162 .884 -.035
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

21. Internete pateikiama A71 224 .843 .046
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikéti

22. Televizijoje pateikiama .202 149 .868 .034
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikéti

23. Radijuje pateikiama 178 105 925 -.021
informacija apie teis€jus ir
teismus galima pasitikeéti

24. Teiséjo-roboto sprendimai .166 -.205 .028 758
biity objektyvesni nei teis¢jo-
zmogaus

25. Teiséjo-roboto sprendimai -.049 .018 -.014 914
biity teisingesni nei teiséjo-
Zmogaus

26. Jeigu tekty kreiptis | -.303 -.015 .004 .840
teismg ir biity galima

pasirinkti, kas nagrinés byla,

vietoje teis¢jo-Zmogaus

rinkCiausi teis€jg-robota

5 priedas. Teiséjy ir teismy darbo vertinimo klausimynas, naudotas visuose tyrimo etapuose.



Toliau turésite atsakyti j teiginius, skirtus jvertinti Jisy nuomong apie teiséjus ir jy darba. Visi

klausimai bus atsakomi skaléje nuo 1 (,,visiSkai nesutinku") iki 7 (,,visiSkai sutinku"). Stenkités atsakyti

nuosirdziai ir per daug negalvodami, kad neiskraipyti savo atsakymy.

Klausimas

Nagrinédam
i byla,
teis¢jai
iSklauso
zZmoniy
nuomones
del kilusio
ginco

Nagrinédam
i byla,
teiséjai
jsigilina |
Jos esme

Teis¢jai
gerbia
jstatymus

Teis¢jai
laikosi
jstatymy
nustatyty
bylos
nagriné€jimo
taisykliy

Teis¢jai yra
geranoriski
Zmoniy
atzvilgiu

Teis¢jai su
visais
zmonémis
elgiasi
pagarbiai ir
mandagiali

Teiséjai su
visais
Zmonémis
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elgiasi
nesaliskai

Teiséjy
sprendimai
yra
grindziami
objektyviais
faktais ir
byloje
turimais
jrodymais

Teis¢jai
visada
priima
teisingus
sprendimus

Teis¢jai
savo
sprendimy
motyvus ir
argumentus
pateikia
Zzmonems
suprantamai
bei aiskiai

Teis¢jai gina
Zmoniy
teises

Teis¢jai
savo darbg
atlieka
saZiningai

Teis¢jais
galima
pasitiketi

Teis¢jai yra
nekorumpuo
ti

Teis¢jai yra
atsidave
savo darbui
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Teis¢jai yra
nepriekaistin
gos
reputacijos
asmenys

Teiséjai
savo darba
atlieka
kokybiskai
ir efektyviai

Teis¢jai
nepiktnaudzi
auja savo
tarnybine
padétimi

Teis¢jai
ripinasi ne
tik savo, bet
ir kity
Zmoniy
gerove

Spaudoje
pateikiama
informacija
apie teis€jus
ir teismus
galima
pasitiketi

Internete
pateikiama
informacija
apie teisejus
ir teismus
galima
pasitiketi

Televizijoje
pateikiama
informacija
apie teiséjus
ir teismus
galima
pasitikéti
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Radijuje
pateikiama
informacija
apie teis¢jus
ir teismus
galima
pasitikéti

Teiséjo-
roboto
sprendimai
biity
objektyvesni
nei teisejo-
zmogaus

Teis¢jo-
roboto
sprendimai
bty
teisingesni
nei teis¢jo-
zmogaus

Jeigu tekty
kreiptis |
teisma ir
biity galima
pasirinkti,
kas nagrinés
byla, vietoje
teiséjo-
zmogaus
rinkciausi
teiséja-
robotg

6 priedas. Pirmajame etape pateiktas demografinis klausimynas.
Jusy amzius (jraSykite skaiciy)
(jrasyti)

Jusy lytis



Vyras O

Moteris O

Kita o

Jisy iSsilavinimas

Pradinis O

Pagrindinis o

Vidurinis o

Aukstesnysis O

Aukstasis O

Jusy specialybé (turima arba siekiama jgyti)
(Irasyti)

Juisy Seimyniné padétis

VieniSas/vieniSa O

Vedgs/istekéjusi O

ISsiskyres/iSsiskyrusi O

Turintis/turinti partnerj O

Kita o

Ar jums kada teko dalyvauti teisme? (paZymékite visus tinkamus variantus)
Taip, kaip ieskovui o

Taip, kaip atsakovui o

Taip, kaip liudininkui o
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Taip, kaip kaltinamajam o
Taip, kaip nukentéjusiam o
Taip, kaip stebétojui O

Ne o

Ar jusy artimiesiems / paZistamiems kada nors teko dalyvauti teisme? (pazymékite visus
tinkamus variantus)

Taip, kaip ieSkovui O

Taip, kaip atsakovui O

Taip, kaip liudininkui o

Taip, kaip kaltinamajam o

Taip, kaip nukentéjusiam O

Taip, kaip stebétojui O

Ne O

Ar Jums teko iSklausyti kokias nors teisines disciplinas (jeigu studijavote (-uojate) ne teise¢)?
Taip (tuomet pereikite prie sekancio klausimo) o

Ne (tuomet praleiskite sekantj klausimg) o

AS studijavau (-uoju) teis¢ (tuomet praleiskite sekantj klausima) o
Nurodykite, kokias konkreciai teisines disciplinas esate iSklauses
(Irasyti)

Ar Jus domités teisinés tematikos informacija nurodytoje Ziniasklaidos priemonéje

Ziniasklaidos priemoné Taip Ne




Spaudoje

Internete

Televizijoje

Radijo laidose

Kaip, jisy manymu, per pastaruosius penkis metus pasikeité teiséjy ir teismy sistemos darbas?
Pager¢jo o
Nepasikeite o

Pablogéjo o

Ar juis pasitikite miisy Salies teiséjais ir teismy sistema?
Visiskai nepasitikiu 0O

Didzigja dalimi nepasitikiu O

IS dalies nepasitikiu O

Nei pasitikiu nei nepasitikiu 0O

IS dalies pasitikiu O

Didziaja dalimi pasitikiu O

Visiskai pasitikiu o

Ar jums teko girdéti apie 2022 ir 2023 mety ,,MG Baltic" politinés korupcijos skandalo teismo
bylas pirmosios instancijos ir apeliaciniame teismuose?
Taip o

Ne (tada praleiskite sekantj klausimg) o
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Koki poveikj jiisy nuomonei apie teiséjus padaré ,,MG Baltic" korupcijos skandalo bylos?
Padidino pasitikéjimg O

Nepadaré poveikio O

Sumazino pasitikéjima o

7 priedas. Tyrime naudotos straipsniy iSkarpos ir ju pavadinimai.

Teigiamos salygos iSkarpa.

Teisingumas laimi: Lietuvos apeliacinis teismas iStaiso klaidingg pirmosios instancijos teismo
sprendimq

Lietuvos apeliacinis teismas 2023 mety lapkricio mén. paskelbé nuosprendj politinés korupcijos byloje.
Siuo sprendimu visi anksciau isteisinti bylos dalyviai buvo pripazinti kaltais, o keletui is jy skirtos realios
laisvés atémimo bausmés. Pirmosios instancijos teismas visus bylos kaltinamuosius buvo isteisings,
pagrisdamas savo sprendimgq tuo, kad nebuvo uztektinai duomeny jrodyti korupcijos buvimq.

Sioje byloje mes matome puiky teismy sistemos darbg, kai aukstesnés instancijos teismas iStaisé
pirmosios instancijos teismo padarytas klaidas. Lietuvos apeliacinis teismas, pakeites pirmosios
instancijos korupcijos byloje asmenis isteisinusio teismo sprendimq, nurodé, kad Sis teismas,
nagrinédamas baudziamgjq bylg, neanalizavo ir nevertino visy aplinkybiy, susijusiy su bylos dalyviy
veiksmais, jy daroma jtaka konkrecioms politinems partijoms, o kartu ir korupciniy rysiy, siejusiy byloje
isteisintus asmenis. Teiséjy kolegijos vertinimu, tai ir sukliude iSsamiai isnagrinéti baudziamgjq bylg bei
priimti teisingg sprendimq. Visuomené dabar gali biiti rami, Zinodama, kad Lietuvos teisiné sistema
pajégi istaisyti savo klaidas ir priimti teisingus sprendimus.

Neutralios salygos iSkarpa.

Apeliacinis teismas pakeicia pirmosios instancijos teismo sprendimq

Lietuvos apeliacinis teismas 2023 mety lapkricio mén. paskelbé nuosprendj politinés korupcijos byloje.
Siuo sprendimu visi anksciau isteisinti bylos dalyviai buvo pripazinti kaltais, o keletui is jy skirtos realios
laisvés atémimo bausmés. Pirmosios instancijos teismas visus bylos kaltinamuosius buvo isteisines,
pagrisdamas savo sprendimgq tuo, kad nebuvo uztektinai duomeny jrodyti korupcijos buvimg.

Sis sprendimas buvo apskystas. Po tyrimo Lietuvos apeliacinis teismas nustaté, kad pirmosios instancijos
teismas padaré klaidy, todeél ankstesnis sprendimas buvo pakeistas.
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Neigiamos salygos iSkarpa.

Chaosas teismy sistemoje - Lietuvos apeliacinis teismas pakeicia sprendimg Sioje permainingoje byloje

Lietuvos apeliacinis teismas 2023 mety lapkricio mén. paskelbé nuosprendj politinés korupcijos byloje.
Siuo sprendimu visi anksc¢iau isteisinti bylos dalyviai buvo pripazinti kaltais, o keletui i§ jy skirtos realios
laisvés atémimo bausmés. Pirmosios instancijos teismas visus bylos kaltinamuosius buvo isteisings,
pagrisdamas savo sprendimgq tuo, kad nebuvo uztektinai duomeny jrodyti korupcijos buvimg.

Tai, kaip buvo vykdomas teismo procesas, vercia susimgstyti, kaip veikia miisy teisiné sistema. Jau dabar
kyla neaiskumy dél to, kokiu pagrindu Lietuvos apeliacinis teismas nuteisé pries tai isteisintus asmenis,
kurie is esmés dalyvavo politiniuose procesuose. Belieka tikétis, kad Lietuvos apeliacinis teismas placiau
paaiskins savo sprendimq visuomenei, nes ta informacija, kuri pateikta dabar, yra neissami ir labai
formali. Paskirtomis dideléemis bausmémis taip pat nedera dziaugtis, nes Lietuva jau pirmauja Europoje
pagal kaltinamiesiems skiriamy bausmiy dydj. Keista ir tai, kai tie patys faktai dviejy teismy vertinami
visiSkai kitaip, be to, atrodo, kad Lietuvos apeliacinis teismas pasidaveé spaudimui, kuris kilo po to, kai
pirmos instancijos teismas isdriso isteisinti bylos dalyvius.

8 priedas. Papildomi klausimai, pateikti visoms tiriamyjy grupéms po straipsnio iSkarpos.

Kokig emocijg (-as) Jums sukélé perskaityta straipsnio iSkarpa (pasirinkite visus tinkamus variantus)
Pyktj o

Susierzinima O

Nusivylimg O

Liudesj o

Dziaugsma o

Kita (Jrasyti) O

Jokios emocijos arba nespecifiné O

Nurodykite, kokio stiprumo buvo patirta emocija (-0s) (pvz., 10 proc. — iSgyvenau silpng emocija, 50
proc. — iSgyvenau vidutinio stiprumo emocijg, 100 proc. — i§gyvenau labai stiprig emocija). Jeigu

patyréte kelias emocijas, procentus nurodykite atskirai kiekvienai emocijai. Jeigu neiSgyvenote jokios
emocijos, §j klausimg praleiskite.
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