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Siame darbe nagrinéjama, kaip Saléininky rajono gyventojai patiria Rusijos vykdoma karg pries
Ukraing. Nepaisant to, kad vir§ 75% rajono gyventojy identifikuoja save kaip lenkus, vieSojoje
erdvéje rajonas daznu atveju pristatomas kaip prorusidkas. Sj paradoksg idryskina $iandienos
geopolitinis kontekstas, kuomet Rusijos grésmés faktorius tampa vis svaresnis. Siame kontekste
svarbu tirti, kaip karas patiriamas Siame kontraversiskai vertinamame regione.

Klausimas nagrin¢jamas pasitelkus R. Brubaker pasiiilytg triadinio rySio modelj, leidZianti tirti tauting
mazumg ne kaip izoliuotg ir statiSka, bet kaip tarptautinés dinamikos veikiamg objekta. Atlikus
kokybine atvejo studija Sal¢ininky rajone, siekiama atskleisti platesnj, detalesnj rajono paveiksla,
prisidedant prie realistiSko lauko supratimo.
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1. Jvadas

1.1. Tyrimo problema

2023 m. gruodj Ziniasklaidoje garsiai nuskambéjo jauno SalGininky rajono gyventojo
Genadijaus istorija. Socialiniuose tinkluose buvo iSplatintas pokalbio jraSas, kuriame lenku
prisistatantis 22 mety vaikinas iSreiskia nepakantuma Lietuvai, Salies institucijoms, valdantiesiems,
lietuviams kaip tautai. Be to, jrase jis atvirai kalba apie savo palankuma Rusijai Ukrainos kare ir net
pasisako laukiantis rusy atéjimo j Lietuvg. Genadijus — Lietuvos kariuomenés rezervo karys!.
Netrukus portale Delfi pasirodé parlamentaro E. Gentvilo komentaras, kuriame teigiama, kad Si
situacija néra i$skirtiné: ,,Genadijus, kaip ir kiti daugybe nepriklausomybés metais gimusiy Lietuvos
lenky, buvo jtrauktas j Rusijos kultiirinés jtakos ir propagandos orbita. Tokiy kaip Genadijus paziiiros
daznai prorusiskesnés nei jy tévy. Tokie kaip Genadijus yra sutrikusio kultiirinio tapatumo zmones,
kuriais Lietuvos valstybé laiku nepasirtipino ir dabar uzsitrauké kaip realig grésme¢ valstybés
nacionaliniam saugumui. Suruséjes Lietuvos lenky jaunimas — tai naujoji penktoji kolona.*?

Genadijaus atvejis iliustruoja Sal¢ininky rajono paradoksaluma: dalis Lietuvos teritorijos,
kurioje 76% gyventojy identifikuoja save kaip lenkus?, vieSojoje erdvéje neretai pristatoma kaip
prorusiskas krastas. Ir §is paradoksas iSrySkéja dar stipriau Siandieniniame geopolitiniame kontekste,
tiksliau — Rusijos karo prie§ Ukraing akivaizdoje, kuomet tiek Lietuva, tiek Lenkija jvardija Rusija
kaip neabejoting grésme ir agresorg, bei pagal skirtingus rodiklius atsiduria pagrindiniy Ukrainos
rémejy sarasuose. Nuo 2022 m. pradzios iki 2024 m. sausio mén. Lenkijos kariné parama Ukrainai
virsijo 3 milijardus JAV doleriy, humanitaring paramg sudaré 0.38 milijardo, finansing — beveik 1
milijardas. Visa tai padeda Lenkija i devintg vieta Ukrainos réméjy lentel¢je, nejskaitant Europos
Sajungos institucijy*. Lietuva taip pat demonstruoja nepalenkiamg pozicija Ukrainos klausimu,
paramai skirdama 2% nuo BVP?. Apklausos parodo, kad Lenkijos gyventojai turi rySkiai neigiamg
nuomong¢ apie Rusijg — 2023 m. 98% apklausty lenky turéjo neigiamg poziuri i Rusija, 90% is jy —

! Delfi, “Tarnyby démesio centre — jaunuolio i§ Lietuvos zodZiai: laukia rusy, i§$audyty Seimg”, 2023 m., gruodzio 13
d., zittéta 2024.03.02,
https://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/tarnybu-demesio-centre-jaunuolio-is-lietuvos-zodziai-laukia-rusu-issaudytu-
seima.d?id=95360495.

2 Dr. Eugenijus Gentvilas, ,,Mes apleidome savo lenkus, arba Taip eizéja valstybé®, Delfi, 2023 m. gruodzio 20 d.,
zitiréta 2024.03.02, https://www.delfi.lt/news/ringas/politics/eugenijus-gentvilas-mes-apleidome-savo-lenkus-arba-taip-
eizeja-valstybe.d?1d=95422193.

3 Lietuvos Statistikos departamentas, “Gyventojai pagal tautybe savivaldybése”, 2021, zitiréta 2024.03.12,
https://osp.stat.gov.It/It/statistiniu-rodikliu-analize?hash=0424adda-7b20-47a8-ac6c-f28c29486111#/.

4 Pietro Bomprezzi, Ivan Kharitonov, Christoph Trebesch, “The Ukraine Support Tracker”, Kiel WP, 2023, Zifiréta
2024.03.12, https://www.ifw-kiel.de/topics/war-against-ukraine/ukraine-support-tracker/.

5 Ibid.
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slabai neigiama“. Sioje apklausoje tai buvo negatyviausi rezultatai i§ 24 valstybiy®. Lietuvos
visuomene, net ir praé¢jus daugiau nei dvejiems metams nuo Rusijos invazijos j Ukraing pradzios,
aktyviai palaiko ukrainiecius, kg parodo iSliekantis paramos Ukrainai akcijy populiarumas.

Turint omenyje auks¢iau pristatyta informacija, kyla klausimas, kaip Sal¢ininky rajono
gyventojai, kuriy absoliuti dauguma yra lenky tautybés, ir kurie neretai vieSojoje erdvéje
pristatomi kaip turintys palanky poZiiirj i Rusija, patiria kara Ukrainoje? Zmoniy patirtys ir
nuostatos yra svarbus aspektas Rusijos grésmés akivaizdoje, be to, asmeniné rajono gyventojy
iSsakoma perspektyva leidzia matyti platesnj ir sudétingesnj rajono paveiksla, kuris gali smarkiai
skirtis nuo pieSiamo vienaly¢io, baime keliancio regiono vaizdinio. Siekiant atsakyti j pagrindinj
tyrimo klausima, buvo atlikta kokybin¢ atvejo studija Sal¢ininky rajone.

Daznu atveju Sal¢ininky rajonas matomas per i$ankstiniy nuostaty ir stereotipy prizme, o jo
gyventojai stigmatizuojami. Tg galima pastebéti tiek eiliniy pilieciy pasisakymuose socialinéje
erdveje, tiek naujieny portaluose, tiek ir politiky kalbose: 2021 m. vasara, vykstant Dieveniskiy
gyventojy protestams pries nelegaliy migranty apgyvendinimg, vidaus reikaly ministré A. Bilotaité
vieSai pareiSké nuomone, esa su Sio kraSto zmonémis komunikuoti sudétinga, kadangi didelé dalis
vietos gyventojy turi teistumg’. VRM Sio pasisakymo pla¢iai nekomentavo, informacijos
nepatvirtino ir nepaneigeé, o ekspertai suabejojo ministrés teiginiu bei sukritikavo ja uz vietos
bendruomene diskredituojancig retorikg®. Dél tos pacios priezasties kiles Rudininky mitingas A.
Bilotaités buvo pavadintas ,,provokacija ir antivalstybine veikla®, ir kai kurie rajono gyventojai buvo
iskaudinti $iy Zodziy: ,,Antivalstybininkai — a$ tg zodj iki Siol labai gerai atsimenu. [...] Esame
Lietuvos pilieciai, tie patys Zmonés, neskirstant j etnines grupes. [...] Tai jeigu tu gini savo nuomong,
poziiirj, patj sauguma, tai jau i§ karto tampi antivalstybininku. Apmaudu iki $iol.*

2021 metais Sal¢ininky rajonas buvo pladiai aptariamas Ziniasklaidoje ir dél kone léiausiy
visoje Salyje skiepijimo nuo COVID-19 tempy. Nors buvo jvardijamos skirtingos Sio reiskinio
priezastys, tokios kaip Salutinio poveikio baimés bei informacijos lenky ir rusy kalbomis stoka, kai
kurios Ziniasklaidos priemonés garsiai skelbé tai, jog Sal¢ininky rajono gyventojai laukia rusiskos

,»Sputnik* vakcinos!?. Pokalbyje su buvusiu lenky diskusijy klubo pirmininku, LRT Zurnalisté bandé

¢ Moira Fagan, Jacob Poushter, Shena Gubbala, ,,Overall opinion of Russia“, Pew Research Center, 2023 liepos 10,
zitiréta 2024.03.23, https://www.pewresearch.org/global/2023/07/10/overall-opinion-of-
russia/#:~:text=Across%2024%?20countries%20surveyed%2C%20views,an%20unfavorable%20view%200f%20Russia.
7 Jurga Bakaité, ,,LRT FAKTAL A. Bilotaité sako, kad didelé dalis Dieveniskiy gyventojy turi teistuma, — tai tiesa ar
melas?*, LRT, 2021.08.21, zitiréta 2024.03.25, https://www.Irt.1t/naujienos/lietuvoje/2/1474897 /Irt-faktai-a-bilotaite-
sako-kad-didele-dalis-dieveniskiu-gyventoju-turi-teistuma-tai-tiesa-ar-melas.

8 Ibid.

° Benas Gerdzitinas, ,,,,Antivalstybininkai — a$ tg zodj iki $iol atsimenu*: kaip Ziniasklaida ir politikai séjo baime
pasienyje®, LRT, 2022.10.12, ziiiréta 2024.03.25, https://www.lrt.It/naujienos/lietuvoje/2/1794319/antivalstybininkai-as-
ta-zodi-iki-siol-atsimenu-kaip-ziniasklaida-ir-politikai-sejo-baime-pasienyje.

10 Pyz., Eimanto Sauli&io straipsnis Lryto portale i$¢jo po antraste ,,Sal¢ininky ir Visagino gyventojai skiepytis atsisako,
laukia ,,Sputnik vakcinos®, nors straipsnyje niekas i$ rajono gyventojy, savivaldybés darbuotojy apie rusiska vakcing
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1$siaiSkinti 1étos Saléininkq rajono vakcinacijos priezastis: ,,Galite pasakyti, kodél, atrodo,
Saléininkai taip netoli Vilniaus, o kartais susidaro jspidis, kad tai net ne Lietuvos teritorija - tokia
yra, na, bent jau juntama atskirtis?“!! Antoni Radczenko kalbéjo apie rajono gyventojy
nepasitikejima valstybe kaip institucija, kadangi jauciasi jos atstumti ir nebuvo seékmingai integruoti.
Taciau jdomesné atrodo pati klausimo formuluoté, dar kartg patvirtinanti teze apie iSankstines
nuostatas apie Sal¢ininky rajono gyventojus tiek Ziniasklaidoje, tiek bendrai Lietuvos visuomenéje.

Rajono uzdarumas ir minimalios Zinios apie jj, taip pat jo tautin¢ sudétis, retai sutinkama
kitose Lietuvos vietovése, dalj visuomenés veréia j Sal¢ininky rajong Ziaréti jtariai, o kartais net
jzvelgti jame potencialg separatistinéms nuotaikoms: 2019 m. Lietuvos karo akademijoje buvo
apgintas baigiamasis darbas, kuriame Sal&ininky rajonas vertinamas kaip potenciali terpé Donbaso
scenarijaus pasikartojimui, kuomet Rusija parémé vidines Ryty Ukrainos separatisty grupes. Kaip
esminj panaSumg darbo autorius jzvelgia biitent tauting rajono sudétj, kurioje absoliuti dauguma
gyventojy néra lietuviy tautybeés, taip pat atkreipiamas démesys | Zema rajono gyvenimo kokybés
indeksg'?. PanaSiy jzvalgy atrandama ir VU ekonomikos ir verslo administravimo fakultete
apgintame magistro darbe, vertinan¢iame nacionalinj Lietuvos sauguma i§ ekonomingés
perspektyvos: darbo autoré priskiria Saléininky rajono savivaldybe ,problemiskiems Lietuvos
regionams®, paremdama §ig pozicijg atsiliekancia rajono ekonomine padétimi ir tautine sudétimi.
Izvelgiamas potencialas Rusijos pastangoms destabilizuoti padétj biitent per tokius ,,problemiskus‘
regionus, pasitelkiamas Ukrainos Ryty regiony pavyzdys!?.

Tokios prielaidos negali biiti nuvertinamos, kadangi Lietuvoje atlickamos gyventojy
apklausos rodo, jog statistiSkai lenky tautybés Zmoniy, pasitelkianciy rusiskus informacijos Saltinius
bei palankiai vertinan¢iy Rusijg kaip valstybe, yra Zenkliai daugiau, nei lietuviy tautybés zmoniy,
turin¢iy panasiy informacijos vartojimo jpro€iy ir politiniy pazitiry: 2006 m. atlikta apklausa parode¢,
jog tuometing Rusijos politing santvarka gerai vertino 24,7% lenky tautybés respondenty (lietuviy —

6,1%), o neigiamai jg vertinanc¢iy apklausty lenky dalis sudaré 16% (lietuviy — 56,5%)'*. Lenky

neuzsimina (https://www.lrytas.lt/sveikata/medicinos-zinios/2021/03/05/news/salcininku-ir-visagino-gyventojai-
skiepytis-atsisako-laukia-sputnik--18533941); taip pat LRT straipsnis su antraste ,,Nuo COVID-19 skuba skiepytis ne
visi: dalis Sal¢ininky gyventojy laukia ,,Sputnik V* vakcinos, dél jos vaziuoty ir j Baltarusija*, kuriame cituojama
rajono savivaldos opozicijos atstove, pabrézianti, kad Lietuvai reikéty daugiau démesio skirti komunikacijai vietiniams
suprantama kalba, kad rusiskos propagandinés televizijos poveikis blity mazesnis
(https://www.Irt.1t/naujienos/lietuvoje/2/1358744/nuo-covid-19-skuba-skiepytis-ne-visi-dalis-salcininku-gyventoju-
laukia-sputnik-v-vakcinos-del-jos-vaziuotu-ir-i-baltarusija).

"LRT TV, “ Lenky diskusijy klubo atstovas apie Sal¢ininky rajono gyventojy nenora skiepytis: pagrindiné priezastis —
nepasitikéjimas valstybe®, LRT, 2021.12.03, https://www.Irt.It/mediateka/irasas/2000188920/lenku-diskusiju-klubo-
atstovas-apie-salcininku-rajono-gyventoju-nenora-skiepytis-pagrindine-priezastis-nepasitikejimas-valstybe.

12 Mantas KuZinauskas, ,,Pilietinio pasiprie$inimo potencialas: Rusijos agresijos atveju Lietuvoje®, (Bakalauro darbas,
Generolo Jono Zemaicio Lietuvos karo akademija, 2019) p. 32.

Vilniaus Universitetas, 2020), p. 24.
14 Ainé Ramonaité et al., Tarp Ryty ir Vakary: Lietuvos visuomenés geokultiirinés nuostatos, Vilnius: Versus aureus,
2007, p. 24
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tautiné mazuma buvo minima ir VSD ir AOTD grésmiy nacionaliniam saugumui vertinimuose: juose
pabréziama, kad Lietuvos lenkai tampa rusiSkos propagandos taikiniu, kadangi gyvena rusiskos
informacijos lauke, ir kad Rusija bando kurstyti nepasitikéjimg ir prieSiSkuma Lietuvos valstybei
lenky tarpe'>. Anot VSD, tokiu bidu Rusija bando pakenkti Lietuvos-Lenkijos dvi$aliams
santykiams bei bando sudaryti precedenta, kuris véliau leisty reikalauti ,,ty paciy teisiy ir galiausiai
isskirtinio statuso rusy bendruomenéms visose Baltijos valstybése“!6. 2016 m. vertinime paminétas
ir atvejis i§ Saléininky rajono, kuomet rajono lenky mokykly tévy forumo pirmininké pastebéta
skleidzianti Rusijos agresyviai uzsienio politikai palanky naratyva apie galimg tautiniy mazumy
autonomijg Baltijos Salyse!”. 2017 mety Ryty Europos studijy centro studija atskleidé, jog 63,86%
lenky tautybés respondenty jvertino Rusija kaip draugiska Lietuvai valstybe, tuo tarpu kaip
nedraugiska ja vertino 32,53%. Tame paiame tyrime atrandami duomenys, parodantys, kad daugiau
nei pusé¢ lenky respondenty pritaria Rusijai palankiems naratyvams, tokiems kaip ,,Lietuvos pozicija
uzsienio politikoje Rusijos atzvilgiu yra per griezta® arba ,,Rusijos politika yra adekvati reakcija,

“I8 Ten pat galima matyti, jog beveik 65%

reaguojant | prie§ ja nukreiptus JAV ir NATO veiksmus
lenky tautybés respondenty kasdien arba kelis kartus per savaite Zitréjo Rusijos televizijos stotis!®.
Taciau panaSu, kad $i padétis néra statiSka: 2023 m. atliktos apklausos duomenis parodo, kad
rusiSka informacija vartojanciy lenky Lietuvoje dalis Zenkliai sumaz¢jo ir dabar kasdien arba kelis
kartus per savaite rusiSka televizija zitrin¢iy, arba rusiSkuose portaluose besilankanc¢iy apklausty
lenky procentas yra vos 3%?2°. Tiesa, $ioje apklausoje ziniasklaidos priemonés buvo padalintos j dvi
kategorijas — rusy televizijos kanalus ir svetaines bei nepriklausomus kanalus ir portalus rusy kalba.
Taciau, net ir sudéjus Sias dvi kategorijas, daznai rusiska informacijg vartojanciy lenky skaicius vis
tiek nekyla vir§ 8% visy lenky respondenty?!, kas reiskia, kad per 6 metus §is rodiklis krito net 47%.
Toks ryskus skirtumas vercia mastyti apie tai, kad karas Ukrainoje galéjo stipriai paveikti lenky
mazumos informacijos vartojimo jprocius bei daryti jtakg jy geopolitinéms nuostatoms, todél idomu
ir svarbu nagrinéti, kokios jtakos Rusijos agresija Ukrainos atzvilgiu turéjo Sal¢ininky rajono

gyventojams.

15 LR Valstybés Saugumo Departamentas, ,,Bendras VSD ir AOTD grésmiy nacionaliniam saugumui vertinimas*, 2016,
zitréta 2024.03.12, https://www.vsd.lt/wp-content/uploads/2017/03/bendras-2015-gresmiu-vertinimas.pdf.

16 LR Valstybés Saugumo Departamentas, ,,Bendras VSD ir AOTD grésmiy nacionaliniam saugumui vertinimas*, 2017,
zitréta 2024.03.12, https://www.vsd.lt/wp-content/uploads/2017/03/2016-grésmiy-vertinimas.pdf.

17 LR Valstybés Saugumo Departamentas, ,,Bendras VSD ir AOTD grésmiy nacionaliniam saugumui vertinimas*, 2016,
zitréta 2024.03.12, https://www.vsd.lt/wp-content/uploads/2017/03/bendras-2015-gresmiu-vertinimas.pdf.

18 Andrius Vai$nys et al., ,,Rusijos propaganda: analizé, jvertinimas, rekomendacijos Vilnius: Ryty Europos studijy
centras, 2017, p. 150.

1 Tbid.

20 Reprezentatyvi Lietuvos gyventojy apklausa, atlikta bendrovés ,,Spinter tyrimai* Ryty Europos studijy centro
uzsakymu, vykdant tyrimg "Demokratijos tvarumo barometras", 2023 m. rugs¢jo 20 d. — spalio 9 d.

2 Ibid.
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I8siaiskinti tai svarbu norint susidaryti realistiSkg rajono paveiksla. Rusijos keliamos grésmés
ir stipréjancios jos konfrontacijos su Vakarais akivaizdoje visuomenés baimés tik stipréja ir, kaip jau
buvo minéta, negali biiti nuvertinamos. Taciau Sios grésmés kontekste svarbu turéti aiSky, realiais
duomenimis ir patirtimis pagrista jsivaizdavimg, kas vyksta lauke, iSSaukianciame tiek
kontraversisky vertinimy. Lenky tautinés mazumos ar rajono gyventojy, kaip ir daugumos socialiniy
grupiy, traktavimas kaip vienaly¢io darinio suponuoja perteklinio situacijos supaprastinimo rizika,
kurios rezultate socialiné grupé gali biiti marginalizuojama ir atstumiama. Siame tyrime bus bandoma
atskleisti detalesn] situacijos rajone, jo gyventojy patyrimy ir nuostaty vaizda, bei iSsiaiskinti, kaip

Sio regiono zmones veikia geopolitiniai procesai ir tarptautiné dinamika.

1.2. Kontekstas ir literatiiros apZvalga

Sal&ininky rajono kaip nutolusio nuo Lietuvos traktavimas sietinas ne tik su tautine jo
sudétimi, ekonomine ir socialine atskirtimi, bet ir su istoriniu Pietry¢iy Lietuvos regiono kontekstu.
Kaip pastebi Lietuvos Pietry€ius tiriantys istorikai ir etnografai, beveik visg XX amziy $is regionas
nebuvo suverenios Lietuvos valstybés dalis. Iki Pirmojo pasaulinio karo jis priklausé rusy valdomai
Vilniaus gubernijai, véliau tapo Lenkijos dalimi, o 1940—-1990 m. buvo jtrauktas j soviety okupuotos
Lietuvos, kitaip tariant, Lietuvos SSR, sudétj*?. Sovietmeciu regionas buvo smarkiai paveiktas
proceso, kurj vieni tyréjai vadina ,,repatriacija®, kiti link¢ matyti jj kaip ,,priverstinj iSkeldinima®,
kuomet i§ Lietuvos j Lenkijg vyko lenkai ir zydai, pagrinde susitelke butent Pietry¢iuose?®. Dar
vienas smarkiai regiong paveikes etnopolitinis procesas — soviety vykdyta ,,slavonizacija“, kuomet |
regiong pradéta atkeldinti slavy tautybés zmones i§ Rusijos, Baltarusijos ir Ukrainos bei pradéta
taikyti rusifikuojanti politika vieSosios erdvés ir ypatingai mokykly atzvilgiu?*. Perestroikos ir
ankstyvosios Lietuvos nepriklausomybés metais Pietry¢iy Lietuva pasiZyméjo neramumais ir siekiu
steigti kultiring ir net politing autonomija, kas savo ruoztu irgi prisidéjo prie ,,atitolusio* regiono
vaizdinio?.

Sio tyrimo kontekste Sal&ininky rajono gyventojy atvejis visy pirma gali bati vertinamas kaip
tautinés mazumos atvejis. Viena i§ populiariausiy prizmiy, per kurias socialiniy moksly tyréjai

analizuoja tautines mazumas (ypa¢ Baltijos valstybése) — nepriklausomybés atgavimo ir

22Monika Fréjuté-Rakauskiené, Andrius Marcinkevicius, Kristina Sliavaité, Irena Sutiniené, “Etniskumo ir identiteto
tyrimy kryptys socialiniuose moksluose ir jy taikymas tiriant Pietry¢iy Lietuvos etninius procesus, Etniskumo studijos 2,
2013, p. 16.

ZVitalija Stravinskiené, "Ryty ir Pietry¢iy Lietuvos gyventojy repatriacija j Lenkija (1944 m. pabaiga—1947

m.)" Lituanistical, 2007, p. 38.

24 Petras Kalnius, "Ethnic assimilation and ethnodemographic changes in south-eastern Lithuania in the late twentieth
century." Lithuanian Historical Studies 3, no. 1, 1998, p. 149.

25 Darius Dauksas, "Pase jraSytoji tapatybé: Lietuvos lenky etninio/nacionalinio tapatumo trajektorijos." Lietuvos
Etnologija: Socialinés Antropologijos ir Etnologijos Studijos 8, 2008, p. 61.
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demokratizacijos prizmé. T. Agarin ir D. Budryté savo studijose siekia suprasti, kokios politinés
priemonés buvo taikomos tautiniy mazumy atzvilgiu atkuriant nepriklausomg Estija, Latvijg ir
Lietuvg, kaip maZzumoms pavyko jsipaisyti j politinj ir socialinj naujai atkurty $aliy kontekstg?® 7.
Apie tai kalba ir R. Brubaker savo studijoje apie tautiniy mazumy santykj su teritorine ir ,,iSorine*
tévynémis?®. Agarin ir Brubaker pastebi Lenkijos veiksnio svarbg lenky padéciai Lietuvoje, kadangi
Lenkija turi politinés valios apibrézti kitos Salies tauting mazuma kaip savo tautos dalj* bei daryti
jai jtakg finansinés paramos bei Svietimo biidais®®. Dalis nepriklausomybés atgavimg nagrinéjanéiy
darby fokusuojasi konkreciai i jvykius, susijusius su bandymais autonomizuoti regiong. Aiskinamasi
to meto lenky tautinés mazumos mobilizacijos prieZastys, kokiy politiniy jégy ji buvo skatinama3!.
Nagrinétas ir Lenkijos vaidmuo Siame klausime*2.

Saléininky rajonas dél savo geografinés padéties ir tautinés sudéties daznai analizuojamas per
vietiniy gyventojy tapatybés prizme. D. Dauksas SalGininky kradta priskiria paribio zonoms, t. y.
vietoveéms, kuriose zmonés kvestionuoja savo blivima valstybéje ir nacijoje, ir kuriose susiformuoja
kultiiriniy persidengimy arealas, susij¢s tiek su dabartimi, tiek ir persidengiantis su praeitimi,
ateitimi®®. Atrandama, kad Sal¢ininky rajono lenkai savo lenkiskuma grindZia ne kalba (autorius
pastebi, kad Sio rajono gyventojai dazniau renkasi bendrauti rusiskai, ta sieja su soviety vykdyta
priverstine asimiliacija), o kilme: ,,Informantai Sal¢ininkuose pabrézia, kad tautybé yra prigimting,
taigi nepakei¢iama.“3* Dauksas pabrézia ir tai, jog suvokdami savo etninj kitoniskuma, Sal¢ininky
rajono gyventojai suvokia savo pilietinj ry$j su Lietuva ir pabrézia lietuviskg pilietybe. Taigi
identitetas Siame kraSte suvokiamas dvejopai — per nacionaline (pilieting) ir etnine prizme*>. Daukso
tyrimai atskleidzia, kad rajonas nevienalytis savo santykyje su Lenkija — dalis jo gyventojy Lenkija
traktuoja kaip uzsienio valstybg, be artimo asmeninio rySio, kita dalis (ypa¢ vyresné karta)
akcentuoja istorinius jvykius ir sieja save su istorine valstybe, kurioje gimé (atvejis, kuomet

respondentas kalba apie Lenkijg kaip savo nacija, pabrézdamas, kad Lietuvoje lenkai ,,neturi nacijos*

26 Timofey Agarin, 4 cat's lick: democratisation and minority communities in the post-Soviet Baltic. York [N.Y.]:
Rodopi, 2010, p. 12.
27 Budryte, Dovile. Taming nationalism? Political community building in the post-Soviet Baltic states, Burlington [Vt.]:
Ashgate, 2011, p. 13.
28 Rogers Brubaker, Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the new Europe. Cambridge
University Press, 1996, p. 10.
2 Ibid.
30 Timofey Agarin, 4 cat's lick: democratisation and minority communities in the post-Soviet Baltic. York [N.Y.]:
Rodopi, 2010, p. 216.
31 Vladas Sirutavic¢ius, "EtniSkumo politizacija Lietuvoje: lenky autonomisty judéjimas, Sajidis ir Lietuvos valdZios
politika 1988 m.--1990 m. pradzioje." Ethnicity Studies/Etniskumo Studijos 2, 2013.
32 Vladas Sirutavic¢ius, "Lenky autonomijos problema: 1990 m. pavasaris-vasara." Kultiiros barai 7 (2014), p. 81-86.
33 Darius Dauksas, "Paribio identitetai: Punsko ir Sal&ininky atvejai" Etniskumo studijos, 2014, p. 93.
34 Ibid, p. 98.
33 Ibid, p. 99.
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ir , tiesiog gyvena“)*®. I. Sutiniené savo etnografiniame tyrime nagrinéja lokalia regioning atmintj bei
lenky etninio/tautinio tapatumo joje palaikyma®’. Sal¢ininky rajonas figiiruoja ir V. Vysniausko
tyrimuose, kuriuose taip pat nagrin¢jama socialiné atmintis, gyvuojanti pasakojimuose, ir tai, kokia
jtaka ji daro rajono identitetui’®. Aiskinamasi, kaip Sal¢ininky rajono gyventojai bréZia to identiteto
ribas ir atskiria ,,savus®, ,,vietinius* nuo ,,kity‘>’.

Kita tyrimy apie Sal¢ininkus grupé — lingvistiné. Nagrinéjama lietuviy kalbos padétis
Pietry¢iuose*’, kalby kontaktavimo aspektai*!' bei regiono daugiakalbi§kumo jtaka vietiniy zmoniy
identitetui ir tarpusavio sgveikoms. Tirdama daugiakalbyste Pietry¢iuose, K. Sliavaité, taip pat
akcentuoja rajono gyventojy skirstymga j ,,mes® ir ,,jie*": vietiniai pastebi, kad oficialioje retorikoje juy
krastas nusakomas kaip ,.kitoks*, tatiau ir patys nevengia panasiy kategorijy*2.

Pabréztina, kad tyrimy, nagrin¢janciy rajong is politinés perspektyvos, yra mazai. Atrandami
vos keli straipsniai, pristatantys politinj regiono konteksta: M. Fré¢jutés-Rakauskienés darbas apie
lenky pilietinio dalyvavimo kraste ypatumus* bei M. Norkinaités darbas apie politiniy galiy
konkurencijg Siame rajone**. Nors, kaip jau buvo minéta, Ziniasklaidoje ir vieSojoje nuomonéje
neretai sutinkamas Sal¢ininky rajono kaip prorusisko krasto naratyvas, tyrimy, susijusiy su
palankumu Rusijai, beveik néra. Kone placiausiai $is aspektas palie¢iamas minétame M. Norkiinaités
tyrime, kur aptariamos palankios vietos gyventojy paziiiros j Rusijg ir Baltarusija, didesné tolerancija
autoritariniam politiniam rezimui, rusiSkos ir baltarusiSkos informacijos vartojimas bei vietinés
valdanciosios partijos — Lietuvos lenky rinkimy akcijos — siekis palaikyti prorusiSska naratyva,
taikantis j vietiniy balsus*. Svarbu pabrézti, jog ir Sie tyrimai daryti iki Rusijos invazijos j Ukraing
2022 m., tad situacija rajone gal¢jo pasikeisti $iy jvykiy akivaizdoje (ka demonstruoja auksciau
minéti RESC tyrimy duomenys apie lenky tautinés mazumos informacijos Saltiniy naudojimo

iprocius 2017 ir 2023 metais).

36 Darius Dauksas, "Pase jraSytoji tapatybé: Lietuvos lenky etninio/nacionalinio tapatumo trajektorijos." Lietuvos
etnologija, 2008, p. 63.

37 Irena Sutiniené, "Tautos istorijos pasakojimo raiska daugiakultiiréje aplinkoje: Pietry&iy Lietuvos lenky etninés
grupés atvejis." Sociologija. Mintis ir veiksmas 02,2015, p. 90.

3% Vidmantas Vysniauskas, ",,Cia pas mus “—krastietiskumas Pietry¢iy Lietuvoje: Sal¢ininky rajono atvejis.", Lietuvos
Etnologija: Socialines Antropologijos ir Etnologijos Studijos 20, 2020, p. 81.

3% Vidmantas Vysniauskas, "A$-miesjcova, o Jlis—przyjiezny: identiteto ribos brézimas Sal¢ininky rajone." Sociologija.
Mintis ir veiksmas 46 (01), 2020, p. 29.

40 Violeta Meiliinaité et al. "Lietuviskumo (savi) raiska Sal¢ininky rajone: aplinkybés ir galimybés." Lietuviy kalbos
institutas, (2022), p. 144.

4 Aloyzas Vidugiris, "Dél kalby kontaktavimo pietry¢iy Lietuvoje." Acta Linguistica Lithuanica 23, 1983, p. 46-61.

42 Kristina Sliavaité, "Kalba, tapatumas ir tarpetniniai santykiai Pietry&iy Lietuvoje: daugiakultiiriskumo patirtys ir
i8sukiai kasdieniuose kontekstuose." Lietuvos etnologija, 2015, p. 33.

43 Monika Fréjuté-Rakauskiené, "Lenky etninés grupés pilietinio dalyvavimo aspektai Pietry&iy Lietuvoje." Filosofija.
Sociologija2, 2015, p. 146-154.

# Marija Norkiinaité, "Valstybé, maZzesné uz savo teritorijg. Kovos dél valstybinio tapatumo Sal¢ininky kraste."
Politologija 2 (82), 2016, p. 76.

45 Ibid, p. 109.
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1.3. Aktualumas, tikslas, uzdaviniai

Tyrimy, analizuojanéiy tai, kaip SalGininky rajonas yra veikiamas tarptautinio politinio
konteksto ir rySkiausiy pasaulio politiniy jvykiy, kurie ypatingai svarbis ir Lietuvai, aptikta nebuvo,
kaip ir tyrimy, nuSviecianciy tai, kaip konkreciai karas Ukrainoje veikia vietinius gyventojus.
Tyrimas aktualus, kadangi, visy pirma, prisideda prie egzistuojan¢iy darby Sal¢ininky rajono tema
bei tiria svarby geopolitinés situacijos jtakos Siam regionui klausima. Be to, skirtingai nuo ankstesniy
politiniy tyrimy, $is darbas siekia analizuoti rajono gyventojy nuostatas, kasdienes jy praktikas, o ne
politinius veikéjus. Taip pat darbas vienas i§ pirmyjy nagrin¢ja karo Ukrainoje jtakg Siam Lietuvos
regionui ir jo gyventojams. Aktualumas pagrindziamas ne tik egzistuojancios literatiiros papildymu,
bet ir pragmatine §io darbo nauda: Siandienos Salg¢ininky rajonas mazai tirtas i§ politines
perspektyvos, o informacijos stoka prisideda prie minétos skirties tarp ,,musy“ ir ,,jy*, tiek vietiniy
gyventojuy, tiek ir kity Lietuvos regiony gyventojy sgmonéje. Sios jsitvirtinusios skirtys sukuria erdve
ziniasklaidai ir politikams manipuliuoti informacija ir dar labiau prisidéti prie marginalizuoto rajono
jvaizdzio kiirimo, o Sis vaizdinys savo ruoZtu toliau gilina egzistuojancias skirtis. Atlikti
sociologiniai tyrimai atskleidé, kad rajonas néra vienalytis ar statiSkas. Turint omenyje su rajonu
siejamas baimes, Siuo darbu siekiama prisidéti prie platesnio ir kompleksiSkesnio situacijos Siame
lauke supratimo. Aktualumo tyrimui priduoda ir jtempta geopolitin¢ situacija visame Baltijos
regione: turint omenyje ankstesniy tyrimy duomenis apie Lietuvos lenky pozitirj i Siuvo metu
didZiausig nacionaling Lietuvos grésme¢ — Rusija, svarbu suprasti, kokios politinés nuostatos vyrauja
regione, kur lenkai sudaro dauguma, Siandien.

Turint omenyje visg pristatyta konteksta, Sio darbo tikslas - atlikus kokybine atvejo studija,
i§siaiskinti, kaip Sal¢ininky rajono gyventojai, neretai jsivaizduojami ir vaizduojami kaip prorusisky

paziiiry turintys, patiria karg Ukrainoje.

Tikslui pasiekti iSkeliami uzdaviniai:

- ISanalizavus tyrimo lauke dominuojancia literatiirg ir R. Brubaker sitilomg triadinio rySio
modelj, parengti tyrimo klausimyna, atsizvelgiant j etning¢ rajono sudét] ir vyraujantj
isivaizdavimg apie vietiniy Zmoniy politines pazitiras;

- Atlikti kokybinius pusiau struktiiruotus interviu su rajono gyventojais;

- Sukodavus ir i§samiai iSanalizavus surinkta medziaga, identifikuoti pagrindines tendencijas,
susijusias su rajono gyventojy karo patyrimu;

- Parengti tyrimo iSvadas bei rekomendacijas ateities tyrimams.
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2. Teorinés ir metodologinés tyrimo prielaidos

2.1. Teorinis pagrindas — Brubaker triadinis modelis

Siekiant i$siaidkinti, kokia jtaka Sal¢ininky rajono gyventojams daro Rusijos karas pries
Ukraing, turint omenyje tauting rajono sudéti bei daznai vieSumoje sutinkamg naratyva apie jame
vyraujancias prorusiskas nuotaikas, Siame darbe bus pasitelktas R. Brubaker triadinio rysio (angl.
triadic nexus) modelis. Tyrinédamas Balkany ir Baltijos Saliy tautiniy mazumy padéti po
komunistinio bloko gritities, Brubaker pasiiilo j §j kompleksinj klausimg Zitiréti per trikampio, kurj
sudaro tautiné mazuma, valstybe, kurioje ji gyvena arba ,,nacionalizuojanti valstybe®, ir ,,iSoriné
tevyné* (angl. external homeland), prizme. Pagrindinés Sio modelio savybés, kurias verta iSskirti —
veikejy tarpusavio sgveikavimas, priklausomybé ir aktyvus stebéjimas.

Visus tris §io modelio dalyvius Brubaker mato kaip kintancius, konkuruojancius arba
sgveikaujancius. Jis nuolat pabrézia, kad dalyviai néra statiski ir neturéty biiti suvokiami, kaip
duotybés. Tauting mazuma jis nusako kaip dinamiSka politing pozicijg arba pozicijy rinkinj, kuriam
biidingi trys elementai: vieSa pretenzija priklausyti etnokultiirinei tautai, skirtingai nuo proporcingai
ar politiskai dominuojancios tautos; reikalavimas, kad valstybé¢, kurioje jie gyvena, pripazinty $ig
savitg etnokulttiring tautg; kolektyviniy kultiiriniy ar politiniy teisiy, paremty etnokulttirine tautybe,
reikalavimas ir tvirtinimas*. ,Nacionalizuojanti valstybé“ $iame modelyje taip pat yra dinamiska
politiné buisena arba jy rinkinys. Jai biidingas siekis homogenizuoti savo populiacijg ir konsoliduoti
ja aplink dominuojancios etninés grupés nacionalinj identiteta, skatinant daugumos kalbos
naudojimg, populiarizuojant jos kultiirg bei politing hegemonijg. Valstybé gali viesai deklaruoti $ig
pozicija, bet tai nebiitina salyga; kiek valstybé yra ,,nacionalizuojanti* sitiloma vertinti pagal tai, kaip
ji matoma tautinés mazumos ir jos ,,iSorinés tévynés“Y’. , ISoriné tévyné* — taip pat nestatiska politiné
busena arba biisenos, kurioms budingas bendros tautybés, perzengiancios valstybés ir pilietybés
ribas, suvokimas; taip pat prisiimama tam tikra atsakomyb¢ ne tik uz savo piliecius, bet ir uz tuos
savo tautos atstovus, kurie gyvena uzsienyje ir disponuoja kitos Salies pilietybe. Yra skirtingi Sios
atsakomybés prisiémimo laipsniai: valstybé nusprendzia, ar ir kokias privilegijas suteikti savo
diasporai, ar remti jg finansiskai, kiek stipriai bandyti paveikti kity Saliy tautiniy mazumy politikg ir
t. t.4%

Pabréziama, kad ,.iSoriné tévyné“ Siame modelyje nebitinai reiSkia $alj, kurioje gyveno

tautinés mazumos atstovas ar jo protéviai. Brubaker teigimu, mazumos atstovams net nereikia

46 Rogers Brubaker, Nationalism reframed: Nationhood and the national question in the new Europe. Cambridge, Mass:
Cambridge Univ. Pr, 1996, p. 60.
47 Ibid, p. 63.
8 Ibid, p. 67.
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suvokti ,,iSorinés tévynés“ arba jos teritorijos kaip savo tévynés. Sioje vietoje svarbesné pacios
»iSorinés tévynés* pozicija: iSorine tévyne savo etninei diasporai valstybé tampa tuomet, kai
apibrézia svetur gyvenancia tauting mazuma kaip vienos ir tos pacios tautos narius ir teigia, kad jie
tam tikra prasme ,,priklauso* valstybei, jy buklé turi biiti stebima, o interesai ginami ir skatinami. Be
to, svarbu kad Salis i§ tikryjy stebéty savo diasporos padétj ir ginty jos interesus. Nurodomos
skirtingos ,,tévyniy“ politikos, tokios kaip iSskirtinés imigracijos ir pilietybés gavimo galimybes,
bandymy paveikti kity $aliy politika, bei pretenzijos j jy teritorijas*. Sis aspektas svarbus galvojant
apie SalCininky rajono gyventojus kaip apie tiriamg tauting mazumg, kadangi ankstesniuose
tyrimuose buvo i$siaiskinta, jog dalis jy Lenkija traktuoja kaip uZsienio valstybe, o ne kaip tévyne>°.
Vis délto, Lenkija turi politinés valios apibrézti Lietuvos lenkus, tame tarpe ir Sal&ininky rajono
gyventojus, kaip savo tautos dalj, sieké ir siekia daryti jy bendruomenei jtaka®' bei skiria svarig
finansing parama Pietry¢iy Lietuvai®2.

Taigi, anot Brubaker, Sie trys kintantys veikéjai sgveikauja tarpusavyje bei nuolat stebi vieni
kity veiksmus ir reakcijas. Steb¢jimas néra pasyvus monitoringas, jis lydimas selektyvumo,
interpretacijy ir reprezentacijos. Galima padétis, kuomet mazuma arba jos ,,iSoriné¢ tévyne* siekia
parodyti trecig veikéja, t. y. Salj, kurioje gyvena mazuma, kaip nacionalizuojancig bei tautiskai
represyvig. Tuo tarpu nacionalizuojancios politikos Salininkai gali siekti vaizduoti tauting mazuma
kaip faktiSkai ar potencialiai nelojalig valstybei, arba vaizduoti jy ,tévyne* kaip faktiskai ar
potencialiai turinéig teritoriniy pretenzijy>>.

Triadinio ry$io modelis leidzia j tauting mazuma zvelgti ne kaip i valstybés viduje izoliuota
objekta, bet kaip | platesnio masto veikeja, saveikaujantj su kitais. D¢l Siy prieZas¢iy Brubaker
pasitlyta teorija tapo viena i§ pagrindiniy paradigmy, per kurias tyréjai analizuoja etnopolitinj
Baltijos ir kity Ryty ir Centrinés Europos valstybiy konteksta, o kai kurie autoriai netgi prad¢jo laikyti
$ig teorijg kliSine.

Triadinio rySio modelis susilauké nemazai svarios kritikos, pavyzdziui dél to, kad nejtraukia
1 save ketvirto veikéjo, tokio kaip tarptautiné bendruomené, sistema bei tarptautinés ar regioninés
organizacijos. D. J. Smith pabréze, kad suvokti nacionalinio klausimo dinamikg Siuolaikinéje Estijoje
nejmanoma be tarptautinés sistemos dimensijos, kurig Brubaker pavirSutini$kai paliecia, taciau
nejtraukia kaip esminio veikéjo. Jis pasiiilo kalbéti apie ,.kvadratinj ry$j“ (angl. quadratic nexus) tarp

trijy  Brubaker  pasiilomy  politiniy lauky  bei  ketvirto  lauko,  apimancio

49 Brubaker, p. 58.

50 Darius Dauk3as, "Paribio identitetai: Punsko ir Sal¢ininky atvejai" Etniskumo studijos (2014), p. 102.

5! Timofey Agarin, 4 cat's lick: democratisation and minority communities in the post-Soviet Baltic. York [N.Y.]:
Rodopi, 2010.

52 Marija Nork{inaité, "Valstybé, maZesné uz savo teritorija. Kovos dél valstybinio tapatumo Sal¢ininky kraste."
Politologija 2 (82), 2016, p. 104.

53 Brubaker, p. 68.

15



,.europietizuojancius/vakarietizuojancius* diskursus®*. V. Pettai, analizuodama triadinio rySio
modelio naudojimg etnopolitinése studijose, keturkampj modelj pavadino piramide. Nors kritika
svari ir tyréjams pavyksta jrodyti tarptautinés bendruomenés svarba apsprendziant mazumy klausima
kai kuriose Ryty ir Centro Europos valstybése, pabréztina, kad Sio tyrimo rémuose tarptautinés
bendruomenés jvedimas | modeli reikSmés turéty mazai. Minétuose darbuose, siekianciuose
patobulinti Brubaker modelj, figliruoja tokios valstybés kaip Estija ir Latvija, kuomet modelis buvo
taikytas analizuojant tarptautinés bendruomenés jtakg Siy Saliy jstatymams, susijusiems su tautiniy
mazumy padétimi bei konkreciai su ,,nepiliecio” kategorija. Tokiu atveju pagrindinis démesys
teikiamas tam, kaip tarptautiné bendruomené veikia ,,nacionalizuojancig valstybe. Kadangi Sio
pagrindinis tiriamasis objektas yra tautiné mazuma, o ne ,,nacionalizuojanti valstybé* ir pagrindinis
siekis yra tirti mazumos atstovy patirtis, §io tyrimo rémuose tarptautiné bendruomené néra
analizuojama kaip atskiras veike¢jas.

Taciau, kadangi siekiama iStirti, kaip Rusijos vykdomas karas Ukrainoje yra patiriamas
rajono gyventojy, tikslinga likti prie keturkampio modelio, kaip ketvirtajj Zaid¢ja jvedant Rusija.
Prorusiskumo naratyvas sufleruoja, kad Sal¢ininky rajono gyventojy pozicija karo atzvilgiu bus
veikiama ne tik Lietuvos ir Lenkijos, bet ir karg pradéjusios Rusijos. Kaip minima ne viename VSD
grésmiy nacionaliniam saugumui vertinime, Rusija bando mobilizuoti ne tik rusy tauting mazuma,
bet ir kitas, tame tarpe ir Lietuvos lenkus. Tai reiskia, kad ji, kaip ir Brubaker ,,iSoriné tévyné®, stebi
nebitinai savo diasporos, bet apskritai tautiniy mazumy padéti, nuotaikas Lietuvoje bei reaguoja i
poky¢ius Sioje srityje. Nepaisant to, kad Rusijos tikslai Zenkliai skiriasi nuo ,,iSorinés tévynés
Brubaker triadinio rySio modelyje (ji siekia destabilizuoti kitos valstybés vidaus politing situacija bei
generuoti dirvag galimiems etninio pagrindo konfliktams, o ne gerinti tautiniy mazumy padéti svetur),
veikimo biidai gali buti panasiis — ji taip pat gali siekti mobilizuoti lenky mazuma bei vaizduoti
Lietuvg kaip nacionalizuojancia ir pazeidziancia jy teises. D. Jaknitinaité pastebi, kad kova su Rusijos
skleidZziama propaganda apie Baltijos Salis ir anks¢iau buvo svarbus $iy Saliy saugumo darbotvarkes
aspektas, o nuo 2014 m. Rusijos bandymai kurti sau palanky naratyva, kuriame Lietuva, Latvija ir
Estija vaizduojamos kaip ,,rusofobiskos, tautines mazumas engiancios Vakary ,,marionetés tik
stipréjo®S. C. Wanner, analizuodama Rusijos jtakg rusakalbiams ukrainie¢iams ir jos keliamg grésme
Ukrainos suverenumui, atkreipia démesj j ,.tévynainiy® (rus. coomeuecmsennuxu) politika. Sia

savoka Kremlius naudojo tiek etniniams rusams, tiek rusakalbiams apibtdinti, tuo paciu siekdamas

54 David J. Smith, Framing the national question in Central and Eastern Europe: a quadratic nexus?" The Global Review
of Ethnopolitics 2, no. 1, 2002, p. 9.
55 Vello Pettai, “Explaining ethnic politics in the Baltic States: Reviewing the triadic nexus model." Journal of Baltic
Studies37, no. 1, 2006, p. 124-136.
56 Dovilé Jaknitinaité, "Changes in security policy and perceptions of the baltic states 2014-2016." Journal on Baltic
security 2, no. 2, 2016, p. 22.
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legitimizuoti savo ki$imasi j kaimynine valstybe, prisidengdamas ,,tévynainiy“ gynimu®’. Autoré
pabrézia svarby tokios politikos aspekty: rusy naudojama ,,tévynainiy“ sagvoka pasiZzymi ypatingu
platumu ir jtraukia visus, identifikuojancius save kaip dalj rusiskos istorijos ir kultiiros, tuo paciu
suteikdama jiems jrankj iSlaikyti ,,kultrinj intymumg* gyvenant kitose valstybése®®. D. Dzenovska
pastebi, kad wveliau ,tévynainiy“ savoka pakeit¢ ,Russkyi Mir*“ (pagal D. Dzenovska,
transnacionaliné rusy kultiriné erdvé)>, kurios pasekmés atsispindéjo tiek Krymo aneksijoje, tiek
ir plataus masto invazijoje i Ukraing.

Turint omenyje Rusijos vykdoma politika rusakalbiy mazumy atzvilgiu, galima numanyti,
jog, nepaisant tiesioginio etninio rySio su Rusija stokos, Lietuvos lenky tautiné mazuma vis tiek gali
biiti traktuojama Kremliaus kaip ,,rusy pasaulio* dalis dé¢l kulttiriniy saity. Kaip ir ,,iSorinés tévynés
atveju, Sis ketvirtas zaidéjas gali susilaukti arba nesusilaukti mazumos palaikymo. Rusija gali veikti
ir netiesiogiai, tikslingai nesitaikydama j Salininky rajono gyventojus, tadiau vis vien darydama
jtaka per ziniasklaidos kanalus, kuriuos, kaip rodé¢ ankstesni tyrimai, rajono gyventojai neretai
pasitelkia®. Sio darbo autorés nuomone, toks keturkampis modelis padés apimti visus svarbiausius
veiksnius, galin€ius turéti jtakos vietiniy gyventojy politiniy nuostaty dél Ukrainos formavimuisi.

Paminétina dar viena Brubaker triadinio rySio modelio kritiky stovykla, teigianti, kad modelis
yra pernelyg nutolgs nuo realybés, dél ko sunkiai pritaikomas empiriniams atvejams®!. Duomeny
rinkimas ir analizé tampa komplikuoti del konstruktyvistinés perspektyvos, kurioje visi veikéjai yra
kintantys ir negali buti suprantami kaip statiSki, o dar labiau situacija apsunkina tarpusavio
interpretacijos momentas, kadangi nurodoma, kad padétis trikampyje priklauso nuo to, kaip zaidéjai
traktuoja vienas kitg ir vienas kito veiksmus. Teigiama, kad tokiame sudétingame modelyje generuoti
hipotezes apie potencialias sgveikas yra beveik nejmanoma, kadangi jame nebelieka realybés, o tik
subjektyvumas®?. Sios jzvalgos, darbo autorés nuomone, nesutrukdys papildyto modelio naudojimui
Siame darbe, kadangi jame nesiekiama formuluoti ir tikrinti hipoteziy.

Modelis parankus atsizvelgiant j tyrimo siekj analizuoti geopolitinio ir tarptautiniy santykiy
konteksto jtaka SalCininky rajonui. Brubaker modelis leidzia matyti tautine mazuma ne kaip

izoliuota, bet kaip tarptautinés dinamikos veikiamg objekta, ka ir bus bandoma daryti nagriné¢jant

57 Catherine Wanner, "“Fraternal” nations and challenges to sovereignty in Ukraine: The politics of linguistic and
religious ties." American Ethnologist 41, no. 3,2014, p. 428.

38 Ibid, p. 430.

59 Dace Dzenovska, “Existential Sovereignty: Latvian People, Their State, and the Problem of Mobility”. The Everyday
Lives of Sovereignty: Political Imagination beyond the State, sud. Rebecca Bryant, Madeleine Reeves, Ithaca, NY:
Cornell University Press, 2021, p. 155.

60 Marija Norkinaité, "Valstybé, mazesné uz savo teritorija. Kovos dél valstybinio tapatumo Sal&ininky kraste."
Politologija 2 (82), 2016, p. 108.

61 Vello Pettai, “Explaining ethnic politics in the Baltic States: Reviewing the triadic nexus model." Journal of Baltic
Studies37, no. 1, 2006, p. 133.

62 Ibid.
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Saléininky rajono gyventojy karo Ukrainoje patyrima. Modelis bus naudojamas kaip atrama,
padedanti sufokusuoti démesj  analizei svarbiausius veikéjus, juo remiantis formuluojami klausimai

bei interpretuojami atsakymai | juos.

2.2. Tyrimo metodologija

Siekiant atsakyti j pagrindinj tyrimo klausimg (kaip Sal¢ininky rajono gyventojai, kuriy
dauguma yra lenky tautybes, bei kurie daznai jsivaizduojami kaip prorusiski, patiria karg Ukrainoje?)
nuspresta atlikti kokybine atvejo studijg, pasitelkiant pusiau struktiiruotus giluminius interviu su
rajono gyventojais.

Kokybin¢ atvejo studija leidzia tyréjui atsakyti j klausimus ,,kaip?* ir ,.,kodel?*, ko Siuo atveju
ir yra siekiama. Remiantis R. K. Yin, §is metodas suteikia galimybe nuodugniai iStirti atvejj,
neatsitraukiant nuo jo realaus konteksto, ypatingai kai néra aiskiy riby tarp paties atvejo (fenomeno)
ir konteksto, kuriame jis egzistuoja: ,Kitaip tariant, atvejo studija atlickama d¢l to, kad norima
suprasti realaus pasaulio atvejj ir daroma prielaida, kad §is supratimas reikalauja atvejui svarbiy
kontekstiniy sglygy.“®3 Kokybiné atvejo analizé leido detaliai istirti kompleksinj etninj, sociokulttirinj
ir politinj konteksta, kurio yra veikiami Sal¢ininky rajono gyventojai, bei suteiké pakankamai
lankstumo, reikalingo norint susidaryti platesnj vietiniy gyventojy patyrimy zemélapj, leidZiantj
geriau suprasti jy nuostatas apie karg Ukrainoje. Svarbu ir tai, kad atvejo studija yra atvira naujy temy
ir jzvalgy jvedimui tyrimo proceso metu. Sis lankstumas parankus kompleksinése srityse, kuriose
pradings prielaidos gali vystytis esant lauke, stebint jj ir jgaunant platesnj supratima.

Remiantis R. Brubaker teoriniu modeliu, parengtas tyrimo klausimynas, apimantis klausimus
apie karg Ukrainoje, etniSkumo ir asmens santykio su Lenkijos valstybe, klausimus, bei klausimus
apie Lietuvg ir Sal¢ininky rajong. Giluminiy, pusiau struktiiruoty interviu formatas leido pokalbio
metu informantams pateikti papildomy arba patikslinamyjy klausimy. Taip pat informantams buvo
uzduoti demografiniai klausimai, siekiant nustatyti, ar gyventojy nuostatos koreliuoja su jy
demografiniais rodikliais (Pilng klausimy sarasa zitiréti priede Nr. 1).

Turint omenyje gajy supratima apie Sal¢ininky rajono uzdarumg®, tyrimo dalyviai buvo
atrinkti pasitelkus tikslinj respondenty atrankos biida. Sis metodas parankus gilinantis j konkre¢ias
visuomenes grupes, kurias sudétinga pasiekti naudojant kitus atrankos metodus. Atsizvelgiant i vidinj
uzdaruma ir daugiausia tarpusavyje sgveikaujancia bendruomeneg, tyrimo dalyviy ratas buvo

pleciamas paciy respondenty pagalba. Turint omenyje su Siais metodais susijusias rizikas, tokias kaip

83 Robert K. Yin, Case study research: design and methods. 4th ed. of Applied Social Research Methods v. 5. Los
Angeles (Calif.): SAGE, 2009, p. 45.

64 Konsultuodamasi su déstytojais, darbo autoré kelis kartus buvo jspéta apie galimus duomeny rinkimo sunkumus,
susijusius su Sal¢ininky rajono zmoniy nenoru kalbéti. Empirinéje darbo dalyje $ie sunkumai yra atspindimi.
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subjektyvumas arba patekimo j socialinius burbulus galimybé¢, respondenty atrankos metu stengtasi
manualiniu btdu jvairinti imt], pasirenkant skirtingas amziaus kategorijas, veiklos sritis, riboti
asmeny, patenkanciy i vienus bendravimo ratus, skai¢iy. Pagrindiniu respondenty jtraukimo j tyrima
kriterijumi pasirinkta:
a) Dabartiné gyvenamoji vieta Sal¢ininky rajone
ir/arba

b) ISvykimas i§ rajono ne anks¢iau nei prie§ 10 mety, su salyga, kad su rajonu vis dar
iSlaikomas rySys (apsilankymas rajone bent kartg per savaite, jame lik¢ gimings ir draugai,
su kuriais palaikomas glaudus bendravimas, t. t.).

IS viso atlikta 20 interviu. Interviu metu buvo daromi garso jrasai, nebent tyrimo dalyvis
nesutiko daryti jraso, tuomet uzrasai buvo daromi ranka. Rezultate buvo padaryta 19 garso irasy,
surasyta 19 transkribcijy. Interviu vyko lietuviy arba rusy kalba, priklausomai nuo paciy respondenty
preferencijos. Darbo autoré¢ Sneka rusy kalba, tad su kalba susijusiy sunkumy interviu ar
transkribavimo/analizés metu neiskilo. Darbe galima sutikti skliaustuose palikta originalo kalba,
tokiu buidu siekiama minimizuoti dél vertimo iSkylancius netikslumus. Lenky kalba interviu nebuvo
atliekami, kadangi autoré negali laisvai Snekeéti lenkiskai.

Siekiant iSlaikyti tyrimo dalyviy konfidencialuma, transkribavimo metu interviu buvo
anonimizuoti. Pakeistos asmeninés detalés, neturincios jtakos respondenty istorijy ir pozicijy esmei,
tokiu biidu papildomai apsaugant respondenty konfidencialuma. Visy informanty vardai, minimi
studijoje, yra pakeisti. Darbas atliktas laikantis pagrindiniy akademinés tyrimy etikos standarty:
interviu buvo atliekami tik informavus asmenj apie tyrimo esm¢ bei gavus asmens rastiska sutikima,
tyrimo dalyviai galéjo bet kada atsisakyti dalyvauti ar pasitraukti i§ tyrimo. Anonimiskumo
uztikrinimas taip pat buvo svarbus siekiant mazinti Zmoniy baime $nekéti jautria tema. Komisijai bei
recenzentui buvo suteikta galimybé¢ susipaZinti su iSsamiu anonimizuotu tyrimo dalyviy sarasu bei su
interviu transkribcijomis, taciau vieSai prieinamoje darbo versijoje Sie priedai neskelbiami, siekiant
uztikrinti tyrimo dalyviy konfidencialuma.

Atlikus pirming¢ surinkty duomeny analize¢, pasilikimas rajone arba iSvykimas i§ rajono
i8ryskéjo kaip pagrindinis veiksnys, turintis jtakos Zmoniy nuostatoms karo Ukrainoje atzvilgiu bei
Sio karo patyrimui. Atsizvelgiant | pirminés analizés metu rySkéjancius skirtumus tarp iSvykusiy ir
lieckan¢iy rajone respondenty, §i skirtis pasirinkta kaip pagrindinis pjuvis tyrimo klausimo
nagrinéjimui. Kadangi asmeny, sutinkanciy kalbéti, paieskos buvo gana komplikuotos, | tyrima
nuspresta jtraukti trecig — karo pabégeliy 1§ Ukrainos, apsigyvenusiy rajone — kategorija. Rajone
gyvenantys karo pabégeliai buvo prieiti tikslinés atrankos buidu, klausiant kity kategorijy respondenty
apie jy turimus kontaktus, kol galiausiai jais pasidalino biudzetiniy jstaigy atstovai. Nors rajone

gyvenan¢iy Ukrainos pilieciy atvejai neduoda tiesioginio atsakymo | tai, kaip rajono gyventojai,
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blidami lenky mazumos dalimi ir vaizduojami kaip prorusiski, patiria kara, kadangi patys néra tos
mazumos dalis, vis délto jie turi galimybe stebéti situacijg i§ vidaus ir galbiit pastebéti detaliy, kurios
paciy vietiniy gyventojy nepastebimos arba neartikuliuojamos.

Taigi surinkti interviu buvo padalinti | tris kategorijas: 1) liekan¢iy rajone; 2) i§ rajono
iSvykusiy; 3) pabeégeliy i§ Ukrainos, apsigyvenusiy rajone kategorijas. Pirmai kategorijai autorés
priskirti 9 rajone gimg¢ ir lik¢ asmenys bei 1 asmuo, persikraustes j rajong prie§ 4 metus. Kitos dvi
kategorijos aprépé po 5 informantus.

Sklandesnei ir efektyvesnei duomeny analizei buvo pasitelkta Nvivo kodavimo programiné
jranga. Ji leido aiSkiai strukttirizuoti tyrimo medziaga, efektyviai ir tiksliai sukoduoti interviu bei
suteiké giluminei atvejo analizei naudingy jrankiy, tokiy kaip tarpkategoriniy rySiy paieska, atvejy
palyginimas, skirtingy interviu temy apjungimas. Si prieiga leido greitai laviruoti tarp skirtingy
interviu, temy ir kategorijy, tuo paciu nepametant atvejo studijos reikalaujamo niuansuotumo.

Duomeny rinkimo bei analizés mety buvo stengiamasi skirti individualy démesj kiekvienam
interviu. | kiekvieng pokalbj bandyta zvelgti kaip j istorija, kadangi pagrindinis tikslas ir buvo suprasti
sudétingesnj ir kompleksiskesnj regiono paveiksla, pastebéti jame egzistuojanciy potyriy, nuomoniy
ir perspektyvy jvairove, suvokti, kaip Sios perspektyvos veikia ir yra veikiamos tarptautinés

dinamikos.

3. Empiriné analizé

Empirinés analizés skyrius yra padalintas i tris poskyrius, dalinan¢ius tyrimo dalyvius | tris
grupes — likusius rajone, i§ jo iSvykusius bei karo pabégélius i§ Ukrainos, apsigyvenusius rajone.
Pabréztina, kad Si skirtis néra absoliuti ir daznu atveju skiriasi nuo subjektyviy informanty pojiciy,
kadangi visi paSnekovai jauciasi susij¢ su rajonu, net ir i$ jo iSvyke. Kai kurie patyrimai ir nuomoneés
persidengia tarp grupiy, o kai kur atrandama skirtumy grupiy viduje. Siekiama jsigilinti j kiekvieng
istorijg atskirai, paliekant erdvés detaliy aptarimui ir kontekstui, nes tai leidzia suvokti platesnj rajono
gyventojy karo Ukrainoje patyrimy paveiksla. Detali istorijy analiz¢ leidZia pamatyti nevienalycio
bei tarptautinés dinamikos veikiamo objekto vaizdinj, i kurj referuoja teorinis Brubaker modelis.
Empirin¢ dalis parodo, kad situacija tyrimo lauke yra kompleksiSkesné, nei galima manyti

pasitelkiant vien su rajonu susijusias ir vieSojoje erdveje daznai pasitaikancias iSankstines nuostatas.

3.1. Like rajone

Pazymétina, kad Sios kategorijos informanty paieSkos buvo sudétingiausios: daugiau nei

trecdalis asmeny (6 1§ 16), 1 kuriuos buvo kreiptasi, nesutiko duoti interviu nepaisant duomeny
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nuasmeninimo. Kai kurie i§ jy atsisaké iSgirde pokalbio tema, kai kurie — perzvelge planuojamus
uzduoti klausimus. Tylg interpretuoti sudétinga, taciau ji gali pasufleruoti svarbiy jzvalgy apie
situacija tiriamajame lauke. Negalima uztikrintai teigti, taciau i§ tam tikry atsisakanciy asmeny
naudojamy formuluoc¢iy matyti, kad rajono gyventojai Zino, jog jy nuomon¢ priestarauja oficialiai
pozicijai karo Ukrainoje atzvilgiu, dél to nusprendzia garsiai jos nereiksti. Net ir sutikdami
sudalyvauti tyrime, kai kurie respondentai min¢jo, kad jei nebuty paprasyti pazjstamy Zmoniy,
dalyvauti atsisakyty.

Ypatingas atsargumas pastebétas pokalbiuose su vieSojo sektoriaus atstovais: jie stengiasi
laviruoti tarp politiniy temy, nenori iSsiplésti kalbédami apie karg Ukrainoje, pokalbj stengiasi
pakreipti neutralesne istorine arba su rajonu susijusia socialine linkme. Vienas i§ keturiy kalbinty
valstybiniy jstaigy atstovy nesutiko, kad pokalbis biity jrasytas, tik taip galéjo buti tikras, kad jrasas
neiSplis ir nepateks ,.ten, kur nereikia“. Argumentuodamas tokia pozicija, pasnekovas prisiminé
sovietinius laikus, kuomet kaimynai jduodavo vieni kitus ir saké, kad, jo nuomone, Siais laikais mazai
kas pasikeite.

Istaigy darbuotojai savo apolitiSkumg pagrindzia skirtingai, nuo pacifistiniy paziiiry,
tiesioginio darbo su skirtingais Zmonémis, kur reikia iSsaugoti neutraluma, iki lyties: ,,Nesidomiu
politika, nes visy pirma — esu moteris,” — Olga, 64 m. Pastebétina ir tai, jog bitent valstybinio
sektoriaus darbuotojai daznu atveju referavo j tai, kad yra ,,mazi* arba ,paprasti“ Zmones, kuriy
nuomoné nereik§minga ir kuriy veiksmai nieko nelemia. Atsakinédami i klausimus, susijusius su
karo pabégeliais i§ Ukrainos, vieSojo sektoriaus atstovai stengési pabrézti, kaip konkreciai jy jstaiga
yra prisidéjusi prie ukrainie¢iy rajone geroves ir integracijos } vieting bendruomeng.

Pokalbio politinémis temomis vengia ir privataus sektoriaus atstovai, tiek su nepazjstamais,
tiek ir biidami savo rate: ,,Mes stengiamés nekelti Sios temos, nes zmonges skirtingi, nuomoneés
skirtingos ir nesinori su zmonémis pyktis dél nesutampanciy poziiriy,” — Emilija, 34 m. Toks
atsargumas parodo dél karo Ukrainoje rajone ryskéjancias politiniy pozicijy takoskyras. Sios
takoskyros bus placiau aptartos kitoje tyrimo dalyje, analizuojant i§ rajono iSvykusiy respondenty
mintis.

Nenoras kalbéti ir atsargumas sietinas su etnine rajono sudétimi. Karas Ukrainoje priminé
rajono gyventojams, kad jie yra tautiné mazuma. Garsesni ir drasesni politiky, visuomenininky
pasisakymai apie rusus ver¢ia dalj vietiniy gyventojy pasijausti nesaugiai, nesvarbu, ar jie
identifikuoja save kaip lietuvius, lenkus ar rusus. ,,Baimé visko, kas susije su rusy kalba, rusy
televizija ir taip toliau, ir tokia rusofobija kazkiek pakeicia ta visa dalyka, nes galvoji net apie tai,
kaip tu vieSai kalbi, ar tave Zmonés Lietuvoje teisingai supras, jei tu rusiSkai kalbési kazkur tai,” —

Renata, 51 m.
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Nepaisant auksc¢iau aprasyty keblumy, pokalbiai su liekanciy rajone kategorijos respondentais
atskleide keleta rySkiy aspekty, padedanciy uz¢iuopti, kaip Rusijos karas prie§ Ukraing patiriamas
Salininky rajono gyventojy. Visy pirma, dalis interviu parodo, kad karas Ukrainoje veikia rajono
gyventojus emociskai ir psichologiSkai. Didziajai daugumai Sios kategorijos interviu budinga su karu
susijusi baime ir neuztikrintumas. Jau¢iama baimé yra personalizuota: bijoma dél saves ir artimyjy,
bijoma nezinomybés, nestabilumo, galimybés prarasti tai, dél ko dirbta ir stengtasi ilgus metus. Si
baimé sietina ne tik su paciu kaimynystéje vykstancio karo faktu, bet ir su tuo, kaip rajono gyventojai
vertina Lietuvos pozicija $iuo klausimu. Sioje kategorijoje sutinkami pamastymai apie galimybe
iSprovokuoti Rusijos agresija aktyvia Lietuvos parama Ukrainai: ,,Jeigu eis Cia, tai Lietuva bus pati
kalta, a§ manau, nes ji pati uzsirauna ir tiek. [...] Loja, kaip Sunys ant to Putino. Jeigu ¢ia kazkas
vyks, tai Cia jau bus, nezinau kas... Pats didZiausias agresorius, mano manymu — tai Lietuva. To, kas
Siuo metu vyksta atzvilgiu, Rusijos atzvilgiu. A§ nepalaikau nei Rusijos, nei Lietuvos, a$ tiesiog
sakau, a§ manau, kad jei Lietuva aprimty ir neloty, neurgzty, tai nieko ir nebiity. Bet kai mes stipriai
suerzinsime tg Rusija, tai galimai ir pas mus kazkas jvyks. Ir tada visi verksime. Tik Zinai, misy
valdantieji iSvaziuos, o paprastas zmogus kentés,* — Viktorija, 40 mety.

Viktorija jgijusi vidurinj i$silavinima, $iuo metu verc¢iasi individualia veikla. Viktorija — etniné
Lietuvos lenke, taciau sako nezinanti lenky kalbos, todé¢l identifikuoja save kaip rusg, rusy kalba ji
kalba daZniausiai. Tiesioginio rySio su Lenkija moteris nepalaiko bei nesidomi Lenkijos politika. Be
to, kaip ir daugelis rajone likusiy respondenty, moteris gyvena lietuviskame ir rusiSkame
informaciniame burbule, nenaudoja lenkisky informacijos $altiniy.

Nuogastavimy dél Rusijos provokavimo pastebéta ir kituose pokalbiuose: ,,Didelé tokio
susidiirimo tikimybé, jeigu tai tesis ir jei Lietuva ir toliau taip agresyviai reiksis j Rusijos puse,” —
Olivija, 23 m.; ,,Noriu grei¢iau rinkimy, kad bty kita valdzia, kad taip nereaguoty labai kategoriskai,
nes tiesiog kartais atrodo, kad yra kurstomas, kurstoma nesantaika tarp zmoniy, [...] tas iSsiSokimas
daugeliu atvejy neatnes¢ nieko gero Lietuvai.“ — Renata, 51 m. Taigi vietiniai gyventojai jaucia
galimo karo pavojy, taciau jj sieja ne su Rusijos agresyvia imperialistine politika ir autoritariniu
rezimu, bet su aiskia ir vienareik§Sme Lietuvos pozicija Ryty kaimyniy atzvilgiu ir aktyviu Ukrainos
palaikymu. Kaip bus atskleista sekancioje analizés dalyje, Sis poziiiris ryskiai skiriasi nuo kity tyrimo
rémuose apklausty respondenty kategorijy pozitriy.

Likusiy rajone pasnekovy baime dél ateities sustiprina ir geografinio Lietuvos iSsidéstymo
supratimas. Olegas, 34 mety pasnekovas, vienas 1§ ty, kurie kalbédami apie galimg Ukrainos
scenarijaus pasikartojimg Baltijos Salyse, uZsimina apie rusams svarby Kaliningradg ir jame sukaupta
ginkluote, Suvalky koridoriy, rusy potenciala perimti koridoriaus kontrole bei atplésti Lietuva nuo
Vakary. Vyras teigia, kad Lietuva yra strategiskai prastoje padétyje, kad ,,lenkty pirStus®. Kalbédamas

apie potencialios agresijos prie§ Lietuva scenarijy, Olegas prisimena Leningrado blokada: ,,Tai bus
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tik laiko klausimas, kada nudvésime i3 bado. [...] Cia 300 ant 300 kilometry, &ia ne teritorija i§vis.
Cia néra kur begti. Ir bégti, ir net ir kariauti ¢ia néra prasmés. Manau, kad reikia taikytis, séstis prie
deryby stalo ir spresti §i dalyka, o ne skatinti ir toliau pilti zibalg i ugnj.” Olegas sako realistiskai
vertinantis Lietuvos galimybes ir parengtj prieSintis galimam rusy puolimui: “Jeigu jau ruostis karui,
tai reikéjo tai daryti, kaip Izraelis. Jie visko turi, labiausiai apsiginklavusi pasaulio valstybé. Nors
mazyté, bet turi visko. Stai taip reikéjo ruostis, ir tada jau loti. [...] Rusai visada buvo rusais. Ir tokiai
valstybei tu niekada nepasiprieSinsi. Tg reikia visiems suprasti. Tiesiog kam save stumti j kilpg?*
Siuo atveju Lietuvos padétis traktuojama kaip beviltiska rusy puolimo akivaizdoje dél geografiniy
masty skirtumo bei Rusijos matymo kaip nenukaunamos karinés galios.

Baime iSprovokuoti agresyvig kaimyn¢ daznu atveju grindziamas ir neigiamas paramos
Ukrainai akcijy, tokiy kaip 1éSy rinkimas Bayraktar ir ,,Radarom®, vertinimas. Rajone liekantys
asmenys linke nedalyvauti paramos Ukrainai akcijose, jas vertindami kaip beprasmes arba net
kenksmingas. Kaip ir dalis kity pasnekovy, gyvenanciy rajone, Olegas mano, kad pernelyg aktyvi
parama kariaujantiems ukrainieCiams néra paranki Lietuvos saugumui. Vyras neprisideda prie
panasiy akcijy ne tik dél provokacijos potencialo, bet ir dél empatijos rusy kariams, moralinio karo
veiksmy finansavimo aspekto. Jis sako suprantantis, kad dronai néra tik ,,akys danguje®: ,,AS juk
maciau, kaip jie numeta granatas j apkasus. Nezinau, a$ tiesiog... Noré¢iau pabuti nuosalyje Sia
prasme. [...] Gal mane net Dievas nubaus uz tai. Mes niekada nesuzinosime tiesos, kas ten kaltas dél
to karo.*

Olegas gimé ir visg gyvenima gyveno Sal&ininky rajone. Cia jis pabaigé viduring mokykla,
sukiiré §eima. Siuo metu vyras veréiasi su transportu susijusia individualia veikla. Vyras identifikuoja
save kaip lenka ir sako Lenkija mylintis, taciau ji jam ,,aiSku, ne tévyné*. Lietuva respondentas
jvardija kaip ,,neabejoting tévyne® ir sako abejojantis ar galéty gerai jaustis kitur, gyvendamas be
tévynés. Pokalbio metu susidaro jspidis, kad tévyné respondentui tapati gimtajam Sal¢ininky kratui,
jis sentimentaliai kalba apie miesta, kuriame gyvena, gimtajj kaimg ir jo apylinkes. Olego interviu
atsiskleidzia gilus emocinis rySys su gimtine, taCiau pastebétina, jog Sis rySys néra vienalytis.
Saléininky rajong Olegas mato kaip nejsipaiSantj j bendrajj 3alies konteksta: ,,Na, visy pirma, mes
lenkai. Misy ¢ia, Lietuvoje, niekada nemégo. [...] Netgi lentelés lenky kalba, na, kam jos trukdo?
Mes Snekame lenkiSkai. Nepermokinsi misy, tai jau musy kraujyje. Taip pat kaip neiSmokinsi
pasvalieCio lenky ar rusy kalbos. Na, jis lietuvis, o mes — lenkai.“ Atsiveria tévynés ir gimtinés
konfliktas, kur gimtiné — pazjstama, sava, i§Saukianti Siltus jausmus, o tévyné — tg gimting, o kartu ir
jos gyventojus, atstumianti, susvetiméjusi ir nepriimanti.

Nepaisant saves identifikavimo kaip lenko, Olegas didziaja dalj laiko namie ir su pazjstamais
kalba rusiSkai, informacijos semiasi i$ rusisky ir lietuvisky medijy, tiesioginio rySio su Lenkija

(i8skyrus trumpalaikes turistines ar darbines keliones) nepalaiko, o politine situacija Lenkijoje vyras
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linkes nesidométi. PrieSingai nei Viktorijos atveju, Olegas jvardija save kaip lenky tautinés mazumos
atstova, bet, nepaisant to, kad vyras saves neidentifikuoja kaip ruso, jo, kaip ir Viktorijos, interviu
apstu rusy propagandos perSamy teiginiy, tokiy kaip rusy mazumos priespauda Ukrainoje ir
antpuoliai prie§ Ryty Ukrainos regionus, abejonés dél to, kas pradejo §j karg ir kas dél jo kaltas,
dvejonés dél NATO sajungininkiy pagalbos Baltijos Salims grésmés akivaizdoje, Rusijos kaip
neabejotinos galybés vaizdinys. Pokalbio metu karas Ukrainoje kelis kartus pavadinamas ,,specialia
karine operacija®, kas nurodo j samoningg ar pasagmoninga Kremliaus naratyvy atkartojima.

Olego interviu — vienas i§ sudétingiausiy, kadangi apjungia savyje i§ pirmo zvilgsnio
nesuderinamus dalykus: Olegas bijo karo ir jj traktuoja kaip siaubingg reiskinj, taCiau parama
kariaujanciai Ukrainai mato kaip beprasme; jam gaila rusy kariy, j kuriy apkasus bepilo¢iai numeta
sprogmenis, taciau ¢ia pat jis kalba apie samdinius ukrainieCiy apkasuose, kurie, jo nuomone,
kariaudami jau¢ia malonuma ir pasitenkinima, o dar ir lobsta i$ jo; jis mato Rusijg kaip neabejoting
galybe, pasiprieSinimas kuriai neturi prasmés ir yra nenaudingas, tuo tarpu sako, kad ukrainieciai
Saunuoliai® dél to, kad taip atkakliai gina savo 3alj. Siy priestaringy teiginiy sugyvenimas gali biiti
paaiskinamas per P. J. Conover ir S. Feldman schematinj modelj, kuriame individy politiniai
jsitikinimai sudaryti i§ kompleksiniy schemy, perzengianciy tradiciniy ideologijy ribas. Autoriai
teigia, jog net ir vienu politiniu klausimu asmuo gali turéti skirtingy schemy arba jy rinkiniy, o
konkrecios schemos pasitelkimas gali buti paskatintas tuometinio konteksto, interviu atveju, net ir
konkrecios klausimo formuluotés ir t. t.% Turint omenyje karo Ukrainoje temos kompleksi§kuma,
schemy teorija leidzia geriau suprasti prieStaringy vertinimy sugyvenima viename zmoguje. Skirtiny
schemos galimai kyla ir i§ to, jog didZioji dalis informanty vartoja tiek rusiSka, tiek lietuviSka
informacija, kur karo Ukrainoje perteikimas skiriasi kardinaliai.

Kiti pokalbiai, prieSingai aukSciau aptartiems, atskleidzia abejinguma karo Ukrainoje temai bei
samoninga norg nuo jos atsiriboti. Dalies informanty Rusijos karas prie§ Ukraing matomas kaip
tolimas, asmeniskos jtakos nedarantis, de¢l to nereikSmingas: ,,AS to pernelyg nesureikSminu, nes tai
ne misy Salis.“ — Viktorija, 40 m.%; , Ukraina manes i$vis nedomina“ — Stefanas, 60 m. ,,AS
pakankamai Saltai ] tai reaguoju. Taip, suprantu, kad ztsta zmonés, bet nesuprantu, kod¢l tokio
susirdipinimo nebuvo Sirijos karu, Ce&énijos karu. [...] O ¢ia, manau, gal ir Ziauriai nuskambés, bet
Sis karas gavo daug démesio. Pernelyg daug démesio. Ir a§ nesutinku suteikti Siai temai tiek
démesio.* — sako 25 mety Albertas. IS rajono jis buvo iSvykes tik universitetiniy studijy laikotarpiu

ir sako jau tada pastebéjes bendrakursiy ,,nejprastg reakcija“ i jo kilmés vietove. Respondentas sako

65 Pamela Johnston Conover, Stanley Feldman, "How people organize the political world: A schematic

model." American Journal of Political Science (1984), p. 100.

%6 Pazymétina, kad anks¢iau analizéje Viktorija figiiruoja kaip patirianti karo baime, nerimaujanti dél galimybés
iSprovokuoti Rusija, respondenté. Véliau iSsakoma mintis apie karg kaip tolima ir asmeniskai nereikSminga. Tai vélgi
nurodo j skirtingy pozicijy, schemy sugyvenimg viename asmenyje.
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susidiires su stereotipiniu mastymu Sal¢ininky rajono atZvilgiu, nenoru bendrauti su juo dél
,,slavisSkos kilmés*.

2022 mety vasario 24 dieng Albertas pasitiko bidamas Rusijoje. Ten jis vyko pagal studentisky
mainy programg ir apie Rusijos pradéta invazija i Ukraing suZinojo tarptautiniy studenty bei paciy
rusy apsuptyje. Jis prisimena panikos apimtus uzsienio studentus, ypa¢ emocionaliai reagavusius
lenkus, dél grizimo | gimting pergyvenusius pranciizus, géda jautusius rusus: ,,Jiems buvo géda. [...]
Mano bendravimo rate tvyro jausmas, tarsi jie asmeniskai Zudo.* Pats vaikinas sako pajutes nerima,
taCiau besistenges mastyti ,,pragmatiSskai“. Po karo pradZios respondentas Rusijoje praleido dar
beveik puse¢ mety. Kity Saliy studentai, netrukus po vasario 24 dienos, gavo laiskus su raginimu
nedelsiant palikti Rusija, kitaip jiems grésty nuobaudos ar net pasalinimas i$ aukStyjy mokykly. Pats
Albertas i§ savo universiteto gavo rekomendacinio pobiidzio laiSka ir nusprend¢, kad vis délto nori
pabaigti mainy programg. Didziausig nepatoguma kélé sankcijy apsunkinti finansy srautai —
respondentas prisimena, kad dél neveikianciy banko korteliy bijojo likti be pinigy, taciau Sig
problema iSsprendé per Baltarusijoje gyvenancius artimuosius. Alberto sprendimas likti Rusijoje
atskleidzia, kad S$ios valstybés pradétas karas respondentui nesukélé pasibais¢jimo Rusijos
veiksmais, arba Sis jausmas buvo nepakankamai stiprus, kad priversty keisti asmeninius planus.
Paklaustas, kaip rinkosi mainy programos kryptj, jis atsako: ,,AS svajojau patekti ] Rusijg. Man visada
buvo jdomu nuvaziuoti j Rusija, pasizitiréti kuo rusai skiriasi nuo miisy, rusakalbiy.*

Albertas sako pagal nacionaling tapatybe save priskirianti lietuviams, o pagal etniSkuma —
rusams ir lenkams. Vienas i$ jo tévy — rusas, o kitas — lenkas, gimes Baltarusijoje. Artimoje aplinkoje
jis dazniausiai kalba rusy kalba. Paklaustas, i§ kur semiasi informacijos, atsako, kad naujienomis
praktiSkai nesidomi ir dazniausiai naujienas suzino i§ pazjstamy ir straipsniy antras¢iy. Alberto
istorija atskleidzia samoningg atsiribojimg nuo karo Ukrainoje, nenorg dél geopolitiniy ivykiy
koreguoti planus ir gyvenimo btida bei pastangas i§likti nuoSalyje. Interviu metu respondentas keleta
karty pabrézia, kad nesidomi politiniais jvykiais ir dél to neturi nusistovéjusios nuomones daugeliu
politiniy klausimy, tame tarpe neturi ir vienareikSmés pozicijos dél karo Ukrainoje: ,,Neturiu
nuomoneés Siuo klausimu. [...] Bet esu girdéjes skirtingy nuomoniy. Vieni sako, kad jie (red. rusai)
tokiu biidu gina Zmones, o kiti, aisku, kad jie, kaip ir tu sakai, Zengia j kita Salj ir zudo. Bet a$ vertinu
tai neutraliai, gal dél to, kad tai palyginus toli. Ir tol, kol tai nedaro jtakos asmeniskai man, mangs tai
neliecia.“ Toks atsiribojimas nurodo ] nenorg arba negal¢jima tapatintis su kariaujanciais ir
kencianciais ukrainieciais. Poziiiris j karg pragmatinis — kol jis neatéjo j tavo namus, galima gyventi
taip, tarsi jis nevyksta.

Didzioji dauguma rajone liekanciy respondenty Lietuvos parama Ukrainai traktuoja kaip savy
pilieciy skriaudima ir apleidimg. Lietuva matoma kaip ekonomiskai silpna, nepasiturinti valstybe,

negalinti lygiuotis su Vakary Europos partnerémis. Septyni i§ deSimties likusiyjy kategorijos
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pasnekovy saké vertinantys aktyvy Ukrainos palaikyma neigiamai ir visuose $iuose interviu figiiravo
vidiniy valstybés problemy ir vidaus politikos prioretizavimo klausimas. ,,Miisy valdantieji turi
savais Zzmonémis riipintis, o ne svetimais. Kad savo zmonés gerai gyventy, o véliau jau kitiems
padéti. AS suprantu, kaip padeda vokieciai, suomiai, Svedai, italai, pranciizai, ten Zmonés gerai
gyvena, gali ir padéti. O ¢ia musiSkiams reikia padéti. Tu juk pati buni prie dideliy parduotuviy, kur
bobutés sédi ir praso iSmaldos. Na kaip tai pavadinti? AS esu kategoriSkai pries,* — piktinosi 60 mety
amziau Stefanas. Vyras gime, augo ir visa gyvenimg gyveno Saléininky rajone. Jis — vairuotojas,
turintis vidurinj i$silavinimg. Artimoje aplinkoje jis dazniausiai kalba rusiSkai, o naujienas suZino i$
rusiSky arba lietuvisky televizijos kanaly.

Pasisakes apie parama kariaujanciai Ukrainai, vyras greitai persijungia j vidiniy problemy
aptarimg, kritikuodamas dabarting ir buvusias vyriausybes, ne tik dél priimty sprendimy ir politikos,
bet ir dé¢l politiky asmeniniy savybiy, gyvenimo biido. Vyras $neka apie numarintg zemés tkio
sektoriy, apie del nutriikusiy prekybiniy rySiy su Baltarusija surtidijusius gelezinkelio bégius.
Daugelj valdzios priimamy sprendimy, tame tarpe ir pagalba Ukrainai, pasnekovas vertina kaip
pilie¢iy padéties apsunkinimg. Sioje vietoje aktyvi Lietuvos pozicija padedant vertybiy plotméje
artimai, agresijg patirianciai valstybei atskleidzia daugyb¢ nuoskaudy, susijusiu tiek su asmeniniu
respondento gyvenimu, tiek ir su jo vidinés Lietuvos situacijos vertinimu. Piktinamasi ne paciu
pagalbos Ukrainai faktu, o jsivaizduojamu nusigrezimu nuo Lietuvos pilieciy, prioretizuojant
uzsienio politika. Ne vienas respondentas, paklaustas i§ kur, jo nuomone, kyla toks prioretizavimas,
pasake, kad tokiu budu pasireiSkia Lietuvos politiky noras jtikti Vakarams. Visa tai siejasi su Iveta
Kesane idé¢jomis apie valstybés-visuomenés rysSius. Autore, analizuodama latviy nacionalinio
identiteto ir valstybés-pilieciy santykio klausimus neoliberaliame kontekste, atranda, kad pilieciai,
besijauciantys valstybés apleisti ir neprioretizuojami, maziau linke ja didziuotis ir su ja tapatintis®’.
Savo jzvalga ji paremia posovietings Latvijos transformacijos periodu, kuomet neoliberali valstybés
politika atrodé¢ kuriama vadovaujantis vakarietiSkais standartais ir likescCiais labiau, nei vidiniais
i§§ukiais. PanaSiai ir SalCininky rajono gyventojai parama kariaujandiai Ukrainai vertina kaip
tarptautiniy jsipareigojimy prioretizavima, apleidziant vidinius alies poreikius ir pilie¢iy gerove. Sis
apleistumo ir neteisybés jausmas, anot KeSane, stumia piliecius ir valstybe i susvetimejimo liting.

Stefanas nevertina karo Lietuvoje scenarijaus kaip tikétino: ,,Niekas miisy Lietuvos nesiruoSia
pulti. Cia visiskas absurdas. Baltarusiai — tai mes su jais draugaujame, su normaliais Zmonémis. Mes
juk kaip broliai gyvename.* D¢l pozityvaus Ryty kaimyniy vertinimo, vyras nemato prasmeés didinti

Lietuvos gynybos finansavima, Siuos ketinimus taip pat vertina negatyviai ir baiminasi, kad tai taps

67 Iveta KeSane, "National Pride and the Insecure Social Bond between People and the State: The Socio-emotional
Context of National Identity in Post-Soviet Neoliberal Latvia." Nationalities Papers (2023), p. 16.
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papildoma mokestine nasta pilie¢iams: ,,O mokes¢ius kam uzdés? Zmonéms. Ir vélgi, niekas neZidiri
to zmogaus, nesidomi, kaip jis gyvena.“ Sis pamastymas biidingas ir kitiems Stefano grupés
respondentams. Lietuvos gynyba nematoma kaip prioritetiné sritis net kai, prieSingai Stefano atvejui,
baiminamasi Ukrainos scenarijaus pasikartojimo Lietuvoje ir jis vertinamas kaip tikétinas. Karas
Ukrainoje eilinj karta j pavirSiy iSkelia pasitikéjimo valdzia ir institucijomis klausimg, tiek
nacionaliniu, tiek ir platesniu, europiniu bei transatlantiniu, lygmeniu. Likusiy respondenty tarpe
vyrauja nepasitikéjimas valdanciaisiais, abejonés del jy kompetencijy ir priimamy sprendimy, gajus
jsitikinimas, kad politikams nertipi eiliniai Salies gyventojai, kad i$ jy bandoma pasipelnyti. Agresijos
i§ Ryty tikimybe traktuojama kaip priedanga siekiant primesti pilieCiams naujus arba didesnius
mokescéius: ,,Galimai §io Zemélapio®® niekas ir nekiire, jie patys jj nubraizé, kad jbauginty zmones.
Tam, kad jie patys nesty pinigus, supranti? — Olegas, 34 metai.

Tokia pozicija sietina su keliais faktoriais: visy pirma, ji gali nurodyti i nestabilig finansing
rajono gyventojy padétj ir socialine atskirtj, lyginant Salgininky rajong su kitomis Lietuvos
vietoveémis. Pagal Vilniaus politikos analizés instituto apskaiCiuota savivaldybiy ekonomikos
gyvybingumo indeksa, Saléininky rajono savivaldybé uzima 55-57 vieta i§ 60. Urbanizuoty
savivaldybiy kategorijoje ji uzima paskutine — devinta vieta, o Sirvinty rajono savivaldybé, uzimanti
aStuntg vieta, lenkia SalGininky rajono rezultata dvigubai®®, kas parodo smarky rajono ekonominj
atsilikima. Susidiirimas su sunkumais bandant patenkinti bazinius poreikius veréia Salg¢ininky rajono
gyventojus neigiamai vertinti valstybés investicijas | sauguma, kuomet grésme jy suprantama tik kaip
teoriné. Sj teiginj pagrindZia ir ankstesni tyrimai, nurodantys j egzistuojan¢ia ekonominés geroveés
augimo ir didesnio palaikymo gynybos islaidoms koreliacijg’’. Antra, gynybos biudzeto didinimo
neigiamas vertinimas galimai parodo, jog Rusija pasnekovy nevertinama kaip egzistencine grésme.
Daznas informantas, tame tarpe ir Stefanas, jsitikings, kad Salis, labiausiai iSloSianti 1§ §io karo — JAV.

Stefanas identifikuoja save kaip lenka, taciau pabrézia, kad tautybé néra svarbi jo identiteto
dalis. Svarbesnis jam yra rySys su téviske: ,,Esu ne $alies, o $ios vietovés, kurioje gyvenu, patriotas.*
Lenkija vyrui — uzsienio valstybé, su kuria jo nesieja artimi rySiai, iSskyrus kelis giminai¢ius. Apie
lenky vykdoma uZsienio politikg vyras suzino zitirédamas lietuviskas arba rusiskas televizijos Zinias.
Kaip ir aukS$Ciau pristatytais atvejais, Stefanas atkartoja Kremliaus skleidZziamus naratyvus,
susijusius su karu. Vyras tiki, jog Rusijos invazija susijusi su siekiu apsaugoti Ukrainoje priespauda

patiriancig rusy mazuma: ,,AS juk sekiau jvykius Donbase, kaip jie ty¢iojosi, ir kaip Odesoje gyvus

%8 Respondentas pasakojo apie per TV3 Zinias parodytg rusy Zemélapj, kuriame vaizduojamos galimos Baltijos Saliy
puolimo trajektorijos.

% Vilniaus politikos analizés institutas, ,,2022 m. savivaldybiy gerovés indeksas®, 2022, ziaréta 2024.04.27,
https://vilniusinstitute.lt/wp-content/uploads/2022/12/Indeksas 2022.pdf.

70 Erik M. Fay, "Individual and contextual influences on public support for military spending in NATO." Defence and
Peace Economics 31, no. 7 (2020), p. 775.
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zmones degino. Na kiek tg buvo galima kentéti? Kazka reikéjo daryti. [...] Kas dabar buty, jei (red.
lietuviai) pasakyty, kad &ia (red. Salcininky rajone) dauguma lenky gyvena, galima jiems vozti. Kaip
Cia biity? Lenkai irgi netyléty, o pasielgty taip pat, kaip rusai pasielge.“ Nepaisant vertinimo, kad
karg Ukrainoje rusai pradéjo paskatinti vertybiniy savo diasporos apsaugos motyvy, paklaustas,
kodeél nemano, kad Rusija pulty Lietuva, pasnekovas savo nuomong argumentuoja ne i§ vertybinés
(pavyzdziui, kad Lietuvoje rusy mazuma nepatiria priespaudos), o 1§ rySkiai pragmatinés
perspektyvos: neva, Lietuvoje néra tokiy derlingy Zemiy, kaip Ukrainoje, be to, Lietuvos teritorija
yra nereik§minga, todél Rusija neturi ¢ia interesy.

Agresijos Lietuvos atzvilgiu kaip galimos netraktuoja ir Zbignevas, taiau jo atvejis iSsiskiria
i§ bendro liekanciyjy rajone konteksto. Jei daugeliu atveju manoma, kad karo akivaizdoje Lietuva
nesulauks paramos i§ Vakary sajungininkiy, abejojama NATO aljanso vienybe, Baltijos valstybés
traktuojamos kaip savotiSka buferio zona Vakarams, tai 61 mety Zbignevas savo ruoztu isreiskia
didelj pasitikejimg vakarietiSkomis institucijomis, Lietuvos priklausymg ES jvardindamas kaip
,pasiekima“. Zbignevas sako stipriai abejojantis Ukrainos scenarijaus galimybe tiek Lietuvoje, tiek
Lenkijoje, kadangi Sias Salis jis laiko labiau ,,s¢ékmingomis® (rus. «cocmosewuecsy) visuomenémis:
,»Vis délto mes gyvename Europos Sajungoje. Gal pas mus ne taip, kaip Vakary Europoje, bet,
sakykime, jau turime nusistovéjusi naujg gyvenimo biidg.*

Vyras — aukstgji i$silavinimg turintis valstybinés jstaigos darbuotojas, nuo gimimo gyvenantis
rajone. Jis sako nesidomintis rusy naujienomis ir pabréZzia, kad Lietuva i§ esmés skiriasi nuo savo
Ryty kaimyniy, tiek ekonominiu modeliu, tiek ,,mentaliniu poziiiriu“. Jis pastebi, kad Lietuvoje,
prieSingai nei Rusijoje ar Baltarusijoje, asmeniui garantuojamos teisés ir laisveés ir kad misy
skirtumai susiklost¢ istoriSkai. Zbignevas — vienas i$ nedaugelio Sio tyrimo respondenty, naudojanciy
lenkiskas medijas, aktyviai besidominéiy Lenkijos vidaus ir uZzsienio politika ir gal¢jes placiau
pakomentuoti su Lenkija susijusius klausimus. Pats vyras identifikuoja save kaip Lietuvos
Respublikos pilietj i§ nacionalinés perspektyvos bei kaip lenka i§ etninés perspektyvos. Nepaisant
paties respondento pabréziamo savo lenkiSkumo, lenkisky informacijos Saltiniy naudojimo bei
ryskios proeuropietiskos pozicijos, paklaustas apie karg Ukrainoje, vienareikSmés pozicijos
nejvardija. Minima, kad su griidais susij¢s lenky-ukrainieciy konfliktas buvo ,,Lenkijos valdanciyjy
klaida®, kurig sudétinga suprasti, jei nesi isigilings i lenkiska konteksta, tac¢iau ¢ia pat nepalaikoma
karinés paramos Ukrainai dé¢l ,,pacifistiniy paziiiry®, pasisakoma uz ,,diplomatines priemones® ir
,hesiimama aiskintis, kas pirmas pradéjo®.

Kai kuriuose pokalbiuose su vietiniais SalGininky rajono gyventojais ryskéja ukrainieéiy,
gyvenanc¢iy Lietuvoje, skirstymas i ,tikrus® ir ,netikrus® karo pabégélius. | Sias kategorijas
ukrainieciai skirstomi pagal jy elgesj vieSojoje erdvéje ir pagal materialing padétj (kuo finansiné

padétis sudétingesne, tuo didesné tikimybeé, kad asmuo bus traktuojamas kaip ,.tikrasis* pabégélis):
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,Jis (red. pabégelis) su sena masina buvo, be telefono, be interneto. Su moskviciu, ar kazkas
panaSaus. Na, gaila Zmogaus. [...] Jis bégo nuo karo ar nuo mobilizacijos, nezinau. Bet tikrai,
ukrainietis ir 100% su sena masina. O Siaip, a$ esu sutikes daug kiety vyruky i§ Ukrainos, su kietomis
masinomis, pas mus ¢ia tokiy niekas sau leisti negali. Kas jie ir kg daro a$ nejsivaizduoju, bet tokiy
man negaila, nes jie labai jzulus.” — Olegas, 34 m.

Paklausta apie jos patirtis, Emilija sako, jog jai teko susidurti su ukrainie¢iy ,,a la pabégéliais®,
parodo kabuciy gesta pirStais ir patikslina, kad negali jy vadinti pabégéliais. 34 mety moteris
pasidalina jspiidziais, kuomet vienoje i§ valstybiniy institucijy ji sutiko ukrainie¢iy sutuoktiniy pora,
anot jos, besielgusig arogantiskai, reikalavusiag paslaugy ir teigiancia, kad ,,jiems privalo padéti, juk
jie pabegeliai: ,,Pabégéliais as laikau zmones, kurie tikrai béga nuo karo. Mano atveju kalbame apie
zmongs, kuriems tai buvo proga iSvykti ieSkoti geresnio gyvenimo. Tie Zmongs, kuriuos man teko
sutikti ir pamatyti, kaip jie elgiasi, jie bégo ne nuo karo, o tiesiog i$ tos Salies.” Emilija patikslina,
kad rajone biita ir kitokiy, ,tikryjy* pabégéeliy: ,,Na ten tikrai Zmonéms buvo sunku, jie nieko
neturéjo. Nuo avalynés iki biisto, juos kurj laikg rémé savivaldybé. Na taip, ¢ia — pabégéliai.” Taigi
pabégelio statusas dalies informanty jsivaizdavime tiesiogiai koreliuoja su materialine Zmogaus
padétimi. Jeigu atvykusio ukrainiecio finansiné padétis prasta — tuomet pagalba jam pateisinama,
prieSingu atveju — ne, kas nurodo j po karo pradzios rajone iSrySkéjusj socialinio teisingumo troSkima
ir jausma, kad valstybé nepakankamai riipinasi savo pacios pilieciais. Emilija, kaip ir daugelis jos
kategorijos pasnekovy, mano, kad vietoj paramos Ukrainai, valstybé galéty tinkamai pasirtipinti savo
gyventojy gerove. Ji sako asmeniskai, kaip mazojo verslo atstove, jaucianti dideli valdanciyjy
spaudima, mokesting nasta ir matanti daug Lietuvos Zmoniy, gyvenanc¢iy Zemiau skurdo ribos.

Emilija — aukstajj iSsilavinimg turinti verslininké. Ji gimé ir visada gyveno viename i§ rajono
miesteliy. Ji identifikuoja save kaip lenke, taciau, sako, kad jei rytoj leisty rinktis tautybe, ji biity
rusé: ,,Turiu tokj jausma, a§ meégtu rusus. Mégstu viska, kas su jais susij¢, man grazi jy kalba.
Bendrai, esu kaZkaip labiau rusakalbé, labiau prie rusy, negu prie lenky, nes su Lenkija mangs niekas
nesieja, i§vis niekas.“ Seimoje ir artimyjy rate moteris pratusi kalbéti rusiskai. Informacijos ji semiasi
tiek 1§ lietuvisky, tiek i§ rusisky medijy. Net ir 2022 mety vasario 24 d., per lietuviska televizija
iSgirdusi zinig apie rusy invazija | Ukraing, sako, persijungusi kanalg j rusisSka, kur ,,viskas buvo
pateikiama prieSingai“. Egzistavimas rusiskoje informacinéje erdveje galimai daro jtaka ir tam, kaip
ji mato pabégélius — jie matomi kaip jzulis, reikalaujantys, nedékingi ir agresyvis. Emilija mano,
kad Lenkijos pozicija ukrainie€iy atzvilgiu stipriai pasikeité pastaruoju metu ir ukrainie¢iy tariama
jztiluma ji mato kaip vieng pagrindiniy to priezasCiy. Pagrisdama savo nuostata, ji pasakoja istorija,
kuomet Lenkijoje ukrainie€iai sumus¢ lenka uz tai, kad jis atsisaké sakyti ,,Slava Ukraini®. Pats i$

saves teiginys apie silpnéjancia Lenkijos visuomenés paramg Ukrainai néra klaidingas, patvirtinima
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jam galima rasti apklausy duomenyse’!, taciau jo pagrindimas paremtas klaidinandia istorija, kuri
nejvyko’?.

Rusijos medijy skleidZiamus naratyvus rajono gyventojai pritaiko savo asmeniniams
patyrimams, tg parodo ne tik Emilijos, bet ir Renatos atvejis: 51 mety respondenté sako nesiimanti
spresti, kas atsakingas uz karg Ukrainoje, taciau papasakoja, kaip prie§ penkerius metus
atostogaudama Odesoje iSgirdo vieting kalbancia apie vis tebesitesiantj karg Ukrainos Rytuose ir vis
zustan¢ius zmones. Paklausta, ar suprato, kas tuos zmones zudo, atsako: ,,Na, kaip ir, nezinau, galbut
kalba ¢jo apie nacionalistus, tuos banderovcus taip vadinamus.*

Moteris — aukstajj iSsilavinima turinti valstybinés jstaigos darbuotoja. Renata identifikuoja
save kaip lietuve ir vienintel¢ i§ likusiy rajone respondenty dazniausiai savo aplinkoje kalba lietuviy
kalba. Nepaisant to, ji pastebi visuomengje atsiradusig jtampa, susijusig su tautybés klausimu ir
vadina tai zmoniy kir§inimu i8§ valdanciyjy pusés. Renata sako, kad iki karo zmonés nesusimgstydavo
del aplinkiniy tautybés, o dabartin¢ Lietuvos politika stumia visuomeng | situacija, kada zmonés bus
vertinami biitent pagal tautybe. Ji teigia naujienas suzinanti i§ lietuvisky naujieny portaly, taciau
pastaruoju metu stengiasi dométis jomis kuo maziau, kadangi jose dominuoja negatyvios zinios.
Mini, kad anks€iau jai su Seima patiko zitiréti Putino naujametinius sveikinimus, taciau po karo
pradzios to nebedaranti ir pakeitusi nuomong apie Sig asmenybe, nes ,,visada konflikte kaltos dvi
puseés®.

Kartu su aukSciau jvardintomis temomis, pokalbiuose daznai figiiravo Ukrainos vidaus
situacijos ir jos valdanciyjy kompetentingumo tema. Daznas informantas kalb¢jo apie Volodymyro
Zelenskio asmenj i§ neigiamos perspektyvos, referuodamas | jo praeities karjerg pramogy versle,
vadindamas ji komiku, paSiepdamas jo kalbéseng ir laikysena vieSoje erdve¢je, abejodamas jo
savarankiSkumu: ,,0 dabar tas klounas atéjes, jis juk netgi ne politikas. Kas jam pasakyta, tg jis ir
darys,” — Stefanas, 60 m. ,,Man atrodo, jis nemoka bendrauti kaip prezidentas, nemoka S$nekéti,
nemoka klausytis, jis moka tik praSyti,” — Emilija, 34 m.

Zvelgiant j respondenty atsakymus i§ R. Brubaker triadinio ryio modelio perspektyvos,
pastebima, jog retas respondentas islaiko rysj su Lenkija, nors dauguma jy ir identifikuoja save kaip
etninius lenkus. DidZioji dauguma kalbinty SalGininky rajono gyventojy nesidomi Lenkijos
politinémis aktualijomis, nenaudoja lenkisky informacijos $altiniy — vietoj jy pasitelkia lietuviskus

ir rusiSkus, bei kasdienei komunikacijai mieliau renkasi rusy, nei lenky kalbg. Visa tai, pagal

" Felix Krawatzek, Piotr Goldstein, “Ukraine war: what young Poles think about their nation’s role — here’s what our
survey show”, the Conversation, 2023, zifiréta 2024.04.22, https://theconversation.com/ukraine-war-what-young-poles-
think-about-their-nations-role-heres-what-our-survey-shows-209927.

72 Lenkijos policijos atstovai, komentuodami jvykj, teigé, jog Ukrainos pilie¢iy j konflikta jsivélusiyjy tarpe neaptiko,
placiau: https://www.delfi.lt/news/melo-detektorius/melas/ar-ukrainieciu-pabegeliai-sumuse-lenkus-todel-kad-sie-
atsisake-susukti-slove-ukrainai-94602341.
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Brubaker triadinio rySio modelj, atitolina juos nuo ,,iSorinés tévynés*“ — Lenkijos. Daznu atveju
Lenkija matoma kaip eilin¢ uzsienio valstybé, tac¢iau dauguma vis délto pripazista ja kaip rajonui
svarby ekonominj veiksnj: daZzniausiai kalbama apie Lenkijos skiriamg parama mokykloms ir
Seimoms, taciau retai uzsimenama apie kulttiring lenkiSkumo svarbg rajonui.

Kai kuriy vietiniy gyventojy iSreiSkiamas stiprus rySys su Rusija, kuomet kalbama apie
priklausyma rusy mazumai dél dazniausiai vartojamos kalbos ir prijautimo rusy kultiirai. Tai leidzia
manyti, jog Siy respondenty atveju Rusija savotiSkai iSstumia Lenkija ir gali biiti traktuojama kaip
iSoriné tévyné. Sig galimybe sustiprina ir respondenty atkartojami rusiskos propagandos naratyvai,
pvz. naratyvai apie Rusijg ir Baltarusija kaip ,,draugiskas®, ,broliskas* Salis, ,,lojancias* Baltijos
valstybes, Kryma ir kitas Ukrainos Zemes kaip ,,Rusijai priklausancias®, nekompetentingus Ukrainos
valdanciuosius, kurie ,,patys kalti* dé¢l Siandienos karo Ukrainoje.

Vis délto stipriausias rySys Sal¢ininky rajono gyventojus sieja batent su Lietuva, nors ji daznu
atveju ir matoma kaip savo zmones apleidusi, susvetiméjusi. Pasakojimuose daznai sutinkamos
priestaringos, toje pacioje grupéje ar net viename asmenyje sugyvenancios nuostatos. Atrandamas
daugiasluoksniskumas ir prieStaringumas nurodo j kompleksiska situacijg tiriamajame lauke, kuri
neturéty biiti supaprastinama, visus rajono gyventojus vertinant per vyraujancig vienaly¢io regiono
prizme.

Atkreipiamas démesys, jog liekanciy rajone informanty politinés nuostatos iSlieka panasSios
nepriklausomai nuo amziaus kategorijos, i$silavinimo ar profesinés srities. Taip pat dauguma jy mini
ne tik rusiskas, bet ir lietuviskas medijas kaip pagrindinius savo informacijos Saltinius. Tai leidzia
teigti, jog rajono gyventojy politinéms nuostatoms ir karo Ukrainoje vertinimui jtakos turi ne tik
rusiska propaganda, bet ir pati rajono aplinka, kurioje jie praleidzia daugiausiai laiko ir kurioje daznu
atveju susiduria su pozicija, priesinga Lietuvos oficialiai, taip pat sudétinga ekonoming situacija
rajone. Sios jzvalgos neleidzia teigti, jog vieSojoje erdvéje egzistuojandios baimés dél §io krasto
gyventojy palankumo Rusijai neturi pagrindo, taciau situacija neturéty buti supaprastinama, o

veikiau tiriama toliau, siekiant nustatyti Sio reiSkinio priezastis ir galimus sprendimo budus.

3. 2. ISvyke iS$ rajono

Tyrimo rémuose kalbinti penki asmenys, kile i§ Salgininky rajono, tadiau Vilniuje
praleidziantys didziaja dalj savo laiko. Visi jie dirba ir/ar studijuoja sostinéje, dalis yra jsigij¢ €ia
nekilnojamo turto, del to buvo priskirti ,,iSvykusiy i§ rajono* informanty kategorijai. Taciau
pabréztina, jog Sis darbo autorés taikytas skirstymas neretai neatitinka subjektyviy informanty
pojuiciy: visi penki pasnekovai akcentuoja savo gily ir stipry rySj su gimtuoju krastu, palaiko
bendravima su ten likusiomis giminémis ir draugais, bent karta per savaite vyksta j Sal¢ininky rajona.
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Daznas paklaustas, kada iSvyko i§ gimtojo miesto atsako, kad negali teigti iSvykes ,,iki galo®, dalis
vis dar yra deklaravusi gyvenamaja vieta rajone ir negali atsakyti, kokios vietovés gyventojais
jaugiasi labiau — Vilniaus miesto ar Sal¢ininky rajono.

Kaip ir rajone liekanciy informanty atveju, i§vykusius i§ rajono Rusijos karas prie§ Ukraing
visy pirma paveiké emociskai. Pagrindinés respondenty jvardijamos emocijos — baimé,
neuztikrintumas, nezinomybe. Kaip ir likg rajone, iSvyke asmenys bijo karo. Taciau pabréztina, kad
Sios kategorijos pokalbiuose, prieSingai nei rajone liekanciy asmeny interviu, jauciama ne tik
personalizuota baimé, o kartu su ja iSkyla ir kolektyviné egzistenciné baimé, kuri, tam tikrais atvejais,
vercia informantus imtis veiksmy Cia ir dabar.

Paklaustas, ar nebaisu vykti prie fronto linijos, Tomas nusijuokia: ,,VienareikSmiskai baisu,
tik su laiku prie to pripranti.” Tomui 26 metai, jis gimé ir augo viename i§ Sal¢ininky rajono
miesteliy, o sulaukes 18 iSvyko i Vilniy studijuoti universitete. Nors didzigja dalj laiko jis praleidzia
Vilniuje, ¢ia vykdo savo versla, su rajonu jj sieja glaudus rySys, kaip mini pats pasnekovas, jis negali
teigti, jog ,iSvaziavo iki galo®. Kaip ir kiti respondentai, kalbédamas apie emocijas, apémusias
suzinojus apie Rusijos pradéta karg pries Ukraing, Tomas jvardija baime, nerimg, pasimetimg. Kaip
ir dauguma tyrimo dalyviy, vaikinas sako, kad jam buvo sunku jsivaizduoti tokio masto kinetinj kara
Siuolaikiniame pasaulyje: ,.tai buvo nerealu tame pasaulyje, kuriame gyvenome prie$ vasario 24
dieng, nes tai visiskai nelogiska®. Nors seké Krymo aneksijg 2014 metais ir jau tada jautési sukréstas
del kariniy veiksmy ir gal¢jes logiSkai iSmastyti, kad Sie jvykiai gali turéti platesnio masto tesinj, vis
tiek nenor¢jo prisileisti minties apie tai, kad tokia invazija, kokia jvyko 2022 m. vasarj, yra jmanoma.
Interviu atsiskleidzia dviejy gyvenimy naratyvas — gyvenimas iki Rusijos invazijos j Ukraing 2022
mety vasario 24 dienos ir gyvenimas po jo. Toks naratyvas, kaip bus atskleista véliau, dazniausiai
pastebimas ukrainieCiy interviu, kuomet karas tur¢jo tiesioginés stiprios jtakos asmeniniam Zmogaus
gyvenimui.

Keturi i§ penkiy i§ rajono iSvaziavusiy paSnekovy teigé dalyvave ir/arba dalyvaujantys
Ukrainos palaikymo akcijose, ta¢iau Tomo istorija iSsiskiria: nuo pat karo pradzios, jis ne tik aktyviai
dalyvauja Ukraing remiancio fondo veikloje, aukoja pinigus ir daiktus, bet ir pats vyksta i ivykiy
epicentrg. Iki interviu émimo dienos vaikinas buvo vykes i kariaujancig Ukraing keturis kartus,
aplanké Kyjivo, Cernihivo, Chersono miestus. Pastarajame jam teko lankytis biitent tomis dienomis,
kuomet Rusija smogé¢ Kachovkos hidroelektrinei. Pagrindinis $iy kelioniy tikslas — humanitarinés
pagalbos, automobiliy ir kitos technikos vezimas, taciau Tomas pabréz¢ ir moralinio aspekto svarba:
anot pasnekovo, Ukrainos Zmonéms, tiek civiliams, tiek kariams, moralinis palaikymas yra
svarbesnis uz fizines $io palaikymo apraiskas, ir dél to jis mato prasme¢ vykti | Ukraing, o ne tik
aukoti. Tomas identifikuoja save kaip lenka, turintj Lietuvos pilietybg. Vaikino su Ukraina nesieja

kraujo rysiai, joje neturi artimy draugy, tac¢iau Ukrainos rémime, tiek individo, tiek valstybés mastu,
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jis mato Lietuvos kaip valstybés egzistencijos ir saugumo klausima: ,,I§ tikryjy, jeigu pralaimeés
Ukraina, tai kitu taikiniu galime tapti mes. Ne Vokietija, tikrai ne JAV, ir ne kitos valstybés, o mes -
Baltijos Salys, ir tuo paciu Lenkija. [...] Nes Ukrainos pralaimétas karas yra miisy karo pradzia.*
Tomui svarbus ne tik kovojancios Ukrainos rémimas, bet ir savo Salies gynybos resursai ir krasto
apsaugos finansavimo klausimai, kadangi jis, kaip ir dauguma i$vykusiy mano, kad Rusijos kariné
agresija galima ir Lietuvos atzvilgiu. Susidaro jspiidis, kad Tomo patiriama baimé perzengia fizinio
nesaugumo ribas ir pereina j egzistencing plotme, kur iskyla valstybés galimybiy apsaugoti savo
suverenumg ir egzistavimg klausimas. Sis atvejis atvaizduoja M. Laszczkowski ir M. Reeves
afektyvios valstybés idéja, kuomet valstybé individui i§Saukia stiprias, veiksmui mobilizuojancias
emocijas, tame tarpe ir egzistencinés grésmeés jausma’>, kuris vercia solidarizuotis su ukrainie¢iais ir
prisidéti prie jy kovos.

Artimoje aplinkoje Tomas S$neka lietuviy arba lenky kalbomis, informacijos semiasi i$
skirtingy lietuvisky ir tarptautiniy Saltiniy. Rusisky naujieny jis neseka ir laiko jas propaganda,
stipriai veikian¢ia jo gimtajj krasta. Anot pasnekovo, Salgininky rajono gyventojy pasidavimas
propagandai yra ,,mentaliteto ir iSsilavinimo klausimas®. PrieSingai nei didel¢ dalis rajone likusiy
respondenty, Tomas neturi abejoniy dél karg Ukrainoje 1émusiy veiksniy: pagrindine priezastimi jis
vadina ,,Rusijos imperialisting politikg®, istorinj norg turéti Ukraing savo sudétyje bei geopolitines
pastangas iSsaugoti kuo didesn¢ sausumos buferio zong. Vaikinas sako iSlaikantis rysj su Lenkija,
besidomintis jos istorija, politinémis aktualijomis.

Kaip jau buvo pastebéta rajone liekanciyjy tarpe, karas iSrysSkina rajone egzistuojancias
takoskyras tarp pilietiSky ir valstybei abejingy gyventojy, tarp palaikan¢iy Rusijos karing agresijg ir
ja smerkianciy, kas vercia rajono gyventojus vengti politiniy temy. Agné, 26 mety psichologé su
aukStuoju iSsilavinimu, teigia, kad pirmieji karo ménesiai privert¢ i§ naujo pazvelgti i savo
bendravimo ratg; dalis pazistamy teige, jog iSvaziuoty i§ Lietuvos vos tik prasidéjus invazijai, kai
kurie atvirai pasisaké palaikantys Rusijg jos kare prie§ Ukraing: ,,AS§ nesupratau, kaip esant sveiko
proto galima palaikyti §j Zmogy, kuris tiesiog zengeé | kitg valstybe. Tai ne Ukraina puolé. Net aklam
aiSku, kad karas vyksta ne Rusijos, o Ukrainos teritorijoje ir dél to aisSku, kas kg pradéjo. Pasirodo,
ne visiems.“ Sie patyrimai veréia respondente kvestionuoti bendrapilie¢iy ryzta ginti tévyne Rusijos
agresijos atveju, kg ji traktuoja kaip jmanoma scenarijy. Ryskéjancios takoskyros ir Agnés abejonés
del bendrapilieciy siekio saugoti Salj atspindi C. Fiedler iSvadas apie karo jtakg socialiniams rySiams:

prieStaraudama ankstesniam akademiniam optimizmui dé¢l pozityvios ginkluoty konflikty jtakos

3 Laszczkowski, Mateusz, and Madeleine Reeves, eds. Affective states: entanglements, suspensions, suspicions. Vol. 5.
Berghahn Books, 2017, p. 2.
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socialinei sanglaudai, Fiedler teigia, jog karas kenkia tiek politiniam, tiek socialiniam pasitikéjimui
bei apsunkina tarpgrupinj bendradarbiavimag’.

Kaip ir daugumai kity paSnekovy, mintys apie karg sukelia baimés ir neZinomybés, jausmus,
o Salg¢ininky rajono geografiné padétis jvardijama kaip faktorius, stiprinantis nerimg: ,,[...] tu
supranti, kad gyveni $alies-agresorés, Baltarusijos kaimynystéje. Ypatingai, kai gyveni Sal&ininky
rajone, tu supranti, kad jei kas nutikty, tu esi pirmasis taikinys. Pradedi galvoti apie Seima, bijoti del
Jju.““ Taciau viena i§ Agnés patiriamy emocijy iSskiria jos interviu i§ kity — ji vienintelé i$ penkiolikos
likusiy ir iSvykusiy rajono gyventojy aiSkiai artikuliuoja patiriama pyktj. Prasidéjus invazijai, ji
tikéjo, kad Rusijos kariai galéjo nezinoti, kur ir dél ko vyksta, taciau teigé kardinaliai pakeitusi
pozicija, kuomet minéto protesto ir pasiprieSinimo i$ rusy sulaukta nebuvo: ,Kai pamaciau
rusiSkuose tinklapiuose, kad patys rusai skelbia, neva ,,jiis nezinote savo vietos®, ,,¢ia ne jusy, ¢ia
misy Salis®, mane apéme toks pyktis... AS nesu piktas zmogus, bet viduje iSkilo toks dalykas:
,Ukrainieciai, pirmyn, tiesiog kirskit juos visus (pyc. earume ux scex), jis — vienintel¢ viltis, nes jei
jus pasiduosite...”“ Kaip ir Tomas, Agné traktuoja karg Ukrainoje kaip savotiska Lietuvos saugiklj,
kuris trukdo Rusijai Zengti toliau i Europa, ir d¢l to mato prasm¢ palaikyti Ukraing asmeniskai ir
palaiko Lietuvos oficialig politika Ukrainos klausimu. Taigi Agné, kaip ir Tomas, Ukrainoje
vykstan¢iame kare jZvelgia egzistencing grésme ir savo $aliai — Lietuvai. Sia grésme didele dalimi
mergina sieja su sovietine patirtimi, Rusijos noru atkurti savo soviety sajungos laiky galybe ir
teritorijg, kas savotiskai atkartoja tai, apie ka kalba Dace Dzenovska: ji tiria egzistencinés latviy
tautos baimés jausma, kurig sukelia istoriné patirtis ir suagresyvéjusi Kremliaus retorikg dél rusy
diasporos’®. Natiiralu, kad karo Ukrainoje akivaizdoje §j baimé tik sustipréja ne tik Latvijoje, bet ir
visose Baltijos Salyse, patyrusiose sovieting okupacijg. Grésmé vél patirti nelaisve ir nebeegzistuoti
kaip valstybei vercia solidarizuotis su ukrainieciais ir padéti jiems kariauti prie§ bendra priesa.

Be valstybinés egzistencinés perspektyvos, pokalbyje su Agne ryski ir asmeniné perspektyva:
palaikyti Ukraing skatina ne tik Rusijos agresijos baime, bet ir rySkus empatijos ir tapatinimosi su
ukrainieciais jausmas. Daug kalbama apie norg padéti su karo baisumais susiduriantiems zmonéms
ir tik¢jimasi, jog, esant biitinybei, ir Lietuvai biity i§ kur sulaukti pagalbos. Agné, nors nejvardija
rusiSko imperializmo taip artikuliuotai, kaip Tomas, ta¢iau, kaip ir jis, nekelia klausimy dél to, kas
Siame kare yra agresorius. Ji jvardija Rusija kaip ,arogantiska valstybe, vis dar gyvenancia

sovietmeciu“ ir invazijg | Ukraing mato kaip siekj prievarta nugrezti Ukraing nuo Vakary.

74 Fiedler, Charlotte. "What Do We Know about How Armed Conflict Affects Social Cohesion? A Review of the
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Kaip ir Tomas, Agn¢ iSvyko | Vilniy sulaukusi pilnametystés, taciau iki $iol iSlaiko glaudy
ry$i su gimtuoju miestu, bent kartg per savaite sugrizta j ji. Tiek darbe, tiek artimojoje aplinkoje ji
kalba trimis skirtingomis kalbomis: lietuviy, rusy ir lenky; tomis paciomis kalbomis semiasi
informacijos i§ skirtingy Saltiniy. PrieSingai nei Tomas, Agné nevengia propagandiniy rusisky
medijy, tokiy kaip ,,RIA Novosti“, ta¢iau tuo pat metu seka ir ukrainieciy ziniasklaida. Pabréztina,
kad prasidéjus karui, Agnés artimoji aplinka buvo stipriai angazuota ir aktyviai rémé Ukraing, taciau
ji asmeniSkai nemano, kad tai buvo pagrindinis veiksnys, lémes jos proukrainietiska pozicija.

PrieSingai nei rajone like¢ respondentai, dauguma iSvykusiyjy Volodymyra Zelenskj vertina
teigiamai. Agne teigia mananti, kad Kremlius, puldamas Ukraing, nuvertino Ukrainos prezidento
Volodymyro Zelenskio asmenines savybes ir politinj svorj: ,,Visi vadino jj klounu. Nejvertino, kad
Sis ,,klounas* bus tas, kuris nepaliks savo $alies, ir eis kartu su Zzmonémis. [...] AS didziuojuosi Siuo
zmogumi. Jis man — $iy laiky herojus.*

Rusijos agresija pries Ukraing ir galimas Ukrainos scenarijaus pasikartojimas Lietuvoje dalj
rajono gyventojy skatina apibrézti savo asmeninj santykij su valstybe. 36 mety Andrejus teigia, kad
nors ir yra ,,pacifistas®, bet ,,uz tévyne eity iki galo“. Kaimynystéje vykstancio karo akivaizdoje,
vyras prisiima atsakomybe uZz tévyneg ir sustiprina vertybing pozicijg dél jos nedalomumo: ,,[...] mano
manymu, gyvendamas Lietuvoje neturi teisés nelaikyti saves lietuviu, tegul ne dél kraujo, o bendrai.
Tokia mano nuomoné.* Atsiskleidzia pilietinio, t. y. pasirenkamo, o ne jgimto rySio su valstybe
svarba ir noras biiti $ios valstybés dalimi, priklausyti jos visuomenei ir, mainais uZ jos suteikiamas
gérybes, prisiimti ir suponuojamas pilietines pareigas. Vilniuje vyras gyvena jau penkerius metus. Jo
tévai —baltarusiy ir lenky kilmés, tac¢iau pats Andrejus identifikuoja save ,kaip paraSyta pase —
Lietuvos Respublikos pilietis*“. Andrejaus iSsilavinimas — vidurinis. Interviu metu jis ieSkosi darbo.
Artimojoje aplinkoje jis kalba lietuviy ir rusy kalbomis, o naujieny linkes ieskoti lietuviSkose arba
tarptautinése medijose.

Kaip ir Agnei, Andrejui prisidéti prie pagalbos ukrainieCiams — zmogiskumo apraiska,
paskatinta empatijos jausmo: ,,Mes (red. su Zmona) karo nepalaikome, as esu prie$ tai, kad zity
paprasti Zzmonés, kategoriskai pries. [...] Kai zusta paprasti Zmongs, vaikai, moterys, ir tie patys
vyrai, kurie nieko bendro su karu neturi, tai néra normalu.” Kalbédamas apie Lietuvos ir Lenkijos
paramg Ukrainai ir grieztg pozicija Rusijos atzvilgiu, pasnekovas mini istoring atmintj ir patirtis: abi
valstybés patyré Antrojo pasaulinio karo siauba, kenté naciy, o véliau — soviety Ziaurumus. Siame
kontekste Andrejus prisimena netoli gimtojo miesto esancias zZydy kapines, pasakoja apie Katynés
lenky karininky ir civiliy belaisviy zudynes, ivykdytas NKVD. Nors sako, kad politika nesidomi per
daug, istorija vyras domisi ir viso pokalbio metu veda istoriniy jvykiy paraleles ir atranda analogijy.
Diena, kuomet Rusija pradéjo invazijg j Ukraing, kaip ir kitiems, jam i$Sauké baimes, nezinomybés

jausmus, kartojosi kity paSnekovy minétas disonansas tarp pilno masto konvencinio karo ir
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modernybés. Karg Ukrainoje Andrejus vertina panaSiai, kaip ir aukS¢iau pristatyti iSvykusiyjy
kategorijos respondentai, ji sieja su Rusijos agresija, hegemoninémis ambicijomis, noru dalintis
itakos sferomis su kitomis didziosiomis valstybémis ir negal¢jimu priimti fakto, kad jos pasonéje
egzistuoja sparciai ekonomiskai ir socialiai progresuojanti valstybé — Ukraina, nepriklausanti nei
vienam i$ bloky, taciau besistiebianti Vakary link. Girdédamas priesinga savam, prorusiska naratyva,
Andrejus sako uzduodantis sau ir kitiems klausima, kas ka uzpuolé. Jo nuomone, $is klausimas
i8sklaido visas abejones, kas kaltas dé¢l karo Ukrainoje.

Taciau pabréztina, kad ne visi Sios kategorijos paSnekovai turi tiek pat mazai abejoniy. 21
mety dirbanti studenté¢ Dominyka pokalbio metu reiSkia stiprig empatija ne tik nuo karo kenciantiems
ukrainie¢iams, bet kartu ir rusy kariams: ,,Kaip bebiity, jo, tai yra baisus dalykas, bet kiek ir i§ Rusijos
yra kariy, kurie ne savo noru vaziuoja, jie irgi turi Seimas, ir jie irgi mirSta tame kare, ir Siaip a$ esu
uz zmones, Uz gyvybe, uz tai, kad negalima zudyti vienas kito. [...] Tie patys rusy kariai, kurie jauni
atéjo, buvo Saukiami j kariuomene, kurie tik at¢jo, kuriuos iSsiunté j Ukraing, kur jie nezino, kg jiems
reikia daryti, jie tiesiog nesuvokia gal, kad jiems reikia Zudyti ir panaSiai, bet jiems taip pat reikia
iSgyventi, nes jie zino, kad bet kuriuo metu jie gali patys pagauti ta kulka, kad gali nebegrizti pas
savo tévus, motinas, $eimas ir panafiai. Siuo atzvilgiu Dominykos pozicija artimesné rajone
liekantiems respondentams, nei i§vykusiyjy kategorijai. Nuolatiniams rajono gyventojams buidingos
mintys i§sakomos ir dél aktyvios pagalbos Ukrainai i§ Lietuvos: mergina mini, kad i§ vienos pusés
padéti kenciantiems yra teisinga, pati yra prisidéjusi prie paramos Ukrainai akcijy, taciau i§ kitos
pusés, valstybé turéty pirmiausia riipintis savo pacios pilieciais, didelé dalis kuriy patiria finansiniy
sunkumy. Atsikartoja rajone likusiems respondentams biidingas neteisybés, apleistumo jausmas.

Kalbédama apie karo Ukrainoje priezastis, mergina nesijaucia tokia pat uZztikrinta, kaip
Tomas, Agné ar Andrejus, o jos kalboje aptinkamos tokios frazes, kaip ,,visi turi savo tiesg*,
,nepasakysiu, kad as palaikau ten Ukraing arba Rusija, a8 esu pries kara*, ,,valdzioms reikéjo daugiau
kalbétis®, kas velgi nutolina ja nuo i$ rajono iSvykusiy kategorijos ir priartina prie nuolatiniy rajono
gyventojy, kuriems labiau budingi ,,skirtingy tiesy* ir ,,taikos, o ne karo pusiy palaikymo* naratyvai.
Nors ir yra kilusi i§ miSrios Seimos, kur atrandama tiek lenky, tiek rusy kraujo, mergina identifikuoja
save kaip lietuve. Merginos namuose (kalbama apie namus Sal¢ininky rajone) jprasta vartoti tick
lietuviska, tiek rusiSkg informacija.

Kaip ir kiti rajong palikusiy kategorijos respondentai, Dominyka jaucia karo grésme ir jos
sukeliamg baime, taciau, panasu, skirtingai nuo kity iSvykusiyjy, grésme ji kildina ne i§ Rusijos, o i$
pacios Lietuvos. Lietuvos aktyvig pozicija karo Ukrainoje klausimu mergina vertina kaip biidg gauti
vieSumo tarptautingje erdvéje. Ji svarsto, kad Sis vieSumas simbioz¢je su vis atsinaujinan¢iomis pries
Rusija nukreiptomis sankcijomis gali biiti nenaudingas Lietuvai, kadangi tai gali potencialiai i$Saukti

rusy agresija. Rusiskose ziniose respondenté yra girdéjusi pasisakymy apie tai, kad ,jiems yra
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lengviau okupuoti Baltijos $alis, nei dabar Zaisti su jomis taip. Ir tas vieSumas gali iSsilieti  tai, kad
mes galime patirti tg patj likima, kaip ir Ukraina.“ Karo savo Salyje baimé §iuo atveju sietina ne tik
su agresyvia autoritarine kaimyne, bet ir su pacios Lietuvos vykdoma uZsienio politika ir arSia
retorika ir Siuo atveju pasnekovés matymas taip pat yra artimesnis rajone likusiy respondenty grupei,
kuomet jsivaizduojamas Rusijos puolimas tiesiogiai koreliuoja su Lietuvos geopolitine pozicija ir
aktyviu ukrainieciy palaikymu.

Dominykos pozicija, atkartojanti likusiems buidingus naratyvus, gali biiti paaiSkinama tuo,
kad $i respondenté i Vilniy atsikrausté véliausiai — vos prie§ keleta mety, pradéjusi studijas. Ji
vienintel¢ mini, kad vis dar pasitaiko situacijy, kuomet daugiau laiko ji praleidzia rajone, nei
sostingje, pavyzdziui, sugrizdama ] gimtajj miestg praleisti atostogy. Taigi merginos glaudus rySys
su rajonu yra ne tik subjektyviai jauciamas jos pacios, bet ir turi praktiniy apraisky. Tam tikromis
situacijomis, ji yra labiau veikiama rajono aplinkos ir jame egzistuojancio socialinio burbulo, nei
Vilniaus.

Penkto respondento atvejis atskleidzia, kad tam tikromis situacijomis karas Ukrainoje tiesiog
nepatiriamas. 29 mety Justino interviu iSsiskyré i$ kity iSvykusiy Zemu emocinio angazuotumo lygiu
ir mazu susidome¢jimu karo Ukrainoje tema: jis neseké ir negaléjo pakomentuoti 2014 mety ivykiy
Kryme, Donecke ir Luhanske, nebuvo girdéjes apie 1éSy rinkima dronui ,,Bayraktar®, nedalyvavo ir
kitose paramos akcijose. Vyras identifikuoja save kaip lietuvj, nors gimimo liudijime jraSyta lenky
tautybe, taciau lenku saves laikyti negali, kadangi neZino kalbos.

Justino pozicijoje atrandama tiek i§vykusiy i§ Sal¢ininky rajono respondenty atsikartojanéiy
teiginiy (pavyzdziui, netikéjimas, kad tikroji karo Ukrainoje priezastis yra siekis apsaugoti rusy
tauting mazumg), tiek ir rajone likusiems budingy naratyvy (pavyzdziui, parama Ukrainai savo
pacios ,,skriaudziamos tautos* akivaizdoje). Taciau labiausiai pokalbis su Justinu atspindi bttent
susidome¢jimo, Ziniy triikumg ir abejinguma.

ISvykusiy informanty kategorija atskleidzia pacios rajono terpés svarba nuostaty karo
atzvilgiu formavimui: | sosting iSvyke ir sostin¢je praleidziantys daugiausia laiko respondentai
daugumoje atveju Rusija traktuoja kaip agresor¢ ir grésme Lietuvai, mato prasme jai prieSintis, dél
to yra kur kas labiau linke palaikyti ukrainieCius moraliai ir finansiskai. Interviu pabréziamos rajone
iSryskeéjusios takoskyros, ver¢iancios respondentus naujai pazvelgti i savo socialinj ratg. Daugumoje
atvejy $i kategorija mato Rusijos agresija prie§ Lietuva kaip realy scenarijy, taciau prieSingai nei
rajone liekantys, matantys Lietuvos aktyvig parama Ukrainai kaip agresorés provokavima,
iSvykusius karo tikimybé skatina padéti Ukrainai prieSintis. Atvirk$¢iai, negu rajone pasilikusiy
pasnekovy atveju, veikia ir jy jvardijamas ,,pacifizmas ir karo kaip id¢jos netoleravimas: jeigu
liekancius jy ,,pacifistinés* nuostatos vercia likti nuosaly, tai iSvykusius respondentus karo idéjos

netoleravimas kaip tik stumia prisidéti prie paramos uzpultai Ukrainai. Dauguma iSvykusiyjy
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kategorijos informanty ryskiai paneigia vyraujancias iSankstines nuostatas apie rajono prorusiSkuma
bei parodo, kad rajonas néra vienalytis, o jame esantiems ir su juo besitapatinantiems Zmonéms
biidingos jvairios politinés nuostatos. Sprendziant apie Siy skirtumy kilme galima svarstyti apie tai,
jog iSvykdami i§ rajono ir praleisdami daugiau laiko Vilniuje, Zmonés formuoja naujus socialinius
burbulus, kuriuose vyrauja oficialig Lietuvos pozicija palaikan¢ios nuomonés, kas savo ruoztu daro
jitaka paciy respondenty pazitiroms. Kitas tikétinas variantas — pacios Vilniaus terpés, kur fiziniai
priminimai apie karg ir parama Ukrainai sunkiai gali biiti ignoruojami, jtaka nuostatoms ir elgesiui.
Sig prielaidg sustiprina Agnés atvejis, kuomet respondenté, kaip ir like rajone, vartoja ir lietuviska,
ir rusisSka ziniasklaida, taciau pastaroji nedaro jtakos jos pozicijai.

Zvelgiant j §ios kategorijos atsakymus i§ R. Brubaker modelio perspektyvos, pastebétina, jog,
nepaisant kur kas rySkesniy proukrainietisky pozicijy, stiprios jtakos i§ Lenkijos pusés Siy pozicijy
formavimui nepastebéta. Tomo atvejis — vienintelis, kur galima ryskiau jzvelgti klasikinj Brubaker
triadinio rySio modelj, kadangi vaikinas ne tik jvardija save lenku, bet ir teigia palaikantis rysj su
Lenkija per jos politiniy aktualijy sekimg, per kalbg, istorijg ir tradicijas, tuo tarpu kiti respondentai
Lenkija mato kaip eiling uZsienio valstybe. 3 i§ 5 respondenty, nepaisant etninés kilmés, jvardija save
lietuviais, bet ne lenkais. Kaip ir prie§ tai analizuotos likusiyjy grupés atveju, i§ rajono iSvyke
respondentai jaucia stipry rysj su Lietuva. ISvyke respondentai jvardija jg kaip tévyng ir daznu atveju
masto apie jos egzistencija ir gerove. ISvykusiems paSnekovams kur kas maziau budingas
susvetiméjimo su Lietuva, apleidimo jausmas, prieSingai — jy tarpe atrandama daugiau pasitikéjimo
valstybe. Taip pat svarbu pabrézti Zenkliai mazesng Rusijos jtaka i§ rajono iSvykusiems tyrimo
dalyviams: jy kalbose beveik neaptinkama rusiskos propagandos skleidziamy naratyvy (iSskyrus
Dominykos atveji, kurj gali paaiskinti rajono terpés jtaka), ir patys informantai kur kas maziau linke
sieti save su rusy kultiira ar etnosu.

ISvykusiyjy kategorijos atsakymai, patys i§ saves bei palyginime su likusiais rajone
informantais, atskleidzia keleta svarbiy momenty: pirma, rajono terpé yra svarbus veiksnys, darantis
jtaka politinéms jo gyventojy paziiiroms ir geopolitiniy jvykiy patyrimui; antra — rajono
bendruomené néra homogeniska, joje sugyvena labai skirtingos pozicijos, kurios savo ruoztu
i8Saukia skirtingus karo Ukrainoje patyrimus ir net veiksmus, kuriy nusprendziama imtis §io karo
akivaizdoje. VieSojoje erdvéje egzistuojantis rajono, kaip vienalyc€io darinio, vaizdinys neperteikia
realios situacijos niuansy ir detaliy, nuoSaly palikdamas dalj gyventojy, kuriy pozicija karo atzvilgiu

yra tapati oficialiai Lietuvos pozicijai.
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3.3. Rajone gyvenantys karo pabégéliai i§ Ukrainos

Karas Ukrainoje jvedé i rajono gyvenima veikéjus, kurie anks¢iau buvo sutinkami reciau —
ukrainiecius. Nepaisant to, kad ukrainieciy informanty kategorija negali | pagrindinj tyrimo klausima
atsakyti tiesiogiai, kadangi Sie informantai néra lenky tautinés mazumos dalis, sprendimas bendrauti
su pabégéliais argumentuotinas per kelias prizmes. Visy pirma, kaip jau buvo paminéta, tyrimo metu
susidurta su gyventojy nenoru kalbéti karo Ukrainoje tema, tad sprendZiant prieigos prie duomeny
problema nuspresta Zvelgti | karo pabégéliy i§ Ukrainos patirtis rajone. UkrainieCiy patirtys
susiduriant ir bendraujant su vietiniais gyventojais gali padéti atsakyti j tyrimo klausima (kaip rajono
gyventojai patiria karg Ukrainoje?). Be to, rajono gyventojy santykis su karo pabégéliais i§ Ukrainos
gali indikuoti jy bendrg poziarj j §j kara. Sioje grupéje surinkta medZiaga yra naudinga platesniam
situacijos supratimui, kadangi ukrainieciai, nuolat budami rajono terpéje gali pastebéti niuansus,
galimai neiSkylancius interviu su paciais rajono gyventojais metu.

Tyrimo rémuose kalbinti penki Sal¢ininky rajone gyvenantys Ukrainos pilietiai. Visi jie
atsikrausté | Lietuva po karo pradzios ir visus juos su rajonu siejo jy paciy arba artimyjy darbo
santykiai (respondentai ir/arba jy Seimos nariai dar iki karo dirbo lietuviskose logistikos jmonése,
kurios arba yra registruotos ir veikia Sal¢ininky rajone, arba jy vadovybé yra kilusi i3 rajono). Visi
informantai identifikavo save kaip ukrainiecius. Visi jie, kalbédami apie savo persikraustyma i
Lietuva, pasakoja apie patirtus karo baisumus, i§gyvenimus ir patirtas emocijas. Daliai jy teko matyti
rusy invazijg savo akimis, kai kurie 2022 mety vasario 24 d. pasitiko dirbdami uzsienyje. Taigi Sios
kategorijos paSnekovai patyreé ir iki Siol patiria karg jautriausiai.

Sios kategorijos respondentus karas veréia kurti savo gyvenimg i naujo. Daliai pokalbiy
budingas ryskus dviejy skirtingy gyvenimy naratyvas — gyvenimas iki rusy invazijos ir po jos: ,,Po
karo pradéjome gyventi viena diena. Nieko neplanavome, nes karui prasidéjus jsitikinome, kad visa
gyvenima tu kazko sieki, o véliau... Nieko nelieka.“ — Dmytro, 41. Sios grupés tyrimo dalyviai daug
kalba apie skirtumus tarp ,,dabar® ir ,,anks¢iau“, kai kurie gailisi neverting to, ka tur¢jo. Visi
ukrainieCiy, kaip ir kity kategorijy respondenty, pokalbiai yra persmelkti baimés, neuztikrintumo ir
nerimo dé¢l galimybés iSvysti karg ir Lietuvoje. Egzistenciné baimé dél saves ir savo vaiky visy
kalbinty ukrainie¢iy atveju tapo viena i§ pagrindiniy paskaty iSvykti i§ Ukrainos.

Daliai rajone gyvenanciy Ukrainos pilieciy teko susidurti su neigiamais karo jy gimtojoje
Salyje ir jy paciy vertinimais i§ vietiniy gyventojy pusés. Trys i§ penkiy kalbinty rajone gyvenanciy
ukrainieciy pasakojo apie asmeniSkai patirtas nemalonias konfrontacijas: ,,Pagrinde, Zmonés geri.
Nebuvo tokio, kad kazkas kazka sakyty. Tik vieng kartg pasake, kad mes tiesiog bomzai. [...] pasake,
kad ¢ia ir savy, vietiniy bomzy buvo apstu, o ¢ia dar 1§ kitur atvez¢. Buvo nemalonu girdéti. Juk mes
ne bomzai, mes tiesiog pabégéliai. Taip jvyko, kad dalele miisy gyvenimo tiesiog iSplése, - pasakojo
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28 mety respondenté Yuliya. Kita 37 mety pasnekové Maryna pasidalino istorija, kuomet jai buvo
prikaiSomos dél karo kylancios kuro, produkty kainos, buvo keliamas klausimas, kodé¢l ¢ia atvaziavo
ir kod¢l Ukraina prieSinasi Rusijai, nenori pasiduoti jai, juk ,,gyvena vargingai“. Konfliktas baigesi
Marynos asaromis. Dar viena ukrainieté, 71 mety Lyudmila prisiming, kaip gatvéje sutikta moteris,
iSgirdusi, i§ kur atvyko Lyudmila, pavadino ja banderovka. Pastebétina, kad Yuliyos ir Marynos
atvejai i$ dalies atspindi rajone liekan¢iy informanty mintis apie valstybés prioretizuojamus kitus, ne
savus bei norg matyti karg Ukrainoje kaip priezast] dél ko patys atsiduria sunkioje materialinéje
padétyje.

Pabréztina ir tai, kad visos trys respondentés, paklaustos, kaip jos jauciasi gyvendamos
Saléininky rajone, apie rajong ir jo zmones atsiliepé labai pozityviai: ,,Gerai ¢ia gyvenasi, tiesa
sakant, ¢ia tokia vietoveé, matote, miskas, tylu, ramu. Miestas netriukSmingas. Ir zmonés tokie
draugiski, Sirdingi. Labai padeda. Esu labai patenkinta vietove, kurioje apsigyvenome.* — Maryna,
37; ,,Zmongs &ia faini. Cia, $itame rate, mus turbit ir sulaiko tai, kad zmonés geri. Jeigu padétis biity
kazkokia bloga, gal kazka ir keistume. O S$iaip visi labai gerai su mumis elgiasi.” — Yuliya, 28. Visi
kalbinti karo pabégéliai svarbiu faktoriumi, lemianéiu pasilikimg rajone, jvardija rajono
daugiakalbyste, suteikiancig laisve bendravime. Vietiniai gyventojai beveik visada laisvai kalba su
jais rusiSkai, o jei prireikia — supranta ir ukrainietiS$kai. Lyudmila mingjo, kad rajone jauciasi gerai,
niekada neslepia to, kad yra ukrainieté ir visur sulaukia palaikymo, tame tarpe ir vietinése savivaldos
institucijose, pasakojo, kad buvo susitikusi su Sal¢ininky meru, Zdislav Palevi¢, ir tarési dél paramos
gimtajam miestui, kuriam tuo metu buvo reikalingos saulés jégainés. Parama, anot jos, buvo suteikta.
Visos trys moterys nesuabsoliutina savo negatyvaus potyrio ir neperkelia jo ant visy rajono
gyventojy, o labiau yra linkusios jj vertinti kaip iSimtj.

Karas ir persikraustymas priverté¢ susigyventi su ,,sve€io® vaidmeniu. Tas atsispindéjo
ukrainieciy atsakymuose apie vietiniy gyventojy nuostatas karo Ukrainoje atzvilgiu. Maryna, kaip ir
kiti rajone gyvenantys ukrainieciai, teigia besistengianti su vietiniais apie politikg ir karg nesiSneket,
nes ,,nezinia, ant ko papulsi® ir ,,visi turi savas skirtingas nuomones*. PaSnekovée teigia suprantanti,
kad gyvena skirtingy poziiiriy pripildytoje aplinkoje bei tai, kad ji ¢ia yra ,,vie$nia®, tad savo ,,tvarky
ir nory*“ per daug nereiskianti. Paklausta, ar tokia aplinka nevargina, atsako: ,,Ne. A§ priémiau tokj
poziiiri: kiek zmoniy, tiek ir nuomoniy. Kol nelieti jy, jie nelieCia taves. Gyveni sau neutralioje
pavaroje ir viskas.“ Si pozicija atskleidZia jau anksé¢iau rajone lickanéiy ir i§vykusiy informanty
atskleistas politines rajono takoskyras, dél kuriy, vengdami konflikty, rajono gyventojai neSneka
politinémis temomis.

Biivimo ,,sve€iu“ jausma, kuomet negali tikétis, jog bus zaidziama pagal tavo taisykles,
idryskino dar viena situacija: Lyudmila pasakojo, kad antryjy karo metiniy renginys Sal¢ininkuose

vyko lietuviy ir lenky kalbomis bei garsiai svarsté apie tai, kad organizatoriai, turédami mintyje
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rajone gyvenancius ukrainiecius, galéjo scenarijy iSversti bent j rusy kalba, taciau Olha, Lyudmilos
dukra, iSkart paprieStaravo motinai: ,,Cia, mama, miisy problemos, kad mes nesuprantame. Rusiskai
negalima. Yra valstybin¢ kalba — lietuviy. [...] Jums, mama, ukrainietiskai daing sudainavo.*

Pastovy priminima sau pafiam apie tai, kur ir kokiame statuse esi, lydi ir ryskiai
artikuliuojamas dékingumas. PraktiSkai visi grupés respondentai stengiasi pabrézti, kad vertina gauta
pagalba ir parama, kad yra uz ja dékingi. Kai kurie paSnekovai, paklausti apie tai, kg galvoja dél
Lietuvos paramos Ukrainai, taip akcentavo savo dékinguma, jog atrodé, kad yra stengiamasi
nepalikti vietos mintims, jog jie gali $ios paramos nevertinti. Tai sietina su kai kuriy rajone likusiy
respondenty naratyvais apie ,,nedékingus® ir ,,nevertinancius‘ ukrainiecius, ir siekiu kaip imanoma
ryskiau uzakcentuoti savo skirtuma su $iuo vaizdiniu. Informanty reiSkiamas dékingumas nukreiptas
tiek ] pavienius, asmening pagalba suteikusius vietinius gyventojus (Lyudmila pasakojo, kad dukters
sutuoktinio vadovyb¢ labai riipinasi jy Seima, nuo pat atvykimo jmonés direktorius, Sal¢ininkietis,
iSsikrausté 1§ savo ofiso patalpy, pritaiké jas kasdieniai buiciai ir jose apgyvendino pabégélius i$
Ukrainos), tiek i Lietuvos valstybe kaip vieng bendra subjekta.

Visi kalbinti ukrainieciai saké susidiire su vienokios ar kitokios formos vietiniy gyventojy
prorusiSkumu. Visi jie, tame tarpe ir Maryna, $ias vietiniy tarpe pasitaikancias prorusiskas nuostatas
sieja su dideliu rusiskos propagandos poveikiu. Anot moters, vietiniai vartoja informacijg i$ rusisky
Saltiniy, kurie transliuoja sau naudinga Zinute vietoje tiesos. Sia situacija Maryna lygina su Ryty
Ukrainos informacinio lauko situacija iki invazijos pradzios: ,,Taip pat, kaip ir pas mus, pavyzdZiui,
Rytuose. Donecko, Luhansko sritys. Jie ten irgi... Visa tai yra propaganda. Jie tarsi zombiai. Turiu
daug giminiy i§ ten. [...] Ir jie irgi buvo uZz Rusijg. Dabar jau, kaip sakoma, persiave, pakeité
nuomong, bet tada... Televizija daro didel¢ jtaka zmonéms, jy pasaulio matymui.“ Dmytro taip pat
jsitikings, kad tai yra rusiS$kos propagandos padarinys, kadangi, kaip pastebi pasnekovas, tai yra
,paribio rajonas®, ,,rusakalbis rajonas®, kurio gyventojai laisvai vartoja rusisky medijy skleidziama
informacija. PaSnekovai mini, kad dalis vietiniy gyventojy linke netikéti karo Ukrainoje mastais,
padariniais ir pagrindine — Rusijos agresijos — priezastimi.

PanaSu, kad rajone gyvenanciy ukrainieCiy tarpe egzistuoja dvi elgesio strategijos,
padedancios jiems egzistuoti terpéje, kur jiems tenka susidurti su sau patiems nepriimtina pozicija
karo Ukrainoje atzvilgiu. Pirmoji strategija paremta ignoravimu ir jau minétu nesuabsoliutinimu,
kuomet pokalbio karo tema su vietiniais stengiamasi vengti ir jy ,,neliesti*, kad jie ,,neliesty* taves;
antroji — tapatinimosi strategija, kuomet vietiniams iSreiSkiamas supratingumas ir empatija, net ir
tokiose situacijose, kur, atrodo, supratingumui vietos mazai. ,.Zinote, anks&iau visus rusus maskoliais
vadino, o mus — banderovcais. Mes kazkaip nepykome, bendrai, tas miisy nelieté. [...] Jie (red.
vietiniai) gi visko nezino iki galo, todél nereikia jy kaltinti. Zmonés tiesiog nezino,” — taip Lyudmila

komentavo situacija, kuomet buvo iSvadinta praeivés. Lyudmila ir Olha pasakojo apie dél gyventojy
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neigiamy reakcijy anksciau laiko pasibaigusig karo nuotrauky paroda. Moterys mano, kad palaikymo
paroda nesulaukeé ne dé¢l prorusiSkos gyventojy pozicijos, o dél patyrimo stokos, neva karo vaizdai
nejaudina vietiniy, nes jie nebuvo asmeniskai susidiir¢ su karu. Olha reflektavo apie neigiama karo
Ukrainoje jtakg ekonominei situacijai Lietuvoje: ,,Suprantama, kad karas kelia kainas. Zmonéms tai
yra blogai. [...] Todé¢l suprantama, kad kazkam mes biusim tarsi kaulas gerkléje, neva dél jiisy, dél
jusy karo misy Salyje problemos. Problemos visur, namie, buityje, komunaliniy paslaugy kainos.
Todél suprantama, kad jie nepatenkinti.

Karas vercia naujai apmastyti tokig pamating vertybe kaip namai. IS viso keturi i§ penkiy
kalbinty Sal¢ininky rajone gyvenanéiy Ukrainos pilie¢iy vadinty jj namais. Bet ne Olha. Paklausta,
ar po praleisty ¢ia dviejy mety ji galéty $ig vieta pavadinti namais, moteris trumpai taria ,,ne“ ir
pravirksta, nieko netikslindama. Olhos reakcija pakomentuoja Salia sédinti motina: ,,Ji tik namo, (red.
i Ukraing) nori. GriSime mes visi namo. Tik dar nezinome, kur teks grjzti.*

Ukrainie¢iy informanty kategorija karg patiria labai asmeniskai. Kaip ir kiti respondentai, jie
patiria baimg¢ ir nerima, tiek dél situacijos tévynéje, tiek dél galimo jos pasikartojimo Lietuvoje.
Rajone gyvenanciy karo pabégéeliy pasakojimuose taip pat atsispindi su karu susijusios socialinés
jtampos, kuomet stengiamasi vengti politiniy, su karu Ukrainoje susijusiy temy. Sios kategorijos
patirtys sustiprinta rajono kaip nevienaly¢io subjekto jvaizdj: karo pabégéliams Cia tenka susidurti
su ryskiai skirtingomis, kartais i ekstremumus pereinanciomis vietiniy gyventojy pozicijomis,
kuomet vieni palaiko, uzjaucia ir padeda, tuo tarpu kiti nepraleidzia progos jzeisti ir apkaltinti.
Nepaisant negatyviy situacijy, su kuriomis teko susidurti daugeliui kalbinty ukrainie¢iy, visi jie
atsiliepia apie Sal&ininky rajong pozityviai, §iltai ir dékingai, pabrézdami ¢ia jau¢iamg komfortg ir
palaikyma, bei sakydami, kad rajonas jiems tapo naujais namais.

Rajone gyvenanciy karo pabégeliy 1§ Ukrainos patirtys atskleidzia, kad, nepaisant Siame
tyrime aptikty esminiy skir¢iy tarp liekanciy rajone ir iSvykstanciy is jo, rajone lik¢ Zmonés nesudaro
vienalytés grupés. Si jzvalga vélgi patvirtina, kad situacija lauke yra kur kas labiau komplikuota ir
daugiasluoksné, nei gali atrodyti i§ pirmo zvilgsnio, besiremiant medijy siiilomu vaizdiniu ir
visuomeng¢je vyraujanciomis iSankstinémis nuostatomis. Siekiant suprasti konkrecias skirtis rajone
liekanciyjy grupéje ir nustatyti, kaip gyventojy nuostatas veikia socialiné rajono terpé, biity tikslinga

atlikti gilesnj socialinj/etnografinj tyrima.
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4. ISvados

Apibendrinant visas aukS$ciau pateiktas jzZvalgas, trumpiausias galimas atsakymas j pagrindinj
$io darbo klausima (kaip Sal¢ininky rajono gyventojai patiria karg Ukrainoje?) biity ,,skirtingai. Ir
nors i§ pirmo zvilgsnio toks apibendrinimas atrodo trivialus, turint mintyje anksCiau aptarta
iSankstiniy nuostaty, stereotipy ir stigmatizacijos problematika, tokia iSvada turi svarbig Zinute:
situacija tiriamajame lauke yra labai sudétinga ir niuansuota, o perteklinis jos supaprastinimas susij¢s
su rizika klaidingai interpretuoti rajono gyventojy patirtis ir nuostatas. Be to, Sie stereotipai rajono ir
jo gyventojy kaip monolitinio darinio atzvilgiu toliau gilina egzistuojancig atskirtj, stiprina apleidimo
ir distancijos jausma, tuo paciu kurdami savotiska uzburta rata.

Tyrimo eigoje surinkta medziaga jvairi, daugiasluoksné ir kartais net prieStaringa. Negalima
teigti, kad baimés, susijusios su rajono gyventojy prorusiSkumu, yra nepagristos. Tyrimo medziaga
aiSkiai demonstruoja, kad dalis rajono gyventojy noriai tapatinasi su rusy kultiira, vartoja rusiska
informacija, atkartoja Kremliaus propagandos naratyvus, o karo Ukrainoje atzvilgiu i§laiko pozicija,
prieSingg Lietuvos ir Lenkijos oficialiai pozicijai. Taciau neverta ignoruoti ir kitos medalio pusés —
Saléininky rajono gyventojy, turinéiy ryskia proukrainietiska pozicija, pagrista vakarietifkomis
demokratinémis vertybémis ir realiais jy paciy darbais. Svarbiu faktoriumi ¢ia tampa pati rajono terpé,
kuri Sio tyrimo rémuose iSryskéja kaip viena pagrindiniy priezascCiy, dél kuriy respondenty pozicijos
yra tokios skirtingos. Laiko dalis, praleidziama rajone, turi aiSkios jtakos pozicijy skirtumams,
kuomet i§ rajono iSvykstantys ir didZiajg dalj laiko praleidziantys uZ jo riby mato prasm¢ palaikyti
prie§ agresor¢ kariaujancig Ukraing ir daro tai patys, o tie, kurie lieka rajone, palaikyme nemato
prasmés, arba netgi traktuoja tai, kaip paciai Lietuvai ir jos gyventojams kenkiantj veiksma. Rajone
gyvenanciy karo pabégeliy 1§ Ukrainos patirtys patvirtina nevienalyc¢io regiono vaizdinj ir tuo paciu
parodo, kad rajone like Zmonés negali buti traktuojami kaip homogeniSka ir vieninga grupé¢. Tuo tarpu
kiti veiksniai, tokie kaip amzZius, iSsilavinimas arba profesin¢ veikla, $io tyrimo rémuose neiskilo kaip
jtakos turintys. Siekiant iSsiaiSkinti ir geriau suvokti rajono kaip veiksnio veikimo mechanizmus,
verta atlikti gilesng, detalesng, ilgalaike etnografing ir/ar sociologing rajono analizg.

Baimé - viena pagrindiniy dél karo Ukrainoje patirty ir/ar patiriamy rajono gyventojy emocijy.
Ji pastebima visy kategorijy pasakojimuose, taciau skirtingai interpretuojama paciy tyrimo dalyviy
bei turi skirtingos jtakos jy veiksmams. Rajone liekanciy respondenty baimé — asmeniné, karas
traktuojamas kaip grésme jy, jy artimyjy ir turto saugumu, tuo tarpu iSvykstanciyjy baimé perzengia
1 kita, kolektyvinj, valstybinj ir egzistencinj lygmenj, kuomet Rusijos keliama grésmé matoma kaip
grésme visai Lietuvai ar net Europai, jy egzistencijai. Lik¢ rajone bei i jo iSvyke informantai
skirtingai mato Sios grésmeés ir nesaugumo S$altinj: Vilniuje daugiausia laiko praleidziantys asmenys

daugumoje atveju jvardija Rusija kaip neabejoting agresorg ir karo Ukrainoje kaltininke, mato jos
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bandyma pulti Lietuvg kaip tikéting, tuo tarpu rajone liekantys respondentai néra tokie tikri del
Ukrainos jvykiy interpretacijy, daznas nemano, kad Ukrainos scenarijaus pasikartojimas Lietuvoje
imanomas, o didziausig grésme mato arsioje Lietuvos politiky retorikoje Rusijos atzvilgiu, kuri neva
gali iSprovokuoti Rusijos agresijg prie§ Lietuva. Visos trys respondenty kategorijos karg mato kaip
grésmingg, siaubg keliantj ir gyvenimus lauzantj reiSkinj, ir niekas i$ principo $io veiksmo nepalaiko,
taciau pasirenkamos skirtingos reagavimo ] §] reiSkinj strategijos: rajone liekantys informantai
dazniau lieka nuoSaly, mini nenorg jokiais biuidais prisidéti prie karo finansavimo, i§vykstancius i§
rajono tuo tarpu karo keliama baimé ir uzuojauta kenciantiems stumia remti Ukraing.

Rajono daugiasluoksniskuma atskleidzia ir interviu metu iSryskéjusios politinés takoskyros,
apie kurias kalbéjo visos tyrimo dalyviy kategorijos. Vieniems karas Ukrainoje tapo priezastimi
naujai pazvelgti j savo socialinj ratg, kitus jis priverté maziau atvirauti ir nekelti politiniy temy net ir
su artimaisiais, atsizvelgiant i tai, kad egzistuoja nuomoniy konflikto galimybé. Tuo paciu patys
gyventojai reflektuoja, jog gyvena margoje, skirtingy nuomoniy pripildytoje aplinkoje, kur néra
konsensuso karo Ukrainoje tema. Si konsensuso stoka veria atsigrezti j platesnj Vidurio ir Ryty
Europos, ar net pasaulinj konteksta, kur karo Ukrainoje tema vis dazniau tampa poliarizuojanciu
klausimu ir visuomenése kelia panasaus pobtidzio nuogastavimus ir klausimus, susijusius su valstybiy
prioritetais, resursy paskirstymais ir uzsienio politikos trajektorijomis.

Tyrime taikytas R. Brubaker triadinio rySio modelis bei papildytas keturkampio modelis
atskleidzia, kad, nepaisant daugumos gyventojy saves identifikavimo kaip lenky, rySys su Lenkija
daznu atveju silpnas arba neegzistuojantis (dauguma apklausty rajono gyventojy nepalaiko kontakty
su Lenkijos gyventojais, nesidomi Lenkijos politika, neziiiri lenkiSky naujieny, o kartais ir nezino
lenky kalbos), rezultate ji neturi jtakos jy pazitry ir politiniy nuostaty formavimui. Tyrimo metu
aptikti tik keli atvejai, kuomet respondenty atsakymuose potencialiai galima jzvelgti Lenkija,
uzimancig respondento ,.iSorinés tévynés* vaidmenj. Dazniausiai rajono gyventojai mato Lenkija
kaip turinCig svarbig ekonoming reikSme¢ dél jos skiriamos finansinés paramos, taciau gilesnio
kultiirinio siekio tapatintis su ja tyrimo rémuose nepastebéta, kas savo ruoztu atskleidzia potencialig
nisg tolimesniems tyrimams: gali biiti prasminga iStirti gilesnes priezastis, kodéel daznam rajono
gyventojui Rusijos kultira atrodo patrauklesné ir artimesné, nepaisant etniniy rySiy ir rajone
egzistuojancios lenkiskos kultiiros (lenkiSki renginiai, Sventes, t. t.); taip pat naudos gali turéti
Lenkijos valdanciyjy pozicijos Siuo klausimu analizé: kokios paskatos motyvuoja Lenkija toliau teikti
finansing parama Sal¢ininky rajonui? Ar jos sprendimy priéméjy tarpe egzistuoja supratimas, kad tai
menkai prisideda prie teigiamo rySio su diaspora kiirimui? Ir pan.

Tuo tarpu Rusija, Siame tyrime analizuojama kaip ketvirtas modelio veik¢jas, panasu, turi
jtakos dalies respondenty nuomoniy formavimui. Visi apklausti respondentai moka rusy kalbg ir

didZioji dauguma jg vartoja kasdieniame gyvenime. DidZioji dalis rajone liekanc¢iy pasnekovy teigé
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naudojantys rusiSkos ziniasklaidos priemones kartu su lietuviSkomis ir/ar tarptautinémis. Nors
rusiSkas medijas pasitelkia ir keli i§ rajono iSvyke paSnekovai, rySkus Kremliaus naratyvy
atkartojimas zenkliai daznesnis biitent rajone lickanciyjy tarpe, iSskyrus neseniai 18 rajono i§vykusios
respondentés atvejj, kuris paaiskinamas per vis dar pasitaikancius ilgalaikius periodus, praleidziamus
gimtajame kraste, kas savo ruoztu dar kartg pagrindzia naudojama kategorizacija ir nurodo j rajono
terpés svarba. Pasitelkiamos rusiskos ziniasklaidos skleidziamos karo Ukrainoje interpretacijos,
kuriose kalbama apie rusakalbiy priespauda ir Rusijos siekj ginti savo diasporg. Be Kremliaus
propagandai budingy naratyvy atkartojimo, pastebimas tapatinimasis su rusy kultiira ir netgi
priimama rusiska tapatybé: dalis rajone liekanciy pasnekovy linke identifikuoti save kaip rusus, nors
patys teigia esantys etniniai lenkai (pagal kraujg). Sie atvejai, pagal papildyta keturkampio rysio
modelj, gali buti interpretuojami kaip stiprus respondenty ir Rusijos rySys, kuomet Rusijai pavyksta
uzimti ,,iSorinés tévynés vaidmenj. Tokios tapatinimosi tendencijos gali nurodyti j rusy vykdomos
tévynainiy® politikos sékme Sal&ininky rajone. Tatiau pabréztina, kad tiek iSvykusiy i3 rajono, tiek
jame liekanc¢iy informanty tarpe aptikti atvejai, kuomet rySys su Rusija neegzistuoja. RySio tarp
Saléininky rajono gyventojy ir Rusijos tema taip pat verta platesniy ir ilgalaikiy nagrinéjimy ateityje,
siekiant nustatyti, kokie pagrindiniai faktoriai lemia §j ry$j bei kokiu budu jis gali biiti paveiktas ir
minimizuotas.

Tyrimo dalyviy rySys su ,,nacionalizuojancia valstybe - Lietuva — pasireiskia labiausiai i$
visy keturkampio rysiy. Sis modelio veikéjas pasnekovy akcentuojamas ir aptariamas dazniausiai ir
placiausiai. Taiau pastebétina, kad jo svarba neretai nedaro jtakos nuostatoms karo Ukrainoje
atzvilgiu, kadangi daugumai rajone liekanciy respondenty biidinga pozicija, prieSinga Lietuvos
oficialiai. Lietuva svarbi i$§ rajono iSvykusiems informantams, daugeliui kuriy svarbi jos laisvé,
suverenumas ir egzistencija, taciau taip pat svarbi ji yra ir rajone liekantiems, kuriy daznai ji matoma
kaip atstumianti, pilieiy neprioretizuojanti. Aktyvi Lietuvos pozicija Rusijos vykdomo karo prie$
Ukraing atzvilgiu, panasu, sustiprina §ias emocijas ir dar labiau paskatina Sal¢ininky rajone liekan&iy
gyventojy ir valstybés tarpusavio susvetiméjima, kadangi parama kariaujanciai Ukrainai traktuojama
kaip savy pilie¢iy deprioretizavimas. Distancija su valstybe jau¢iantys Sal¢ininky rajono gyventojai
neretai lieka abejingi karo Ukrainoje temai, nori atsiriboti nuo jos, karg mato kaip tolima, ir dél to
asmeniSkai nereikSmingg reiskinj. Tokia pozicija kartu su netikéjimu Rusijos agresijos prie§ Lietuva
realistiSkumu dar labiau stiprina vietiniy gyventojy nepasitikéjima vyriausybe, | pavirSiy iSkyla
nuoskaudos valstybei, apleistumo ir neteisybés jausmai, kas sietina ne tik su karu Ukrainoje bei kitais
geopolitiniais jvykiais, bet kartu ir su sudétinga rajono ekonomine situacija. Panasaus nusivylimo ir

nepasitikéjimo jausmai pastebimi ir platesnéje visuomenéje, taip pat ir uzsienio akademiky
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(pavyzdziui, anks¢iau tyrime cituota I. Keane)’s, tadiau Sal¢ininky rajone $ios nuoskaudos gilinamos
etno-lingvistiniy skir¢iy ir ekonomings atskirties, todél naudingi ir idomis galéty biti lyginamosios
savivaldybiy studijos, kuriose galimai atsiskleisty paties rajono kaip veiksnio svarba.

R. Brubaker modelis §iame tyrime buvo parankus analizuojant Sal¢ininky rajono gyventojus
kaip veikiancig ir skirtingy zaidéjy veikiama, daugialype grupe. Jis leido analizuoti tiriamajj objekta
— rajono gyventojus — neizoliuojant jy pacioje rajono terp¢je, bet matant platesnj tarptautinj,
geopolitinj konteksta. Modelis padéjo uzCiuopti svarby Rusijos jtakos aspekta bei parodé¢, kad
nacionalizuojanti valstybé ir santykis su ja yra svarbus veiksnys tyrimo dalyviams. Nors modelis
sufleruoja, kad tarp rajono gyventojy ir jy ,,iSorinés tévyneés‘ — Lenkijos — turéty egzistuoti pastebimas
rySys, situacija tiriamajame lauke atskleide, kad daznu atveju $is rySys biina silpnas arba apskritai
neegzistuoja. Taciau dél auksciau nurodyty modelio suteikty naudy, jis vis tiek traktuotinas kaip
atlikes savo pagrinding funkcija — padéjes suprasti, kaip Sal¢ininky rajono gyventojai patiria karg
Ukrainoje. Be to, atrasta vietiniy gyventojy rySio su Lenkija stoka nurodo dar vieng potencialia
ateities tyrimy kryptj.

ISvados vercia atsigrezti | jau ne kartg Siame darbe minéta R. Brubaker, taciau §j syki paliekant
jo triadinio rySio modelj nuosalyje: savo straipsnyje ,,Ethnicity without groups* autorius kritikuoja
tai, kg vadina grupizmu — polinkj pagrindiniais socialinés analizés vienetais matyti atskiras, viduje
homogeniskas ir iSoriSkai ribotas grupes bei traktuoti etnines ir nacionalines grupes kaip subjektus,
kuriems galima priskirti interesus ir gebé&jimg veikti savarankiskai (angl. agency)’’. Jo manymu,
etniSkumas turi biti suvokiamas kaip kintantis ir dinamiskas procesas, susidedantis i§ daugelio
sluoksniy ir subtilybiy’®, o kai etninés grupés, matomos kaip homogeniskos, naudojamos kaip
patogesnés, realybe supaprastinancios kategorijos — jos gali biiti klaidinan¢ios”. Sal¢ininky rajono
gyventojy — kaip ir bet kurios socialinés grupés — traktavimas kaip vienalyCio darinio, turin¢io
vienodas politines paZziiiras, pernelyg supaprastina realig lauko situacija, kuri pasizymi skirtingomis
patirtimis, percepcijomis bei veiksmais. Sis darbas, nagrinéjes karo Ukrainoje patyrimus rajono
gyventojy tarpe, parodo $j rajono daugiasluoksniskuma, i kurj svarbu atsizvelgti siekiant mazinti

stereotipy ir iSankstiniy nuostaty visuomengje kiekj, tuo paciu nenuvertinant grésmiy.

76 Iveta KeSane, "National Pride and the Insecure Social Bond between People and the State: The Socio-emotional
Context of National Identity in Post-Soviet Neoliberal Latvia." Nationalities Papers, 2023, p. 16.

7 Rogers Brubaker, "Ethnicity without groups." European Journal of Sociology/Archives européennes de sociologie 43,
no. 2, 2002, p. 164.

8 Ibid, p. 168.

7 Ibid, p. 186.
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Priedas Nr. 1. Klausimynas

Demografiniai duomenys:

1)
2)
3)

Amzius;
I$silavinimas;

Profesija.

Pagrindiniai klausimai:

1)

2)

3)

4)
)

6)
7)

8)
9)

Ar giméte ir visa gyvenima gyvenote Sal&ininky rajone? Jei ne — i§ kur ir kada atvykote? Arba
kodél isvykote?

Kaip save identifikuojate (tautiskai/etniskai)? Kokia kalba (kalbomis) kalbate su artimaisiais,
su pazjstamais?

Kaip manote, ar Salgininky rajonas jsipai$o j bendra Lietuvos socialinj/kultiirinj/politinj
konteksta? Kuo $is regionas panasus | kitus? Kuo skiriasi?

Kaip manote, ar rajono gyventojai jauciasi lietuviais, Lietuvos dalimi? Kuo tai pasireiskia?
Koks rajono gyventojy santykis su Lenkija? Pagal statistika, vir§ 75% gyventojy identifikuoja
save kaip lenkus. Ar palaikomas glaudus rySys su §ia Salimi? Kaip?

Ar atsimenate 2022 m. vasario 24 d. ryta? Ka tuo metu veikéte? Kas vyko aplinkui?

Kaip tos dienos jvykiai Ukrainoje buvo pristatomi medijose? Ka ta dieng/tomis dienomis
skaitéte, matéte, girdéjote? Kaip informacija buvo perteikiama?

Jei turite rySiy Lenkijoje — draugy ar giminiy — galbiit Zinote, kaip ten buvo reaguojama?

Ar girdéjote apie Ukrainos palaikymo akcijas, tokias kaip 1éSy rinkimas Bayraktarui ir
,Radarom“? Ar Jus ar kazkas i§ Jusy rato dalyvavo Siose ar kitose panaSaus pobiidzio

akcijose?

10) Ar teko susidurti su pabégéliais i§ Ukrainos? Jei taip — kokios patirtys?

11) Pagal statistika, mes kaip Salis, esame viena i$ labiausiai Ukraing remianciy valstybiy pagal

procentg nuo BVP. Kaip vertinate Lietuvos paramg Ukrainai? Ar teisingu keliu Zengiame kaip

valstybé Sioje situacijoje?

12) Ar zinote, kaip elgiasi Lenkija Ukrainos atzvilgiu?

13) Ar girdéjote apie situacijg, kuomet lenkai paskelbé boikotuojantys ukrainietiSkus gridus?

Kaip manote, kas ¢ia vyko? Kaip vertinate tokj zingsnj?

14) Ka manote apie karg Ukrainoje? Kas Jiisy nuomone ten vyksta ir dél ko?

15) Ar Jiisy nuomone imanomas Ukrainos scenarijaus pasikartojimas Lietuvoje? Kodél?
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Summary

Perceptions of Russia’s War on Ukraine in Sal¢ininkai District: Ethnicity and International
Dynamics

Saléininkai district, characterized by its unique ethnic makeup with over 75% of residents
identifying as Poles, is often labeled as pro-Russian in public narratives. This presents a paradox,
apparent in today’s geopolitical context, where Lithuania and Poland oppose Russia’s war on
Ukraine. This thesis aims to answer the question of how the residents of the district experience the
war in Ukraine?

Perception of SalGininkai district often evokes mistrust in Lithuanian society, which is
exacerbated in light of increasing threat posed by Russia. Previous political studies on Sal&ininkai
district have been limited, which allows politicians and the media to manipulate the public perception
further strengthening the stereotypes. This paper aims to reveal a multi-layered picture of the district,
allowing a more realistic understanding of the current situation, while not underestimating possible
threats.

The research employs a qualitative case study approach, involving semi-structured, in-depth
interviews. Key tasks:

- Literature review;

- Brubaker’s triadic nexus model analysis;

- Designing a questionnaire;

- Conducting interviews;

- Identifying trends related to the war experience among locals, based on data coding and

analysis.

Findings reveal varied responses to the war among the district residents, challenging stereotypes
of'a homogenous group and its uniform pro-Russianness. The study revealed political divisions within
the region, which is indicated by the desire of the locals to avoid the topic of the war in Ukraine in
order to avoid conflicts. The data collected during the research is diverse, multi-layered and even
contradictory. The interviews demonstrate that the region’s pro-Russian sentiments cannot be refuted,
since some of the participants willingly identify with Russian culture and repeat the narratives of
Russian propaganda. On the other hand, there are also respondents who demonstrate an active pro-
Ukrainian position and see Russia as an aggressor. The study also finds that residents' perceptions are
strongly influenced by the decision to stay in the district or to relocate. Those who moved tend to
view Russia's actions as a clear threat, reflecting a fear of its imperialism. In contrast, those still living
in the district often see Lithuania’s foreign policy as provocative, fearing that it could escalate

tensions. At the same time, other factors, such as age, education or professional background did not

51



influence overall research results. This indicates that deeper and longer ethnographic/social research
may be beneficial, as it would potentially uncover what makes the district environment an influential
factor.

The triadic nexus model revealed that the connection between the residents of Sal&ininkai district
and Poland is usually weak or non-existent. Considering that some of the interviewees demonstrate
strong ties with Russia, it can be assumed that in such cases, Russia succeeds in taking the role of the

rn

respondents' "external homeland", influencing their attitudes and war experiences. However, the
strongest connection is found between the residents of the district and the "nationalizing state" -
Lithuania. Despite the feeling of alienation, abandonment and mistrust, Lithuania still takes the most
important place in the stories of locals.

In this paper, Sal¢ininkai district is revealed as multi-layered and diverse. The study shows that
stereotypes emerging in the public sphere oversimplify reality and ignore the differences in the
experiences of the district residents. At the same time, potential threats associated with political
positions of the locals are not dismissed, which advocates for further research and better
understanding of the area.

Future research recommendations:

- Salgininkai district environment as an impactful factor for political positions of the locals.

- Polish decision-makers’ perceptions of the district and their motives to support the region

financially.

- Russia’s influence on the locals.
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