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Anotacija

Siame darbe aprasomas tyrimas, kurio tikslas — atsakyti j klausimus, kokie veiksniai galimai
skatina jaunus lietuviy kilmés argentinieius mokytis lietuviy kalbos, kokios jauny lietuvisky Sakny
turin¢iy argentinieciy kalbinés nuostatos bei nuomoné apie Lietuva, kokia jy etniné tapatybé. Tyrime
analizuoti 33 Lietuvoje ir Argentinoje gyvenanéiy lietuviy kilmés argentinieCiy atsakymai j
sociolingvisting anketg ir motyvacijos klausimyng bei 5 pusiau strukttruoti kokybiniai interviu su
Lietuvoje ir Argentinoje gyvenanciais jaunais lietuviy kilmés argentinie€iais. Kiekybiniy duomeny
analizei taikytas apraSomosios bei iSvady statistikos (atlikta regresiné analizé¢) metodai, pusiau
struktiiruoti kokybiniai interviu tirti pasitelkus teminés analizés metoda. Duomeny analizés rezultatai
leidzia teigti, kad tiriamosios grupés motyvacija mokytis lietuviy kalbos yra gana stipri. Tyrimo
dalyvius mokytis lietuviy kalbos stipriausiai motyvuoja jy teigiamos nuostatos lictuviy kalbos,
lictuviy ir Lietuvos atzvilgiu, o silpniausiai — privalomojo as motyvacija. Atlikta regresiné analizé
tyrime atskleidé, kad privalomojo as motyvacija stipresné Lietuvoje gyvenanciy respondenty nei
Argentinoje gyvenanciy tyrimo dalyviy. Nuostatos lietuviy kalbos, lictuviy ir Lietuvos atzvilgiu
vyresniy tyrimo dalyviy yra maziau pozityvios negu jaunesniy respondenty. Ilgiau Lietuvoje
gyvenanciy tyrimo dalyviy minétos nuostatos maziau pozityvios negu trumpiau Lietuvoje gyvenanciy
respondenty. Respondentai, deklarave stipresne lictuviskaja tapatybe, turi stipresn¢ bendra
motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Sio darbo rezultatai ir i§vados galéty biti jdomis ir naudingi

kitiems lietuviy kalbos kaip svetimosios mokymosi motyvacijg analizuojantiems tyréjams.
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Ivadas

Siame magistro darbe aprasyto tyrimo démesio centre — jauny lietuviy kilmés argentinie¢iy
motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Pasakytina, kad Argentina yra viena i§ Saliy, | kurig lietuviai
gausiausiai emigravo 1-0sios emigracijos bangos metu, t. y. XIX a. pabaigoje ir XX a. pradzioje
(placiau zr. Ramoniené 2019). Taciau, pasak Astos Kazlauskaités (2011), kai kuriuose istoriniuose
Saltiniuose minima, kad lietuviai j Argenting vyke ir anksCiau — XVIII a. pabaigoje
(Kazlauskaité 2011: 77). Todél galima sakyti, kad Argentinoje gana seniai gyvena lietuviy kilmés
Zmoniy, kurie emigravo j §ig $alj dél tuo metu ¢ia buvusio ekonominio pakilimo. Pavyzdziui, Lietuvos
statistikos departamento duomenimis, j Argenting i$ Lietuvos 1925-1930 m. atvyko 14 563 Lietuvos
Respublikos  pilie¢iai, nors manoma, kad realis skai¢iai turéjo  biti  didesni
(Aleksandravi¢ius 2013: 326). Véliau lictuviai Argenting, kaip emigracijos Salj, pasirinkdavo vis
reCiau ir recCiau. Pavyzdziui, dalis ty, kurie imigravo po Antrojo pasaulinio karo, Argentinoje
nepasiliko, kélési j JAV. O Siais laikais lietuviy j $ig $alj emigruoja palyginti mazai', galima spéti,
kad dél salies ekonominio nuosmukio. Vis délto dél praeityje buvusio didelio emigracijos j $ig Salj
masto Argentinoje, Lietuvos Respublikos Seimo duomenimis?, §iuo metu gyvena apie 30 000 lictuviy
kilmés zmoniy, taciau didel¢ jy dalis niekada néra buve Lietuvoje. Taciau Argentinoje lictuviy
diaspora yra gyvybinga, o su lietuvybe siejama veikla aktyvi.

Vis délto, nors Argentinoje lietuvybé puoselé¢jama, taCiau, kaip pastebi Asta
Kazlauskaité (2011), per ilga gyvenimo Argentinoje laikotarpj didelé dalis lictuviy asimiliavosi ir
dabar  lietuviy  bendruomenés  veiklose  vyrauja  vietiné — ispany -  kalba
(Kazlauskaité 2011: 86). Lietuviy kalbos vartojimo menkimg Argentinoje galbiit galéjo lemti lietuviy
kilmés Zzmoniy nuostata, kad ,kalba yra svarbu, taciau nebiitina mokéti lietuviskai, kad jaustumeisi
ar butum laikomas lietuviu“ (Ramoniené 2019: 35). Kitaip sakant, §iuo metu Argentinoje gyvenantys
lietuviai linke nesieti lietuviskumo ir lietuviy kalbos mokéjimo. Galbat todél trecios (toliau darbe —
KRT3) ar ketvirtos (toliau darbe — KRT4) kartos lietuviy kilmés argentinieciai retai namuose i$
Seimos iSmoksta kalbéti lietuviskai® (plg. Ramoniené 2019). Galima sakyti, kad vyresnieji $eimos
nariai, bent kiek mokantys lietuviy kalba, nesiekia perduoti sios kalbos naujoms kartoms. Todél jauny

lietuviy kilmés argentinie¢iy pirmoji, geriausiai mokama kalba dazniausiai yra ispany kalba, ta¢iau

! Apie mazéjant] Argentinos lietuviy skaiciy: Argentinos lietuviai - Visuotiné lietuviy enciklopedija (vle.lt)

? Pla¢iau apie Argentinoje gyvenan¢ius lietuvius: https://www3.lrs.It/pls/inter/w5_show?p r=488&p k=1

® Interviu su argentinie¢iu, kuriame uZsiminta apie lietuviy kilmés argentinie¢iy mokéjima kalbéti lietuviskai:
Argentinietis Carlosas Brebbia: mano namai ¢ia, Vilniuje | 1 5min.It.
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galima sakyti, kad jiems lietuviy kalba vis délto yra paveldétoji kalba, nors dazniausiai iSmokstama
jau kaip svetimoji kalba (pla¢iau apie svetimosios ir paveldétosios kalbos sampratg Zr. 1.2 sk.).
Darbo aktualumas ir naujumas. Argentinos lietuviy diasporos atvejis yra sulaukes jvairiy
sri¢iy tyréjy démesio, taciau vis délto tyrimai néra gausts (Kazlauskaité¢ 2011, Aleknavicius 2013,
Ramoniené 2019). Pavyzdziui, istorikas Aleknavi¢ius (2013) magistro darbe pristaté Giedriaus
Bakiino ir jo Seimos Qyvenimo istorija, Kuri susijusi Su emigracija | Argenting.
Kazlauskaité (2011) sieké atskleisti Argentinos lietuviy bendruomenés kultiiring tapatybe ir jos kaitg
XIX-=XXI a. Ramonien¢ (2019) tyré Argentinos lietuviy kalbines nuostatas ir jy sasajg su lietuviskgja
tapatybe bei analizavo paveldétosios liectuviy kalbos vietg ir jos vaidmenj Argentinos lietuviy
diasporoje. Paminétina, kad $io darbo autoré nusprendé taip pat tirti lictuviy diasporg Argentinoje,
kadangi bendraudama su jaunais lietuviy kilmés argentinie¢iais pastebéjo, kad jie nori mokytis
lietuviy kalbos, kurios neperémé is tévy ar seneliy, todél jos mokomasi kaip svetimosios (toliau —
K2) kalbos. Kilo klausimas, kas skatina juos tai daryti. Kadangi tokiy tyrimy, kuriuose biity
analizuojama, kodél jauni* lietuviy kilmés argentinieciai nori i$mokti lietuviskai ir mokosi $ios
kalbos, nesama, Sio darbo autoré nusprendé atsakymo paieskoti atlikdama jauny lietuviy kilmés
argentinieciy kiekybing ir kokybing apklausg apie lietuviy (kaip K2) kalbos mokymosi motyvacija.
Jvairiy Saliy mokslininky manoma, kad tirti K2 mokymosi motyvacija (toliau — K2MM) yra
aktualu, nes tai gali padéti rasti atsakymus, kaip veiksmingiau iSmokyti K2, kaip pasiekti geresniy
rezultaty. IeSkoma atsakymy ir j klausimus, kaip etniné tapatybé veikia mokymosi motyvacijg.
Pavyzdziui, Bonnie Ellinger (2010), tyrusi Izraelio universitete studijuojan¢iy gimtakalbiy rusakalbiy
ir izraelieCiy etninés tapatybés jtaka angly kalbos mokymuisi, nustaté, kad stipresné etniné tapatybé
gali lemti sékmingesnj K2 mokymagsi (plg. Ellinger 2010). Vis délto tapatybé yra sudétingas
konstruktas, kuris gali jvairiai lemti K2MM, todél mokslininky pabréziama, kad tokiy tyrimy reikia
daugiau, kad bty galima pateikti patikimesniy pastebéjimy
(Gatbonton, Trofimovich 2008: 243). Dar maziau atsakymy yra apie lietuviy K2ZMM, nes tyrimy Sia
tema nedaug. Pavyzdziui, Loreta Vilkiené, Laura Vilkaité-Lozdiené ir Justina Bruzaité-
Liseckiené (2019) atliko tyrima, kuriame analizuota moksleiviy motyvacija mokytis lietuviy kalbos
kaip K2 (Vilkiené ir kt. 2019).° Rugilé Miskinyté (2022) tyré moksleiviy motyvacija mokytis lietuviy

® Siame darbe jauni laikomi asmenys nuo Lietuvos Respublikoje pripazjstamos pilnametystés, t. y 18 mety, iKi
35 mety amziaus. Detaliau Zitiréti: Jaunimo politikos pagrindy jstatymo Nr. [X-1871 2 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektas (Irs.lt).

> Nustatyta, kad rusisky mokykly mokiniy motyvacija mokytis lietuviy K2 neturéjo jtakos lietuviy kalbos
mokéjimui, o lenkisky mokykly — turéjo.
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kalbos kaip K2ir patiriamg nerima mokantis (Miskinyté 2022).° Justina  Bruzaité-
Liseckiené (2023) analizavo Vilniaus universiteto studenty i§ uZsienio Saliy motyvacija mokytis
lietuviy kalbos kaip svetimosios’. Tagiau daugiau tokia tema darby $io magistro darbo autorei rasti
nepavyko. Taigi Siame magistro darbe aprasytas tyrimas plecia lictuviy K2MM tyrimus.

Tyrimo objektas, tikslas ir uZdaviniai. Sio tyrimo objektas — jauny lietuviy kilmeés
argentinieCiy motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Darbo tikslas — atsakyti j klausimus, kokie
veiksniai galimai skatina jaunus lietuviy kilmés argentinieCius mokytis lietuviy kalbos, kokios jauny
lietuviSky Sakny turiniy argentinieciy kalbinés nuostatos bei nuomon¢ apie Lietuva, kokia jy etniné
tapatybé. Tikslui pasiekti buvo keliami tokie uzdaviniai:

1. Parengti kiekybiniy duomeny rinkimo jrankius: sudaryti sociolingvisting anketg ir

motyvacijos klausimyna, iSversti j ispany kalbg ir nuotoliu surinkti tikslinés grupés atsakymus.

2. Paruosti kiekybinés apklausos duomenis analizei: sukoduoti sociolingvistinés anketos

ir motyvacijos klausimyno atsakymus MS Excel lentelinése skaic¢iuoklése.

3. [Sanalizuoti kiekybinius duomenis apraSomosios ir i§vady statistikos metodais.

4, Paruosti pusiau struktiiruoto interviu plang, kuriuo remiantis surinkti tyrimo dalyviy

interviu apie motyvacija mokytis lietuviy kalbos, nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy bei

Lietuvos atzvilgiu, taip pat apie tapatybe.

5. Atlikti kokybing teming interviu analize¢, kad buty galima pateikti atsakymus j

klausimus, kokios priezastys lemia jaunus lietuviy kilmés argentiniecius mokytis lietuviy

kalbos bei kodél yra laikomasi tam tikry kalbiniy nuostaty ir nuomonés apie Lietuva.

Tiriamoji medziaga ir metodai. Tiriamaja medZziagg sudaro 33 Lietuvoje ir Argentinoje
gyvenan¢iy lietuviy kilmés argentinieCiy atsakymai j sociolingvisting anketg ir motyvacijos
klausimyng (zr. 2.1.1.1. ir 2.1.1.2. sk.) bei 8io darbo autorés atlikti 5 pusiau struktiiruoti kokybiniai
interviu su Lietuvoje ir Argentinoje gyvenanciais jaunais lietuviy kilmés argentinieCiais (Zr.
2.1.2. sk.). Paminétina, kad sociolingvistiné anketa ir motyvacijos klausimynas buvo i§versti j ispany
— visy tyrimo dalyviy mokama — kalba ir buvo pateikiami paraleliai su klausimynu lietuviy kalba.
Taigi j klausimus galéjo atsakyti visi jauni lietuviy kilmés argentinieciai, net jei jie ir néra itin jgude
lietuviy kalbos vartotojai. Kiekybiniy duomeny analizei taikytas apraSomosios statistikos metodas

bei Rstudio programa atliktos 2 tiesinés bei 7 daugianarés regresinés analizés. Pusiau struktiiruoti

® Nustatyta, kad merginy motyvacija lietuviy kalbos pamokose yra aukstesné nei vaikiny, o nerimas ir
motyvacija koreliuoja su mokiniy pazymiais.
" Nustatyta, kad lietuviy kalbos kaip svetimosios mokymosi motyvacijai jtakos turi priezastis, dél kurios
studentai mokosi lietuviy kalbos, bei studijy tipas. Lytis ir amzius nebuvo statistiSkai reikSmingi tiriamosios
grupés K2MM.
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kokybiniai interviu analizuoti pasitelkus kokybinés teminés analizés metoda. Interviu Sio darbo
autorés buvo atrankiniu bidu, t. y. iSraSytos tik mintys, Kurios siejosi su tyrimo temomis.

Darbo struktiira. Darba sudaro jvadas, teoriné dalis, kurioje placiau aptarta Lietuvos diaspora
Argentinoje, svetimosios ir paveldétosios kalbos samprata, diasporos etninés tapatybés ir
paveldétosios kalbos santykis, motyvacijos ir K2MM samprata, apzvelgiamos K2MM teorijos,
tyrimai, kuriuose nustatyti veiksniai, darantys jtakos K2MM. Tuomet aptariama tyrimo metodika:
kiekybinés apklausos jrankiy bei kokybinio interviu gairiy parengimas, duomeny rinkimo procediira,
duomeny parengimas analizei. Taip pat pateikiama iSsami informacija apie tyrimo dalyvius.
Tiriamojoje dalyje analizuojami rezultatai. Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados, 77 pozicijy
literattiros ir Saltiniy sgrasas, 2 priedai, kuriuose pateikiama sociolingvistiné anketa ir motyvacijos
klausimynas bei pusiau struktiiruoto interviu gairés. IS viso Siame darbe yra 5 lentelés ir 18 paveiksly.

Padéka. Dékoju Gabijai Serapinienei, geranoriskai iSvertusiai motyvacijos klausimyng j ispany
kalbg. Uz konsultacijas apie iSvady statistikos metody taikymg dékoju Laurai Vilkaitei-Lozdienei.

Taip pat esu dékinga Podrigui Rardui uz kai kuriy lietuviy kilmés argentinieciy kontaktus.



1. Teorineés tyrimo prieigos

1.1. Lietuviy diaspora Argentinoje

Kaip minéta jvade, manoma, kad Argentinoje jau nuo XVIII a. gyvenama lietuviy kilmés
zmoniy. | $ig $alj dazniausiai lietuviai emigravo dél sunkiy gyvenimo salygy Lietuvoje. Pavyzdziui,
Rimvydas Aleknavicius raso, kad ,,[t]arpukario Lietuvoje 1918-1940 m. silpna pramoné negaléjo
aprupinti visy zmoniy darbu, darbo jégos pasiiila buvo per didelé, todél, iSkodami [sic!] geresnio
gyvenimo, nemazai zmoniy pasuko ] Piety Amerikg: Brazilija, Argenting, Urugvajy ir
kt.” (Aleknavi¢ius 2013: 3). Beje, XX a. pradzioje dél Lietuvoje vykdytos Zemés reformos, sparciai
augo mazazemiy ir bezemiy valstieiy skaicius (Kazlauskaité 2011: 77), todél dalis i§ zemés tikio
gyvenusiy zmoniy susidaré su skurdu. Emigracija tokiu atveju atrodé geriausia iSeitis.

Pasakytina, kad XIX—XX a. Argentina siecké pritraukti emigranty ir sudaré jiems palankias
sglygas, nes Salyje truko darbo jégos. Tad emigrantai buvo priimami j darbus, kuriy nelabai noréjo
dirbti vietiniai gyventojai. Pavyzdziui, dél skerdyklose naujai jrengtos tuo metu modernios mésos
Saldymo jrangos Argentinos ,,viectiniai negaléjo prisitaikyti prie tokiy Salty darbo sglygy“, todél
Saldytuvuose darbg lengvai gaudavo i§ Lietuvos atvyke ir prie S$alio priprate lietuviai
(Aleksandravi¢ius 2013: 328-329). Fiziskai sunkios veiklos taip pat tekdavo emigrantams: darbai
kavos bei cukranendriy plantacijose, fabrikuose, dvaruose ir pana$iai. Kai kurie emigrantai i$
dirbdami ir gyvendami taupiai, nemazai  Argentinos lietuviy prasigyveno
(Kasparavic¢iaté 2011: 52). Taigi, skurdziai Lietuvoje XIXa. ir XX a. pradzioje gyvenusiems
lictuviams Argentina atrodé ir buvo gana patraukli $alis.

Taip pat emigrantams buvo palankios Argentinos vyriausybés 1857 mety dekreto nuostatos,
kad 1 Argenting atvyke asmenys gali ,,turéti nekilnojamajj turta, ji pirkti ir parduoti <...>, galéjo turéti
savo verslg ar verstis bet kokia kita profesija“ (Aleknavi¢ius 2013: 9). Taip pat minétu dekretu
nurodyta, kad atvykéliai gali neatsisakyti savo pilietybés, gali nemokéti mokes¢iy, o pragyvenusiems
2 metus budavo suteikiama Argentinos pilietybé bei galimybé nuolat gyventi $alyje (ten pat). Taigi,
Argentinos politika buvo palanki atvykstantiems asmenims.

Isikiire Argentinoje lietuviai aktyviai puosel¢jo lietuvybe. Paminétina, kad, kaip pastebi
Egidijus Aleknavicius, ,,Argentinos lietuviai jau prie§ | pasaulinj karg veiké kaip daugiau maziau
sgmoninga diaspora®“ (Aleknavicius 2013: 325). Lietuviai nuo pat emigracijos pradzios steigé
lietuviskas draugijas, jvairius kolektyvus, leido lietuviskus laikra$¢ius, rinkosi j susirinkimus ir

sambiirius bei panaSiai (plg. Stravinskiené 2004). Vis délto bégant laikui kai kurios lietuviskos



veiklos buvo nutrauktos. Pavyzdziui, nustota leisti kai kuriuos lietuviskus laikraséius, kaip antai:
»Tevyné® (&jo iki 1960 m.), ,,Iseivis* (1936 m.), ,,Argentinos lietuviy balsas* (2001 m.) ir taip toliau.
Taciau ne viena lietuviy kultiirg puoseléjanti veikla jvairiuose Argentinos miestuose isliko iki iy
dieny. Pavyzdziui, Mendosoje telkiasi Argentinos lietuviy bendruomené, Berise jkurta Argentinos
lictuviy jaunimo sgjunga bei Lietuvos kultiiros ir saviSalpos draugijos: ,,Nemunas* (lictuviy kultiirine
bei socialine parama uZzsiimanti draugija, anks¢iau vadinta ,,Vargdienio®“ vardu
(Kazlauskaité 2011: 78)) ir ,,Mindaugas*®. Rosarijuje yra Lietuviy klubas, o Buenos Airése —
Lietuviy centras. Siose organizacijose Argentinos lietuviai ar lietuviy kilmés asmenys vienaip ar
kitaip tapatinasi su Lietuva, vykdo jvairias su lietuvybe siejamas veiklas. Pavyzdziui, seniausioje
,Nemuno* draugijoje, jkurtoje 1909 m., ir $iais laikais kiekvieng savaite vyksta lictuviy kalbos
pamokos. Minétos draugijos patalpose repetuoja jvairis lictuviy tautiniy Sokiy kolektyvai: vaiky
Sokiy ansamblis ,,Skaidra®, jaunimo Sokiy ansamblis ,,Nemunas®“, senjory Sokiy ansamblis
,,Griaustinis“ bei veterany Sokiy ansamblis ,,Pipiras* (Aleknavi¢ius 2013: 37-38). Su pertraukomis,
taciau iki Siy dieny leidziamas lictuviskas laikrastis ,,Laikas* (nuo 1948 m.), Lietuvybe Argentinoje
skleidZia ir radijo programa ,,Ecos de Lituania“ (,,Lietuvos aidai)®, pradéjusi veikti 1947 m., 1972 m.
jos veikla buvo sustabdyta, bet 2003 metais vél atnaujinta. Argentinoje kuriami lietuviy kultGros
muziejai'®, yra organizuojami lietuviy kultiiros renginiai. Todél galima sakyti, kad Argentinoje
veikiancios lietuviskos draugijos ir bendruomenés turi senas tradicijas, aktyviai veikia ne vieng
deSimtmet; ir taip neleidzia Argentinos lictuviams nutolti nuo lietuvybés ir Lietuvos.

Vis délto galima teigti, kad nors Argentinoje diaspora buvo susitelkusi ir aktyvi palaikydama
lictuvybe, ilgainiui lictuviy kalba tapo menkai vartojama. O Siais laikais Argentinos lietuviy kilmés
jaunimas, kuris paprastai yra KRT3 arba KRT4 lietuviakilmiai, daznai visiSkai nebemoka lietuviy
kalbos, nors aktyviai dalyvauja lietuviskose veiklose. Galbut tokia situacija galéjo susiklostyti ir dél
to, kad X1X—XX a. Argentinoje veikusios lietuviskos mokyklos, tévy nuomone, suteikdavo prastesnj
iSsilavinimg negu lietuviskosios mokyklos (Kazlauskaité 2010: 80). I§ jvairiy iSlikusiy Saltiniy
matyti, kad XIX-XX a. Argentinos liectuviskose mokyklose dirbo menkai motyvuoti, mazus
atlyginimus gaunantys, daznai priklausomybiy turintys mokytojai. Visa tai i$ dalies galéjo lemti ir
menkas lietuvisky veikly finansavimas tarpukariu (plg. Kazlauskaité 2010: 80). Bet kuriuo atveju
Argentinoje jsiktirg pirmos kartos (toliau darbe — KRT1) lietuviai dazniausiai nusprgsdavo savo

vaikus, t.y. 2 kartos (toliau darbe — KRT2) lietuvius, leisti | argentinietiSkas mokyklas, kuriose

8 Mindaugo“ draugija Berise | Valstybiné kultiiros paveldo komisija (vkpk.lt).

9 Prasidéjo 17—asis laidos .,Lietuvos aidai®, vienintelés lietuviskos radijo laidos Piety Amerikoije, sezonas
Naujienos | Lietuvos Respublikos uzsienio reikaly ministerija (urm.lt).

10 Daugiau apie muziejus Argentinoje: LietuviSski muziejai Argentinoje | Pasaulio lietuvis.
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kalbéta ispaniskai, kad vaikai jgauty pakankamai jvairiy discipliny zZiniy. Todél ispany kalba gana
anksti pradéjo stumti lietuviy kalbg i§ Argentinos lietuviy aktyvios komunikacijos. Beje, netgi pries
emigracija Lietuvoje gimusiy, bet Argentinoje auganciy vaiky lietuviy kalbos mokéjimas buvo
prastas (Kasperavicitté 2006: 182). Tad jau pirmoji Argentinoje gyvenanciy lietuviy, atvykusiy
vaikystéje su tévais, karta dazniausiai lietuviy kalbos neiSmoko arba iSmoko jg prastai, todél nutrtiko
natiiralus  lietuviy kalbos perdavimas i§ kartos ] karta. Vis délto jvairiy tyréjy
(Kazlauskaité 2010, Stravinskiené 2004: 148 ir t.t.) pastebima, kad Siais laikais buidami suaugg,
lictuvisky Sakny turintys asmenys siekia bent pramokti lietuviy kalbos. PavyzdZiui, jie savo noru
lanko lietuviy bendruomeniy organizuojamas lietuviy kalbos pamokas, suauge vyksta j Lietuvg ir
lietuviy kalbos mokosi jvairiuose lituanistiniuose kursuose, VVokietijoje VVasario 16-0sios gimnazijoje
(Ramoniené 2019). Taigi, galima teigti, kad bent dalis jauny lietuviy kilmés argentinieCiy nori
iSmokti liectuviy kalbg. Tad kyla klausimas, kas juos skatina tai daryti. Atsakymo j tokj klausimg ir

1eSkoma Siame darbe.

1.2. Svetimosios ir paveldétosios kalbos samprata

Siame magistro darbe analizuojama jauny lietuviy kilmés argentinie¢iy motyvacija mokytis
lictuviy kalbos. Vis délto svarbu pabrézti, kad §io tyrimo dalyviams — jauniems lietuviy kilmés
argentinieiams, $io darbo autorés nuomone, jprastai lietuviy kalba yra svetimoji (K2) kalba, t.y.
,[k]alba, kuri néra asmens gimtoji kalba“ (LTZ 2012: 193). Primintina, kad gimtoji (K1) kalba —
,»kalba, kuri jsisavinama ankstyvoje vaikystéje bendraujant su tévais, artimais asmenimis, girdint ja
artimoje aplinkoje (LTZ 2012: 55), daZniausiai asmens yra i§mokta pirmoji, be to, tai daznai jo
geriausiai mokama kalba. IS gimtosios kalbos apibrézties akivaizdu, kad tiriamyjy grupei lietuviy
kalba néra gimtoji. Taip yra todél, kad dazniausiai jauni Argentinos lietuviai lietuviy kalbos néra
iSmoke natdiraliai perimdami ja i§ savo tévy ar seneliy (plg. Ramoniené 2019). Vis délto, $i grupé
zmoniy turi lietuvisky Sakny. Vadinasi, zvelgiant i§ kitos — diaspory tyrimo — perspektyvos galima
teigti, kad tiriamiesiems lietuviy kalba yra ir paveldétoji kalba. Tad Sio tyrimo kontekste aptartinas ir
svetimosios bei paveldétosios kalbos santykis.

Paminétina, kad, kaip pastebi Ann Kelleher (2010), paveldétaja kalba galima suprasti kaip bet
kokig Salies mazumos grupés Sakny kalba, kuri néra dominuojanti toje Salyje
(Kelleher 2010: 1). Pavyzdziui, paveldétosiomis kalbomis laikomos ispany, navahy, suomiy,
pranciizy ir kitos kalbos JAV. SaraSas galéty biti papildytas ir lietuviy kalba. Kaip matyti,
Kelleher (2010) pabrézia, kad paveldétoji kalba turi buti vartojama kitos kalbos aplinkoje, taciau

neakcentuoja, kur paveldétoji kalba turi biiti iSmokta ir kokiu lygiu ji turi biiti mokama. Pasak
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Kristinos Jakaités-Bulbukienés (2015), paveldétoji kalba yra kalba, kurig asmuo moka arba nori
iSmokti, nes su ja sieja kilmés santykis. Paveldétoji kalba gali bti gimtoji kalba, t. y. pirma iSmokta,
uzmirsta kalba arba protéviy kalba, kurios asmuo nemoka, bet ja laiko sava (Jakaité-
Bulbukiené 2015: 8). Kitaip sakant, paveldétoji kalba mokinj sieja su jo kilme, su tos kalbos
bendruomene, kuriai zmogus vienaip ar kitaip priklauso, taciau tos kalbos jis gali ir nemokéti. Taigi,
paveldétoji  kalba  tyréjy suprantama ir  kiek  skirtingai. Vis  délto, Meiluté
Ramoniené (2019), Argentinoje atlikusi diasporos lietuviy kalbos vartojimo ir nuostaty tyrima,
laikosi nuomonés, kad lietuviy KRT3 ir KRT4 Argentinoje lietuviy kalba yra paveldétoji kalba. Taigi
apibendrinant galima teigti, kad terminai paveldétoji kalba ir svetimoji kalba yra vartojami tyréjy
zvelgiant | tiriamgj] objekta 1§ skirtingy perspektyvy. Kai kalbama apie diaspory Sakny kalba, ji
jvardijama kaip paveldétoji kalba (nors jos gali biiti ir nemokama, bet tiesiog buvo (yra) prielaidos
iSmokti), kai analizuojamas ne pirmosios, o antrosios ar kity kalby jsisavinimas, pasitelkiamas
terminas svetimoji kalba. Siame magistro darbe laikomasi nuomonés, kad jauniems lietuviy kilmés
argentinieCiams lictuviy kalba yra paveldétoji kalba, bet ji daZniausiai yra iSmokta ne namy aplinkoje,
yra ne pirmoji kalba, o antroji ar tre¢ioji, todél i§ kalbos jsisavinimo teorijos perspektyvos gali bati
jvardijama ir kaip svetimoji kalba (K2). Todé¢l, $io darbo autorés nuomone, tiriant lictuviy kalbos
mokymosi motyvacijg galima pasitelkti K2 mokymosi motyvacijos teorijg ir jrankius. Tai ir daroma

atliekant apraSomg tyrima.
1.3. Diasporos etninés tapatybés ir paveldétosios kalbos santykis

Sio magistro darbo tiriamoji grupé yra lietuviy kilmés asmenys, nors lietuviy kalbos dazniausiai
mokosi kaip K2. Pasak Kimi Kondo-Brown (2005), paveldétosios kalbos mokymuisi jtakos gali
turéti, pavyzdziui, mokinio tapatybé (Kondo-Brown 2005: 574). Kaip pastebi minéta tyréja, jei
mokinys jaucia stipry emocinj rysj su paveldétaja kalba, tai gali lemti jo geresnj paveldétosios kalbos
jsisavinimg (ten pat). Vis délto, nors tapatybé yra susijusi su individo savivoka bei aplinkiniy pozitiriu
i ji*!, tadiau tapatybé gali biiti ir grupiné. Todél individas, tapatindamasis su tam tikra bendruomene,
turi ir tos bendruomenés tapatybe, o tai turi jtakos individo tapatybei (Norvilas 2012: 96). Todél
individui mokytis paveldétosios kalbos gali daryti jtakos jo individuali tapatybé bei bendruomenés
tapatybé. Beje, individas suvokdamas save kaip tam tikros bendruomenés dalj formuoja savo etnine
tapatybe.

Vis délto etniné tapatybé yra daugialypé ir dinamiska (Phinney, Ong 2007: 271). Pavyzdziui,

svarstoma, kad individo etniné tapatybé suformuluojama vaikystéje, kai individo etniné tapatybé

1 Daugiau zr. http://www.kalbuzemelapis.fIf.vu.It/It/zinynas/tapatybe/.
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nustatoma asmens gimimo metu atsizvelgus j individo priklausima tam tikrai asmeny grupei pagal
etning kilme (Phinney, Ong 2007: 273-275). Tac¢iau manoma, kad etniné tapatybé laikui bégant gali
Kisti, ir jai jtakos gali daryti individo veiksmai ir pasirinkimai, o §is procesas ypac rySkus paauglystéje
(Umadia-Taylor ir kt. 2009: 393). Vieni tyré¢jai etning tapatybe apibrézia kaip identifikavimasi ir saves
susiejimg su kitais tos pacios etninés grupés zmonémis, t. y. grupe, turin¢ig bendry kulttiriniy vertybiy
ir jsitikinimy (Phinney 1996, cit. i§ Lee, Ahn 2013: 1). Siuo atveju suprantama, kad vienos etninés
grupés asmenys turi pasaulévaizdzio bendrumy, susijusiy su nuostatomis, pazitiromis. Taciau
Norvilas (2012) mano, kad tautiné tapatybé'? — , tai ne vien jausmai ir Zinios, bet ir tam tikras veiklos
ir gyvenimo budas“ (Norvilas 2012: 93). Pavyzdziui, esama nuomonés, kad asmuo, tapatindamasis
su tam tikra tauta, turéty valgyti tos tautos tradicinj maistg, bendrauti su tautieCiais, dalyvauti tos
kultGiros renginiuose ir pan. (Phinney, Ong 2007: 272). Taigi, tam tikros tautos zmogus turéty
aktyviai jsitraukti j kultiirg ir jos puoseléjima. Primintina, kad Argentinos lietuviai aktyviai dalyvauja
lietuviSkuose susibirimuose ir renginiuose, Siai diasporai budinga ir kita lietuviSka praktika,
pavyzdziui, kulttiros puoseléjimas, tradicinis lietuviSkas maistas ir panasiai. Todél Sio darbo autore
mano, kad jauni lietuviy kilmés argentinie¢iai daugiau ar maziau sieja savo kilme su Lietuvg ir galima
daryti prielaida, kad tai gali skatinti juos mokytis lietuviy kalbos. Ar esama tokiy sgsajy ir tikrinama
Siame darbe.

Beje, kaip pastebéta Vilkienés (2023), tyrusios Kazachstano lietuviy tapatybe, per laika
nublankusi lietuviskoji etniné tapatybé KRT3 gali pradéti stipréti — Sios kartos lietuvisky Sakny
asmenys ,,atsigrezia j lietuviy kalba, kai kurie nori jos pramokti* (Vilkiené 2023: 104, 113), nes sieja
lictuviy kalbg su lictuvybe ir savo lietuviska tapatybe (ten pat: 113). Vis délto minétame
Vilkienés (2023) tyrime neanalizuota tolimesniy karty, kaip KRT4, etniné tapatybé ir Sios kartos
santykis su paveldétgja kalba. Be to, Vilkiené¢ (2023) akcentuoja tai, kad skirtingose Salyse
gyvuojancios diasporos gali skirtingai elgtis tapatybés ir paveldétosios kalbos atzvilgiu. Kad Sie
Vilkienés (2023) samprotavimai turi pagrindo, pavyzdziui, jrodo Jakaités-Bulbukienés (2015) JAV
lietuviy diasporos bei Vilkienés (2019) Kanados miesto Toronto lietuviy diasporos atvejy tyrimy
rezultatai. Pasakytina, kad Jakaités-Bulbukienés (2015) tyrimo duomenys rodo, kad JAV
KRT3 lietuviams maziau svarbu mokéti lietuviskai nei ankstesnéms kartoms, jie dazniau mano, kad
galima biti lietuviu be lietuviy kalbos (Jakaité-Bulbukiené 2015: 91-92). Vilkiené (2023) nustate,
kad Toronto lietuviy bendruomené lietuvisky Sakny iSlaikyma labiau sieja ne su lietuviy kalbos, bet
su lietuviy kultiros perdavimu (Vilkiené 2019: 68). Tad svarba mokéti lietuviy kalbg, jei esi
KRT3, KRT4 ir t. t. lietuviy kilmés, laipsniskai menksta JAV ir Kanados lietuviy diasporos atvejais.

12 Etniné tapatybé mokslingje literatiiroje neretai jvardijama kaip tautiné tapatybeé.
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Vis délto paminétina, kad beveik visi Siame magistro darbe aprasyto tyrimo dalyviai yra Argentinoje
uzauge KRT4 lietuviy kilmés asmenys, todél gretinti Siame tyrime gautus duomenis apie jauny
lietuviy kilmés argentinieciy etning tapatybeg ir jos reikSme lietuviy K2MM su minétais Vilkienés bei
Jakaités-Bulbukienés tyrimy rezultatais reikéty atsargiai. Bet kuriuo atveju, lietuviy kilmés
argentinie¢iy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos gali turéti svarbios jtakos ju etniné tapatybé. Siame
tyrime yra tikrinama, Kkiek tai statistiskai reikSminga.

Vis délto kituose Saltiniuose minima, kad svarbus ir biitinas etninés tapatybés formavimosi
etapas yra tada, kai individas domisi savo tautos Kkilme, iesko savo etniSkumo
(Phinney, Ong 2007: 272). Daznai mokslinéje literatiiroje teigiama, kad etniSkumas yra glaudziai
susijes su tautos kalbos mokéjimu (Phinney, Ong 2007: 272; Norvilas 2012: 93 t. t.). Esama
nuomoniy, jog asmuo negali priklausyti tam tikrai tautai, jei nemoka tos tautos kalbos. Vis délto
tyréjams kyla klausimy, ar etniné tapatybé butinai turi buti siejama su individo kalbiniu elgesiu
(Phinney, Ong 2007: 272), analizuojama, ar nemokantis tautos kalbos zmogus gali biti tos tautos
nariu. Tokie svarstymai dazniausiai kyla analizuojant emigranty tapatybe. Kaip pastebi Jolanta
Kuznecoviené, atlikusi tyrimg su Lietuvoje gyvenanciais lietuviais apie lietuviskaja tapatybe, Siais
laikais ,,[k]alba praranda lemiamo lietuviskumo bruozo reikSme jeigu ,,néra/nebuvo sglygy®, jos
perduoti i§ kartos j karta“ (Kuznecoviené 2006: 93). Siuo atveju ,.[t]autos istorijai, kandiai suteikiama
didesné reikSmé, negu kalbai, ir lietuvisSkumas ,,pripazjstamas® pasitelkiant ,,8akny* kriterijy* (ten
pat). Tokie svarstymai leidzia kitaip pazvelgti j emigranty, nejsisavinusiy paveldétosios kalbos, bet
save laikanciais tos tautos nariais, atvejj. Pavyzdziui, Jakaités-Bulbukienés (2015) tyrimas atskleidé
KRT3 lietuviy, gyvenanciy JAV, nuostatg, kad galima biti lietuviy be lietuviy kalbos (Jakaité-
Bulbukiené 2015: 92). Tokius rezultatus galéjo lemti tai, kad KRT3, KRT4 ir tolesniy karty svetur
gyvenantys lietuviai retai gerai iSmoksta liectuviy kalba, taciau vis délto deklaruoja savo lietuviskaja
tapatybe. Siame darbe apraomame tyrime taip pat analizuojama, kiek tikslinei grupei atrodo svarbu

sieti savo etning lietuviy tapatybes dalj su lietuviy kalbos mokéjimu.
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1.4. Svetimosios kalbos mokymosi motyvacija
1.4.1. Motyvacijos ir K2ZMM samprata

Kaip jau buvo minéta, Siame magistro darbe tiriama jauny lietuviy kilmés argentinieCiy
motyvacija mokytis lietuviy kalbos, kuri jiems yra paveldétoji kalba, bet iSmokta kaip svetimoji
kalba. Todél aptartina motyvacijos ir svetimosios kalbos mokymosi motyvacijos (K2MM) samprata.

Motyvacijos tyréjai siekia iSsiaiskinti, kas skatina zmogy priimti tam tikrus sprendimus, imtis
veiksmy bei déti pastangas atkakliai siekti rezultaty (Dornyei, Ushioda 2011: 3). Kadangi motyvacija
yra sudétingas psichologinis konstruktas, mokslininkai pateikia jvairiy jos apibréz¢iy, i§ kuriy aiskéja,
kad gana skirtingai suprantama ir motyvacijos prigimtis, ir bruozai (Dérnyei 2009: 117). Pavyzdziui,
pasak Rasos Jusienés ir Alfredo Laurinavi€iaus (2007), motyvacija yra ,,[Z]mogaus elges] lemianciy
veiksniy visuma®, o ,,[k]iekvienas atskiras ir suvoktas elgesj lemiantis veiksnys vadinamas motyvu*
(Jusiené, Laurinavi¢ius 2007: 174). Kaip matyti i§ $ios apibrézties, motyvacija suprantama kaip
asmens sgmoningai suvokiamy ir jo elgesj veikiancCiy veiksniy rinkinys. David’as Guy’is Myers’is
teigia, kad psichologijoje motyvacija apibréziama kaip ,,poreikis ar troSkimas, kuris teikia elgesiui
energijos ir nukreipia jj j tikslg® (Myers 2008: 576). Kitaip sakant, motyvacija suvokiama kaip
asmenj veikianti vidiné jéga, kylanti i§ jo paties reikmiy ir nory. O Giedré Butkiené ir Albina
Kepalaité mano, kad tai yra ,,veiksmy ir elgesio Zadinimas ir skatinimas, vykstantis Zmogaus
psichikoje* (Butkiené, Kepalaité 1996: 225), taciau Sios tyréjos nenurodo, ar motyvacija atsiranda i$
asmens vidiniy paskaty, kaip pabrézta kity minéty tyréjy. Taciau matyti, kad ir iy tyréjy motyvacija
yra suprantama kaip procesas, itin susijes su individo psichologija. Beje, yra mananciyjy, kad nors
motyvacijg galima suvokti kaip pasgmoningai atsirandantj zmogaus troSkimg (Anselme, Robinson
2019: 163), taciau vis délto asmuo ,néra varomas vien tik akly impulsy ir potraukiy®
(Maslow 2006: 326, Rubiené 2007: 16) ir gali samoningai noréti jgyvendinti tikslus ir siekius. Todél
esama diskusijos, ar motyvacija yra labiau sgmoningai ar pasamoningai atsirandanti asmenj veikianti
paskata. Taciau daZniausia mokslininkai sutaria, kad motyvacija yra vidiniy ir iSoriniy paskaty
komplektas. PavyzdZziui, vienoje i§ Lingvodidaktikos terminy Zodyne pateikty motyvacijos apibréz¢iy
teigiama, kad motyvacija — tai ,,vidiné ir iSoriné paskata <...>veikti siekiant tikslo; jégos, kurios teikia
energijos ir nukreipia elgesj* (LTZ 2012: 135). Siuo atveju isryskinama, kad asmens motyvacija
susijusi ne tik su vidiniais zmogaus poreikiais, bet ir priklauso nuo iSoriniy stimuly. Paminétina, kad
Sios motyvacijos sampratos laikomasi Siame darbe apras§ytame magistro darbe.

Taigi, motyvacija yra sudétingas psichologinis konstruktas. Taciau tyréjai vieningai sutaria, kad
motyvacija gali biiti svarbiausias s€¢kmingo kalbos mokymosi veiksnys
(Engin 2009; Mao 2011: 1731 ir t.t.). Galima sakyti, kad neturédamas motyvacijos asmuo né
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nepradéty mokytis kalbos arba mokymasis galéty biiti nesékmingas. Beje, kaip pastebi Nemira
Macianskiené ir Gintaré Geliinaité-Malinauskiené, ,,[m]okymosi motyvacija — tai tas variklis, kuris
ver¢ia mokytis ir kuris uztikrina sékmingy keliamy tiksly pasiekima“ (Macianskiené, Geliinaité-
Malinauskiené 2014: 119). Kaip matyti, minétos tyréjos atkreipia démesj j tai, kad mokymasis — ilgai
trunkantis procesas, todél svarbu, kad mokinys biity motyvuotas pasiekti tikslg. Siai mingiai pritaria
kiti tyréjai, pavyzdziui Kirchner (2004) bei Dornyei (2005: 65). Svetimosios kalbos mokymosi
motyvacijos samprata nelabai kuo skiriasi nuo apskritai mokymosi motyvacijos. Tiesiog
K2MM lemia K2 mokymasi, jo sékme. Vis délto paminétina Gardner’io (1985) iskelta idéja, kad
motyvuotas mokinys turi ne tik stengtis iSmokti kalba, bet taip pat ir moréti ja iSmokti
(Gardner 1985: 10-11). Kitaip sakant, K2 mokymasis nebus s¢kmingas, jei mokinys kalbos mokysis,
pavyzdziui, tik dél bandymo jtikti tévams, taCiau pats asmeniSkai iSmokti kalbos neturés tikslo.
Taciau net ir mokiniui norint ir stengiantis iSmokti K2, mokymosi procesas vis tiek gali uzsitgsti.
Todél manoma, kad K2ZMM yra kintanti ir dinamiska, t. y. skirtingu mokymosi etapu mokinys gali
turéti stipresn¢ arba silpnesn¢ motyvacija, jj mokytis gali skatinti skirtingi dalykai. Taciau, nors
motyvacija gali Kisti, ja samoningai kontroliuoti ar keisti norima linkme mokiniui gali bati sudétinga
(Sesciliene 1999: 208). Tad K2MM asmenj veikiantis, bet nelengvai samoningai kontroliuojamas
reiskinys. Galima teigti, kad dél motyvacijos konstrukto sudétingumo skirtingais laikotarpiais
mokslininkai j ja Zzvelgé nevisis$kai vienodai ir sitlé jvairias teorines K2 mokymosi motyvacijos
tyrimo prieigas (plg. Gardner 1985; Dornyei 2010). Taciau visos iki $iol egzistavusios motyvacijos
teorijos (placiau zr. 1.4.2 sk.) viena kitai nepriestarauja, jog K2 mokymosi sékmei svarbus ne vienas
motyvas, o jvairiy motyvy kompleksas. Veiksniy, kurie, jvairiy tyréjy nuomone, turi jtakos

K2MM, apzvalga pateikiama 1.4.3. skyriuje.

1.4.2. K2ZMM teorijos

Kaip jau buvo uzsiminta, K2ZMM teorijy yra jvairiy. Vis délto dazniausiai K2MM teorijos bei
teorijos, kurios siejamos su K2MM, laikosi nuomonés, kad K2 mokiniai turi vidine ir iSorine
motyvacija (Markus, Nurius 1986; Higgins 1987; Gardner 1985; Dérnyei 2010 ir t t.). Manoma, kad
vidiné mokymosi motyvacija yra susijusi su asmens vidiniy paskaty sistema. Kalbos mokymosi
kontekste $i motyvacija yra tada, kai mokinys mokosi K2, norédamas suzinoti apie K2 Salj, kultiira,
tradicijas; nori skaityti literatiira originalo kalba ir pan. (LTZ 2012: 135). Kaip pastebi
Pukeviciaté (2008), vidiné motyvacija taip pat rodo individo doméjimasi dalyku, kurio mokosi, ir

vt —

apima is asmens kylanc¢ius K2 mokymosi motyvus ir yra neatsiejama nuo emociniy dalyky. ISoriné
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mokymosi motyvacija, kitaip nei viding, ,,priklauso nuo iSoriniy veiksniy, pvz.: mokytojo, mokiniy
grupés, tévy, aplinkos® (LTZ 2012: 135). Pavyzdziui, maloni K2 klasés atmosfera, teigiamos
artimyjy nuostatos K2 atzvilgiu ir panasiai gali lemti geresne mokinio K2MM. Siuo atveju mokinys
yra priklausomas nuo aplinkos veiksniy ir jy tiesiogiai nevaldo. Pasakytina, kad tyréjai dazniausiai
K2MM analizuoja kaip vienodai svarbiy iSorinés ir vidinés motyvacijos veiksniy
kompleksa (Bobkina ir kt. 2021; Bruzaité-Liseckiené 2023 ir t. t.). Taciau yra mananciy, pavyzdziui,
Edward’as Deci’is ir Richard’as Ryan’as (1993), kad vis délto vidiné motyvacija daro didesnj poveikj
mokymuisi, bet pabréziama, kad viding ir iSoring motyvacijg sieja tarpusavio rySys: jei yra stipri
iSoriné motyvacija, gali sumazéti vidiné motyvacija, todél manoma, kad nereikéty vidinés ir iSorinés
motyvacijas grieztai atskirti analizuojant, nes jos tarpusavyje koreliuoja (Deci, Ryan 1993: 226, plg.
taciau svarbu jg matyti kaip vienj, konstrukta, kuriame kiekviena dalis svarbi ir analizuotina placiau.

Pirmiausia paminétina, kad daZniausiai XX a. bei XXI a. pradzios atlikty tyrimy pagrindg
sudaré Robert’o Gradner’io (1985) teorijos jzvalgos, kurios neiSskyré iSorinés mokymosi
motyvacijos svarbos K2MM, nors pastebima, kad Gradner’io socioedukacinis modelis neatmeta
socialinés ir kulttirinés aplinkos poveikio K2 mokymuisi, pavyzdziui, kad Siam reiSkiniui jtakos daro
mokiniy poziiris ] K2 bendruomeng (Xie 2014: 190). Pavyzdziui, Gardner’is (1985) teigia, kad
mokytojai ir mokymo metodika gali lemti mokinio nuostatas, o nuostatos gali daryti jtakos
motyvacijai mokytis (Gardner 1985: 7-8). Gardner’io manoma, kad nors mokinio vidines nuostatas
lemia iSoriniai veiksniai, ta¢iau mokymosi motyvacijai jtakos daro tik vidiniai mokinio jsitikinimai.
Pabréztina, kad Gradner’is (1985) mano, jog K2MM yra glaudziai susijusi su kalbinémis
nuostatomis. Be to, Gradner’is (1985) atkreipia démesj, jog mokantis K2 svarbig vietg uzima
K2 mokinio nuomoné apie K2 bendruomene, pa¢iag K2 ir pan. Sio tyréjo motyvacijos teorija buvo itin
populiari ir yra vis dar pasitelkiama K2MM tyréjy. Taip pat pabréztina, kad Gradner’is (1985) kaip
K2MM svarbig jvardija viding motyvacijg ir ja suvokia kaip nevienalyte: skKiria integracing ir
instrumenting motyvacijg. Integraciné motyvacija yra tada, kai kalbos mokomasi siekiant ,,integruotis
i svetimosios kalbos gimtakalbiy bendruomene® (Vilkien¢ ir kt. 2019: 49). Siuo atveju mokinys
mokosi kalbos, nes siekia susipazinti su K2 prigimtimi, nori suprasti K2 bendruomenés kulttirg ir
t. t.(plg. Vilkiené ir kt. 2019: 49). Kai asmuo mokosi kalbos dél pragmatiniy sumetimy, kalbama apie
instrumenting motyvacija (Herschensohn, Young-Scholten 2013; Vilkiené ir kt. 2019: 49). Siuo
atveju kalbos mokomasi dél to, kad tai naudinga, pavyzdziui, kai K2 biitina universitete, kai ja mokant
galima gauti geresnj darbg ir taip toliau. Taigi, instrumentinés motyvacijos atveju mokinys mokosi

K2, kad ji pasitarnauty gyvenime kaip komunikacijos jrankis, kaip instrumentas. Bet kuriuo atveju,
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vidiné — tiek integraciné, tiek instrumentiné — motyvacija, susijusi su paties mokinio norais, siekiais
ir ketinimais, yra svarbi K2 mokymosi kontekste.

Siek tiek véliau nei Gardner’io (1985) teorija suformuluotos Hazel’io Markus’o ir Paulos
Nurius (1986) Galimyjy as teorija (angl. possible selves) (placiau Zr.
Markus, Nurius 1986), kuria rémési ne viena véliau pateikta teorija, pavyzdziui, Edward’o Tory’io
Higgins’o (1987) Saves neatitikimo teorija bei Zoltan’o Dornyei’aus (2010) Vidinio as sistema (angl.
L2 Motivational Self System). Pasak Galimyjy as teorijos, yra 3 psichologiniai individo saves kiirimo
lygmenys: 1) kokiu Zzmogumi asmuo galéty tapti, 2) kokiu noréty biiti ir 3) kokiu bijo, vengty tapti.
Kitaip sakant, manoma, kad zmogus jsivaizduoja save ateityje ir elgiasi taip, kad atitikty susikurta
vaizdinj. Kaip pastebi Zoltan’as Dornyei’us ir Ema Ushioda (2011), $i teorija teigia, kaip zmonés
suvokia savo dar nerealizuotg potencialg, todél motyvacija remiasi Zmoniy viltimis, norais ir
fantazijomis (Dornyei, Ushioda 2011: 80). Tai ir yra tam tikri motyvai mokytis, pavyzdziui, kalbos.
Sia teorija remiasi Higgins’as (1987), pateikes Saves neatitikimo teorija (angl. self-discrepancy
theory) (placiau zr. Higgins 1987). Paminétina, kad Higgins’as (1987) Sioje savo teorijoje jvardijo
2 as tipus: 1) idealyjj as — tokj zmogy, kuriuo trokstama tapti, bei 2) privalomajj as — kokiu privalu
tapti, nes to tikisi kiti. Kaip matyti, idealusis as susij¢s su asmens saves matymu ir jsivaizdavimu, o
privalomasis as labiau siejasi su aplinkiniu Zmoniy jsivaizdavimu, koks asmuo turéty tapti. Todél
Sioje teorijoje, Kitaip nei Galimyjy as teorijoje, matomas naujai iSrySkinamas pastebéjimas, kad
aplinkiniy nuomoné gali daryti jtakos asmens elgesiui ir motyvacijai mokantis.

Siuo metu K2MM tyréjai dazniau remiasi Dornyei’us (2010) K2 mokymosi teorija, kitaip dar
vadinama vidinio as$ sistema (angl. Motivational Self System). Pabréztina, kad Si teorija remiasi
Gardner’iu (1895), taciau Dornyei’us Gardner’io teorijg savitai perstruktiiruoja ir papildo psichology
Hazel’io Markus’o ir Paulos Nurius (1986) pastebéjimais i§ Galimyjy As (angl. Possible Selves)
teorijos bei Higgins’o (1987) Saves neatitikimo teorijos (angl. self-discrepancy theory). Taigi,
Dornyei’us (2010), K2MM isskyré j tokius konstruktus: idealyjj as (angl. ideal self) ir privalomajj as
(angl. ought-to self). Taip pat Dornyei’us jvardijo, kad esama ir stiprios mokymosi aplinkos jtakos
K2MM. Taigi visa KZMM Daérnyei’aus pasitilyta teorija yra trinaré:

- idealusis a§ yra susijes su K2 mokinio ,norais, likeséiais, troskimais ir jsivaizdavimu, koks
zmogus pats noréty buti” (Vilkiené ir kt. 2019: 51), pavyzdziui, asmeniui K2ZMM gali atsirasti
tada, kai zmogus norés tobuléti kaip asmenybé. Beje, kaip pastebi Judita Kormos ir Kata
Csizér (2008), bandymas pasiekti idealyjj as, t. y. noras tapti kompetentingu K2 kalbétoju, gali
buti stiprus motyvatorius mokantis K2 (Kormos, Csizér 2008: 331). Todél Sio darbo autoré

sieks pateikti pastebé¢jimy, kokia yra tiriamosios grupés idealiojo as motyvacija ir kas ja lemia.
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- privalomasis as yra susijes su K2 mokinio mastymu, kas yra derama visuomenéje, kas atitinka
normas, yra pareiga ir atsakomybé (Vilkiené ir kt. 2019: 51). Pavyzdziui, mokinys gali mokytis
kalbos vengdamas blogo pazymio ar nenorédamas pyktis su tévais. Taip pat mokinius gali
skatinti  mokytis K2, pavyzdziui, siekis atitikti bendraamziy  grupés  normas
(Dornyei, Ushioda 2009: 20). Taip gali nutikti jauniems zmonéms angly kalbos pozitriu. Beje,
mokinys spaudimg mokytis K2 gali jausti i§ etninés grupés, jei jos lukesCiai K2 atzvilgiu yra
dideli (ten pat), pavyzdziui, jei etninés grupés nariai manys, kad vien todél, kad mokinys
priklauso $iai grupei, jis privalo gerai mokéti jos kalba.

- mokymosi aplinka Doérnyei’aus (2010) sukurtoje vidinio as$ sistemoje atsiranda todél, kad
buvo iskelta idéja, jog mokantis K2 ji ir mokymosi patirtis vaidina svarby vaidmen;.
Pavyzdziui, ar mokinys bus motyvuotas ar nemotyvuotas mokytis K2, gali lemti tokie dalykai,
kaip K2 mokytojas, mokymosi programa, bendraamziy grupé, jgyta mokinio mokymosi patirtis
ir pan. (Dornyei, Ushioda 2009: 30). Paminétina, kad Siame magistro darbe taip pat remiamasi
Sia Dornyei’aus (2010) teorijoje iskelta idéja, kad mokymosi aplinka svarbi K2ZMM dalis, todél
tyrime analizuoja detaliau.

Taip pat pastebéta, kad kai kuriuos mokinius mokytis K2 skatina noras atlikti veiksmus, kurie
priestarauja kity zmoniy likesc¢iams ir pasiiilymams, 0 tai neaptariama Dornyei’aus (2010) teorijoje
(Bobkina ir kt. 2021: 548). Siais atvejais K2 mokiniai j socialinj spaudima reaguoja priesingai, nei
privalomojo as atveju. Todél galima sakyti, kad tai yra dar vienas as tipas, kurj literatiiroje linkstama
jvardyti kaip maiStaujantjjj a§ (angl. rebellious self) (Thompson, Vasquez 2015, Bobkina ir
kt. 2021), kuris gali daryti jtakg K2ZMM. Todél $io darbo autoré savo tyrimo analize¢ nusprendé atlikti
remdamasi papildyta Dornyei’aus (2010) teorija, j kurig yra jtraukiamas maistaujanéiojo as
motyvacijos aspektas.

Be to i Siame darbe aprasyto tyrimo klausimyna buvo jtraukti klausimai, susij¢ su kalbinémis
nuostatomis bei klausimai, kurie apskritai siejasi su nuostatomis apie K2 bendruomene bei
K2 $alimi. Beje, Dornyei’us tai irgi daro savo tyrimuose
(Dornyei 2010; Dornyei, Ushioda 2011). Taciau kalbinés nuostatos mokslininky yra apibréziamos
jvairiai, priklausomai nuo tyréjy pozitrio j reiskinj (Garrett 2012: 19). Pavyzdziui, pasak David’0
Crystal’o (1997), kalbinés nuostatos yra Zmoniy nuomoné apie savo ir Kity kalbas
(Crystal 1997: 215, plg. i§ Coronel-Molina 2009: 2). Siuo atveju kalbinés nuostatos siejamos tik su
kalbomis. Bet, kaip pastebi Ralph’as Fasold’as (1987), poziiris j kalbg daznai yra pozitrio j jvairiy
etniniy grupiy zmones atspindys (Fasold 1987: 148). Todél galima sakyti, kad Zmoniy pozitris }
kalbg kartu parodo jy nuostatas ir kalbinés bendruomenés atzvilgiu (taip pat zr. LTZ 2012: 79). Vis

délto j kalbines nuostatas galima zvelgti dar placiau. Kaip pastebi Fasold’as (1987), kai kurie tyréjai
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kalbiniy nuostaty objektu laiko bet kokj elgesi, susijusj su kalba, jskaitant poziiirj j kalbos iSlaikyma
ir kalby planavima®®(Fasold 1987: 147-148). Taigi, kalbinés nuostatos gali biiti apibréziamos
jvairiai. Bet kuriuo atveju, kadangi §iame magistro darbe analizuojama motyvacija mokytis lietuviy
K2, nuspresta tirti tiriamosios grupés nariy nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy bei Lietuvos atzvilgiu.

Kity tyréjy pastebéjimai apie nuostaty jtaka K2MM pateikiami 1.4.3. skyriuje.

1.4.3. K2MM tyrimy jZvalgos

Primintina, kad Siame magistro darbe analizuojama lietuviy K2MM. Tod¢l svarbu aptarti
tyrimy jzvalgas apie K2MM.

Daznai K2MM tyréjai siekia pateikti pastebéjimy apie motyvacijos daliy jtaka bendrai
motyvacijai mokytis kalbos. Atlikty tyrimy rezultatai rodo jvairius pastebéjimus. Pavyzdziui,
perspektyvomis, turi stipresne K2MM nei kiti mokiniai (Pukevic¢iaté 2008: 75). Tai reiskia, kad
studentai, kurie mokosi kalbos, kad geriau pasirengty buisimai profesijai ir gebéty skaityti moksline
literatiirg jvairiomis kalbomis, yra labiau motyvuoti nei kiti. Taip pat minétame Pukeviéiatés
straipsnyje teigiama, jog mokiniai, kurie mokosi K2, nes tai leidzia jiems uzmegzti rySius su
uzsienieiais bei nuvykti ] uzsienio Salj, turi stipresn¢ motyvacija mokytis kalbos nei kiti tyrimo
dalyviai (ten pat). Beje, Bruzaité-Liseckiené (2023) nustaté, kad K2 mokiniy, kurie nurodé, kad
kalbos mokosi todél, kad gyvena K2 aplinkoje t. y. Lietuvoje, o ne todél, kad jiems lictuviy kalbos
pamokos yra privalomas dalykas, turi stipresne idealiojo as bei integracing motyvacijas. Tokie
rezultatai rodo, kad K2ZMM analizéje svarbu analizuoti atskiras motyvacijos dalis, nes duomenys gali
atskleisti vertingy jzvalgy.

Taip pat paminétina, kad Lin Peng ir Sang-Gu’is Kang’as (2022) analizavo, kaip Kinijos
universiteto studenty, kuriy vidutinis amzius buvo 20 mety, angly K2MM itaka daro tai, ar mokytojas
yra gimtakalbis ir negimtakalbis K2 vartotojas. Tyrimo rezultatai atskleidé, kad angly K2 mokiniai,
kuriy mokytojai yra K2 gimtakalbiai, turi truputj stipresn¢ viding motyvacija mokytis kalbos, nei
mokiniai, kuriuos K2 moko negimtakalbiai (Peng, Kang 2022: 8). Vis délto, nors tyrimo autoriai
nesiremia vidinio as sistema, taCiau galima sakyti, kad tikriausiai $io tyrimo K2 gimtakalbiy
mokytojy mokiniy yra truputj stipriau motyvuoti mokytis kalbos mokymosi aplinkos nei

K2 negimtakalbiy mokytojy mokiniai. Beje, paminétina, kad motyvacijos dalys néra uzdaros mokinj

13 Beje, kaip pastebi Ramoniené (2022), ,,[k]albiniy nuostaty tyrimai padeda paaiskinti visuomenés ir individy
kalbos vartotojy kalbinius pasirinkimus, kalbinj elgesj, prognozuoti kalby ir kalbiniy atmainy gyvybinguma,
ju i8likimo perspektyvas® (Ramoniené 2022: 11). Todél kalbiniy nuostaty tyrimai leidzia atsakyti j ne viena
kalbininkams kylantj klausima ar pamatyti platesnj tam tikro reiSkinio vaizda.
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motyvuojanéios dalys, todél viena su kita gali koreliuoti. Sj pastebéjima pagrindzia Bobkinos ir
kt. (2021) tyrimo rezultatai, kurie rodo, kad mokiniy, kuriuos moko gimtakalbiai angly K2 mokytojai,
yra stipresné idealiojo a$ motyvacija negu Kitos tyrime analizuotos motyvacijos dalys (Bobkina ir
kt. 2021 : 556-557), 0 negimtakalbiy mokytojy mokiniai turi stipresn¢ privalomojo as motyvacija
(ten pat). Tad Sio tyrimo duomenys rodo, kad mokymosi aplinka gali veikti idealiojo as bei
privalomojo as motyvacijas.

Vis délto K2ZMM tyrimuose daznai bandoma pateikti pastebéjimy, kokie sociolingvistiniai bei
demografiniai veiksniai turi jtakos mokiniy K2MM. IeSkodami atsakymo j klausima, kas reikSmingai
veikia K2MM, mokslininkai analizuoja jvairius veiksnius. Pavyzdziui, Zoltan’as Ddrnyei’us ir
Peter’is Skehan’as (2003) mano, kad kalbos iSmokimo sékmei ypa¢ svarbi priezastis — kalbos
mokymosi paskata, t. y., kodél Zzmogus pradéjo mokytis tos kalbos, kiek laiko skiria mokymuisi, kiek
pastangy yra pasiryzes jdéti mokydamasis (Dornyei, Skehan 2003: 614). Kiti tyréjai Sias jzvalgas
papildo teigdami, kad K2 mokymosi procese taip pat itin svarbus asmens pozitris j kalba, jo kalbinés
nuostatos (Liljengren, Rosander 2019, cit. i§ Miskinyté 2022: 4), noras pritapti prie tikslinés kalbos
bendruomenés ir pan. (Segamowitz ir kt. 2009; Dornyei 2014). Taigi, esama tyrimy, kuriuose
K2MM analizuojama per kalbiniy nuostaty, tapatybés, konkrediau ir etninés tapatybés prizme!*
(Segamowitz ir kt. 2009; Djigunovi¢ 2012; Tinch 2021 ir t. t.). Kituose tyrimuose démesys labiau
susitelkiamas ] jvairiy aplinkos veiksniy, mokymosi aplinkos ir pan. motyvacijg stiprinancius
veiksnius (Vetockina 2010; Garsé 2014; Macianskiené, Geliinaité-Malinauskiené 2014; Bobkina ir
kt. 2021 ir t. t.). Pavyzdziui, Jelena Bobkina, Maria-Jose Gomez-Ortiz, Maria Cristina Nunez del Rio
ir Susana Sastre-Merino (2021), analizavusios Ispanijos universiteto sporto studijy studenty angly
K2MM nustaté, jog pamoky metu naudojama autentiSka medziaga kelia mokiniy smalsumg ir tokiu
biidu didina K2ZMM (plg. Bobkina 2021: 564), gerina rezultatus. Beje, nezinoma, ar didéjant nerimui,
mazeéja mokiniy motyvacija mokytis K2, nes vienuose tyrimuose statistiSkai reikSminga koreliacija
tarp Siy konstrukty pastebéta (Liu, Huang 2010), tadiau kituose — nenustatyta (Miskinyté 2022). Vis
délto, kaip pastebi Virginija Juraté Pukevi¢itté (2008), K2 mokymuisi jtakos daro daug veiksniy,
sekme lemia daug motyvy, kurie tarpusavyje sukuria derinius, kiekvienu atveju unikalius ir

individualius (Pukevic¢iaté 2008: 66). Pavyzdziui, K2MM ijtaka gali daryti asmens norai, polinkiai,

14 Kad mokiniui mokytis paveldétosios kalbos turi jtakos jo etniné tapatybé, rodo Shuling

Yang (2022) pastebéjimai. Minétos tyréjos pastebéta, kad kiny kilmés JAV gyvenan¢iam 7 klasés mokiniui
mokytis paveldétosios kiny mandariny kalbos padéjo uzduotis 2 savaites imti interviu i§ savo mociutés,
kalbancios kiny mandariny kalba, apie savo ir Seimos gyvenimo istorija. Galima numanyti, kad klausytis savo
Seimos istorijy mokiniui buvo jdomu, o mociutés klausti nesuprasty zodziy mokiniui buvo paprasciau nei
formalioje K2 mokymosi aplinkoje. Bet kuriuo atveju, gali buti, kad mokiniai, kurie mokosi paveldétosios kaip
K2, taciau yra girdéje savo Seimos istorijas ir todél jaucia artimesnj rysj su K2 bei K2 bendruomene, gali turéti
stipresn¢ motyvacija mokytis K2.
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vertybes, poreikiai, troSkimai, paziliros, Zmogaus emocijos, jausmai ir net charakterio bruozai ir Sis
sgraSas néra baigtinis (Butkiené, Kepalaité 1996). Taigi, vidiniai motyvai ir jy kombinacijos gali biiti
labai jvairiis. Todél dazniausiai, K2MM tyrimuose koncentruojamasi j jvairius motyvus.

Vis délto, nors K2MM tyrimuose stengiamasi analizuoti keliy veiksniy jtaka
K2MM, Dérnyei’aus (2010) teorija sulaukia kity K2 motyvacijos tyréjy kritikos, kadangi, pasak
Bobkinos ir kt. (2021), minéta teorija nejtraukia j tyrimg tokiy galimai K2MM daranciy jtakos
veiksniy, kaip mokinio lytis, amzius (Bobkina ir kt. 2008: 547). Paminétina, kad vienas i§ dazniausiai
tyréjy analizuojamy K2MM daranéiy veiksniy — lytis. Sj veiksnj j savo tyrimus jtraukia daugelis
mokslininky (Hou-Keat ir kt. 2017; Iwaniec 2019; Bobkina ir kt, 2021; Bruzaité-Liceskiené 2023 ir
t. t.). Vis délto jvairGs tyrimai pateikia skirtingy iSvady. Kai kuriuose tyrimuose pastebéta, kad motery
studenty motyvacijg mokytis K2, padaré iSvada, kad moterys turi didesne motyvacijg mokytis K2 nei
vyrai (Pukevicitaté 2008: 74). Tyréja Janina Iwaniec (2019) atskleidé, kad Lenkijos mokyklose angly
kalbos mokiniy, kuriy amzius nuo 14 iki 16 mety, motyvacija taip pat skiriasi nelygu lytis: merginy
K2MM stipresné nei vaikiny (Iwaniec 2019: 135). O Vilkienés ir kt. (2019) tyrime, kuriame
analizuota bendrojo ugdymo mokykly mokiniy motyvacija mokytis lietuviy kalbos bei nuostatos
lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu, nustatyta, kad merginy motyvacija mokytis lietuviy
kalbos yra didesné ir nuostatos pozityvesnés nei vaikiny (Vilkiené ir kt. 2019: 57). Vis délto yra
tyrimy, kuriy rezultatai nerodo motery ir vyry K2MM reik$§mingy skirtumy. Pavyzdziui, Bobkinos ir
kt. (2021) buvo nustatyta, kad vyry ir motery, Ispanijos sporto mokslo studenty angly
K2MM, statistiSkai reikSmingai tarpusavyje nesiskiria (Bobkina ir kt, 2021: 555). Bruzaité-
Liseckiené (2023), analizavusi uzsienie¢iy motyvacijg mokytis lietuviy K2, taip pat nenustaté, kad
lyties veiksnys bty reikSmingas tyrimo dalyviy K2MM. Taip pat paminétina, kad Khong'o Hou-
Keat’o, Nurul Husna Hassan ir Norasrani Ramli (2017), atlike tyrimg rado, jog Malaizijos
universiteto studenty ir studen¢iy motyvacija mokytis ispany K2 statistiskai reikSmingai tarpusavyje
nesiskiria. Nors minétame tyrime nustatyta, kad moterys turi integracing motyvacija, tai yra vieng
motyvacijos dalj, stipresn¢ nei vyrai, todél bendra motyvacija mokytis ispany kalbos motery yra
truputj didesné, nors ne statistiSkai reikSmingai (Hou-Keat ir kt. 2017: 70-71). Kitaip sakant,
moterys, minéty tyréjy nuomone, Siek tiek dazniau mokosi K2 siekdamos pazinti K2 Salies kulttra,
Zmones ir panasiai. Taigi vieno atsakymo, ar lytis daro statistiskai reik§mingg jtakg K2MM, néra.

Be to, paminétina, kad K2ZMM, siejama su lyties veiksniu, priklauso ir nuo kultiiros, kurioje
mokiniai gyvena, todél gali skirtis jvairiy tyrimy rezultatai (Hou-Keat ir kt. 2017: 63). Pavyzdziui,
jet yra Saliy, kur manoma, kad moterys turi mokeéti daugiau kalby nei vyrai, tikétina, kad tose Salyse

dazniausiai moterys turés didesne K2MM nei vyrai. Kitaip tariant, K2 mokymasis ir KZMM gali biiti
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susijes ir su konkreCios visuomenés stercotipais lyties pozitriu (placiau zr. Chaffee ir
kt. 2020). Todél, kad buty galima pateikti aisky atsakyma apie lyties veiksnio jtaka K2MM, reikéty
atlikti daugiau plataus masto tyrimy jvairiose 3alyse. Siuo metu lyties jtaka K2MM vis dar tikrinama.
Tai daroma ir Siame magistro darbe.

Taip pat K2ZMM tyréjai daznai iesko atsakymo j klausimg, ar amzius lemia K2MM. Ir §iuo
atveju kol kas néra vienareikSmio  atsakymo. Pavyzdziui, Justinos Bruzaités-
Liseckienés (2023) tyrime nustatyta, jog motyvacijai mokinio amzius statistiskai reikSmingos jtakos
neturi, tadiau vis délto pastebéta, kad vyresni tyrimo dalyviai deda daugiau pastangy mokydamiesi
lictuviy K2 (Bruzaité-Liseckiené 2023: 146). Todél, galima sakyti, kad yra tam tikry pozymiy, kad
amzius gali daryti jtakos K2ZMM. Paminétinas Juditos Kormos ir Katos Csizér (2008) tyrimas apie
skirtingo amziaus vengry motyvacija mokytis angly kalbos. Siame tyrime buvo siekiama nustatyti,
kokia viduriniy mokykly mokiniy, studenty ir suaugusiy K2 angly kalbos mokiniy K2ZMM. Rezultaty
analiz¢é atskleidé, kad visos tiriamosios grupés buvo stipriai motyvuotos mokytis angly kalbos, taciau
galima jzvelgti ir motyvacijos skirtumy. Pavyzdziui, viduriniy ir aukstyjy mokykly mokiniai turi
labiau neigiamas kalby mokymosi nuostatas, kitaip sakant, jie maziau palankiai zitri } K2 mokymasi,
nei suauge K2 mokiniai. Taip gali bati todél, kad mokyklose ir universitetuose mokiniai privalo
mokytis K2, o tai gali lemti jy neigiamg pozitrj j patj kalby mokymasi. Ta¢iau Kormos ir Csizér
svarsto, kad suaugusieji gali jausti spaudimg mokytis K2, pavyzdziui, darbo aplinkoje ir pan. Todél
tokius tyrimo rezultatus paaiSkinti sudétinga (Kormos, Csizér 2008: 348). Taip pat aptariamame
tyrime pastebéta, jog kuo vyresni tyrimo dalyviai, tuo maziau jiems budinga mokytis K2 dél noro
integruotis j K2 bendruomene (ten pat: 347). Tai reiSkia, kad jaunesnius mokinius mokytis
K2 dazniau motyvuoja siekis pritapti prie K2 bendruomenés nei vyresnius tyrimo dalyvius. Sio darbo
autoré mano, kad jaunesni K2 mokiniai daugiau keliauja, turi daugiau kontakto su K2 bendruomene
ir galbtit todél jy motyvacija pritapti prie K2 bendruomenés yra stipresné nei vyresniy mokiniy. Bet
kuriuo atveju, atsargiai galima sakyti, kad skirtingo amziaus mokinius mokytis K2 gali motyvuoti
skirtingi dalykai, taciau skirtingo amziaus mokiniy K2MM gali bti tokia pat stipri. Apibendrinant
galima teigti, kad amziaus veiksnio jtaka K2ZMM néra iki galo aiski, todél toliau reikéty ja tikrinti.
Sio magistro darbo autoré taip pat iesko atsakymo j klausima, ar amzius turi jtakos tikslinei grupei
mokantis lietuviy K2. Vis délto svarbu atkreipti démesj, kad tiriamosios grupés amziaus diapazonas
gana siauras ir gautus duomenis sio veiksnio pozitriu reikéty analizuoti atsargiai.

Mokslininky nustatyta, kad K2MM jtakos gali turéti bent laikinas iSvykimas j K2 Salj.
Pavyzdziui, Bobkinos ir kolegy (2021) tyrimas rodo, kad K2 mokiniai, kurie bent 3 ménesiams buvo
iSvyke 1 Salj, kur kalbama angly kalba, kurios jie mokési kaip K2, turéjo stipresne idealiojo as
motyvacija, nei niekada angly kalbos aplinkoje negyvene mokiniai (Bobkina ir kt. 2021: 556). Sio
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darbo autoré mano, kad taip galéjo nutikti todél, kad gyveng angly kalbos aplinkoje mokiniai daugiau
bendravo su angly kalbos gimtakalbiais, su jais susipazino, o tai galbiit lémé stipresng mokiniy viding
Mmotyvacija prisidéti prie Sios bendruomenés nariy. Beje, galbiit glaudesnis bendravimas su
gimtakalbiais anglais teigiamai paveiké mokiniy nuostatas $ios kalbinés grupés atzvilgiu, o tai irgi
gal¢jo lemti jy motyvacija. Taip pat paminétina, kad Toronte gyvenantys lietuviy kilmés zmones
pastebi, kad jy vaikai, dazniausiai KRT3 ar KRT4 lietuviai, kai aplanko Lietuva, tampa labiau
motyvuoti mokytis paveldétosios lietuviy kalbos (Vilkiené 2019). Tad atsargiai galima teigti, kad
zmongés noriau mokosi paveldétosios kalbos, kai bent trumpam aplanko Sakny Salj. Paminétina, kad
Siame magistro darbe yra tikrinama, ar motyvacija mokytis lietuviy K2 priklauso nuo to, kur zmogus
tiriamuoju momentu gyvena — Argentinoje ar Lietuvoje.

Pasakytina, kad tyréjy pastebéta, kad nuostatos veikia zmogaus sprendimus dél karjeros,
iSsilavinimo, lemia bendravima su aplinkiniais ir pan. (Giles, Marlow 2011; Ramoniené,
Ramonaité 2021: 1028). Be to, atlikti KZMM tyrimai rodo, kad motyvacijai mokytis kalbos gali buti
svarbios mokinio nuostatos (Lambert ir kt. 1968, Ramonaité 2023). Pavyzdziui, manoma, kad
,kalbinés nuostatos daznai teigiamai arba neigiamai veikia svetimosios kalbos mokymasi, jo pazanga,
gali biiti tiesiogiai ar netiesiogiai susijusios su kalbos iSmokimo lygiu, su kalbos mokymosi
motyvacija® (LTZ 2012: 79). Pavyzdziui, i§ Vilkienés ir kolegiy (2019) atlikto tyrimo matyti, kad
stipriausia motyvacijos dalis lietuvisky, lenkisky ir rusiSky mokykly atveju yra nuostatos lietuviy
kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu (Vilkiené ir kt. 2019: 57). Tokie rezultatai rodo, kad nuostatos
gali turéti didelg jtakg bendrai K2 mokinio motyvacijai. Todél analizuojant K2ZMM svarbu taip pat
tirti K2 mokiniy kalbines nuostatas.

Paminétina, kad Jogilé Teresa Ramonaité (2023), tyrusi uzsienieéiy, gyvenanciy Lietuvoje ir
mokanciy lietuviy, kaip K2, kalbines nuostatas nustaté, kad uzsienieCiy kalbines nuostatas veikia
lietuviy nuostatos uzsienieCiy ir jy kalbéjimo atzvilgiu. Ramonaités teigiama, kad uzsienie¢iai mato,
jog lietuviai palankiau vertina uzsieniecius, kai jie, nors ir nelabai mokédami lietuviy kalba, stengiasi
ja kalbéti. Kadangi lietuviy kalbos mokiniai jaucia teigiamas lietuviy nuostatas jy atzvilgiu, jie noriau
patys kalba lietuviskai (Ramonaité 2023: 53). Todél galima sakyti, kad tokiu budu uZsienieCiy
kalbiniam elgesiui jtakos daro susiformavusios gana teigiamos nuostatos lietuviy, kaip
K2 bendruomenés nariy, atzvilgiu.

Taip pat mokiniy pozituris j konkrecig kalba gali turéti jtakos mokiniy s€kmei iSmokti ta kalba
(Gardner 1985: 6). Tikétina, kad esant teigiamoms nuostatoms K2 atzvilgiu, mokinys bus labiau
motyvuotas mokytis kalbos. Pavyzdziui, Ramonaités (2023) tyrimo rezultatai rodo, kad
uzsienieCiams, kurie  mokosi  lietuviy  kalbos, lietuviy kalba atrodo melodinga

(Ramonaité 2023: 55), 0 tokia lietuviy kalbos savybé gali skatinti jos mokymasi. Taip pat
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Vilkienés (2019) pastebéta, kad kai kuriems lietuviy kalbos mokétojams lietuviy kalba patinka todél,
kad ja galima slaptai kalbéti su lietuviais ne tarp lietuviy ir biiti nesuprastiems. Kai kurie informantai
mingjo, kad lietuviy kalba jiems yra savita paslapciy kalba: kai biinama ten, kur néra kity lietuviy, ir
norima, kad niekas pokalbio nesuprasty, imama kalbéti lietuviskai (Vilkiené 2019: 42). Kitaip sakant,
lietuviskai kalbantiems zmonéms patinka, kad uzsienyje lietuviy kalba retai kas moka ir ji tampa lyg
lietuviy bendruomenés isskirtinumo zenklas. Vis délto K2 mokinys gali turéti neigiamy nuostaty tos
kalbos atzvilgiu, bet kalbos vis tiek noriai mokosi. Pavyzdziui, Eglé Gudavi¢iené (2019) pastebi, kad
Norvegijoje gyvenantiems lietuviams norvegy kalba ,atrodo skurdi <...> Zodynas jiems atrodo
ribotas, néra galiiniy, vartojamos paprastos konstrukcijos ir pan.“ (Gudavi¢iené 2019: 163). Tad
lietuviy nuostatos norvegy kalbos tam tikru poZitiriu yra gana neigiamos. Vis délto Sio tyrimo dalyviai
gana teigiamai vertino norvegy kalbos mokymasi, nes turbiit emigrantai supranta, kad geras $ios
kalbos mokéjimas yra naudingas profesinéje sferoje, t. y. norint gauti darbg auksStesnése pareigose
Norvegijoje (Gudavi¢iené 2019: 162). Taciau paminétina, kad Larisa Nikitina (2019), tyrusi Malajos
universitete studenty K2MM, rado, kad teigiamg jtakg K2MM turi nuostatos svetimosios kalbos bei
ta kalba kalbancios bendruomenés atzvilgiu (Nikitina 2019: 71). Tad bendrai nuostatos K2 kalbos
atzvilgiu ir K2 bendruomenés atzvilgiu gali turéti jtakos mokinio K2MM.

Paveldétosios kalbos iSlaikymui bei mokymuisi svecioje Salyje jtakos taip pat gali turéti
diasporos nariy pozitris j protéviy kalbg (Jakaité-Bulbukiené 2015; Gudavi¢iené 2015 ir t. t.). Kaip
pastebima Gudavi¢ienés (2015), lietuviy diaspora, nepriklausomai nuo kartos, mano, kad mokéti
lietuviy kalbg yra svarbu arba labiau svarbu nei nesvarbu (Gudavi¢iené 2015: 51). Tokios nuostatos
gali lemti didesne motyvacija kalbos mokytis bei perduoti kitoms kartoms. Beje, kalbos perdavimo
atvejais labai svarbios yra mokiniy Seimos vyresniyju nariy bei kalbinés bendruomenés nuostatos
tos kalbos atzvilgiu. Kaip pastebi Olga Tararova (2017), jei diasporos kalbiné bendruomené yra
prisiriSusi prie kalbos ir didZiuojasi jos literatiira, vertina jos kulttrinj palikima, §i bendruomen¢ dés
dideles pastangas, kad kalbg perduoty kitoms kartoms (Tararova 2017). Kaip minéta, tévy kalbinés
nuostatos taip pat svarbios paveldétosios kalbos atveju. Pavyzdziui, Toronte gyvenanti antros kartos
lietuvé isreiské mintj!®, kad tik dél itin tvirtos tévy nuostatos iSmokyti savo vaikus lietuviy kalbos
lémé, ji moka gerai lietuviskai (Vilkiené 2019: 33). Tad aplinkiniy pozitris j kalbos mokymasi bei jy
pastangos padeéti iSmokti kalba, gali turéti jtakos mokiniy motyvacijai mokytis kalbos. Vis délto
KRT3, KRT4 ir kitoms kartoms paveldétosios kalbos dazniau natiiraliomis saglygomis nebepavyksta

perduoti namy aplinkoje. Taciau teigiamos kalbinés nuostatos gali lemti, kad Zmonés samoningai

> Beje, §i nuomoné tipiska visai KRT2 Kanados diasporai, kuri susidaré po Antrojo Pasaulinio karo
(Vilkiené 2019).
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apsispres mokytis savo etninés tapatybés kalbos (Vilkiené 2019: 36). Tad sprendimas mokytis kalbos
ar ja i§laikyti gali priklausyti nuo bendruomenés ar $eimos nariy kalbiniy nuostaty. Siame magistro
darbe siekiama atsakyti j klausima, kiek nuostatos daro jtakos tikslinés grupés K2MM.

Mokiniy motyvacijai mokytis kalbos gali daryti jtakg nuostatos apie Salj(-is), kurioje(-se)
vartojama ta kalba. Pavyzdziui, Ramonaités (2023) tyrimas atskleidé, kad Lietuvoje gyvenantys
uzsienieCiai jauCia pagarbg Lietuvai (Ramonaité 2023: 56-57), o tai motyvuoja mokytis ir lietuviy
kalbos. Tad, nors tolimesniy karty asmenys isreiskia teigiamas nuostatas paveldétosios kalbos $alies
atzvilgiu, taciau sudétinga pasakyti, ar tai Siy asmeny paveldétosios kalbos mokymosi motyvacija
veikia teigiamai. Atsakymo j nuostaty jtaka K2MM iesko ir §io darbo autoré.

Taip pat pastebéta, kad kalbos mokymosi sékme gali lemti mokinio pasitikéjimas savo
gebéjimais (angl. self-efficacy). Si bido savybé gali lemti, ar asmuo yra maZiau ar daugiau
motyvuotas. Pavyzdziui, zmogus, kuris manys, kad negeba atlikti uzduoties gerai arba taip pat gerai,
kaip kiti, gali jausti didesn;j stresg ir nerimg, o visa tai gali lemti mazesn¢ asmens motyvacijg imtis
uzduoties (Erler, Macaro 2011: 500). Taip pat galimybé K2 vartoti uz klasés riby gali padéti
mokytis kalbos bei lemti stipresng K2MM. Pastebéta, kad mokiniai, kurie turi arba turéjo bendrauti
darbe angly K2 turi stipresne privalomojo as motyvacija nei tie, kurie profesinéje srityje K2 nevartoja
(Bobkina ir kt. 2021: 556). Be visy prie$ tai minéty veiksniy, K2MM jtakos gali turéti svetimosios
kalbos mokymosi nerimas, individo ekstravertiSkumas ar introvertiSkumas, polinkis j rizika,
lictuviy kilmés argentinie¢iy lietuviy K2MM neanalizuojama.

Taigi apibendrinant galima teigti, kad Siame magistro darbe nuspresta patikrinti, ar tyrimo
dalyviy motyvacijai mokytis lietuviy K2 statistiSkai reik§mingai jtakos turi tokie veiksniai: Iytis,
amzius, gyvenamoji vieta, laikas, praleistas Lietuvoje, pilietybés tur¢jimas, lietuviy kalbos
mokéjimas. Taip pat siekta pateikti pastebéjimy apie tyrimo dalyviy nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy
ir Lietuvos atzvilgiu ir kaip tai turi jtakos jy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos. Tyrimo rezultatai
pateikiami 2.3.1 ir 2.3.2 skyriuose.
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2. Lietuviy K2MM tyrimo metodika ir rezultatai
2.1. Tyrimo metodika
2.1.1. Kiekybiniai apklausos jrankiai
2.1.1.1. Sociolingvistinés anketos sudarymas

Siame magistro darbe siekta pateikti atsakymy, kokie sociolingvistiniai veiksniai lemia
tiriamosios grupés motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Todél tyrimo dalyviy buvo praSoma atsakyti
ir | keleta sociolingvistiniy klausimy. Paminétina, kad sudarant $io tyrimo sociolingvisting anketa
buvo remiamasi monografijoje  Emigrantai: kalba ir tapatybé pateiktu klausimynu
(Ramoniené 2015: 209-221), kuriame buvo klausimy, kuriy atsakymai buvo prielaida analizuoti
lietuviy kalbos ir tapatybés rySius emigracijoje, o tokie klausimai aktualiis ir Siam tyrimui. Vis délto
pabréztina, kad magistro darbe naudotasi ne visu minétu klausimynu, o tik 8 anketos klausimais (zr.
9, 53, 54, 55, 62, 63, 64, 65 klausimus (Ramoniené 2015: 209-221)). Pasakytina, kad i§ viso Siame
darbe naudotoje sociolingvistin¢je anketoje buvo 22 klausimai (Zr. 1 prieda). Siuos klausimus biity
galima suskirstyti j 3 temas:

1. Demografiniai klausimai: lytis, amzius, giminystés rySiai su Lietuva, gyvenamoji vieta,

laikas, praleistas Lietuvoje.

2. Klausimai, susije su lietuviy kalba: Lietuviy kalbos (ne)mokéjimas, jos vartojimas,
nuomong apie lietuviy kalbos mokéjimo svarba.

3. Klausimai apie Lietuva: apsilankymai Lietuvoje, buvusios ir basimos atvykimo
priezastys, gyvenimas Lictuvoje, Lietuvos pilietybés (ne)turéjimas ir svarba, ateities
siejimas su Lietuva.

Zvelgiant detaliau j sociolingvistinés anketos sandara paminétina, kad dalis klausimy visiems
tyrimo dalyviams, t. y. ir tiems, kurie gyvena Argentinoje, ir tiems, kurie $§iuo metu gyvena Lietuvoje,
buvo vienodi. Pavyzdziui, visi tyrimo dalyviai turéjo atsakyti j klausimg apie lytj, kadangi lyties
veiksnio jtaka K2MM buvo tikslingai analizuojama atsizvelgus j kity tyrimy rezultatus (plg.
buvo prasoma nurodyti amziy, gimtaja (pirmaja iSmokta) kalba, pazyméti, kur jie uzaugo bei kas
pirmas i§ jy Seimos iSvyko i§ Lietuvos. Atsakymai j Siuos klausimus leido atskirti $iame tyrime
detaliau analizuotinas anketas, kadangi tyrimo démesio centre — tik jauny t. y. nuo 18 iki 35 mety
amZziaus Argentinoje uzaugusiy, bet turin¢iy lietuvisky Sakny asmeny motyvacija mokytis lietuviy

kalbos. Regresine analize bus tikrinama lyties ir amziaus veiksniy jtaka motyvacijai.
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Be to, anketoje buvo pateikiami keli privalomi klausimai, kuriy atsakymai lémé toliau tyrimo

dalyviams pateikiamus klausimus (zr. 1 pav.).

‘ Kur Sino metu gyvenate? ‘

I Ar esate buves Lietuvoje? ’ Kiek laiko gyvenate Lietuvoje?
b/ “u ’ Kodél atvykote j Lietuva?
’ Ar norétuméte atvykti j Lietuvg? ’ Dél kokiy priezasciy vykote i Lietuva?

a4

¥
v

‘ Kodél norétumeéte atvykti j Lietuva?

1 pav. Klausimy seka, susijusi su atsakymu apie gyvenamgjq vietq.

Pavyzdziui, skirtingi klausimai buvo pateikiami asmenims, kurie gyvena Argentinoje ir
Lietuvoje (Zr. 1 pav.). Tokiu budu buvo siekta nustatyti Lictuvoje ir Argentinoje gyvenanéiy tyrimo
dalyviy santykj su Lietuva. Paminétina, kad Sio darbo tyrime regresine analize siekta nustatyti laiko,

praleisto Lietuvoje, veiksnio jtakg K2MM.

Apie lietuviy kalbos mokéjimg buvo pateikiamas atskiras privalomas klausimas Ar mokate
lietuviy kalbg?. Daryta prielaida, kad Sio klausimo atsakymai leis pateikti pastebéjimy, ar lietuviy
kalba mokantys respondentai turi stipresng motyvacija mokytis lietuviy kalbos nei tyrimo dalyviai,
kurie nemoka lietuviskai. Taip pat paminétina, kad atsakymas j $j klausimg lémé, j kokius klausimus

tyrimo dalyvio bus prasoma atsakyti toliau (zr. 2 pav.).

Ar mokate lietuviy kalbga?

4 N

Ne Taip

v

Kokio amZiaus pradéjote kalbéti lietuviskai?

Kur i§mokote lietuviy kalbos?

Kurie teiginiai jums tinka? (lietuviskai kalbu, rasau, skaitau, klausau)

Kokiose situacijose savo gimtojoje Salyje vartojate lietuvig kalbg?

2 pav. Klausimai apie lietuviy kalbos mokéjimg.
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Kaip matyti i§ 2 paveikslo, mokanciy lietuviskai klausinéta placiau apie lietuviy kalbos vartojima ir
panasiai.

Pasakytina, kad visi tyrimo dalyviai atsaké j klausimg apie Lietuvos pilietybés turéjima, nes
buvo siekiama nustatyti, ar mokiniy tapatybé (ir pilietybé) daro jtakos lietuviy K2 mokymosi
motyvacijai. Vis délto svarbu atkreipti démesj, kad Lietuvos pilietybés turéjimas nebiitinai rodo
dvasinj saitg su Lietuva. Kaip pastebima Vilkienés (2023), tyrusios Kazachstano diasporos atvejj, kai
kurie lietuviy kilmés asmenys Lietuvos pilietybés turé¢jimg mato labiau kaip pragmating nauda
gyvenime, bet minétos tyréjos prabréziama, kad tai priklauso nuo tyrimo dalyviy gyvenimo salygy
(Vilkiené 2023: 117). Todél Sio magistro darbo tyrime pusiau struktiiruotais interviu buvo siekiama
detaliau atsakyti j klausima, kaip jauny Argentinos lietuviy motyvacijai jtakos daro tai, kad jie yra
Lietuvos pilie¢iai. Bet kuriuo atveju, respondentai-Lietuvos pilieciai atsakeé j kitokius klausimus nei

tyrimo dalyviai, kurie néra Lietuvos pilieciai (Zr. 3 pav.)

’ Ar esate Lietuvos pilietis?
¥ N

‘ Ar siejate savo ateitj su Lietuva?

‘ Ar norétuméte tapti Lietuvos pilieciu (-te)?

‘ Ar siejate savo ateitj su Lietuva?

3 pav. Klausimai, susije su Lietuvos pilietybe.

NeturinCiy Lietuvos pilietybés tyrimo dalyviy buvo klausta, ar jie noréty Sig pilietybe jgyti.
Tokiu biidu buvo siekta iSsiaiskinti, ar tyrimo dalyviai, tapatinasi su lietuviy tauta. D¢l tos pacios
priezasties buvo klausta, ar tyrimo dalyviai sieja savo ateitj su Lietuva. Sio tyrimo autoré daré
prielaida, kad respondentai, siejantys savo ateitj su Lietuva, galimai labiau tapatinsis su Salimi, o tai
gali daryti didesne jtakg K2MM.

Taip pat anketoje buvo pateikiami klausimai apie tai, ar tyrimo dalyviams svarbu mokéti
lietuviy kalba, bei buvo praSoma atsakyti, kodél jiems svarbu arba nesvarbu mokéti lietuviskai

(zr. 4 pav.).

‘ Ar jums svarbu mokéti lietuviskai? ‘

i \

Kodél lietuviy kalbos mokéjimas jums yra nesvarbus? ‘ Kodél jums svarbu mokéti lietuviy kalbg?

4 pav. Klausimai apie lietuviy kalbos mokéjimo svarbg.
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Paminétina, kad j lietuviy kalbos mokéjimo svarbos klausimus atsakeé ir tie tyrimo dalyviai,
kurie nurodé, kad lietuviy kalbos nemoka. I atsakymy i $iuos klausimus buvo tikétasi suzinoti, kodél
jauni lietuviy kilmés argentinie¢iai nemoka lietuviy kalbos ir ar tai gali buti susije su menka
lietuviy K2ZMM.

ISanalizavus atsakymus j sociolingvistinius klausimus, buvo atlikta daugianaré regresiné
analizé, siekiant patikrinti, ar tiriamosios grupés motyvacijai mokytis lietuviy K2MM statistiskai
reikSmingai jtakos turi Sie sociolingvistiniai veiksniai: lytis, amzius, gyvenamoji vieta, laikas,
praleistas Lietuvoje, pilietybés turéjimas, lietuviy kalbos mokéjimas. Sociolingvistine anketa surinkti

duomenys taip pat pateikiami ir pasitelkus apraSomosios statistikos metodg (zr. 2.3.1. sk).

2.1.1.2. Motyvacijos klausimyno sgranga

Kaip jau buvo minéta, Siame darbe analizuojama jauny argentinieciy, turin¢iy lietuvisky Sakny,
motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Tyrimo duomenis buvo nusprgsta rinkti motyvacijos klausimynu,
nes tai yra jprasta praktika K2MM tyrimuose. Siame skyriuje detaliau aptariama tyrime naudoto
klausimyno sandara.

Remiantis kity tyréjy patirtimi (Dornyei, Taguchi 2009; Vilkiené ir kt. 2019; Bruzaité-
Liseckiené 2023) atlickant Siame darbe aprasytg tyrimg buvo parengtas motyvacijos klausimynas, j
kurj buvo jtrauktos 6 skalés. Kiekvienoje skaléje nuspresta pateikti po 5 teiginius. Taigi, i§ viso
tyrime naudotg K2MM klausimyng sudaro 30 teiginiy (zr. 1 priedg). Paminétina, kad Kiekvienoje
skaléje nuspresta pateikti po vieng teiginj, suformuluotg neigiamai, todél pritarimas jam rodyty
neigiamg lietuviy K2ZMM. Taip siekta iSvengti automatinio klausimyno pildymo atvejy, 0 tokia
praktika yra tipiSka K2 mokymosi motyvacijos tyrimuose. Motyvacijos klausimyno skaliy teiginiai
respondentams buvo pateikiami atsitiktine tvarka, skaliy pavadinimai nebuvo pateikti, o patys
teiginiai buvo surasyti taip, kad nebuty aisku, kokius aspektus kiekvienas i§ teiginiy apima. Taciau
paminétina, kad visiems tyrimo dalyviams pateiktos anketos teiginiai buvo pateikti tokia pacia tvarka.
Klausimyne naudota Likerto skalé — respondenty praSyta pazyméti, kiek jie sutinka su pateiktais
teiginiais (nuo visiskai sutinku iKi visiskai nesutinku). Vis délto nuspresta, kad kai kurie klausimai,
pavyzdziui, susije su mokymosi aplinka, kai kuriems tyrimo dalyviams gali bati neaktualis, todél
buvo pateikta atsakymo NEAKTUALU galimybé.

Taigi respondentai tur¢jo iSreiksti sutikima i $iy motyvacijos skaliy teiginius:

1. Idealusis as: i $ig motyvacijos skale jtraukti taip suformuluoti klausimai, kuriy atsakymai

rodyty tyrimo dalyvio vidinj norg mokytis ir i§mokti lietuviy kalba:
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AS noriu kalbéti lietuviskai, todél ir mokausi lietuviy kalbos. (9)*°
Noréciau kada nors Lietuvoje lietuviskai bendrauti su lietuviais. (13)
Manau kad ateityje man reikés lietuviy kalbos studijose, darbe ar asmeniniame gyvenime. (7)

Man svarbu mokéti lietuviy kalbq, nes tada biisiu labiau gerbiamas kity zmoniy. (22)

a & w0 b e

Manau, kad naudingiau mokytis kity dalyky, nei lietuviy kalba. (19)
Taip pat, kadangi tyrimo dalyviai buvo jauni, t. y. nuo 18 iki 35 mety amziaus, bandyta teiginius
formuluoti taip, kad jie bty aktualiis darbo ieSkantiems ir socialiai aktyviems Zzmonéms. Pasakytina,
kad pritarimas $ios skalés neigiamai suformuluotam teiginiui (5 teiginys) rodo tyrimo dalyvio
mazesne idealiojo a§ motyvacija K2ZMM, kadangi tokiu atveju respondentas mano, kad lietuviy
kalbos mokytis néra naudinga.
2. Privalomasis as’ teiginiai suformuluoti siekiant atskleisti, kiek respondentai motyvuoti

mokytis lietuviy kalbos dél spaudimo iS Salies, vengdami neigiamy pasekmiy:

1. Moketi lietuviy kalbg man svarbu, nes zmonés, kuriuos gerbiu, mano, kad turiu mokéti
lietuviskai. (25)
Jei nemokésiu lietuviy kalbos, tai turés neigiamos jtakos mano gyvenimui. (20)
Privalau mokéti lietuviy kalbg, nes mano giminés to is manes tikisi. (16)

Man artimi Zmonés moka lietuviy kalbg, todél turiu ir as ismokti lietuviskai. (12)

o > D

Mokausi lietuviy kalbos, nes lietuviy kalbos mokéjimas man gali padéti rasti geresnj
darbg.(3)

Svarbu atkreipti démesj j tai, kad Sio tyrimo dalyviai yra lietuviy kilmés asmenys. Tod¢l taip
pat siekta, kad vertinant teiginius atskleisty Seimos, giminiy, artimy zmoniy jtakg respondentams.
Sios skalés neigiamai suformuluotas teiginys pateiktas penktas. Sutikimas su $iuo teiginiu rodyty
tyrimo dalyvio motyvacijag mokytis lietuviy kalbos ne dél siekio i§vengti neigiamy pasekmiy, o kaip
tik del teigiamy pasekmiy jo gyvenime. Tokie rezultatai atskleidZzia mazesn¢ tyrimo dalyvio
privalomojo as mokymosi motyvacija.

3. Maistaujantysis a§: §i skalé jtraukta | tyrimg remiantis Bobkinos ir
kolegy (2021) pastebéjimais. Duomenys, surinkti $ia skale, §io darbo autorés nuomone, gali pateikti
atsakymy apie maiStaujanciojo as motyvacijos jtaka lietuviy kilmés Zmoniy motyvacijai mokytis
lietuviy K2. Sios skalés teiginiai buvo tokie:

1. AS mokausi lietuviy kalbos, nes ji yra kitokia, unikali, jdomi. (1)
2. Noriu mokytis lietuviy kalbos, nors kiti mano, kad to nereikia ir siiilo laisvalaikiu uzsiimti kuo

nors kitu. (6)

16 Skliausteliuose nurodytas teiginio numeris tyrimo dalyviams pateikiamame klausimyne, zr. 1 priede.
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3. Pasirinkau mokytis lietuviy kalbos, nors kiti mane skatina mokytis naudingesniy dalyky. (10)
4. Noréciau gerai mokéti lietuviy kalbg, nors kiti sako, kad tai bus nejmanoma (28)
5. AS vengiu mokytis lietuviy kalbos, nors tévai reikalauja (24)

Kaip matyti i§ minétos skalés, i§ Siy teiginiy vertinimo buvo siekiama suzinoti, kaip respondenta
mokytis lietuviy kalbos skatino mokinio nuomong¢ apie lietuviy kalbos kitoniSkumg bei mokinio noras
jveikti aplinkiniy nuomong, susijusia su kalbos mokymusi. Taip pat pasakytina, kad Sioje skaléje, taip
pat kaip ir kitose skalése, suformuluotas vienas neigiamas teiginys. Numanoma, kad mokinys,
vengdamas mokytis lietuviy kalbos, nors ir raginamas tai daryti aplinkiniy, turi mazesng
maiStaujanciojo as motyvacijg nei kiti mokiniai ir todél galimai mazesng K2MM.

4. Mokymosi aplinka: Sios skalés teiginiy vertinimas rodo, kiek mokiniams jtakos daro
lietuviy kalbos pamokos, mokymosi medziaga ir panasSiai:

1. Per lietuviy kalbos pamokas laikas béga greitai. (30)

2. Man patinka mokytis lietuviy kalbos. (26)

3. Laukiu lietuviy kalbos pamoky. (18)

4. Lietuviy kalbos pamokose suzinau daug jdomy dalyky. (4)
5. Mokytis lietuviy kalbos nuobodu. (15)

Paminétina, kad Sio darbo autoré numané, kad kai kurie Sios skalés teiginiai gali biiti ne vienam
tyrimo dalyviui neaktualts. Pavyzdziui, gali biiti, kad respondentas, jei mokesi anksciau formalioje
aplinkoje lietuviy kalbos, to nebedaro Siuo savo gyvenimo etapu. Taip pat neatmetama galimybée, kad
tyrimo dalyvis lietuviy kalbos yra pramokes natiiraliomis sglygomis, pavyzdziui, namuose. Vis délto
siekta, kad neatsitikty taip, kad visi Sios skalés teiginiai tyrimo dalyviui biity neaktualts. Todél j skalg
jtrauktas ir teiginys: Man patinka mokytis lietuviy kalbos. Manyta, kad §j teiginj galés jvertinti
kiekvienas tyrimo dalyvis ir jo atsakymas rodys respondento santykj su lietuviy kalbos mokymosi
procesu nepriklausomai nuo to, kur kalbos buvo mokytasi. Neigiamai suformuluotas teiginys (5) taip
pat pateikiamas toks, kad jo jvertinimas galéty atspindéti tai, kiek tyrimo dalyviui jdomu mokytis
lietuviy kalbos. Taciau §iuo atveju, jei tyrimo dalyvis pritaria teiginiui, tai rodo mazesnj mokymosi
aplinkos poveikj mokinio motyvacijai mokytis lietuviy kalbos.

5. Nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu: kadangi jvairts tyrimai rodo, kad
nuostatos veikia mokymosi motyvacija, $io magistro darbo autoré taip pat nusprende j klausimyna
jtraukti nuostaty skalg. Beje, moksliniuose tyrimuose, kurie taip pat remiasi vidinio as sistema,
paprastai démesys sutelkiamas ir i mokinio kalbines nuostatas (plg.
Dornyei, Taguchi 2009; Vilkiené ir kt. 2019; Bruzaité-Liseckiené 2023 ir t.t.). Vis délto mokantis
K2, mokinio K2ZMM gali turéti jtakos ne tik mokinio kalbinés nuostatos, bet ir nuostatos Salies, net

K2 bendruomenés atzvilgiu (placiau zr. 1.4.3. skyriuje). Tod¢l Siame darbe aprasyto tyrimo nuostaty
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skalés teiginiai suformuoti siekiant atsakyti j klausimus, ar lietuviy kalbos mokiniy motyvacijai
mokytis lietuviy kalbos lemia jy nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy bei Lietuvos atzvilgiu. Tad
nuostaty skalés teiginiai buvo tokie:

1. Noriu daugiau suzinoti apie Lietuvos kultiirg. (2)

2. Manau, kad lietuviai yra draugiski ir maloniis. (5)

3. Man patinka (patikty) keliauti po Lietuvq. (27)

4. Lietuviy kalba — grazi kalba. (21)

5. Lietuva man svetima salis. (8)

Kaip matyti i§ nuostaty skalés, joje pateikiama po vieng teiginj apie lietuvius (2 skalés teiginys)
bei lietuviy kalbg (4 skalés teiginys). Du teiginiai suformuluoti apie Lietuva (1 ir 3 skalés teiginiai).
Vis délto numanu, kad tyrimo dalyviai gali nejausti rySio su Lietuva dél jvairiy aplinkybiy. todel |
skale jtrauktas 5 teiginys, susijes su neigiamomis nuostatos Lietuvos poziiiriu.

6. Tapatybé: Sios skalés teiginiai suformuluoti atsizvelgus ] tai, kad Vilkienés ir
kolegiy (2019) tyrime nuostaty konstruktas buvo skeltas j dvi dalis: j skalg apie poziiirj  lietuviy kalbg ir
lietuvius bei asmeniniy nuostaty skale, kurioje buvo klausimai apie pozitirj j savo tapatybe (Vilkiené ir
kt. 2019: 52). Butent pastaroji skalé buvo jtraukta ir j §j tyrima, Zinoma, suformulavus Siam atvejui
aktualius teiginius. Buvo spéjama, kad tyrimo dalyviy tapatybé gali daryti jtakos lietuviy K2ZMM. [
motyvacijos anketg buvo jtraukta tokie su tapatybe siejami teiginiai:

1. Mokausi lietuviy kalbos, nes esu lietuvis. (11)

2. Mokausi lietuviy kalbos, nes gerbiu seimos Saknis. (14)

3. Mokausi lietuviy kalbos, kad galéciau gauti Lietuvos pilietybe. (23)
4. Mokausi lietuviy kalbos, nes noréciau gyventi Lietuvoje. (17)

5. Manau, kad gali buti lietuviu ir nemokédamas lietuviy kalbos. (29)

Pasakytina, kad sudarant $ig motyvacijos tyrimo skale taip pat buvo remiamasi Ramonienés ir
kolegiy (2015) klausimynu, nors $is klausimynas nebuvo skirtas specialiai motyvacijai tirti. Taip
pasielgta todél, kad kiti autoriai, kuriy anketomis bei klausimynais yra remiamasi Siame darbe, mazai
analizavo tapatybés klausimus arba to visiskai nedaré. O Ramonienés ir kolegiy (2015) tyrimo vienas
1§ uzdaviniy buvo atsakyti i klausima, kokia lietuviy diasporos tapatybé ir kaip tai lemia lietuviy
kalbos iSlaikyma (Ramoniené ir kt. 2015: 11). Primintina, kad magistro darbo tiriamoji grupé yra
paveldéetosios kalbos mokiniai. Tad Sios grupés asmenys, nors paveldétosios lietuviy kalbos néra
dazniausiai iSmok¢ namy aplinkoje, taciau gali jos mokytis norédami $ig kalbg atgaivinti ir perduoti
tolimesnéms lietuviy kilmés kartoms. Todél minéta Ramonienés ir kolegiy klausimynas buvo

naudingas sudarant tapatybés skalg.
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Kaip matyti i§ tapatybés skalés teiginiy, kai kurie jy buvo formuluoti taip, kad jy atsakymai
atskleisty mokinio motyvacijag mokytis lietuviy kalbos dél jo emocinio saistymosi su Lietuva (1 ir
2 skalés teiginiai). Taciau 3 ir 4 skalés teiginiai rodo respondento susitapatinimg su Lietuva dél
pragmatiniy siekiy: tikslo gauti Lietuvos pilietybe (3 skalés teiginys) bei noro gyventi Lietuvoje
(4 teiginys). Siuo atveju teiginiy vertinimas ne tik rodyty, ar respondento tapatybeé turi jtakos lietuviy
kalbos mokymuisi, bet ir leisty pateikti pastebéjimy, kiek tyrimo dalyviai tapatinasi su Lietuva bei
lictuviais. Beje, $ioje skaléje taip pat suformuluotas neigiamas teiginys, skaléje pateiktas penktas. Tad
darbo autoré daré prielaidg, kad respondenty, kurie sutinka, kad lietuvis gali nemokéti lictuviy kalbos,
motyvacijai mokytis lietuviy kalbos gali turéti mazesne jtaka jy tapatybé.

Skaliy duomeny rezultatai patickiami 2.3.2 skyriuje.

2.1.2. Kokybinio interviu gairiy parengimas

Siame darbe apra$ytame tyrime buvo rinkti ir kokybiniai giluminiai pusiau struktiiruoti interviu,
veliau atlikta kokybiné teminé jy analizé. Interviu gairés buvo parengtos atsizvelgus ] Siam magistro
darbui sudarytg kieckybinés apklausos sociolingvisting anketa, ieSkant gilesniy atsakymy apie lietuviy
kilmés argentinie¢iy motyvacija mokytis lictuviy kalbos (zr. 2 priedg). Tad gairése buvo sutelktas
démesys ] tris svarbiausius tyrimui dalykus bei skirtos trys didesnés interviu temos:

1. Lietuviy kalbos mokéjimas bei vartojimas: sickiama suzinoti, kada informantai
iSmoko lietuviy kalbg ir Kiek gerai mano jg moka, ar jie stengiasi tobulinti lietuviy kalbos mokéjimg
ir su kokiais sunkumais susiduria. Taip pat klausta, ar tévai, seneliai ar kiti Seimos nariai moka
lietuviskai, lietuviy kalbos atzvilgiu. Taip pat informanty teirautasi apie jy lietuviy kalbos vartojimo
daznuma, vartojimo sferas.

2.  Nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos poziariu: tyrimu buvo siekiama
atsakyti j klausima, kokias nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu deklaruoja tyrimo
dalyviai bei informanty nuomone, jy artimieji. Be to, ieskota atsakymo j klausima, ar nuostatos turi
jtakos motyvacijai mokytis lietuviy K2, kokia informanty nuomoné apie lietuviy kalbos mokeéjimo
svarba.

3. Pilietybé ir tapatybé: kadangi tyrimu buvo siekiama pateikti atsakyma, ar lictuviy
kilmeés argentinie¢iy lietuviy kalbos mokymosi motyvacijai jtakos daro jy tapatybé, klausta, kokios
Salies pilietis informantas yra, su kuria Salimi jis ar ji tapatinasi. Priklausomai nuo atsakymy siekta
iSsiaiSkinti, ar neturintys Lietuvos pilietybés lietuviy kilmés asmenys noréty ja turéti ir kodeél.
Informanty, laikanciyjy save lietuviais, klausta, kod¢l jiems svarbu tai, kad yra lietuviai ir panaSiai.

Taigi, interviu bandyta issiaiskinti, ar tyrimo dalyviai tapatinasi su lietuviams.

33



Kokybiniy duomeny analizés duomenys pateikiami kartu su kiekybinés analizés duomenimis

2.3.1.ir 2.3.2. skyriuose.

2.1.3. Duomeny rinkimo procediira

Kaip jau buvo minéta, buvo renkami kiekybiniai (sociolingvistine anketa ir motyvacijos
klausimynu) ir kokybiniai (interviu) duomenys.

Kiekybiné apklausa buvo vykdoma elektroniniu bidu, ja parengus www.manoapklausa.lt
svetaingje. Sio darbo autoré respondenty ieskojo per feisbuko socialinj tinkla. Apklausos nuoroda
buvo patalpinta feisbuko uzdaroje pokalbiy grupéje ,,Argentinos en Lituania“. Vis délto daugiausiai
tyrimo dalyviy buvo surasta pasitelkus sniego gnitiztés metoda. Kai kuriems respondentams
apklausos nuoroda buvo siun¢iama per pokalbiy programg ,,Facebook Messenger* tyrimo autorei
nusprendus i§ jy veiklos ir feisbuko draugy, kad asmuo gali bati lietuviy kilmés argentinietis.
Paminétina, kad apklausos pabaigoje buvo praSoma, kad galintys ir norintys duoti interviu tyrimo
dalyviai nurodyty savo elektroninio pasto adresg arba telefono numerj. Véliau su asmenimis, kurie
paliko savo kontaktus, buvo susisiekta ir individualiai susitarta dél pokalbio laiko. Vis délto
paminétina, kad kontaktus tokiu badu nurodé 6 tyrimo dalyviai, taciau pavyko susisiekti tik su
4 informantais. Dar vienas informantas asmeniSkai susirasingjes su tyréja per ,,Facebook Messenger*
programg pasisitilé padéti ir duoti interviu.

Didzioji dalis kokybiniy pusiau struktiiruoty interviu buvo imami nuotoliu per kompiuterines
programas ,,Zoom‘ bei ,,Mircosoft Teams* ir pokalbiy programéles ,,Whatsapp* ir ,,Messenger*,
iSskyrus vieng interviu, kuris buvo vykdytas su tyrimo dalyviu susitikus gyvai. I§ viso buvo paimta
5 interviu, bendra jy trukmé 3 val. ir 55 min. Gyvas pokalbis buvo jraSytas tyrimo autorés telefono
diktofonu, o nuotoliu vykdyti interviu — ,,Windows 10 operacinés sistemos jra§ymo programa ,,Xbox
Game Bar*. Kiekvienas informantas buvo supazindinamas, kad tyrimo duomenys bus anonimiskai
naudojami raSant magistro darba, ir buvo praSoma sutikimo pokalbj jraSinéti, o véliau pasisakymus
naudoti tyrimo tikslais.

Paminétina, kad visi interviu buvo vykdyti lietuviy kalba. Bet tyrimo dalyviai buvo informuoti,
kad galima kalbéti ir angliSkai arba pereiti ] ispany kalba. Pasakytina, kad ispany kalbos tyrimo
dalyviai nevartojo, o anglisky fraziy ar zodziy pasaké tik keleta. Sio darbo autorés nuomone, vien tai,

kad informantai noréjo su tyré¢ja kalbéti lietuviSkai, rodo jy pasiryZima tobulinti lietuviy kalba.
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2.1.4. Duomeny parengimas analizei

Sociolingvistinés anketos duomenys sukoduoti MS Excel lentelinése skaiciuoklése, kad
duomenis biity paprasta saugoti ir véliau jkelti j Rstudio programg atlickant regresines analizes.

Kaip minéta, motyvacijos klausimyng pildziusiy tyrimo dalyviy buvo prasoma Likerto skale
jvertinti, Kiek jie sutinka su kiekvienu motyvacijos klausimyno teiginiu: visiskai sunku, sutinku, nei
sutinku, nei nesutinku, nesutinku, visiskai nesutinku. Parengiant motyvacijos klausimyno duomenis
tolesnei analizei, darbo autoré kiekvieno tyrimo dalyvio atsakymus perteiké skaitine verte, kad biity
galima atlikti duomeny regresing analize. Tai buvo atlickama remiantis tokia logika: kiekvienam
teigiamai suformuluoto teiginio atsakymui balai buvo skiriami taip: visiskai sutinku vertinta— 5,
sutinku — 4, nei sutinku, nei nesutinku — 3, nesutinku — 2, 0 visiskai nesutinku — 1. Kadangi sutikimas
su neigiamai suformuluotu teiginiu rodo tyrimo dalyvio maZesn¢ motyvacija, $iy klausimy atsakymai
buvo zymimi taip: visiskai sutinku vertinta 1, sutinku — 2, nei sutinku, nei nesutinku — 3, nesutinku
— 4 0 visiSkai nesutinku — 5. Tad, pavyzdZiui, labai stiprig idealiojo a§ motyvacijg turintis tyrimo
dalyvis gali daugiausiai surinkti: 5+5+5+5+5=25 Sios skalés balus. Vis délto regresiné analizé
atskleidzia patikimesnius duomenis tada, kai analizuojami skaitiniy verciy vidurkiai, todél tyrimo
autoré nusprendé detaliau ir analizuoti skaliy skaitiniy verciy vidurkius. Kitaip sakant, 25 balg
nuspresta padalinti 1§ 5, kadangi §j balg sudaro 5 klausimy atsakymai. Vadinasi, véliau atliekant
regresing analize buvo traukiamas ne jvertis 25,0 5 balai. Primintina, kad ne visi motyvacijos
klausimyno teiginiai buvo aktualiis respondentams ir jie tur¢jo galimybe rinktis tokj atsakyma. Tokiu
atveju pasirinktas atsakymas buvo nejtrauktas j skalés duomenis ir toliau neanalizuotas. Motyvacijos
klausimyno duomeny analiz¢ pateikia 2.3.2 skyriuje.

Kokybiniai duomenys, surinkti interviu, buvo iSrasyti atrankos biidu, t. Y. tik tos teksto vietos,
kuriose aiskiai buvo formuluojami atsakymai tam tikromis temomis ir kurias buvo planuojama

cituoti. Interviu jrasai saugomi darbo autorés.

2.2. Tyrimo dalyviy charakteristika
2.2.1. Kiekybinio tyrimo respondentai

Kiekybinéje apklausoje i§ viso dalyvavo 42 asmenys. Taciau Siame magistro darbe buvo tiriama
jauny (18-35 mety amziaus) Argentinos lietuviy motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Tad
6 respondenty atsakymy teko atsisakyti, nes jie nurodé, kad yra jaunesni nei 18 mety (2 respondentai),

arba vyresni nei 35 metai (3 asmenys). Dar 3 dalyviy atsakymai nejtraukti j tyrimo medziaga, nes jie
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nurodé neturintys lietuvisky Sakny. Taigi magistro darbe detaliai analizuojamos33 respondenty
atliktys: 20 motery, bei 13 vyry, kuriy amzius — 18-35 metal, 0 amziaus vidurkis — 24,45 metai.

Paminétina, kad visi tyrimo dalyviai yra uzauge Argentinoje ir visy jy gimtoji — pirmoji iSmokta
-— kalba yra ispany. Taciau skiriasi respondenty gyvenamoji vieta: 21 i§ jy tyrimo metu gyveno
Argentinoje, 12 — Lietuvoje. Lietuvoje tyrimo metu gyveno 12 respondenty. Gyvenimo Lietuvoje
trukmé svyruoja nuo 15 mety iki 3 ménesiy, o vidutinis tyrimo dalyviy pragyventas laikas Lietuvoje
— apie 3 metai. Paminétina, kad dauguma tyrimo dalyviy t. y. beveik 42 proc. respondenty, Lietuvoje
gyvena trumpiau nei metus. Beje, kaip ir buvo spéta, daugiausiai tyrimo dalyviy yra KRT4 lietuviy
kilmés asmenys, t. y. jy proseneliai atvyko | Argenting, seneliai, tévai ir jie patys yra gime ir uzauge
Argentinoje. Tokj atsakyma pateiké 30 respondenty. Du tyrimo dalyviai nurodé, kad yra
KRT3 lietuviali, t. y. jy seneliai atvyko j Argenting, o tévai ir jie yra gimg¢ ir uzauge Argentinoje, o
1 respondentas atsaké, kad yra KRT?2 lietuvis — jo tévai atvyko j Argenting, o jis yra gimes ir uzauges
Sioje Salyje.

Primintina, kad sociolingvistinéje anketoje tyrimo dalyviy buvo klausta apie jy pilietybe bei jy

ateities siejima su Lietuva. Siuo poZiiiriu respondenty charakteristika apibendrinta 5 paveiksle.

24 sieja ateitj su Lietuva 9 nesieja arba abejoja ar sieja ateitj su Lietuva
— P
Respondentai
i A
13 turi Lietuvos pilietybe 20 neturi Lietuvos pilietybés
X Sa
17 noréty turéti 3 nenori turéti arba abejoja

5 pav. Tyrimo dalyviai ir Lietuvos pilietybé bei ateities siejimas su Lietuva.

Duomenys rodo, kad beveik trecdalis tyrimo dalyviy yra Lietuvos pilieciai. Taip pat
paminétina, kad didzioji dalis (17) neturin¢iy Lietuvos pilietybés noréty ja gauti. IS paveikslo matyti,
24 tyrimo dalyviai atsake, kad sieja savo ateitj su Lietuva. Tokie duomenys, spétina, gali rodyti gana
stipry tiriamosios grupeés tapatinimasi su Lietuva. Taciau buvo ir tokiy (6), kurie atsake, kad nenori
turéti Lietuvos pilietybés arba tokiu poreikiu abejoja. Taip pat mazdaug trecdalis respondenty nesieja
savo ateities su Lietuva arba apie tai néra galvojg.

Respondenty taip pat buvo klausiama apie lietuviy kalbos mokéjimg. Paminétina, kad 8 tyrimo
dalyviai atsaké kad lietuviy kalbos nemoka, o 25 respondentai teigé moka lietuviskai. Tokie
duomenys leidzia ieSkoti atsakymo ] klausima ar mokanCiyjy ir nemokanciyjy lietuviskai

K2MM skiriasi. Taip pat pasakytina, kad lietuviskai mokantys tyrimo dalyviai Sios kalbos pradéjo
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mokytis biidami skirtingo amziaus. Pavyzdziui, 6 respondentai pazymeéjo, kad lietuviskai mokeési
biidami paaugliai, t. y. nuo 12 iki 18 mety amziaus, o 1 tyrimo dalyvis — vaikystéje (iki 12 mety). Vis
délto dauguma lietuviskai mokanéiy tyrimo dalyviy lietuviy kalbos émé mokytis biidami jau suauge,
t.y. vyresni nei 18 mety (18). Tad numanu, kad jauni lietuvisky Sakny turintys argentinieciai
lietuviskai dazniausiai mokosi iSvyke ] uzsienj. Tokiag mintj pagrindzia tai, kad 18 mokanciy
lietuviskai respondenty pasirinko atsakyma, kad lietuviskai iSmoko lietuviy kalbos kursuose
Lietuvoje, 4 tyrimo dalyviai — Vokietijoje, Vasario 16-osios gimnazijoje. Vis délto Argentinoje,
lietuviy bendruomenéje lietuviy kalbos mokési 12 respondenty, t.y. daugiau nei trecdalis tyrimo
dalyviy, 4 respondentai — Argentinoje, Sestadieninéje mokykloje, o vienas tyrimo dalyvis — namuose.
I8 Siy duomeny matyti, kad lietuviy kalbos galima pramokti ir Argentinoje. Buvo 11 tyrimo dalyviy,
kurie lictuviy kalbos mokési keliose vietose, pavyzdziui, kursuose Lietuvoje ir bendruomenéje,
Argentinoje.

Pasakytina, kad 17 tyrimo dalyviy i$ 21 respondento, kurie $§iuo metu gyvena Argentinoje, yra
buve Lietuvoje bet vieng kartg. Tokie rezultatai rodo, kad Siuo metu Argentinoje gyvenantys
lictuvisky Sakny turintys argentinieCiai néra atsiriboj¢ nuo Lietuvos, ja pazjsta, noriai ¢ia atvyksta.
Beje, 4 tyrimo dalyviai, kurie néra buve Lietuvoje, nurodé, kad noréty Lietuvg aplankyti. Paminétina,
kad visi Sie 4 respondentai kaip vieng i$ priezas¢iy, kodél noréty aplankyti Lietuva, pasirinko siekj
aplankyti protéviy 8alj, 3 i§ 4 respondenty — norg aplankyti giminai¢ius Lietuvoje, o 2 respondentai —
norg mokytis lietuviy kalbos Lietuvoje. Taciau 2 i§ 4 Lietuvoje nebuvusiy tyrimo dalyviy Lietuva
noréty aplankyti, kad tiesiog pakeliauty, 0 vienas — atvykti j Lietuvoje vykstandia Sokiy $vente. Vis
délto atsargiai galima teigti, kad jauni lietuviy kilmés argentinieciai Lietuva sieja su savo Saknimis,
o tai gali turéti jtakos tyrimo dalyviy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos.

Paminétina, kad Siuo metu Lietuvoje gyvenantys jauni lietuviy kilmés argentinieciai | Lietuva
1§ Argentinos atvyko dél jvairiy priezas¢iy. Dazniausia tyrimo dalyviy atvykimo j Lietuva priezastis,
kurig jvardijo 9 respondentai, — studijos. Vis délto, nors anketoje nebuvo sukonkretinta, apie kokias
studijas klausiama, taciau vienas tyrimo dalyvis ] atvirg Sio klausimo dalj atsaké, kad viena i§
atvykimo | Lietuva priezas¢iy — lietuviy kalbos studijos. Tod¢l numanu, kad kiti tyrimo dalyviai,
anketoje pasirinke $ig priezastj, taip pat turéjo omeny biutent lietuviy kalbos studijas Lietuvos
universitetuose vykdomuose kursuose. Taip pat 7 jauni liectuviy kilmés argentinie¢iai atvyko j Lietuva
norédami ¢ia pasilikti ilgesn;j laika, kitaip sakant, persikelti gyventi. Vis délto buvo atvejy, kai tyrimo
dalyviai | Lietuva atvyko dél keliy priezasCiy, pavyzdziui, mokytis (1), dirbti (4), pazinti Seimos
istorija (1) ir persikelti. Tad tiriamoji grupé i Lietuva atvyko dél jvairiy priezasciy.

Taip pat paminétina, kad lietuviy kalbg mokantys tyrimo dalyviai lietuviy kalba atliecka jvairiag

veikla: 1§ 25 lietuviskai mokanciy tyrimo dalyviy, 20 respondenty kalba lietuviskai, 15 — raso, 18 —
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skaito lietuviskai, 0 16 — klausosi lietuviSkos muzikos, ziiiri jvairius vaizdo jraSus lietuviskai,
pavyzdziui, youtube kanale ar panasiai. Tad galima numanyti, kad mokantys lietuviskai respondentai
gana placiai $ig kalbg vartoja. Vis délto duomeny analizé atskleidé, kad Argentinoje tyrimo dalyviai
gana ne itin aktyviai vartoja lietuviy kalba. Dazniausiai lietuviskai jie kalba Argentinos liectuviskose
bendruomenése (17). TaCiau mazai kur Kkitose vietose bendraujama lictuviskai Argentinoje:
3 respondentai nurodé, kad vartoja lietuviy kalbg namuose, 2 — kavinése, parduotuvése, kirpyklose
bei kitose vieSose vietose, po 1 tyrimo dalyvj lietuviy kalbg vartoja darbe bei mokykloje, aukstojoje
mokykloje. Vis délto kyla klausimas, ar minétose vietose Argentinoje tyrimo dalyviai lietuviy kalbg
vartoja gausiai, ar kalba néra labai ribota. Taciau i§ tyrimo duomeny negalima pasakyti. Pasakytina,
kad 6 tyrimo dalyviai Argentinoje nevartoja lietuviy kalbos.

Respondenty taip pat klausta, kodél jiems svarbu moketi lietuviskai. Duomenys rodo, kad
19 respondenty mokéti lietuviy kalbg labai svarbu, 11 —svarbu, o 3 — labiau svarbu, nei nesvarbu.
Tad, kaip matyti, visiems tyrimo dalyviams mokéti lietuviy kalbg yra gana svarbu. Atkreiptinas
démesys, kad tyrimo dalyviams, kurie nemoka lietuviy kalbos, taip pat kaip ir mokantiems lietuvisSkai
respondentams, svarbu mokéti lietuviskai — taip j minétg klausimg atsaké visi tyrimo dalyviai. Tokie
duomenys galbiit rodo tai, kad tiriamajai grupei lietuviy kalba — svarbi kalba, kurios mokéjimas yra
vertinamas ir tai gali lemti jy lietuviy K2MM.

Taip pat respondenty klausta, kuo jiems lietuviy kalbos mokéjimas yra svarbus (Zr. 1 lentelg).
Paminétina, kad Siame klausime respondentai galé¢jo pazyméti 3 jy nuomone atspindincius teiginius.

1 lentelé. Priezastys, kodél tyrimo dalyviams svarbu mokéti lietuviy kalbg.

Kodél svarbu mokéti lietuviy kalba? ReSpOEQentq
skaicius
Lietuvis turi mokéti lietuviy kalbg 16
Lietuviy kalbos mokéjimas uztikrina lietuviy 2

kalbos ir kultiiros i§saugojima ir tgstinuma
Dél galéjimo bendrauti su lietuviais,
gyvenanciais Lietuvoje (giminémis, 29
draugais, pazjstamais ir pan.)
Dél galéjimo bendrauti su lietuviais,

gyvenanciais ne Lietuvoje (giminémis, 11
draugais, pazjstamais ir pan.)

D¢l darbo 5
Dél moksly 5
Dél Argentinos lietuviy bendruomenés 17

1 lentelé rodo, kad daugiausiai, t. y. 29 respondentai teige, kad viena i$ priezas¢iy, kodél jiems
lietuviy kalbos mokéjimas yra svarbus — tai galéjimas bendrauti su lietuviais, gyvenanciais Lietuvoje
(giminémis, draugais, pazjstamais ir panasiai). Tokie duomenys galimai rodo stipry rysj su Lietuvoje
gyvenanciais lietuviais. Primintina, kad tiriamoji grupé yra lietuviy kilmés, todél galbiit priezastis

mokytis lietuviy kalbos, kad galéty susikalbéti su Lietuvoje gyvenanciais lietuviais, yra jiems
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aktualesné nei, pavyzdziui, mokiniui mokantis K2, kuri néra jo protéviy kalba. Numanoma, kad
turintys giminiy Lietuvoje tyrimo dalyviai stengiasi palaikyti ry$j su giminaiCiais Lietuvoje. O
lictuviy kalbos mokosi dél to, kad bendrauti biity jmanoma be kalbos barjero. Taip pat, tyrimo dalyviy
nuomone, svarbu mokytis lietuviy kalbos, kad buty uZtikrintas lietuviy kalbos ir kultiiros
i§saugojimas ir testinumas. Si prieZastis, vélgi, gali bati susijusi su tuo, kad tyrimo dalyviai yra
lietuviy kilmes ir respondentai turi stipry emocinj rysj su lietuviy kalba. Siek tiek maZiau tyrimo
dalyviams svarbu mokytis lietuviy kalbos dél Argentinos lietuviy bendruomenés (17). Vis délto,
tyrimo autorés nuomone, gana nemazai respondenty pasirinko §j varianta, o tai galimai rodo
Argentinos lietuviy diasporos aktyvumag ir jos svarbg jaunimui. Kad lietuvis turi mokéti lictuviy kalbg
pasirinko 16 respondenty. Nuostata, kad lietuvis turi mokéti lietuviy kalba, darbo autorés nuomone,
tyrimo dalyviy yra gana stipri, kadangi i§ 33 respondenty §ig priezastj pazyméjo beveik pusé, t. .
16 respondenty. Lietuviy kalbos mokosi dél galéjimo bendrauti su lietuviais, gyvenanciais Lietuvoje
(giminémis, draugais, pazjstamais ir pan.) 11 respondenty. Si priezastis rodo, kad galimai tyrimo
dalyviai turi ir palaiko rysj su Lietuvoje gyvenanciais lietuviais. Po 5 tyrimo dalyvius pazyméjo, kad
lietuviy kalbos pradéjo mokytis del darbo arba dél moksly.

Paminétina, kad tyrime analizuoty sociolingvistiniy veiksniy jtaka tiriamosios grupés lietuviy

K2MM detaliau aprasomi 2.3.1 ir 2.3.2 skyriuose.

2.2.2. Kokybinio tyrimo informantai

Kaip minéta, tiriamoji medziaga rinkta ir kokybiniais pusiau struktiiruotais interviu, kuriy
paimta i§ 5 informanty (Zr. 2 lentele).

2 lentelé. Informanty charakteristika.

Kada pradéjo
Kodas Lytis AmzZius Gyvenamoji vieta mokytis lietuviy
kalbos
M21A7 moteris 21 Argentina 18 m.
M22L moteris 22 Lietuva 18 m.
M24L moteris 24 Lietuva Iki 18 m
(paauglystéje)
. Iki 18 m
V30A vyras 30 Argentina (paauglystéie)
V33L vyras 33 Lietuva 19 m.

Kaip matyti 2 lentel¢je, interviu davé 3 moterys, i§ kuriy viena gyvena Argentinoje, o 2 —

Lietuvoje, bei po vieng vyra, gyvenant] Lietuvoje ir Argentinoje. Informanty amZius jvairavo nuo

17 Informanty kodai sudaryti taip: pirma nurodoma lytis (V — vyras, M — moteris), tada —amzius interviu metu
(pavyzdziui, jei informantas 22 mety amziaus, rasomas skaicius 22), Toliau didzigja raide Zymimas Salies,
kurioje interviu metu tyrimo dalyvis gyveno, pavadinimas (A — Argentina, L — Lietuva.)
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21 iki 33 mety, 0 amziaus vidurkis — 26 metai Primintina, kad visi informantai moka lietuviy kalba,
todél pokalbiai vyko lietuviy kalba. 2 informantai lietuviy kalbos pradéjo mokytis paauglystéje, t. .

iki 18 mety, o 3 informantai — budami suauge — 18 arba 19 mety amziaus.

2.3. Duomeny analizés rezultatai

Siame skyriuje pirmiausiai pateikiami apragomosios statistikos analizés duomenys, apie
motyvacija, sociolingvistiniy veiksniy jtakg motyvacijai ir motyvacijos dalis. Toliau darbe apraSomi
regresiniy analiziy duomenys apie sociolingvistiniy veiksniy reikSminguma motyvacijos daliy
rezultatams juos papildant interviu pastebéjimais apie informantams budingas motyvacijos dalis

mokantis lietuviy kalbos.

2.3.1. Bendri motyvacijos rezultatai

Primintina, kad atliekant kiekybine apklausa surinkti 33 respondenty atsakymai. Visi tyrimo
dalyviai uzpildé motyvacijos klausimyna, o jy surinkti balai galéjo varijuoti nuo 1 iki 30. Daryta
prielaida, kad kuo daugiau baly surenkama, tuo stipresné tyrimo dalyvio motyvacija mokytis lietuviy

kalbos. 6 paveiksle apibendrinti tiriamyjy grupés motyvacijos Klausimyno rezultatai.

26

24
|

22

6 pav. Tiriamosios grupés bendri motyvacijos rezultatai.

I§ paveikslo matyti, kad motyvacijos klausimyno krastiniai rezultatai siekia 18,95 bei 26,20 balus.

Vis délto krastiniai rezultatai bendry motyvacijos rezultaty neiskreipia, kadangi $iy duomeny mediana —
22,10 balai — beveik nesiskiria nuo duomeny vidurkio — 22,09 balai. Tad galima daryti i§vada, kad tyrimo
dalyviy motyvacija yra gana stipri. Vis délto, K2MM jtakos gali daryti jvair@is sociolingvistiniai
veiksniai. Todél toliau skyriuje siekta pateikti pastebéjimy motyvacijos stipruma siejant su tyrimo
dalyviy charakteristika. Vis délto pasakytina, kad Sio darbo autoré supranta, jog 7-12 paveiksluose
pateikti motyvacijos jverciai tarp skirtingy charakteristiky grupiy skiriasi labai nedaug ir daryti svariy
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iSvady apie grupiy motyvacija negalima. Taciau, vis délto, Sie duomenys leidzia atskleisti pastebéjimy
apie tyrimo dalyviy grupiy motyvacijos skirtumus g, kurie gali tapti prielaida tolesniems tyrimams.

Primintina, kad tyrime dalyvavo trijy karty Argentinoje gyvenantys lietuviai: KRT2, KRT3 ir
KRT4. Vis délto pazvelgus i skirtingy karty motyvacijos mokytis lietuviy kalbos skaliy rezultaty
vidurkius, rySkiy skirtumy nebuvo pastebéta (7 pav.)

22,17 21,4 22,13
21
18
15

12

o W o ©

KRT2 KRT3 KRT4

7 pav. Kartos ir motyvacija.

Tikétina, kad atlikus regresing analize su Siais duomenimis nebiity rastas §io veiksnio statistinis
reikSmingumas motyvacijai. Vis délto Siame tyrime dauguma dalyviy buvo KRT4 asmenys (30 i$
33 respondenty), KRT3 - 2,0 KRT2- 1zmogus. Taigi tiriamyjy grupé pagal kartas néra
pasiskirs¢iusi tolygiai, tad Cia pateikta jzvalga atskleidzia tik Sio tyrimo dalyviy motyvacijg. O ir
jtraukus priklausymo konkreciai Kartai veiksnj j regresine analize duomenys nebiity patikimi. Beje,
zvelgiant ] paveldétosios kalbos mokymosi/iSlaikymo atvejus pastebima, kad asmenys, emigrave
»kartu su tévais, iSreiskia stiprias ir teigiamas nuostatas Lietuvos atzvilgiu, kiti tyrimo dalyviai, ypa¢
K2 ir K3, irgi iSreiskia savo doméjimasi Lietuva, tatiau jau santiiresnj, pabrézdami, kad tai — tik viena
dalis jy asmenybés (Jakaité-Bulbukiené 2015: 13). Tad neatmestina mintis, kad informanto karta
tiesiogiai nedaro didelés jtakos motyvacijai. Vis délto $io darbo autorés nuomone, atlickant didesnj
tyrimg, kartos veiksnio jtakg naudinga analizuoti pasitelkus statisting analize.

Taip pat Sio tyrimo duomenys leidzia pateikti pastebéjimy, ar respondenty ateities siejimas su
Lietuva turi jtakos jy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos. Rezultatai pateikiami 8 paveiksle.

22,64

20,05

S ERON
OLWOHONUIO IS

sieja nesieja

8 pav. Ateities siejimas su Lietuva ir motyvacija.
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Kaip matyti i§ 8 paveikslo, tyrimo dalyviai, kurie sieja savo ateitj su Lietuva, turi truputj didesng
motyvacijg mokytis lietuviy kalbos (22,64 balo) nei Kiti (apie 20,05 baly). Primintina, kad sieja ateit]
su Lietuva 24 respondentai, o nesieja — 9 tyrimo dalyviai. Beje, paminétina, kad visi tyrimo dalyviai,
kurie Siuo metu gyvena Lietuvoje (12), sieja savo ateitj su Lietuva. Vis délto Sis veiksnys nebuvo
jtrauktas ] regresing analize, kadangi respondentai pasiskirste j gana skirtingo dydzio grupes.

Pasakytina, kad respondentai, kurie neturi, bet noréty turéti Lietuvos pilietybe (17), turi Siek
tiek stipresng motyvacija mokytis lietuviy kalbos nei tyrimo dalyviai, nenorintys biiti Lietuvos
pilieciais (3) (zr. 9 pav.).

24 22,18 21,08

nori nenori

9 pav. Noras turéti pilietybe ir motyvacija.

Primintina, kad j $j klausimg atsaké ne visi tyrimo dalyviai, nes buvo respondenty, kurie turi
Lietuvos pilietybe. Tokiu atveju Siems tiriamiesiems klausimas buvo neaktualus. Ta¢iau matyti, kad
grupiy jverciai labai panasiis, tad reikéty tikrinti, ar i$ viso $is veiksnys tikslinés grupés atveju yra darantis
jtaka motyvacijai.

Taip pat nebuvo pastebéta, kad amziaus tarpsnis, kada tyrimo dalyviai pradéjo mokytis lietuviy
kalbos, turéty aiskios jtakos jy motyvacijai (10 pav.).

24 22,36 21,08 23
21
18

15
12

O wo o

suaugus paauglystéje vaikystéje

10 pav. Amziaus tarpsniai, kada pradéta mokytis lietuviy kalbos, ir motyvacija.

Vis délto matyti, kad tyrimo dalyviai, kurie paauglystéje (6 respondentai) pradéjo mokytis lietuviy
kalbos, turi Siek tiek mazesne motyvacija (motyvacijos vidurkis — 21,98 balai), nei respondentai, kurie
lietuviy kalbos pradéjo mokytis suauge (18 respondenty, o jy motyvacijos vidurkis — 22,36 balai) arba
vaikai (vienas respondentas, kurio motyvacijos vidurkis — 23 balai). Sio tyrimo autoré mano, kad galimai

paauglystés grupés motyvacijai mokytis lietuviy kalbos didesnés jtakos galéjo turéti lietuviy
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bendruomenés, galbiit tévy nuomoné, jy nuostatos lietuviy kalbos atzvilgiu. Tad galbiit tyrimo
dalyvius, kurie paauglystéje pradéjo mokytis lietuviy kalbos, stipriau veiké privalomojo as
motyvacija, o tai, galbut turi jtakos jy motyvacijai dabar. Vis délto paminétina, kad Sios grupés
motyvacija yra tik truputj mazesné negu kity grupiy motyvacija, o rezultatai gali biti atsitiktiniai bei
itin priklausyti nuo to, kokie tyrimo dalyviai dalyvavo tyrime.

Gauti duomenys taip pat leidzia pateikti pasteb¢jimy, ar lankymasis Lietuvoje turi jtakos tyrimo
dalyviy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos (zr. 11 pav.).

24 2212 275 56 2169

21
18
15
12

Kurj laikg  Kelis Kartg Nesu
gyvenau  Kkartus buvau  buvgs (-
buvau usi)

O wWo©

11 pav. Lankymasis Lietuvoje ir bendra motyvacija.

Beje, paminétina, kad kartg Lietuvoje buvusiy tyrimo dalyviy (6 respondentai) motyvacija
mokiytis lietuviy kalbos yra Siek tieck mazesné nei kurj laikg gyvenusiy (6 respondentai), kelis kartus
buvusiy (5 respondentai) bei niekada nebuvusiy Lictuvoje (4 respondentai) respondenty motyvacija.
Sio darbo autorés mano, kad galbit tik karta Lietuvoje buve tyrimo dalyviai nusivylé Lietuva, jy
nuostatos Lietuvos atzvilgiu tapo maziau pozityvios, ir todél daugiau Sie tyrimo dalyviai j Lietuva
nebevyko ir jy motyvacija mokytis lietuviy kalbos yra silpniausia grupéje. TacCiau tai yra tik spéjimas,
kurj reikéty tikrinti. Vis délto kity tyrimy duomenys rodo, kad gyvenimas K2 Salyje ar bent laikinas
gyvenimas apsuptam K2 bendruomeneés lemia stipresng motyvacija mokytis
K2 (Vilkiené 2019, Bobkina ir kt. 2021). Tad galbat todél Siame tyrime kurj laikg Lietuvoje
gyvenanciy bei kelis kartus Lietuvoje buvusiy tyrimo dalyviy motyvacija truputj stipresné nei karta
buvusiy arba ¢ia nebuvusiy tyrimo dalyviy motyvacija.

Taip pat pastebétina, kad, kaip pavaizduota 12 paveiksle, kuo labiau tyrimo dalyvis mané, kad
lietuviy kalbg mokéti svarbu, tuo turéjo stipresng motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Vis délto
primintina, kad 19 respondenty mané, kad labai svarbu mokéti lietuviy kalba, 11 tyrimo dalyviy
pazyméjo, kad svarbu, ir 3 respondenty nuomone labiau svarbu nei nesvarbu mokéti lietuviy kalba.

Tad grupés buvo skirtingo dydZio.
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12 pav. Lietuviy kalbos mokéjimo vertinimas ir bendra motyvacija.

Vis délto paminétina, kad Jakaité-Bulbukiené (2015) yra nustacéiusi, kad su kiekviena karta
lietuviy diaspora vis maziau mano, kad lietuviy kalbos mokéjimas yra svarbu. Ta¢iau numanu, kad
jei asmuo, kurio jau tévai yra gime ir uzauge ne Lietuvoje, mano, kad lietuviy kalbos mokéjimas yra
svarbu, jis turi itin pozityvias nuostatas lietuviy kalbos iSlaikymo atzvilgiu (Jakaité-
Bulbukiené 2015: 91). Beje, Sio magistro darbo duomenys rodo, kad tiriamoji grupé, kurios beveik
visi nariai yra KRT4 lietuviy kilmés asmenys, lietuviy kalbos mokéjimg vertina kaip svarby ir jy
motyvacija mokytis lietuviy kalbos yra stipri.

Taigi, kaip matyti i§ duomeny, tyrime dalyvavusiy jauny lietuviy kilmés argentinieciy
motyvacija mokytis lictuviy kalbos yra gana stipri, nes motyvacijos rezultaty vidurkis yra 22,09 balo
i$ 30 baly. Be to jzvelgtos tokios tendencijos — KRT3 Argentinos diaspora turi Siek tiek silpnesng
motyvacijg mokytis lictuviy kalbos negu KRT2 bei KRT4 Argentinos lietuviai. Rasta, kad ateities
siejimas su Lietuva bei Lietuvos pilietybés noréjimas stiprina motyvacijag mokytis lietuviy kalbos.
Pastebéta, kad vaikystéje pradéjusio mokytis lietuviy kalbos respondento motyvacija yra stipresné
negu paauglystéje bei jau suaugus pradéjusiyjy mokytis lietuviy kalbos motyvacija, taciau pradéjusiy
mokytis lietuviy kalbos suaugus motyvacija stipresné negu paauglystéje pradéjusiy mokytis
lietuviskai. Maziau Lietuvoje buvusiy arba nebuvusiy Lietuvoje tyrimo dalyviy motyvacija mokytis
lietuviy kalbos yra Siek tiek stipresné negu kelis kartus buvusiy arba kurj laika Lietuvoje gyvenusiy
tyrimo dalyviy. Taip pat izvelgta, kad kuo labiau tyrimo dalyvis sutinka, kad lietuviy kalbos mokytis
svarbu, tuo turi stipresng motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Vis délto pasakytina, kad duomenys
pagal Siame skyriuje aptariamus veiksnius arba yra pasiskirst¢ j per daug nevienodas grupes, arba
duomeny grupés yra per mazos, kad biity galima atlikti minéty duomeny statisting analize. Tad gauti

pastebéjimai yra tik tendencijos, kurias pleciant tyrima biity svarbu tikrinti.
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2.3.2. Atskiry motyvacijos skaliy rezultatai

Motyvacija yra konstruktas, kuris dazniausiai suvokiamas ir analizuojamas mazesniais
komponentais. Siame darbe motyvacija suprantama kaip $esiadalé, t. y. susidedanti i§ idealiojo as
(1)!8, privalomojo as (2), maistaujanéiojo as (3) motyvacijos, mokymosi aplinkos (4), nuostaty
(5) bei tapatybés (6) daliy. Paminétina, kad Siame darbe kiekvienoje skaléje tyrimo dalyvis galéjo
surinkti nuol iki 5 baly, véliau buvo skai¢iuojami skaliy rezultaty vidurkiai. Kuo rezultaty mediana
arCiau 5, tuo to pobtidZio motyvacija buvo laikoma stipresne. Visy minéty skaliy rezultatai pateikiami

13 paveiksle.

1
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13 pav. Atskiry motyvacijos skaliy rezultatai.

Tad i 13 paveikslo matyti, kad tyrime analizuoty motyvacijos skaliy rezultatai skiriasi.
Pavyzdziui, pastebima, kad privalomojo as motyvacijos skalés rezultaty vidurkis daug mazesnis negu
kity skaliy rezultaty vidurkis o nuostaty skalés yra didziausias. Vis délto Kyla klausimas, ar atskiry
motyvacijos daliy skirtumai tarpusavyje statistiS8kai reikSmingi. Pavyzdziui, akivaizdu, kad nuostaty
skalés rezultatai yra geresni nei privalomojo as motyvacijos skalés, bet teigti, kad skirtumas yra
reikSmingas, i§ minétos staCiakampés diagramos duomeny, negalima. Todél Sio darbo autore
nusprendé atlikti daugianar¢ regresing analizg, kurios priklausomasis Kkintamasis — bendros
motyvacijos rezultatas, o nepriklausomasis kintamasis — motyvacijos dalis, kad buty galima pateikti
pasteb¢jimy, ar skirtingy motyvacijos daliy rezultatai tarpusavyje statistiskai reik§mingai skiriasi.

Taigi, buvo atlikta viena regresiné analizé, kurios rezultatai buvo zitréti su pasirinktais skirtingais
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kategorinio kintamojo atskaitos nariais, kurie atitinka tyrime analizuotas motyvacijos dalis. Gauti
rezultatai pateikti 3 lenteléje.

3 lentelé. Motyvacijos komponenty tarpusavio skirtumai.

Kategorinio
kmtamolo Fiksuoti modelio Parametry Standartiné e . . I?ar.ametro
atskaitos - oy s - T jverciai | reikSmingumas (p
. parametrai jverd¢iai paklaida oo
kategorijos reik§me)
nariai
Laisvasis narys 3,878 0,101 38,331 <0,001***
Nuostatos 0,416 0,143 2,912 0,004**
| Mastaujanciojo a 10,086 0,143 10,603 0,546
Idealiojo a$ motyvacija
motyvacija Mokymosi aplinka 0,239 0,143 1,673 0,09
Privalomojo a§ 11,420 0,143 9,925 <0,001%%*
motyvacija
Tapatybé -0,316 0,143 -2,209 0,03**
Laisvasis narys 2,4585 0,101 24,295 <0,001***
Nuostatos 1,837 0,143 12,836 <0,001***
Privalomojo a§ Maistaujanéiojo a$ 1334 0.143 9321 <0.001***
motyvacija motyvacija ' ' ' '
Mokymosi aplinka 1,660 0,143 11,597 <0,001***
Tapatybé 1,104 0,143 7,716 <0,001***
Laisvasis narys 3,792 0,101 37,477 <0,001***
MaiStaujantiojo Nuostatos 0,503 0,143 3,515 <0,001***
a3 motyvacija Mokymosi aplinka 0,326 0,143 2,276 0,02*
Tapatybé -0,228 0,143 -1,605 0,11
Laisvasis narys 4,1182 0,101 40,696 <0,001***
Mokymosi Nuostatos 0,177 0,143 1,239 0,22
aplinka
Tapatybé -0,556 0,143 -3,881 <0,001***
Laisvasis narys 3.5627 0,101 35,207 <0,001***
Tapatybé
Nuostatos 0,7327 0,143 5,120 <0,001***

Taigi, regresinés analizés rezultatai rodo, kad idealiojo as motyvacijos skalés rezultatai
reikSmingai didesni, nei privalomojo as motyvacijos skalés bei tapatybés skalés rezultatai, taciau
mazesni nei nuostaty skalés rezultatai. Tad galima sakyti, kad Siame darbe aprasytame tyrime
dalyvavusius jaunus Argentinos lietuvius reik§mingai stipriau mokytis lietuviy kalbos motyvuoja jy
paciy norai ir lukesc¢iai, o ne siekis jrodyti sugebéjima iSmokti lietuviy kalbg ar atsakomybés jausmas,
kad privalu mokytis lietuviy K2, nes to, pavyzdZiui, pageidauja aplinkiniai. Tac¢iau nuostatos lietuviy
kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu tyrimo dalyvius motyvuoja mokytis lietuviy kalbos stipriau nei
ju idealiojo a§ motyvacija. Paminétina, kad privalomojo as motyvacijos rezultatai statistiSkai

reikSmingai skiriasi nuo visy tyrime analizuoty motyvacijos daliy — jie yra maziausi. Taigi,
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kiekybiniai duomenys rodo, kad $io tyrimo dalyvius silpniausiai motyvuoja mokytis lietuviy kalbos
siekis i§vengti neigiamy pasekmiy. MaiStaujanciojo as motyvacijos skalés rezultatai yra statistiSkai
reik§mingai didesni, nei privalomojo as motyvacijos skalés. Taciau nustatyta, kad maistaujanciojo as
motyvacijos skalés rezultatai taip pat yra statistiSkai reikSmingai mazesni nei nuostaty skalés bei
mokymosi aplinkos skaliy rezultatai. Tad maistaujan¢iojo as motyvacija tiriamajai grupei yra
biidinga, taciau uz kai kurias tyrime analizuotas motyvacijos dalis ji yra stipresné, o uz kitas —
silpnesné. Regresiné analiz¢ taip pat atskleide, kad mokymosi aplinkos skalés rezultaty vidurkiai taip
pat statistiSkai reikSmingai didesni negu tapatybés skalés rezultaty vidurkiai. O tapatybés skalés
rezultaty vidurkiai, be jau minéty skirtumy su kitais prie$ tai aptarty skaliy rezultaty vidurkiais,
statistiSkai reikSmingai yra mazesni negu nuostaty skalés rezultaty vidurkiai.

Vis délto kiekviena i§ Siy motyvacijos daliy gali buti veikiama jvairiy sociolingvistiniy
veiksniy. Tad nuspresta atlikti dar 6 daugianares regresines analizes su skirtingais priklausomaisiais
kintamaisiais: idealiojo as motyvacijos skalés rezultaty vidurkis, privalomojo as motyvacijos skalés
rezultaty vidurkis, maistaujanciojo as motyvacijos skalés rezultaty vidurkis, mokymosi aplinkos
skalés rezultaty vidurkis, nuostaty skalés rezultaty vidurkis bei tapatybés skalés rezultaty vidurkis,
kad biity galima pateikti pastebéjimy, kokie sociolingvistiniai veiksniai daro statistiSkai reikSmingos
jtakos kiekvienai i§ jy. Pasakytina, kad atliekant visas analizes buvo tikrinama, ar konkre¢iam
priklausomajam kintamajam daro jtakg Sie sociolingvistiniai veiksniai: lytis, amzius, gyvenamoji
vieta apklausos metu, Lietuvoje praleisto laiko trukmé, Lietuvos pilietybés (ne)turéjimas, lietuviy
kalbos mokéjimas. Kiekviena analizé buvo atlickama pazingsniui: i§ pradziy ] modelius buvo
jtraukiami visi analizuoti veiksniai, o tada po vieng buvo atmetami tie, kurie pasirodé nereikSmingi
modelyje. Taip atliekant atskiras regresines analizes, galutiniuose modeliuose liko tik tie
sociolingvistiniai veiksniai, kurie reikSmingai lémé priklausomaji kintamajj. Toliau regresinés
analizes rezultatai, juos derinant su kokybiniu zvilgsniu  motyvacijos anketos atsakymus ir giluminiy
interviu duomenimis, aptariami kiekvienos skalés atveju. Konkreios skalés rezultatai pateikiami

tokiu eiliSkumu, koks buvo motyvacijos anketoje.

2.3.2.1. Idealiojo a$§ motyvacija

Kaip matyti i§ 13 paveikslo, tiriamosios grupés idealiojo as motyvacija yra gana stipri,
stipresnés yra tik motyvacijos dalis, susijusi su nuostatomis. Taciau regresiné analizé atskleidé, kad
né vienas i§ tirty veiksniy nedaro statistiskai reikSmingos jtakos idealiojo as motyvacijai. Patikrinus,
su kuo tiriamyjy grupé buvo linkusi labiausiai sutikti, nustatyta, kad tai toks teiginys: Noréciau kada

nors Lietuvoje lietuviskai bendrauti su lietuviais. Rezultaty vidurkis yra apie 4,63 balo (i§ 5). Sio
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darbo autoré mano, kad tokie duomenys rodo stipry tyrimo dalyviy ry$j su Lietuva ir lietuviy
bendruomene ir tai motyvuoja juos mokytis lietuviy kalbos. Kiek maziau tyrimo dalyviy sutikta su
teiginiais: As noriu kalbéti lietuviskai, todél ir mokausi lietuviy kalbos (4,21), Manau kad ateityje
man reikés lietuviy kalbos studijose, darbe ar asmeniniame gyvenime (4,06). Maziausiai sutikta su
teiginiu: Man svarbu mokéti lietuviy kalbg, nes tada busiu labiau gerbiamas kity Zmoniy
(2,68). Taigi, mokytis lietuviy kalbos tyrimo dalyvius motyvuoja labiau pragmatiniai dalykai
(kalb¢jimo, bendravimo, studijavimo reikmiy atveju), o ne susij¢ su respondenty asmenine erdve,
kaip pagarba. Primintina, kad neigiamai suformuluoti skaliy teiginiai buvo skaifiuoti remiantis
kitokia logika, nei kity skaliy teiginiy atvejais (zr. 2.1.4. skyriuje). Tad Siuo atveju didelis neigiamai
suformuluoto teiginio Manau, kad naudingiau mokytis kity dalyky, nei lietuviy kalba (3,71) rezultatas
rodo stiprig motyvacija, todél silpng sutikimg su teiginiu. Tad matyti, kad respondentai yra linke
manyti, kad mokytis lietuviy kalbos yra gana naudinga. Galima sakyti, kad rezultatais apie sutikimus
su idealiojo as skalés teiginiais rodo, kad tyrimo dalyviy idealiojo as motyvacija yra gana stipri. Kad
tiriamyjy grupei budinga idealiojo as motyvacija, rodo ir interviu analizés rezultatai.

Paminétina, kad interviu taip pat iSryskéjo gyvenimo Lietuvoje aspektas, turintis jtakos mokiniy
idealiojo as motyvacijai:

1. <...> man labai reikia, jeigu a$ noriu gyventi cia, jeigu as noriu turéti, kaip, labai geras
gyvenimg,'® man reikia.?° (M24L)

2. Mes nusprendem, kad gyvensim Lietuvoj, tai tai néra cia ko ¢ia neiSmokt tq lietuviy kalbg. (V33L)

3. <...> as noréjau kaip turéti Seimq, turéti vaikais ir toliau. Tada as, man atrodo, kad jeigu as noriu,
kad jie eis | mokyklg, as noriu suprasti, kad ten kas ten kq jie kalba. (M24L)

4. Kai ten gyvenau hm aplankau ir daug Svenciy, ir daug hm, pavyzdziui, kai buvau Kaziuko mugéj ir
taip toliau. Ir ir ten, aisku, yra yra turistai. Bet as noréjau prie visy eiti ir ir kalbéti lietuviskai.
(V30A)

Kaip matyti i§ 1-4 pavyzdziy, Argentinoje uzaugusius ir dabar Lietuvoje gyvenancius
(zr.1, 2, 3 pvz.) arba laikinai Lietuvoje gyvenusius (zr. 4 pvz.) informantus mokytis lietuviy kalbos
motyvuoja jy noras gyvenant Lietuvoje suprasti lietuviy kalbg ir ja bendrauti. Beje, kaip matyti i§
1 bei 3 pavyzdziy, norg mokéti lictuviy kalbg gyvenant Lictuvoje gali lemti itin pragmatiniai
sumetimai. Paminétina, kad Bruzaités-Liseckienés (2023) tyrime pastebéta, kad laisvieji lietuviy
kalbos kursy studentai turi stipresng idealiojo as motyvacija nei tie, kuriems lietuviy kalbos pamokos
yra privalomas dalykas. Kaip svarsto minéto tyrimo autor¢, taip gali buti todeél, kad laisvieji

klausytojai ,.tviréiau sieja savo gyvenima su Lietuva, Cia dirba, turi Seimg ir pan.“ (Bruzaité-

19 Informanty kalba pateikiama autentiska.
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Liseckiené 2023: 137). Siame darbe apraomas tyrimas taip pat atskleidé, kad gyvenimo kirimas
Lietuvoje stipriai motyvuoja mokytis kalbos. Beje, liectuviy diasporg Norvegijoje tyrusi Eglé
Gudaviciené nustaté, kad Norvegijos lietuviai ,,nedvejodami pripazjsta, kad gyvenant kitoje Salyje
reikia mokeéti tos $alies kalba“ (Gudavi¢iené 2019: 162), todél noriai mokosi norvegiskai. Atvykéliai,
iSmokdami juos priémusios visuomenés kalbg, nori parodyti pagarbg $iai bendruomenei. Tokias
Bruzaités-Liseckienés (2023) ir Gudavicienés (2019) jzvalgas, galima manyti, patvirtina ir Siame
darbe aprasomas tyrimas, taciau $io tyrimo informanty mintys aiSkiai nepatvirtina Gudavicienés
(2019) jzvelgto aspekto, kad kalbos gali buati mokomasi i§ pagarbos Saliai ir jos kalbinei
bendruomenei. Nors vienas informantas, $iu0 metu gyvenantis Lietuvoje, minéjo, kad mokytis

lietuviy kalbos reikéty, nes géda gyvenant nemokéti lietuviskai:

5. <..> ir norisi patobuléti<..>sakau, jau jau esu tokiam, kad net ir géda ir ir sakau, kad jau 15 mety
gyveni Saly, jau reikety geriau pakalbeét. (V33L)

Taciau Sio darbo autoré abejoja, ar tokia nuomoné gali biiti siejama su pagarba Saliai. Paminétina,
kad Inga Hilbig (2022) yra pastebéjusi, jog ,,turimos galimybés kalbg prasmingai vartoti prisideda
prie geresnio jos mokéjimo (Hilbig 2022: 116). O Lietuvoje gyvenantys tyrimo dalyviai gali
jvairesnése situacijose nei Argentinoje girdéti ir vartoti lietuviy kalbg. Tad minétame 5 pavyzdyje
cituotas informantas galimai tai numano ir todél jauciasi nepatogiai, nes nepateisina savo paties
lukesciy dél lietuviy kalbos mokéjimo.

Vis délto kai kuriais atvejais buvo sunku pasakyti, kuri motyvacijos dalis labiausiai motyvuoja
informantg mokytis lietuviy kalbos: kartais tas pats informanto pasisakymas gal¢jo biiti traktuojamas
ir kaip idealiojo ar maistaujan¢iojo a§ motyvacijos iSraiSka. Tai tik dar karta pagrindzia mintj, kad
motyvacija — konstruktas, kurio dalys tarpusavyje susipynusios. Kaip antai, 6 pavyzdyje matyti, kad
informantg mokytis lietuviy kalbos veikia idealiojo as motyvacija — mokinys dél savo vidiniy paskaty
nori pabaigti kursa.

6. Man ten buvo labai smagu, nes as Noréjau biit geriausias, noréjau anksciau pabaigti, noréjau
maivytis, noréjau gaut pripazinimo. (V33L)

Vis délto analizuojant pavyzdj numanu, kad tyrimo dalyvj teigiamai veiké ir mokymosi aplinka,
kur dominavo pozityvi konkurencija. Beje, aptariamame pavyzdyje galima jzvelgti ir maiStaujanc¢iojo
a$ motyvacija — mokinio nuomone, aplinkiniai jo lietuviy kalbos mokéjima vertins kaip sunkiai
pasiekta dalyka, dél kurio jis galés maivytis. Visa tai rodo, kad ne visada galima grieztai atriboti

skirtingas motyvacijos dalis vieng nuo Kkitos.
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2.3.2.2. Privalomojo a§ motyvacija

Kaip matyti i§ 13 paveikslo, privalomojo as motyvacija silpniausiai i§ tyrime analizuoty
motyvacijos daliy veikia tyrimo dalyvius. Tai rodo, kad iSoriniai veiksniai, pavyzdziui, siekis
pateisinti tévy likesCius, daro maza jtaka tiriamiesiems. Kaip jau buvo minéta, atlikta regresiné
analizeé, kuria tikrinta, ar $iai motyvacijai statistiSkai reikSmingos jtakos daro kurie nors analizuoti
sociolingvistiniai  veiksniai. Paminétina, kad Bruzaités-Liseckienés (2023) tyrime, kuriame
analizuota uZsienieCiy motyvacija mokytis lietuviy kalbos, nebuvo nustatytas né vienas
sociolingvistinis ~ veiksnys, turintis  jtakos privalomojo? 4§ motyvacijai  (Bruzaté-
Liseckiené 2023:139). Vis délto Siame darbe atlikta regresiné analizé parodé, kad jauny lietuviy
kilmés argentinieciy privalomojo as motyvacijai statistiskai reikSmingos jtakos turi gyvenamoji vieta
(p =0,013) (zr. 4 lentelg).

4 lentelé. Privalomojo as motyvacijos regresinés analizés rezultatai.

. . . . Parametry Standartiné . ... | Parametro reikSmingumas (p
Fiksuoti modelio parametrai jverdiai paklaida T jver¢iai reikimé)
Laisvasis narys 2,2633 0,1223 18,501 <0,001***
Gyvenamoaji vieta 0,5367 0,2029 2,645 0,013*

Kaip matyti 14 paveiksle, Lietuvoje gyvenantys tyrimo dalyviai turi reikSmingai stipresne

privalomojo as motyvacijag mokytis lietuviy kalbos negu Argentinoje gyvenantys respondentai.
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14 pav. Gyvenamoji vieta ir privalomojo as motyvacija.

Kaip matyti 1§ 14 paveikslo, Argentinoje gyvenan¢iy tyrimo dalyviy privalomojo as
motyvacijos skalés rezultaty mediana yra 2,4 balai, didZiausias rezultatas — 3,25 balo, o maZiausias —
1,25 balai. Vis délto paminétina, kad Siuo atveju didziausias ir maziausias rezultatai yra pavieniai
atvejai. Taciau darbo autorés nuomone minéti atvejai neiskreipia duomeny, kadangi i§ diagramos

matyti, kad Argentinoje gyvenanéiy tyrimo dalyviy privalomojo as motyvacija yra silpnesné negu

2! Bruzaités-Liseckienés (2023) darbe privalomojo as motyvacija vadinam deramojo as motyvacija.
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Lietuvoje gyvenanciy respondenty. Pasakytina, kad Lietuvoje gyvenanciy respondenty privalomojo
as motyvacijos skalés rezultaty mediana yra 3 balai, didziausias rezultatas — 3,8 balai, o maziausias
— 2 balai. Taigi, Argentinoje gyvenanc¢iy respondenty privalomojo as motyvacijos skalés rezultatai
yra mazesni negu Lietuvoje gyvenanc¢iy respondenty pagal jvairias duomeny skaitines vertes.

Vis délto paminétina, kad visi respondentai, nepriklausomai nuo gyvenamosios Vietos,
labiausiai sutiko su anketos teiginiu Man artimi Zmonés moka lietuviy kalbg, todél turiu ir as iSmokti
lietuviskai. Sio teiginio bendras rezultaty vidurkis yra 3,5 balo, 0 Argentinoje gyvenanéiyjy —
3,21, Lietuvoje gyvenanéiyjy — 4 balo. Beje, kokybiniy interviu analizé atskleidé, kad tyrimo
dalyviams artimi Zzmonés, bent Siek tieck mokantys lietuviy kalbg, gyvena ne vien Lietuvoje, bet ir
Argentinoje. Pavyzdziui, seneliai, tévai ar draugai. Tad Argentinoje mokytis lietuviy kalbos tyrimo
dalyvius gali skatinti Sioje Salyje lietuviskai kalbantys artimieji. Nors, kaip rodo minéto teiginio
vertinimo rezultatai, Lietuvoje gyvenantys tyrimo dalyviai labiau sutiko su Sios skalés teiginiu negu
Argentinoje gyvenantys respondentai. Visi respondentai maziau sutikta su teiginiu: Mokéti lietuviy
kalbg man svarbu, nes Zmonés, kuriuos gerbiu, mano, kad turiu mokéti lietuviskai: bendras rezultatai
2,4; Argentinoje gyvenanéiyjy — 2,3; Lietuvoje gyvenancéiyjy — 2,3 balo. Dar maziau respondenty
sutiko su teiginiu — Jei nemokésiu lietuviy kalbos, tai turés neigiamos jtakos mano gyvenimui: bendras
rezultatas 2,3 balo, Argentinoje gyvenanciyjy — 2,05, 0 Lietuvoje — 2,54 balo. Maziausiai tyrimo
dalyviai sutiko su teiginiu — Privalau mokéti lietuviy kalbg, nes mano giminés to is manes tikisi:
bendra 1,93; Argentinoje gyvenanéiyjy — 1,65; Lietuvoje gyvenandiyjy — 2,45. Sie duomenys rodo,
kad tyrimo dalyvius gana mazai motyvuoja mokytis lietuviy kalbos aplinkiniai ar aplinka. Atsakymai
] neigiamai suformuluota privalomojo as motyvacijos skalés teiginj Mokausi lietuviy kalbos, nes
lietuviy kalbos mokéjimas man gali padéti rasti geresnj darbg taip pat rodo, kad $i motyvacija néra
itin stipri: bendra motyvacija — 2,3; Argentinoje gyvenanciyjy — 2,35; Lietuvoje gyvenanciyjy —
2). Tad skalés teiginiy rezultatai rodo, kad tyrimo dalyviams privalomojo as motyvacija néra itin
biudinga, nes teiginiy balai yra dazniausiai netgi mazesni negu 2,5 balo, t.y. maziau nei pusé
didziausio galimo surikti balo, kuris yra 5 balai. Vis délto matyti, kad ne visais atvejais rezultatai
rodo, kad Lietuvoje gyvenanciy respondenty motyvacijg silpnai veikia privalomojo as motyvacija.

Pasakytina, kad i$ interviu taip pat i§ryskéja lietuviy kalbos mokymasi motyvuojantis aspektas
— siekis i§vengti neigiamy pasekmiy:

7. <...> jeigu as noriu gyventi ¢ia, turiu daug problemy su butg. (M24L)

8. <...> mane operavo. AS buvau tuo metu Panevézy. Panevézy niekas nei bum bum angly kalba. Tuo
labiau ispany. Tai vat labai greitai iSmokau ,,Krauja“, ,, cia neliesk*, ,,man skauda “. Tai tai vat
meénesj laiko ten guléjau su kazkokiais diedukais. Ten ir susidraugavom, ir iSmokau daug tokiy<..> tai
buvo sudeétinga, bet tai ir labai pastuméjo. (V33L)
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9. As is tikryjy iSmokau daugiau, kai gyvenau su giminaiciais ten kaime, nes <..> ten viskas
lietuviskai. Giminaiciai kalba lietuviskai, rusiskai. AS rusiskai nesneku. (M22L)

10. <...> man tipo buvo ta momenta, kai (..) man privalo jau. Tada kai jstojau j univerq, studijy
programa buvo tik lietuviskai. (M22L)

Kaip matyti i§ 7 pavyzdzio, Lietuvoje gyvenanti ir ateitj siejanti su Lietuva 24 mety mergina
iSkelia daznai jauniems uZsienieCiams, norintiems gyventi Lietuvoje, kylancig problemg — buto
nuomg. Atvykusius j Lietuvg asmenis iSmokti lictuviy kalbos netiesiogiai skatina aplinka, nes
susiduriama su sunkumais, pavyzdziui, gyvenamosios vietos paieSkose (kartais nuomotojai moka tik
lictuviskai ir rusiSkai). Tad atvykéliai stengiasi iSmokti kalbg. Taip pat, kaip matyti i§ 8 pavyzdzio,
argentinieCius lietuviy kalbos pramokti skatina tai, kad jvairiose Lietuvos miesty, ypa¢ mazesniy,
istaigose sunku susikalbéti kitomis kalbomis. I§ interviu davusiyjy tokig mintj iSreiské 2 informantai.
9 pavyzdzio informanté pastebi, kad ir Lietuvoje gyvenantys giminai¢iai kartais nemoka kity kalby,
tik lietuviy ir rusy. Todél tiriamajai grupei lietuviy kalbos mokéjimas yra biitinas dalykas bandant
palaikyti glaudZzius rysius su giminémis. 10 pavyzdzio informanté lietuviy kalbos mokosi siekdama
neturéti neigiamy pasekmiy mokymosi jstaigoje, kurioje studijos vykdomos lietuviy kalba. Tokig
mintj iSreiSké 2 informantai. Tad Lictuvoje gyvenancius tyrimo dalyvius daznai motyvuoja mokytis
lietuviy kalbos gyvenime kylantys sunkumai dél lietuviy kalbos nemokéjimo. Paminétina, kad darbo
autoré, analizuodama kokybinius duomenis, nerado veiksniy, kurie skatinty Argentinoje gyvenanciy

tyrimo dalyviy privalomojo as motyvacija.

2.3.2.3. Maistaujanciojo a$§ motyvacija

Kaip matyti i$ 13 paveikslo, maiStaujanciojo as motyvacija néra nei silpniausia, nei stipriausia
i§ tyrime analizuoty motyvacijos daliy. Primintina, kad maiStaujan¢iojo as motyvacijos skalés
rezultatai yra statistiSkai reikSmingai maZzesni nei nuostaty skalés bei mokymosi aplinkos skaliy
rezultatai, tac¢iau didesni nei privalomojo as motyvacijos skalés rezultatai. Atlikus regresing analize
paaiskéjo, kad né vienas j analize jtrauktas sociolingvistinis veiksnys maistaujan¢iojo as motyvacijai
statistiSkai reik§mingos jtakos nedaro. Labiausiai respondentai sutiko su motyvacijos anketos teiginiu
A§ mokausi lietuviy kalbos, nes ji yra kitokia, unikali, jdomi. Sio teiginio rezultaty vidurkis yra 4 balai
i§ 5 baly. Siek tiek maziau tyrimo dalyviai sutiko su teiginiais — Noréciau gerai mokéti lietuviy kalbg,
nors kiti sako, kad tai bus nejmanoma (3,85), Noriu mokytis lietuviy kalbos, nors kiti mano, kad to
nereikia ir siilo laisvalaikiu uzsiimti kuo nors kitu (3,47). Taciau $ie balai yra didesni nei pusé galimo
surinkti auksciausio balo, todél rodo gana stipry tyrimo dalyviy nora priesintis aplinkiniy nuomonei
dél lietuviy kalbos mokymosi. Vis délto maziausiai tyrimo dalyviai sutiko su teiginiu — Pasirinkau
mokytis lietuviy kalbos, nors kiti mane skatina mokytis naudingesniy dalyky (3,19), nors $io teiginio
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balas irgi yra aukstas. Neigiamai suformuluoto teiginio rezultatas taip pat rodo, kad maistaujanc¢iojo
as motyvacija tyrimo dalyviams yra stipri, kadangi respondentai buvo linke nesutikti su teiginiu — 4§
vengiu mokytis lietuviy kalbos, nors tévai reikalauja (4,29). Primintina, neigiamai suformuluoto
teiginio rezultatas buvo skaiCiuotas kitaip, tod¢l aukstas jo rezultatas rodo maza sutikima su teiginiu
ir stiprig motyvacija. Taigi, rezultatai apie sutikimg su maistaujanciojo a§ motyvacijos skalés
teiginiais yra pasislinke j didesne puse.

Atliekant interviu analize neisryskéjo, kad maistaujan¢iojo as motyvacija biity itin daznai
minima tyrimo dalyviy. Tac¢iau kai kurios informanty mintys rodo, kad esama i§ Sios motyvacijos
apraisky.

11. Tie kurie jau zinojo, kad as nenoriu kalbét angliskai, o lietuviskai, visada tik lietuviskai buvo <..>
nes noréjau lietuviskai praktikuoti. Angliskai galima visame pasaulyje. O lietuviskai neZinojo. (V30A)

12. Ir man labai smagu, kai, vat, Argentinoj su zmona lietuviskai kalbam ir gali, Zinai, apkalbéti visus
Zmones, ir dzin ten, zinai. Tai apie mano mamgq turédavom kalbéti, sakydavom nu mama mama, visur
gimdytoja sakydavom. Va, tokiy ZodZiy ten prisigalvoji. Tai vat, labai faina, jeigu taip $nipu nori biiti,
lietuviy kalbg moket. (V33L)

Kaip matyti i§ 11 pavyzdzio, informantg mokytis lietuviy kalbos motyvuoja tai, kad ja moka
mazai zmoniy pasaulyje. Be to, Sis tyrimo dalyvis, mokédamas, jo manymu, egzotiska kalba, tuo
didZiuojasi. 12 pavyzdys rodo, kad tyrimo dalyviui lietuviy kalba patinka bendrauti tada, kai
aplinkiniai jos nesupranta. Tokj aspekta paminéjo 2 informantai. Beje, Vilkienés (2019) lictuviy
diasporos tyrime pastebéta, kad uZzsienio lietuviai ne Lietuvoje mégsta vartoti lietuviy kalbg kaip
paslapéiy kalba (Vilkiené 2019: 42). Siame darbe aprasomo tyrimo duomenys taip pat rodo tokij
polinkj. Taigi, nors maistaujanc¢iojo as motyvacija néra stipri palyginus su kitomis detaliau tyrime
analizuotomis motyvacijos dalimis, be to, nebuvo nustatyta statistiSkai reikSmingy veiksniy, daranciy
jtakg Siam motyvacijos komponentui, ta¢iau duomenys nerodo, kad ji visai néra biidinga jauniems

lietuviy kilmés argentinie¢iams, kurie mokosi lietuviy kalbos.

2.3.2.4. Mokymosi aplinka ir motyvacija

Kaip matyti i§ 13 paveikslo, mokymosi aplinkos skalés rezultatas yra gana aukstas — didesnis
tik nuostaty skalés rezultatas. Atlikus regresing analize paaiskéjo, kad né vienas | pirminj regresijos
modelj jtrauktas sociolingvistinis veiksnys neturi reik§mingos jtakos mokymosi aplinkos skalés
rezultatams. Vis délto, kad mokymosi aplinka tyrimo dalyviams turi jtakos jy lietuviy K2MM, rodo
ir atidesnis zvilgsnis j duomenis. Pavyzdziui, labiausiai respondentai sutiko su mokymosi aplinkos
skalés teiginiu Lietuviy kalbos pamokose suzinau daug jdomy dalyky (rezultatas — 4,31 balo i§ 5 baly).
Siek tiek mazesnis yra neigiamai suformuluoto teiginio Mokytis lietuviy kalbos nuobodu

(4,33) rezultatas, kurio aukstas balas rodo stiprig motyvacija ir maza sutikimg su mintimi, kad
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mokytis lietuviy kalbos yra nuobodu. Su kitais klausimyno teiginiais — Man patinka mokytis lietuviy
kalbos (4,18), Laukiu lietuviy kalbos pamoky (4,10) —tyrimo dalyviai sutiko aktyviai. Maziausiai
tyrimo dalyviai sutiko su teiginiu Per lietuviy kalbos pamokas laikas béga greitai (3,97). Taigi,
mokymosi aplinkos skalés rezultatai apie teiginius yra pasislinke j didesng¢ puse, nes yra aukstesni nei
pusé didziausio galimo surinkti balo, kuris yra 5 balai. Tai rodo, kad tyrimo dalyvius stipriai
motyvuoja mokymosi aplinka.

Interviu analizé taip pat parodé, kad motyvacija mokytis lietuviy kalbos didina mokymosi
aplinka:

13. T: O Lietuvoj tuose kursuose nebuvo nuobodu? Nes pusantry mety. Tai daug mokeisi.
I: Bet ten jdomiau buvo. Nes kiekvieng dieng yra buvo lietuviskai. (M2L2)

13 pavyzdyje cituojamai tyrimo dalyvei patiko lietuviy kalbos pamokos Lietuvoje, nes jos
vyko lietuviskai ir todél buvo jdomios.
Vis délto i§ interviu analizés iSrySkéjo dar vienas motyvuojantis aspektas, kuris nebuvo
jtrauktas j kiekybinj tyrima, — mokytojas:
14. Mano mokytojai, kaip as buvau Vokietijoj, jie buvo puikiai, puikiai, labai Silti. (M21A)
15. Mano mokytoja buvo labai gera. (V33L)
Kaip matyti i§ pavyzdziy, informantai teigé, kad jiems patiko lietuviy kalbos mokytojai (-0s), kai jie
mokési lietuviy kalbos, 0 tai skatino mokytis kalbos. Sio darbo autoré spéja, kad tokios teigiamos
nuostatos mokytojy atzvilgiu taip pat galéjo formuoti mokiniy palankumg ir kalbinés bendruomenés
atzvilgiu — tai taip pat stiprina mokymosi motyvacijg. Primintina, kad Peng ir Kang’o (2022) tyrimas
taip pat rodo, kad K2 mokytojai gali teigiamai veikti mokiniy nuostatas K2 bendruomenés atzvilgiu.
Taip pat paminétina, kad ne vienas tyrimo dalyvis mokési lietuviy kalbos gaves tam skirtg
stipendija (16 pvz.):

16. Suéjo 18 mety, isvaziavau j Vokietijq, nes gavau stipendijq ten mokintis lietuviy kalbg metus laiko
(V33L).

Pasakytina, kad visi 5 interviu dave informantai turéjo tokia galimybe. Sio magistro darbo
autoré mano, kad iSorinis paskatinimas — stipendija — galéjo paskatinti lietuviy K2 mokiniy
motyvacijg. Zinoma, galéjo biti ir atvejy, kai kalbos mokymas galéjo biti tik pretekstas iSvykti
Lietuva, j Europa. Vis délto galima spéti, kad bent daliai stipendininky tai yra paskata mokytis
lietuviskai ir i veiksnj galima suprasti kaip susijusj su mokymosi aplinka. Tad i§ esmés, kaip matyti
1§ tyrimo kiekybiniy ir kokybiniy duomeny analizés, mokymosi aplinka turi jtakos tiriamosios grupes

lietuviy K2MM.
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2.3.2.5. Nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atZvilgiu ir motyvacija

Kaip matyti i§ 13 paveikslo, nuostaty skalés rezultatai yra auks¢iausi i§ visy tyrime analizuoty

motyvacijos daliy rezultaty. Tad tyrimo dalyvius mokytis lietuviy kalbos gana stipriai motyvuoja

teigiamos jy nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu. Regresiné analizé rodo, kad

nuostaty skalés rezultatams reikSmingos jtakos turi tyrimo dalyviy amzius tyrimo metu (p=0,03) ir

respondenty praleistas laikas Lietuvoje (p=0,004) (Zr. 5 lentelg).

5 lentelé. Nuostatos ir sociolingvistiniai veiksniai.

Fiksuoti modelio parametrai P?i:;ggim S?;ﬂ:g;é T jverdiai Parametmr:fli(l;fnlgngumas ®
Laisvasis narys 5,157 0,334 15,462 <0,001***
AmZius -0,03 0,013 -2,306 0,03*
Laikas Lietuvoje -0,158 0,050 -3,114 0,004***

Kaip matyti 15 paveiksle, kuriame pavaizduota amziaus ir nuostaty sgsaja, didéjant tyrimo

dalyviy amziui, mazéja turin€iyjy teigiamas nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy bei Lietuvos poziiiriu.

Tad numanu, kad vyresniuosius galbut labiau mokytis kalbos motyvuoja ne teigiamos nuostatos.

<
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Paminétina, kad respondenty praleistas laikas Lietuvoje taip pat neigiamai koreliuoja su tyrimo

dalyviy nuostatomis: ilgiau Lietuvoje gyvenantys respondentai turi maziau pozityvias nuostatas

lietuviy kalbos, lietuviy bei Lietuvos atzvilgiu negu trumpiau gyvenantys Lietuvoje tyrimo dalyviai

(Zr. 16 pav.).
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16 pav. Lietuvoje praleistas laikas ir nuostatos.

Primintina, kad privalomojo as motyvacijai statistiSkai reikSmingos jtakos taip pat turi
respondenty praleistas laikas Lietuvoje. Tac¢iau minétos motyvacijos dalies atveju kaip tik nustatyta,
kad kuo ilgiau tyrimo dalyviai gyvena Lietuvoje, tuo turi stipresne privalomojo a§ motyvacija. Sio
magistro darbo autoré mano, kad galbiit privalomojo as motyvacija bei nuostatos lietuviy kalbos,
lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu galimai viena nuo kitos yra labiau priklausomos, nei kitos motyvacijos
dalys. Galbit ilgiau gyvenant Lietuvoje minétos nuostatos tampa maziau pozityvios, todél mokytis
lictuviy kalbos stipriau motyvuoja privalomojo as motyvacija nei idealiojo as motyvacija ar kitos
motyvacijos dalys. Vis délto §j svarstymg reikéty tikrinti platesniais tyrimais. Beje, i§ 33 respondenty
Lietuvoje gyvena tik 12 tyrimo dalyviy. Todél tikintis gauti patikimesniy duomeny ir siekiant pateikti
svaresniy pasteb¢jimy apie nuostaty ir laiko Lietuvoje rysj, reikéty didinti tyrimo dalyviy imtj.

Pazvelgus j nuostaty skalés teiginiy rezultatus matyti, kad daugiausiai tyrimo dalyviai sutiko su
teiginiu Lietuviy kalba — grazi kalba (4,73 balai i§ 5 baly). Maziau respondentai sutiko su Siais
teiginiais: Noriu daugiau suzZinoti apie Lietuvos kultirqg (4,68), Man patinka (patikty) keliauti po
Lietuvg (3,97). Tad tyrimo dalyviy nuostatos lietuviy kalbos ir Lietuvos atzvilgiu yra gana pozityvios.
Siek tiek maziau pozityvios tyrimo dalyviy nuostatos lietuviy atzvilgiu: teiginio Manau, kad lietuviai
yra draugiski ir maloniis jvertis 3,71 balo. Paminétina, kad neigiamai suformuluoto teiginio rezultatas
taip pat yra aukstas, t. y. iSreiSkia silpng sutikimg su teiginiu Lietuva man svetima Salis (4,41). Tad
visi rezultatai pasislinke j auksStesne puse ir rodo, kad §i skalé svarbi tiriamyjy motyvacijai mokytis
lietuviy kalbos.

Interviu analizé taip pat atskleidé, kad esama tiksliniy teigiamy nuostaty. Pavyzdziui, taip pat
buvo minimas lietuviy kalbos grozio aspektas. Tyrimo dalyviy sakyta, kad lietuviy kalba yra subtili,
labai grazi, elegantiska, viena is seniausiy Kalby. Vienas tyrimo dalyvis (V30A) duodamas interviu

iSreiske itin glaudy rysj su lietuviy kalba (zr. 17-19 pvz.):
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17. 1: <..>atsimenu vieng kartq atvyko Sokti j bendruomeng is Panevézio hm Sokiy kolektyvas. Tai
girdéjau kaip skamba ta kalba. Tai susidoméjau, kad ismokti.

T: Bet o hm patiko ta kalba lietuviy? (..) Hm, graziai skambéjo ar dél ko butent?

I: Labai graZiai skambéjo ir dar aa ir aisku mano mociuté ir senelis visada hm klausdavo lietuviska
muzika. Tai man man buvo ir jdomiai, ir ir ir jau Siek tiek suzinojau apie tq kalbg (V30A)

18. T: O kas, na, sukelia tq jausmq, kad jautiesi kaip namuose Lietuvoj?
I: Nezinau, gal dél kai kai gali klausyti, kai Zmonés, kurie kalba lietuviskai (V30A)

19. Reikia saugoti tq kalbg, gimtoji kalbq. Ir lietuviams, ir mums c¢ia, Argentinoje ir (neaiskis zodziai)
lietuviams saugoti savo kalbg, nes yra jy kultira (V30A)

Kaip matyti i§ 17 pavyzdzio, Argentinoje gyvenant] informanta mokytis lietuviy kalbos
paskatino jo suvoktas, pajaustas lietuviy kalbos grozis bei vidinis noras geriau pazinti ig kalba. Sis
tyrimo dalyvis saké, kad dar vaikystéje girdéjo lietuviy kalbg, nors jos nepramoko, bet galbit todél
jis Lietuvoje jauciasi kaip namuose, kurie jam asocijuojasi su lictuviy kalba (18 pvz.). Beje, Sis vyras
lietuviy kalbg laiko ypatinga lietuviskos — jam savos — kulttiros dalimi (19 pvz.). Tad numanu, kad
tyrimo dalyvio nuostatoms lietuviy kalbos atzvilgiu tur¢jo jtakos tai, kad jam lietuviy kalba —
paveldétoji kalba. Gali biiti, kad kity tyrimo dalyviy nuostatos lietuviy kalbos atzvilgiu taip pat gana
pozityvios dél tos pacios priezasties: paveldétoji kalba grazi, svarbi. Taciau 3 informantai teigé, kad
lictuviy kalba yra ir sunki arba nelengva, o vienas tyrimo dalyvis minéjo, kad $i kalba yra griezta.
Tad pastebima, kad lietuviy paveldétosios kalbos mokantis kaip K2, gali biiti iSreiSkiamos Siek tiek
maziau pozityvios nuostatos lietuviy kalbos atzvilgiu nei, galbiit, paveldétosios kalbos mokantis
namy aplinkoje. Vis délto §j pastebéjimag reikéty tikrinti tolesniais tyrimais.

IS kokybiniy duomeny atsiskleidzia, kad informantai, kaip ir respondentai, reiSkia gana
teigiamas nuostatas ir lietuviy atzvilgiu. Informantai minéjo, kad lietuviai yra ,mielas <..>, labai
ramu, protingas ir bet siltas* (M24L), lojaliis Zzmonés. Nors viena Lietuvoje gyvenanti 24 mety
amziaus informanté teigé, kad lietuviai yra truputj salta tauta. Bet galima sakyti, kad tiriamosios
grupés nuostatos lietuviy atzvilgiu yra labiau pozityvios nei negatyvios.

Informantai Lietuvos atzvilgiu taip pat reiSké teigiamas nuostatas. Paminétina, kad Siame
tyrime, kaip ir Ramonienés (2023) tyrime, pastebéta, kad lietuviy diaspora Argentinoje linkusi lyginti
Lietuvag su Argentina ir kalba apie tai, kas Lietuvoje labiau patinka. Tod¢l Siame darbe apraSyto
tyrimo interviu iSry$kéjo Lietuvos ramybés/saugumo aspektas (zr. 20-22 pvz.):

20. Man tas saugumas, kad ramu, kad viskq Zinai. (V33L)

21. I: Bet mes atvaziavom metam per Sokiy Svente. Ta kur buvo 100 mety, didelé sventé. Mes
atvaziavom su visa Seima ir giminaiciai ir viso to. Atvaziavau. Man labai patiko. Negaliu paaiskint
kodeél. Man labai patiko.
T: Ar ¢ia Zzmonés, aplinka ar kas?
I: NezZinau. Vieta, tipo. Vilnius, Kaunas. Klaipéda man labai fainas.
T: Ar kas ia? Ar architektira, ar kas?
I: Nee ne. Nezinau kodél. Man tik buvo labai faina pabiiti. <..> neZinau, ta idéja kad, tipo, eini kazkur
ir, tipo, a§ ¢ia galéciau gyventi. Ta jausmas, kad o, ¢ia rami, tipo, man patinka. Cia galima ilgai
pabiti. (M22L)
57



22. Vilnius jau jau jau nu, galima skaityt, kaip miestas. Mazas miestas, ne miestelis, bet miestas. Bet ir
dél to taip faina kad, nu, mazesnis jau, ramiau. (M22L)

Interviu atskleidé ir daugiau tyrimo dalyviams Lietuvoje patinkanciy dalyky, kaip
architekttira: ,Lietuva buvo naujas, su nauji pastatai <...> buvo labai graZu‘ (M214). Tyrimo
dalyvé lygina i§ seneliy pasakojimy susikurtg Lietuvos vaizdinj su realybéje pamatyta Lietuva ir
gérisi Salimi. Lietuva patinka dél esamy giminaiiy ,.cia, Lietuvoj, turiu giminaiciy™
(M22L). Siame pavyzdyje cituota informanté apsisprendé mokytis lietuviy kalbos Lietuvoje,
kadangi Cia ji turi giminai¢iy. Pasakytina, kad visi $io tyrimo informantai teigé arba palaikantys
rySius su atrastais giminaiciais Lietuvoje, arba bent jau juos susirade ir susipazing Lietuvoje. Tad
numanu, kad tiriamoji grupé turi artimy Zmoniy Lietuvoje ir tai gali lemti jy motyvacijag mokytis
lictuviy kalbos. ISrySkinamas Lietuvos gamtos grozis ,Sitas miskas <..> yra kaip magiska“
(M24L), geros gyvenimo sglygos: ,,<...> tu gali jmone atsidaryti internetu, <...> medicinos lygis
pakankamai geras, iSsilavinimo lygis pakankamai geras.« (V33L). Tik Lietuvos orai vertinami ir
teigiamai (bet yra sninga, <..> yra jdomu*“ (M24L)), ir neigiamai (,,d vitamino trikumas
(juokiasi) “ (V33L), ,, néra saulés“ (M22L)).

Vis délto paminétina, kad i§ interviu medziagos iSrySkéjo naujas aspektas — tyrimo dalyviy
palankios nuostatos lietuviskosios kultiiros atzvilgiu:

23. Man buvo labai jdomu ir labai noréjo, kaip, susitikti su mano prosenelés kultira. Aa dabar man
as prisiminiau, kai pirmq kartq buvau cia Lietuvoj, as negaliu kaip pabaigti verkti, nes as jauciau
kaip, nezinau, bet buvo kaip emocija buvo labai labai laiminga, a$ jauliau, kaip namo. <...> AS ten
Zinojau, kad as noréciau gyventi cia, jeigu galiu mano visqg gyvenimg. (M24L)

Viena informanté j Lietuva atvyko dél protéviy kultiiros, t. y. vedina siekio ja pazinti, ir Cia
jauciasi kaip namuose (23 pvz.). Vis délto §j atvejj galima buty sieti ir aiskinti kartu su idealiojo as
motyvacija, kadangi $iuo metu informanté dél savo vidiniy paskaty tobulina lietuviy kalbos zinias,
nes nori Lietuvoje pasilikti gyventi. Beje, primintina, kad 19 pavyzdZio informanto i$sakyta mintis
taip pat siejasi su teigiamomis nuostatos kultiiros atzvilgiu — informantas jaucia pareigg mokytis
lietuviy kalbos, kad bty iSsaugota lietuviskoji kultira (19 pvz.). Bet kuriuo atveju, abu tyrimo
dalyviai savo tapatybe sieja su lietuviSkaja kultiira ir informantams ji yra svarbi.

Taigi, kaip matyti i§ kokybiniy interviu analizés, tyrimo dalyviai turi itin stiprias teigiamas
nuostatas lietuviy, lietuviy kalbos bei Lietuvos atzvilgiu. Todél Sio darbo autoré nusprend¢ atlikti dar
vieng kiekybing analiz¢ — tiesing regresing analiz¢ — ir iSanalizuoti tik vieno veiksnio — nuostaty —
jtaka bendrai tyrimo dalyviy motyvacijai mokytis lietuviy kalbos. Tokia analizé leisty pateikti
atsakyma, ar nuostaty jtaka motyvacijai yra statistiskai reik§minga. Tad buvo atlikta regresiné analiz¢,
kurios priklausomasis narys — visy motyvacijos daliy be nuostaty skalés rezultaty vidurkis, o

nepriklausomasis kintamasis — nuostaty skalés rezultaty vidurkis.
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Vis délto minétos regresinés analizés rezultatai rodo, kad tarp bendros motyvacijos ir nuostaty
reik§mingo rySio nesama (p=0,121). Taciau i§ 17 paveikslo matyti, kad tyrimo dalyviai, turintys

labiau teigiamas nuostatas, taip pat turi stipresng K2MM.
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17 pav. Nuostatos ir motyvacija.

Pabréztina, kad nors Siam tyrimui buvo sutelkta pakankamo dydzio respondenty grupée, kad
buty galima atlikti, pavyzdziui, regresing analize, taciau vis délto dél tiriamyjy specifikos ji nebuvo
labai didelé, todél sunku pasakyti, ar padidinus tyrimo dalyviy imtj, rezultatai biity tokie patys. Taciau
tvirtai galima teigti, kad respondenty nuostatos turi jtakos K2MM ir motyvacijos tyrimuose turéty

biiti analizuojamos toliau.

2.3.2.6. Tapatybé ir motyvacija

Kaip matyti i§ 13 paveikslo, tapatybés skalés rezultatas yra Zemesnis negu nuostaty ir
mokymosi aplinkos skaliy rezultatai, bet yra aukstesnis negu idealiojo as, privalomojo as bei
maiStaujanciojo as skaliy rezultatai. Vis délto atlikta regresiné analizé rodo, kad tapatybés skalés
rezultatams reikSmingos jtakos neturi né vienas j modelj jtrauktas sociolingvistinis veiksnys.

Pazvelgus, kaip respondentai vertino kiekviena Sios skalés teiginj, matyti, kad labiausiai tyrimo
dalyviai sutiko su teiginiu Mokausi lietuviy kalbos, nes gerbiu Seimos Saknis (4,32 balo i§ 5). Tokie
duomenys rodo, kad respondentai lietuviy kalba sieja su Seimos tapatybe, kuri skatina mokytis kalbos.
Beje, tyrimo dalyviai gana aktyviai sutiko su $iais teiginiais: Mokausi lietuviy kalbos, nes noréciau
gyventi Lietuvoje (4), Mokausi lietuviy kalbos, nes esu lietuvis (-¢) (3,83). Truputi maziau
respondentai buvo linke sutikti su teiginiu Mokausi lietuviy kalbos, kad galéciau gauti Lietuvos

pilietybe (2,56). Tokie rezultatai rodo, kad tyrimo dalyviai maziau sutinka, kad lietuviui bitina turéti
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dokumentus, kurie jrodyty priklausymga tautai. Neigiamai suformuluoto teiginio Manau, kad gali biiti
lietuviu ir nemokédamas lietuviy kalbos (2,74) rezultatas taip pat rodo, kad tyrimo dalyviams svarbu
lictuviskoji tapatybé, kadangi respondentai labiau sutiko, nei nesutiko, kad lietuvis turi mokéti
lictuviy kalba. Beje, Sios skalés teiginiy rezultatai taip pat pasislinke j didesng puse. Taigi, tokie
duomenys atskleidzia, kad respondentai tapatinasi su Lietuva ir lietuviais ir tai bent i§ dalies skatina
juos mokytis lietuviy kalbos.

Ir i$ interviu analizés matyti, kad tyrimo dalyviams bent i§ dalies biidingas lietuviskasis
identitetas (zr. 24-25 pvz.).

24. Mano visa gyvenima mano senelis, mano tévas buvo... labai jie puikiai kalbéjo lietuviskai, ir buvo
labai patriotiskas. Ir a$ augau su ta — mes visi esam lietuviai. (M21A)

25. A5 jauciasi irgi labai argentinieté. Bet irgi mano vardas. Kaip as sakiau Laima, visi klauso, i§
kur, i§ kur tavo vardas. Ir a$ sakiau — a§ esu is lietuviy. NeZinau, yra kaip mano identitetas. (M21A)

Kaip matyti i interviu, daznai informantai nuo vaikystés zino, kad turi lietuvisky Sakny. Vieni
18 Jy girdéjo maziau Seimos istorijy, o kiti nuo mazumes gyveno su artimyjy puoseléjama, palaikoma
lictuviskaja tapatybe. Beje, Ramoniené (2019), analizavusi Argentinos atvejj, taip pat pastebéjo, kad
KRT2 lietuviai Argentinoje labiau jaucCiasi lietuviai negu argentinieciai dél tévy aukléjimo
(Ramoniené 2019: 103). Taigi, ir Argentinos lietuviy diasporoje galioja tai, ka pastebi Vilkiené
Kazachstano lietuviy atveju: aktyvi ir pozityvi tévy pozicija gali lemti, kad lietuvisSkoji tapatybé
motyvuoja mokytis lietuviy kalbos (Vilkiené 2023).

Kokybiniai duomenys taip pat atskleidé informanty nuostata, kad lictuvis turi mokéti lietuviy
kalba:

26. Kartais as jauciuosi truputj lietuvé, bet nes as nezinau, kaip kalbéti, arba nesuprantu daug kaip
istorijq apie Lietuvg. As jauciuosi, kaip as nesu lietuvé. Tada man atrodo, kad jeigu tu kalbi lietuviskai, tu
tikrai esi lietuvis. (M24L)

26pavyzdyje informanté teigia, kad lietuviy kalbos mokéjimas garantuoja, kad Zmogus yra
lietuvis. Tad lietuviy kalbos zinios vertinamos kaip tapatybés dalis. Vis délto Ramoniené
(2019) atkreipia démesj, kad Argentinoje gyvenantys lietuviai pritaria ,,min¢iai, kad kalba yra svarbu,
tatiau nebiitina mokéti  lietuviSkai, kad jaustumeisi ar biitum laikomas lietuviu®
(Ramoniené 2019: 106). Ta¢iau primintina, kad Ramonienés (2019) tyrimo atveju daugiausiai
analizuotas KRT?2 lietuviy kalbinis elgesys, nuostatos, tapatybé. Siame darbe démesys sutelkiamas
tolimesniy — KRT3 bei KRT4 — karty nuostatas. Ta¢iau, Zinoma, tokio kokybinio tyrimo ribotumas —
santykiskai nedidele informanty grupé, kurios ypatybés gali daryti jtakg rezultatams.

Primintina, kad kokybiniy interviu kalba buvo lietuviy. Informantai mokéjo lietuviy kalbg gana
neblogai, taciau Visi 5 $io tyrimo dalyviai nemané, kad yra vien lietuviai, nors taip pat neteigé, kad
yra vien argentinieCiai. Lietuviy diasporos atveju tipiska, kaip teigia Vilkiené, kad diasporos nariai

yra linke ,atlikti du socialinius vaidmenis: lietuvio ir gyvenamosios Salies gyventojo*
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(Vilkiené 2015: 119). Tai budinga ir Sio tyrimo informantams, kurie save jvardija siedami ir su
Lietuva, ir su Argentina: argentinieté, Kuri kartais jauciasi lietuvée (M24L), lietuvé-argentinieté
(M21A), esu labiau lietuvis<...>negu argentinietis arba netipinis argentinietis (V33L) bei
argentinietis su lietuviy Sakny, kuris budamas Lietuvoje jauciasi kaip lietuvis (V30A). Tokie
duomenys rodo stipry tiriamosios grupés nariy rySj su jy gimtgja Salimi — Argentina, bet ir
deklaruojama artimg santykj su Lietuva, i§ kurios yra kile jy protéviai. Beje, pasakytina, kad
26 pavyzdzio informanté buvimg lietuve sieja su Lietuvos istorijos iSmanymu, pati svarsto, kad per
mazai zino apie Lietuvos istorija, o tai vercia jg apgailestauti, abejoti, ar taip gali elgtis lietuvis. Tokia
mastymo kryptis aptariama ir kity tyréjy, kurie mano, kad svarbus ir biitinas etninés tapatybés
formavimosi etapas yra tada, kai individas aiSkinasi savo tautos kilme, ieSko savo etniSkumo
(Phinney, Ong 2007).
Beje, interviu rodo, kad informantams svarbus patriotiSkumo jausmas:

27. T: O kalbeti lietuviskai irgi patinka?
I: Man labai patinka. Nes yra mano tauta. Mano mama irgi kalba lietuviskai, ir mano mociuté.
(M21A)

28. T: Bet galbuit reikalinga ta kalbq? Na, kodél pradéjai mokytis? Grazi, bet gal ir reikalinga? O gal
ir brangi?<..>
I: Tai yra patriotizmas. Am, neZinau, kaip kaip paaiskinti. (V30A)
Kaip matyti i§ 27 pavyzdzio, Argentinoje gyvenanti informanté saistosi su Lietuva, teigia, kad

yra lietuviy tautos dalis. Vis délto ta pati informanté duodama interviu paminéjo, kad Argentinos
lietuviai, yra lietuviai be popieriaus. Ji saké, kad dél to nesijaucia blogai, o kaip tik didziavosi, kad
Argentinoje dar esama lietuviy, kuriems nereikia dokumento, suteikiancio tik tam tikty privilegijy,
pavyzdziui, keliaujant ir pana$iai. Primintina, kad respondentai maziausiai sutiko su teiginiu, kad
mokosi lietuviy kalbos dél siekio gauti Lietuvos pilietybg. Paminétinas Argentinoje gyvenancio
30 mety informanto (Zr. 28 pvz.) atvejis. Sis tyrimo dalyvis save laiko lietuviu, o lietuviy kalbos
iSmokimas, jo nuomone, yra patriotiSkas veiksmas. Tad lietuviy kalbos mokéjimas ne vieno tyrimo
dalyvio reiskia patriotiSkuma.

Vis délto kokybinio tyrimo informantai akcentavo savo lietuviSskaja tapatybés dalj, todel Sio
darbo autoré nusprendé atlikti tiesing regresing analize¢ ir patikrinti, ar kiekybinés apklausos
respondenty lietuvisSkoji tapatybé veikia bendra jy motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Tad buvo
atlikta regresiné analiz¢, kurios priklausomasis narys — visy motyvacijos daliy, be tapatybés skalés,

rezultaty vidurkis, o nepriklausomasis kintamasis — tapatybés skalés rezultaty vidurkis (zr. 18 pav.).
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18 pav. Tapatybé ir bendra motyvacija.

Tokia analizé atskleide, kad tarp bendros motyvacijos ir tapatybés reikSmingo rySio esama
(p<0,001). Kaip matyti i§ 18 paveikslo, stipresn¢ lietuviskg tapatybe deklaruojanciy kiekybinés
apklausos dalyviy bendra motyvacija mokytis lietuviy kalbos taip pat yra stipresné. Taciau Siuos
rezultatus reikéty labai atsargiai interpretuoti, kadangi nezinoma, ar dél to, kad stipréja tapatybe,
stipréja ir motyvacija, ar stipréjant motyvacijai stipréja lietuviskoji tapatybé. O galbut abu Siuos
komponentus veikia koks(-ie) kitas(-1) veiksnys(-iai), kuris (-ic) regresinéje analizéje nelygintas (-i)

ir detaliau neanalizuotas (-i).

2.4. Motyvacija silpninantys veiksniai

Siame magistro darbe nebuvo siekiama nustatyti veiksniy, kurie silpninty tyrimo dalyviy
motyvacijg mokytis lictuviy kalbos. Vis délto atlickant analize iSrySkéjo keli veiksniai, kurie galimai
silpnina jauny lietuviy kilmés argentinie¢iy motyvacija mokytis lietuviy kalbos. Pirma, lictuviy kalba
nereikalinga Argentinoje:

30. Ir po to tu supranti, kad is tos lietuviy kalbos biitent Argentinoj nieko ¢ia per daug nereikia. Tik
tai vat pasimaivyti, kai atvaziuoja kazkas ir taip toliau.(V33L)

31. Mociuté geriau moko lietuviskai, bet ji miré. O senelis hm jau nieko neprisimena. Tai labai sunku
su juo kalbéti. Tai mama visiskai nesupranta. O tétis néra lietuvis, nebeturi Sakny. Ir nieko
nesupranta. Tai Seimoj nieko. (V30A)\

32. <...>vieninteli Zzmogu, kuri ¢ia kalbéjo lietuviskai, babuté. Ir visa kita Seima ispaniSkai kalba. v
mes zinom, kad ji supranta ispaniskai. Nes su miisy mama bendrauja ispaniskai. Tai mes. Keleta
Zodziy paliko lietuviskai kaip, nu, ta hm ,,vistyté “, ,,niamniamas “, hm ir ,, Suniukai . Trys ZodZiai,
kurie paliko pas mus lietuviskai ir viskas. (M22L)

33. <...>niekas paskatina, nes jie, jie [seneliai — L.K.] jau buvo priprate nekalbéti lietuviskai cia
Argentinoje. Tai jie nepasiilgo girdéti, nepasiilgo kalbéti su kaZkuo <...>. (V30A)

34. T: O Argentinoj kai grizti, pabendrauji lietuviskai?

I: Nera su kuom.

T: Nu, babute.

I: Nuu, ji kankinas su manim dél lietuviy kalbos. Nenoriu su su ja bendraut lietuviskai nes
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T: Tu nenori, ar ji nenori?
I: AS nenoriu, nes ji pradéjo manes kankinti, kad kaZkokie ZodZiai Cia neteisingi.<..> gerai ji ji Snekés,
kaip norés, ir as sSnekésiu, kaip norésiu. (M22L)

Numanu, kad dél to, jog suvokta, kad kalba néra reikalinga (zr. 30 pav.), asmuo, turéjes
idealiojo as motyvacijag mokytis lictuviy kalbos, tampa maziau motyvuotas Sios kalbos mokytis.
Tokiu atveju Argentinoje gyvenantys ir mazai kur lietuviy kalbg galintys vartoti tyrimo dalyviai
galbiit turi mazesn¢ motyvacija mokytis lietuviy kalbos. I§ 31-34 pavyzdziy matyti, kad informantai,
norédami liectuviSkai bendrauti su Seimos nariais Argentinoje, neturi galimybiy to daryti, nes lictuviy
kalbg artimieji pamirSo arba nebuvo iSmoke. Tad galbiit atsargiai biity galima pastebéti, kad Lietuvoje
gyvenan¢iy tyrimo dalyviy idealiojo as motyvacija galimai yra kitokia, nei tyrimo dalyviy, kurie §iuo
metu gyvena Argentinoje. Vis délto primintina, kad regresiné analizé neparodé, kad gyvenamoji vieta
daro statistiskai reik§mingg jtaka idealiojo as motyvacijali.

Interviu analizé atskleidé ir dar vieng dalyka, kuris savotiS8kai neskatina lietuviy kalbos
jsisavinimo — tai ispanakalbiai draugai Lietuvoje (zr. 35 pvz.):

35. T: O Lietuvoj kai buvai, visur, visada Snekédavai lietuviskai, kalbédavai lietuviskai?

I: Jo, tik lietuviskai. Aisku, buvau taip pat su su su kitais draugais i§ Argentinos. Bet as visada
noréjau biti vienas, kad biuty man geriau praktikuoti. Aisku, savaitgaliais hm (neaiskiis Zodziai) kartu
visi. Bet hm bet as turéjau repeticijas, lankau j universitetq ir taip toliau. Ir ten buvo laikas biiti vienas
ir tobulinti. (V30A)

Kaip 35 pavyzdyje teigia informantas, j Lietuvg atvykusiems lictuviy kilmés argentinieCiams
tobulinti lietuviy kalbos mokeéjima kiek trukdo ispaniSkai kalbantys draugai. Paminétina, kad lietuviy
kilmés argentinie¢iai turi galimybe gauti stipendijg ir atvykti j Lietuvg mokytis lietuviy kalbos.
Atvykstama ne pavieniui, o grupémis, todél susiburiama j socialinj burbulg, kuriame dominuoja
gimtoji — ispany — kalba. Numanu, kad $iais atvejais asmenys jaucia mazesnj poreikj kalbéti
lictuviskai ne kalbos pamokose, 0 asmeniniame gyvenime.

Atlikus interviu analize iSryskéjo, kad Argentinoje vykstancios lietuviy kalbos pamokos,
kurios kartais pasirodo mokiniams nuobodzios, taip pat gali silpninti motyvacija mokytis lietuviy
kalbos (Zr. 36 pvz.):

36. Sést kazkurioj vietoj su senesniem Zzmoném, kai bandom ismokti lietuviy kalbg. Sakyt, as
esu(vardas), as esu is Argentinos (taria labai létai). ai jau man nuobodu buvo. (M22L)

36 pavyzdzio informanté pasakojo, kad Argentinos bendruomenése lietuviy kalbos dazniausiai
mokosi seni zmonés, o jaunimas — Soka kolektyvuose. Taip galéjo nutikti, nes lietuviy kalbos
pamokos Argentinos bendruomenése yra vykdomos, minétos tyrimo dalyvés nuomone, nuobodziai —
nekiirybingai bei 1étu tempu (zr. 36 pvz.). Taip pat lietuviy kalbos mokytojai, dirbantys Lietuvoje,
gali turéti ir neigiamg jtaka lietuviy K2ZMM:

37. Buvo ten, Klaipédoj <..> déstytoja nepatiko, kad as, nu, kaip studenté kaip kalbéjau <.>Ir man
nepatiko, kad jai nepatiko. (M22L)
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22 mety lietuviy kilmés argentinieté pasakojo, kad lanké lietuviy kalbos kursus, kuriuose i$
mokytojos sulauké, informantés nuomone, nereikalingy jos kalbéjimo taisymy (37 pvz.). Mergina
pasakojo, kad ji vartojo jaunimo kalbai budingas raiSkos priemones, pavyzdziui, trilikas
(= troleibusas) ar univeras (= universitetas). Mokytoja tokig raiSkg grieztai kritikavo, o
informantei nepatiko mokytojos priesiSkas nusiteikimas netaisyklingai, bet visuomenés vartojamai
lictuviy kalbai. Tokia neigiama mokymosi patirtis, $io darbo autorés nuomone, galéjo turéti
neigiamos jtakos informantés lietuviy K2ZMM. Taigi, nors Siuo tyrimu nebuvo siekiama pateikti
pasteb¢jimy, kas galimai silpnina jauny lietuviy kilmés argentinie¢iy motyvacijg mokytis lietuviy
kalbos, taciau interviu analiz¢ atskleide, kad tyrimo dalyviai maziau nori mokytis lietuviy kalbos,
maziau jaucia poreikj bendrauti lietuviskai, kai supranta, kad lietuviy kalba nereikalinga
Argentinoje, turi ispanakalbiy draugy Lietuvoje, kai Argentinoje vykstancios lictuviy kalbos
pamokos nepatinka arba kai nepatinka lietuviy kalbos mokytojai.
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ISvados

Siame darbe keltas tikslas atsakyti j klausimus, kokie veiksniai, o konkre¢iau — motyvacijos
aspektai — skatina jaunus lietuviy kilmés argentinieCius mokytis lietuviy kalbos, kokios jauny
lietuvisky Sakny turin¢iy argentinieciy kalbinés nuostatos bei nuomoné apie Lietuva, kokia jy etniné
tapatybé. Atlikus tyrimg galima daryti tokias iSvadas:

1. Bendra jauny lietuviy kilmeés argentinieCiy motyvacija mokytis lietuviy kalbos yra gana

stipri, o tai rodo motyvacijos klausimyno rezultatai, kurie varijuoja nuo 18,95 iki 26,20 baly,

kai baly maksimumas galéjo buti 30 baly. Nustatyta, kad didesnius motyvacijos klausimyno
rezultatus surinko tokiy charakteristiky dalyviai:

e ketvirtos kartos lietuviy kilmés argentinieciali,

e 5avo ateitj Siejantys su Lietuva,

e nesantys, bet norintys tapti Lietuvos pilieciais,

e lictuviy kalbos pradéjes mokytis vaikystéje (vienas respondentas),

¢ buve Lietuvoje kelis kartus,

e manantys, kad lietuviy kalbos mokéjimas yra labai svarbus.

Taciau pabréztina, kad ¢ia paminétas tik polinkis, kuris nebuvo statistiSkai reikSmingas, taciau

atlickant tolesnius tyrimus j tokiy charakteristiky jtakg K2MM galéty biti tikslingai gilinamasi.

2. Kiekybinis tyrimas atskleidé, kad skirtingi motyvacijos aspektai daro ne vienoda jtaka

lictuviy K2MM. Visas analizuotas skales galima suranguoti taip, pradedant nuo didziausig jtaka

darancios, o baigiant — maZziausiai paveikia skale:

e nuostaty skalés rezultatai rodo, kad labiausiai respondentus mokytis lictuviy kalbos
motyvuoja teigiamos nuostatos lietuviy kalbos, lictuviy ir Lietuvos atzvilgiu; Sios skalés
rezultatai yra statistiSkai reikSmingai didesni nei idealiojo as motyvacijos,
maiStaujanéiojo as motyvacijos bei tapatybés skalés rezultatai;

e mokymosi aplinkos skalés rezultatai yra reik§mingai didesni nei maistaujanciojo as
motyvacijos, tapatybés bei privalomojo as motyvacijos skalés rezultatai;

e maiStaujan¢iojo as motyvacijos dalies rezultatai yra reikSmingai didesni negu
privalomojo as motyvacijos skalés rezultatai, bet mazesni negu mokymosi aplinkos bei
nuostaty skalés rezultatai. Tad maiStaujanCiojo as motyvacijos jtraukimas j tyrima

pasiteisino, nes duomeny analizé atskleidZia pastebéjimy apie lietuviy K2MM.
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e idealiojo as motyvacijos skalés rezultatai reikSmingai didesni nei privalomojo as
motyvacijos skalés bei tapatybes skalés rezultatai, tatiau mazesni nei nuostaty skalés
rezultatai,

e tapatybés skalés rezultatai reik§mingai mazesni negu nuostaty skalés, idealiojo as
motyvacijos skalés bei mokymosi aplinkos skalés rezultatai, bet didesni nei privalomojo
as motyvacijos tapatybés skalés rezultatai. Tapatybés skalés rezultatai yra beveik
maziausi tarp motyvacijos daliy skaliy, vadinasi, nors tapatybé stiprina K2ZMM, taciau tai
néra labai didele jtaka darantis veiksnys;

e privalomojo as motyvacijos rezultatai yra statistiSkai reikSmingai mazesni negu visy
tyrime analizuoty motyvacijos daliy skaliy rezultatai, 0 tai rodo, kad neigiamy pasekmiy
vengimas nedaro reikSmingos jtakos tikslinés grupés lietuviy K2ZMM.

3. Buvo patikrinta, Kiek atskiry skaliy rezultatams jtakg daro jvairiis sociolingvistiniai
veiksniai, ir nustatyta, kad:

e [dealiojo as motyvacijai i§ tirty sociolingvistiniy veiksniy né vienas nedaré statistiskai
reik§mingos jtakos. Taciau i$ tyrimo duomeny iSrySkéjo tokie teigiamai idealiojo as
motyvacijg veikiantys aspektai: noras gyventi Lietuvoje, géda nemokéti kalbos, noras
s¢kmingai pabaigti lictuviy kalbos kursus.

e Privalomojo as motyvacijai statistiSkai reik§mingos jtakos turi gyvenamoji vieta
(p =0,013): Lictuvoje gyvenantys tyrimo dalyviai turi stipresn¢ privalomojo as
motyvacijg negu Argentinoje gyvenantys respondentai, taigi Lietuvoje gyvenancius
tyrimo dalyvius mokytis lietuviy kalbos motyvuoja siekis iSvengti neigiamy pasekmiy.

e Maistaujanciojo as motyvacijai i§ tirty sociolingvistiniy veiksniy né¢ vienas nedaro
statistiSkai reikSmingos jtakos; $iuo poziiriu isrySskéjo, kad tyrimo dalyvius mokytis
lietuviy kalbos skatina lietuviy kalbos unikalumas.

e Mokymosi aplinkos skalés rezultatams statistiSkai reikSmingos jtakos netur¢jo né vienas
analizuotas sociolingvistinis veiksnys, tadiau nustatyta, kad poveikj daro pamokos,
lietuviy kalbos mokytojas bei galimai finansinis paskatinimas, t. y. stipendija.

o Nuostaty skalés rezultatams statistiskai reik$mingos jtakos turéjo tyrimo dalyviy amzius
tyrimo metu (p=0,03) ir respondenty praleistas laikas Lietuvoje (p=0,004): vyresni
tyrimo dalyviai turéjo maziau pozityvias nuostatas lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos
atzvilgiu. Taip pat atsiskleidé, kad ilgiau Lietuvoje gyvenantys respondentai turi maziau
pozityvias minétas nuostatas. Nustatyta, kad tyrimo dalyviai turi pozityvig nuomong apie

lietuviy kalba, lietuvius ir Lietuva. Lietuviy kalba — grazi, lietuviai — draugiski, o Lietuva
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— saugi, Cia geros gyvenimo salygos, patinka kulttira, gamta, patinka ir tai, kad Lietuvoje
turima giminaiciy. Nors tyrimo dalyviai taip pat pastebéjo, kad lietuviy kalba yra sunki,
griezta kalba, lietuviy tauta yra Siek tiek $alta, o Lietuvoje mazai saulés. Vis délto darbo
autoré linkusi teigti, kad dominuoja itin teigiamos nuostatos lietuviy kalbos, lictuviy ir
Lietuvos atzvilgiu ir tai gali turéti teigiamos jtakos jy motyvacijai mokytis lietuviy
K2MM. Vis délto $io tyrimo duomeny analizé nerodo, kad tarp bendros motyvacijos ir
nuostaty reikSmingo rySio esama (p=0,121). Ta¢iau pastebéta tendencija, kad
pozityvesnes minétas nuostatas turintys tyrimo dalyviai turi stipresng motyvacijag mokytis
lietuviy kalbos.

e Tapatybés skalés rezultatams taip pat statistiskai reik§mingos jtakos neturéjo né vienas
analizuotas sociolingvistinis veiksnys. Tac¢iau 1§ duomeny matyti, kad tyrimo dalyviai
tapatinasi su Lietuva ir lietuviais. Interviu iSrySkéjo Sie aspektai: lietuviSskas tyrimo
dalyviy identitetas, nuomoné, kad lietuvis turi moketi lietuviy kalba, patriotiSkumas. Be
to, nustatytas statistiSkai reikSmingas rySys tarp tyrimo dalyviy tapatybés ir jy
motyvacijos mokytis lietuviy kalbos (p<0,001). Taigi, stipresn¢ lictuviskaja tapatybe
deklaruojantys tyrimo dalyviai turi stipresng motyvacijg mokytis lietuviy kalbos.

4. Nors Siame tyrime nebuvo sickiama atskleisti, kokie veiksniai silpnina tyrimo dalyviy

motyvacija, interviu analiz¢ atskleidé¢, kad informantai galimai yra maziau motyvuoti mokytis

lictuviy kalbos, kai supranta, kad lietuviy kalba nereikalinga Argentinoje, turi ispanakalbiy
draugy Lietuvoje, kai Argentinoje vykstancios lictuviy kalbos pamokos nepatinka arba, kai
nepatinka lictuviy kalbos mokytojai.

Sis tyrimas atskleidé jauny lietuviy kilmés argentiniediy motyvacijos mokytis lietuviy kalbos
tendencijas. Taciau, sutelkus didesne respondenty grupe, biity galima tikrinti, ar Siame darbe pateiktos
jzvalgos pasitvirtina. Vis délto Sis darbas tgsia Lietuvoje vykdomus lietuviy K2MM tyrimus ir jo
rezultatai galéty buti naudingi kitiems kalby mokymosi motyvacija analizuojantiems tyréjams. Taip
pat i tema gali biiti toliau plétojama analizuojant jvairiose Salyse gyvuojanciy lietuviy diaspory

jaunimo motyvacija mokytis paveldétosios lietuviy kalbos.
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Santrauka

Siame tyrime buvo iSkeltas tikslas atsakyti j klausimus, kokie veiksniai galimai skatina jaunus
lietuviy kilmés argentinieCius mokytis lietuviy kalbos, kokios jauny lietuvisky Sakny turinéiy
argentinieiy kalbinés nuostatos bei nuomoné apie Lictuva, kokia jy etniné tapatybé. Tyrime
analizuoti 33 Lietuvoje ir Argentinoje gyvenan¢iy lietuviy kilmés argentinieCiy atsakymai |
sociolingvisting anketg ir motyvacijos klausimyng bei 5 pusiau struktiruoti kokybiniai interviu su
Lietuvoje ir Argentinoje gyvenanciais jaunais lietuviy kilmés argentinieciais. Kiekybiniy duomeny
analizei taikytas apraSomosios statistikos bei iSvady statistikos metodai, pusiau strukttruoti
kokybiniai interviu tirti pasitelkus teminés analizés metoda.

Atlikus kiekybiniy duomeny analizg¢ paaiSkéjo, kad jauny lietuviy kilmés argentinieciy
motyvacija mokytis lietuviy K2MM yra gana stipri — varijuoja nuo 18,95 iki 26,20 baly, kai baly
maksimumas yra 30 baly. Kiekybinis tyrimas atskleidé, kad stipriausiai respondentus mokytis
lietuviy kalbos motyvuoja teigiamos nuostatos lietuviy kalbos, lietuviy ir Lietuvos atzvilgiu,
silpniausiai tiriamuosius veiké privalomojo as motyvacija.

Taip pat tyrimu siekta pateikti jzvalgy, kokie sociolingvistiniai veiksniai gali lemti tiriamosios
grupés lietuviy K2MM. Sociolingvistiniy veiksniy, kurie buty statistiSkai reikSmingi, nenustatyta
idealiojo as motyvacijos, maistaujan¢iojo as motyvacijos, mokymosi aplinkos ir tapatybés skaliy
rezultatams. Privalomojo a§ motyvacijos skalés rezultatams jtakos turi gyvenamoji vieta
(p = 0,013), nuostaty skalés rezultatams jtakos turi tyrimo dalyviy amzius tyrimo metu (p=0,03) ir
respondenty praleistas laikas Lictuvoje (p=0,004). Tyrimo dalyviy idealiojo as motyvacijg teigiamai
veikiantys aspektai: noras gyventi Lietuvoje, géda nemokéti kalbos, noras sékmingai pabaigti lictuviy
kalbos kursus, privalomojo as motyvacija: Siekis iSvengti neigiamy pasekmiy, maistaujanciojo as
motyvacija: lietuviy kalbos unikalumas, 0 mokymosi aplinkos atveju teigiamai veikia pamokos,
mokytojas bei galimai finansinis paskatinimas. Nuostatos lietuviy kalbos, lictuviy ir Lietuvos
atzvilgiu itin pozityvios, tafiau nuostaty ir motyvacijos rySys néra reikSmingas. Tyrimo dalyviy
lietuviskoji tapatybé gana stipri, o rySys tarp tapatybés ir motyvacijos pasirodé¢ statistiSkai
reik§mingas — respondentai, turintys stipresne lietuviskaja tapatybe, turi stipresng motyvacija mokytis
lietuviy kalbos. Pasakytina, kad darbg biity galima testi, o rezultatai gali biiti naudingi kitiems lietuviy

kalbos kaip svetimosios mokymosi motyvacijg analizuojantiems tyréjams.

73



Summary

The Motivation of Young Argentinians of Lithuanian Origin to Learn the Lithuanian
Language

This paper describes a study whose purpose is to answer the questions, what factors might
encourage young Argentinians of Lithuanian origin to learn the Lithuanian language, what are the
linguistic attitudes and opinion about Lithuania of young Argentinians of Lithuanian origin, what are
their ethnic identity. The research analysed the responses of 33 Argentinians of Lithuanian origin
living in Lithuania and Argentina to a sociolinguistic form and a motivation questionnaire, as well as
5 semi-structured qualitative interviews with young Argentinians of Lithuanian origin living in
Lithuania and Argentina. Descriptive statistics and qualitative analysis (regression analysis was
performed) methods were used for quantitative data analysis, semi-structured qualitative interviews
were studied using thematic analysis method. The results of the data analysis allow us to say that the
motivation of the research group to learn Lithuanian is quite strong. The participants of research are
most strongly motivated to learn Lithuanian by their positive attitudes towards the Lithuanian
language, Lithuanians and Lithuania and the weakest by the motivation of the ought-to L2 self. The
regression analysis carried out in the study revealed that the motivation of the ought-to L2 self is
stronger in the respondents living in Lithuania than in the participants of research, who are living in
Argentina. Attitudes towards the Lithuanian language, Lithuanians and Lithuania among the older
participants of research are less positive than among the younger respondents. Participants of
research, who have lived in Lithuania for a longer time, have less positive attitudes than respondents,
who have lived in Lithuania for a shorter time. Respondents, who declared a stronger identity of
Lithuanian have a stronger motivation to learn Lithuanian. The results and conclusions of this work
could be interesting and useful for other researchers, which analysing the motivation of learning

Lithuanian as a foreign language.
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PRIEDAI

1 PRIEDAS: Kiekybinio tyrimo duomeny rinkimo jrankis

Sveiki! Dékoju, kad sutikote dalyvaujate tyrime apie lietuviy kalbos mokymosi motyvacija.
Atsakykite j klausimus apie save ir uzpildykite klausimyng. Jisy atsakymai bus naudojami rasant
magistro baigiamajj darbg Vilniaus universitete. Tyrimas yra visiSkai anoniminis. IS anksto dékoju!

jHola! Gracias por haber aceptado participar en el estudio sobre la motivacion para estudiar lituano.
Por favor, conteste a las preguntas sobre usted y rellene el cuestionario. Sus respuestas se usaran para
la tesis de Master en la Universidad de Vilnius. La encuesta es totalmente anénima. jGracias de
antemano!

Sociolingvistinis klausimynas/ Cuestionario sociolingiiistico

1. Jasy lytis/ Sexo*(pazymekite/seleccione):
a) vyras/hombre;

b) moteris/mujer;
c) kita/otro.

2. Kiek jums mety?/;Cuantos afios tiene?* (parasykite/indique):

3. Kokia jiisy pirmoji iSmokta kalba?/ ;Cual es la primera lengua que aprendio?* (paZymékitel
seleccione):

a) ispany kalba/ espaifiol;

b) lietuviy kalba/ lituano;

c) kita kalba/ otro idioma (nurodykite/ indique):

4 Kas pirmas i$ jiisy Seimos iSvyko i§ Lietuvos?/ ;Quién fue la primera persona de su familia que se
marché de Lituania?* (paZymékitel seleccione)

a) mano proseneliai emigravo i$ Lietuvos, seneliai, tévai ir a§ giméme ne Lietuvoje/ mis bisabuelos
emigraron de Lituania; mis abuelos, mis padres y yo nacimos fuera de Lituania;

b) mano seneliai emigravo i§ Lietuvos, tévai ir a§ giméme ne Lietuvoje/ mis abuelos emigraron de Lituania;
mis padres y yo nacimos fuera de Lituania;

C) mano tévai emigravo i$ Lietuvos, as$ pats gimiau ne Lietuvoje/ mis padres emigraron de Lituania, yo naci
fuera de Lituania;

f) kita/otro (nurodykite/indique):

5. Ar uZaugote Argentinoje?/ ;Creci6 usted en Argentina?* (pazymékitel/seleccione)
a) taip/ si;
b) ne/no.

6. Kur Siuo metu gyvenate?/ ;Donde vive ahora?* (pazymékitel/seleccione)
a) Lietuvoje/ en Lituania;
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b) Argentinoje/ en Argentina;
c) kita/otro (nurodykite/indique):

(7) Ar esate buves Lietuvoje?/ ;Ha estado alguna vez en Lituania? (paZymeékite/seleccione)
a) taip, buvau vieng karta/ si, he estado una vez;

b) taip, buvau kelis kartus/ si, he estado varias veces;
C) kurj laika gyvenau Lietuvoje/ si, he vivido en Lituania durante un tiempo;
d) ne, né karto nebuvau/ no, nunca he estado en Lituania.

(8). Dél kokiy priezas¢iu vykote j Lietuva?/ Por qué razones ha venido a Lituania? (galimi keli
atsakymai/ se aceptan varias respuestas)
a) susitikti su giminaiciais Lietuvoje/ para reunirse con parientes en Lituania;

b) aplankyti savo tévy ar giminaiCiy gimtaja Salj/ visitar el pais natal de sus padres o parientes;

c) darbo reikalais/ por motivos de trabajo;

d) mokytis lietuviy kalbos, Lietuvos istorijos ar pan./ para aprender lituano, historia de Lituania y etc.;
e) studijuoti/ para estudiar;

f) atostogauti, keliauti/ por vacaciones y viajes;

g) kita/otro (nurodykite/indique):

(9). Ar norétuméte atvykti j Lietuva?/;Le gustaria venir a Lituania?(paZymeékite/seleccione)
a) taip/si;
b) ne/no.

(10). Kodél norétuméte nuvykti j Lietuva?/;Por qué le gustaria venir a Lituania? (galimi keli
atsakymai/se aceptan varias respuestas)
a) noriu susitikti su giminai¢iais Lietuvoje/ quiero reunirme con parientes en Lituania;

b) noriu aplankyti savo tévy ar giminaiéiy gimtgjg $alj/ quiero visitar el pais natal de mis padres o parientes;
c) noriu mokytis lietuviy kalbos/ quiero aprender lituano;

d) noriu studijuoti/ quiero estudiar;

e) noriu pakeliauti/ quiero viajar;
f) kita/otro (nurodykite/indique):

(11) Kiek laiko gyvenate Lietuvoje?/;Cuanto tiempo lleva viviendo en Lituania? (jrasykitel escriba):

(12) Kodél atvykote j Lietuva?/;Por qué vino a Lituania? (galimi keli atsakymai/ se aceptan varias
respuestas):

a) studijuoti/ para estudiar;

b) dirbti/ para trabajar;

c) keliauti/ para viajar;

d) persikéliau gyventi/ me mudé a Lituania;

e) kita/otro (nurodykite/indique):

13. Ar esate Lietuvos pilietis (-€)?/ ¢(Es usted ciudadano/a de Lituania?* (pazymeékitel seleccione)
a) taip/ si;
b) ne/no.

(14). Ar norétuméte tapti Lietuvos pilieciu (-te)?/ ;Le gustaria obtener la ciudadania lituana?
(pazymékitelseleccione)

a) taip/ si;

b) ne/no;
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d) kita/otro (nurodykite/indique):

15. Ar siejate savo ateiti su Lietuva?/; Ve usted su futuro en Lituania?* (pazymékite/seleccione)
a) taip/si;
b) ne/no;
d) kita/otro (nurodykite/indique):

16. Ar mokate lietuviy kalba?/ ;Sabe lituano? (paZymeékite/seleccione)
a) taip/si;
b) ne/no.

Kokio amzZiaus pradéjote kalbéti lietuviSkai/; A qué edad empezé a hablar lituano?

a. vaikystéje/...(iki/... 12 m.)/ en la infancia/...(antes de/... 12 afos)

b. paauglystéje/... (iki/... 18 m.)/ en la adolescencia/... (antes de/... 18 afios)

c. suauges(-usi)/.... (jrasykite, mazdaug kiek jums buvo mety/ de adulto/.... (indique su edad
aproximada)

(17). Kur iSmokote lietuviy kalbos?/ ;Dénde aprendio lituano? (pazymeékite/seleccione)
a) Argentinoje, namuose i tévy/ en mi casa, en Argentina;

b) Argentinoje, lietuviy bendruomenéje/ en comunidad lituana, en Argentina;

¢) Argentinoje, SeStadieningje lietuviy kalbos mokykloje/ en escuela sabatina de lituano en Argentina;
d) Lietuvoje, kalbos kursuose/ en los cursos de lituano, en Lituania;

b) gyvendamas (-a) ne Lietuvoje/ viviendo fuera de Lituania;

c) kita/otro (nurodykite/indique):

(18). Kurie teiginiai jums tinka?/;Qué afirmaciones se aplican a usted? (galimi keli atsakymai/se
aceptan varias respuestas):

a) kalbu lietuviSkai/ hablo lituano;

b) rasau lietuviskai/ escribo en lituano;

¢) skaitau lietuviskai/ leo en lituano;

d) klausau lietuviskos muzikos, Ziariu vaizdo jrasus, pvz., yotube kanale ir pan./ escucho musica lituana, veo
videoclips, por ejemplo en youtube y etc.

(19). Kokiose situacijose savo gimtojoje $alyje vartojate lietuviy kalba?/ ;En qué situaciones usa
lituano en su pais de origen? (galimi keli atsakymai/se aceptan varias respuestas)
a) namuose/ en casa;

b) kavinése, parduotuvése, kirpyklose ir pan./ en cafeterias, tiendas, peluquerias y etc.;
c) darbe/ en trabajo;

d) mokykloje, aukstojoje mokykloje/ en escuela, ensefianza superior;

e) lietuviy bendruomenés susirinkimuose/ en las reuniones de la comunidad lituana;

f) baznyc¢ioje/ en iglesia;

g) nevartoju/ no uso;

h) kita/otro (nurodykite/indique):

20. Ar jums svarbu mokéti lietuviy kalba?/ ;Es importante para usted saber lituano?* (paZymékitel
seleccione)

1. Labai svarbu/ Muy importante;
2. Svarbu/ importante;
3. Labiau svarbu nei nesvarbu/ Mas importante que irrelevante;
4. Labiau nesvarbu nei svarbu/ Mas irrelevante que importante;
5. Nesvarbu/ No importante;
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6. Visai nesvarbu/ Nada importante.

(21). Kodél jums svarbu mokéti lietuviy kalbg?/;Por qué es importante para usted saber lituano?
(Pasirinkite ne daugiau kaip 3 jiisy nuomone geriausiai atitinkancius atsakymus ir juos paZymeékitel
Seleccione hasta 3 respuestas que mejor se correspondan con su opinién y marquelas)

1. Nes lietuvis turi mokeéti lietuviy kalba/ porque un lituano debe saber lituano;

2. Nes lietuviy kalbos mokéjimas uztikrina lietuviy kalbos ir kultliros i§saugojima ir tgstinuma/ porque el

conocimiento del lituano permite preservar y dar continuidad a la lengua y la cultura lituanas;

3. Kad galé¢iau bendrauti su lietuviais, gyvenanciais Lietuvoje (giminémis, draugais, pazjstamais ir pan.)/
para comunicarme con lituanos que viven en Lituania (parientes, amigos, personas conocidas y etc.);

4. Kad galééiau bendrauti su lietuviais, gyvenanéiais ne Lietuvoje (giminémis, draugais, pazjstamais ir pan.)/
para comunicarme con lituanos que viven fuera de Lituania (parientes, amigos, personas conocidas y etc.);

5. Dél darbo/ por trabajo;
6. Dél moksly/ por los estudios;
7. Dél Argentinos lietuviy bendruomenés/ por la comunidad lituana en Argentina;

8. Kita/otro (nurodykite/indique):

(22). Kodél lietuviy kalbos mokéjimas jums yra nesvarbus?/ ;Por qué los conocimientos de lituano son
irrelevantes para usted? (Galimi keli atsakymai/ se aceptan varias respuestas)

1. Nes galima biiti lietuviu ir nemokant kalbos/ Porque se puede ser lituano sin saber el idioma;

2. Nes néra su kuo / kur bendrauti lietuviskai/ Porque no hay nadie / ningin lugar para comunicarse en

lituano;

3. Nes galiu susikalbéti ir kitomis kalbomis/ Porque puedo comunicarme en otros idiomas;

4. Kita/otro (nurodykite/indique):

Motyvacijos klausimynas/ Cuestionario de motivacion

Visiskai
sutinku/
Totalmente de
acuerdo

Sutinku/
De
acuerdo

Nei sutinku, nei
nesutinku/ Ni de
acuerdo, ni en
desacuerdo

Nesutinku/ En
desacuerdo

Visiskai
nesutinku/
Totalmente en
desacuerdo

Neaktualu/
No aplicable

1. AS mokausi lietuviy
kalbos, nes ji yra
kitokia, unikali, jdomi/
Estudio lituano porque
es un idioma diferente,
Unico e interesante

2. Noriu daugiau
suzinoti apie Lietuvos
kultiirg/ Quiero saber
mas sobre la cultura
lituana

3. Mokausi lietuviy
kalbos, nes lietuviy
kalbos mokéjimas man
gali padéti rasti geresnj
darba/ Estudio lituano
porque el conocimiento
del lituano puede
ayudarme a encontrar
un trabajo mejor
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4. Lietuviy kalbos
pamokose suzinau daug
idomy dalyky/ Llego a
saber muchas cosas
interesantes en las
clases de lituano

5. Manau, kad lietuviai
yra draugiski ir
maloniis/ En mi
opinion, los lituanos
son amistosos y
amables

6. Noriu mokytis
lietuviy kalbos, nors
kiti mano, kad to
nereikia ir sitilo
laisvalaikiu uzsiimti
kuo nors kitu/ Quiero
aprender lituano,
aunque otros no lo
consideran necesario y
me sugieren que
deberia dedicar mi
tiempo libre a otra cosa

7. Manau kad ateityje
man reikés lietuviy
kalbos studijose, darbe
ar asmeniniame
gyvenime/Creo que
necesitaré el lituano en
mis futuros estudios,
trabajo o vida personal

8. Lietuva man svetima
$alis/ Lituania me
resulta un pais extrafio

9. A noriu kalbéti
lietuviskai, todél ir
mokausi lietuviy
kalbos/ Quiero hablar
lituano, por eso estoy
aprendiendo lituano

10. Pasirinkau mokuytis
lietuviy kalbos, nors
kiti mane skatina
mokytis naudingesniy
dalyky/ Elegi estudiar
lituano, a pesar de que
otros me animaban a
estudiar asignaturas
mas utiles

11. Mokausi lietuviy
kalbos, nes esu lietuvis
(-é)/ Estudio espaiiol
porque soy lituano/a

12. Man artimi Zmonés
moka lietuviy kalba,
todél turiu ir as iSmokti
lietuviskai/ La gente
cercana a mi habla
lituano, asi que tengo
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que aprender lituano
también

13. Noréciau kada nors
Lietuvoje lietuviskai
bendrauti su lietuviais/
Me gustaria
comunicarme algun dia
con lituanos en
Lituania

14. Mokausi lietuviy
kalbos, nes gerbiu
Seimos Saknis/ Estudio
lituano porque respeto
los origenes de mi
familia

15. Mokytis lietuviy
kalbos nuobodu/
Estudiar lituano es
aburrido

16. Privalau mokéti
lietuviy kalba, nes
mano gimings to is
mangs tikisi/ Tengo que
hablar lituano porque
mis parientes lo
esperan de mi

17. Mokausi lietuviy
kalbos, nes noréciau
gyventi Lietuvoje/
Estudio lituano porque
me gustaria Vivir en
Lituania

18. Laukiu lietuviy
kalbos pamoky/ Tengo
ganas de asistir a clases
de lituano

19. Manau, kad
naudingiau mokytis
kity dalyky, nei lietuviy
kalba/ Creo que es mas
util aprender otras
cosas que lituano

20. Jei nemokésiu
lietuviy kalbos, tai
turés neigiamos jtakos
mano gyvenimui/ Si no
aprendo lituano, mi
vida se complicara

21. Lietuviy kalba —
grazi kalba/ Lituano es
un idioma bonito

22. Man svarbu mokeéti
lietuviy kalba, nes tada
biisiu labiau gerbiamas
kity Zzmoniy/ Para mi es
importante saber
lituano, porque asi los
demas me respetaran
mas
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23. Mokausi lietuviy
kalbos, kad galéciau
gauti Lietuvos
pilietybg/ Estudio
lituano para obtener la
ciudadania lituana

24. As vengiu mokytis
lietuviy kalbos, nors
tévai reikalauja/ Evito
aprender lituano,
aunque mis padres
insisten

25. Mokéti lietuviy
kalbg man svarbu, nes
zmonés, kuriuos
gerbiu, mano, kad turiu
mokéti lietuviskai/ Para
mi es importante saber
lituano porque la gente
a la que respeto cree
que deberia saberlo

26. Man patinka
mokytis lietuviy
kalbos/ Me gusta
estudiar lituano

27. Man patinka
(patikty) keliauti po
Lietuva/ Me gusta
(gustaria) viajar por
Lituania

28. Noréciau gerai
mokeéti lietuviy kalba,
nors kiti sako, kad tai
bus nejmanoma/ Me
gustaria tener un buen
conocimiento de
lituano, aunque otros
dicen que es imposible

29. Manau, kad gali
biti lietuviu ir
nemokédamas lietuviy
kalbos/ Creo que se
puede ser lituano sin
saber el idioma

30. Per lietuviy kalbos
pamokas laikas béga
greitai/ El tiempo pasa
rapidamente en las
clases de lituano

25

. Labai aciti! Apklausa baigta./jMuchas gracias! La encuesta estd completa.

26. No hablo lituano: presiona el boton ,,Praleisti klausima* (,,Salta la pregunta®). jMuchas

gracias!

Hablo lituano: Gal sutiktuméte duoti interviu apie jauny (18-35m) argentinieciy lietuviy kalbos
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mokejima? Jei sutinkate, praSau pateikti savo telefono numerj arba el. pasta. Su Jumis susisieksiu:).

Jei nesutinkate, paspauskite ,,Praleisti klausimg*. Acia! (pasirenkamas klausimas)

82



2 PRIEDAS: KOKYBINIO INTERVIU GAIRES

TYRIMO PRISTATYMAS. Leidimas jrasinéti ir naudoti medziagg tyrime.

IVADINIAI KLAUSIMAI

1. Kas pirmas i§ jusy Seimos i§vyko i§ Lietuvos? Proseneliai? Seneliai? Tévai?

2. Kodél atvykote j Lietuvg? Studijuoti? Dirbti? Keliauti? Persikéliau gyventi? Dél kity priezas¢iy?

PAGRINDINIAI KLAUSIMAI

LIETUVIU KALBOS MOKEJIMAS
1. Kaip vertintuméte savo lietuviy kalbos mokéjima?

o Kalbate? Laisvai?

e Suprantate? Visuose kontekstuose?

e Skaitote? RaSote?
2. Ar lietuviy kalba yra jisy gimtoji kalba? Kokig kalbg iSmokote pirmg? Kiek uzsienio kalby mokate?
3. Kaip, kur ir kada iSmokote lietuviy kalba? Kokio amziaus buvote? Kodél pradéjote mokytis lietuviy
kalbos?
4. Ar stengiatés gerinti / tobulinti savo lietuviy kalbos mokéjima? Kaip? Ar kyla sunkumy?
5. Ar jums svarbu mokéti lietuviskai? Kodél? Jei nesvarbu - kodél lietuviy kalbos mokéjimas, jlisy
nuomone, yra nesvarbus?

6. Ar jiisy tévai / seneliai / kiti Seimos nariai moka lietuviskai?

LIETUVIU KALBOS VARTOJIMAS

1. Ar gimtojoje Salyje vartojote lietuviy kalbg? Kokiose situacijoje vartojote? Kodél vartojote? Jei
nevartojo — kodél nevartojote?

Namuaose;

kavinése, parduotuvése, kirpyklose ir pan.;

darbe;

mokykloje (pvz:.Sestadieningje), aukstojoje mokykloje;
lietuviy bendruomenés susirinkimuose;

baznycioje;

internetingje aplinkoje;

gal kitur?
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2. Dabar ar vartojate lietuviy kalba? Su kuo bendraujate lietuviskai? Kada, kur ir kodél? Kokiose
situacijose? su kuo?:

namie;

kavinése, parduotuvés, kirpyklose;
darbe;

studijose;

neformalioje aplinkoje su draugais;
baznycioje;

internetingje aplinkoje;

gal kitur?

3. Lietuviy kalbos vartojimas Seimoje. Ar bendraujate lietuviskai su kuo nors? Jei taip, kodél? Ar tai svarbu?
Kodél?
4. Kokios nuomonés apie lietuviy kalbg Seimos nariai?

Seneliai

Tévai

Broliai, seserys
Tetos, dédés....

5. Kas Seimoje uzsiémé kalby vadyba, skatino kokig kalbing praktika (kalbos i§laikyma ar peréjima prie kitos
kalbos)?

NUOSTATOS LIETUVIU KALBOS, LIETUVIU IR LIETUVOS ATZVILGIU
1. Nuostatos apie Lietuvg:
e Kokia jiisy nuomon¢ apie Lietuva? Kodel? Ar tai lemia jusy lietuviy kalbos mokymasi? Kaip?
e Ar siejate savo ateitj su Lietuva? Kodéel? Kaip, jisy nuomone, tai lemia jisy lietuviy kalbos
mokymasi?
2. Nuostatos apie lietuvius: Koks jasy jspudis apie lietuvius? Kodél? Ar tai lemia jasy lietuviy kalbos
mokymasi? Kodél?
3. Nuostatos apie lietuviuy kalba:
e Ar jums asmeniSkai svarbu mokéti lietuviy kalba? Kodél?

e Ar lietuviy kalba grazi, reikalinga, brangi? Kodeél?

TAPATYBE IR PILIETYBE
1. Kokios $alies pilietis esate? Jei taip, ar jums svarbu bati Lietuvos pilieciu? Jei ne, ar norétume biiti
Lietuvos pilietis? Kodél?
2. Kuo save laikote? Lietuviu? Argentinie¢iu? Lietuvos argentinieciu? Kodél tuo save laikote?
Jei atsako, kad yra lietuvis:
e ar jums svarbu, kad esate lietuvis? Kodel?

e ar lietuviui i8S viso svarbu mokeéti lietuviskai? Kodél?
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APIBENDRINIMAS

1. Ar $ia tema jums liko abejoniy? Kazkokiy jzvalgy ir pan.?

INTERVIU PABAIGA: IraSymo sustabdymas, padéka dél dalyvavimo.
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