VILNIAUS UNIVERSITETAS
FILOLOGIJOS FAKULTETAS
KLASIKINES FILOLOGIJOS KATEDRA

Lukas Bieliauskas
PolifoniSkumas Persijaus pirmoje satyroje

Magistro darbas

Darbo vadovas doc. dr. Mantas Adoménas

Vilnius, 2024



Turinys

JZANEA. ..o 2
0 16 O PP PROUROPRPPRROPS 4
1. PersijauS SUNKUMAS. .......eiivieiiieiiieisieaieesteesieeasaeaseesieesseesseessseeseessessseesseeanseensesssessseesneens 4

2. POlifoniSKUMO UZUOMAZZOS .....eoiviiuiiiiieiiiiieite ettt 8
2.1. Balsai satyros jzangoje (€il. 1=12) .....ccccoiiiiiiiiiiiiieierere e 8

2. 2. Debaty pradzia (€11, 13—44). .ccveieeiie et 12

3. ANtrojo BalSO SAVYDES ....vviiiiiiiiiiiii e 15

3. 1. Persijus MEZAZI07au . .cuuueeiiiiiiiiiieesiiiie st ettt et e e nra e e s b e e e nnnee e 15

3. 2. GlOtNIOS CILES ...ttt 17

4. Ironija PaSNEKOVO ZOAZIUOSE ..vvveiuvrieiiiiieiiiiieeesiieeesiieeesireesssbeeesssseesssneessnbeessssseeesnseees 20
VBIEIMAS. ...ttt et b Rt b et b e r et n e 23
KOMBNTAIAS ...ttt e b e n e e s e s e nne e 31
IEVAAOS ..t e e e e rb e e e arb e e e arrea e 51
BIDIOGIafija......oceeiecc s 52
SANTTAUKA ...ttt b et s e b e et bt e bttt e b e 54
SUMIMIAIY ..ttt b et be e ek bt e s bt e e e bt e e an b e e e nbe e e be e e beeenbeeesnbeennnee s 54



IZanga

Aulas Persijus Flakas (Aulus Persius Flaccus, 34-62 m.) buvo romény poetas, klestéjes valdant
imperatoriui Neronui. I$ jo kiirybos i§liko prologo ir $esiy satyry rinkinys, kuriame vyrauja dorovés bei
filosofijos temos. Anot Vita Persi, jis palaiké glaudzius santykius su stoikais ir pats uoliai studijavo
stoicizmg. Po jo mirties iSleistos satyros netruko suzavéti skaitytojus. Persijus jsiraSo j romény satyros
tradicijg kaip Lucilijaus ir Horacijaus jpédinis bei véliau gyvenusio Juvenalio pirmtakas.

Savo kiirybos ypatybes Persijus grindzia raSydamas rinkinio prologg ir programing pirmaja satyra.
Prologe jis save pazymi kaip atsiskyrélj, kuris atsisako tradiciniy poetinio jkvépimo vaizdiniy ir tik
dalinai priklauso poety (dainiy) bendruomenei. Sekdamas Horacijaus pavyzdziu (Hor. Sat. 2. 1), Persijus
irgi sukuria programine satyra. Joje satyrikas uzima pozicijg, kuri atitolina jj nuo tuometinés jprastos
literattirinés praktikos. I satyra yra Persijaus ir anoniminio pokalbininko pasnekesys. Persijus rézia astrig
kritikg helenizuojantiems ir ,Svelny“ stiliy praktikuojantiems poetams. Pokalbininkas gina esamag
poezijos madg ir iSreiSkia nepalankumg satyros Zanrui. Kaip ir Kitose Persijaus satyrose, tekste yra
nemazai Siurk§¢iy vaizdiniy ir stebinanciy metafory, jam budingas glaustas ir kontrastingas stilius — visa
tai leido Persijui pelnyti ryskiag pozicija lotyny rastijos istorijoje. ISsamiau ryskiausias Persijaus poetikos
savybes aptarsime vertimo jvade.

Magistrinio darbo tema — polifoniSkumas Persijaus I satyroje ir jo poetiné iSraiska. Ypatingy
sunkumy kelia balsy paskirstymas Siame tekste. Visy pirma, kalbétojai yra neapibrézti — bevardziai, jie
gali biiti nurodomi asmeniniu arba neapibréZiamuoju jvardziu (eil. 21 tun; eil. 44 quisquis) arba aptakiu
daiktavardziu (be pasnekovo dar yra publika (eil. 63 Quis populi sermo est? — ,, Kg sako publika?*), kuri
kalba eil. 65-68.). Antra, pasitaiko, kad jie tekste netikétai atsiranda be kvietimo jsitraukti (pvz., eil. 2)
arba nukreipia tema (pvz., eil. 92 vel griZzta prie poezijos temos). Trecia, sunku kartais atskirti, kur
Persijus tiesiog stilizuodamas mégdzioja pasnekova, kur tai yra paties pasSnekovo zodziai. Nemazai
tiesiogines kalbos skyrybos priklauso nuo leidé€jy, kurie savo nuoziiira skirtingai délioja jos atvejus tekste.
Vis délto paskutiniuose Persijaus satyry leidimuose jie suvienod¢jo (Nikitinski 2002, Kissel 2007) ir mes
ju skirstymu remsimés, taciau negalima teigti, kad jy sitilomas variantas yra galutinis (plg. Braund 2004
leidima, kur eil. 63 ir 99-102 skirstomos kitaip). Darbo objektas — I satyros polifoniskumo poetikos
savybés ir jy pasireiSkimo poveikis skirtingy kalbétojy balsuose.

Sio darbo tikslas — parodyti, kaip Persijus | satyros tekste zymi balsy skirtj ir kokiomis
priemonémis islaiko ja, taip pat atskleisti, kokiy keblumy polifoniskumo poetika kelia skaitytojui. Darbo
uZdaviniai: 1) parengti lietuviska satyros vertimg ir jos supratimui reikalingus komentarus, kad bty
galima atlikti analize laikantis vieningos teksto interpretacijos; 2) iSsamiai aptarti satyros pirmosios dalies

polifoniSkumg ir Sitaip i$skirti svarbiausius jo principus; 3) iSnagrinéti, kaip tie principai kartojasi



likusiame tekste ir kokios poetinés ar retorinés priemonés tam pasitelkiamos. Patogumo délei tyrima
struktiiruosime atsizvelgdami j dvi satyros dialogo aSis — Persijaus balsg ir paSnekovo balsg. Darbe
taikoma filologiné prieiga prie teksto, pasitelkiami hermeneutinis ir atidziojo skaitymo metodai.

Temos ir kiirinio aktualumas: pastaruoju metu Persijaus satyros tapo ne vieno tyrimo objektu.
Oscar Goldman (Goldman 2022) savo disertacijoje analizuoja dialogo ir pseudo-dialogiSsky strukttry
Lucilijaus, Horacijaus, Persijaus ir Juvenalio satyrose konstrukcijg ir funkcijg. Charlotte Tournier
(Tournier 2020) disertacijoje nagrinéja pokalbio reikSm¢ zodzio laisvei Persijaus satyrose ir Lukano
Pilietiniame kare. Mes remiamés Kenneth J. Reckford veikalu (Reckford 2009), kur naudojamasi T. S.
Elioto poemos The Waste Land analogija, kur staiga jvedami balsai ir scenos, konfliktuojantys stiliaus
lygmenys. Kad jvertinty Persijaus satyry tam tikra prasme¢ modernistinj turinj ir stiliy, Reckford atsispiria
nuo Elioto asmeninés, socialinés ir kultiirinés fragmentacijos iSraiSky skirtingais balsais. Jis neatliko
iSsamios I satyros balsy stilistinés analizes, todél siekiame §ig spraga uzpildyti.

Taip pat pateikiame lietuviska Persijaus I satyros vertimg, sieckdami padaryti poetg labiau zinomg ir
prieinamg. Norime ir paskatinti susidoméjima satyros zanru ir jos vertimais: kol kas iSversta yra keletas
Horacijaus ir truputj daugiau Juvenalio satyry, taciau lietuviskai neturime né vieno satyriko visiSkai
iSversto. Vertéme satyros tekstg i§ W. Kissel 2007 leidimo. Stengémes jvade ir vertimo komentaruose tos
pacios informacijos nekartoti, todél gali pasirodyti, kad komentaruose kai kurios teksto vietos menkai
arba visai neaptartos.

Darbg sudaro jzanga, keturios déstymo dalys, I satyros vertimas, joS komentarai, darbo iSvados bei

santrauka lietuviy ir angly kalbomis.



Ivadas

1. Persijaus sunkumas

Pripazjstama, jog Persijus jeina j sudétingiausiy pagoniskos romeény literatiiros autoriy gretas
(Knoche 1975, 132). Daniel M. Hooley nevengia jam skirti kategoriSko vertinimo: jprasta jj laikyti
maziausiai patraukliu ir maziausiai svarbiu i§ romény satyriky; Persijus yra sunkiausiai skaitomas lotyny
poetas (Hooley 1984, 81). Kita vertus, Antikoje jis buvo uzsitarnaves skaitytojy palankumg — pasak
Persijaus Vita, Lukanas tick zavéjosi Persijaus kiiryba, jog laiké ja tikra poezija, o savajg juokais (Vita,
V). Kvintilijanas pripazino, kad su satyry knyga Persijus pagrjstai pelné nemazg $love (Quint. Inst. 10. 1.
94); Marcialio manymu, glaustas Persijus sulaukia daugiau démesio negu poetas Marsas su ilgu epu
(Mart. 4. 29. 7-8). Remiantis iSlikusiais duomenimis, VI a. graiky rasytojas Jonas Lidietis pirmasis
nusiskundé Persijaus miglotu stiliumi (Lydus, Mag. 1. 41), kuris garsina poeta iki $iy dieny.! Persijaus
laiky roménai gebéjo atpazinti ir tinkamai jvertinti jo poezijos lingvistinj, literatiirinj ir kultiirinj turinj,
kuris vélesnei, ypa¢ dabarties, publikai pasirodo uzdengtas miglos Sydo. Vis délto bent i§ dalies tg nulémé
ir poeto kiirybinis savitumas. Galimas daiktas, jog tai buvo sgmoningas sprendimas. Persijaus Vita faktas,
jog poetas ras¢ eiles létai ir retai (Vita, VIII), gali liudyti pastangas siekti buitent tokios stiliaus israiskos.

Siame skyriuje aptarsime Persijaus sunkumo istakas. Nagrinésime leksinj lygmenj, atkreipdami
démesj | retesniy Persijaus pasirinkty Zodziy vartojimo atvejus. Paskui pereisime prie semantinio lygmens
ir apzvelgsime, kaip jis vartoja sinonimus. Daugiausia démesio skirsime aptirti ypatingg Persijaus
poezijos stilisting priemone¢ — iunctura acris. Prie to dar pridésime kelis pastebéjimus apie gramatika,
minties eigg ir vaizdinius. Visa tai pasitaiko pirmojo balso — satyriko Persijaus kalboje ir charakterizuoja
ji. Be abejo, negalima teigti, kad tik Sis balsas pasizymi sunkumu; tiesiog jis uzima didzigjg dalj teksto,
todel jo stiliui reikalinga struktiiruota apzvalga.

Persijaus Zodynas gali kelti i880kiy nepatyrusiam skaitytojui. | satyros tekste pasitaiko
sudétingesniy atvejy — pirmakart ar ypac retai lotyny raStijoje aptinkamy Zodziy, originaliy dariniy,
grecizmy bei archaizmy. Pavyzdziui, eil. 14 praelargus — ,pripildytas, turintis kazko daug® pavartotas
pirma sykj Sioje satyroje, véliau aptiktas Juvenko Evangelijose (Juvenc. 3. 754). Eil. 29 cirratorum —
»garbanoty (mokiniy)“ pirmiausia pavartojamas Persijaus (iSvestine ,,mokiniy* reikSme) ir Petronijaus
tekstuose (pirmine reikSme, Petron. Sat. 58. 2). Eil. 32 hyacinthina — ,,hiacinto spalvos®, epitetas aptiktas
anksciau tik Catull. 61. 93 ir daugiau nepasitaiko klasikingje lotyny literatiiroje. Eil. 33 rancidulum —
,bjaurus“, deminutyvas véliau pavartojamas tik Mart. 7. 34. 7 ir Juv. 11. 135. Eil. 62 forma occipiti (i$

! Helgus Nikitinski j savo Persijaus satyry leidimg jtrauké nemazai XIV-XX a. nuomoniy apie poeta, kur pasitaiko kritikos dél
miglotumo ir kt. jo poezijos savybiy (Nikitinski 2002, 285-352). Persijaus tamsumui M. K. Sarbievijus skyré nedidele LXVIII
epigrama.

4



occiput; jprastesnio occipitium forma netilpty hegzametro struktiiroje) pavartojama pirmasyk ir véliau
perimama tiktai Auzonijaus (Aus. Epigr. 33. 8). Grecizma plasma (eil. 17, ,,moduliacija“) pirmasis
pavartoja Persijus, paskui jj ta pacia reikSme perima Kvintilijanas (Quint. Inst. 1. 8, 2).

Persijus praplecia Zodziy reikSmiy ribas, laikydamas dalinius sinonimus visiskais. Sinonimijg
salygoja kokia nors bendra reikSmé; jai esant, zodziui galima suteikti naujg reikSme, kurig paprastai turi jo
sinonimas. Nurodysime visy pirma apytiksles bendros reik§més ribas, paskui aptarsime, kokia nauja
kokybe, jei tokia yra, tekstui sukuria iSplésta zodZio prasmé (dél tokiy sinonimy vartojimo atvejy
Persijaus | satyroje zr. sgrasg Harvey 1981, 30 ir jo comm. ad loc.). Pavyzdziui, ¢il. 5 budvardis turbida
atstoja iniqua.? Siejant su toliau einandia svarstykliy metafora, Roma yra ,,netekusi pusiausvyros®, bet ir
»herami, audringa® — suprantama, jog svarstyklés pastoviai kei¢ia rodmenis, nors vis mé€ginama pasverti
ta patj dalyka — geros literatiiros verte. Eil. 13 liber pakei¢ia jprastesnj solutus.® Kazkas kuria literatiirg
pede liber — , laisvas nuo metra sudaranciy pédy®, t. y. proza, kuri paprastai jvardijama junginiu oratio
soluta (pvz., Varro, Ling. 6. 11, Cic. Brut. 8. 32, plg. Ov. Tr. 4. 10. 24, verba soluta modis — ,,ZodZius,
nevarzomus metro®). Eil. 18 mobile vartojamas vietoj molle.* Gerklé yra , mikli, greita®, o skaitymo
pratimai dar ir padaro ja (tiksliau, balso stygas) ,,minksta, lanks¢ig*, kad buty lengviau ir greiciau atlikti
moduliacijas. Eil. 21 scalpuntur reiskia ,.kutenamos, katuliuojamos®, remiantis veiksmazodzio scabere
analogija (Sen. Ep. 75. 7, Quid aures meas scabis? quid oblectas? — ,,kodél man kuteni ausis? Kodél
linksmini?*). Abu veiksmazodziai gali reiksti ,kasyti“.> Be to, scalpere paprastai reiskia stipresnius
veiksmus (,,raizyti, pjaustinéti) negu scabere — kasymg ar grandymg. Galbiit tu0 norima pabrézti ne
pavir$inj, o giluminj maloniy eiliy (eil. 20 carmina) poveikj klausytojams (eil. 21 intrant, ,,jsiskverbia‘;
intima, ,,vidujausios dalys*). Eil. 22 colligis pakei¢ia componis (,,kuri, rasai*); abiem zodZiams bendra
reikimé — ,,surinkti, sukaupti“.® Papildoma literatiiros kaip maisto metafora (eil. 22 escas), nes klausytojy
ausis pamaloninanti poezija yra ,,sudedama, sudaroma‘ kaip koks patiekalas. Eil. 33 rancidulum atstoja
putidum: abu reiskia ,,dvokiantis, pasvinkes“.” Epitetas putidus vartojamas retorikoje teigiant, jog kazkas
priestarauja geram skoniui savo pernelyg dideliu jmantrumu, nenatiralumu (pvz., Cic. Brut. 284). Eil. 48
recuso perima reikSme ,,neigiu“ i§ dalinio sinonimo nego. Abiem veiksmaZodZiams bendra reikSmé —
,nesutikti, atsisakyti kazka daryti“.® Praplésta recusare reik§mé leidzia manyti, kad Persijus ne tik neigia
prieSingg nuomong, bet jai ir prieStarauja, prieSinasi. Eil. 57 propenso (propensus, ,,nukares®) i§ dalinio
sinonimo proclivis (abu gali reiksti Zemyn nukreipta tesimasi)® gauna reik§me ,,nuozulnus* — tai dera ir su

veiksmazodziu extet toje pacioje eilutéje. Pavyzdziy Siam reiSkiniui I satyroje galima surasti ir daugiau.

20LD, s. v. turbidus, 5b, ,,sutrikusios sprendimo galios; s. v. iniquus, 5, ,,nelinkes mastyti teisingai®.
30LD, s. v. liber, 10, ,.galintis laisvai judéti, nevarzomas®; s. v. solutus, 1, ,,nesukaustytas, nesurakintas*.
4 OLD, s. v. mobilis, 5, ,,nepastovus, permainingas®; s. v. mollis, 12, ,lengvai paveikiamas, jautrus*.
SOLD, s. v. scalpo, 1b; s. v. scabo, 1.

6 OLD, s. v. colligo?, 1; s. v. compono, 2.

"OLD, s. v. rancidulus; s. v. putidus, 1b.

8 OLD, s. V. recuso, 2; s. V. nego, 4.

® OLD, s. v. propensus, 1; s. v. proclivis, 1.



Kaip matoma, Persijus Sia strategija jprastus zodzius pakeicia kitais, didindamas iSraiSkos jvairove ir
daznai pridédamas tekstui prasmes.

Ypatingas Zodziy vartojimo biidas Persijaus poezijoje yra vadinamoji iunctura acris, ,,astri
jungtis®, arba ,8iurkStus Zodziy iSdéstymas®. Pavyzdziui, frazé eil. 18 patranti... ocello — paz. ,sueitj
uzbaigianc¢ia akele®, skamba neskoningai, grubiai ir sukuria sunkiai jsivaizduojama vaizdinj. Keista
sueities veiksma priskirti akiai, nes lytinj akta veikiau atlieka jos savininkas — zmogus Sita frazé tekste
taikoma poezijos skaitovui, kuris gali pretenduoti nebent j orgazmui prilygstantj estetinj pasitenkinima.
Siam ir kitiems astriems, netikétiems junginiams jvardinti vartojama frazé iunctura acris paimta i§
Persijaus V satyros, kur jo stiliui priskiriamas uolus kasdienés romény $nekos imitavimas ir tokiy
junginiy iSmanymas (Pers. 5. 14, verba togae sequeris iunctura callidus acri — ,,seki togos Zodziais ir
iSmanai astrig jungtj“). Sis terminas apima iSraiskos jéga, sukuriama savita odziy tvarka, ir tai, kaip
interpretuojamas termino epitetas acris. Scholijose frazé iunctura callidus acri interpretuojama Sitaip:
Persijus geba aiSkiai ir gerai parinktais Zodziais déstyti filosofinj mokyma, sergan¢iy (moraliai) ligas
i$naikinti, satyriSku sagmoju (druska, sale) ydingyjy nusizengimus parodyti bei tinkamai eiliuoti (schol.
ad. Pers. 5. 14). O. Jahn aiskindamas epitetg acri teigia, jog tokia jungtis yra kruopsc¢iai parengta ir turi
ypatingos reikSmés kalbos prasmei bei aiSkumui (Jahn 1843, 183). C. Dessen iunctura acris apibtidina
kaip savita metafory vartojima, kur sujungus gana skirtingas idéjas Sokiruotas skaitytojas atranda naujas
prasmés perspektyvas (Dessen 1968, VII-VIII). Anot H. Nikitinski, Sis sumanus, proto astrumo
reikalaujantis isdéstymas sukuria stiprias prasmes. Jis prieSprieSinamas | satyros lygios marmuro sitilés
metaforai (per leve/... iunctura, eil. 64-65; Zr. komentarg) ir tuometinés poezijos eiliy sklandumui
(iunctura, eil. 92), kuriais jvardijamas tuometiniy poety siekis pamaloninti ausis, uzuot siekus iSgauti
tikslig ir taiklig prasme. Pasitelkdamas iuncturas acres Persijus prieSinasi beskonei ir pernelyg ,,glotniai*
blogy poety kirybai, kur dideli dalykai (res grandes, eil. 68) pasakojami stokojant prasmés aStrumo
(Nikitinski 2002, 203-204).

Persijus kurdamas minétg V satyros fraze veikiausiai turéjo omeny Horacijaus Poezijos meng
(Hor. Ars P. 47-48, dixeris egregie, notum si callida verbum / reddiderit iunctura novum — , puikiai
pasisakysi, jei Zinomg Zod] sumani jungtis pavers nauju*). Horacijui ripi atgaivinti nusistovéjusius ir

zinomus ZodZius, juos i¥moningai vartojant.

Persijus jiems suteikia gyvybingumo Siurks¢iais junginiais,
ne tik pamalonindamas, bet ir nustebindamas ir trikdydamas skaitytojg. Galima teigti, kad Siuo atzvilgiu
jis atitolsta nuo poezijai jprasty ,,saldumo* arba ,,malonumo* reikalavimy, kurie paprastai eina kartu su
tikslu pamokyti, didaktiSkumu. Lotyny literatiiroje didaktinés poezijos ,,saldumo* poreikj buvo iSsakes

Lukrecijus, sukurdamas kar¢ios vaisty taurés su medumi pateptu pakrasciu analogija (Lucr. 1. 935-50).

10 Palyginimui keletas Horacijaus sumaniy junginiy i odziy: Hor. Carm. 1. 2. 19-20, u-/ xorius amnis — ,,per daug Zmonai
(Ilijai) atsidaves upés dievas (Tiberis)“; 1. 5. 5, simplex munditiis — ,,skoningai paprasta“; 1. 11. 8, carpe diem — ,,skink diena“;
3. 11. 35, splendide mendax — , kilniai apgaulinga‘“.
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Horacijus skatino poetus derinti malonuma su nauda (Hor. Ars P. 343-344). Sj siekj jis perkélé j savo
Satyras, apibiidindamas jas kaip tiesos sakymg besijuokiant (Hor. Sat. 1. 1. 25-26)!. Pastebéta, kad jo
satyros yra didaktiSkos (Bartsch 2015, 141). Persijus, nukrypdamas nuo Sio standarto, seka stoicizmo
didaktika, kurioje malonumas néra nei tikslas, nei esmé — pirmenybé¢ teikiama mokymui (Freudenburg
2001, 176). Tg patvirtina ir faktas, jog Persijaus V satyroje biitent stoikas Kornutas jvardija iunctura acris
kaip poeto stiliaus bruoza.

R. A. Harvey isskiria tris dazniausius iunctura acris tipus (Harvey 1981, 130), dviems i$ jy galima
surasti nemazai I satyros pavyzdziy. Pirmojo tipo junginiai biina tiesioginés ir perkeltinés reikSmés
(paprastai metonimijos) kombinacija. Pavyzdziui, eil. 11 sapimus patruos — paz. ,,kvepiame dédémis®, t.
y. esame ] juos panasis, mégdziojame jiems btidingg grieZztumg ir nifirumg savo iSore, taip pat galimai ir
iSmintimi bei nuovoka, turint omeny bendrasaknj zodj sapientia (Villeneuve 1918, 23). Eil. 22 colligis
escas — paz. ,rasai gardumynus®, ruo$i zodines pagundas — malonias eiles, viliojanc¢ias ir dziuginancias
Svelnias auseles. Eil. 42 os populi meruisse — paz. ,,pelnyti zmoniy lGpas®, t. y. uzsitarnauti ilgalaike
literatiiring Slove. Eil. 106 nec demorsos sapit ungues — paz. ,,neatsiduoda nugrauZztais nagais“ — metafora
taip apibudina kiirinius, kurie neliudija autoriaus gilaus ir ilgo mastymo, jo pastangy surasti tinkama zodj
ar taikliausiai iSreik$ti mintj, jo nepailstamo siekio iSbaigti ir iStobulinti kiirin;.

Kitas tipas — epiteto perkélimo (enalagés) atvejis. Antai eil. 33 balba de nare — paz. ,per
grebluojancig nosj“, t. y. skaitovui grebluojant per burng ir sniaukrojant per nosj. Eil. 50-51 llias... / ebria
— paz. ,,apgirtusi llijada®, epitetas perkeliamas nuo jos vertéjo Atijaus (Atti). Ebria siejasi su toliau
einan¢iu zodziu veratro; frazés ebria veratro (,apgirtusi nuo ¢emerio®) prasmés visumg dera Sicia
iSskleisti. Atijus, sprendziant i§ jo llijados vertimo pavyzdzio (zr. comm ad loc.), pasizyméjo pernelyg
dideliu kruopStumu ir poetinio jkvépimo stoka. H. Nikitinski atkreipia démesj, jog Cemerys buvo
naudojamas gydyti pami§ima — t.y. nuo to, Kas i$ tikryjy padaro poetus dieviskais dainiais. Kadangi Atijus
ra$é sausai ir nuobodziai, be jokio kiirybinio $¢lo pédsako, ¢emerys, kurio dar viena paskirtis — didinti
proto astruma, privaléjo jo trikumus kaip tik parySkinti — net padvigubinti. Frazé tampa oksimoronu, nes
apsvaigti nuo Cemerio reiSkia visiSkai iSblaivinti prota. Vertime atsiskleidZia ne vertéjo talentas, o
cemerys — §i llijada yra sausa, neraiski, be polékio (Nikitinski 2002 ad loc.). Eil. 64-65 severos / ...
ungues — paz. ,,grieZtus nagus®; epitetas perkeliamas nuo marmuro apdirb¢jo, kuris nagu braukdamas
tikrina, ar marmuro dalys glaudZziai sujungtos.

Kai kurie Kiti stebinantys junginiai atrodo pakankamai Siurks$tiis ar nejprasti, jog galima juos
vadinti iuncturae acres. Pavyzdziui, eil. 47 cornea fibra — paz. ,raginiai viduriai*; budvardj cornea
Persijus pritaiko ne fiziniam, kaip jprastai, o dvasiniam nejautrumui, uZuot pasitelkes nusistovéjusius

epitetus ferreus, ,,gelezinis* (pvz., Tib. 1. 2. 65) arba durus, ,kietas* (pvz., Ov. Met. 5. 451). Metaforiskai

11 Horacijaus mintj Persijus perfrazuoja I satyroje (1. 116), kalbédamas apie satyriko i3raiskos laisve.



§] zodj Persijus vartoja pirmas ir galbiit vienintelis (Sidonijus, atrodo, pritaiko epiteta nusakyti
necivilizuotam budui, Sid. Ep. 4. 1). Jis taip pat pirmas zodziu fibra jvardija zmogaus jausmy buveing
(plg. eil. 25 iecore). Tam tikri sinonimy vartojimo atvejai sudaro keistus vaizdinius. Antai eil. 65
effundat... ungues — paz. ,,islieja nagus®, t. y. leidzia jiems glotniu pavirSiumi praslysti, ,,praplaukti‘ (kaip
Svelniu kaklu slysta plaukai; per levia colla fluentes, Prop. 2. 3. 11); arba net agresyviai nusviedzia, kaip
arklys konsulg (equus... consulem... effudit; Liv. 22. 3. 11) — poezija tokia glotni, jog atgraso nuo noro
pasakyti bet kokj kritiska zodj. Eil. 85-86 rasis / ... antithetis — paz. ,,nuskustomis antitezémis®, t. y.
nugludintomis, iSbaigtomis antitezémis Pedijus apsvarsto kaltinimus, uzuot tinkamai gyng¢sis.

Galima jvardyti dar tris skaitymg sunkinancias Persijaus poezijos savybes, Viena jy — pertraukta,
Sokinéjanti minties eiga. Pavyzdziui, | satyros eil. 69—75 kalbama apie poezijos nuosmukj, tada eil. 76-91
padaroma digresija apie retorika, paskui nuo eil. 92 v¢l griztama prie poezijos. Kartais i§Sukiy kelia
gramatika: eil. 90 verum nec nocte paratum yra vidinis akuzatyvas, valdomas veiksmazodzio eil. 91
plorabit; Persijus jj konstruoja su dalyviu ir prieveiksmiu (nocte paratum) vietoj antro badvardzio, kuris
bty tokios pat gramatinés formos kaip pirmasis (verum). Néra, pvz., aiSku, kieno veiksmus nurodo
veiksmazodziai (dauguma komentatoriy eil. 69-71 interpretuoja, jog mokiniai yra prate (Solitos) kurti
graikiSkus eilérastukus ir néra jgude (artifices) nei aprasyti giraitg, nei paslovinti turtingg kaimg; H.
Nikitinski aiSkina, kad paskutiniy dviejy dalyky nemoka ne vaikai, o tie, kurie juos moko (,,mes
mokome*, docemus, nors nesame jgudg, artifices; Nikitinski 2002 ad loc.). Taip pat sklandZig skaitymo
eigg pertraukia seksualiniai vaizdiniai, kurie netikétai jterpiami ir sutrikdo vientisg Kurios nors satyros
dalies tong. Antai eil. 19-21 estetinis malonumas prilyginamas seksualiniam pasitenkinimui; jeigu
sekama scholijy paaiskinimais, vietoj virpanciy romény galima jsivaizduoti virpancias varpas (Zr.
komentarg). O eil. 87, bekalbédamas apie retorikos nuosmukj ir jos jmantrias demonstracijas teisme,
Persijus sugeba neisSmanantj klausytoja (arba teis¢jg) sutapatinti su pasyviuoju pathicus: an, Romule,

ceues, ,,ar, Romulai, judini uzpakalj?*.

2. PolifoniSkumo uZuomazgos

2.1. Balsai satyros jzangoje (eil. 1-12)

I pirmasias satyros eilutes jtraukiamas dialogas, kuriam buidinga antilabé — trumpy repliky seka,
kai (draminio) dialogo eiluté padalijama dviems ar daugiau skirtingy pasnekovy. Ji i§judina dialogg bei

prislopina jo didinguma. Antilabé tinka scenoms, kur pakartotinai siekiama pokalbyje pranokti, atremti



kito veikéjo pozicija ar isgauti i§ jo informacija.'? Sios satyros pradZios antilabé yra klausimo ir atsakymo
formos. Galima teigti, jog dialoga salygojo antrojo pasnekovo smalsumas. Apskritai tai atrodo kaip
efektyvesné priemoné jvesti tolesnése eilutése plétojama satyriko skaitomumo ir publikos nepalankaus
vertinimo grésmés motyva (eil. 4-7). Menkesnj jspudj padaryty Persijaus vieni$i svarstymai ar
nuogastavimai.

Iskart po didingos eksklamacijos jvedamas antras kalbétojas nenaudojant jokios tiesioging kalba

anonsuojan¢ios Zymos:

O curas hominum, o quantum est in rebus inane!

‘quis leget haec?’ min tu istud ais? nemo hercule. nemo?’

uel duo uel nemo. ‘turpe et miserabile!” quare? (Pers. 1. 1-3).

O Zmoniy riipesciai! O kiek bergzdumo pasaulyje!

,,Kas Sitai skaitys?“, ar tu man tai sakai? Niekas, dievazi. ,,Niekas?*

Vienas arba du daugiausia. ,,Atgrasu ir apgailétina.“ Kodél?13

Galima pastebéti, jog antilabé yra simetriSka: abiejose repliky eilutése Persijus ir neZinomas
pokalbininkas gauna tokj pat skaiciy pédy (Persijus — 3,5, pokalbininkas — 2,5). Abi eilutés turi beveik
tokig pacig metring sandarg (iSskyrus 4—3ja péda). Abi eilutés pradedamos nauja kito kalbétojo replika, o
uzbaigiamos vieno zodzio apimties Klausimais. Ir vienur, ir kitur vieno kalbétojo replika i$ abiejy pusiy
uzdaro kitam priklausancios dvi replikos. Oscar Goldman pastebi $iy eilu¢iy pokalbio chiasting struktiira,
kurios centras — eil. 2 gale (Goldman 2022, 131). Iki jo kalba paeiliui pasnekovas, Persijus ir vél
pasnekovas; po jo — Persijus, pasnekovas ir vél Persijus. Taigi, susidaro pusiausvyros ir lygybés jspidis.
Vis délto, nors pasnekovui skirta tiek pat hegzametro pédy abiejose eilutése, jy iSdéstymas lemia jo
laipsniska i$stimima. Eil. 2 jsiterpusj pasnekova Persijus atsvéré prabildamas po tritemimerinés ceziros
ir toliau kalbédamas po heftemimerinés, palikes tik paskuting hegzametro péda replikai. Eil. 3 jo
atsakymas tesiasi iki pentemimerinés ceziiros, o toliau einanciai replikai netenka né pusés hegzametro,
nes eiluté uzsibaigia Persijaus klausimu. Tuomet natiiraliai prasideda Persijaus monologas.

Persijaus ir pasnekovo balsai kalba nattiraliai — jie kaitaliojasi vienam atsispiriant nuo kito zodziy.
Pavyzdziui, Persijus savo atsakyme eil. 2 pasako zodj nemo, kurj délei aiSkumo paSnekovas pakartoja

paversdamas klausimu (nemo?). Persijus kitame atsakyme, eil. 3 tikslindamas ankstesne mintj, vél

12 Rutherford 2012, 42. Antilabé kartais laikoma hemistichomitijos sinonimu, ta¢iau jos varianty biina daugiau — dialogo eiluté
gali buti dalijama j daugiau negu dvi dalis ir apimti daugiau nei dviejy veikéjy zodzius. Nors paprastai tai yra terminas,
nusakantis dramos dialogo forma, nematome priezasties netaikyti jo dialogams kituose literattiros Zanruose. O. Goldman, savo
disertacijoje nagrinédamas dialogy Persijaus ir kity poety satyrose strukttirg bei funkcija, laikosi platesnio stichomitijos
termino (Goldman 2022, 17).

13 Jei nenurodyta kitaip, visy citaty vertimas yra darbo autoriaus.



pavartoja ta patj nemo. Balsai skiriasi savo stilistinémis bei prozodinémis savybémis. Persijaus kalba
artimesné kasdienei $nekai. Eil. 2 Zodj min sudaro sutrumpinta jvardzio forma (mi vietoj mihi)'* ir
apokopuota enklitiné dalelyté —ne. Papildomai pakartojamas jvardis tu, nors asmenj jau nurodo
veiksmazodis ais. Apskritai galima justi, kad pabréziami kalboje jvardziai — jie sustatomi paeiliui (min tu
istud). Tac¢iau galbiit glaudzig asmeniniy jvardziy pozicijg galima laikyti mimetinés sintaksés atveju.
Mimetiné sintaksé (,,zodziy paveikslas® arba ,metafora i§ zodziy tvarkos*) — zodziy iSdéstymo poezijoje
reiSkinys, kai sukuriamas paralelizmas tarp prasmes ir sintaksés, zodziy tvarkai imituojant nusakomag
veiksmg. Viena i§ jos iSskirty tipy — pabrézti kokiy nors biitybiy artumg, fizinj ar emocinj (meilés arba
draugystés), greta sudedant juos zyminéius Zodzius. (Lateiner 1990, 214-215). Pavyzdziui, Ovidijus
Sitaip pabrézia savo ir sédin¢ios Salia merginos, su kuria noréty tapti pora, glauduma: Ov. Am. 3. 2. 5-6,
tu cursus spectas, ego te; spectemus uterque / quod iuvat — ,,tu stebi lenktynes, a$ tave; stebékim abu tai,
kas malonu®“. Tokiu atveju galima spéti, jog Salia sudédamas jvardzius poeto siekia pabrézti dialogo
dalyviy artuma. Persijus taip pat padaro daugiau elizijy — jo atsakyme eil. 2 galima perskaityti dvi.
Pasnekovas dviejy eiluciy intervale tepadaro vieng elizijg ir tai gana atsargiai — i§ dviejy paveikty zodziy
vienas baigiasi tuo paciu garsu, kuriuo prasideda kitas (eil. 3 turpe et).

Apskritai elizijos pirmose satyros eilutése krinta j akis ir tai tampa svarbi Persijaus, kaip satyros
pasakotojo, balso savybé. PradZioje skaitome iSkily dviguba suSukima (eil. 1, O curas hominum, o
quantum est in rebus inane!), kurio dalis sulieja dvi elizijos, ir Sitaip sugriaunamas eilutés didingumas. Ne
per toli aptinkame ir vienintele Sioje satyroje eilut¢ su trimis elizijomis, dé¢l kuriy pirmi jos skiemenys
tampa grubts (eil. 9, tunc, cum ad canitiem et nostrum istud uiuere triste). Frangois Villeneuve
apskai¢iavimu, Persijaus satyrose viena elizija apytiksliai tenka dviem eilutéms. Sitai daugiau ar maziau
atitinka elizijy pasiskirstyma Vergilijaus poemose, tad tai yra vienas didziausiy daZzniy lotyny poezijoje.
Persijus Siuo atzvilgiu pranoksta Horacijy — pastarojo eilése viena elizija tenka 3,5 eilutés. IS viso rinkinio
I satyra yra antroje vietoje pagal elizijy daznuma — viena elizija tenka 1,5 eilutés. Tai galima pateisinti
satyros zanro stilistiniais reikalavimais, kuriais siekiama priartéti prie Snekamosios kalbos — garsy
elidavimas yra konceptualiai siejamas su ja (Goldman 2022, 26). Taciau to nepakanka, nes, kaip jau
minéta, Horacijus pasitenkino jy mazZesniu dazniu. Persijaus | satyroje yra 23 eilutés, turin¢ios po dvi
elizijas. Bendrai paémus, visy jo satyry apostrofose ir dialogy dalyse jy pastebima daugiau (Villeneuve
1918, LIV, LVI). Galima teigti, kad Persijus tikslingai vartoja elizijas, siekdamas suteikti tekstui
pokalbio tong. Taip pat, nors tai paaiSkéja tik apzvelgus tolesne | satyros dalj, elizijos veikia kaip
Persijaus ir pasnekovo balsy skiriamasis Zenklas.'® Kaip matysime véliau, tai bus ir priemoné

identifikuoti balso pozicijg glotnios ir Siurksc¢ios poezijos debaty atzvilgiu.

14 Tolesnése eilutése nuosekliai vartojamas mihi (eil. 4, 47, 126; mégdZiojant kitg asmenj eil. 55).
15 Horacijus elizijomis taip pat charakterizavo veikéjy balsus Satyrose. Pvz., K. Freudenburg, tirdamas Sat. 2. 3 ir Sat. 2. 4,
kuriose atitinkamai yra didziausias ir maziausias elizijy daznis Horacijaus Satyrose, padaré iSvada, jog Sitaip yra paZymimi
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Numoje¢s ranka j publikos vertinima, Persijus iSsako paraginimg nesivyti jos palankumo, j kazka
kreipdamasis antru asmeniu (eil. 5-7). Persijaus adresatas negali buiti neseniai Snekéjes antras pasnekovas,
nes jis kaip tik veikiau atstovauja tai nepalankiai visuomenei, iSreik§damas jos poziiir] (‘turpe et
miserabile!’). Sis riipestis galéjo kamuoti nebent patj Persijy, ketinantj rasyti satyras, kuriy niekas
neskaitys. H. Nikitinski mano, jog Siais zodziais ne ] pasnekova kreipiamasi, o kalbama bendrai,
beasmeniskai (Nikitinski 2002, 55, n. 4). Toks kreipimasis, atrodo, leidzia Persijui suformuluoti sau
maksimg — nec te quaesiveris extra, i§ pirmo zvilgsnio dviprasmiskg posakj. Jeigu laikomasi jo antros
interpretacijos (zr. komentarg eil. 7), paskatinimas skamba kaip tam tikras literatiros karéjui skirtas
stoiskas yv@bt ceavtov (,,pazink pats save®). Véliau Persijus teisinasi negaljs nerasyti satyros, nes Romos
visuomené apsc€iai suteikia tam medziagos. Jis pradeda ironiskai, kalbédamas bendrai ir neatskirdamas
saves nuo ty (eil. 9 nostrum), j kuriuos taikys satyros stréles — vartoja daugiskaitos formas (eil. 10-11
facimus... / ... sapimus). Jis retoriskai vartoja pluralis sociativus, turédamas mintyje save ir publika. Vis
délto netrukus atsiranda skirtis, nes toliau publikos prasoma atleisti (eil. 11 ignoscite) ir satyrikas tampa
savarankiSku asmeniu (eil. 11-12 nolo / ... faciam... sum... cachinno). Persijus kaip satyrikas yra
pasiruoses i$ savo tasko rodyti pirStu j tuos, kuriy ydas jis nori atskleisti satyrisku sagmoju.

Trumpoje poemos jzangoje galima iSskirti ir kitus Persijaus balso stilistinius bruozus. Jis
monologg pradéjo elipse — Klausime praleidZiamas bijojimag ar nerimavimg reiskiantis veiksmazodis (pvz.,
vereris), nuo kurio priklauso papildinio Salutinis sakinys (eil. 4-5, ne... / praetulerint?). Elipsés pasitaiko
ir eil. 8, kur nujauciamos praleistos veiksmazodzio esse formos (a, si fas dicere! sed fas), bei eil. 11-12,
kur nutylima tai, kas priklausyty nuo veiksmazodzio nolo (nolo — / quid faciam?). Suprantama, jog
Persijus nenoréty pasiepti, uzgauti ir pasirodyti nepatogus. Leksiniu lygmeniu jis artéja prie kasdienés beli
techninés kalbos. Eil. 12 cachinno (,,kvatoju®) vartojamas vietoj klasikinio rideo (,,juokiuosi*; Kenney
2012, 116). Eil. 5 nugae (,,niekuciai®) primena komedijos, ypa¢ Plauto, stiliy ir neiskilig lyring poezija
(pvz., Catull. 1. 4). Eil. 12 splen (,,bluznis*) priklauso techniniam zodynui ir niekur kitur poezijoje néra
aptinkamas. Tai atspindi — ir savo ruoZtu pratesia — satyriky praktikg derinti zodZius i§ nepoetiniy registry
ir skirtingy gyvenimo sri¢iy. Galiausiai $ioje teksto dalyje pastebimas pirmas iuncturae acris pavyzdys —
eil. 11 sapimus patruos (,.kvepiame dédémis®).

Turint visa tai omenyje, savo pobtidziu iSsiskiria eil. 4 su trimis tikriniais vardazodZiais. Du i§ jy
yra graikiSkos kilmés (Polydamas, Troiades); antrasis — Troiades — parasytas graikiska forma, kuri lotyny
literatiiroje aptinkama tik $i¢ia (r. komentara eil. 4). Sis vardaZzodis stovi greta lotynisko Labeonem. Ne
be priezasties — Atijus Labeonas buvo Homero llijados vertéjas j lotyny kalbg, tad jo asmuo nesunkiai

siejasi su jo vertimo veikéjais. Zvelgiant j platesnj konteksta, Labeonas simbolizuoja filheleniskas

skirtingiems poetiniams stiliams (ir filosofinéms mokykloms) atstovaujantys personazai (Freudenburg 1996. 199-201). Sat. 2.
3 pokalbyje daugiau elizijy uz Horacijy padaro stoikas Damasipas; Sat. 2. 4 Horacijus eliduoja daug daugiau nei epikiirininkas
Katijus.
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tendencijas Romos visuomen¢je, kurias charakterizuoja didesnis susidome¢jimas ilijadiSkais (trojéniskais)
motyvais literatiiroje; Persijaus gyvenamuoju laikotarpiu padaugéjo kiriniy Trojos temomis, kurias ypac
mégo ir skatino imperatorius Neronas (Freudenburg 2001, 154-156). | satyros kontekste tie ,,Polidamai*
ir ,trojictés* jvardija nepalankia visuomene, kuri nevertina tokios literatiiros, kokig Persijus ruosiasi kurti.
Svarbu yra tai, jog Persijus pazymi savo kritikos taikinius stilizuodamas (Troiades veikiausiai buvo tokia
zodzio forma, kokig Labeonas vartojo savo vertime; Nikitinski 2002, 54). Trys vardazodziai,
suspaudziami | vieng eilut¢ nepadarant né vienos elizijos, didina satyros efekta. Palyginti su S$ituo
pavyzdziu dar galima Labeono vertimo pavyzding eilute (zr. komentarg eil. 4), kur regima pastanga
homeriSkg originalg iSlaikyti vienoje eilutéje nenaudojant elizijy. Vis délto negalima nieko konkretaus
pasakyti apie Labeono elizijy vartojima, nes ta pati Homero eiluté jy stokoja.

Aptaréme, Kaip satyros jzangoje satyrikas ,,i$sikristalizuoja“ — tampa savarankisku balsu ir uzima
pozicija, 1§ kurios jis gali kalbéti, t. y. kurti satyrg. Remdamiesi tekstu iSskyréme svarbiausius jam
budingus stiliaus bruozus. Antrasis (pasnekovo) balsas kol kas pasireiské mazai ir nedaug ka galima
pasakyti apie jo savybes, taciau aiSkiai matyti, kad jo dalyvavimas yra antrinis ir patenkina pirmojo balso
(satyriko) tikslus. Taip pat iskéléme hipoteze dél abiejy pasnekovy artumo. Atkreipéme démesj, jog
Persijaus dviprasmiSkas raginimas, suformuluotas antru asmeniu, kelia abejoniy dé¢l tikslaus adresato.
Toks patarimas atrodo pritaikytas tik paties Persijaus poreikiams. Galiausiai aptaréme pirma stilizacijos,

priemonés iSraisSkingai pazyméti jo oponenty stilisting priklausomybe, atveji.

2. 2. Debaty pradzia (eil. 13-44).

Nors Persijaus balsas pasidaré atskiras, toliau matome, jog jis vél prisiSlieja prie publikos ir kalba
,musy“ vardu (eil. 13, scribimus). Galimas daiktas, jog eil. 13—-14 dél turinio ir SiurkStumo stokos
(pirmoje eilutéje elizijy néra, o antroje yra dvi Svelnios elizijos)!® mégdZiojamas pasnekovas. H.
Nikitinski teigia, kad galbiit Sitai sakoma remiantis dialogo oponento mintimis, paprastai
pasizyminéiomis pasipiitimu; sukuriama prozopopéja, kuria 1éksti poetai ginasi nieko blogo nedara, nes
raso uzsidare (Nikitinski 2002, 58 n. 3). Tai i§ tikryjy dar labiau sustiprina ironijg tolesniuose Persijaus
zodZiuose: zinoma, jog tokia poezija negali biti neskaitoma (eil. 15 scilicet haec...). Apskritai tokia
ironija subtiliau pabrézia satyriko kritikg negu atvira pasaipa ar kaltinimas.

Pereinama j pirma scena, kur skaitytojas viesai pristatys savo kiiryba. Tik po praSmatnios iSvaizdos
aprasymo galiausiai atskleidziama, jog tas asmuo yra kazkoks ,,tu“, kuris skaitys (eil. 17 leges). Ir tada
nusakoma, kaip malony poezijos poveikj patiria pats skaitytojas ir jo publika. Tas kazkas didingo (eil. 14

grande aliquid), kas savo formuluote primina aukstajj stiliy (genus grande), kuris i$pildo oratoriaus siekj

16 Svelni elizija yra tokia, kur eliduojamas trumpas balsis (Freudenburg 1996, 201).
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sujaudinti auditorijg (Cic. De or. 2. 115), sukélé visiems estetinj malonumg, prilygstantj lytiniam

pasitenkinimui. Persijus stebisi ir kreipiasi | ta poetg tujindamas, Sitaip pradédamas repliky seka:

tun, uetule, auriculis alienis colligis escas,

auriculis quibus et dicas cute perditus ‘ohe’?

‘quo didicisse, nisi hoc fermentum et quae semel intus
innata est rupto iecore exierit caprificus?’ (Pers. 1. 22-25)
Ar tu, seni, ruoS$i skanéstus svetimoms auseléms —
auseléms, kurioms pats pavargusia oda iStartum ,,gana‘“?
»Kam i$simokslinti, jei Sios mielés ir laukiné figa,

syki viduje iSaugusi, plySus kepenims neiSsivers?

Turinio atzvilgiu dialogas atrodo nuoseklus: klausiama, ar i$ tikryjy poetas kuria malonias eiles
kitiems; atsakoma, kad tai yra biitina, nes negalima suturéti kiirybinio polékio ir jam reikia parodyti, kg jis
sugeba. Kalbétojai apsikeicia metaforomis: Persijus susieja literatiiros vartojimg su valgymu; paSnekovas
reikiamybe kurti su mielémis ir atkakliu figmedziu. Imanoma, kad abiejy paSnekovy replikose slypi
7odziy zaismas: anot J. C. Bramble, Persijaus ,,auselése (auriculis) galimai slypi ,,uzpakalis“ (calus), o
pasnekovo frazéje ,,i8augo* (innata est) — ,,(yra) uzpakalyje (in nate est); erotiniai sagskambiai deréty su
neseniai aprasytu estetiniu-lytiniu pasitenkinimu, kuris vyksta strénose (eil. 20 lumbum) ir vidujausiose
kiino dalyse (eil. 21 intima), o ne klausytojy ausyse. Cia dar galima pridéti, jog pabréziama figmedzio
augimo vieta — viduje (intus). Be to, Persijus kurdamas figmedZzio metafora galéjo turéti minty Hor. Sat.
1. 8. 47, diffissa nate ficus — ,,figmedis perskélus uzpakalj; tai atitinka tekste laukinés figos iSsiverzima
plySus kepenims (Bramble 1974, 94-95). Visa tai galéty bati gudri pokalbio jungtis, taciau sunkiai jtikina
zodziy Zaismas: skiriasi balsiy ilgumas (juos nurodéme ZodZiuose), tad kalambiiras pastebimas tik
vizualiai — skaitant, o ne klausantis Persijaus satyros.!’” Siaip pasnekovo pasitelktos metaforos yra
keistokos ir, netinkamai suprastos, gali kaip tik neapginti jo interesy (zr. eil. 25 komentarg). Manoma, kad
Persijus savo mintis jterpia j §j atsakymg ir tokiu budu pasitelkia retoring priemone¢ hipoforg, kur
klauséjas pats atsako j savo klausimg (Hendrickson 1928, 105). Uzuot leides prieSininkui deramai
apsiginti, Persijus jj ironizuoja ir priverc¢ia save kompromituoti.

Kalbant apie pasnekovy kalbos prozodija cituotoje iStraukoje, yra kai kas netikéto: Persijus padaro
tik vieng elizijg, lyginant su keturiomis pasnekovo Zodziuose (viena i$ jy — Siurksti).’® Galbiit $ioje teksto

vietoje privilegija teikiama ,,sprogimo* efektui, kurj iSreiskia pasnekovo metaforos (tada tai prisideda prie

173, C. Bramble atvejj lygina su Marcialio epigrama, kur zaidZziama zodZiais citlus (,,uzpakalis) ir octilus (,,akelé*), tadiau
tame tekste abu ZodZiai yra pavartojami (Mart. 1. 92. 11-12; Bramble 1974, 94).
18 Vienas siurkscios elizijos atvejis — kai eliduojamas balsis junginyje su garsu m (pvz., -um) prie§ trumpa balse prasidedantj
7odj (Freudenburg 1996, 201). Sioje citatoje tokia elizija jvyksta eil. 24 pozicijoje fermentum et.
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kompromitacijos jsptudzio). Tac¢iau kitu atzvilgiu Persijaus kalba vis délto primena kasdieniska Snekg — jis
vartoja deminutyvus (eil. 18 ocello, eil. 22 vetule; Kenney 2012, 117).

Toliau Persijus, paklaustas, ar nieku laiko pelnyti literatiiring Slove dar esant gyvam (eil. 28—30),
pereina prie kitos, taciau panasios scenos. Deklamuojama mirusio poeto kiiryba. Poezijos turinys yra ne

cituojamas, o perduodamas netiesiogiai:

rancidulum quiddam balba de nare locutus

Phyllidas, Hypsipylas uatum et plorabile siquid

eliquat ac tenero supplantat uerba palato. (Pers. 1. 33-35)
kazka SleikStaus sniaukrodamas $vepla nosim pirma pasakes,
Filides, Hipsipiles ir kg tik dainiai verksmingo parase,

iSkosia ir iSkreipia zodzius mink§tu gomuriu.

Deklamuotojas gomuriu mink$tai taria zodzius — tg zenklina kiekvienoje eilutéje po 3—4 kartus
girdimas garsas |. Suprantama, jog poezija yra apie herojés (Phyllidas, Hypsipylas) asarg i§spaudzian¢ius
(plorabile) isgyvenimus — labiausiai tikétina, jog turimas omeny elegijos Zanras (zr. komentarg). Gali Kilti
klausimas, kodél Persijus pasirinko tokio tipo poezijos personazams atstovauti Filide ir Hipsipilg — juk
yra ir kity tragiSka likimg patyrusiy motery antikiniuose mituose. Tikétina, jog tai 1émé vardy prozodinés
savybés. H. J. Rose pastebi, jog Siuose varduose kartojasi graikiskas garsas v (Yy), kurio ,,saldziu‘
skambesiu Siurkséioje lotyny kalboje zavéjosi Kvintilijanas (Quint. Inst. 12. 10. 27; Rose 1924, 63).
Biitent Sis garsas tariamas dalinai suciaupus liipas — tod¢l deklamuotojas herojy vardus i8koSia, i§varvina
(eliquat; dél metaforos Zr. komentarg). Taigi, Persijus tikslingai parinko herojy vardus, kad pamégdZioty
kritikuojama stiliy.

Turint omeny ankstesnj pokalbj su poetu, skaitan¢iu savo eiles ir kalbanciu su Persijumi antru
asmeniu, galima pastebéti analogija perspektyvos pokytyje. Kaip jis pirmaja poezijos pristatymo sceng
atidaré poeto iSvaizdos apraSymu, taip ir antrgjg atvéré iSoriskai apibuidindamas kazkokj (eil. 32 aliquis)
deklamuotoja. Taciau antru atveju poetas jau yra mirgs ir natiiraliai negali jsitraukti j pokalbj su satyriku,
tad logiSka, kad iSnyra kazkoks trecias asmuo nuo eil. 40 (‘rides, ” ait...) ginti mirusio poeto siekj pelnyti
amzing Slove. Kyla klausimas, kas tas trecias paSnekovas — turbiit deklamacijy klausytojas. Jis tikrai néra
pirmasis pasnekovas, kuris jspéjo Persijy, nei antrasis, kuris dalijosi mintimis apie kurybos paskirtj ir
populiarumg. Susidaro jspiidis, jog antrasis pasnekovas (o gal jy yra ne vienas?) yra nepastovus, galima
sakyti — protéjiskos prigimties. | paskutinio pasnekovo klausimg Persijus atsako pradédamas miglota
apostrofa: Quisquis es, o modo quem ex aduerso dicere feci (,,Kas tu bebtitum, o tu, kurj kg tik suktiriau

kalbéti uz prieSingg puse®). Kyla jtarimas, jog tas fiktyvus ,,bet kas“ (quisquis) yra sukurtas patenkinti
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satyriko poreikius. PaSnekovy fiktyvumas néra naujiena poezijoje ar, tiksliau, satyros zanre, tad toks
Persijaus pripazinimas turbiit yra ty€inis ir skirtas atkreipti skaitytojo démes;j.

Jau seniai pastebéta, kad Persijaus I satyra néra jprasto dialogo formos. O. Jahn manymu, daznai
neaisku, ar Persijus kalbasi su paSnekovu, ar su savimi; néra aiSkaus oponento, kuris atlicka vieno
apibrézto asmens vaidmenj, bet viskas, su kuo kalbédamasis susiduria Persijus, apimama tarsi vienu
asmeniu; jis vaizduoja save patj ir néra visada vienas ir tas pats, bet jvairius vaidmenis atlicka (Jahn 1843,
71-72; 89). Sis faktas salygojo skirtingas pokalbio interpretacijas. G. L. Hendrickson teigia, kad Persijus
1§ tikryjy atlieka mimetinj monologa, savais Zodziais reflektuodamas priesisSka kritikg (Hendrickson 1928,
103). Anot D. M. Hooley, $i satyra yra dialogas, kur: 1) pasnekovas yra hipostazuotas vidinis ,,a$, tipinis
sukalbamas poetas, pastatytas prie§ radikaly ikonoklastiskg satyrika ,,Persijy*; 2) arba pasSnekovas yra
fiktyvus personazas, kurio tapatybé aprépia didziausias to meto estetines ir moralines nuodémes (Hooley
1997, 26). Joel C. Relihan teigia, kad Persijus kalbasi su savimi; pasnekovas tampa autoriaus kita puse;
kadangi Persijaus pasnekovas néra apibréztas, jis susiduria su savimi, su savo nenuspéjamu vidiniu balsu
(Relihan 1989, 154).

Siame skyriuje noréjome parodyti, jog polifoniskumas Persijaus I satyroje vystomas nuosekliai.
Pastebéjome, kad satyrikas kalbasi su savo publika ir iSjuokia jos ydas, pereidamas nuo vieno taikinio
prie kito. Atkreipéme démesj, jog Persijus toliau taiko stilizacijg ir ironizuoja pasnekovus, pakreipdamas
Ju zodzius sau tinkama linkme. Konstatavome, jog pasnekovas néra vienas ir tas pats asmuo, kuris $neka
nuo pat satyros pradzios. Sitai galiausiai patvirtino paties Persijaus ZodZiai, teigiantys pa$nekovo
nepastovig tapatybe ir fiktyvuma.

Manome, jog satyros pirmosios dalies (eil. 1-44) nuosekli analizé parodé, kokie yra balsy elgesio
tipai: satyriko balsas kalba $iurk$c¢iai arba stilizuodamas imituoja pasnekovo balso savybes; pasnekovo
balsas laikosi $velnesnés kalbos arba demonstruoja nejprastas savybes, kuriomis jis ironizuojamas arba
kompromituojamas satyriko naudai. Toliau nagrinésime antrojo balso kalbéjimo atvejus, taip pat tas
satyros dalis, kuriose jis yra stilizuojamas; Sitokiu biidu sieksime padaryti i§samig antrojo balso stilisting
apzvalga. Paskui atskirai aptarsime, kaip antrasis balsas likusioje satyros dalyje yra ironizuojamas ir

modifikuojamas, kad prasc¢iau pasirodyty kalbédamas su satyriku.

3. Antrojo balso savybés

3. 1. Persijus meégdzioja

Eil. 69-71 Persijus ironiskai skundziasi esamu literatiiriniu nuosmukiu: mokome jaunuolius rasyti
eping poezija, taciau jie patys jau yra prate graikiskai eiliuoti, o mes (t. y. Siuo metu populiariis poetai)
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nesugebame poetiSkai kaip dera apipavidalinti tokiy tradiciniy literatiiros motyvy kaip giraités apraSymas
ar turtingo kaimo paslovinimas. Paskutinio motyvo pavyzdj Persijus perima i§ kazin kokio negabaus

poeto kiirybos:

unde Remus sulcoque terens dentalia, Quinti,

cum trepida ante boues dictatorem induit uxor

et tua aratra domum lictor tulit. [...] (Pers. 1. 73-75)

1§ kur kilo Remas ir tu, Kvintai, kai briizinai vagoje noraga,
tave, diktatoriy, skubri Zzmona jauciy akivaizdoje aprengé toga

ir tavo arklg namo parnesé liktorius.

IStraukoje yra apostrofa, skirta zymioms Romos praeities figiiroms, ir turbiit nacionaline tema
paradyto kirinio dalis. Siek tiek chaotiskai nuo kaimo buities pereinama prie esminiy istorijos jvykiy.
Eilutg pries tai Persijus uzbaigé Palilijy Svente (eil. 72 fumosa Palilia feno). Mégdziojamo poeto eilés
prasideda prieveiksmiu unde ir sakinys Sitokiu biidu jungiasi su $vente, kuri konstruojama kaip Remo
iStakos. TradiciS8kai Remas buvo nuzudytas Romos jkiirimo dieng — ta pacig dieng, kai yra Svenciamos
Palilijos (Ov. Fast. 4. 807-856), tad jis logiSkai siejasi su $vente. Visgi Persijus nori pasiepti ir parenka
zodzius tikslingai: unde gali reiksti ir vieta, i§ kurios judama. Tokiu atveju galima jsivaizduoti, kad
Remas tarsi iSnyra i§ Palilijy rukstancio Sieno (feno / unde Remus). Gali buti, kad poetas nutaré minéti
Rema, nes jo brolio Romulo vardas netilpo hegzametro eilut¢je (Nikitinski 2002, 80). Remui jkandin
Zengia Cincinatas, kurio istorijg poetas tesia su antra laiko nuoroda — jungtuku cum. Tai yra nereikalinga,
nes jau ankstesnés eilutés faktas buvo laiko atzvilgiu ankstesnis. O cum su veiksmazodZzio indikatyvu
(induit) paprastai nurodo, kokiu laiku vyksta pagrindinio sakinio veiksmas. Persijus galbit i§juokia tuséig
poeto stropuma, bandydamas pavaizduoti sgmoningai paika sakinio daliy rysj.

Toliau scenoje vaizduojamas momentas, kai atskubéjusi zmona aprengia Kvintijy toga. Visy pirma
sukuriamas juokingas mimetinés sintaksés atvejis: ante boves dictatorem (paz. priesais jaucius
diktatoriy). Nors Sitaip poetas sustaté Zodzius netyc€ia, susidaro komiSkas vaizdelis. Neaisku, kaip vertinti
fraze dictatorem induit. H. Nikitinski aikina, kad Zmona apvilko Kvintijy diktatoriui pritinkanciu
drabuziu — toga (Nikitinski 2002, 81), taciau toks variantas atrodo keistokas. Negalima teigti, kad Zmona
aprengé ji, diktatoriy, t. y. jj jau tapusj diktatoriumi (sekant Livijumi, jis pirma turéjo uzsidéti toga, kad
galéty i8girsti senato mandata, Liv. 3. 26. 9-10). Norint pagrjsti tokig zodzio pozicijg galima spéti, kad jis
vartojamas prolepsiSskai — Kvintijus yra busimasis diktatorius. Taciau tai pateisinty negabaus poeto
sprendimus. Persijus turbiit noréjo parodyti poeto prasta eiliavimg ir Sioje vietoje. Galbit tai jau iSpildo
aptarty neaiSkumy egzistavimas (kai kuriuose rankra$¢iuose vietoj dictatorem yra dictaturam; tokiu

atveju juokingai skambéty frazé dictaturam induit uxor — ,,diktattirg suteiké zmona“; rankra$¢iy variantus
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zr. Kissel 2007, 6). IStraukoje yra trys elizijos, dvi $velnios ir viena Siurksti (dictatorem induit). Galbat tai
yra natiiralu, nes mégdziojimas negali tobulai perteikti Svelnios poetikos (lyginant su autentiSku antru
balsu), arba ta viena Siurksti elizija yra dar vienas prasty poeto geb¢jimy jrodymas.

Persijus, sarkastiSkai pagyres poeto apgailéting bandymg (euge poeta!) eina prie retorikos srities,

kur vyrauja archaizavimo tendencijos. Oratoriai kvailai imituoja senuosius tragikus:

est nunc Brisaei quem uenosus liber Acci,

sunt quos Pacuuiusque et uerrucosa moretur

Antiopa, aerumnis cor luctificabile fulta. (Pers. 1. 76-78)

Siomis dienomis yra ka Zavi ispampusi bakchisko Akcijaus drama,
yra tokiy, kuriuos Pakuvijus ir jo karpota

Antijope, vargy spaudziama sielvartinga Sirdimi.

Pirmoji eiluté sudaryta beveik vien i§ spondéjy (iSskyrus penkta pédg), antroji turi vienu spondéju
daugiau, tre¢ioji dar vienu daugiau — sukuriamas nedidelio lengvéjimo jspidis. Sitaip pabréziamas
senosios romény tragedijos grubumas. Antroje eilutéje vartojama struktiira -que et (Pacuviusque et) yra
archaiska ir pasitaikydavo senojoje tragedijoje; ja kai kurie vélesni poetai pasitelké iSkiliems savo kiiriniy
pasazams (Nikitinski 2002, 82). Paskutinéje eilutéje subtiliai pereinama nuo tragedijos pavadinimo prie
herojés, apibudinant jg veikiausiai i§ Pakuvijaus zodyno egzemplioriy sudaryta fraze. Eilutés viduryje
vienskiemenis cor suspaudziamas (tai ir yra fulta reik§mé) seno (aerumnis) ir griozdisko (luctificabile)
zodzio. Dirinys luctificabile aptinkamas tik Sioje Persijaus satyroje; galimas daiktas, kad jis sukonstravo
81 remdamasis Lucilijaus pavyzdZziu (zr. komentarus).

IS pirmo zvilgsnio gali biti keista, kad archaizavimas deréjo su modernia literatiira Persijaus laikais.
Pasen¢ zodziai ir senovinis stilius atrodé naujoviski, jy populiarumg oratorystéje konstatavo ne vienas
autorius (Sen. Ep. 114. 13, Tac. Dial. 23. 2, Quint. Inst. 10. 1. 43). Buvo ne tik siekiama praturtinti jais
savo kalbg, bet ir ieSkoma temy, kurios leisty kuo gausiau juos vartoti (Bramble 1974, 178). Tipines
temas galima iSvesti 1§ Persijaus Zodziy — tai yra bakchiS8ki motyvai bei herojy motery jausmingos

istorijos. Kaip matysime, Sitai siesis su pasnekovo glotnios poezijos pavyzdZziais.

3. 2. Glotnios eilés

Nuo 92 eil., kg tik nutraukes satyros dalj apie retorika, nelauktai vél apie poezijg ima kalbéti
pasnekovas. Grjztama prie poezijos glotnumo (eil. 63—68) temos: Siurks¢ioms, neisdirbtoms lotyniskoms
eilems pagaliau suteiktas grozis (decor) ir $velnumas (iunctura; plg. eil. 65 iunctura). Zavimasi
nejvardinto poeto pasiekimais — tobulomis eilémis, kurios iliustruoja pasiekta glotnumo lygi:
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claudere sic uersum didicit “Berecyntius Attis”

et “qui caeruleum dirimebat Nerea delphin”,

sic “costam longo subduximus Appennino”. (Pers. 1. 93-95)
Sitaip uzbaigti eilute poetas ismoko: ,,Berekintietis Atidas®
ir ,,delfinas, kurs skrodé per melsvatamsj Ner¢ja®,

ir Sitaip —,,pagrobém Sona i8 ilgos Apeniny grandinés®.

Pirmiausia reikia aptarti galimg ironijg pasnekovo zodziuose: didicit ypatingai pabréZzia, kad 1¢kstas
poetas galiausiai kazka ismoko. Cia, tikétina, slypi panieka, kuri priklauso Persijaus balsui (Nikitinski
2002, 87). Taip pat sic paskutinéje eilutéje turi dvi prasmes: ne tik poetas ,,Sitaip* iSmoko uzbaigti eilutg,
bet ,.Sitaip* mes ,,pagrobéme Song i§ ilgos Apeniny grandinés®. Paskutin¢ eiluté veikiausiai yra 1§ kiirinio
apie perdéta prabangg, nes poetas, atrodo, dejuoja dél kalnuose i§gaunamo marmuro (Zr. komentarg ad
loc.). Sia tema, kaip teigé anks¢iau satyroje bylojusi publika, poetas sugeba kurti tinkamas eiles (plg. eil.
67 in luxum). Taciau toks bandymas gali pasirodyti juokingas, jei tokiomis Svelniomis eilémis (o tuo
jsitikinsime netrukus) siekiama moralizuoti ir peikti Zmoniy jprocius.

Pirmoje eilutéje gerai suformuluotas tuometiniy poety siekis: sklandziai uzbaigti eilutes. Sicia jau
pastebima tai, kas bus dar aiskiau matyti kitame glotnios poezijos pavyzdyje: tendencija vengti minties
perkélimo ] kita eilute (enjambement) ir teikti pirmenybe jo prieSingybei — Satzvers. Satzvers yra toks
sutapimas, kai iSbaigta gramatiné arba sintaksiné struktiira sutelpa vienoje eilutéje; paprastai $i eilédaros
savybé siejama su neoteriky poezija (Goldman 2022, 26). | satyroje tokio pobudzio eilés kontrastuoja su
likusiomis, kur §io principo nesilaikoma.

Pirmoji cituota eiluté uZsibaigia ilgu epitetu ir vardu (Berecyntius Attis). Siame junginyje turbiit
sulietos dviejy Ovidijaus eiluciy pabaigos: Ov. Met. 10. 104, Cybeleius Attis — ,KibeliSkas Atidas®, Met.
11. 106, Berecyntius heros — ,,Berekintietis herojus®). Poetui pasiseké prieSpaskutinj zodj padaryti i§
penkiy skiemeny ir dar pastatyti jj Salia vardo, su kuriuo jis sintaksiskai suriStas. Galima manyti, kad
Persijui pasnekovo pavyzdyje uzklitiva du grecizmai ir ,,banguojantis® ritmas (prieSpaskutinés pédos — du
daktiliai). Kvintilijanas teigia, jog graiky kalba yra tiek daug malonesné uz lotyny, jog poetai puosia savo
eiles graikiskais vardais, norédami sukurti saldumo efekta (Quint. Inst. 12. 10. 33). Atido istorija buvo
populiari moderniy poety kiiryboje; roméniSkas precedentas jiems buvo Katulo epilijas, paraSytas
galijambais (Catull. 63). Sitai Persijus véliau pabrézia eil. 105 (Maenas et Attis).

Antroji eiluté irgi yra uzbaigiama dviem graikiskos kilmés zodziais (Nerea delphin). Scholijoje,
skirtoje eil. 93, teigiama, jog zodis delphin pasirinktas bitent dél grazaus skambesio. Paskutiné eiluté
uzsibaigia dviem spondéjais (Appeninno). Tai yra vienintelé tokia eiluté visose Persijaus satyrose

(Villeneuve 1918, LXIII). Kvintilijanui eilutés, kuriy pabaigoje stovi dviejy metriniy pédy apimties Zodis,
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yra pernelyg Svelnios: vienas i$ jo nurodyty netinkamy pavyzdziy yra $ios satyros Appeninno (Quint. Inst.
9. 4. 65). Sioje eilutéje taip pat pastebimas vadinamasis leoninis rimas, kai vidinis rimas jungia
paskutinius hegzametro puseiliy zodzius (Siuo atveju tai yra epitetas ir jo Zymimas daiktavardis, longo...
Appeninno; Harvey 1981, 44). Galima dar pridurti, jog visose trijose eilutése néra jokiy elizijy.

Kitg pavyzdj, nuoseklaus teksto iStrauka, paSnekovas pateikia sarkastiskai uzklaustas (eil. 98): ,,Kas

tada Svelnu, ka reikia skaityti pakreipus kakla?*. Cituojamos eilés yra i§ literatiiros bakchiSkais motyvais:

‘torua Mimalloneis implerunt cornua bombis,

et raptum uitulo caput ablatura superbo

Bassaris et lyncem Maenas flexura corymbis

euhion ingeminat, reparabilis assonat echo.’ (Pers. 1. 99-102)

,,J0s pripildé Siurpiai skambancius ragus Mimalonidziy GiZesio,

ir Basaride, besiruoSianti iSkélusi nesti galva, nuplésta

nuo iSdidaus versio, ir Mainadé, besirengianti 1Gs] vesti su gebenés Sakele,

kartoja Euhijo varda, vis i$ naujo atskamba aidas.*

I keturias eilutes sudedama nemazai bakchisky kliSiy: puciami ragai, pléSomi galvijai, gebenés ir
1Gsis, ritualinis Sauksmas euhion, i$ kurio véliau atsirado Bakcho epitetas Euhijas (Plg. Catull. 64. 254—
264; zr. komentarus). I§ viso Siose keturiose eilutése galima suskai¢iuoti astuonis graikiSkus zodzius — tai
sudaro daugiau nei tre¢dalj visy zodziy. Trim skirtingais Zodziais nurodomos bakchantés (Mimalloneis;
Bassaris ir Maenas toje pacioje eilutéje vartojami pleonastiskai), turbiit siekiant parodyti poeto banaliy
mitologiniy fakty iSmanymg. Mimalonidémis bakchantés vadinamos retai: budvardis Mimalloneus
aptinkamas tik Sitoje Persijaus satyroje (OLD, s. v. Mimalloneus); iki jo tik kartg Sitaip bakchantes vadina
Ovidijus (OLD, s. v. Mimallonis).

IStrauka yra trinaré: ja sudaro trys nevienodo ilgio nariai (kolai). Pirmas uzima vieng eilute (tai bty
satzvers), kitas iSsitesia per dvi su puse, o paskutiniam licka tik puseilis. Jei poetas sieké sukurti
paralelizmo efekta, jam vargiai pasiseké. Galbiit Persijus i§juokia tokig struktiirg, ypac jos silpng pabaiga
(Harvey 1981, 45). Pirmosios eilutés struktiira yra vadinamoji ,,auksiné eiluté, kai aplinkui veiksmazodj
eilutes viduryje i§ vienos pusés iSdéstomi daiktavardziai, i§ kitos — juos Zymintys buidvardziai. Turbut tai
yra perdétai kruopStaus eiliavimo rezultatas. Pirmoje ir antroje eilutéje pastebimas leoninis rimas,
jungiantis daiktavardj ir jo budvardj (eil. 99, ... Mimalloneis... bombis; eil. 100 ... vitulo... superbo).
Antroje ir treCioje eilutéje vartojami busimojo laiko dalyviai (ablatura; flexura) eina paeiliui ir turbiit
liudija jmantruma; be to, jy daznesnis vartojimas poezijoje siejamas su Ovidijaus poetika (Harvey 1981,

46). Sie dalyviai papildo eilutés skambesj sklandziyjy priebalsiy garsais (I ir r). Besikaitaliojan¢ios eilutés
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rimuojasi: eil. 99 ... bombis; eil. 101 ... corymbis; eil. 100 ... superbo; eil. 102 ... echo. Tokios praktikos
poetai paprastai nepalaikydavo. N¢ vienoje eilutéje néra elizijy.

Po sity eiluciy Persijus pratriiksta, eil. 103—104 stebédamasis esama situacija ir priskirdamas poetinj
nuosmukj vyrisSkumo trakumui: haec fierent, si testiculi uena ulla paterni uiueret in nobis? ,,Ar tai vykty,
jei nors viena musy tévy pauty gysla mumyse dar tvinkséty?. Dar kartg jis priartéja prie $ios satyros
temos: koks Zmogus, tokia ir jo kalba (posakis aptinkamas, pvz., Sen. Ep. 114. 2). Pernelyg susitelkiama j

forma, kritikuojama kiiryba yra blanki, neismastyta ir neliudija atkakliy poeto pastangy (eil. 104-106).

4. Ironija pasnekovo ZodZiuose

Eil. 52-57 Persijus ironiskai pasiepé poeta, kuris i§ savo meilikaujanéiy klienty tikisi iSgirsti
nuosirdzig kritikg savo eiléms. Nuo eil. 63 Persijus su panieka trumpam atsisuka | visuomeng — Romos
publikg ir teiraujasi jos nuomonés. Jis kandziai pristato jos neiSmanyma, atsakydamas j savo klausima:
,,Ka sako klausytojai? Kg gi daugiau (quis enim) — nebent tiktai tai, jog tik dabar (nunc demum) giesmés
liejas sklandziu ritmu...” (eil. 63—64). Suprantama, jog publika su panieka ziliri j visg ankstesng poezija —
pagaliau eilutés Svelnios ir lengvos. Persijus leidzia publikai paciai pasisakyti. Vis délto jos zodziai
neatrodo kaip nattralus pokalbio su satyriku t¢sinys — publikos kalba atrodo istraukta i§ kazkur kitur. Jos

pradzia aiSkiai paZyméta, nes publika prabyla po eilutés pentemimerinés ceziiros:

[...] “scit tendere uersum

non secus ac si oculo rubricam dirigat uno.

siue opus in mores, in luxum, in prandia regum

dicere, res grandes nostro dat Musa poetae.’ (Pers. 1. 65-68)

[...] ,Moka poetas eilute

1Stiesinti taip, tarsi vieng akj primerkes raudong virvelg iStempty.
Jei reikia kalbéti pries paprocius, prabanga, pries turtuoliy puotas,

didingos medziagos Miiza suteikia milsy poetui.*

Analogija: kaip klientai giria patrono kiirybg norédami jsiteikti, taip publika Zavisi kazkokiu poetu

i§ neiSmanymo. Galima manyti, kad publikos zodyje scit slypi Persijaus ironija, kurig jis anks¢iau isreiské
girdamas turtingg poeta-patrong: eil. 53—54, ,,moki (scis) patiekti karstg kiaulés spenj, moki (ScCis) tirtantj
klientg apdovanoti nutrintu apsiaustu.© Publika dziaugiasi poetu, kuris raso formaliai tobulas eiles — jis
iStiesina eilute taip, tarsi naudotysi dailidés jrankiais. Galbit ne be reikalo eilutéje, kur apie tai yra
kalbama, pasitaiko leoninis rimas, jungiantis daiktavardj ir jj Zymintj badvardj (eil. 66, ... oculo... uno); ta
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patj galima jtarti pastebéjus rimg pirmos ir trecios eilutés pabaigose (eil. 65 ... versum; eil. 67 ... regum).
Taciau, nors elizijy Sioje iStraukoje yra tik trys, dvi i$ jy yra Siurkscios.

Toliau publika vardija temas, kuriomis gali rasyti poetas; trys temos pasakomos norint sudaryti
paralelizmo jspudj. Anot J. Wills, ¢ia perdaroma Vergilijaus eiluté: Verg. Georg. 4. 4-5, magnanimosque
duces totiusque ordine gentis / mores et studia et populos et proelia dicam — ,.i§ cilés didZiadvasius vadus
ir visos tautos (t. y. bi¢iy) paproCius ir pomégius, ir gentis, ir kautynes nupasakosiu®; perimamas ir
modifikuojamas daugiajungtukis (satyros eil. 67 in... in... in...), pasiskolinamas veiksmazodis (eil. 68
dicere) ir vienas daiktavardis (eil. 67 mores), o likusieji Vergilijaus daiktavardziai pakei¢iami kitais
(Wills 1996, 356-357). Publika paskutinéje eilutéje didziuojasi, kad poetui Miiza suteikia didingos
medziagos (res grandes), tadiau jie sieja iSkilias eiles su satyrai buidingomis temomis (juk minéjo
paproCius, prabangg ir puotas). Rasyti satyrg didingu (epiniu) stiliumi biity deramumo Kriterijaus
nesilaikymas. Poetas kuria visai kg kita, negu reikéty — publika pati save kompromituoja, parodydama
savo paikumg. Ironijos prideda intertekstiniai saitai su Vergilijaus citata: satyrai pritinkantys motyvai
sarase uzima epiniy vieta.

Tarp misy jau aptarty minétos poezijos pavyzdziy pasnekovas jterpia priekaista Vergilijui:

arma uirum, nonne hoc spumosum et cortice pingui,
ut ramale uetus uegrandi subere coctum?’ (Pers. 1. 96-97)
Ginklus ir vyra. Ar néra tai putota ir su stora zieve,

kaip kams¢iamedzio zagaras senas, iSdZiovintas Zieves sustambéjusios?*

Pasnekovas turbiit atstovauja Persijaus laikais egzistavusiems Vergilijaus kritikams. Ironijg galima
pastebéti zodZiuose cortice pingui, kurie veikiausiai yra Vergilijaus frazé: Verg. Georg. 2. 304, qui furtim
pingui primum sub cortice tectus — ,,(kibirkstis), kuri i§ pradziy vogéiomis po stora zieve pasislepia®.
Vergilijaus perdarytos frazés kitose satyros vietose pasitaiké pasnekovo kalboje (eil. 42 cedro digna
locutus; zr. komentarg) arba prasto poeto eilése, kurias mégdzioja Persijus (eil. 73, sulcoque terens
dentalia; t. p. zr. komentarg). Enéjida yra vienintelis identifikuotas ankstesnés poezijos kirinys, kuris
gauna priekaiSty. Yra ironija, jei paSnekovas Vergilijaus Zodzius meégina pavartoti pries jj patj. Be to,
Siuo atveju atrodo keista ir galbiit ironiSka, kad pasnekovas kaltina Enéjidos autoriy tuStumu (puty
vaizdinys) bei sunkumu (storos zievés vaizdinys). Persijus moderniems poetams kaip tik prikiSa iSpiistg
stiliy (eil. 13-14) ir susitelkimg j forma (glotnias eilutes eil. 63-65, 98), o ne turinj. Tikétina, kad
modernusis poetas grieztai nesivadovauja stilistiniais kriterijais — tiesiog nemégsta Vergilijaus, nes jis yra
zinomas ir standartinis (Bramble 1974, 183-184).

Taigi, Siame skyriuje aptaréme, kokiais biidais satyriko ironija atsiskleidzia pasnekovo balse. Jg gali

nurodyti pasikartojantys panaSis ZodZiai, 1§ interteksto perimtos ir naujam (savo paskirtimi prieSingam)
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kontekstui pritaikytos kalbinés struktiiros bei neaiSki pasnekovo pozicija tam tikru klausimu ($iuo atveju
— stiliaus kriterijy). Galima teigti, kad Persijus efektyviau gina savo pozicija, leisdamas paSnekovui save

sukompromituoti.
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Vertimas

O curas hominum, o quantum est in rebus inane!

‘quis leget haec?’ min tu istud ais? nemo hercule. ‘nemo?’

uel duo uel nemo, ‘turpe et miserabile!” quare?

ne mihi Polydamas et Troiades Labeonem
praetulerint? nugae! non, si quid turbida Roma
eleuet, accedas examenque improbum in illa
castiges trutina, nec te quaesiueris extra.

nam Romae quis non — a, si fas dicere! sed fas:
tunc, cum ad canitiem et nostrum istud uiuere triste
aspexi ac nucibus facimus quaecumque relictis,
cum sapimus patruos, tunc tunc — ignoscite (nolo —

quid faciam? —, sed sum petulanti splene) — cachinno.

Scribimus inclusi, numeros ille, hic pede liber,

grande aliquid, quod pulmo animae praelargus anhelet.

scilicet haec populo pexusque togaque recenti
et natalicia tandem cum sardonyche albus
sede leges celsa, liquido cum plasmate guttur
mobile collueris, patranti fractus ocello.

hic neque more probo uideas nec uoce serena
ingentes trepidare Titos, cum carmina lumbum
intrant et tremulo scalpuntur ubi intima uersu.
tun, uetule, auriculis alienis colligis escas,
auriculist® quibus et dicas cute perditus ‘ohe’?

‘quo didicisse, nisi hoc fermentum et quae semel intus

innata est rupto iecore exierit caprificus?’

en pallor seniumque! o mores! usque adeone

scire tuum nihil est, nisi te scire hoc sciat alter?

‘at pulchrum est digito monstrari et dicier “hic est”;
ten cirratorum centum dictata fuisse

pro nihilo pendas?’ ecce inter pocula quaerunt
Romulidae saturi, quid dia poemata narrent:

hic aliquis, cui circum umeros hyacinthina laena est,
rancidulum quiddam balba de nare locutus
Phyllidas, Hypsipylas uatum et plorabile siquid
eliquat ac tenero supplantat uerba palato.

assensere uiri: nunc non cinis ille poetae

felix? non leuior cippus nunc imprimit ossa?

23 auriculis codd.: articulis Madvig.
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O zmoniy riipesciai! O kiek bergzdumo pasaulyje!

,Kas Sitai skaitys?*, ar tu man tai sakai? Niekas, dievazi. ,,Niekas?
Vienas arba du daugiausia. ,,Atgrasu ir apgailétina.” Kodél?

Bijai, kad Polidamantas ir trojietés labiau vertina Labeong

negu mane? Niekis! Jei neteisinga Roma kazka

nuvertinty, nesiartink prie ty netinkamy svarstykliy,

netaisyk jy rodykleés, ir saves kitur neieskok.

Juk kas Romoje ne — ak, jei biity leidziama sakyti! — bet leidZiama:
tada, kai atsizvelgiu j zilas galvas ir misy niiiry gyvenimo buda,

ir ] viska, kuo uzsiimame palike vaikyste,

kai atsiduodame grieztais dédémis, — tada, tada — atleiskite (nenoriu —
kas man daryti?), bet mano bluznis negali susilaikyti — kvatoju.
Uzsidarg raSome kazka didingo, vienas eiliuotai, kitas nevarzomas metro, —
tai, ka tik oro pripusti plauciai pajégty iSkvépti.

Suprantama — susiSukaves, vilkédamas nauja toga

ir miivedamas gimtadieninj ziedg su sardoniksu, i§blyskes

pagaliau Sitai skaitysi miniai nuo auksto kreslo, praskalaves miklig gerkle
aiSkia moduliacija, pailses, kai akelés iSsivers malonumu.

Tada galési regéti augalotus Titus nei padoriai,

nei ramiai virpancius, kai poema jsismelkia j strénas

ir vidujausias dalis kirbina drebancios eilés.

Ar tu, seni, ruosi skanéstus svetimoms auseléms —

auseléms, kurioms pats pavargusia oda iStartum ,,gana‘“?

,»Kam i8simokslinti, jei §ios mielés ir laukiné figa,

syki viduje iSaugusi, plySus kepenims neiSsivers?*

Stai iblyskimas ir seniokiskumas! O paprogiai! Ar toks jau

nieko nevertas tavo Zinojimas, nebent kitas Zinos, jog tu tai Zinai?
,»laciau grazu, kai rodo pirstu ir sako ,,tai jis.*

Ar laikai nieku, jei tavo kiiryba diktuojama

$imtui mokiniy?* Stai bemaukiantys sotiis

Romulo ainiai domisi, kg pasakoja dieviskos eilés.

Tada kazkoks skaitytojas, kurio pe€ius juosia hiacintinis vilnonis apsiaustas,
kazka SleikStaus sniaukrodamas Svepla nosim pirma pasakes,

Filides, Hipsipiles ir kg tik dainiai verksmingo parase,

i8kosia ir iSkreipia ZodZius mink$tu gomuriu.

Pritarimg iSreiské didvyriai: argi dabar ne laimingi pelenai

Sio poeto? Argi dabar paminklas ne maziau spaudzia kaulus?
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laudant conuiuae: nunc non e manibus illis,

nunc non e tumulo fortunataque fauilla

nascentur uiolae? ‘rides,’ ait, ‘et nimis uncis
naribus indulges. an erit, qui uelle recuset

0s populi meruisse et cedro digna locutus

linquere nec scombros metuentia carmina nec tus?’

Quisquis es, 0 modo quem ex aduerso dicere feci,
non ego, cum scribo, si forte quid aptius exit
(quando hoc? rara auis est), si quid tamen aptius exit,
laudari metuam, neque enim mihi cornea fibra est.
sed recti finemque extremumaue esse recuso
‘euge’ tuum et ‘belle’, nam ‘belle’ hoc excute totum:
quid non intus habet? non hic est Ilias Atti
ebria ueratro? non siqua elegidia crudi
dictarunt proceres? non quidquid denique lectis
scribitur in citreis? calidum scis ponere sumen,
scis comitem horridulum trita donare lacerna,
et ‘uerum,’ inquis, ‘amo, uerum mihi dicite de me.’
qui pote? uis dicam? nugaris, cum tibi, calue,
pinguis aqualiculus propenso sesquipede extet.

o lane, a tergo quem nulla ciconia pinsit

nec manus auriculas imitari mobilis albas

nec linguae, quantum sitiat canis Apula, tentae!
uos, o patricius sanguis, quos uiuere fas est
occipiti caeco, posticae occurrite sannae.

Quis populi sermo est? quis enim nisi carmina molli
nunc demum numero fluere, ut per leue seueros
effundat iunctura ungues? ‘scit tendere uersum
non secus ac si oculo rubricam dirigat uno.
siue opus in mores, in luxum, in prandia regum
dicere, res grandes nostro dat Musa poetae.’
ecce modo heroas sensus afferre docemus
nugari solitos Graece nec ponere lucum
artifices nec rus saturum laudare: ubi corbes
et focus et porci et fumosa Palilia feno,
unde?® Remus sulcoque terens dentalia, Quinti,
cum?! trepida ante boues dictatorem induit uxor
et tua aratra domum lictor tulit. euge poeta!

73 unde codd. S: inde Kissel
74 cum S(RLU): quem aP2XFLBob.
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Sveciai giria: argi dabar 18 jo palaiky,

argi dabar i pilkapio ir palaiminty peleny

neisdygs naslaités? ,,Saipaisi, — sako. — ir pernelyg

esi linkes nosj paSaipiai uzlenkti. Argi bus toks, kuris atsisakyty noro
uzsitarnauti vietg tautos liipose ir sukiires palikti kedro

vertas eiles, nebijancias nei skumbriy, nei smilkaly?*

Kas tu bebiitum, o tu, kurj kg tik sukiiriau kalbéti uz priesinga puse, —
ne; as, jei berasant atsitiktinai iSeina kas tinkamesnio

(kada? tai retas paukstis), jei vis délto kas tinkamesnio iSeina,
nebijau biti giriamas; juk nesu viduriy suragéjusiy.

Taciau neigiu, kad gério tikslas ir virs$iiné yra

tavo ,,nuostabu® ir ,,grazu®. ISkratyk tg visa ,,grazu‘:

ko tik néra jo viduj? Ar néra ten Atijaus Iliados,

nuo ¢emerio apsvaigintos? Ar néra ten visy ty elegijéliy,

kurias tik sudiktavo didikai pilnais viduriais? Vienu zodziu, visko,
kas raSoma atsigulus ant brangmedzio sofy? Moki patiekti karSta kiaulés spenj,
moki tirtant] klientg apdovanoti nutrintu apsiaustu,

ir paskui sakai: ,, Tiesg myliu, tiesg sakykite man apie mane.*

Kaip tai? Nori, kad saky¢iau? Juokus kreti, pliki,

kai tavo storas pilvas kyso i§virtgs pusantros pédos.

O Janai, kurio joks gandras neplaka i§ uz nugaros

ir nepajuokia ranka, baltas ausis mégdziojanti mikliai,

arba lieZuviai tokie ilgi, kokius i8kiSa iStroSkusios Apulijos kalés!
Jus, kuriy gyslomis teka patricijy kraujas, kuriems reikia gyventi
su aklais pakausiais, susiremkite su grimasomis uznugary.

Ka sako klausytojai? Ka gi daugiau — nebent tiktai tai, jog tik dabar
giesmés liejas sklandziu ritmu taip, kad lygi siilé

reikliems nagams neuZzklitiva. ,,Moka poetas eilutg

iStiesinti taip, tarsi vieng akj primerkes raudong virvelg iStempty.
Jei reikia kalbéti prie$ paprocius, prabanga, pries turtuoliy puotas,
didingos medziagos Miiza suteikia miisy poetui.*

Stai dabar pristatyti herojinius uzmojus mokome jaunuolius,
pratusius kurti graikiSkus eiléraStukus, bet patys nesame igude

nei aprasyti giraitg, nei derlinga sodziy paslovinti, kur krepS$iai

ir Zidinys, ir kiaulés, ir Palilijos, nuo liepsnojancio Sieno diimuotos,
18 kur kilo Remas ir tu, Kvintai, kai briizinai vagoje noraga,

tave, diktatoriy, skubri Zmona jauciy akivaizdoje aprengé toga

ir tavo arklg namo parnesé liktorius. Puiku, poete!
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est nunc Brisaei quem uenosus liber Acci,
sunt quos Pacuuiusque et uerrucosa moretur
Antiopa, aerumnis cor luctificabile fulta.
hos pueris monitus patres infundere lippos
80 cum uideas, quaerisne unde haec sartago loquendi
uenerit in linguas? unde istuc dedecus, in quo
trossulus exultat tibi per subsellia leuis?
Nilne pudet capiti non posse pericula cano
pellere, quin tepidum hoc optes audire ‘decenter’?
85  ‘fur es,’ ait Pedio. Pedius quid? crimina rasis
librat in antithetis, doctas posuisse figuras
laudatur: ‘bellum hoc.” hoc bellum? an, Romule, ceues?
men moueat? quippe et, cantet si naufragus, assem
protulerim? cantas, cum fracta te in trabe pictum
90 ex umero portes? uerum nec nocte paratum
plorabit, qui me uolet incuruasse querella!
‘Sed numeris decor est et iunctura addita crudis.
claudere sic uersum didicit “Berecyntius Attis”
et “qui caeruleum dirimebat Nerea delphin”,
95  sic “costam longo subduximus Appennino”.
arma uirum, nonne hoc spumosum et cortice pingui,
ut ramale uetus uegrandi subere coctum?’
quidnam igitur tenerum et laxa ceruice legendum?
‘torua Mimalloneis implerunt cornua bombis,
100 et raptum uitulo caput ablatura superbo
Bassaris et lyncem Maenas flexura corymbis
euhion ingeminat, reparabilis assonat echo.’
haec fierent, si testiculi uena ulla paterni
uiueret in nobis? summa delumbe saliua
105 hoc natat, in labris et in udo est Maenas et Attis,
nec pluteum caedit nec demorsos sapit ungues.
‘Sed quid opus teneras mordaci radere uero
auriculas? uide sis, ne maiorum tibi forte
limina frigescant: sonat hic de nare canina
110 littera.” per me equidem sint omnia protinus alba:
nil moror. euge omnes, omnes bene, mirae eritis res.
hoc iuuat? ‘hic,” inquis, ‘ueto quisquam faxit oletum.’



Siomis dienomis yra ka Zavi i§pampusi bakchisko Akcijaus drama,
yra tokiy, kuriuos Pakuvijus ir jo karpota
Antijopé, vargy spaudziama sielvartinga Sirdimi.
Kai matai, kaip zlibi tévai apipila savo berniukus
80  tokiais primygtinais patarimais [jais sekti], argi dar klausi, i$ kur $is kalbos kratinys
ant liezuviy pakliuvo, i§ kur Sita negarbé, dél kurios
bebarzdis dabisius tau suoluose Sokingja 1§ dziaugsmo?
Argi visai jau ne géda nesugebéti nuo zilos galvos atitolinti
pavojy, negeidziant iSgirsti tg drungng ,,grazu‘?
85 ,,Vagis esi®, sako Pedijui. O kg i tai Pedijus? Jis kaltinimus
svarsto nugludintomis antitezémis. Jis yra giriamas sukiirgs mokslingas
figiiras: ,, Tai grazu.* Grazu? O gal tu, Romulai, ¢ia judini uzpakalj?
Ar mane tai galéty sujaudinti? Kurgi ne. Ir, jei dainuoty Zzmogus i suduzusio laivo,
ar duociau jam asg? Dainuoji, nors ant peties nesiesi save, pavaizduotg
90 prie suduzusio laivo? Tikra, o ne pernakt paruostg skausma
apraudot turi tas, kuris norés mane palenkti dejone.
,»Bet neiSbaigtoms eilutéms buvo pridétas grozis ir sklandumas.
Sitaip uzbaigti eilute poetas i¥moko: ,Berekintietis Atidas®
ir ,,delfinas, kurs skrodé per melsvatamsj Neréja“,
95 ir Sitaip —,,pagrobém Song iS ilgos Apeniny grandinés*.
Ginklus ir vyra. Ar néra tai putota ir su stora Zieve,
kaip kams¢iamedzio Zagaras senas, iSdziovintas Zieves sustambejusios 7
Kas tada Svelnu, ka reikia skaityti pakreipus kaklg?
,,J0s pripildé Siurpiai skambancius ragus MimalonidZziy @iZesio,
100 ir Basaridé, besiruoSianti iSkélusi nesti galva, nuplésta
nuo i8didaus versio, ir Mainad¢, besirengianti 1Gs] vesti su gebenés Sakele,
kartoja Euhijo varda, vis i§ naujo atskamba aidas.*
Ar tai vykty, jei nors viena miisy tévy pauty gysla
mumyse dar tvinkséty? Visa Sita blankybé
105 pluduriuoja seiliy pavirSiuje, ant drégny liipy laikosi Mainadé ir Atidas,
ir nei per darbinés sofos atlo$g smogia, nei atsiduoda nugrauztais nagais.
,Bet kodél reikia jautrias auseles draskyti kandzia
tiesa? Ziiirék, prasau, kad tau kartais galingyjy
slenksciai nepasidaryty Salti: ten i§ nosies skamba SuniSka
110 raidé.” Dél mangs tegul visa nuo Siol tampa balta;
neturiu nieko pries. Bravo, visi, Saunu, bisit stebuklai.
Patinka? ,,Cia, — sakai, — bet kam draudZiu tustintis.*
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pinge duos angues: ‘pueri, sacer est locus, extra
meiite.” discedo. secuit Lucilius urbem,

te Lupe, te Muci, et genuinum fregit in illis;
omne uafer uitium ridenti Flaccus amico

tangit et admissus circum praecordia ludit,
callidus excusso populum suspendere naso:

me muttire nefas? nec clam? nec cum scrobe? nusquam?

hic tamen infodiam: uidi, uidi ipse, libelle:
auriculas asini quis non habet? hoc ego opertum,
hoc ridere meum, tam nil, nulla tibi uendo
Iliade. audaci quicumque afflate Cratino

iratum Eupolidem praegrandi cum sene palles,
aspice et haec, si forte aliquid decoctius audis.
inde uaporata lector mihi ferueat aure,

non hic, qui in crepidas Graiorum ludere gestit
sordidus et lusco qui possit dicere ‘lusce’,

sese aliquem credens, Italo quod honore supinus
fregerit heminas Arreti aedilis iniquas,

nec qui abaco numeros et secto in puluere metas
scit risisse uafer, multum gaudere paratus,

si cynico barbam petulans nonaria uellat.

his mane edictum, post prandia Callirhoen do.
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Nupiesk dvi gyvates: ,,Vaikinai, Sventa $i vieta , kitur eikit

Slapintis.* Atsitraukiu. Apcaizé Lucilijus miesta

ir tave, Lupai, ir tave, Mucijau, ir nusilauzé kriiminj dantj jums bekgsdamas.
Suktas Flakas kiekvieng besijuokiancio draugo yda

apc¢iuopdavo ir, ileistas vidun, po jo pasirdzius diikdavo,

jsigudrings Svariai i8$nirpSta nosimi niekinti publika.

Man neleista Snabzdéti? Net ir slapta? Net ir duob¢je? Niekur?

Vis délto Sicia [paslapt] savo] uzkasiu. Maciau, maciau pats, knygele:
kas asilo auseliy neturi? AS Sitos paslapties,

Sito savojo juoko, tokio niekucio, tau neparduosiu uz jokia

Iliada. Kas bebutum, jkvéptasis tiesmuko Kratino,

kuris i8blyksti, beskaitydamas piktajj Eupolida ir didjjj sen;j ,

uzmesk akis ir j Sitas [eiles], jei kartais gebi iSgirsti ir kazka tirStesnio, nuvirinto.

Sitais bidais garais i§valyta ausimi skaitytojas tegul dél manes uZsidega,
o ne tas staciokas, kuris mégaujasi i§juokdamas graiky

krepidas ir vienaakj iSvadinti iSdrjs¢s vienakiu,

save laiko svarbiu, besididziuodamas pareigomis provincijoje,

mat biidamas edilas Arecijuje jis sudauzé neteisingus matus, -

nei tas gudruolis, kuris moka iSjuokti skaic¢ius abake arba nubréztas smély
figliras, pasiruo$¢s nepaprastai linksmintis,

jei akiplésa keksé kinikui barzdg papesty.

Siems ryte duodu skelbima, o po piety — Kaliroje.
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Komentaras

1. O curas hominum, o quamtum est in rebus inane. Satyros pasakotojas griebiasi tus¢iy ir bergzdziy
rupesCiy, kuriais vadovaujasi visuomené. Persijus pradeda satyra parafraze arba citata, kurios kilmé
pracitame amziuje sukeélé ilga diskusija.?? Jei laikoma, kad antrai satyros eilutei skirtos scholijos (&ia ir
toliau naudojamés scholijy leidimu Commentum Cornuti in Persium, ed. W. V. Clausen ir J. E. G. Zetzel)
autorius i§ tikryjy komentavo $ig, t. y. pirmaja eilute, Persijus visg eilute pasiskolino arba imitavo i$
Lucilijaus pirmos knygos (Lucil. 9 Marx = 2 Warmington) ir Sitaip su nuostabos gaida leidziasi plusti
zmonijos ydas (Nikitinski 2002, 53-54).

Joshua D. Sosin atmeta nuorodg j Lucilijy ir teigia, kad Sioje eilutéje yra Lukrecijaus parafrazé, o
minéta scholija i§ tikro aiskina antrg satyros eilute (zr. komentarg ad loc.). Savo struktiira pirma eiluté
nurodo j dvi vietas i§ Lukrecijaus Apie daikty prigimtj: pirmosios dvi su puse pédos primena Lucr. 2. 14
(O miseras hominum mentes, o pectora caeca! — ,,0 niekingi Zzmoniy protai, o aklos Sirdys!*), o trys
paskutinés pédos atkartoja lukreciSskg eilutés uzbaigg (Lucr. 1. 330, [...] est in rebus inane — ,yra
daiktuose tustumos®; frazé (in) rebus inane tokioje pat metrinéje pozicijoje aptinkama bent dar aStuoniose
Lukrecijaus poemos I knygos eilutése, zr. Sosin 1999, 282, n. 4). Persijus galéjo vartoti lukreciskg inane
perkeltine reikSme, tadiau ir epikirininkas jau tai daré kalbédamas apie tus¢ius zmoniy riipeséius (CUris
inanibus, Lucr. 5. 1431). Curae hominum — tai bereikalingas nerimas dél iSorés reikaly, tokiy kaip sekmé
ir turtas, slegianciy tuos, kurie yra akli svarbesniems gyvenimo riipes¢iams. Persijaus aliuzija i Lucr. 2. 14
reikalauja platesnio konteksto: II kn. pradzioje Lukrecijus mégaujasi filosofijos aukStumomis, nuo kuriy
patogiai galima stebéti Zmonijos vaidus, vargus bei klaidas. Tokia biitent yra retorin¢ laikysena satyriko,
kuris pareigingai seka visuomeneés ydas. II kn. jZangoje Lukrecijus pasitelkia keleta satyrai biidingy
motyvy, Sitaip padarydamas jzanga ne tik filosofine, bet ir satyriSka. Nurodydamas | Sia Apie daikty
prigimtj poemos vietg, Persijus suteikia savo satyrai filosofing perspektyva: kaip Lukrecijus pasinaudojo
satyros elementais iSreikSdamas savo filosofing pozicija, taip Persijus pavercia filosofijg savo programos
dalimi (Sosin 1999, 284-287).

2. ‘quis leget haec?’... nemo. Mintis ir kalba primena Hor. Sat. 1. 4. 22-23 (cum mea nemo / scripta
legat [...] — ,kai niekas neskaito to, ka rasau”). Joshua D. Sosin mano, kad $iai eilutei skirta scholija
nurodé aliuzijg ] Senekos septintg laisSka Lucilijui, kuris priklauso pirmai laiSky knygai. Persijaus satyrg ir
laiska jungia bendra tema — autorius ir jo publika. Seneka uzbaigia septinta laiska su trimis Demokrito,
nezinomo asmens ir Epikiiro atsakymais i klausima, kod¢l taikomasi i nedidele publika (Sen. Ep. 7. 10—
11). Persijaus atsakyma atkartoja neZinomas asmuo: jam uzteks ir keliy, ir vieno, ir né vieno, kuris jj

suprasty. Sitokiu biidu Persijus save jtraukia j Demokrito ir Epikiiro gretas, signalizuodamas epikirietiska

22 Sosin 1999 apibendrina diskusija ir nurodo susijusia bibliografija.
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laikyseng autoriaus ir publikos atzvilgiu. Aliuzija j Senekos laiSkg Lucilijui dera su nuoroda j Lukrecijaus
Apie daikty prigimtj: pirma pabrézes filosofiska distancijag tarp saves ir savo satyros objekto, Persijus
iSreiskia siekj raSyti iSmananciai publikai. Tai yra patikimumo didinimo strategija (Sosin 1999, 289—
292).

3. uel duo uel nemo. Frazé i§ dalies modeliuota pagal graikiska %] tic 1§ o0deic — ,,arba kas nors, arba
niekas* (Hdt. 3. 140. 2; P1. Resp. 496c). Plg. Hor. Sat. 1. 4. 71-73: Horacijaus kiiryba nepateks j minios
rankas; poetas skaito ja tik draugams ir tik prispirtas.

4. Polydamas et Troiades. Nuoroda j Hektoro zodzius Hom. Il. 22. 100, 105 (eil. 100: ITovAvdauog pot
TPMOTOG ELeYyeinv dvadnoel — ,,Polidamantas man pirmas priekaista uzmes®; eil. 105: aidéopot Tpdog kol
Tpwadag eikeciménlovg — ,,gédijuosi trojény ir trojéniy graziarubiy®). Polidamantas buvo patargs
trojénams grjzti j tvirtove, kad veiksmingiau atremty kerstingo Achilo antpuolj (Hom. Il. 18. 254 sqq.).
Nepaklauses draugo patarimo, Hektoras gédijasi trauktis i pili, kur visi ji kaltins pasikliovus savo jégomis
ir prazudzius Zmones. Persijus tarsi Hektoras dragsiai, taiau nesaugiai iSeina | vieSuma su savo satyromis.
Polidamantas ir trojietés atstovauja nepalankiam visuomenés vertinimui. Pirmgja eilutg cituoja Aristotelis
Nikomacho etikoje (Arist. Eth. Nic. 3. 8. 2), o Ciceronas laiSkuose Atikui dukart pilnai cituoja abi, sykj tik
antros eilutés pradzig (atitinkamai Cic. Att. 2. 5. 1, 7. 1. 4, 8. 16. 2). Roménai save kildino i§ trojény, tad
tinka juos vadinti taip pat.

Labeonem. Tikétina, kad turimas omenyje Persijaus amzininkas poetas Atijus Labeonas, véliau dar kartg
satyroje paminimas vardu (eil. 50). Jis iSverté abi Homero poemas pazodiskai ir gan juokingai. Scholijose
pateikiamas toks jo Iliados vertimo pavyzdys: crudum manduces Priamum Priamique pisinnos — ,,zalig
galétum sukramtyti Prijamg ir Prijamo mazylius“ (originalas: Hom. Il. 4. 35, opov BePpdBoig Ipiapov
Mppotd te moidoc). Zodziai manduces ir pisinnos turéjo romény skaitytojams skambéti pernelyg
paprastai ir kasdieniskai, lyginant su didingu Homero epo stiliumi (Connors 2005, 137). Turbat forma
Troiades, atkartojanti vieng i§ graikisky formy (Tpoiadag, Hom. Il. 9. 139) ir lotyny rastijoje aptinkama
tik Siame tekste (jprastai biina Troades), buvo vartojama Labeono vertimuose (Nikitinski 2002, 55).

5-7. non... / examenque improbum... / castiges. Examen castigare — pir$tu suduoti svir¢iai, kuri rodo, ar
svarstyklés pusiausvyroje. Neéra prasmes bandyti iSlyginti svarstykliy, kurios yra visuomet neteisingos
(turbida Roma, eil. 5).

6. eleuet. ,,Menkina, nuvertina®“. Svarstykliy metafora: svarstykliy 1ékstuté pakyla, kai sumazinamas jai
tenkantis svoris. Roma vaizduojama kaip neteisingos svarstyklés, kurios negeba tinkamai pasverti
(vertinti) literatiiros. Metafora aptinkama Hor. Ep. 2. 1. 29-30: Romani pensantur eadem / scriptores
trutina — ,,Romény rasytojai pasveriami tomis paciomis svarstyklémis*.

7. nec te quaesiueris extra. Fraze galima versti dvejaip, nes extra sakinyje gali veikti kaip prielinksnis
arba prieveiksmis. Pirmu atveju prasme bty ,,neklausk kity nuomonés, i§skyrus savo®, t. y. ,,pasitikék tik

savo nuomone®. Antru atveju prasmé: ,,neieskok saves iSor¢je®, t. y. ,,nesiek pazinti saves teiraudamasis
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kity*. Vertime laikomés antros interpretacijos. Siais ZodZiais nuo bet kokios nuvertinamos literatiiros
pereinama prie savo paties kiirybos. Plg. paralele minétame Senekos septintame laiSke Lucilijui, kur
Seneka ragina jj atsitraukti j save (Sen. Ep. 7. 8).

8. nam Romae quis non. Aposiopezé — Persijus susilaiko nuo tam tikro vertinimo; mintis veikiausiai
pratesiama eil. 121.

a, si fas dicere! sed fas. Sie ZodZiai nenurodo j praeita sakinj. Persijus vis délto pakei¢ia nuomone —
Roma dera uzpulti, nes akivaizdziai yra medziagos ir tai pritinka satyrai. Tokio tipo posakiai pasitaiko
graiky tragedijoje (Soph. Trach. 809-810, &1 0uc 8°, émedyopar: / &g 6, €nel — ,,jei teisinga, meldziu.
O teisinga yra““; Eur. El. 300, Aéyow” &v, €l xpn — ypn 6& mpog pidov Aéyewv — ,,pasakysiu, jei reikia — ir
reikia pasakyti draugui®).

O9-11. Pasaipiai priekaiStaujama bendraamziams — jauniems zmonéms, kurie tik palik¢ vaikyste jau
mégdzioja seniams (eil. 9 canitiem) ir dédéms (eil. 11 patruos) bidingg niGrumg, grieZztuma,
smulkmeni$kuma (eil. 9 vivere triste).

10. nucibus... relictis. Pazodziui ,,palikus rieSutus®, t. y. uzbaigus vaikystés amziy. Priezodis kilo i$
berniuky zaidimy su rieSutais. Plg. Katulo epitalamijo vieta, kur jaunikis raginamas atiduoti rieSutus
berniukams (Catull. 61. 131-133).

facimus quaecumaque. Visos kitos miisy nenuoseklumo — amziaus ir iSorés nederéjimo formos.

11. sapimus patruos. Patruos yra grieztumo metonimija. Dédziy (i$ tévo pusés) grieZtumas buvo tapgs
priezodziu (pvz., Cic. Cael. 25; Hor. Carm. 3. 12. 3, Sat. 2, 3, 88).

12. quid faciam? Ta pati frazé panaSiame kontekste aptinkama Hor. Sat. 2. 1. 24.

petulanti splene. Bluznis buvo laikoma juoko buveine. Petulans — ,negalinti susilaikyti®, tad ir
»agresyvi, ZeidZianti®. Persijus negali suvaldyti savo juoko.

13. Scribimus inclusi, numeros ille, hic pede liber. Pakei¢iama Horacijaus eiluté, kur kalbama apie
Romoje tvyrancig poezijos raS§ymo manijg (Hor. Ep. 2. 1. 117, scribimus indocti doctique poemata passim
— ,.,nejgudg ir jgudg, raSome poemas visi, be jokio skirtumo®).

inclusi. Tarsi ,,uzsidare namie“ — ,slapta”. Uoliam darbui reikalinga vienatvé ir ramybé. Dar gali biiti
turimas omeny pasiruoS$imas prie§ pasirodant publikai.

14. grande aliquid. Epitetas grande buvo vartojamas nusakyti aukstajj kalbos stiliy retorikoje; jis ypac
tiko publika sujaudinti siekian¢iam oratoriui. Ciceronas tokio stiliaus atstovus teigiama prasme vadina
grazbyliais (grandiloqui, Cic. Orat. 5. 20).

pulmo animae praelargus. Plauciai buvo laikomi emocijy buveine. Galimas daiktas, kad Persijus $i¢ia
pasiepia tuos ,,didelio jkvépimo®, t. y. oro iSpiistiems plauciams rasancius autorius, pats i§ Horacijaus
kiirybos zinodamas, kad geriausia turéti ,,subtily dvelksma* (spiritum... tenuem, Hor. Carm. 2. 16. 38;
Nikitinski 2002, 59).

15-21. Toliau kalbama apie minétos kiirybos jmantry deklamavima, ji atliekantj poetg ir poveikj publikai.
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15. pexusque. Epitetas siejasi su pernelyg riipestinga kiino priezitira ir sumoteriSskéjimu. Plg. ,,Tu juk
pazjsti grazuciy, tiesiog Siugzdanciy jaunuoliy su puikiomis barzdomis ir Sukuosenomis: nesitikék i$ jy
nieko drgsaus, nieko tvirto. Kalba — sielos riibas: kai ji apkirpta, padazyta ir papuosta, tada aisku, kad ir
sieloje néra nuoSirdumo, o tik kazkoks apsimetimas* (Sen. Ep. 115. 2, verté D. Dilyte).

togaque recenti. Dévintis nauja, dar né karto neplauta balta toga. Kvintilijanui per didelis rapestis
apdaru, apavu ir plaukais yra tiek pat peiktinas kiek ir perdéta nepriezitira (Quint. Inst. 11. 3. 137).
Svetonijus raso, jog Neronas jokio drabuzio nevilkéjo antrg kartg (Suet. Ner. 30. 2).

16. natalicia... cum sardonyche. Tai — ziedas, kurj Zmogus neSiodavo tik per savo gimimo dieng.
Veikiausiai §] brangy papuosalg ir kitas iSorés detales, minimas ankstesnéje eilutéje, skaitovas
demonstruoja siekdamas j save atgrezti klausytojy veidus ir jiems jtikti.

albus. Arba tautologiSskai pabréziama, kad dévima spindinciai balta toga (ankstesnéje eilutéje togaque
recenti, Harvey 1981, 21; plg. Hor. Sat. 2. 2. 61, kur kazkoks Avidijenas savo gimimo dieng $vencia
apsirenges baltai, albatus), arba turimas mintyje i$blySkimas i$ skaitymo baimés (plg. Pers. 3. 98, timor
albus — ,,isbalusi baimé*; Nikitinski 2002, 60). Vertime laikomés antros interpretacijos.

17. sede leges celsa. Budavo skaitoma atsisédus ir skaitovo kréslas biidavo aukstesnis uz klausytojy
suolus.

17-18. liquido cum plasmate guttur / mobile conlueris. Zaidziama dviem badvardzio liquidus
reikSmémis: ,,aiSkus® (kalbant apie balsg) ir jprasta reikSme ,skystas®. Pirmoji dera su plasma —
,moduliacija“. Antroji — su conlueris, ,btsi skalaves”. Kvintilijano laikais buvo madinga daryti
moduliacijas, kurios padarydavo skaitymg ,moteriSka“ — tikriausiai pernelyg muzikaly, iSraiskinga,
nesantiiry (lectio... plasmate... effeminata, Quint. Inst. 1. 8. 2),

18. patranti... ocello. Anot scholijos, patratio yra lytinio akto uzbaigimas. Kvintilijanas nori atgrasyti
oratorius nuo tokiy fraziy kaip Salustijaus patrare bellum (pvz., Sall. lug. 75, patrandi belli — ,,uzbaigti
karg®), nes publika jas suprasty veikiau ne$vankiai (Quint. Inst. 8. 3. 44). Ocello — erotinis, arba meilinis
deminutyvas (erotic diminutive, lotyniSkai deminutivum venerium). Skaitovo akys yra geidulio
nusilpnintos, atpalaiduotos kaip ir jis pats (fractus). Kvintilijanas nurodo, kokios oratoriaus akys neturéty
biti: nuvargusios, geidulingos, malonumo uzlietos (Quint. Inst. 11. 3. 76).

20. ingentes trepidare Titos. Ingentes — ,,zymius, didzius“, taip pat ,milziniS8kus, didZiulius“, kaip
nusakomi herojai poezijoje (Verg. Aen. 12. 927: ingens... Turnus — ,milzinas Turnas®; Sen. Ag. 810:
semper ingentes alumnos educas — ,,(Argas) visada iSauginantis stinus galitinus®). Trepidare — publika
negali ramiai klausytis, virpédama i§ seksualinio ir estetinio malonumo. Titos — jprastu vyro vardu
vadinami romeénai. Pasak scholijos $iai eilutei, Siuo zodZiu jie vadinami dél varpos dydzio, tad galima
jsivaizduoti ir sujudintas milZiniSkas varpas (plg. Marcialio epigrama apie panasy vardg turint] Titijy:
,Sitoks Titijaus ,,stulpas® kabo ilgas*; Mart. 11. 51. 1, verté¢ A. T. Velickien¢).

lumbum. Strénos buvo laikomos aistry buveine.
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21. tremulo... uersu. Primena Horacijaus fraze cantu tremulo (,,virpanciu dainavimu®, Hor. Carm. 4. 13.
5). Skaitovo balsas silpnas ir dreba i§ baimés.

22. uetule. Plg. eil. 9 canitiem ir kitg eilute.

escas. Plg. metaforg Plaut. Poen. 1175: oculis epulas dare — ,,vaiSinti akis“, t. y. jas dziuginti. Literatiira
daznai prilyginama maistui, ypa¢ graiky autoriy kairiniuose (Bramble 1974, 50-54).

23. auriculis. Renkamés daugumoje rankrasciy aptinkamg skaitymo variantg auriculis (palaiko Jahn
1843, Villeneuve 1918, Cartault 1951, Nikitinski 2002) vietoj Johan Madvig pasitlytos konjekturos
articulis (Madvig 1873, 128; palaiko Harvey 1981, Kissel 1990, Braund 2004, Kissel 2007). Per dvi
eilutes kartojamas auriculis pabrézia Persijaus nuostabg. Klausytojai mégaujasi ne eilémis, o nepadoriu
geidulingumu skaitovo balse. Deminutyvu iSreiSkiamas auseliy $velnumas bei jautrumas.

cute perditus. ISblyskes nuo atkaklaus raSymo, veikiausiai naktinéjant ir nerimaujant, dél to oda
pavargusi, pazeista. Taip pat ,,i$sekintas geidulio, nes cute perditus vartojama apie zmogy, kuris meilés
reikaluose daug prakaituoja ir Sitaip save eikvoja, naikina (Nikitinski 2002, 63).

ohe. Skaitovas apsimeta kukliai mangs, kad jau uztektinai paskaité, norédamas sulaukti i§ plojancéiy
klausytojy prasymo testi, taip pat ir pasitenkinti jy aistringumu.

24. quo didicisse. Plg. fraze i§ minéto Senekos septinto laisko: cui ergo ista didici — ,,tad kam visa tai
mokiausi?* (Sen. Ep. 7. 10).

fermentum. Veltui j teSlag dedamos mielés, nebent kad iSpiisty masg, taip ir troSkimas iSmokti poezijos
meno néra naudingas, jei negalima jos skelbti vieSumoje ir pelnyti §lovés.

25. rupto iecore. Kepenys buvo laikomos emocijy, audringy aistry buveine; dél tokios asociacijos iecure
pakeicia pectore, Ziniy ir proto buveing, ir labiau tinka apibtidinti nevyriska poetg (Harvey 1981, 24-25).
Kildamos mielés gali iSsiverzti 1§ kepeny — poetinio impulso nejmanoma sulaikyti savyje.

caprificus. Figmedis sugeba augdamas pralauzti sienas bei uolas (plg. Mart. 10. 2. 9; Juv. 10. 144-145).
26. en pallor seniumque. Plg. eil. 23 cute perditus. eil. 22 vetule. Atkreipiamas démesys | pasnekovo
18blyskima bei eikvojimasi studijuojant. Persijus satyry rinkinio prologe pirmakart kalba apie poetams
btudingg blyskuma (Pers. Prol. 4: pallidam Pirenem — ,blyskinanc¢ig Piren¢®). Senium — pernelyg rimta
laikysena, kurig lémé ilgas darbas prie knygy. Mintis ne kartg aptinkama Horacijaus eilése (Hor. Ep. 1.
18. 47: inhumanae senium depone Camenae — ,,padék j $alj atsiskyrélés Kamenos nitirumag“; taip pat 1. 7.
85, 2. 2. 82-83).

0 mores. Sutrumpinta populiari Cicerono frazé O tempora! o mores! — o laikai, o paprociai! (Cic. Cat. 1.
2, Verr. 4. 56, Deiot. 11. 31; véliau cituojama Sen. Suas. 6.3, Quint. Inst. 9. 2. 26, Mart. 9. 70. 1). Persijus
uzsipuola demonstracijai paruostg literatiira.

26-27. usque adeone / scire... scire... sciat alter. Visg S$ita sakinj cituoja Kvintilijanas kaip retorinés
figiiros iteratio (pakartojimo) tinkama pavyzdj (Quint. Inst. 9. 3. 42). Zaismas su veiksmaZodziu scire

poezijoje jau pasitaiké anks¢iau (Plaut. Mostell. 1156: quia fecit quae te scire scit —,,nes jis padaré tai, kg
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zino tave zinant“; Lucr. 4. 469-470: denique nil sciri siquis putat, id quoque nescit / an sciri possit,
quoniam nil scire fatetur — ,,darsyk, jei kas mano nesant nieko zinomo, taip pat nezino, ar tai gali buti
suzinota, nes pripazjsta nieko nezings®).

28. digito monstrari. Beveik identiska frazé aptinkama Horacijaus vienoje odéje: totum muneris hoc tui
est, / quod monstror digito praetereuntium — ,,visa tai yra tavo dovana, jog pracinantys rodo j mane
pirstais* (Hor. Carm. 4. 3. 21-22). Kitaip nei Horacijus, Persijus nepritaria aplinkos pripazinimui.

hic est. Plg. Cic. Tusc. 5. 103: Leviculus sane noster Demosthenes, qui illo susurro delectari se dicebat
aquam ferentis mulierculae, ut mos in Graecia est, insusurrantisque alteri: 'Hic est ille Demosthenes.’ —
,Lengvabiidis tikrai buvo miisy Demostenas, kuris sakési apsidziauges tuo Snabzdesiu vandenj nesancios
motereéles, kaip jprasta Graikijoje, ir kuzdancios kitai ,,Jis yra tasai Demostenas.*

29. cirratorum. Garbanotais buvo vadinami jaunesni mokiniai, nes vyresniems nuo tam tikro amziaus
plaukai budavo nukerpami.

dictata. Dictata (plurale tantum) — istraukos, kurias skaitydavo mokytojai, o mokiniai kartodavo ir
jsimindavo. Panasiai tokios pripazinimo formos nevertina ir Horacijus (Hor. Sat. 1. 10. 74-75). Anot
Svetonijaus, pradedant gramatiku Kvintu Cecilijumi Epirota (I a. pr. Kr.) imta mokyklose skaityti poetus
dar jiems esant gyviems (Suet. Gram. 16). Vis délto mintis apie §love poeto gyvenimo metu priklauso eil.
28, nes toliau (eil. 30—40) kalbama apie mirusio poeto eiliy skaityma.

30-31. quaerunt/ ... saturi. Priesingos reik§Smés zodziy derinys aptinkamas Hor. Sat. 2. 2. 7: impransi...
disquirite — ,nevalge iSsiaisSkinkite*. Horacijus perduoda kito asmens (Ofelo) kalba apie gyvenimag
paprastai, kol sve€iai dar nepradéjo valgyti. Kadangi toliau kalbama apie tinkamus ir netinkamus maisto
vartojimo jprocius, klausytojai privalo tirti reikala ne kaip papirkti teiséjai (ibid. 9-10). Be to, Persijus
turblit nurodo | graikiSka patarle maysio yaotip Aentdv ov tikter voov (Galen. Thrasyb. 5.878, ,,storas
pilvas subtilios minties nepagimdo®; lotyniskai pinguis venter non gignit sensum tenuem, Hieron. Ep. 52.
11). Yra sasajy su literattiros kaip maisto metafora eil. 22 escas — prisisoting prasta poezija, klausytojai
negali deramai vertinti literattiros.

31. Romulidae. Kilmingi roménai ironiSkai vadinami Romos jkiiréjo Romulo palikuoniais, pabréziant
esamo dekadanso ir didingos praeities kontrastg. Epitetas biidingas epiniam stiliui (Lucr. 4. 683, Verg.
Aen. 8. 638).

dia. Archaizmas, vartojamas epe ir didaktinéje poezijoje (Enn. Ann. 111 Vahlen; Lucr. 1. 22 ir Kitur;
Verg. Aen. 11. 657). Satyroje pasitelkiamas parodijuojant epinj stiliy (Lucil. 1316 Marx = 1240
Warmington, Valeri sententia dia — ,,Valerijaus dieviskas posakis“; Lucilijaus imitacija Hor. Sat. 1. 2. 32,
sententia dia Catonis — ,,Katono dieviskas posakis®). Persijus vartoja epiteta pajuokiamai.

32-35. Buvo jprasta puotose klausytis skaitovy arba deklamatoriy (Petron. Sat. 59. 3, 68. 4-5; Plin. Ep. 1.

15. 2, 9. 17. 3). Vaizduojamas skaitovas yra iStaigiai apsirenges, tad jis vargiai priklauso jprastai tokius
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vaidmenis atliekantiems vergams arba atleistiniams. Veikiausiai tai yra puotos Seimininkas. Pavyzdziui,
Trimalchijonas savo pobuvyje deklamuoja Publilijaus Siro eiles (Petron. Sat. 55. 5).

32. hyacinthina laena. Prasmatnus drabuzis zenklina savininko delikatumg (plg. Sen. Ep. 114. 21, Mart.
1. 96. 6-7, Juv. 2. 97). Imperiniu laikotarpiu dabiSiai, uzuot déve¢je tradicine toga, neSiodavo jvairius
apsiaustus. Vilnoné laena pirmiau buvo flaminy oficiali apranga (Cic. Brut. 14. 56, Serv. Aen. 4. 262),
véliau jg perémé aukstosios visuomenes klasés (Mart. 8. 59. 10, Juv. 3. 283). Néra aisku, i kokio augalo
ziedy spalvg nurodoma — tuo paciu pavadinimu (hyacinthus, vakwbog) buvo vadinama ne viena gélé.
Galima tik teigti, kad ji buvo tamsi. Lotyny poezijoje hiacintui daugiausia taikomi raudonos ir violetinés

spalvy spektro epitetai. Be to, tam tikra ametisto atmaina buvo graikiskai vadinama vdxwv0oc (Heliod.

wewe

66).

33. balba. Ty¢iniai kalbos defektai nurodo j sumoteriskéjima: grebluoti gali siekianti suzavéti moteris
(Ov. Ars am. 3. 294) arba delikatus vyras (Mart. 10. 65. 10). Skaitovas kalba neaiskiai, kad pasirodyty
labiau pakylétas (Nikitinski 2002, 66).

34. Phyllidas Hypsipylas. Vardai daugiskaitos forma atstovauja tipui ir yra vartojami paniekinamai (plg.
Cic. Cat. 2. 23, Catilinarum; Hor. Sat. 1. 7. 8, Sisennas, Barros). Skaitomos sentimentalios eilés, kuriose
vaizduojami nelaimingai jsimyléjusiy, paniekintg meile patyrusiy herojy iSgyvenimai. Filidé buvo Tes¢jo
stinaus Demofonto zmona; Sis ja vedé, kai grizdamas i$ Trojos karo apsistojo Trakijoje. Jis noréjo pirmiau
parvykti j gimtuosius Aténus, tad pazadéjo vél pamatyti Filide, taCiau neiStes€¢jo savo zodzio dél
uzmarSumo ir Zzmona nusizudé pasikardama (Serv. Ecl. 5. 10). Arba jis grjzo pavélaves — Filidé buvo
mirusi i§ sielvarto (Hyg. Fab. 59). Hipsipilé ir Jasonas susilauké vaiky, kol herojus, vykdamas su
argonautais ] Kolchide, buvo apsistojes Lemno saloje. Jasonas pratesé ir uzbaige Zygj, taciau grizdamas i8
Kolchidés neuzsuko ; Lemng. Hipsipilé, uZmirSta nedékingo mylimojo, ilgai verké dél savo likimo
(Schol.). Abi herojés yra Ovidijaus Herojy laisky adresantés (atitinkamai 1T ir VI laisko). Siy motery
istorijos buvo ne tik elegijos, bet ir tragedijy (neislikusios Aischilo Hipsipilés ir Lemnieciy, Sofoklio
Lemnieciy, dalinai iSlikusios Euripido Hipsipilés) bei epilijy (jeigu Phyllis yra epilijo pavadinimas Ov.
Pont. 4. 16. 20) medziaga.

plorabile. Taip nusakomas sentimentalus ir jprastai (pernelyg) gailus, kaip spéjama, elegijy pobudis —
parodijuojamas zanro epitetas flebilis (Ov. Am. 3. 9. 3, flebilis... Elegia — ,,graudi Elegija“, Her. 15. 7,
elegiae flebilis carmen — ,,gaili elegijos giesmé®, Villeneuve 1918, 29). Plg. Sen. Ep. 63. 1, lacrimandum
est non plorandum — ,reikia aSaroti, o ne verkti).

35. eliquat. Metafora perimta i§ vyno filtravimo praktikos. Norint atskirti nuosédas nuo skyscio, vynas
biidavo kosiamas pilant per kostuva ar lininj mai$a. Zodziai i§ skaitovo liipy neiSeina natiiraliai — jie
iStariami lyg biity varvinami. Be to, $i¢ia imituojamas Herodas (Herod. 3.33-4, dkmc... €k TeTpnpévng

N0l / “AmoAhov . .. Ayped . . ." — tarsi i§ skyléto asoio i§varvina Apolonai... Sauly...”).
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tenero supplantat uerba palato. Tenero (,,minkstu, $velniu®) — dar viena nuoroda j skaitovo delikatuma.
Palato — zodziai tariami gomuriu, mink$tai, tarsi kaip seniui netekus danty. Supplantat (,,pakisa koja,
neleidzia bégti®) dera su greblumu eil. 33. Sios eilutés uzbaiga ir epitetas i§ ankséiau (eil. 33 balba)
paimti i§ vienos Horacijaus satyros (Hor. Sat. 2. 3. 274, balba feris annoso verba palato — ,,ncaiskius
zodzius tauski senu gomuriu®).

36—40. Ironija: juk tikrai laimingas yra poetas kape, jei jo giesmes tokie Zymiis klausytojai giria. Galbit
Si¢ia Persijus apverCia autoriaus kiirybos kaip jo amzino atminimo tropa, kuri Horacijus praplété
prilygindamas literatiirg antkapiniam paminklui (Hor. Carm. 3. 30. 1). Tokiu atveju galima jzvelgti tylig
kritikg poetams, kurie pernelyg pasitiki savo talentu arba perdétai bijo likti uzmirsti.

36-39. nunc non.../ ... non... nunc... / ... nunc non... / ... nunc non. Kartojant pabréziama ironija.

36. assensere uiri. Dar viena epinio stiliaus parodija (Verg. Aen. 2. 130, adsensere omnes — ,,pritaré visi®,
Ov. Met. 9. 259, adsensere dei — ,pritaré dievai®). Galimas daiktas, jog ¢ia turimi omeny kilmingieji
puotos dalyviai, lyginant su likusiais paprastesniais sveciais (eil. 38, convivae; Harvey 1981 ad loc.).
Plinijus Jaunesnysis nepalaiké sveciy skirstymo puoty metu (Plin. Ep. 2. 6. 2-5).

37. leuior cippus... imprimit ossa. Pasitelkiamas Sit tibi terra levis (,teblina tau lengva Zzemelé®)
motyvas, aptinkamas mirusiems atminti skirtuose paminkliniuose jrasuose bei poezijoje (Lattimore 1962,
65-74).

38. laudant conuiuae. Atliepiama eil 36 frazei assensere viri. Gali biti, kad Sie sveéiai yra parazitai,
kurie dar stipriau iSreiSkia pritarimg patrony nuomonei, sickdami jiems jsiteikti. Eil. 36 kilmingesni viri
pritaré (assensere) poeto eiléms, o Sie jas giria, liaupsina (Nikitinski 2002 ad loc.).

39-40. e tumulo... / nascentur uiolae. Kitas laidotuviy epitafijy motyvas — noras, kad ant kapo ar aplink
ji 1Saugty géleés (Lattimore 1962, 130-131, 135-136). Naslaités veikia kaip nuoroda j hiacinto spalvos
vilnonj apsiaustg eil. 32, kuriuo apsivilkes yra skaitovas (Nikitinski 2002 ad loc.).

40-62. Persijus sutinka su pokalbininku, kad joks Zmogus negali atsispirti pagundai pelnyti Slove, taciau
peikia neiSmanancios ir paperkamos publikos nuomoneg.

40. ‘rides’, ait. Frazé pasiskolinta i$§ Hor. Ep. 1. 19. 43, kur jsivaizduojamas pasnekovas pastebi ironija
bei apsimestin} kuklumg save menkinancio Horacijaus Zodziuose. O Persijus menkina kitus.

40-41. nimis uncis / naribus indulges. Frazé sudaryta remiantis Lucr. 3. 933-934, nimis aegris / luctibus
indulges — ,,pernelyg atsiduodi liidnam sielvartui“. Perimama Horacijaus frazé isreiks§ti niekinancig
pasaipg (Hor. Sat. 1. 6. 5, naso... adunco — ,,suraukta nosimi‘).

41-42. uelle... / ... meruisse. Pleonazmai su velle yra dazni poezijoje (Catull. 93. 1, studeo ... tibi velle
placere — , stengiuosi tau patikti*; Ov. Met. 10. 132, velle mori statuit — ,,pasiryzo numirti*). Tokia frazés
sandara stipriau pabréZia klausimo mintj.

42. os populi meruisse. Plg. Ov. Met. 15. 878, ore legar populi — ,,isliksiu skaitomas zmoniy liipose*.
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cedro digna locutus. Parodijuojama Verg. Aen. 6. 662, quique pii vates et Phoebo digna locuti — ,,ir kurie
buvo istikimi dainiai ir giedojo, kas verta Foibo“. Kedras metonimiskai reiskia kedro aliejy, kuriuo
rankrasciai biidavo apsaugomi nuo irimo bei kandziy (schol.). Horacijus atskiria kedro aliejy nuo kipariso
dézutés (Hor. Ars P. 331-332: ,,vargu ar sulauksim kada eiliy, kurias reikty / Kedro aliejum sutept ir
saugot déz¢j kipariso?*; verté E. Ul¢inaité) Tad minimos eilés yra vertos ilgaamziskumo.

43. linquere. Poetiné forma, vartojama vietoj jprastesnio relinquere, suteikia iskilumo.

nec scombros metuentia carmina nec tus. Prastos poezijos rankra$Ciai biidavo naudojami susukti
stidoma zuvj (Catull. 95. 8), smilkalus, kvepalus bei prieskonius (Hor. Ep. 2. 1. 269-270).

44. Pripazjstamas pasnekovo fiktyvumas.

45, exit. Persijus perima metaforg i§ puodininkystés savo kiirybai apibtdinti (plg. Hor. Ars P. 22).

46. rara auis. Horacijus fraze rara avis vartoja tiesiogine reikSme (Hor. Sat. 2. 2. 26). Lig $iol vartojamas
posakis paimtas 1§ véliau uz Persijy rasiusio Juvenalio satyros (Juv. 6. 165).

47. cornea fibra. Rago kietumas galimai buvo tapg¢s priezodziu (Plin. HN 31. 103, Petron. Sat. 134. 11).
Fibra, viduriai, apima ir kepenis (iecur), tad tai tampa dar vienu btdu jvardinti Zmogaus jausmy buveing;
Sis daiktavardis ir eil. 45, 46 veiksmazodis exit nukreipia j pasnekovo zodzius eil. 25 iecore exierit.

48. recti finemqgue extremumque. Ciceronas paskutinius du zodzius vartoja versdamas graikiska terming
10 téhog (Cic. Fin. 3. 7. 26, licebit etiam finem pro extremo aut ultimo dicere — ,,galima taip pat sakyti
tikslas vietoj didziausio arba auks$¢iausio gério®).

49. 'euge’ tuum et 'belle’. Siais ir kitokiais susukimais buvo i§reiskiamas pritarimas per viesus skaitymus.
Persijus vartoja kasdieni$kesnius jausmazodzius, lyginant su Horacijumi (Hor. Ars P. 428 clamabit enim
‘pulchre, bene, recte’ — ,,mat Sauks grazu, gera, tobula®). Graikiskas euge populiarus romény komedijoje,
0 belle yra daugiausia vartojamas pasigéréjimo zodis (Harvey 1981 ad loc.). Susukimai sudaro kontrastg
su filosofiniais terminais ankstesnéje eilutéje ir tai atskleidzia ironija.

49-50. excute... / ... intus. Metafora sukurta remiantis drabuzio purtymu siekiant i$siaikinti, ar vagis
pavogé ka nors (Plaut. Aulul. 646, excutedum pallium — ,nagi, iskratyk palija“). Toliau atskleidziama,
kokiems kiiriniams slypi pritarimas Siuose suSukimuose.

50-53. Duodami trys prastos literatiiros pavyzdziai. Pirmus du sieja talento bei gero skonio stoka, o
paskutinj charakterizuoja tik autoriaus turtingumas.

50. Ilias Atti. Zr. 4 n.

51. ebria ueratro. Heleboras (helleborus, é\Aépopoc) Italijoje buvo vadinamas veratrum. Senovés
7zmonés jj vartojo suzadinti prota, taip pat gydyti pamiSimg bei i$valyti vidurius (Plin. NH 25. 51-54).
Kadangi néra patenkinamai aisku, kokia augaly grupé buvo taip vadinama, lickame prie priimto veratrum
genties lietuvisko pavadinimo ,,Cemerys*.

51. elegidia. Deminutyvas vartojamas paniekinamai ir iSreiSkia tuometinés kiirybos §velnuma.

39



51-52. crudi / dictarunt proceres. Crudi, kaip ir eil. 31 saturi, nurodo j prasta literatiros skonj ir dar
turblit j apsnidusj prota. Galima nujausti, jog kilmingyjy elegijélés irgi ,,nesuvirSkintos®. Situacija
primena Hor. Ep. 2. 1. 109-110, kur nitrts tévai ir stinus puotaudami diktuoja eiles savo rastininkams.
Zr. eil. 13, kur i§ tos pacios Horacijaus laisko sekcijos Persijus perdaro eilute.

52-53. lectis / ... in citreis. Sofa buvo jprasta studijavimo ir poezijos kiirimo vieta (Ov. Ars am. 3. 542,
Juv. 7. 105, Plin. Ep. 5. 5. 5). Citro medienos baldai brangiai kainavo (Plin. NH 19. 92), tad nurodoma j
poeto turtingg padétj. Citro medj (Tetraclinis articulata) VLKK rekomenduoja vadinti nariuotuoju
vozeniu, tacCiau skaitytojas tokj medj vargiai atpazinty. Pavadinimg verc¢iame ,,brangmedis®, kad biity
prabangos asociacijos, derancios su Persijaus mintimi.

53-57. I§juokiami tie, kurie pietumis ir dovanomis siekia savo klienty pritarimo, taciau sakosi besitikintys
18 jy i8girsti tiesg. Persijus kreipiasi j turtingg poeta, kuris nori gery zodziy apie savo kuryba. Plg. Hor. Ep.
1. 19. 37-38, kur Horacijus nesutinka su tokia praktika.

53. sumen. Kiaulés teSmuo roménams buvo delikatesas (Plin. NH 8. 209, Mart. 7. 78. 3).

54. comitem. Viena i8 kliento pareigy buvo lydéti savo patrong vaik$¢iojant po miesta, keliaujant ir Kitur,
tad comes yra cliens sinonimas.

horridulum. Deminutyvas atskleidZia uzuojautg klientui. Horridulus arba vartojamas reikSme ,,prastas,
varganas® (plg. Sen. Ep. 18. 5, contentus... dura atque horrida veste — ,,patenkintas... $iurk$¢iu ir prastu
drabuziu), arba ,,drebantis, tirtantis nuo $al¢io* (Serv. Georg. 3. 199; plg. Ov. Am. 2. 16. 19). Pastaroji
reikS§mé sudaro smagy kontrastg su ankstesnés eilutés calidum sumen, , karstg teSmenj“. Vertime laikomés
antros interpretacijos.

trita donare lacerna. Lacerna buvo ant togos uzvelkamas apsiaustas. Eilutés uzbaiga metriskai ir
zodiskai primena Hor. Ep. 1. 19. 38, et tritae munere vestis — ,,ir dovana aptrinto drabuzio®.

55. Plg. Plaut. Mostell. 181: ego uerum amo, uerum uolo dici mi: mendacem odi — ,,a§ myliu tiesg, noriu,
kad man biity sakoma tiesa: nekenciu melagio®.

56. calue. Persijus, kalbédamas uz poeto klientg, vaizduojasi esas paprastas zmogus — ty€ia supranta jo
klausimg tiesiogine prasme. Sakydamas ,,apie mane* (eil. 55 de me) jis i$ tikro tikéjosi nuomonés apie
savo eiles, savo talents.

57. pinguis aqualicus. Zr. graikiskos patarlés lotyniska vertima ir kt. 30-31 n.

58-62. Persp¢jami kilmingieji, kurie jprastai turi daug klienty, — bitent jiems yra didziausia grésmé
sulaukti pasaipos i§ veidmainaujanciy klienty. Eil. 58-60 minimus tris pajuokos gestus pakartoja
Jeronimas Stridonietis (Hieron. Ep. 125. 18).

58. lane. Janas yra dviveidis dievas, todél niekam nepavykty tyciotis jam uz nugaros.

ciconia. T. y. rankos pir$tais suformuotas gandro snapo gestas.
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59. auriculas... albas. Asilo ausis, kuriy vidiné pusé padengta baltais plaukais (plg. Ov. Met. 11. 176
karaliui Midui suteiktas asilo ausis). Gestas daromas pridedant nyksS¢ius prie smilkiniy ir likusiais pirstais
vaizduojant ausis (schol.).

mobilis. Asilo ausys yra lanksc¢ios ir miklios (plg. Ov. Met. 11. 177).

60. linguae. TreCias gestas yra ne rankomis, o liezuviu atlickamas. Liezuvis iSkiSamas veikiau ne
vertikaliai — tai baty tik pajuokos Zenklas — o pakreiptas kairén arba definén . Sitaip besiSaipydami
klientai parodo, kad jie pavargo pataikauti savo patronui (Nikitinski 2002 ad loc.).

Apula. Apulijos krastas dél saulés kaitros budavo sausas. Galimas eilutés jkvépimo Saltinis: Hor. Epod. 3.
16, siticulosae Apuliae — ,,isdzitivusios Apulijos®.

61. uos, o patricius sanguis. Persijus ironiskai vartoja truputj pakeista Horacijaus fraz¢: Hor. Ars P. 291—
292, vos, o / Pompilius sanguis — ,,jiis, o Pompilijaus palikuonys®. Patricijai buvo Simto Romulo paskirty
senatoriy, vadinamy patres, §eimy ainiai (Liv. 1. 8). Cia taip vadinami kilmingieji pilie¢iai (plg. eil. 31
Romulidae).

63-68. Apibiidinama, kokig tuometing poezija mégsta neiSmananti publika.

63. nunc demum. Nickais paveré¢iamos ankstesniy poety eilés, dabar jos yra tobulos — lengvos bei
Svelnios. Ir anksc¢iau buvo prikaiSiojamas lotyny eilédarai grubumas, taciau nebiitinai laikantis visiSkai
Svelnios poezijos pozicijos: pavyzdziui, Horacijus atkreipé démesj 1 Lucilijaus (Hor. Sat. 1. 4. 8, 10. 58—
59) ir kity ankstesniy poety (Ep. 2. 1. 66, 160; Ars P. 263, 274) Siurkscias eiles.

64-65. ut per leue severos / effundat iunctura ungues. Metafora paimta i§ marmuro darby: darbininkas
tikrina marmurines dalis jungiancig sitl¢ (iunctura), nagu braukdamas per jg ir ieSkodamas nelygumy.
Persijus teigia, kad publika eilédaroje liaupsina tobulg darna, kurioje grieZtas vertintojas negaléty rasti
jokio $iurkStumo ar grubaus garsy sgskambio. Taip pat iunctura — jungtis, kuri susidaro sudéjus skiemenis
ir zodzius tokia tvarka, jog eilutés tarsi plaukia (eil. 64 fluere) $velniai, be jokiy trukdziy.

65-66. scit tendere uersum / non secus ac si oculo rubricam derigat uno. Moka tiesiai iStempti eilute,
t. y. ja tobulai sukurti. Dailidés, norédami iSvesti tiesias linijas, naudodavosi raudonais dazais (ochra)
iStepta virvele (lot. linea, gr. otabun), kuri pazymédavo medziagos pavirsSiuje tiesig matavimo linijg (plg.
posakj ,,balta virvelé* (Aevkn otéBun, linea alba), kuris remiasi supratimu, jog balta virvelé netinka
Zyméti matavimy ant balto pavirSiaus; Pl. Chrm. 154b, Lucil. 830-831 Marx = 957-958 Warmington,
Gell. Praef. 11).

66. oculo... uno. Uzmerkes akj, kad nesidvigubinty vaizdas.

67—-68. in mores, in luxum, in prandia regum / dicere. Turimos omeny bet kokios eilés apie gyvensena,
jprocius — satyrai budingas temas.

prandia regum. Galbit sekama Hor. Sat. 2. 2. 45, epulis regum — , turtingyjy puotose*. Mintis galéjo biiti
priezodziu (plg. Petr. Sat. 38. 10). Prandia regum yra toje pacioje eilutéje minimos prabangos (luxum)

konkretesnis atitikmuo.
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68. res grandes. Didingg (epinj) turinj ar aukstajj stiliy (plg. Hor. Ars P. 27, professus grandia turget —
»zadéjes didinga, kalba iSpustai (pompastiskai)“). Plg. eil. 13 grande aliquid.

69-75. Pasak Persijaus, viena i§ poetinio nuosmukio priezasCiy — poetai mégina rasyti jy gabumus ir
patirtj pranokstancius kiirinius. Jiems toli iki praeitoje eilutéje minéty res grandes.

69. docemus. Persijus ironiskai kalba uz prastus poetus. ,,Mégdziodami herojiska pompastikg savo eilése,
ja patikime, jteigiame jaunimui.*

70. nugari solitos Graece. Berniukus ir jaunuolius, kuriuos nepatyrusius ,,mokome* (eil. 69 docemus) —
mat buvo jprasta romény mokiniams pradéti mokslus nuo graiky kalbos ir literattros (Liv. 9. 36. 3, Quint.
Inst. 1. 1. 12-13, Plin. Ep. 7. 4. 2).

nugari Graece. Kurti graikiskus eilérastukus (veikiausiai hegzametru).

70-71. nec ponere lucum / artifices. ,,Patys nesugebame tinkamai apraSyti giraités®. Giraités aprasymas
yra daznas poezijoje, jo buvo mokoma mokyklose (Hor. Ars P. 16; pvz., Verg. Aen. 6. 179 sqq., Prop. 4.
4. 3 5qg., Sen. Oed. 530 sqq.).

71. rus saturum laudare. Sodziaus paslovinimas yra dar vienas daznas elementas poezijoje (pvz., Hor.
Epod. 2, Ep. 1. 10. 6, Prop. 4. 2. 39-46). Horacijus atkreipia démesj, jog sodziaus apraSymo detalés
neranda vietos prastame epe (Hor. Ars P. 17-18).

71-72. ubi corbes / et focus et porci et... Palilia. Viskas grindZia sodZiaus turtinguma.

fumosa Palilia feno. Perimama Propercijaus eilutés uzbaiga, Prop. 4. 1. 19, annuaque accenso celebrante
Parilia faeno — ,,svenc¢iant kasmetines Parilijas deganciais Sieno lauzais“. Palilijos (Parilijos) — piemeny ir
gyvuliy deivés Palés Sventé, minima balandzio 21 d. Dalyvaujantys piemenys Sokinédavo per
liepsnojancius Sieno lauzus, kad ritualiskai apvalyty save ir savo bandas.

73-75. Persijus imituoja prasto poeto kiiryba, atsispirdamas nuo savo teiginio eil. 71-72.

73. unde. Renkamés jprastg skaitymo variantg unde vietoj W. Kissel pasitlyto inde.

sulcoque terens dentalia. Kalba primena Verg. Georg. 1. 46, sulco attritus splendescere vomer —
,»vagoje nubriizintas (ima) blizgéti noragas®. Dentalia yra arklo iSara, prie kurios pritvirtinamas noragas —
Si¢ia metonimisSkai jis turimas omeny.

Quinti. Lucijus Kvinkcijus Cincinatas buvo konsulas, dél didelés grésmés Romai paskirtas diktatoriumi.
ValdZzios atstovai, atéj¢ jo pakviesti i senata, rado ji bedirbant] laukg — ariantj, kasantj ar kokia kita
zemdirbystés veikla uzsiimantj (Liv. 3. 26). Cincinatas, kaip ir Remas, yra dar viena gilios Romos
praeities figtra.

74. cum. Renkamés skaitymo variantg cum. Variantas quem i§ musy tikrinty leidimy palaikomas tik W.
Kissel 2007 leidime.

75. et tua aratra domum lictor tulit. Veikiausiai tai yra Persijaus iSgalvota istorijos detalé. Liktorius
parneSa namo Cincinato arkla, nes taip elgtis jau nebeleido diktatoriaus orumas.

euge poeta. Sarkazmas. D¢l euge zr. eil. 49.
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76-78. Kita poetinio (ir retorinio) nuosmukio prieZastis — senyjy poety mégdziojimas. Persijus neniekina
senyjy tragiky — jis uzsipuola jy kvailg imitacija.

76-77. est... quem... / sunt quos. Panasi konstrukcija vartojama Hor. Ep. 2. 2. 182: sunt qui non habeant,
est qui non curat habere — ,,yra tie, kurie nieko neturi, yra vienas, kuriam nertpi turéti.

76. Brisaei... Acci. Briséjas — dar vienas dievo Bakcho (Liberio) vardas (Macrob. Sat. 1. 18. 9, schol.).
Lucijus Akcijus (c. 170-86 m. pr. Kr.) buvo zymus romény tragikas. Epitetu Brisaeus Akcijus nusakomas
dél jo tragedijas pripildziusio bakchisko §élo (entuziazmo). Galbiit turima omeny ir kokia nors Akcijaus
tragedija bakchiSkomis temomis (pvz., Euripido Bakchanciy lotyniska adaptacija) — epitetas tada
apibudinty ir liber toje pacioje eilutéje.

uenosus. ,,ispiistas, pompastiskas* — tarsi iSsiputusiomis ir daug kraujo priplidusiomis venomis. Veléjus
Paterkulas teigia Akcijy turéjus daugiau kraujo negu graikai (plus videatur fuisse sanguinis, Vell. 2. 9. 3).
Taciau plg. Tacit. Dial. 21. 7-8, kur vienas oratorius, savo kalbose sekes Pakuvijumi ir Akcijumi,
laikomas grubiu ir sausu (durus et siccus est).

77. Pacuviusque. Markas Pakuvijus (220 — c. 130) — kitas garsus romény tragikas.

uerrucosa. Karpota — ,turinti daug Siurks¢iy zodziy“, kuriy pavyzdys bus kitoje eilutéje.

78. Antiopa. Antijopé yra Pakuvijaus tragedija, Euripido Antijopés lotyniska adaptacija.

aerumnis cor luctificabile fulta. Pereinama nuo tragedijos pavadinimo prie jos herojés. Frazé sudaroma,
tikétina, i§ Pakuvijaus tragedijy zodyno. Luctificabile — Lucilijus parodijavo Pakuvijaus arba kito tragiko
zodziy stiliy ir galbit jkvépé Persijy (monstrificabile — , keistas, Lucil. 608 Marx = 726 Warmington).
Kvintilijanas atkreipia démesj | Pakuvijaus griozdiskus sudétinius Zodzius (Quint. Inst. 1. 5. 67). O Zod;j
aerumna jis laiko pasenusiu ir pakeistinu (Inst. 8. 3. 26).

79-91. Pereinama prie teisminés oratorystés, kuri atskleidzia minéto poetinio nuosmukio ir senosios
literattiros studijy (eil. 69—78) pasekmes.

79. hos... monitus. Ironija. Nurodoma j eil. 69—78 turin;.

patres. Dél retorikos nuosmukio tévai kaltinami ir kitur (Petron. Sat. 4. 1, Tacit. Dial. 28. 2).

lippos. Nuoroda j moralinj aklumg (pvz., Hor. Sat. 1. 1. 120).

80. sartago loquendi. Metafora: literatiirinés kalbos misinys yra kaip kratinys keptuvéje (sartago), kur
skirtingos riisies ingredientai kepami bendrai. Tokig kalbg Zmogus vartoja nesusigaudydamas, nes traukia
ZodZius 1§ netvarkingo miSinio.

81. uenerit in linguas. Zaidziama tiesiogine sartago reiksme, taip pat sukuriama jprastos frazés venire in
mentem variacija. In linguas — ,,j kalbas“ ty, kurie dabar uzsiima oratoryste; gudriai pasakoma, kad
zodziai pasilieka ant liezuvio, neprasiskverbg iki sielos.

82. trossulus. Pirmiau $is zodis buvo taikomas romény raiteliams, kurie sensacingai pasizyméjo uzimant

etrusky miestg Trosulg (Plin. NH 33. 36). Véliau taip imta vadinti jaunus puoseivas.
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exultat. Publikoje kyla audringos ovacijos. Nesaikingas dziugesio ir pritarimo iSraiSkas Kvintilijanas
laiko vengtinomis (Quint. Inst. 2. 2. 9, 12); Plinijui géda dél kalbas lydinciy paauglisky aplodismenty
(Plin. Ep. 2. 14. 12). Plg. eil. 20 trepidare Titos.

levis. Kalbama apie bebarzdj ir lepy jaunima.

83-84. Kalbos sakomos teisme sickiant pamaloninti klausytojus, o ne laiméti bylas. Seneka Vyresnysis
raSo apie meilikaujancius deklamuotojus (Sen. Controv. 9. praef. 1-2). Tacito Dialogo apie oratorius
pasSnekovas Apras teigia, jog teis¢jas nebus palankus, jei nebus suzavétas grazia iSkalba (Tacit. Dial. 20.
2).

83. pericula. Pavojus, kuris gresia kaltinamajam.

85. Pedius. Horacijaus satyry personazas Pedijus buvo kazkokio vagyste apkaltinto Petilo advokatas
(Hor. Sat. 1. 10. 28). Pasinaudodamas tokia sgsaja, Persijus sukuria kita Pedijy, kuris pats ginasi nuo
kaltinimy vagyste. Galbit dar yra sukuriamas kalambiiras su eil. 83 pudet ir pratgsiama garso p aliteracija
eil. 83-84.

85-86. crimina rasis / librat in antithetis. Pasitelkiamas svarstykliy vaizdinys. Pedijus ne kaltinimams
prieSingus argumentus désto, o tik retorines figiiras sveria ir iSlygina. Jis siekia tobulai iSlyginti antitezes,
vartodamas lygianarius, lygiagalius ir kt. figiiras, kurios kalboje sukuria paralelizma (tai yra ir ty paciy
antiteziy privalumas).

87. bellum hoc. Publikos (ir gal net teisé¢jo) nuosprendis skirtas jvertinti Pedijaus retorikg ir niekaip
nesyja su byla. Epitetas bellus btidavo taikomas dailiems, delikatiems homoseksualiems jaunuoliams. Per
Sig sgsaja Persijus pereina prie seksualinés estetinio pasitenkinimo interpretacijos (an, Romule, ceues?).
Estetin;j ir seksualinj malonumag jis sieja ir eil. 19-21.

Romule. Plg. eil. 31 Romulidae.

88-91. Pedijaus kalba emociskai nepaveikia dél savo perdéto jmantrumo. Jo performansas yra
analogiSkas laivo suduZzima patyrusio elgetos dainai, kurioje stinga nuoSirdumo ir spontaniSkumo.
PanaSiai apie jmantrig atsakovy iSkalbg teisme atsiliepia Kvintilijanas (Quint. Inst. 11. 1. 50). Plg.
Horacijaus mintj, jog tragedijos aktorius privalo pats pirmiau jausti sielvartg, kad pravirkdyty Zitirova
(Hor. Ars P. 102-103).

88. men moueat. Taip pat eiluté pradedama ir Hor. Sat. 1. 10. 78. Turima minty Pedijaus kalba, bet
veiksmazodis jau pereina prie suduzelio atvejo.

cantet. t. y. atlikty meniSka daing apie savo likima.

89. fracta te in trabe pictum. Viska prarade, suduzéliai elgetaudavo ir su savimi neSdavosi paveikslus,
kuriuose buvo vaizduojama jy nelaimés istorija. Sitaip jie mégindavo suzadinti zmoniy gailestinguma
(Hor. Ars P. 20 sq., Phaedr. 4. 23. 24 sq., Juv. 14. 301 sq.).

92-106. Nuo prozos ydy pereinama prie poezijos. Pasnekovas pavyzdziais demonstruoja tuometinés

poezijos glotnuma. Si satyros dalis siejasi su eil. 63—66 turiniu.
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93. claudere... uersum. Modifikuota Horacijaus eilutés pabaigos frazé: Hor. Sat. 1. 4. 10, concludere
versum — ,,uzbaigti eilute®.

didicit. Kalbama apie kazkokj poeta. Plg. publikos zodzius apie ,,miisy poetg™ (eil. 65 scit).

Berecyntius Attis. Atidas buvo deivés Kibelés mylimasis ir Zynys. Berekintas — Kibelei pasvestas kalnas
Frigijoje.

94. caeruleum. Epitetas caeruleus nurodo tamsiai mélyng spalva, budinga giliai jlirai arba gausiems
vandenims.

Nerea. Poezijoje jiiry dievas Neréjas daznai veikia kaip jliros metonimija (pvz., Ov. Her. 9. 14, Lucan. 2.
713; Sen. Phaedr. 88).

delphin. Galbit tai yra delfinas, i§gelbéjes juron iSmesta Arijong (Hdt. 1. 23 sqq.).

95. costam... subduximus Appennino. Plinijus Vyresnysis skundziasi zmoniy hubris, dél kurio didingos
Alpés suskaldomos j tikstancio rasiy marmurg (Plin. NH 36. 1). Marmuras pasitaiko teksty pasazuose
apie prabangg arba turty tustybe (Tib. 2. 3. 43 sq., Hor. Carm. 2. 18. 17 sqqg., Sen. Controv. 2. 1. 12 sq.).
Subduximus sakoma su apmaudu, nes subducere reiskia ,,slapta pasalinti, klasta atimti®.

96-97. Pasnekovas nepalankiai lygina Enéjidg su tuometine poezija. Svetonijus Vergilijaus gyvenime
teigia, jog poetas nickada nestokojo jj peikianéiy kritiky (Suet. Vita Verg. 43).

96. arma uirum. Buvo jprasta zinomus ir garsius kiirinius nurodyti jy pradzios zodZziais. Kitur Zodziais
arma virumque nurodomas Vergilijaus epas (Ov. Tr. 2. 534, Mart. 8. 56. 19).

spumosum. Enéjida yra kaip iSpampusios putos, kuriy viduje néra nieko; ji yra iSpista ir be svorio.
cortice pingui. T. y. tokia Zieve, kokig turi senas kams¢iamedis. D¢l storos ir sausos zievés nebeauga
medzio masé. Vergilijaus poema yra grubi ir pasenusi. Zr. similés tesinj kitoje eilutéje.

97. subere. Ir pats kams§¢iamedis, ir jo Zievé vadinami suber. Kams¢iamedzio Zievé storédama uzverzia
bei numarina Sakas, ir, jeigu ji néra nuplésiama, patj medj (Plin. NH 17. 234).

98. tenerum. Plg. eil. 35 tenero.

laxa ceruice. Dar vienas delikatumo Zenklas. Kadangi ,,$velniam* skaitytojui netinka minéta sausa ir
18plista Enéjida, ja dera palikti kazkam su tvirtu ir tiesiu kaklu. Kvintilijanas nurodo, jog kalbétojo kaklas
negali bt pakreiptas j vieng ar kitg puse (Quint. Inst. 1. 11. 9).

99. Mimalloneis. Bakcho palydovés mainadés Makedonijoje buvo vadinamos mimalonidémis (Plut. Vit.
Alex. 2).

cornua bombis. PanaSiai uzsibaigia Katulo epilijo eiluté: Catull. 64. 263, multis raucisonos efflabant
cornua bombos — ,,daugelio (mainadziy) ragai puté dusliaskambj tizesj*.

100. superbo. Plg. Eur. Bacch. 743, tadpot... bfpiotai — ,,padike jauciai®.

101. Bassaris. Basaridémis buvo vadinamos Trakijos mainadés.

lyncem. Lasis buvo Bakcho $ventas gyvinas (pvz., Verg. Georg. 3. 264, Prop. 3. 17. 8).
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102. euhion. Bakcho garbintojams biidingas Sauksmas (plg. euhoe, Catull. 64. 255). Arba tai yra i$ tokiy
Sukiy kiles Bakcho kultinis epitetas, vartojamas su graikiSka akuzatyvo galiine (plg. Ov. Ars am. 1. 563,

'66

pars clamant “Euhion, euhoe!” — ,dalis Saukia Euhijau, euoi!*). Vertime laikomés antros interpretacijos.
assonat echo. Taip pat uzsibaigia eiluté Ovid. Met. 3. 507.

103-106. Persijus pliista tuometing poezija.

103-104. Mintis galbiit buvo tapusi posakiu (plg. Petron. Sat. 44. 14).

103. haec fierent. T. y. ,,ar tokia biity raSoma poezija“.

testiculi uena. Varijuojama jprasta vena ingenii (talento gyslelés) metafora (pvz., Hor. Carm. 2. 18. 9-10,
Quint. Inst. 6. 2. 3). Testiculi — pautai yra vyriSkumo metonimija.

104-105. summa... saliua / hoc natat in labris. Perdaromi keli posakiai nusakyti tus¢iam plepumui;
dazniausiai juose suprieSinami zodziai, kile i§ lipy (burnos) ir i§ Sirdies. Persijaus frazei kalbiskai
artimiausia buty Sen. Ep. 10. 3, non a summis labris ista venerunt — paz. ,,ne nuo lipy pakraséio Sie
zodziai kilo* (,,ne be reikalo burng ausina®, verté D. Dilyt¢).

104. delumbe. Literatiiros kritikos terminas. Plg. Cic. Orat. 69. 231, nec... delumbetque sententias — ,,ir
neluosins minéiy*.

105. hoc. t. y. Sitokia raSymo maniera.

in udo est. Beveik atitinka Teofrasto zodzius (Theophr. Char. 7.7, év 0yp®d €otv 1| YA®TTOL — paz.
»liezuvis yra vandenyje); galbut toks buvo graikiskas priezodis. Lietuviskai sakytume ,,liezuviu mala®.
Maenas et Attis. Arba turima minty visa minéta poezija (pradedant pasnekovo pirmiausia paminétu
Atidu eil. 93, baigiant paskutine Mainade eil. 101), arba tuometin¢ poezija tokiomis temomis. Vardai
nurodo kiiriniy turinj, o ne pavadinimus.

106. nec pluteum caedit nec demorsos sapit ungues. Sia eilute cituoja Kvintilijanas (Quint. Inst. 10. 3.
21). Nurodomi du rimto raSymo uzmojo Zenklai: smiigiai ] darbinés sofos atlo$g zZenklina pasipiktinima,
nepasitenkinimg pastangy rezultatais, o nugrauzti nagai — gily mastyma.

107-110. Persijus persp¢jamas apie satyros raSymo pavojy.

107-108. teneras... auriculas. Teneras nurodo auseliy delikatumg bei jautruma (plg. eil. 35 tenero).
Deminutyvas vartojamas pajuokiamai.

108-109. ne maiorum tibi forte / limina frigescant. Kalbiskai ir idéjiskai panasu j Hot. Sat. 2. 1. 61-62,
maiorum ne quis amicus / frigore te feriat — ,,(bijau), jog koks nors galingas draugas tau smogs Sal¢iu®.
Frigescere — pasidaryti abejingam, nepalankiam ar net priesiskam.

109-110. sonat hic de nare canina / littera. Galingieji yra irzlis kaip Sunys, saugantys namy slenkscius.
Sunigka raidé — urzgiant leidziamas garsas r; taip vadinti garsa galéjo jkveépti Lucilijus (Lucil. 377-378
Marx = 389-390 Warmington). De nare — nosis yra ne tik pajuokos (plg. eil. 40—41), bet ir viena i
Zzmogaus pykcio buveiniy.

110-112. Persijus sarkastiSkai nusileidzia ir visus laiko tobulais.

46



110. sint omnia... alba. Balta yra palankumo, laimés spalva (prie$inant su juoda, simbolizuojancia blogj
ir nelaime). Taip pat tai primena ,baltos virvelés (linea alba) posakj. Zyméti balta virvele — Zvelgti j
viska vienodai, nedaryti skirtumo. Zr. dar paaiskinima 65-66 n.

111. mirae eritis res. Res apibiuidinant Zmones lotyny k. vartojamas genityvo linksniu (pvz., Hor. Sat. 1.
9. 4, dulcissime rerum — ,micliausias®). Persijus veikiausiai praplecia res vartojimo galimybes
atsizvelgdamas | graikiSko ypfjno pavyzdi (pvz., Charit. 1. 1, Bovpactov T ypfjne mapbévov —
,huostabiausia mergina“).

112-114. Satyrikas vaizduojamas kaip jaunuolis, kuris tuStindamasis ir §lapindamasis $ventvagiSkai daro
zalag Romos miestui. Ir kitur kalbama apie tokig grésme¢ Sventoms vietoms (kapams; Hor. Ars P. 471, Petr.
Sat. 71. 8).

112. hoc iuvat. Tokj pat trumpg klausimg uzduoda Horacijus Sykstanui (Hor. Sat. 1. 1. 78).

ueto quisquam faxit oletum. Tokio tipo draudimai buidavo palieckami inskripcijy pavidalu $ventose
vietose. Dél tokios §ventvagystés asmeniui buvo Zadamas dievy pyktis. Faxit — senoji konjunktyvo forma;
oletum — senas Zodis. Senosios formos padaro draudimag grieZtesnj.

113. pinge duos angues. Kiekviena vieta turéjo savo genijy (genius loci) — dievisko elemento
personifikacija. Jy buvimas biidavo pazymimas gyvaciy paveiksléeliu, dél ko buvo Zinoma, jog dvasia
saugoja vieta nuo visokios Zalos (Serv. Aen. 5. 85). Gyvatés biina pripiestos prie draudimy teksty
inskripcijose (Nikitinski 2002 ad loc.).

113-114. pueri, sacer est locus, extra / meiite. Reikia vis délto galvoti ne apie Sventas vietas:
krautuvininkai, norédami iSvaryti vaikinus, kad jie neapS$lapinty jy parduotuviy kampy, nupiesdavo dvi
gyvates, kad biity demonstruojamas vietos Sventumas ir jsigalioty draudimas ten Slapintis (schol.).
Pasnekovas griebiasi religinio draudimo, kuris atgrasyty poeta nuo satyry kiirimo.

114. discedo. Pats poetas atsitraukia kaip berniukas. Ver¢iame $j trumpg sakinj kaip Persijaus sutikimg, o
ne klausimg (maisy naudojamo leidimo tekste yra discedo?). Plg. eil. 5-6 non... accedas.

114-118. Persijus atremia pasnekovo draudimg primindamas Lucilijaus ir Horacijaus precedenta.
Lucilijaus pavyzdziu teisinasi ir Horacijus (Hor. Sat. 2. 1. 62-74).

114. Lucilius. Gajus Lucilijus —1II a. pr. Kr. lotyny poetas, laikomas satyros Zanro pradininku.

secuit... urbem. T. y. negailestingai i§juoké romény ydas.

115. Persijus primena, jog Lucilijus satyrose uzsipuldavo Zzmones vardais.

Lupe. Lucijus Kornelijus Lentulas Lupas buvo konsulas 156 m. pr. Kr., 147 m. cenzorius ir 131 m.
princeps senatus. Horacijus jj mini kaip Lucilijaus taikinj (Hor. Sat. 2. 1. 68). Satyrikas pavaizdavo jj
kaip Ziaury ir korumpuota teiséja (Lucil. 784—790 Marx = 805-811 Warmington).

Muci. Arba tai buvo Publijus Mucijus Scevola, pretorius 136 m. pr. Kr. ir konsulas 133 m., Lucilijaus

draugo Scipijono Jaunesniojo Emilijano politinis prieSas, arba jo stnus Kvintas Mucijus Scevola

47



Pontifikas, pretorius 120 m. pr. Kr. ir konsulas 117 m. Mucijus minimas Juvenalio galimai cituotoje
Lucilijaus i$traukoje (Juv. 1. 154).

genuinum fregit in illis. Nuoroda j Lucilijaus kandy sagmojj.

116-118. Horacijus yra subtilesnis ir Svelnesnis satyrikas. Besijuokiantys draugai klausydavosi, kaip jis
paSiepdavo visuomene¢, o véliau jo zodzius apsvarstydavo, juose atpazindavo savo ydas ir taip
pasitaisydavo, nepatyr¢ pazeminimo (schol.). Arba ¢ia suplakamos i viena dvi skirtingos nuorodos: eil.
116-117 draugai nurodo Horacijaus Laisky turinj, eil. 118 iSjuokiama publika — Satyry; tokiu atveju néra
pagrindo teigti, kad kritika visuomenei glaudziai risasi su kritika draugams (Harvey 1981 ad loc.).

116. ridenti. plg. Hor. Sat. 1. 1. 24-25, ridentem dicere verum / quid vetat? — ,,kas neleidzia besijuokiant
sakyti tiesg?*.

Flaccus. Kvintas Horacijus Flakas (65-8 m. pr. Kr.) — romény poetas, Persijaus literatiirinis pirmtakas.
117. circum praecordia ludit. Horacijaus moralizavimas yra linksmas, bet prasmingas. PaSirdZiai
(diafragma) — dar viena Zmogaus organizmo vieta, laikoma emocijy buveine (tai yra viduriy dalis; ta pati
savybé priskiriama plauciams (eil. 14) bei kepenims (eil. 25).

118. excusso... suspendere naso. Ispista (Svari) nosis byloja apie Zmogaus nuovokumg bei jzZvalguma,
veikiausiai dél to, kad geriau uzuodzia. Plg. Hor. Sat. 1. 6. 5-6, naso suspendis adunco / ignotos —
,herauki nosies nekilmingiesiems*.

119-123. Atsizvelges | satyros tradicijos kryptj, Persijus nutaria kalbéti tyliai.

119. nec cum scrobe. Pradedamos aliuzijos j karaliaus Mido mita. Anot Ovidijaus versijos, vyko
muzikinés Apolono ir Pano varzybos, kuriose teis¢javo Tmolas. Midas nepritar¢ Tmolo sprendimui
pirmenybg atiduoti Apolonui, todél dievas jo nepakesdamas suteiké asilo ausis. Midas jas slépé po kepure
ir buvo uzdraudgs apie tai pasakoti. Jo kirpéjas, negalédamas sulaikyti liezuvio, iSkasé¢ duobute ir
pasilenkes susnibzd¢jo i ja paslaptj. Duobute uzkase, bet paskui toje vietoje uzaugo nendr¢ ir, sujudinta
véjo, atskleidé paslaptj visam pasauliui (Ov. Met. 9. 146-193).

120. hic tamen infodiam. Persijus patikés tai savo satyrai (arba satyroms), kurig skaitys tik vienas ar du
zmonés (eil. 2-3).

121. auriculas asini quis non habet. Prat¢siama mintis, kuri buvo nutraukta eil. 8. Persijus, vaidindamas
Mido kirpéja, uzraso satyroje paslaptj — visi turi asilo ausis. Visi Romoje kaip Midas nesugeba estetiskai
vertinti — visiems stinga gero literatlirinio skonio. Paslépti tai satyroje buvo Klasta, nes satyra kaip tik
atskleidzia viska. Pasak scholijy ir Vita Persii, Persijus buvo sukires tokig Sios eilutés pradzig: auriculas
asini Mida rex habet (,karalius Midas turi asilo ausis®); mirus Persijui, Kornutas zodzius Mida rex
pakeité j quis non, kad biity iSvengta nuorodos j tuomet valdziusj imperatoriy Nerong. Frazé su zodziais
Mida rex habet geriau deréty prie liudijimo eil. 120 (uidi, uidi) negu dabar skaitomas klausimas quis non
habet. Ta¢iau quis non pratgsia nutrauktg fraze eil. 8 ir labiau tinka, jei prickaiStas skirtas visiems

Romoje, o ne kazkuriam asmeniui ar Zmoniy tipui. Persijus raSydamas Mida rex nebitinai galéjo turéti
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omeny Nerong — taip jis galé¢jo nurodyti bet kokj kvailg ir turtingg asmenj. Be abejo, jtarus Neronas
lengvai gal¢jo pagalvoti apie save ne tik dél savo prigimties, bet ir dél fakto, kad jis irgi priklauso Romos
publikai.

123. lliade. Zr. eil. 4 ir 50 bei jy paaiSkinimus.

123-126. Persijaus tvirtinimas, jog satyros pranoksta iSptsta Atijaus Ilijadg, suteikia proga atskleisti,
kokiy skaitytojy jis troksta — tokiy, kuriuos zZavi senoji graiky komedija. Atsakomg | eil. 2 uzduota
klausimg quis leget haec?. Horacijus X satyroje savo brangiais skaitytojais laiko Romos literatiirinés
aplinkos figiiras (Hor. Sat. 1. 10. 78-90), o Persijui uztenka, kad jie turéty iSlavintag humoro jausma.
123-124. audaci... Cratino / iratum Eupolidem praegrandi cum sene. Horacijus IV satyrg, savo pirmg
programing satyra, kurioje aptaria romény satyros ir senosios Atény komedijos rysj, pradeda pirmiausia
paminédamas didziyjy komedijos autoriy trijulg: Hor. Sat. 1. 4. 1, Eupolis atque Cratinus
Aristophanesque poetae — ,,Eupolidas ir Kratinas bei Aristofanas, tikri poetai®. Trijulé drauge minima ir
kitur (Vell. 1. 16. 3, Quint. Inst. 10. 1. 66). Kratinas (c. 519 — c. 422 m. pr. Kr.), Eupolidas (c. 446 — c.
411) ir 1§ pagarbos didziuoju seniu vadinamas Aristofanas (C. 446 — c. 386 m. pr. Kr.) — Atény senosios
komedijos autoriai ir amzininkai.

124. palles. Skaitytojas blyksta, nes daug energijos ir laiko sunaudoja studijuodamas komediografy
veikalus. Taip pat ¢ia gali biiti juokaujama turint omeny, kad iSblykStama i§ baimés (Eupolidas yra piktas;
eil. 123 iratum Eupolidem).

125. decoctius. Persijaus kiiriniai yra tirStesni, labiau koncentruoti turinio ir prasmés atzvilgiu. Jo poezija
yra kondensuota — i8dirbta ir brandi (plg. eil. 30 Romulidae saturi, 51-52 crudi... proceres). Taip pat ¢ia
galima pasitelkti vyno metaforg, nes virinant vynas tapdavo saldesnis ir stipresnis (Nikitinski 2002 ad
loc.).

126. inde uaporata... aure. Inde — nuo senyjy graiky komediografy (eil. 123-124) skaitymo. Arba ausys
yra iSgarintos, $varios ir todél gebancios suprasti (Harvey 1981 ad loc.), arba remiamasi faktu, jog
skaitytojy, kurie ypa¢ mégaujasi skaitymu, ausys uzkaista (Nikitinski 2002 ad loc.). Vertime laikomés
pirmos interpretacijos.

127-133. Persijaus skaitytojai negali biiti provinciski, negailestingi, pasipiit¢ ar tamsuoliski.

127-128. in crepidas Graiorum ludere. Persijus nemégsta skaitytojy, kurie rodo savo storzieviskuma
niekindami graiky iSmintj. Senovés graikai avéjo krepidomis, o roménai — kalcéjomis (bendrai paémus,
krepidos buvo atviresnés ir panasesnés j sandalus, o kalc€jos — uzdaresnés ir artimesnés batams; abu
apavai biidavo uzriSami). Roménai buvo linke¢ paSiepti graiky apdarg (Liv. 29. 19. 11, Suet. Tib. 13. 1),
taciau Persijus paniekina $itg jprotj: kvailiai nemoka tinkamai istirti ir jvertinti svetimsaliy kultdros, jie tik
iSorinius ir nejprastus dalykus iSjuokia.

gestit. T. y. kiino judesiais parodo, kaip jauciasi. Veiksmazodis i§ nebyliy gyviiny perkeltas zmonéms ir

pazymi bjaury, staciokiska zmogy (Nikitinski 2002 ad loc.).
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128. lusco qui possit dicere ‘lusce’. Kvaila ir Zzema yra juoktis i§ trikumy, kurie yra natiiraliis ir
nepriklauso nuo zmogaus valios. Tokio pobiidzio paiky juoky Ciceronas nurodo oratoriui vengti ir
pateikia pavyzdj su vienaakiu (Cic. De or. 2. 246).

129. Italo... honore. Ne kokio didmieséio, o provincijos pareigiinas. Mazuose miestuose edilai turédavo
auksciausias pareigybes. Romieciai taciau juokdavosi i$ tokiy nereikSmingy pareigiiny pasipiitimo ir
provinciskumo (pvz., Hor. Sat. 1. 5. 34).

supinus. Iskelta ir atlosta galva parodo pasididziavimg (Quint. Inst. 11. 3. 69).

130. fregerit heminas... iniquas. Viena i§ edilo pareigy buvo surinkti ir sunaikinti netinkamus matus,
kuriais naudojosi pardavéjai apgaudinédami pirkéjus. Hemina buvo ketvircio litro tiirio saikas, tad jos
suklastojimas neturéjo uztraukti didelés baudos. Juokinga situacija: savimi didziuodamasis edilas mano
ivykdes kazka reik§mingo, nors tik nedidelius saikus sunaikino.

Arreti. Arecijus — miestas Etrarijoje. Miesto pavadinimas paaiskina eil. 129 Italo.

131-132. Persijaus skaitytojas turéty gaudytis aritmetikoje ir geometrijoje.

131. abaco. Abakas — sméliu apibarstyta lenta, kurioje aritmetikai lazdele piesdavo skaicius.

in puluere. Arba tai yra abako smélis (tokiu atveju hendiadis), arba smélis, kuriame geometrikai pieSdavo
figtiras. Vertime laikomeés antros interpretacijos.

133. si cynico barbam petulans nonaria uellat. Persijus galbiit daro aliuzijg j Hor. Sat. 1. 3. 133-134,
vellunt tibi barbam / lascivi pueri — ,tavo barzdg peSioja padyke berniukai®. Horacijaus priesiskumag
filosofui Persijus pakeicia atjauta. Barzda buvo viena i§ tradiciniy filosofo atributy.

nonaria. Tai buvo prostituté, kuri gatvéje galédavo pasirodyti tik nuo devintos valandos (15 val.), kad
jaunuoliai neity pas ja ryte praleid¢ karines pratybas (schol.).

134. edictum. Veikiausiai tai yra vieSyjy pasirodymy programos plakatas (plg. Sen. Ep. 117. 30).
Callirhoen. Kalirojé — lengvos komedijos ar mimo pavadinimas. Stafiokai ryte susipazjsta su
pasirodymy programa, o po piety gali pasirinkti eiti zZitiréti Kaliroje. Arba Kalirojé yra prostituté, pas

kurig jie mielai gali uzeiti (Nikitinski 2002 ad loc.).
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ISvados

Analiz¢ parode, jog balsai jau nuo I satyros pradzios Siek tiek skiriasi savo savybémis, nes yra
stilistiSkai pazymeéti. Nors tam tikros savybés charakterizuoja kiekvieng i$ balsy, tai neatmeta galimybés,
kad ta pacia savybe kada nors bus labiau pazymétas kitas balsas. Tai pasidaro akivaizdu dialogo vietose,
kur méginama pavaizduoti kiek jmanoma natiiraly pokalbj arba kuriama ironija, naudinga pirmajam —
satyriko balsui. Pastaraisiais atvejais Sitokiu budu pasnekovo balsas save nesagmoningai sukompromituoja
ir leidzia satyrikui efektyviau pagrjsti savo priekaiStus. Satyriko balsas perima kai kurias kito balso
savybes, kai stilizuodamas mégdzioja jo kalba.

Balsai tampa grynesni monologo (satyriko balsas) arba poezijos citavimo (paSnekovo balsas)
atvejais. Satyriko balsas gali demonstruoti $iurkstumg, vartodamas daugiau elizijy, iuncturae acres bei
retesng ar sunkesn¢ leksika, arba priartéti prie Snekamosios kalbos, pasitelkdamas deminutyvus ir
sutrauktas zodziy formas. PaSnekovo balsas paZzymimas elizijy trikumu bei iSkilesne kalba. Poetiniuose
pasazuose jam budingas rimas, sklandus ritmas, didesnis graikisky zodziy santykis.

Biina, kad balsy pasnekesys primena tikroviska pokalbj, taciau jis arba netrunka ilgai ir staigiai
uzsibaigia, arba prasideda i§ niekur nieko, kartais net pertraukus satyros minties eiga. Tam bene

daugiausia jtakos turi nepastovi antrojo balso prigimtis bei jo antriné reikSme satyriko balso atzvilgiu.
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Santrauka

Siame magistro darbe tiriama polifoniskumo poetika Persijaus I satyroje. Darbe pirmiausia
aptariamos poemos lyrinio herojaus — satyriko — balso stilistinés savybés. Paskui i§samiai analizuojama
satyros pradzia ir iSskiriami polifoniSkumo principai, taip pat konstatuojama menamo pasnekovo, Su
kuriuo kalbasi satyrikas, balso kintanti tapatybé. Likusioje teksto dalyje aptariama, kokiomis stiliaus
priemonémis paties satyriko balsas mégdzioja pasnekova. Taip pat padaroma pasnekovo
rekomenduojamos ,,glotnios* poezijos stilistiné apzvalga. Galiausiai analizuojama, kaip ironija
atsiskleidzia pasnekovo balse, kokiais biidais ji kuriama ir kaip ji dera su satyriko pozicija. Daroma
iSvada, kad, nors tekste satyriko ir paSnekovo balsai stilistiSkai pazymeti, skirtis néra absoliuti ir gali buti
modifikuojama satyros eigoje. Darbe taip pat pateikiamas lietuviskas Persijaus I satyros vertimas su

iSsamiais moksliniais komentarais.

Raktiniai Zodziai: Persijus, satyra, polifoniSkumas, poetika, poezija.

Summary

This master's thesis explores the poetics of polyphony in Persius Satire 1. It first discusses the
stylistic qualities of the voice of the poem's lyrical hero, the satirist. It then provides detailed analysis of
the beginning of the satire in detail, identifying the principles of polyphony, as well as the changing
identity of the voice of the imaginary interlocutor to whom the satirist is speaking. The remainder of the
text discusses the stylistic means through which the satirist's own voice imitates the interlocutor. A
stylistic overview of the 'smooth' poetry recommended by the interlocutor is also given. Finally, the thesis
analyses how irony is revealed in the interlocutor's voice, the ways in which it is created and how it fits
with the satirist's position. The conclusion is arrived at that although the voices of the satirist and the
interlocutor are stylistically marked in the text, the distinction is not absolute and can be modified in the
course of the satire. The work also presents a Lithuanian translation of Persius Satire 1 with detailed

scholarly commentary.

Keywords: Persius, satire, polyphony, poetics, poetry.
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