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1. Jvadas

Amijanas Markelinas turéty buti jJdomus dél keliy priezas¢iy: lietuviskai rasyty teksty
apie $j autoriy dar néra; jis buvo paskutinis Romos imperijos istorikas, dél to pranasaujantis
kazka naujo, ka galéjo po saves palikti ar jtakoti, ypa¢ naujos eros pradziai; paties Markelino
raSymo stilius yra gyvesnis ir spalvingesnis, negu tuomet priimtos istorijos uzraSymo
manieros; ir svarbiausias faktas yra tas, kad jis pats gyvai dalyvavo savo apraSomuose

istoriniuose jvykiuose.

Tyrimo objektas

Amijanas Markelinas (Ammianus Marcellinus) yra laikomas paskutiniu i§ tuometiniy
didziyjy Romos istoriky. Gimé apie 330-uosius metus (po Kristaus), Sirijoje (dabartine
Turkija, Antakijos provincija). Miré apie 395-uosius Romoje. Jo darbai yra tam tikras Tacito
Historiae darby pratesimas, kuris apima laikotarpj nuo Nervos valdymo pradzios 96 a. po
Kr., iki imperatoriaus Valento! mirties 378 m. po Kr.?

Amijanas gimé kilmingoje graiky Seimoje ir tarnavo Romos imperatoriaus Konstantino
I1-0jo armijoje Galijoje ir Persijoje vadovaujant generolui Ursinui, kuris véliau buvo atleistas
1§ $iy pareigy, kadangi leido persams uzgrobti Amida (dabartinis miestas Turkijoje —
Dijarbakyras) 359 m. Véliau kovojo prie§ Persija vadovaujant imperatoriui Julijanui ir
dalyvavo Julijano jpédinio Jovijano atsitraukime.®

Palikes armijg Antiochijoje keliavo po Egipta ir Graikija, kol apsistojo Romoje. Biitent
Cia jis ir para$é savo istorinius veikalus, kuriuos sudaré 31-iy knygy rinkinys, pavadintas
Rerum gestarum libri (,,Jvykiy kronikos®), kitur vadinama Res Gestae, Kuris ir yra Sio darbo
tyrimo objektas. lki masy dieny iSliko 18 knygy, pasakojanciy apie jvykius tarp 353378
m. Jau Vl-ajame amZziuje pirmosios trylika knygy buvo nebeprieinamos tuometiniams
tyréjams ir mokslininkams. Reikéty turéti omenyje ir tai, kad iSlikusios 18 knygy apraso tik
26 mety perioda (kuomet paciam Amijanui dar dalyvaujant apraSomuose jvykiuose valdé
Konstancijus 1, Julijanas, Jovijanas, Valentinijanas, Valentas). Taigi pirmosiose knygose
istoriniai jvykiai turéjo biiti aprasyti gana glaustai®, kadangi 13-ai knygy teko laikotarpis tarp
98 m. ir 352 m.

! Romos imperijos rytinés dalies imperatorius (364-378).

2 Pauw, David Andre. (1977) "Methods of Character Portrayal in the Res Gestae of Ammianus," Acta
Classica, 20, p. 181.

% Syme, Ronald. (1968) Ammianus and the Historia Augusta, Oxford, p. 6.

4 Pauw, 1977, p. 181.



Darbo tikslas yra isanalizuoti, kokj pozitirj j tikéjima ir religing politikg atspindi Amijano
tekstai. Tokie autoriai kaip A. D. Momigliano (1963), Timothy D. Barnes (2012), R.C.
Blockey (1975), John Matthews (1898) mano Amijang esant pagonj, nors jis pats savo
tikéjimo niekuomet neiSreiSké. RaSydamas Amijanas taip pat nenaudodavo per daug
religinio konteksto tam tikriems istoriniams jvykiams papasakoti — tik tuomet, kai tai
atrodydavo svarbu istorijai, kurig pasakojo. Taciau bendrgja prasme apie krik§¢ionybe rasé
nemazai. Markelinas kaip istorikas yra: pats anks¢iau minéty autoriy vadinamas pagonimi,
tarnaves ir uzauges mieste, tapusiame ankstyvosios krikS§€ionybés centru, raSantis apie
krikS¢ionybes kilimo laikus. Jo darbai yra laikomi vienais patikimiausiy istoriniy Saltiniy,
taciau kiek paties Amijano atsispindéjo juose? Istoriko biografija néra mums placiai Zinoma.
Kiek $aliskas jis buvo tikéjimo, draugy ir savo herojy atzvilgiu, raS§ydamas Res Gestae? Ar
tikrai pats buvo pagonis?

Darbo naujumas ir aktualumas

Amijanas Markelinas yra nemazai tyrinétas kaip Romos imperijos istorikas®. Si asmenybé
turéty bati jdomi dél keliy priezasCiy: lictuviskai rasyty teksty apie §j autoriy dar néra; jis
buvo paskutinis Romos imperijos istorikas, dél to pranaSaujantis kazka naujo, ka galéjo po
saves palikti ar jtakoti, ypa¢ naujos eros pradziai; Amijano raSymo stilius yra gyvesnis ir
spalvingesnis, negu tuomet priimtos istorijos uzraS§ymo manieros; ir svarbiausias faktas yra
tas, kad jis pats gyvai dalyvavo savo apraSomuose istoriniuose jvykiuose.

Jau tyrinéti Amijano asmenybés aspektai yra Sie:

- Amijano tyléjimas imperatoriaus Julijano nusikaltimy prie§ krik$¢ionis klausimu
(H.C. Teitler, 2013).

- Istorikas galimai buvo pagonis ir priestaringai nusiteikes prie§ krik§¢ionis (Hunt
1985).

- Antisemitizmas helenistinéje Romoje, remiantis ir tuo, ka raSo Amijanas (Daniel:
1979).

- Istoriko matyta ir apraSyta Roma, pozitris j krik§¢ionybe (Matthews: 1989).

Be jau paminéty autoriy, yra ir kity svarbiy, kuriais buvo remtasi Siame darbe: M.
Gassman (2020), Alas J. Ross (2016), A. Gardner (2015), P. Brown (2013), Drake A. Harold
(2011) ir kiti.

5 Teitler, Hendrik Cornelius. (2013) "Ammianus, Libanius, Chrysostomus, and the Martyrs of Antioch,"
Vigiliae Christianae, 67, p. 269.



Remdamiesi minétais darbus (ir Kitais, nurodytais bibliografijoje) ir analizuodami paties
Amijano Markelino tekstus, darbe sickiame pazvelgti j Amijano istorinj pasakojimg mazai
tirtu aspektu: keliame ir giname teze¢, kad Markelino poziirj j kriks¢ionybg galima laikyti

ambivalentisku®.

Tyrimo uzdaviniai:

2. Perskaityti ir iSanalizuoti Markelino tekstus, vertinant santykj su kriks¢ionybe ir
pozitirj krik§¢ionis, atsispindintj istoriniame jo pasakojime’. Analizéje atsizvelgti
Siuos klausimus: kaip Markelinas buvo veikiamas kriks¢ionybés (ar reik§mg
prarandanc¢ios pagonybeés) apraiSky jam artimoje aplinkoje, tiesioginiy ar per kitus
asmenis, koks buvo jo poziliris ] visa tai, ar sinchroniskai keitési, ar buvo tvirtai
fiksuotas, ar buvo labiau teigiamas ar neigiamas, ar nesuteikiantis ypatingos
reik§més. Tyrimas apima konkrec¢ias Res Gestae knygas, kuriose daugiausia démesio

yra skiriama imperatoriui Julijanui (XIV-XXV).

3. Atlikus istoriniy aplinkybiy ir religinio konteksto analize, atkreipti démesj } Amijano
kaip rasytojo ir istoriko bruozus ir tirti, kaip (ir ar tikrai) jo objektyvumas reiSkiasi,
pasakojant apie jam artimus zmones, kurie buvo svarbs istoriniai asmenys, galéje

jtakoti autoriy tiek politiskai, tiek i$ religinés pusés.

4. Analizuoti, kokia religijos funkcija istorikas maté (ir ar apskritai maté) visuomenéje,
koks ambivalentiSkumas krik§cionybés klausimu reiskési autoriaus rastuose ir jo

paties jsitikinimuose.

Tyrimo metodai:

Darbe atliekant tyrima naudojami atidziojo skaitymo (gilinantis j pirminius

Saltinius, t. y. Res gestae tekstus), lyginamasis, analizés ir sintezés metodai.

® ambivalenti§kumas (ambi...+ lot. valentia — jéga; angl. ambivalence) suprantamas kaip jausmy dvejopumas,
vienu metu iSgyvenami prieStaringi jausmai tam padiam objektui (Buchanan, lan (2010). A Dictionary of

Critical Theory, Oxford University Press,
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199532919.001.0001/acref-9780199532919-e-
22).

7 Darbe naudotasi Loeb Classical Library leidimais: Ammianus Marcellinus. History Books 14-19; Books 20-
26; Books 27-31.



1. Amijanas Markelinas kaip istorikas

Pagrindinis Amijano kaip istoriko pranasumas yra tas, kad jvykiuose, apie kurios
pasakoja, tiesiogiai dalyvavo, tarnavo kariuomenéje, buvo artimas imperatoriui Julijanui®.

Istoriografiniam Amijano stiliui jtakos daré klasikiniai istorikai, kaip kad Tacitas.
Markelino sprendimas pradéti savo istorijg ten, kur Tacitas jg baigé (96 m. po Kr.), rodo jo
norg samoningai suderinti savo paties darbg su jau turima klasikine tradicija. Be Tacito,
autorius Zavisi ir Ciceronu, kurj gausiai cituoja. Istorikas yra giriamas uz i$samig ir kritisku
poziiriu pasakojamg istorijg. Aprasyti yra ne tik patys jvykiai, bet ir paties Amijano
nagrinéjamos jy prieZastys ir pasekmes, interpretacijos ir vertinimai. Darbo metodika
atitinka klasiking istoriografijos praktika — iSdéstyti jvykius ir pridéti tai, kg suzinojo i$ kity
jvykiuose dalyvavusiy asmeny, taciau pasakojimai tampa detalesni kai kalbama apie tuos
Ivykius, kuriuose pats tiesiogiai dalyvavo. Atsizvelgiant | Amijano karing patirt] galima
pastebéti, kad karinés kampanijos ir politiniai jvykiai aprasomi labai placiai, ypac¢ kalbant
apie Romos imperijos santykius su barbary gentimis ar apie imperijos viduje vykstanéius
dalykus®.

Labai daug démesio istorikas skiria imperatoriui Julijanui (XIVXXV knygos). Galima
sakyti, kad imperatorius Julijanas yra apraSomas kaip Amijano asmeninis herojus, nors jie ir
nesutar¢ tam tikrais tikéjimo klausimais, kaip, pavyzdziui, Julijano kaip pagonio/kriksc¢ionio
religiné politika®®

Kalbant apie patj rasybos stiliy, tekste susipina graikiski ir lotyniski elementai, kurie
atspindi Markelino kilme ir tuo metu vyravusig kultiiring aplinka.'! Zvelgiant labiau i§
literattirinés pusés Markelino tekstuose budingos tos pacios technikos, kurios jprastai buvo
naudojamos Romos istoriografijoje: retorika jo aprasytose kalbose, etnografiniai nukrypimai

aprasymuose (kaip kad pasakojant apie hunus), literatoriné aliuzija, galbit net perteklinis

8 Palyginimui apie tai, kodél Amijanas turéjo pranasumy pries§ savo amzininkus:

- Livijus (59 m. pr. Kr. — 17 m. po Kr.) — paskutinéje i$likusioje Livijaus knygoje pasakoja apie
jvykius, kurie jau buvo jvyke mazdaug prie§ Simta mety iki jam gimstant. Sie jvykiai buvo
uzrasyti be didelio bandymo nagrinéti, reflektuoti.

- Cezaris (100 m. pr. Kr. — 44 m. pr. Kr.) yra pagrindinis veikéjas savo paties darbuose, taiau jo
raSymo maniera yra Salta, nejsitraukianti, lyg Snekety apie ka nors kita.

Tacitas (56 m. — 120 m.) beveik nebuvo susijes su jvykiais, apie kuriuos pasakojo.
o Rohrbacher David. (2002) The Historians of Late Antiquity, Routledge, pp. 14-42.
10 pauw, 1977, p. 181-185.
1 Rohrbacher, 2002, p. 14 - 42.



metaforos naudojimas. Be jokios abejonés, Amijano darbg jtakojo Tacitas, taciau labiausiai
cituojamas autorius tuose darbuose yra Ciceronas.?

Kokie bruozai vyrauja Amijano rastuose? ISskirsime pasitaikancius religinius motyvus:

Sed vigilavit utrubique superni numinis [¢ia ir toliau parySkinimai citatose — darbo
autoriaus] aequitas. Nam et Gallum actus oppressere crudeles, et non diu postea ambo
cruciabili morte absumpti sunt, qui eum licet nocentem, blandius palpantes periuriis, ad
usque plagas perduxere letales. Quorum Scudilo destillatione iecoris pulmones
vomitans interiit; Barbatio, qui in eum iam diu falsa composuerat crimina, cum ex
magisterio peditum altius niti quorundam susurris incusaretur, damnatus extincti per
fallacias Caesaris manibus illacrimoso obitu parentavit.*®

Dicere super his plura conantem, interpellans contio lenius prohibebat, arbitrium summi
numinis id esse non mentis humanae velut praescia venturi proclamans.

Stansque imperator immobilis dum silerent, residua fidentius explicavit: “Quia igitur
vestrum quoque favorem adesse fremitus indicat laetus, adulescens vigoris tranquilli,
cuius temperati mores imitandi sunt potius quam praedicandi, ad honorem prosperante
deo delatum exsurgat; cuius praeclaram indolem bonis artibus institutam, hoc ipso plene
videor %(posuisse quod elegi. Ergo eum, praesente nutu dei caelestis, amictu principali
velabo.

Haec dum in Galliis caelestis corrigit cura, in comitatu Augusti turbo novarum exoritur
rerum, a primordiis levibus ad luctus et lamenta progressus. In domo Barbationis,
pedestris militiae tune rectoris, examen apes fecere perspicuum. Superque hoc ei
prodigiorum gnaros sollicite consulenti, discrimen magnum portendi responsum est,
coniectura videlicet tali, quod hae volucres post compositas sedes, opesque congestas,
fumo pelluntur, et turbulento sonitu cymbalorum.®

Cumque Viennam venisset, ingredientem optatum quidem et impetrabilem honorifice
susceptura omnis aetas concurrebat et dignitas, proculque visum plebs universa, cum

12 Rohrbacher, 2002, p. 25.

13 14.11.24: Tatiau dieviskumo teisingumas budéjo visur, nes ne tik jo Ziauriis darbai suzlugdé Gala, bet ne-
trukus po to skausminga mirtis istiko abu tuos, kurie dél melagingy jkalbinéjimy ir melagingy liudijimy jviliojo
ji, nors ir kalta, j prazaties pinkles. I$ jy Skudilonas dél kepeny palinio i§sivémé plaudius ir taip miré; Barbati-
jonas, kuris ilgg laikg buvo sugalvojes melagingus kaltinimus Galui, kai kuriy vyry $nabZdesiais apkaltintas
sickes aukstesniy tiksly nei péstininky magistro laipsnis, buvo pripazintas kaltu ir neapverktina mirtimi
atlygino zalg Cezario, kurj klastingai nuzudé, Se$¢liams. (Teksto vertimai, jeigu nenurodyta kitaip, atlikti darbo
autoriaus).

14 15.8.9: Kai jis bandé pasakyti daugiau, susirinkusieji ji pertrauké ir $velniai sutrukdé, tarsi nuspédami ateit],
pareikSdami, kad tokia yra auksc¢iausiosios dievybés, o ne Zmogaus valia.

15 15.8.10: Imperatorius, stovéjes nejudédamas, kol jie nutilo, dar uztikrin¢iau pabaigé savo kalba: ,,Kadangi,
— taré jis, — jusy dziaugsmingas palaikymas rodo, kad ir a$ turiu jusy pritarima, tegul §is ramios jégos jaunuolis,
kurio santuirus elgesys veikiau vertas mégdziojimo, o ne skelbimo, pakyla priimti §ios Dievo malonés jam
suteiktos garbés. Jo puiky charakterj, i$lavintg visais gerais menais, regis, visiskai apibtidinau jau vien tuo, kad
ji pasirinkau. Todél su tiesioginiu Dangaus Dievo palankumu jteiksiu jam imperatoriaus riibus®.

16 18.3.1: Kol Galijoje Dangaus apvaizda taisé $iuos [piktnaudziavimus], Augusto dvare kyla maisto audra,
kuri nuo mazos pradzios peraugo j litides;j ir sielvartg. Barbatijono, tuometinio péstininky pajégy vado, na-
muose pastebimas biéiy spiecius; kai jis dél to susirfipings pasitaria su stebuklus iSmanandiais vyrais, gauna
atsakyma, kad tai pranasauja didelj pavojy; matyt, tokiag iSvada paskatino jsitikinimas, kad kai Sie vabzdZiai
apsigyvena ir susikrauna savo lobius, juos iSvaro tik diimai ir pas¢lgs cimboly skambéjimas.



vicinitate finitima, imperatorem clementem appelans et faustum, praevia consonis
laudibus celebrabat, avidius pompam regiam in principe legitimo cernens:
communiumgque remedium aerumnarum in eius locabat adventu, salutarem quendam
genium, affulsisse conclamatis negotiis arbitrata.'’

Nec finiri perpessi quae dicebantur, stridore dentium infrendentes, ardoremque
pugnandi hastis illidendo scuta monstrantes, in hostem se duci iam conspicuum
exorabant, caelestis dei favore, fiduciaque sui, et fortunati rectoris expertis virtutibus
freti, atque (ut exitus docuit) salutaris quidam genius praesens ad dimicandum eos
(dum adesse potuit), incitabat.®

Laiko sgvoka Markelino rastuose irgi yra specifiné. Daznai naudojamas biitasis testinis
laikas (tiek su zodziu dudum, tick be jo) kalbant apie jvykius, kurie jau buvo jvyke ir
uzfiksuoti. Kalbédamas apie savo paties jzvalgas, Amijanas naudoja biisimgj] laikg arba

jterpia prieveiksmj postea (,,véliau, paskui, po to*):

Inter haec fortunae dispendia tristioris, dux Moesiae Thedosius iunior, prima etiam tum
lanugine iuvenis, princeps postea perspectissimus, Sarmatas Liberos ad discretionem
servorum rebellium appellatos, collimitia nostra, ex alio latere invadentes, aliquotiens
expulit et afflixit, congressibus densis attritos, adeoque obsistentes fortissime turbas
confluentes oppressit, ut caesorum plurium alites iusta sagina satiaret et feras.*

Istorikas nesistengia suristi momenty, kada tam tikri jvykiai buvo aprasomi, su paties
jvykio laiku. Esamojo laiko kontinuumas yra iSreiSkiamas zodziais nunc usque (,,iki Siol, dar

ir dabar, nuolat®):

Et quoniam inedia gravi afflictabantur, locum petivere Paleas nomine, vergentem in
mare, valido muro firmatum, ubi conduntur nunc usque commeatus distribui militibus
omne latus Isauriae defendentibus assueti. Circumstetere igitur hoc munimentum per
triduum et trinoctium, et cum neque acclivitas ipsa sine discrimine posset adiri letali,
nes cuniculis quicquam geri, nec procedebat ullum absidionale commentum, maesti
excedunt, postrema vi subigente maiora viribus aggressuri.

17°15.8.21: Bet kai jis pasieké Vieng ir jZengé j miestg, jvairaus amZiaus ir rango Zmonés susibiiré, kad garbingai
Ji priimty kaip troks§tamg ir veiksminga zmogy; o kai pamaté jj i$ tolo, visa liaudis su artimiausiais kaimynais
sveikino jj kaip maloningg ir laimingg vada ir Zygiavo priekyje su Slovinimo choru, tuo labiau trok§dami i§vysti
karaliska teiséta valdova. | jo atvykima jie déjo viltis, kad bus istaisytos bendros nelaimés, manydami, jog
kazkokia palanki dvasia nusvieté jy beviltiska padétj.

18 16.12.13: Kareiviai neleido jam baigti savo ZodZiy, bet griezé dantimis ir rodé kovos troskimg, dauzydami
ietimis ir skydais, ir maldavo, kad juos vesty prie§ priesa, kuris jau buvo akyse, pasitikédami dangaus Dievo
palankumu, savo paciy pasitikéjimu savimi ir iSbandytu savo laimingojo generolo narsumu; ir (kaip parodé
ivykis) kazkokia padedanti dvasia sargybiné skatino juos kautis, kol jis bus po ranka.

19 29.6.15: Tuo metu, kai $ie nuostoliai buvo patirti dél atSiaurios lemties, Teodosijus jaunesnysis, Moisijos
generolas, jaunuolis, kurio barzda tuo metu dar tik pradéjo augti, véliau Slovingiausias imperatorius, i§vargintas
dazny kautyniy, iSvijo ir nugaléjo laisvuosius sarmatus (taip vadinamus, kad atskirty juos nuo sukilusiy vergy),
kurie jsiverzé | miuisy teritorijas iS kitos puseés, sutriuskindamas juos tankiuose susirémimuose; ir taip smarkiai
sumuse plistancius biirius, kurie drasiausiai priesinosi, kad pasotino pléSriuosius paukscius ir Zvéris tikra puota
su daugybe nuzudytyjy.

20 14.2.13: Kadangi juos kankino didelis badas, jie nuvyko i vieta, vadinama Palaja, netoli jiros, kuri buvo
apsaugota tvirta siena. Ten ir Siandien nuolat laikomos atsargos, skirtos iSdalinti kariams, kurie gina visa
[zaurijos pasienj. Todél jie tris dienas ir tris naktis buvo uzémeg ta tvirtove, bet kadangi prie stataus §laito nebuvo



Urbem priscis saeculis conditam, ambitiosa moenium strue et portarum centum
qguondam aditibus celebrem, hecatompylos Thebas, institutores ex facto cognominarunt,
cuius vocabulo provincia nunc usque Thebais appellatur.?

Kartais laikas i$vis néra apibréztas:

Inter quos omnes ab adulescentia virtutum pulchritudine commendabilis, noster
Hypatius praeminebat, vir quieti placidique consilii, honestatem lenium morum velut ad
perpendiculum librans, qui et maiorum claritudini gloriae fuit, et ipse posteritatem
mirandis actibus praefecturae geminae decoravit.*

Dum hoc pulvere per Mauritaniam dux ante dictus anhelat et Africam, Quadorum natio
mota est diu inexcita repentino, parum nunc formidanda, sed immensum quantum
antehac bellatrix et potens, ut indicant properata quondam raptim proclivia, obsessaque
ab eisdem Marcomannisque Aquileia Opitergiumque excisum, et cruenta complura
perceleri acta procinctu, vix resistente perruptis Alpibus luliis principe Pio, quem ante
docuimus, Marco. Et erat (ut barbaris) ration iusta querellarum.?

Quibus saepe eadem iterantibus, hactenus perpensa deliberatione respondit, haec in
locis ubi dicuntur admissa, quaerenda verissimis documentis et vindicanda. Cumque
exinde Carnuntum Illyriorum oppidum introisset, desertum quidem nunc et squalens,
sed ductori exercitus perquam opportunum, ubi fors copiam dedisset aut ratio, e statione
proxima reprimebat barbaricos appetitus.

Superatus tamen precibus destinatis, tandem nudatis capitibus, infaustam bustuarii
libitinam as usque sepulcrum incedentes et pedibus, quosdam etiam complicatis
articulis, praeire mandavit. Horret mens reminisci. Quo iustitio humilitati tot rerum
apices visebantur et praecipue consulares, post scipiones et trabeas et fastorum
monumenta mundana.?

galima priartéti be mirtino pavojaus, o poZeminémis peréjomis nieko nepavyko pasiekti ir joks apgulties budas
nebuvo sékmingas, jie nusiming pasitrauké, pasiruo$¢, spaudziami milZini§kos biitinybés, imtis net jy jégoms
nepakeliamy uzduoiy.

21 17.4.2: Pirmyks¢iais laikais jkurtas Téby miestas, kadaise garséjes didingomis sienomis ir §imtu priéjimy,
kuriuos sudaré jo vartai, jo statytojy buvo pavadintas Hecatompylos, arba Simto varty Tébai; nuo $io vardo
provincija iki $iol vadinama Tébais.

22 29.2.16: Tarp visy jy iSsiskyré miisy Hipatijus, nuo pat jaunystés pasizyméjes kilniomis dorybémis, tylia ir
ramia nuovoka, kilnumu ir $velnumu, i§matuotais tarsi svambalu; jis suteiké garbe savo protéviy Slovei, o pats
paslovino savo ainius nuostabiais savo dviejy prefektiiry veiksmais.

23 29.6.1: Kol minétasis generolas bandé atgauti kvapa Marso dulkése visoje Mauritanijoje ir Afrikoje, ilga
laika tyléje kvadai staiga sukilo; Dabar jie daug baimés nebekelia, bet anks¢iau buvo be galo karinga ir galinga
tauta, kaip rodo jy greiti ir staigiis antpuoliai ankstesniais laikais, kaip kad Akvilgjos apgultis kartu su
markomanais, Opitergijaus sunaikinimas ir daugelis kity kruviny kowvy, atlikty per greitus zygius; kai jie
prasiverzé per Julijos Alpes, imperatorius Markas Pijus, apie kurj jau raséme anksciau, sunkiai galéjo juos
sulaikyti. Ir, kaip ziauris, turéjo pagrindo skystis.

24 30.5.2: Kai jie daznai kartojo tuos pacius teiginius, imperatorius, gerai apsvarstes, atsaké, kad Sie veiksmai
turi biti iStirti toje vietoje, kur jie buvo padaryti, ir nubausti remiantis patikimiausiais jrodymais. Véliau jzengges
]} Karnuntuma, Iliriko prefektiiros miesta, dabar apleista ir virtusj griuvésiais, bet labai patogy kariuomeneés
vadui, jis émeési (kai tik atsitiktinumas ar sumanumas suteikdavo proga) tikrinti laukiniy puolimus i§ netoliese
esancios apsistojimo vietos.

25 29.2.15: Taciau galiausiai jis nusileido primygtinéms maldoms ir jsaké, kad kai kurie asmenys eity priesais
pasmerkta kiiny grobiko karstg j kapa, eidami nuogomis galvomis ir kojomis, o kai kurie ir sudéje rankas. Mano



Dar vienas Amijano rasymo stiliaus bruozas yra trumpumas. Pasakojama glaustai ir

aiSkiai, pateikiant tik svarbiausias detales:

Et quoniam existimo, fortisan aliquos haec lecturos, exquisite scrutando notare, stre-
pentes id actum esse prius, non illud, aut ea quae viderint praetermissa: hactenus facien-
dum est satis, quod non omnia narratu sunt digna, quae per squalidas transiere personas,
nec si fieri fuisset necesse, instructiones vel ex ipsis tabulariis suppeterent publicis, tot
calentibus malis, et novo furore, sine retinaculis imis summa miscente, cum iustitium
esse, quod timebatur, non iudicium, aperte constaret.?®

Praeter haec alia multa narratu minus digna conserta sunt proelia, per tractus varios Gal-
liarum, quae superfluum est explicare, cum neque operae pretium aliquod eorum ha-
buere proventus, nec historiam producere per minutias ignobiles decet.

Haec eo anno (ut praetereamus negotiorum minutias) agebantur. lulianus vero iam tertio
consul, adscito in collegium trabeae Sallustio praefecto per Gallias, quater ipse amplis-
simum inierat magistratum et videbatur novum adiunctum esse Augusto privatum, quod
post Diocletianum et Aristobulum, nullus meminerat gestum.?

Taciau kalbédamas apie savo paties patirtis ne visada atskiria, kas yra jam asmeniskai
jdomu, o kas — istoriskai svarbu. Kai kurie jo aprasyti dalykai galéty biiti laikomi nesvarbiais,

kaip kad tam tikri nutikimai imperatoriaus Julijano Persijos kampanijos metu:

Qua causa ne occuparentur itinera, celeri cursu praegressi, cum ad secundum lapidem
venissemus, liberalis formae puerum torquatum, (ut coniectabamus) octennem, in ag-
geris medio vidimus heiulantem, ingenui cuiusdam filium (ut aiebat); quem mater dum
imminentium hostium terrore percita fugeret, impeditior trepidando reliquerat solum.
Hunc dum imperatu ducis miseratione commoti, impositum equo, prae me ferens ad
civitatem reduco, circumvallato murorum ambitu praedatores latius vagabantur.?®

protas nedrjsta prisiminti, kiek daug auksc¢iausio rango vyry, ypac ekskonsuly, po to, kai jie nesé garbés lazdas,
dévéjo purpurinius drabuzius ir jy vardai pagal Romos kalendoriy buvo paskelbti visam pasauliui, patyré tokj
pazeminimg.

26 28.1.15: Kadangi manau, kad kai kurie mano skaitytojai, atidziai tyrinédami gali pastebéti ir apkaltinti mane,
kad pirmiausia jvyko vienas dalykas, o ne kitas, arba kad tie dalykai, kuriuos jie patys maté, yra praleisti, turiu
juos tuo nuraminti: ne viskas, kas vyko Zemiausioje klaséje yra verta apraSymo; jei tai biity biitina padaryti,
galimai neuztekty net fakty, kuriuos gauty i§ vieSyjy irasy kai vyravo visuotiné blogio karstiné, o nauja ir
nezabota beprotybé maisé auk$ciausius su Zemiausiais; nes buvo aiskiai matyti, kad reikia bijoti ne teisminio
proceso, o teisiniy procediiry sustabdymo.

27.27.2.11: Be $iy mii§iy jvairiose Galijos dalyse vyko daug kity, maZiau verty paminéjimo, kuriuos apra§inéti
biity nereikalinga, dél to, kad jy rezultatai nedavé nieko vertingo, ir dél to, kad nederéty apipinti istorijos
nereikSmingomis detalémis.

28 23.1.1: Tokie buvo ty mety jvykiai, praleidziant smulkmenas. Tac¢iau Julijanas, kuris jau tris kartus buvo
konsulas, ketvirtg karta émési vyriausiojo magistrato pareigy, paimdamas su savimi Galijos prefekta Salustijy.
O kad paprastas pilietis biity susietas su valdan¢iuoju imperatoriumi atrodé naujove, kurios niekas neprisiminé
nuo Diokletiano ir Aristobulo laiky.

29 18.6.10: Todél, bijodami, kad keliai gali biiti uzblokuoti, skubéjome visu greiciu ir, kai buvome uz dviejy
myliy, pamatéme iSvaizdy berniuka su grandine ant kaklo, aStuoneriy mety vaika (kaip spéjome) ir, kaip jis
sake, aukSto rango Zmogaus stiny, kuris verke viduryje plento; jo motina, bégdama ir bijodama persekiojancio
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Excogitam est ergo ut ardente superposita lampade, et circumligata ne rueret, iumentum
solum quod eam vehebat solutum, sine rectore laevorsus ire permitteretur, cum nos as
montanos excessus dextra positos tenderemus, ut praelucere sebalem facem duci lenius
gradienti, Persae credentes, eum tenerent potissimum cursum; quod ni fuisset praevi-
sum, circumventi et capti, sub dicionem venissemus hostilem*

Fugaci equo nudo et infreni calonum quidam sedens (ne labi possit) ex more habenam
qua ductabatur sinistra manu artius illigavit, moxque decussus, vinculi nodum
abrumpere nequiens, per avia saltusque membratim discerptus, iumentum exhaustum
cursu pondere cadaveris detinebat, cuius dorsuali comprensi servitio usus in tempore,
cum 3leis.dem sociis ad fontes sulphureos aquarum, suapte natura calentium, aegre per-
veni.

Et cum introisset Aneyram imperator, paratis ad pompam pro tempore necessariis, con-
sulatum iniit adhibito in societatem trabeae Varroniano, filio suo, admodum parvulo,
cuius vagitus, pertinaciter reluctantis ne in curuli sella veheretur ex more, id quod mox
accidit portendebat.*

Ivykiai tarp 353 m. pr. Kr. ir 378 m. po Kr., apie kuriuos raso Amijanas, galéjo biiti
pateikti ir trumpesniais variantais. Pusé 26 knygos yra apie Prokopijaus bandyma tapti kiek
jmanoma galingesniu. Trecdalis 29 knygos skiriama Teodosijaus veikloms Afrikoje. Vienas
jdomesniy istoriko raSymo bruozy Siame kontekste yra jo naudojamas excursus — viduryje
pasakojimo apie skerdynes Amidoje ir visg naikinantj marg Amijanas sustoja papasakoti apie
tai, i§ kur atsiranda tam tikros ligos.3® Apie Amijano kaip istoriko ragymo stiliy kalba ir
Erichas Auerbachas savo veikale Mimezis: tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio
literatiuroje. Auerbachas vertina Amijang uz detaly ir realistiSkg jvykiy vaizdavima,
prieSprieSindamas jo kiirinj labiau retoriniam ir stilistiSkai suvarzytam kity senovés istoriky
pozilriui. Autorius pabrézia, kad Amijanas stengési vaizduoti tikrove su tam tikru

gyvybingumu, tuo iSsiskirdamas i$ kity rasytojy, kurie daznai grieztai laikési nusistoveéjusiy

prieso, suvarzyta ir susijaudinusi, paliko jj viena. Kol a§, savo generolo, kuris buvo kupinas gailes¢io, jsakymu
pasodinau berniuka pries save ant zirgo ir nugabenau jj atgal | miesta, pléSikai, pastate pylima aplink visa siena,
dar placiau issisklaidé.

3018.6.15: Todél sugalvojome ant vieno gyvulio kupros uzdéti uzdegta zibinta, jj tvirtai suristi, kad nenukristy,
tada paleisti zibinta nesantj gyvulj, kad eity kaire be raitelio, 0o mums — j deSinéje esancias kalny aukstumas,
kad persai, manydami, jog generolas, 1étai eidamas savo keliu, priesais save neSasi lajaus degla, pasirinkty ta,
o ne kitg kelig; Jei ne $i gudrybé, bitume buve apsupti, paimti j nelaisve ir pateke i prieSo valdzia.

31 19.8.7: Ant pabégusio Zirgo be balno ir pakinkty sédintis jaunikis, kad nenukristy, prie kairés rankos tvirtai
pririSo pavadi, su kuriuo jprastai buvo vedamas zirgas; o paskui, numestas ir negalédamas atristi mazgo, nes
buvo tempiamas per dykumas ir miskus, vis prarasdamas vieng galiine po kitos, o gyvulj, i§sekusj nuo bégimo,
stabdé negyvo kiino svoris; taigi a$ ji sugavau ir, pasinaudojes laisva vieta ant jo nugaros, su tais paciais
palydovais sunkiai pasiekiau natiiraliai karStus sieringo vandens Saltinius.

32 25.10.11: Kai imperatorius jzengé j Ankirg ir, kiek tg leido salygos, pasiriipino savo procesijai reikalingomis
priemonémis. Jis émési konsulo pareigy, pasiémes kartu savo siiny Varoniana, kuris vis dar buvo mazas vaikas;
jo verksmas ir uzsispyres pasiprieSinimas, kad jj, kaip jprasta, neSioty ant kurulo kédés, buvo zenklas to, kas
netrukus jvyko.

%3194,
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retorikos stiliy. Pasak Auerbacho, §is jsipareigojimas realizmui leidzia Amijanui perteikti
aprasomy istoriniy jvykiy sudétingumg ir rimtumg, nesusivarzant tradicinémis
literatirinémis stiliy klasifikacijomis, kurios buvo jprastos antikinéje istoriografijoje. Be to,
Auerbacho analizéje Amianas jtraukiamas ] platesnj Vakary literatiiros konteksta,
pabréziant, kad jo stilius numaté misry vélesnés krikScioniskosios retorikos ir viduramziy
istoriografijos stiliy, kuriame derinami auksti ir Zemi elementai, siekiant iS§samiau ir
autentiskiau perteikti tikrove®,

[Sanalizavg Amijano stiliaus ypatumus, galime teigti, kad jo pasakojimas i§ tiesy atspindi
pastangas kalbéti kuo objektyviau ir pateisina jam mokslininky suteikiamg ,,nesalisko

istoriko vardg. Tai leidzia tikétis jo tekstuose objektyvumo ir rasant apie kriks¢ionis.

2. Kriks¢ionybé Amijano istoriniame pasakojime ir jo amZiuje

Amijanas savo tekstuose apie krik§¢ionybe raso nemazai:
- XIX knyga, 2 skyrius — pasakojama apie krik§¢ioniy persekiojimus, kuriuos vykdé
ankstesni imperatoriai ir reiSkia jiems uzuojauta.
- XXI knyga, 12 skyrius — komentuojamas arijony gincas ir konfliktas tarp skirtingy
krik§¢ioniy grupiy.
- XXI knyga, 16 skyrius — aptariamas Konstantino valdymas, jo atsivertimas j
krikS¢ionybe ir vélesné parama Baznyciai.
- XXII knyga, 5 skyrius — aptariama Konstantino jpédiniy politika krik§¢ioniy
Klausimu.
- XXII knyga, 9 skyrius — aprasomos Julijano pastangos sugrazinti pagonybeg.
- XXV knyga, 3, 4 skyriai — Amijanas pasakoja apie Julijano valdyma ir jo pasitelktas
politines strategijas krik$§¢ioniy atzvilgiu.
- XXVI knyga, 5 skyrius — kritikuojamas religinis smurtas ir netolerancija.
- XXVII knyga, 3 skyrius — kritikuojama kai kuriy krik§¢ioniy vyskupy gyvenimo

prabanga ir kovos dél valdzios Bazny¢ioje.

Nagrin¢jant Amijano vietg krik§¢ionybéje ir pozitrj j ja Svarbu suprasti, kokios buvo
tuometinés istorinés aplinkybés konkreciai religijos klausimu. Kadangi Markelinas savo

raStuose tuometinés krikS¢ionybes istorijos nepasakoja, apie save patj taip pat pasisako

34 Auerbach, Erich. (1953) Mimesis: The Representation of Reality in Western Literature. Translated by
Willard R. Trask, Princeton University Press, p. 45-50.
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nedaug, dél to daugumg iSvady turime daryti i§ konteksto, per kitus jo rastuose minimus
zmones — i§ to, kaip apie juos buvo rasyta ir kokj vaidmen; jie atliko istorijoje. Vienas i$
tokiy Saltiniy yra imperatorius Julijanas, kurio santykis su religijomis buvo labai chaotiskas
ir i§ esmes politinis. Kadangi Amijanas ir Julijanas buvo labai artimi draugai ir Amijano yra
daug rasyta apie §j imperatoriy, jis gali buti vienas pagrindiniy atspirties tasky kalbant apie
Amijano vietg religijoje. Todél ir jo asmenybei bei imperijos valdymo laikotarpiui taip pat
skirsime démesio.

Reikiamo konteksto apzvalgg pradésime nuo miesto, esancio dabartingje Siaurés ryty
Turkijoje, pavadinimu Edesa (dabartin¢ Urfa). Sis miestas yra prie pat Sirijos sienos, kuris
nuo 200 m. po Kr. buvo jsiterpes tarp Romos ir Persy imperijy. 11 a. pradzioje Edesa buvo
savarankiSka karalysté. Nepaisant to, kad imperijoje tuo metu buvo uzdrausta biuti
krik§¢ionimi, visgi buvo tokiy, kurie Siam draudimui prieSinosi, pavyzdziui, raSytojas ir
mokytojas Bardaisanas (154-222). Savo pasirinkima Bardaisanas paremia tuo, kad zmonés
yra laisvi rinktis, kad tai néra i§ anksto numatyta zvaigzdziy, kiekvienas regionas turi savo
savo jsitikinimus ir bitent krik§¢ionys sugebéjo parodyti savo laisvos valios galig. Nesvarbu,
kur beeity, krik§¢ionys ignoruoja vietinius tik€jimus ir niekas negali palauzti jy tikéjimo
Kristumi ir jo jstatymais.

Kalbant apie IV a., jsimintiniausias ir galbiit svarbiausias jvykis buvo Vakary Romos
Imperijos zlugimas. TacCiau romény frontas nebuvo Ziauriai pralauztas barbary. Tarp 200400
m. frontas keitési pats. Nuo gynybos regiono, kuris barbarus laiké per saugy atstuma, iki
placios terpés, kurioje tieck romény, tiek barbary visuomenés viena kitg trauké. 324 m.
imperatorius Konstantinas jktiré Konstantinopolj, miesta, kuris buvo kaip antroji Roma,
demonstruojanti savo galig rytinéje imperijos puséje.=®

Po imperinés galios atkiirimo ir dramatisky reformy trecio amziaus pabaigoje Romos
imperijos gyventojai jauté artimesnés, labiau dvasiskai pasiekiamos religijos Diokletijano
imperija buvo didZigja dalimi politeistiné visuomené. DidZiausias démesys buvo skiriamas
tinkamam kiekvieno i§ dievy garbinimui.®” Jis yra pasakes, kad jokia kita religija negali
pakeisti ar mesti $esélio ant giliai jsiSaknijusio politeistinio tikéjimo.3®

Stai imperatorius Konstantinas nerodé ypatingo démesio biriui dievy. Netgi priesingai,
savo pergale prie Milvijaus tilto jis jau priskyré krik§€ioniy Dievui. Tuo metu bita tradicijos

po pergalés Zengti | Kapitolijy ir atlikti tam tikrus aukojimus. Imperatorius Konstantinas

35 Brown, Peter. (2013) The Rise of Western Christendom: Triumph and Diversity, A.D. 200-

1000, John Wiley & Sons, Inc., Chichester, West Sussex, p. 40.

3 1dem, p. 57.

37 Fox, Robin Lane. (1986) Pagans and Christians, Penguin Books, London, 111 skyrius.

38 Mitchell, Stephen. (2007) A History of the Later Roman Empire AD 284—641: The Transformation of the
Ancient World, Wiley-Blackwell, p. 169.
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jzenges pro miesto vartus iSkart grjzo j rimus. IS pradziy daug démesio j tokj imperatoriaus
elgesj nebuvo kreipiama, nes prioritetu buvo tam tikri politiniai dalykai. Be to, Konstantinui
puikiai sekési naujose pareigose, o krikS¢ioniy Dievo garbinimas atne$é klestéjimg ne tik
jam paciam, bet ir visai imperijai. Tiesa verta paminéti, kad Konstantinas krik§¢ionybe
skatino ne kaip oficialia imperijos religija, bet kaip savo asmening®®. Krik§¢ionybe jis
pazinojo nuo savo jaunystés laiky, taciau jsivaizdavo ja kaip demoniska galig, kurig pranasai
skelbé kaip nepatinkancig dievams. Taciau viename i§ laiSky vyskupams, i§ kuriy sudaré
Arlio ankstyvyjy kriks¢ioniy taryba, 314 m. Konstantinas raso ne apie jo dievo gerumg, bet
apie jy visy dieva. Verta paminéti, kad po 312—y mety Konstantinas valdé didzigja dalimi
tarp pagoniy. Jo kariai buvo pagonys, valdancioji klas¢ buvo pagonys, kurie padéjo jam
formuoti jstatymus, jie buvo atsakingi uz Konstantino kalby vie$inima.*

Imperatorius Konstantinas jau turéjo vir§ keturiasdeSimt mety ir buvo jau labai patyres
politikas, kai oficialiai pasiskelbé esantis kriks¢ionis. Per tiek laiko jis galéjo apsvarstyti
naujos religijos teikiamus privalumus ir sunkumus, su kuriais buvo susidure jo pirmtakai,
bandydami krikS§€ionybe uzgniauZzti. 325 m. Konstantinas tapo vienatiniu valdovu, kuris
tikéjo, kad krikSCionybé yra tinkama religija imperijai iSpazinti. Apie 300-uosius metus
niekas nebiity galéjes nuspéti nei didziulés Konstantino sekmés valdymo reikaluose, nei
fakto, kad imperija saugoti bus ,,paskirtas‘ kitas dievas, biitent krik§¢ioniy dievas. Turétume
paminéti, kad Konstantinas vis atidédavo savo krikstg iki pat mirties. Taip pat, jo valdymo
antrojoje puséje ant monety buvo kaldinami ir kriks¢ioniski, ir pagoniski simboliai. Taciau,
nepriklausomai nuo savo religijos, nemégo jokio tipo atskirties ir bandé visus paveikti, kad
Sie biity istikimi ir paklusniis valdziai*.

Kriks¢ionys savo religija pateikdavo kaip uzdarg ir nesikei¢ian¢ig konflikto su pagonisSka
Romos imperija kontekste. Tac¢iau realybéje, mazdaug po 250-yjy mety émé keistis tiek
imperija, tiek kriki¢ionybé*2. Imperija tapo dar labiau atsidavusi savo ideologinei pozicijai.
Pirmg karta imperatoriai pradéjo zitiréti | krikS€¢ionybe kaip j imperinio masto fenomena.
Taciau krik$¢ioniy persekiojimas parodé, kad ir pati krik§¢ionybé pasikeité tiek pat, kiek
imperija. Tai jau nebebuvo besislapstanti institucija, sudaryta i§ mazy grupeliy. Ji tapo

Baznycia su savo seké¢jais ir jy iStikimybe. Kaip ir Romos imperija, BaZnyc¢ia ir pati tam

39 Fox, Robin Lane. (1986) Pagans and Christians, Penguin Books, London, p. 87.

40 Idem, p. 512.

41 Gardner, Alexander, Julian: philosopher and emperor, Sagwan Press, 2015, p. 14.

%2 Dar verta paminéti ir tai, kad iki 250-yjy néra rasta jokiy krik§¢ioniy paminéjimy, taciau yra zinoma, kad dar
neturédami savo baZnyGiy krikSCionys jau aktyviai lanké miSias, susirinkdami kieno nors dideliuose
privaciuose namuose ar kambariuose. Jeigu ir buvo kazkokiy susitikimo viety paciame mieste, tai jos negaléjo
biiti didelés ir atviros.
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tikra prasme tapo imperija, tvirtai zinanti savo ideologing pozicijg ties jvairiausiais
klausimais. O trefiajame amziuje krik§Cionybé jau turéjo savo tvirta hierarchijg ir
pasizyméjusius lyderius. Tuo metu imperatoriy iSleisti jstatymai buvo traktuojami kaip
vienintelis tvarkos palaikymo $altinis, tac¢iau Baznyc¢ia skelbési turinti savo tvarkos sistema,
nepriklausancig nuo Zemiskyjy. Be jokios abejonés, pastarasis ,,dieviskos tvarkos* variantas
buvo atakuojamas.*®

Tiksliai pasakyti, kiek 111 amziaus imperijoje buvo krik§¢ioniy, yra nejmanoma. Vienas
18 spéjimy yra tas, kad krik§¢ionys sudaré 10 procenty imperijos, labiausiai susitelke Sirijoje,
Mazojoje Azijoje ir pagrindiniuose miestuose, buvusiuose arc¢iau Vidurzemio. Taciau tai yra
tik spéjimas. Kg tikrai galima drgsiai teigti, tai kad treCiajame amziuje krikSCioniy
bendruomenés plétési greitai ir netikétai. Keli krik§¢ioniy tuo metu turéti privalumai, kurie
galbiit galéjo jtakoti BaznyCios augimg yra tie, kad krik§Cionybé, prieSingai nei pagonybé,
1§ judéjy buvo perémusi nuodémiy iSpazinimo ir atleidimo praktika. Taip pat, pagoniy
Sventyklos ir krik§¢ioniy bazny¢ios buvo iSlaikomos skirtingais budais. Politeistiniame
pasaulyje Sventykly iSlaikymas priklaus€ nuo pasiturinciy globéjy, kurie bet kuriuo
momentu galéjo bankrutuoti (kaip ir atsitiko su daugeliu treiajame amziuje). Tuo tarpu
baznyc¢ios buvo islaikomos paciy tikinciyjy, kurie aukodavo kiek galédavo. Krizés metu
bazny¢ia i$silaiké daug geriau negu pagoniy $ventyklos.**

Bendrai zitirint j istoring krikS¢ionybés situacijg istorikams yra sunku nustatyti
krik§¢ionybés pozicija prasidéjus ketvirtam amziui. Jau vien kalbant apie religijos kaip
tokios sgvoka dabar ji mums yra visiS8kai suprantama ir jprasta, taiau tuo metu tai buvo labai
naujas ir atsargiai priimamas terminas, net ir pa¢iy krik§¢ioniy bendruomenése.*® DidZiausia
silpnoji vieta Baznyciai buvo ne iki galo apsisprende tikintieji, kurie galéjo vél pasisukti |
politeizmg. Vyskupai €mési priemoniy ,,prieSui* sustabdyti: orakulai buvo uzdarin¢jami,
didzios Sventyklos buvo naikinamos iSlauziant duris ir sujaukiant aukurus (taip noréta
parodyti, kad su tomis Sventyklomis susieti dievai nieko negali padaryti, kad apginty savo
Sventove ir leidZia jai buiti naikinamai), dievy statulos buvo griaunamos nulauziant jy galvas,
rankas ir kojas, kad jy garbintojai matyty, kaip yra atimama jy dievy turéta galybé.
Krik$¢ioniy imperija buvo pilnai jsitraukusi j §ig veiklg. Prisimindami, kaip Dioklecijano
laikais buvo draudziami krikS¢ioniy susitikimai, naikinami jy Sventras¢iai, kartu su

Konstantinu prieSaky daré ta patj savo prieSininkams pagonims. Taip pat, mazdaug

43 Idem, p. 185.
44 Idem, p. 290.
45 Catherine Nixey. The Darkening Age: The Christian Destruction of the Classical World. Houghton Mifflin
Harcourt, 2017.
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ketvirtame amziuje tarp krik§¢ioniy éme rastis naujas zodis, skirtas politeistams pavadinti —
paganus. Siuo terminu buvo noréta pabrézti antraeile, ,,paradting® politeizmo vieta
pasaulyje. Pats Zodis tg ir reiské — Zemesnio lygio.*®

Konstantinas ir jo vykdyta krik§¢ionybés propagavimo politika nepasieké visisko
senosios religijos sunaikinimo. Taciau apie 420-uosius metus kriks¢ioniy kunigas
asketas lzidorius Peluzietis jau rasé, kad pagoniskoji graiky religija, vyravusi daugybe
mety, i$nyko nuo zemés pavirsiaus*’. I§ tiesy pagonybé su krik§¢ionybe laikui einant
kardinaliai apsikeité vaidmenimis ir viena i8 religijy (pagonybe¢) buvo visiskai iSstumta
1§ kasdienio gyvenimo, nenoriai uzleisdama vietg kitai, kylanciai religijai. Kelios 1§
galimy tokio pasikeitimo priezas¢iy gal¢jo biiti tos, kad, prieSingai nei pagoniy dievai,
krikS¢ioniy Dievas buvo vienas ir pagal doktring visuomet tarp Zmoniy, artimas,
slypintis kiekviename Zingsnyje, skelbiantis nuodémiy atleidimg ir kita gyvenima po
mirties, kurio gerové priklausys nuo to, kaip buvo gyventas zemiskasis gyvenimas.
Gyvenimui imperijoje besikei¢iant émeé bresti kitokie gyventojy poreikiai, kuriy

pagonybeé neatitiko, o krik§¢ionybé — skatino.*®

3. Imperatorius Julijanas ir jo vertinimas Amijano veikale

- XIV-a knyga: Amijanas raso apie Julijano kilimo pradzig ir jo karines kampanijas
prie§ germany gentis.

- XVII (357-358 m. pr. Kr.): Julijano kaip Cezario apras§ymai.

- XIX (359-360 m. pr. Kr.): Julijano tapimas Augustu.

- XXII (353-358 m. pr. Kr.): Julijano santykiai su Konstancijumi Il-uoju.

- XXIII (iki 360 m. pr. Kr.): tesiamas pasakojimas apie Julijano veiklas Galijoje ir
karines kampanijas.

- XXIV (360-363 m. pr. Kr.): Julijanas kaip vienatinis imperatorius.

- XXV (363-364 m. pr. Kr.): Julijano zygis j Persijg ir mirtis.

Kalbant apie Julijang ir IV amZiaus imperija reikia pirmiausia pabréZti tris svarbius
faktus:

1. Imperijos valdymo forma jau nebebuvo ,,respublika®.

46 Gardner, Alexander. 2015, p. 1-24.
478, Isidorus Pelusiota. Letter 1270. In: Patrologia Graeca, vol. 78, col. 344A.
48 Fox, Robin Lane, 1986, p. 134.
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2. Roma nebebuvo visos politinés sistemos centras.
3. Senyjy Graikijos ir Romos dievy garbinimas jau nebebuvo pagrindiné valdovy ir jy

pavaldiniy religija.*®

Julijanas prieSinosi visiems trims poky¢iams. Nemégstantis pompastikos, nepakantus po
kojomis besimaiSanc¢ioms dvaro etiketo taisykléms, garbinantis senaja demokratiniy Atény
Slove ir senato valdomg Roma, Julijanas nebuvo reformy Salininkas, o kalbant apie religijos
padét] imperijoje — per daug buvo norima sugriauti to, kas Julijanui buvo brangu, kad bty

praskintas kelias naujajam dievui ir imperatorius nor¢jo tai kaip jmanoma labiau sustabdyti.

Julijanas gimé 331 m. Salia Konstantinopolio. Apie jo tévus néra Zinoma daug, o brolis
buvo iStikimas imperatoriui Konstantinui. Biidamas septyneriy Julijanas buvo paskirtas kaip
mokinys Mordonijui, kuris moke ir jo moting. Jo mokytojas buvo grieZtas ir kontroliuojantis.
Julijano senelis, susitelkes ] antiko saugumag, su tokiu mokymo planu sutiko. Suteikti
Julijanui tiek vienatvés ir represijos jausmy tokiame jauname amziuje buvo budas jj iSmokyti
pasinaudoti savais Saltiniais, norint kg nors pasiekti ar padaryti. Kalbant apie pacius mokslus,
Julijanas jsikibo Homero ir savo artumag Siam kiuriniui dar ne karta parodys ji vis
cituodamas®.

Galima bty manyti, kad apsuptas krikS§¢ioniy Julijanas prarado susizavéjimg epais, taciau
jokiy to jrodymy néra iSlike. Nezinoma, ir ar pats mokytojas Mordonijus buvo pagonis, ar
kriksS¢ionis. Turint omenyje, kad Konstancijus leido jam biti Salia savo jauno pusbrolio,
sufleruoja, kad galbiit mokytojas neturéjo daug galimybiy prieSintis naujajam tik¢jimui. Ir
visgi, i§ to, ka Libanijus®® ir Julijanas ra$é apie jj, manoma, kad Mordonijus buvo uzvaldytas
helenistinés pagonybés dvasios.>? Kity Saltiniy teigimu, pats Julijanas 362 m. raSytame laiske
teigia, kad iSpazino kriks¢ionybe iki kol jam suéjo apie dvideSimt mety (tai buty 351 m.), 0
véliau émé sekti ,tikraisiais* dievais.®® Biidamas vaikas, auges krik§¢ioniskoje aplinkoje,
Julijanas, teigiama, galéjo cituoti krikSc¢ioniSkus tekstus, reguliariai lanké miSias, kaip
pridera pagerbdavo kriki¢ioniy kankiniy kapus, o paciose misiose netgi buvo skaitovas.®*

Taip pat, véliau, Julijano Zmona buvo atsidavusi krik§¢ioné, kuri pagimde viena stiny. Stinus

49 Gardner, Alexander, 2015, p. 2.

%0 Rendall, Gerald Henry, 1897. The Emperor Julian: Paganism and Christianity. George Bell and Sons,
Cambridge.

51 Retorikos mokytojas sofisty mokykloje Ryty Romos imperijoje.

52 Gardner, Alexander, 2015, p. 36.

%3 Teitler, Hans C. 2017. The Last Pagan Emperor: Julian the Apostate and the War Against Christianity.
Oxford University Press, New York, p. 9-10.

5% Rendall, Gerald Henry. 1897.
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mir¢ iSkart gimes, ir Amijanas paaiSkina, kad tai buvo vaiky negalincios turéti Konstancijaus
zmonos Eusebijos pavydo padiktuotas incidentas. Vaikelis buvo nuzudytas pribuvejos. 360
m. jo zmona mir¢. Po to Julijanas niekad nebepalieté jokios kitos moters, net kai jo kariai
jam sitilydavo nekalty mergeliy.>®

Taip pat, prie Julijano issilavinimo prisidéjo ir Eusebijus®®, Nikomedijos vyskupas, o

57 8

paskui ir kontroversi§kai vertinamas arijonizmo®’ religijos iSpazinéjas®, tolimai
besigiminiuojantis su paciu Julijanu. Yra manoma, kad pats arijonizmas, kuris apima ir
misticizma, buvo Julijanui patrauklus. Taciau, kur yra priezastys tai antipatijai, kurig
Julijanas jauté krik§¢ionybei, tiksliai pasakyti néra lengva. Vyskupas Eusebijus mir¢, kai
Julijanui buvo deSimt mety. Turint omenyje jo vaikystés iSgyvenimus, galbiit tam tikri
susidiirinai su krik§¢ionybe “ kategorijg. Galbiit jis noréjo pasilikti su tomis id€jomis, kurios
buvo apraSytos jo mégtuose epuose. O véliau, kadangi Konstancijus vis tur¢jo tam tikro
nerimo dél Julijano ir jo vyresniojo brolio o, jiems uzdraudé matytis su draugais, giminémis
ir galiausiai net ir mokytis. Abu vaikai buvo SeSeriems metams iStremti ir izoliuoti.
Vieninteliai kompanijonai Julijanui buvo jo brolis ir tarnai. Julijanas jauté didelj prisiri§ima
prie savo brolio, ta¢iau zinojo ir jo charakterio ydas, kurias priskyré jo prastam iSsilavinimui.
Amijanas paZinojo abu brolius ir teigé, kad didelio bendradarbiavimo tarp jy nebuvo®. Jy

tremtis truko iki 350 m., kada Galijus buvo paSauktas j sostg ir turéjo vesti Konstanting,

tuometinio imperatoriaus seserj, kurig Amijanas vadino labai Ziauria:

Cuius acerbitati uxor grave accesserat incentivum, germanitate Augusti turgida supra
modum, quam Hanniballiano regi fratris filio antehac Constantinus iunxerat pater,
Magaera quaedam mortalis, inflammatrix saevientis assidua, humani cruoris avida nihil
mitius quam maritus. Qui paulatim eruditiores facti processu temporis ad nocendum,
per clandestinos versutosque rumigerulos, compertis leviter addere quaedam male
suetos, falsa et placentia sibi discentes, affectati regni vel artium nefandarum calumnias
insontibus affigebant.®

% Teitler, Hans C., 2017, p. 13.

% Res Gestae 22. 9.

5" Arijonizmas yra krik§¢ionybés $aka, kuri teigia, kad Jézus Kristus néra vienas su Dievu Tévu, bet tiesiog jo
sukurtas Sventasis.

%8 Teitler, Hans C., 2017, p. 21-22.

% Res Gestae, 14.6.

60 14.1.2: Be to, jo Ziaurumg labai skatino jo Zmona, be galo arogantiika dél savo giminystés su imperatoriumi,
kurig jos tévas Konstantinas anks¢iau buvo apvesdings su savo brolio sinumi, karaliumi Hanibalijanu. Ji,
mirtingojo pavidalo Megaira, nuolat Zadino [Galo] Ziauruma, nes buvo tokia pat nepasotinama, kaip ir
sutuoktinis, trok§dama zmoniy kraujo. Laikui bégant $i pora pamazu vis labiau jgudo daryti zala, o pasitelke
nepastebimus ir gudrius gandy neSiotojus, bjauriai jgudusius lengvai bet kuo pasipildyti informacija ir
norincius suzinoti tik jiems tinkantj melg, jie nekaltiems primeté melagingus kaltinimus, esg jie sieké
karaliSkosios valdzios arba vertési magija.
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Galijus nebuvo tinkamas tokiai pozicijai ir pats nebuvo labai patenkintas pareigomis ir
jam duota j Zzmonas daug vyresne moterimi. Galijaus valdymo metu persai vél bandé
uzgrobti Mesopotamija, Isaurijos kalny gyventojai zudé savo kaimynus, o Antiochijoje
praiizé badas. Galijus nebuvo itin lydimas sékmés kai reikéjo tvarkytis su Siomis
problemomis. Tuo metu jis linksmino save kumstynémis (kuo Ziauresnémis, tuo geriau),
iSteisindavo kaltuosius ir nuteisdavo nekaltuosius, kad gauty daugiau kysiy, $nipin¢jo
gatvéje praeinandius, norédamas suzinoti visas apkalbas apie valdzia. %

Konstancijus i8girdo apie anks¢iau minétus jvykius 1§ palikto ten Snipo. Buves
imperatorius nusprende, kad reikéty imti ir mazinti kariy, pakliistanc¢iy Galijui, skaiciy.
Veliau pasiunte prefekta Domicijang, kad Sis jvykdyty nurodyta imperatoriaus
,,pasitraukima‘ 1§ Antiochijos. Domicijanas elgesi labai netaktiskai ir labai neapgalvotai, o
Galijus jj sugavo. Kai vienas kvestoriy bandé jsikisti j konflikta, tiek jis, tieck Domicijus buvo
nuzudyti. Galijus nusprendé, kad taip buvo konspiracija pries jj ir leido naudoti kankinimo
biidus, kad biity iSpesti kity konspiratoriy vardai. Be jokios abejonés, daug nekalty Zmoniy
buvo suimti ir net nuzudyti®2.

Cia pasirodo naujas istorijos personazas Ursicinas, Nisibidés gubernatorius, kuriam
imperatorius jsaké atvykti ir iStirti jvykius, kurie tuo metu vyko. Kartu su juo atvyko ir
Amijanas, kurio déka ir turime nurasyta tuo metu vykusj pokalbj. Ursicinas buvo Sokiruotas
to, kaip Ziauriai buvo teisiami kaltinamieji ir iSkart viskg pranesé Konstancijui, taciau Galijui
iStikimi $nipai tuojau pat iSdavé Ursicinasties Galijus pasidaré dar Ziauresnis ir
besiblaskantis. Galiausiai tam tikry konsuly buvo paskatintas palikti Sirijg ir vykti j Italija,
kur per vélai suprato, kad pakliuvo j spastus, buvo sugautas, jkalintas Istorijoje, kur visg
kalte suverté savo mirusiai Zmonai, ir galiausiai buvo nukirsdintas. Jam tur¢jo biiti dvideSimt
devyneri.®

Galijus niekada neatsizadéjo religijos, su kuria augo. Taciau galbut dél to, kad jam nebuvo
suteikti tie intelektualiniai gabumai, kuriuos turédamas Julijanas pasisuko j helenizma.

Galijaus nesekmes atsiliepé ir Julijanui, kuris dabar buvo matomas kaip lygiai toks pats
plevésa kaip jo brolis. Taciau ketveri metai brolio valdymo Julijanui jtakos neturéjo. Jie
keleta karty susirasé, galbiit vieng karta susitiko, bet apskritai Julijano nedomino dvaro
problemos. Jis noréjo toliau gilintis j tai, kas jam buvo jdomu — intelektualus pasaulis, ne

materialus — todél savo laikg Julijanas savo brolio valdymo metu leido besimokydamas

81 Teitler, Hans C., 2017, p. 17.
62 |dem.
83 Idem.
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jvairiuose miestuose (Nikomedijoje, Konstantinopolyje, Aténuose, kur tuo metu gyvavo
Marko Aurelijaus jkurta filosofijos mokykla)®.

Julijanui tuo metu daugiausia jtakos dar¢ asmenys buvo jo mokytojai. Ypac trys i$ jy:
Maksimas (okultizmo filosofas ir pagoniy kankinys), Libanijus ir Temistijus. Maksimag
Julijanas pasirinko po to, kai i§ Eusebijaus iSgirdo, kad Sis karta priverté deivés Hekatés
statulg juoktis, o degla jos rankose priverté Soktelti liepsnomis. Libanijus buvo vienas i$ ty
mokytojy, kuriy sofistiniy paskaity klausytis Julijanui kazkada buvo uzdrausta. Libanijus
buvo pagonis, bet labiau 18 reikalo negu i§ nuoSirdaus tikéjimo. Apskritai, religinius reikalus
ir pozicijas jis maté labai pavirSutiniskai, pavyzdziui, viename laiSke draugui sveikina jj su
naujomis vyskupo pareigomis, kurios suteikig puikiausig galimyb¢ panaudoti retorinius
sugeb¢jimus. Temistijus nebuvo toks fanatiSkas kaip Maksimas ir } min¢iy reiSkima kalboje
zitrejo giliau negu Libanijus. Libanijaus poziiiris ] religijas buvo liberalus. Jam svarbiausia
buvo tikéjimo skelbiamos vertybés. Jis vertino jvairove religijoje. Jeigu véliau imperatorius
Valensas persekios tuos krik§¢ionis, kurie buvo Siek tiek kity Saky, tai Temistijus kaip tik
mane, kad tokia krik§¢ioniSky Saky jvairove yra gerai ir jos déka galima tik dar geriau pazinti
Dieva. Apskritai, religinis santykis tarp mokytojy mokiniy ne visada sukeldavo nemaloniy
gindy ar situacijy.®

Viename i§ laiSky Maksimui Julijanas dékoja dievams uz savo, kaip imperatoriaus,
sekme. Sioje vietoje gali iskilti keli klauismai: kaip Zmogus, turintis jeigu ne tokj patj tai
aukstesnj moralinj rodiklj negu jo amzininkai, galéjo nepripazinti Jézaus mokymy ant kalno?
Kaip labai sudvasintos teologijos ir kosmologijos Salininkas nepastebéjo jokios vertingos
reikSmés bendruose krikscioniy susitikimuose ir jy maldose? Kod¢l matydamas savo laiky
moraling degradacija nebandé pasinaudoti naujgja religija visuomenei atgaivinti?
Kriks¢ionybé jau buvo jrodziusi, kad yra pagrindiné jéga, ir kad yra pasiruoSusi prisiimti
Imperijos religijos pozicija. KrikS¢ionybé, zvelgiant i§ politinés pusés, buvo ateitis. Jau
minéti galimi atsakymai yra tie, kad vaikystéje krikS€ionybé jam siejosi su artimiausiy
zmoniy nuzudymu, o véliau ir pats tikéjimas nebuvo tinkamai jam pristatytas. Be jokios
abejonés, Sios priezastys yra svarios, taCiau ar jy uztenka, kad buty atsakyta i keliamus
klausimus?

Kai Julijanas paskelbé atsitraukiantis nuo krik§¢ionybés tai nesukelé¢ labai didelio

Surmulio tarp Zmoniy, kadangi Julijanas tuo metu turéjo tik Cezario titula, ne Augusto.

84 Gardner, Alexander, 2015, p. 52.
% Ihid.
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Surmulio nesukeélé ir dél to, kad imperatorius nebuvo itin mégstamas tuometiniy gyventojy.
Be to, Augusto titulas vis dar priklausé krik§¢ioniui imperatoriui, ta¢iau ne uz ilgo po savo
apostazés®’ paskelbimo imperatorius Konstancijus miré ir Julijanas liko vienas stovéti pries
visg imperija, su staiga nerimauti pradé¢jusiais krik§¢ionimis. Julijano (kaip pilnateisio)
Augusto valdymo pradzia buvo rami, pradedant iSkilminga laidotuviy procesija savo
pirmtakui (procesija buvo pagal krik§¢ioniskas tradicijas, su €jimu j bazny¢ig), taip pat buvo
paskelbta religiné amnestija, pagal kurig i§ kal¢jimy ir trémimy buvo iSlaisvinami vyskupai,
net sodinami atgal | savo turétas pozicijas (jeigu pastarosios buvo laisvos), eretikai taip pat
buvo paleidziami i§ tremties. Be jokios abejonés, imperatorius nor¢jo krik§cionis ir kitas tam
tikras sektas palikti likimo valiai, taciau jo paties pradéta tuometing politing jo tolerancija
neleido tokios nelygybés. Taciau tuo pat metu jis dare tg patj, kg Konstancijus, tik atvirk§ciai.
Jeigu Konstancijus buvo iStrémes kazkuriuos krikScionis, Julijanas juos pargabeno atgal.
Jeigu pirmtakas uZtikrino tam tikriems baZnyCioms nariams nelieCiamybe, Julijanas ja
atétmé. Milano edikte nurodyta tolerancija vis dar galiojo, taCiau jautési tam tikras
favoritizmas i§ valdzios pusés, kada materialus palaikymas buvo permestas nuo krik$¢ioniy
prie pagoniy. Julijanas tikéjosi atkurti labai stiprig sgjunga tarp imperijos ir pagonybeés,
vietomis galbiit pazitrédamas j pagonybe kaip j didesnj dalyka, negu ji i§ tiesy buvo. Kai
kuriuose XIX a. Saltiniuose biita nuomoniy, kad Julijanas yra pagoniy Konstantinas, tik dar
labiau dvasingas su savo religija negu jo pirmtakas®®. Dar verta paminéti, kad prie$ oficialiai
paskelbdamas apie savo atsitraukimg nuo krikS¢ionybés, Julijanas tam, kad paerzinty
opozicijg ir jgyty daugiau pasitikéjimo ir bendros gerovés, dar 360 m. eidavo j bazny¢ias ir
apsimesdavo esantis atsidaves krikS¢ionis. 361 m., kai triumfuodamas jzengé 1|
Konstantinopolj, pagaliau visiems atvéré Sirdj ir oficialiai paskelbé savo apostaze ir naujus
jsakymus atidaryti uzdarytas §ventyklas ir t.t.%°

Julijano nepasitenkinimas krik§¢ionimis yra minimas ir Amijano rastuose, kaip,
pavyzdziui, Apolono Sventyklos sudeginimas, dél kurio imperatorius iSkart apkaltino

krik$¢ionis:

Quo tam atroci casu repente consumpto, ad id usque imperatorem ira provexit, ut
quaestiones agitari iuberet, solito acriores, et maiorem ecclesiam Antiochiae claudi.

8 Bradbury, Scott. 1995. Julian’s Pagan Revival and the Decline of Blood Sacrifice. Phoenix, vol. 49, pp.
331-332.

87 Samoningas atsitraukimas nuo kurios nors religijos.

% Rendall, Gerald Henry. 1897. The Emperor Julian: Paganism and Christianity. George Bell and Sons,
Cambridge.

8 Teitler, Hans C., 2017, p. 10-15.
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Suspicabatur enim id Christianos egisse, stimulatos invidia, quod idem templum inviti
videbant ambitioso circumdari peristylio. "

Stebint Julijano nusiteikimg pries krik§¢ionybe galima daryti iSvada, kad tai nebuvo labai
logiSkas ir pagristas nusiteikimas. Galima manyti, kad Julijanas samoningai neige viska, ka
krik§¢ionybé turéjo gero ir pabrézé tik tai, kas buvo bloga socialiniame, moraliniame ir
intelektualiniame kontekste. Pavyzdziui, bandé jrodinéti, kad visa naujoji religija kilo 1§
nusikaltéliy ir jy daromy nusikaltimy.”* Taip pat, parasé septynias knygas vien i§ savo
nepritarimy naujajai religijai. Dievas, pieSiamas Julijano, neatrodé visai taip, kaip jj maté
patys krikSCioniskojo tikéjimo iSpazinéjai. Besiremdamas vien Senajame Testamente
esanciais antropomorfizmais’® imperatorius nupie$é savotiska Dievo vaizda: zmogisky
aistry globg¢jas, pykstantis, pavydus, painiojantis nekaltuosius su nusikaltusiais, pilnas akly
aistry, kurios prazudo tukstancius Zmoniy, jo bausmeés nesgziningos, kuomet atkerSijama
daugeliui zmoniy vien uz keliy i§ jy padarytas nuodémes, neleido pirmiesiems zmonéms
valgyti nuo ISminties medzio ir tuo pat metu dar labiau nenor¢jo, kad jie patys, savarankiskai,
galéty atskirti gera nuo blogo. Krik§¢ioniy Dievas yra trumparegis ir niekuo nenorintis
dométis. Sukiir¢ pirmajg moter; kaip vyro pagalbininkg, o ji tapo jo suvedziotoja ir
pikCiausiu prieSu. Bandé pirmuosius Zmones atitolinti nuo jau minéto gero ir blogo
pajautimo, bet buvo jy paciy pergudrautas. I$sigandes Zzmoniy nusprendé sumaisyti jy kalbas,
kad $ie nesusikalbéty. Zydai yra laikomi Dievo i§skirta tauta, tadiau jie puola graikams ir
daugeliui kity tauty po kojomis, istisai yra okupuojami. Tokio Dievo sekimas ir imitavimas,
pasak Julijano, gali turéti katastrofisky pasekmiy.

Taciau tuo pat metu Julijanas iSkelia” gana jdomiy klausimy raytiniuose tekstuose apie
krik§¢ioniy dieva. Pasak jo, truksta daugumos dalyky paaiskinimy, o kai kurie tekstai atrodo
nebaigti. Pavyzdziui, kaip buvo sukurti angelai ir tarpininkaujancios dvasios. Nepaisant to,
kad jos yra daznai minimos, néra aiSku, ar tai yra paties Dievo kiiriniai, ar kazkokie jau pries
tai egzistave subjektai. Néra visiSkai jokiy paaiSkinimy apie patj kiirimo procesg ir jau i$

seniau egzistuojanc¢iy reikaly tvarkyma. Kokia kalba kalbéjo gyvate, suviliojusi Ieva?

70 22.13.2: Netikétas Sios Sventovés sunaikinimas dél tokio baisaus nelaimingo atsitikimo sukélé tokj
imperatoriaus pyktj, kad jis jsaké griez¢iau tardyti ir uzdaryti didesn¢ Antiochijos bazny¢ig. Jis jtaré, kad tai
padaré kriksc¢ionys, suzadinti pavydo ir nenoro matyti Sventykla, aptverta puosnia kolonada.

L Teitler, Hans C. 2013. Ammianus, Libanius, Chrysostomus, and the Martyrs of Antioch. Vigiliae
Christianae, vol. 67, p. 263-288.

2 Gamtos ir antgam¢iy objekty suzmoginimas priskiriant jiems psichines, fizines, moralines savybes.
Budingas politeistinéms religijoms (Visuotiné lietuviy enciklopedija).

73 Julian the Apostate. 2004. Against the Galileans. Translated by R. Joseph Hoffmann, Prometheus Books.
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Jézus taip pat negavo geresnio jvertinimo. Pasak Julijano, vieninteliai pliusai, verti
démesio, Jézaus gyvenime yra tai, kad jis padaré kelis stebuklus naudodamas egzorcizmo
praktikas. Jame néra nieko ypatingo, jis tik paprastas Zemesnio sluoksnio atstovas, gyvenes
pries kelis Simtus mety.

Julijanas priestaravo visiems sakramentams ir dieviSkumui. Kalbédamas apie Kriksto
sakramenta’* Julijanas sako, kad §i praktika niekam jokiy ligy neidgydys, nesvarbu, ar jos
mazos, ar didelés, bet turéty panaikinti visas nuodémes, jskaitant svetimavima, vagystes ir
visokias kitokias moralines nuokrypas?

Tai galbiit galéty buti uzsispyrimu ar tiesiog nusiteikimu prie§ krik§¢ioniy apeigas arba
galima laikytis tos nuomonés, kad toks Julijano pozitiris ] krik§¢ionybe buvo nesgZiningas,
neteisybei esant tame, kad ,,idealus® pagonybés variantas buvo lyginamas su ,,paprasta,
zemiSka* krik§¢ionybe. Julijanas visuomet zitiréjo atgal, ne  prieki.

Kaip atrodo paties Markelino rasymas apie Julijang? Imperatoriui Amijanas priskiria

zodzius dulcedo patriae:

esset ira-quaeso-paulisper: absque dissensione, vel rerum appetitu novarm, impetrabitur
facile quod postulatis. Quoniam dulcedo vos patriae retinet, et insueta peregrinaque
metuitis loca, redite iam nunc ad sedes nihil visuri (quia displicet) transalpinum. Hocque
apud Augustum, capacem rationis et prudentissimum, ego competenti satisfactione
purgabo.”™

Amijanas savo tekstuose taip pat naudoja ir iliustracijas, jvairius palyginimus. Imperatoriui
jis suranda, jo nuomone, lygy herojy, kurio pasiekimai tokie pat svarbus, kaip Julijano

(vienas i8 palyginimy — Aleksandras Didysis):

Ex virginibus autem, quae speciosae sunt captae ut in Perside, ubi feminarum pulcritudo
excellit, nec contrectare aliqguam voluit nec videre, Alexandrum imitatus et Africanum,
qui haec declinabant, ne frangerentur cupiditate, qui se invictos a laboribus ubique
praestiterunt.”

Ges Restae taip pat yra kataloguojamos ir lyderiy dorybés bei ydos. Daugiausia dorybiy

yra priskiriama imperatoriui Julijanui:

™ Ibid.

5 20.4.16: Meldziu, tegul jusy pyktis kuriam laikui liaujasi. Tai, ko reikalaujate, bus lengvai pasiekta be
nesutarimy ir bandymy sukelti revoliucija. O kadangi jus sulaiko gimtojo krasto zavesys ir jus bijote keisty
viety, kuriy nepazjstate, tuojau pat grizkite j savo namus; uz Alpiy jis nieko nematysite, nes tai jums nepatinka,
ir tai a§ paaisSkinsiu Augustui, kad jis biity visiskai patenkintas, kadangi noriai klauso proto ir yra santiiriausias.
76 24.4.27: Tacdiau j nelaisve paimty merginy (jos buvo grazios, kaip jprasta Persijoje, kur moterims tas bidinga)
jis né vienos nelieté ir net neziiir¢jo j jas, sekdamas Aleksandro ir Afrikano pavyzdziu, kurie vengé taip elgtis,
kad ty, kurie rodési nepavargstantys nuo sunkumy, nesuerzinty aistra.
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Vir profecto heroicis connumerandus ingeniis, claritudine rerum et coalita maiestate
conspicuus. Cum enim sint (ut sapientes definiunt), virtutes quattuor praecipuae,
temperantia, prudentia, iustitia, fortitudo, eisque accedentes extrinsecus aliae, scientia
rei militaris, auctoritas felicitas atque liberalitas, intendo studio coluit omnes ut
singulas.”

Viena i§ Julijano ydy, kurias Amijanas kritikavo, buvo besaikis gyvuliy aukojimas (taciau
i§ paties Amijano jauciasi tam tikra pagarba Siems ritualams, arba vizijoms, kurias turéjo

imperatorius prie§ gaudamas Augusto titulg):

Hostiarum tamen sanguine plurimo aras crebritate nimia perfundebat, tauros aliquotiens
immolando centenos, et innumeros varii pecoris greges, avesque candidas terra
quaesitas et mari, adeo ut in dies paene singulos milites carnis distentiore sagina,
victitantes incultius, potusque aviditate corrupti, umeris impositi transeuntium, per
plateas ex publicis aedibus, ubi vindicandis potius quam cedendis conviviis indulgebant,
ad sua diversoria portarentur, Petulantes ante omnes et Celtae, quorum ea tempestate
confidentia creverat ultra modum.™

Augebantur autem cerimoniarum ritus immodice, cum impensarum amplitudine
antehac, inusitata et gravi: et quisque cum impraepedite liceret, scientiam vaticinandi
professus, iuxta imperitus et docilis, sine fine vel praestitutis ordinibus, oraculorum
permittebantur scitari responsa, et extispicia non numquam futura pandentia,
oscinumqgue et auguriorum et ominum fides, si reperiri usquam posset, affectata
varietate quaerebatur.”

Pari sorte hic quoque omen inlaetabile visum est, apparitoris cuiusdam cadaver
extentum, carnificis manu deleti, quem praefectus Salutius praesens, ea re supplicio
capitali damnarat, quod intra praestitutum diem alimentorum augmentum exhibere
pollicitus, casu impediente frustratus est. Sed miserando homine trucidato, postridie
advenit, ut ille promiserat, alia classis, abunde vehens annonam.®

Nocte tamen, quae declarationis Augustae praecesserat diem, iunctioribus proximis
rettulerat imperator, per quietem aliquem visum, ut formari Genius publicus solet, haec
abiurgando dixisse: “Olim luliane vestibulum aedium tuarum observo latenter, augere
tuam gestiens dignitatem, et aliquotiens tamguam repudiatus abscessi: si ne nunc

77.25.4.1: Jis buvo zmogus, kurj tikrai galima priskirti prie dvasios didvyriy, pasizyméjusiy Slovingais darbais
ir jgimta didybe. Kadangi, filosofy nuomone, yra keturios pagrindinés dorybés: saikingumas, iSmintis,
teisingumas ir drasa, o jas atitinka ir kai kurios iSorinés savybés, pavyzdziui, karo meno iS$manymas, autoritetas,
sékmé ir liberalumas, tai $ias dorybes, kaip visuma ir atskirai, Julijanas puoseléjo su nuolatiniu uolumu.

78 22.12.6: Nepaisant to, jis altorius aplaistydavo daugybés auky krauju, kartais vienu metu aukodavo $imtg
jauciy, nesuskaiciuojamas bandas jvairiy kity gyvuliy ir balty paukséiy, sumedZzioty sausumoje ir jiroje; taip,
kad beveik kasdien jo kareiviai, kurie gausiai maitinosi mésa, gyveno nuobodziai ir buvo sugede nuo potraukio
gerti, buvo neSami per aikStes | savo biistus ant praeiviy peciy i§ imperijos Sventykly, kur jie mégavosi
pokyliais, labiau nusipelniusiais bausmés nei atlaidumo; ypa¢ petulantai ir keltai, kuriy savivalé tuo metu
perzengé visas ribas.

79.22.12.7: Be to, labai padaugéjo apeigy, kurioms buvo iSleidZiamos iki tol nejprastos ir sunkiai pakeliamos
sumos pinigy. Kadangi dabar tai buvo leidziama be jokiy kliticiy, visiems, kurie iSpazino aiskiaregyste, tiek
mokytiems, tiek neiSmanéliams, be jokiy apribojimy ar nustatyty taisykliy buvo leidziama naudoti orakulus ir
burtus, kurie kartais atskleidzia ateitj; i§ pauksciy, jy skrydzio ir kiry Zenkly buvo ieskoma tiesos, jei kur nors
ja buvo galima rasti.

zmogus, kurj prefektas Salutijus buvo pasmerkes mirti, nes, pazadéjes per nustatyta laika pristatyti papildomy
atsargy, dél nelaimingo atsitikimo nesilaiké duoto Zodzio. Taciau kita dieng po to, kai nelaiméliui buvo
jvykdyta mirties bausmé, atplauke kitas laivynas, kaip kad jis ir buvo zadéjes, atgabenes gausybe atsargy.
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quidem recipior, sententia concordante multorum, ibo demissus et maestus. Id tamen
retineto imo corde quod tecum non diutius habitabo.”®

Tekstuose galime rasti ir Julijano, kaip greitai uzsiplieskiancio valdovo, apraSymus:

Et Antiochensi ordine id tunc fieri, cum ille iuberet, non posse, aperte monstrante,
nusquam a proposito declinabat, Galli similis fratris licet incruentus. Quocirca in eos
deinceps saeviens ut obtrectatores et contumaces volumen composuit invectivum, quod
Antiochense vel Misopogonem appellavit, probra civitatis infensa mente dinumerans,
addensque veritati complura: post quae multa in se facete dicta comperiens, coactus
dissimulare pro tempore, ira sufflabatur interna.®

Cumque eum profecturum deduceret multitudo promiscua, itum felicem reditumgue
gloriosum exoptans, oransque ut deinde placabilis esset et lenior, nondum ira, quam ex
compellationibus et probris conceperat, emollita, loquebatur asperius, se ese eos
asserens postea non visurum,®

Et imperator ira gravi permotus, reliquos ex ea cohorte, qui abiecte sustinuerant
impetum grassatorum, ad pedestrem compegit militiam (quae onerosior est) dignitatibus
imminutis.®
Nepaisant savo galimy nusikaltimy, sunkaus charakterio bruozy, Julijanas buvo artimas
Amijano draugas, labai gerbiamas ir istoriko aprasomas kaip garbingas, iSmintingas ir
teisingas imperatorius. TaCiau, nepaisant Amijano pozitirio j Julijang, yra ir nemazai
kontroversisky atsiliepimy apie imperatoriy. Pavyzdziui, krik§¢ioniy autoriy pateikiama

viena i$ ryskiausiy Julijano nusikaltimy istorijy — Juventino ir Maksimino nuzudymas.

4.  Amijano ,,nutylé¢jimai“ apie Julijang

81 20.5.10: Taciau nakt] pries paskelbiant jj Augustu, kaip imperatorius pasakojo savo artimiausiems draugams,
jam miegant pasirodé vizija, kuri buvo tokio pavidalo, kaip paprastai vaizduojama valstybés dvasia globéja, ir
priekaistaujanciu tonu kalbéjo Stai ka: ,,Jau seniai, Julijanai, slapta stebiu tavo namy prieangj, trok§dama
paaukstinti tavo rangg, ir daznai nueinu, tarsi bu¢iau atstumta. Jei nebisiu priimta net dabar, kai daugelio
zmoniy sprendimai sutampa, i§vyksiu nusiminusi ir apleista. Taciau laikyk $ig mintj savo Sirdies gilumoje, kad
daugiau pas tave nebesilankysiu®.

82 22.14.2: A Ir nors Antiochijos senatas aidkiai nurodé, kad tuo metu, kai jis jsaké tai padaryti, to padaryti
nebuvo negalima, jis niekaip neatsisaké savo plano, nes buvo panasus i savo brolj Galijy, tik be jo Ziaurumo.
Todél, pykdamas ant kiekvieno is jy, kaip nepaklusniy ir uZsispyrusiy, jis parasé uzgaulia kalba, kurig pavadino
,<Antiochietis“, arba ,,Misopogonas®, ir kurioje prieSiskai nusiteikes iSvardijo miesto ydas, kur jy buvo daugiau
negu buvo galima pateisinti. Véliau, suzinojg¢s, kad yra daugelio pasaipy objektas, jis buvo priverstas tuo metu
Ju nepaisyti, bet buvo kupinas slopinamos riistybeés.

8 23.2.4: Kai iSvaziuojant i§ miesto jj lydéjo minia Zmoniy, linkédama sékmingo Zygio ir §lovingo sugrjzimo
ir praSydama, kad ateityje jis bty malonesnis ir Svelnesnis, nes pyktis, kurj sukélé jy iSpuoliai ir jzeidingjimai,
dar nebuvo atsliiges, jis atsaké grieztai, sakydamas, kad jie daugiau niekada jo nematys.

8 24.5.10: Imperatorius, degantis kartu pyk¢iu, iSlikusius kohortos narius, kurie nerodé jokios dvasios
priesintis marodieriy puolimui, paskyré j péstininky tarnyba (kuri yra sunkesné) kartu su rango praradimu.
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Nors Amijanas atjauté engiamy krik$¢ioniy kancias ir apie jas pasakojo savo istorijoje,
Jis neuzsimena apie jokius religinius Julijano nusikaltimus prie$ kriks¢ionis, kai jo

amzininkai krik§¢ioniy autoriai atvirai kritikavo ziaury Julijano elges;j:

- Grigalius Nazianzietis (329-390 m.), Prakalbos pries Julijang (IV ir V a.). Cia
grieztai kritikuojamas Julijano elgesys. Imperatorius kaltinamas jvykdes daug
nusikaltim§ prie§ krik$¢ionis. Taip pat apraSomi meéginimai atkurti pagonybe ir
krik$¢ioniy persekiojimo ir smurto atvejai, jskaitant nuzudymus.

- Teodoretas Kirietis (393—-458 m.), Baznycios istorija — apraSsomas Julijano valdymas,
kaip jo pasirinktos politinés taktikos lémé krikSC¢ioniy persekiojimus ir smurtg
(ypatingai prie$ tuos, kurie prieSinosi jo pastangoms atkurti pagonisku paprocius.

- Sokratas i§ Konstantinopolio (380-440 m.), Baznycios istorija apraSsomi konkretis
persekiojimo atvejai, vél kritikuojama Julijano politika, kuri privedé jj prie tokio

elgesio.

- Sozomenas (400-450 m.), Baznycios istorija — nusikaltimai apraSomi paminint ir
priemones, kuriomis buvo sukeliamos kancios ir mirtys kriks¢ioniy tarpe. |
pasakojimus jtraukti bazny¢iy griovimai ir krik§cioniy vadovy egzekucijos.

- Atanazas | Aleksandrietis (296-373 m.) — jo labiau apraSomi ne konkretdis smurto

atvejai, bet to laikotarpio nusikaltimy kontekstas, kuriame turéjo gyventi krikScCionys.

Vienas i8S ryskesniy Julijano nusikaltimy pries krik$cionis, nurodomas $iy ir kity autoriy,
yra tas, kad tie, kurie savo krik§¢ioniy vadovy liepiami griové ir naikino pagoniy $ventyklas
su viskuo, kas juose yra, turéjo stoti pries Julijana teisme.®® Tik §is teismas nebuvo itin
saziningas, kadangi imperatoriui Julijanui visiS8kai neriipéjo pateikiami (ar nepateikiami)
jrodymai. Vien apkaltinimo uZteko, kad biity galima tam tikrus asmenis nuteisti mirtimi.
Julijanas netgi pats sugalvodavo nusikaltimy, kuriuos tie Zmonés neva padarg, o jiems mirus
kankiniy mirtimi nesuteikdavo jiems kankinio vardo. Ypatingai pabréziamas epizodas yra
susijes su dviem imperatoriaus nuzudytais Kariais, Juventinu ir Maksiminu. Taip nutiko, kad
vienos misijos metu pastarieji per daug iSgéré ir émé lieti savo nepasitenkinimg tuometiniu
gyvenimu valdant Julijanui, kad tikrasis Dievas yra niekinamas, o ore tvyro vien tik
aukojamy gyvuliy kvapas, niekur nebéra gryno oro.% Sitie zodziai nebuvo lengvai praleisti

pro ausis. Vienas kariy visg tai perpasakojo imperatoriui, kuris tik ir lauké tokios progos.

8 Teitler, Hans C. 2017, p. 64-71.
8 Chrysostomi sermo. Juventinus ir Maximinus.
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Juventinas su Maksiminu buvo pasodinti j kal¢jima, 1§ jy atimta viskas, kas jiems priklausé,
ir abu buvo apkaltinti iSdavyste. Nenorint suteikti jiems jokio papildomo démesio, kariai
buvo nuzudyti vidury nakties.®” Véliau Teodoretas® savo Baznycios istorijoje paskiria Siek
tiek teksto biitent Juventinui ir Maksiminui. Ten rasoma, kad jie buvo ne Siaip kariai, 0
Julijano asmeninés apsaugos nariai. Tuo tarpu Jonas Malala®® savo Kronikoje pasakoja kiek
kitokj istorijos variantg — abu kariai priklausé¢ imperatoriSkajai apsaugai, meté savo darba,
isiliejo tarp Zmoniy ir bandé juos nuteikti pries$ imperatoriy Julijang, biitent taip ir prarasdami
savo gyvybes. Pagoniy autoriai visiSkai nemini nei vieno Siy kariy vardy, tik uzsimena apie
pacia situacija, kaip kad Libanijus, bet bando jrodyti, kad nepaklusniis kariai késinosi }
imperatoriaus gyvybe. Kas jdomiausia, tai kad kariy mirtis néra minima visai. Netgi

atvirkséiai, pabréziama, kad gailestingasis imperatorius né vieno nenuzudé. Markelinas raso

lygiai tg patj:

Postremo ut multa praeteream, constat eum in apertos aliquos inimicos insidiatores suos
ita consurrexisse mitissime, ut poenarum asperitatem genuina lenitudine castigaret.*

Kitas Julijano jvykdytas (ne krik§¢ioniy) nuzudymas yra minimas Amijano tekstuose:

Tunc et Artemius, ex duce Aegypti, Alexandrinis urgentibus atrocium criminum mole,
supplicio capitali multatus est. Post quem Marcelli ex magistro equitum et peditum
filius, ut iniectans imperio manus publica deletus est morte. Romanus quin etiam et
Vincentius, scutariorum scholae primae secundaeque tribuni, agitasse convicti qguaedam
suis viribus altiora, acti sunt in exilium.®

Taciau apie Juventing ir Maksiming istorikas neuzsimena nei vienu zodziu. Blogiausia,
ka Amijanas sako apie imperatoriy, yra tai, kad jis buvo grieztas ir nevengdavo bausti, jeigu

manydavo, kad tai yra bitina:

Sufficiet autem pro multis, quae clementer egit in litibus cognoscendis, hoc unum
ponere nec abhorrens a proposito, nec absurdum. Inducta in iudicium femina quaedam,
cum palatinum adversarium suum e numero proiectorum cinctum praeter spem
conspexisset, hoc factum insolens tumultuando querebatur, et imperator “Prosequere”

87 Teitler, Hans C., 2017, p. 119.

8 Antiochijos mokyklos teologas, Biblijos komentatorius.

8 Bizantijos metrastininkas i§ Antiochijos.

% 25.4.9: Galiausiai, trumpai tariant, gerai Zinoma, kad jis buvo toks gailestingas kai kuriems atviriems
priesams, kurie rezgé samoksla pries ji, kad iStais¢ jy bausmés grieztuma savo jgimtu Svelnumu.

91 22.11.2: Tuomet Artemijus, kazkada buves Egipto kariuomenés vadas, aleksandrie¢iy apkaltintas daugybe
ziauriy dalyky, taip pat buvo nubaustas mirties bausme. Po jo vieSai buvo nuzudytas Marcelijaus siinus, vienu
metu vadovaves kavalerijai ir péstininkams, apkaltintas tuo, kad sieké sosto. Galiausiai net Romanas ir
Vincentijus, pirmojo ir antrojo karinio korpuso tribunolai, buvo nuteisti uz jy kompetencijai nepriklausancius
sumanymus ir iStremti.
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ait “mulier, siquid te leasam existimas; hic enim sic cinctus est, ut expeditius per lutum
incedat: parum nocere tuis partibus potest.”%

Teitler daro iSvada, kad tiek Auksaburnis, tieck Theodoretas, patys biidami kriks¢ionys,
nor¢jo tiesiog apjuodinti Julijang tokiais budais, kokiais sugebéjo. Jau minéti autoriai yra
manipuliave rastais ir anksciau. Teitler renkasi stoti | pagoniy puse, norédamas uzginCyti
krik§¢ioniy parasytus dalykus apie Julijang ir tam tikra dalj krik$¢ioniy persekiojimo.%
Hippolyte Delahaye nuomone, Passio Juventini et Maximini yra nepatikimas istorinis
Saltinis.®* Teitler teigia, kad Julijanas kerSydavo ne ranka ir mirtimis, o pasitelkes savo
oratorinius sugebéjimus, kaip kad pastarasis ir padaré bidamas Antiochijoje — parasé satyra
Antiochicus, paprastai vadinamg Misopogon, kuriame pasitelkgs sarkazma ir ironija
Julijanas iSreiské savo nepasitenkinimus.®® Pasak Teitler, visi kaltinimai Ziaurumu apie
Julijang 1ir skriaudZiamyjy herojisSka pasiprieSinimg buvo melas, ir kad net kai kurie
krik§¢ioniy autoriai prisipazino, kad Julijanas nebuvo toks ziaurus, kokiu jj visi laiké. Taip
pat, Teitler uzsimena, kad Ne visi Saltiniai Julijano atzvilgiu yra tokie palankis kaip jo
pagonys gerbéjai Libanijus ir Amajanas.®

Ar gali bati, kad Amijanas Kartu su Libanijumi stovi Salia ,,nuosaikaus ir atlaidaus
imperatoriaus Julijano prie§ minig jam bloga linkin¢iy krikS§¢ioniy tikédami jo nekaltumu?
Kiek viso to buvo Amijano laikoma istoriSkai svarbu ir kiek i$ tikryjy buvo simpatija
herojui?

Kriks¢ionys jvardina iki trisdesimties kankiniy Julijano valdymo metu®’. Sesiy i3 jy mirtis
jie priskiria imperatoriaus atsakomybén: trys Sventikai Eugenijus, Makarijus (abu savo
gyvenimus pabaige kaip kankiniai) ir Teodoretas (ziauriai kankintas, bet kankinamas pakiliai
giedojes psalmes, galiausiai nukirsdintas), buves dux Aegypti Artemijus (kuris buvo
kankinamas ir ver¢iamas vieSai ir oficialiai i§sizadéti savo tikéjimo) ir jau minéti kariai is jo

privacios apsaugos Juventinas ir Maksiminas. Prie nukentéjusiy taip pat priskiriama ir naslé

92 22.10.5: Taciau vietoj daugybés pavyzdziy, liudijanéiy jo gailestinguma teisminiuose procesuose, pakaks
pateikti §j, kuris néra nei netinkamas, nei blogai pasirinktas. Kai viena moteris buvo atvesta | teismg ir,
priesingai nei tikéjosi, pamaté, kad jos kaltintojas, kuris buvo vienas i§ atleisty teismo tarny, dévi savo juosta,
ji garsiai pasiskundé dél tokio jziilaus poelgio. Tuomet imperatorius taré: ,,Sis vyras taip apsijuosé save, kad
galéty lengviau eiti per pelke, tai negali pakenkti jisy bylai.

9 Teitler, Hans C. 2017, p. 56-64.

% Delehaye, 1962, 166: ‘En lisant les panégyriques des saints Juventin et Maximin, de S. Lucien, de S. Ignace
... on ne se défend pas de I’impression que S. Jean Chrysostome se souvenait d’avoir lu des Actes ou des
chroniques.’;

Franchi de’ Cavalieri 1953, 180: ‘Ma se il Crisostomo ebbe davvero sotto gli occhi una Passione della Euvapig
oTpaTIWT®V Ayiwv, certo non fu quella che intorno alla meta del V secolo connobbe e compendio Teodoreto.’
% Teitler, Hans C. 2013. “Ammianus, Libanius, Chrysostomus, and the Martyrs of Antioch.” Vigiliae
Christianae, vol. 67, no. 3, pp. 263-88.

% Ibid.

7 Ibid.
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Publija, kuriai Julijanas sudavé j veida, nes ji jj erzino, vyskupas Euzoijus Cezarietis, kuriam
buvo suduota j galvos Song vien dél to, kad bandé sustabdyti Julijano déde nuo DidZiosios
Antiochijos BaznyCios pagrindinio altoriaus iSniekinimo, Romanas, jaunas karys, kuris
galiausiai buvo iStremtas ] tolimiausius imperijos pakrascius, nors Julijanas buvo daves
jsakyma jj nuzudyti. Dux Aegypti Artemijus véliau buvo garbintas kaip kriks¢ioniy kankinys
ir Sventasis, bet Amijanas net neuzsimena apie jo religing funkcija, tuo labiau apie jo
kankinyste. Lygiai taip pat Markelinas neraso apie Eugenijaus ir Makarijaus kankinyste nei
apie Teodoretg, Juventing ir Maksiming. Neuzsimena ir apie Publijos, Euzoius ar Romano
likimus. Niekur savo darbuose Amijanas neuzsimena, kad Julijanas persekiojo ar i§vis engé
krik$¢ionis.®® Ar Markelinas tikéjo, kad $ios istorijos buvo iSgalvotos? Ar bandé apginti savo
herojaus reputacija? Ar krik§¢ioniy kankinystés faktg jis galbtit laiké naujosios religijos yda?
Klasikiniy studijy profesorius T. D. Barnes yra jsitikings, kad bent jau Juventino ir
Maksimino atveju Amijanas sgmoningai nutyléjo su jais siejamus jvykius. Kalbédamas apie
nes¢kmingg bandymg nuzudyti Julijang Barnes teigia, kad net jeigu Libanijus mini §j
pasikésinimg j imperatoriaus gyvybe net trijose savo kalbose, Markelinas tycia praleidzia §j

istorijos epizodg. Pasak Barnes’o, motyvas yra labai aiskus:

The failed assassins were celebrated as martyrs after their execution, but Ammianus'
account of Julian gives the impression that there were no Christian martyrs at all during
his reign. Ammianus thus faithfully reflects the emperor's official propaganda that any
Christian put to death had been justly condemned for crimes that had nothing to do with
his religion. Christian sources name several dozen martyrs under Julian.*

Teitler nuomone, teiginys, jog Amijanas nei zodZiu neuzsimena apie bandymg nuzudyti
imperatoriy, yra silpnas ir neteisingas. Autorius cituoja Markelino Res Gestae 25.4.9,

norédamas atremti Barnes teiginj:

Constant eum in apertos aliquos inimicos insidiatores suos ita consurrexisse mitissime,
ut poenarum asperitatem genuina lenitudine castigaret.'®

% Ibid.

9 Nepavyke zudikai po egzekucijos buvo garbinami kaip kankiniai, ta¢iau Amijano pasakojimas apie Julijang
sudaro jspudj, kad jo valdymo laikotarpiu kriks§¢ioniy kankiniy apskritai nebuvo. Taigi Amijanas istikimai
atspindi oficialig imperatoriaus propaganda, kad bet kuris mirties bausme nubaustas kriks¢ionis buvo teisingai
nuteistas uz nusikaltimus, kurie neturéjo nieko bendra su jy religija. Kriksc¢ioniskuose Saltiniuose minima kelios
deSimtys kankiniy valdant Julijanui. Barnes, Timothy D. 2012. 'Early Christian Hagiography and the Roman
Historian'. In: P. Gemeinhardt and J. Leemans (eds.), Christian Martyrdom in Late Antiquity (300-450 AD): History
and Discourse, Tradition and Religious Identity (Arbeiten zur Kirchengeschichte 116), Berlin-Boston, p. 15 19-20.
190 Visuotinai zinoma, kad susidorodamas su kai kuriais atvirais priesais, kurie rengé sgmoksla pries jj, jis
buvo toks gailestingas, kad savo prigimtiniu gerumu susSvelnino jstatymo reikalavimy grieztuma.
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Sioje citatoje Amijanas neisryskina religijos momento, ar uZpuolikai galéjo biati
krik§¢ionys ar ne (Juventinas ir Maksiminas pasirodo tik krik§¢ioniskuose Saltiniuose). Jis
taipogi neuzsimena ir apie tai, kad dux Aegypti buvo nukirsdintas dél religiniy priezasCiy
(kai tuo tarpu Libanijus visai apie tokj asmenj neuzsimena).

Teitler taip pat teigia, kad jeigu nei Amijanas, nei Libanijus savo raStuose neuzsimena
apie Juventing ir Maksiming kaip apie krik$¢ioniy kankinius, vadinasi, kad jie galbiit tokie
ir nebuvo (Markelinas uZzsimena apie verdikta, kurio metu du Julijano asmeninés apsaugos
kariai buvo iStremti, ne nukirsdinti, ir jy vardai buvo Romanas ir Vincentijus). Nepasitikéti
Markelinu ir jo bendrazygiu yra skaityti tarp eilu¢iy be jokiy svariy jrodymy. O kalbant apie
krik§¢ioniskus Saltinius ir jy minimus beveik trisdesimt kankiniy Julijano valdymo metu Kiek
mes visumoje galime Siais Saltiniais pasitikeéti? Teitler Sioje vietoje kelia dar vieng klausimag
— kodél turétume tikeéti, kad krikS€ionyiy autoriai buvo patikimesni istorijos Saltiniai, negu
tokie istorikai kaip Amijanas ir Libanijus?'®® Julijanas naujatikiy piesiamas kaip juos
naikinanti tironas, kai yra tokiy, kurie sako atvirki¢iai,’®® 0 Kai kuriais $altiniais pasitikéti
negalime visai, pavyzdziui, passio S. Basilii presbyteri, kuriuo remdamiesi kai kurie
tyrinétojai teigia, kad Julijanas buvo jsakes kankinti ir nuzudyti Bazilijy i§ Ankaros ir
Eutichijy i§ Cezaréjos, nors passio Basilii priklauso suklastoty kankiniy istorijy grupei, net
jeigu tekste yra keli istoriSkai teisingi momentai. Lygiai taip pat nepatikima yra S0zomeno
raSty dalis apie tuos pacius du kankinius, kadangi pats autorius kiek anks¢iau jau yra kalbéjes
$ia tema ir abu liudijimai apie tuos paéius jvykius skiriasi.%®

IS vienos pusés, galima sakyti, kad Amijanas raSo tik apie tuos Julijano nusikaltimus,
kurie visiskai neturi jokios krikSCionisSkos ar apskritai religinés prigimties, dé¢l to deréty
pasitiketi istoriku ir daryti iSvada, kad Julijano nusikaltimai visi buvo teiséti ir teisingi. IS
kitos pusés, pasak Barnes’o, jis taip gal¢jo rasyti norédamas islaikyti gerg imperatoriaus
ivaizdj'®. Galbiit, jeigu jam biity labiau riipéjusi krik§¢ionybé, ty nusikaltimy vis dél to
kazkiek buty atsirade? Vis dél to krikS¢ionys daug kalbéjo apie Julijano jiems padarytas
skriaudas, persekiojimus, taiau Amijanas neuzsiminé nei apie vieng i$ jy. Nesvarbu, ar tais
liudijimais netikéjo, ar samoningai bandé¢ juos nuslépti. Markelinas neatrodo esantis
krik§¢ioniy puseje ar jiems jauciantis didelg¢ empatija. Atrodo, kad jis pats nesitapatina su Sia

religija visai, tik stebi i§ Sono.

101 Teitler, Hans C. 2013. “Ammianus, Libanius, Chrysostomus, and the Martyrs of Antioch.” Vigiliae
Christianae, vol. 67, no. 3, pp. 263-88. JSTOR, http://www.jstor.org/stable/42003499.

102 Bent jau Siame straipsnyje autorius nejvardina nei vieno tg teigusio.

103 Teitler, Hans C. 2013, p. 263-88.

104 Barnes, Timothy D. 1998. Ammianus Marcellinus and the Representation of Historical Reality. Cornell
University Press.
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Amijano darbai ji nusako kaip tiesos ieSkotoja, inteligentiska, savo kaip raSytojo ribas
suprantantj istorikg. Taciau atrodo gana keista, kad Amijanas savo Res Gestae baigé sulig
didele imperijos krize. Jeigu bty spéjes sulaukti Teodosijaus tapimg Vvienatiniu
imperatoriumi, galblit biity istorijg pabaiges kitaip. Pabaigoje nesijaucia nei kazkokios vilties
ateiCiai, nei gailé¢jimosi dél praeities, tiesiog paprastas paragrafas, kuris tapo darbo epilogu

ir buvo parasytas pries 395 m.
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5. ISvados

Negalime neigti Amijano kaip istoriko ir rasytojo objektyvumo. Roméniskas teisingumas
autoriui yra svarbiau uz viska. Religija Amijano tekstuose nefigliruoja kaip pagrindinis
istoriniy jvykiy variklis. Kaip tik, svarbiausi yra zmonés, apie kuriuos jis renkasi rasyti, ir jy
skelbiamos vertybés. Net jeigu pasirinkti istoriniai veikéjai renkasi disponuoti religija

vienais ar kitais biidais, Amijanas renkasi j viskg ziliréti per teisingumo prizme.

Amijanas yra labiau i$tikimas Zzmonéms, negu dievybéms. Nekritikavo nieko, kol tam tam
nebtidavo priezasties. Viena 1§ Amijano ambivalentiSkumo krikS¢ionybés atzvilgiu apraisSky
galima laikyti tai, kad Amijanas démesio centre laiké tai, ko tuometiné religiné kulttira tiek

nevertino — zmogy.

Kita Amijano ambivalentiSko poZitirio apraiska gali baiti susijusi su jo asmeniniu draugu,
imperatoriumi Julijanu. Imperatoriaus religinés kelionés (kurig Amijanas stebéjo i§ arti)
analiz¢ leidzia teigti, jog religijos naudojimas jo valdyme buvo politiskai apskai¢iuotas.
Galimai su tuo susijes Amijano santykis su kriks¢ionybe, kuris atrodo labai dalykinis.
KrikS¢ionybé buvo jrankis gyvenimui valdyti. Savo paties rastuose Amijanas raso tiek apie
pagonybe, tiek apie krik§¢ionybe gana vienodai — yra ir giriamy, ir smerkiamy momenty, bet

pats autorius islicka neutralus.

Ryskiausias ambivalentiSkumo momentas poziiiryje j krik§Cionybe galéty biiti susijes su
Amijanui jtakg dariusiu Julijano asmeniniu (ne politiniu) pozilriu ] naujg ir sparciai
plintancig religija. IS tiesy pagrista atrodo tikimybé, jog Amijanas sagmoningai nuslépe
Julijano nusikaltimus pries§ krikS¢ionis, kai buvo pakankamai kity Saltiniy, kalban¢iy apie
imperatoriaus ziaurumg, ypac¢ pries tikinciuosius. Kaskart krik§¢ionims atsisukus pries
imperatoriy Amijanas tai uzfiksuodavo savo tekstuose, smerkdamas tikin¢iyjy ziauruma ir
pavyda. Atrodo, kad paciy naujatikiy kancios jam arba nebuvo matomos dél tikéjimo
Julijjano teisumu, arba buvo samoningai ignoruojamos norint kiek jmanoma apsaugoti
imperatoriaus reputacija. Tac¢iau Amijano tekstuose nereandame ir akivaizdaus priesiSkumo
krik§¢ionybei, kuris liudyty besalygiskai ,,pagoniskas* paZiiiras atspindintj nusiteikima.

Amijano ambivalentiSkumas krik§¢ionybés atzvilgiu priklauso nuo Zmoniy, j kuriuos jis
zitiri ir kuriais Zavisi. Jis pats savo nuomonés nereiSkia ir atrodo labai neutralus, matantis
religijg apskritai, kaip vieng i§ visuomenés formavimo jrankiy, ir besistengiantis pateikti

objektyvy istorinj pasakojima.
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Summary

Ammianus Marcellinus was a fourth-century Roman historian, best known for his work
"Res Gestae" (The Deeds), which covers the history of the Roman Empire from 96 to 378
AD. Born around 330 AD in Antioch (modern-day Turkey), Ammianus was a Greek-
speaking Roman of noble birth who served as a soldier and participated in several military
campaigns. His firsthand experiences in the Roman army, particularly under the Emperor
Julian, provided him with valuable insights and a unique perspective on the events he later
chronicled.

Ammianus's relationship with Julian the Apostate, who ruled as Roman Emperor from
361 to 363 AD, was significant. He served under Julian in his Persian campaign, and his
account of Julian's reign is one of the most detailed and comprehensive sources available.
Ammianus admired Julian for his military skills, intellectual pursuits, and attempts to revive
traditional Roman religious practices. Julian's efforts to restore paganism and diminish the
influence of Christianity resonated with Ammianus, who shared a similar reverence for the
classical Roman religion and culture. This admiration is evident in Ammianus's generally
favorable depiction of Julian, highlighting his virtues and successes while showing a degree

of sympathy for his failures and eventual death in battle.

Ammianus's attitude towards Christians is complex and somewhat ambivalent. While not
overtly hostile, his writings suggest a certain skepticism and criticism of the Christian
community. He was a pagan by belief and viewed the rise of Christianity and its increasing
dominance within the Roman Empire with concern. Ammianus criticized the internal
conflicts among Christians, particularly the doctrinal disputes and power struggles between
different sects. He saw these divisions as detrimental to the unity and stability of the Empire.
Moreover, Ammianus disapproved of the excesses and abuses of some Christian leaders,

whom he perceived as hypocritical or corrupt.

Despite these criticisms, Ammianus did not advocate for the persecution of Christians
and often demonstrated a level of fairness and objectivity in his historical narrative. He
acknowledged the contributions of Christian emperors like Constantine the Great and
recognized the role of Christianity in shaping the contemporary Roman world. His primary
focus was on the preservation of the Roman state and its traditions, and he judged individuals

based on their impact on the Empire rather than their religious affiliations.
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In summary, Ammianus Marcellinus stands out as a critical historian of late antiquity,
providing invaluable insights into the Roman Empire's history during a period of significant
transition. His relationship with Julian the Apostate reflects his admiration for traditional
Roman values and his skepticism towards the rapid spread of Christianity. While his pagan
beliefs colored his view of Christians, he maintained a generally objective and nuanced
perspective, contributing to our understanding of this pivotal era in history.
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