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IVADAS

Vainius Bakas — poetas, literatiirologas, kritikas, iSleides septynias poezijos knygas. Teksty
esminé asis — tai universaliosios tiesos bei Siuolaikinio gyvenimo ritmo padiktuotas turinys. Bako
kiryba gimsta i$ tylos ir ypatingo jsiklausymo j gamtg ir j save, j visuomenés atgarsius. Kiekvienas
autoriaus bandymas kalbéti iSreiskia norg nutraukti nejaukia abejingumo tyla, pripildyti jg poetiniy
gyvenimo prasmiy. Autorius uz savo kiiryba gaves ne vieng apdovanojima, jskaitant 2013 m. gauta
Poezijos pavasario jaunojo kritiko premija, 2015 m. Saloméjos Neéries literatiiring premijg uz
eilérasciy rinkinj ,,Kas véjo — veéjui®, 2017 m. suteikta Jono AisCio premijg uz eiléraS¢iy rinkinj
,Kastony tonai“ ir daugelj kity. Vainiaus Bako poezijoje vaizduojama lakoniska tikrové ir sielos
buseny metaforiski atvaizdai, vyrauja iSplétoti eilérasciai, lyrikos tradicijai artima kalba perteikiantys
dabarties ir amzinyjy klausimy i§gyvenimus.

Tyrimo objektas — biities prezentacija poetiniuose Vainiaus Bako tekstuose.

Darbo tikslas — pasitelkiant hermeneutines ir fenomenologines prieigas, istirti, kaip per
esminius motyvus skleidZiasi Vainiaus Bako poezijos savitumas.

Darbo medziaga — Vainiaus Bako poezijos rinkiniai ,,Pretekstai*“ (2009), ,,Kas véjo — véjui®
(2014), ,,Kastony tonai*“ (2016), ,,Tylos fonetika* (2021), ,,Pasiklydusios kulkos* (2023).

Sio darbo uZdaviniai:

1) aptarti hermeneuting-fenomenologing literatiiros interpretacijos prieiga;

2) iSnagrinéti Vainiaus Bako poezijos ypatumus;

3) aptarti pagrindines Vainiaus Bako kiirybos temas;

4) aprasyti, kaip skleidZiasi buties tiesa Vainiaus Bako kiiryboje.

Darbo problema. Vainius Bakas — daug apdovanojimy pelnes, produktyvus jaunas
raSytojas, taciau jo kiiryba mazai nagrinéta, aptarta. Yra aktualu iSnagrinéti autoriaus poezijoje
vyraujant] subjekto ir gamtos rysj, buties laikiSkumo, meilés, karo temas; istirti eiléras¢iy subjekto
pasauléziiira, jo sielos biiseny metaforing raiska, taip atskleidziant jaunojo poeto savituma.

Teoriné medziaga. Darbe remiamasi Edmund’o Husserl’io knyga ,KarteziSkosios
meditacijos® (2005), Martin’o Heidegger’io veikalu ,,Biitis ir laikas* (2014), Maurice Merleau-Ponty
,Juslinio suvokimo fenomenologija“ (2018), Viktorijos Daujotytés knyga ,Literatiiros
fenomenologija“ (2003), Ausros Jurgutienés straipsniais knygoje ,,XX amziaus literatiiros teorijos*
(2006).

Temos aktualumas ir naujumas. Iki Siol apie poetg Vainiy Baka rasyta tik periodikoje,
nuodugnios autoriaus kiirybos analizés néra atlikta. Tyrinéti Vainiaus Bako kiiryba svarbu dél jo
eiléras¢iy temy aktualumo. Autorius kiiryboje gvildena Siuolaikines pasaulio problemas, tokias kaip

karo negandos, sykiu atskleisdamas ir savitg pasaulézitirg, mastymo biida. Be to, autoriaus raSymo
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stilius artimas klasikiniam rimavimo btidui. Autorius jdomus dél originalaus sielos biiseny perteikimo
savo poezijoje.

Tyrimo metodai. Siame darbe vadovaujamasi interpretacijos ir analizés tyrimo metodais.
Pasitelkiama hermeneutiné-fenomenologiné prieiga.

Tyrimo reik§meé. Sis tyrimas gali praversti kitiems literatiirologijos krypties darbams.
Darbas aktualus Vainiaus Bako poezijos skaitytojams, literatiiros kritikams. Jis Zymi poeto beveik
penkiolikos mety kiirybos etapa, todél gali buti naudingas stebint tolesnj poeto kiirybinj kelig.

Darbo struktara. Teorinés dalies pirmajame skyriuje ,,Hermeneutin¢ fenomenologija*
aiSkinama hermeneutikos ir fenomenologijos samprata ir i$skiriamos svarbiausios sagvokos, remiantis
Edmund’o Husserl’io, Martin’o Heidegger’io darbais.

Antrajame teorinés dalies skyriuje aptariama Maurice‘o Merleau-Ponty fenomenologijos

samprata, remiantis jo knyga ,,Juslinio suvokimo fenomenologija“.

Prakting darbo dalj sudaro trys skyriai: ,,Vainiaus Bako biities poetiniai elementai®,
,,Vaikystés vaizdavimas Vainiaus Bako kiiryboje, ,, Tradicijos svarba ir intertekstualumas Vainiaus
Bako kiiryboje®. Darbas baigiamas i§vadomis, pateikiamos santraukos lietuviy ir angly kalbomis bei

literatiiros sgrasas.



1. HERMENEUTINE FENOMENOLOGIJA

Hermeneutika — tai prasmiy aiSkinimo teorija, viena i§ Vakary mentalinéje kultiroje
susiklos¢iusiy filosofinio mastymo krypciy (Tekorius, 2015). Hermeneutikos pradzia siekia dar gilig
senove. Senovés Graikijoje ji buvo siejama su dievy pasiuntiniu Hermiu, dieviskos Zinios nes¢ju. Ilga
laikg hermeneutika buvo taikoma $ventras¢iams analizuoti, tik vélesniais laikais hermeneutikos
samprata esmingai pakito, ji pradéta taikyti ne tik teologiniams, bet ir visiems tekstams aiskinti.
Viduramziais jau atsirado vadinamoji filologiné, teologiné ir teisiné hermeneutika. Vélesniosios
hermeneutinés filosofijos atstovai sieké apmastyti hermeneutikos patirtj ir pateikti supratimo bei
aiSkinimo filosofijg. Filosofinio mastymo pagrindu laikomas hermeneutinis metodas, supratimas
apmgstomas kaip Zmogaus pazinimo pagrindas ir buvimo pasaulyje biidas (VLE).! Viena vertus,
norint tinkamai suprasti bet kurig teksto dalj, batina suprasti tekstg kaip visumg. Taciau, kita vertus,
norint suprasti tekstg kaip visumg, batina suprasti kiekvieng jo dalj (plg. Stanford Encyclopedia of
Philosophy). Hermeneutikos pradininku sglygiSkai laikomas Wilhelm’as Dilthey’us. Jis
hermeneutika suvoke kaip interpretavimg, kuriame svarbus pirminés teksto prasmés atkiirimas, tad
interpretacijos metu gilinamasi j autoriaus gyvenamojo meto istorinj ir kultGrinj konteksta.
Atsisakoma gilintis j autoriaus psichikg, analizuojamos tik zenklinés vidujybés iSraiskos.

Lemiamg jtakg hermeneutikos vystymuisi padaré ir Martin’as Heidegger’is, teiges, kad jo
fenomenologinis metodas i$ tiesy gali bati vadinamas faktiSkumo hermeneutika (VLE). Jis
konstatavo, kad egzistuoja tam tikra baties tiesa; buvimag pasaulyje traktavo kaip biatj ir kaip
supratima. Zmogus, interpretatorius, save suvokia kaip esantj tam tikroje erdvéje ir laike, ir jo saves
supratimas atitinkamai priklauso nuo padéties. Jis akcentavo, kad reikalinga zmogaus buvimo biido
analizé. Svarbu aptarti ir Hans-Georg’o Gadamer’io jna$g. Mokslininkas i§skyré tris supratimo
problemy laukus: kalba, tradicija ir meng. Gadamer’is atsisaké Dilthey’aus poziiirio, kad
hermeneutin¢ interpretacija nagringja tik autoriaus vidujybés iSraiSkas ar istorinj reiSkinj. Gadamer’is
sureikSmino skaitytojo padétj interpretavimo procese, teigdamas, kad kiekvienas tekstas savaip yra
suprantamas skaitytojo, nes jis atsinesa savo liikes¢ius. Akcentuotina ir Paul’io Ricoeur’o mintis, kad
zmogus apskritai gali save paZinti per tekstg tik netiesiogiai (plg. ten pat). Tiesioginis supratimas
apskritai néra jmanomas. Netiesiogiai Zmogus save paZjsta per psichoanalizg¢, mitologija, metafory
teorijg, semiotikg. Vis0s §i0s sritys Ricoeur’o manymu, turéty remtis hermeneutiniu metodu. (plg. ten

pat).

LVLE - Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga: https:/www.vle.lt/ [Zitr. 2024 05 21]
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Hermeneutiné filosofija turi tris lygmenis — semantinj (nagriné¢jamas teksto
daugiaprasmiskumas), reflektyvinj (atsisakoma tariamo tiesioginio saves supratimo ir gilinamasi |
netiesioging savirefleksija) ir egzistencinj (gilinamasi j buvimo budy galimybes). Paminétina, kad
XX a. viduryje jsigalé¢jo vadinamoji radikalioji hermeneutika. Ji siejama su Martin’o Heidegger’io,
Jacques’o Derrida, Sgren’o Kierkegaard’o idéjomis. Hermeneutika padaré jtaka literattiros

(Wolfgang’o Iser’io, Ernst’o Steiger’io), socialiniams ir kultiiros antropologijos mokslams.

1.1 Edmund’o Husserl’io fenomenologija

Fenomenologinés teksto interpretacijos metodinés nuostatos atsirado i$ filosofo Edmund’o
Husserl’io transcendentalinés fenomenologijos. Jis sieké iSardyti griezta perskyrg tarp teorinio ir
praktinio, objektyvaus ir subjektyvaus pradmeny (plg. Jurgutien¢, 2006, p. 17). Husserl’is mane, kad
visaapimantis mokslas neturéty atitrukti nuo konkretaus Zzmogaus gyvenamojo pasaulio, todél kaip
kompromisg suderinti teorinj pazinimg su gyvenimo praktika Husserl’is siiilé transcendentaline
fenomenologija (plg. Jurgutiené, 2006, p. 17). Filosofas savo knygoje ,,Karteziskosios meditacijos*
pabrézia, kad pasaulio egzistavimas yra toks anks¢iau uz bet kg kitg savaime suprantamas dalykas,
kad nickam neateina | galvg jo suformuluoti kaip teiginio (plg. Husserl, 2005, p. 23-24).
Disponuojama nenutrikstamu patyrimo srautu, o jame pasaulis visada stojasi zmonéms prie§ akis
kaip neabejotinai egzistuojantis. Taciau nors §is akivaizdumas pats savaime biity ankstesnis uz visus
kitus j pasaulj atsigrezusio gyvenimo akivaizdumus ir ankstesnis uz visus jvairiy moksly apie pasaulj
akivaizdumus, vis délto, kai tik imamasi svarstyti, kokiu mastu §is akivaizdumas, atlikdamas tokig
funkcija, gali pretenduoti j apodiktinj pobudj, tuojau kyla abejonés (plg. Husserl, 2005, p. 24). Taigi
filosofas abejoja, kad zmogaus pojiciai atspindi tikrove, taciau nesistengia tikrovés atskirti nuo
tariamo jsitikinimo apie tikrove. Jo filosofijoje svarbesnés yra juslinio suvokimo duotys, o ne
tikrovés realus atspindéjimas, nes pacios tikrovés dimensijy gali biiti daug. Nepaisant to, kad pasaulis
nuolat patiriamas kaip egzistuojantis, reikalingi apodiktiniai jrodymai, pagrindziantys, kad jis i$ tiesy
egzistuoja. Akcentuotina, kad Husserl’io filosofijoje visi egzistuojantys mokslai néra traktuojami
kaip prietarai — juos tiesiog stengiamasi permastyti, suteikiant Zmogaus samonei, o sykiu ir
zmogiSkajam jusliniam pasaulio patyrimui svaresnj statusg. GrjZtama prie minties, kad ,,pasaulio*
savoka turéty talpinti savyje viska, kas apskritai egzistuoja. Jei pasaulis prarasty §j besalygiska
statusa, visos analizés nueity niekais.

Verta aptarti ir Husserl’io fenomenologinés redukcijos sampratga. Viktorija Daujotyté pastebi,
kad Husserl’io fenomenologijoje redukcija reiSkia atsisakyma spresti, kas tikroviska, kas ne,
pasitikint paciu ko nors buvimo fenomenu, duotu sgmonei, sgmonéje (plg. Daujotyte, 2017, p. 335).

Isskiriami keli galimi redukcijos budai. Atsisakymo, grizimo, reikalingo redukcijai, prielaidos gali



biti formuluojamos specialiai, laikantis tam tikros disciplinos arba galima pasikliauti savaimine
redukcija (plg. ten pat, p. 336). Vis délto Husserl’io fenomenologijoje labiau kliaunamasi pastaruoju
biidu, nes filosofas samone suvokia kaip turin¢ig ypatybe grazinti daiktus j pradinj taska, tokius, kokie
jie pasirodé sagmonei. Matymo akimirkg yra svarbus tik subjektyvus jspiidis, nesigilinama |
objektyvybe. Knygoje ,,KarteziSkosios meditacijos Husserl’is taip pat plétoja savajj eidetinés
transcendentalinio ego redukcijos metoda. Empirinj apra§yma filosofas suvokia kaip kelig eidetinés
redukcijos link. IS paprastesnés perspektyvos zvelgiant, eidetiné redukcija yra vidaus psichologijos
tyrimo metodas; tyrinéjantis subjektas suvokiamas kaip medituojantis ego, palaipsniui aptinkantis
deskriptyvinéje analiz€je plétojamus tipus ir toliau einantis joje atsiverian¢iomis pagrindinémis
kryptimis (plg. Husserl, 2005, p. 86-87).

Husserl’io mintis galima praplésti kalbant apie menine kiiryba. Meningje kiiryboje nuolat
greziamasi ] praeit] — bet koks meninis veiksmas reikalauja vaizduotés jsitraukimo. Itin stipriai veikia
geidimai. Jie — vaizduotés varikliai. Sgmoné nuolat greziasi, grizta j praeitj. Net ir dabartis suvokiama
kaip praeities pédsakas, j ja savotiSskai grjztama. Paminétinas Daujotytés pateiktas pavyzdys apie
Donaldo Kajoko eilérast], kuriame pabuvimas prie eZero rodosi netikroviskai, sagmonéje iSkyla
prisiminimai: ,,Pirmakart nustebau, kai valtelé¢ supos véjy pilnam ezere...“ (cituojama i$: Daujotyteé,
2017, p. 337). Samonei néra jdomu, ar tai, kg ji patiria, yra tikra, ar ne. Daujotyté primena vieng fraze
1§ Husserl’io ,,KarteziSkyjy meditacijy*: ,,Egzistuoju sau paciam ir esu sau nuolatos duotas kaip as
pats patyrimo evidencijoje (Husserl, 2005, p. 85). Daujotytés pastebé¢jimu, nei Dekarto, nei
Husserl’io metodai néra visuotiniai. Sgmoné yra nuolat atvira dabar¢iai. RaSantysis yra ra§ymo
horizonte, skaitantysis paskaitg lektorius yra paskaitos horizonte. Indus plaunanti namy Seimininké
yra savo tustumoje, jos horizontas — indy plovimas, liikestis, likuriavimas ir savotiskas buvimas su
savimi tyloje — ¢ia ir dabar (plg. Daujotyté, 2017, p. 338). Taigi suskliaudus visa, kas neaktualu,
tustuma atsiveria kaip pradzia, kaip nauja galimybé¢, naujas laukimas.

Apibendrinant Husserl’io filosofija, galima teigti, kad filosofas sieké samonés veiklos tyrima
perkelti j vientisg grynosios sgmongés sritj — traktuoti jg ne kaip tarpinink¢ ar instrumentg (VLE).
Husserl’is jsitikings, kad tokio mokslo apie samong kiiréjas turi susilaikyti nuo pasakymy, kuriuose
objekty egzistavimas erdvélaikyje yra nereflektuojamas, ir nuo visy asociatyviais rysiais gristy
santykiy, j kuriuos Sie objektai yra jtraukti emociskai. Pasaulio realybé taip néra paneigiama, taciau
pirmiausia pabréziamas pasaulio ir jo prasmiy sgmonéje vienumas — pasaulis yra jo prasmés (plg. ten
pat). Zinoma, Husser’io fenomenologija kritikuojama dél neapibréztumo ir transcendentalinio

idealizmo, taciau daZnai $is trilkumas virsta metodo privalumu.



1.2 Martin’o Heidegger’io fenomenologija

Kalbant apie hermenecutikos iSkilimg literatiiroje, paminétina XX a. antroji pusé, kada dél
postruktiiralizmo idéjy, kalbos ir teksto ontologizavimo, j literatiiros prasme¢ imamasi zvelgti kitaip.
Hermeneutikos literatiroje pradininkais galima laikyti Martin’g Heidegger’j ir Hans-Georg’a
Gadamer’]. Savo knygoje ,,Bitis ir laikas* Heidegger’is atliko fenomenologing Zmogaus pasaulio
analiz¢. Kritikuodamas Husserl’io transcendentaling fenomenologija, Heidegger’is teigé, kad
pazjstanti sgmon¢ ne tik projektuoja pasauliui prasmes, bet ir pati yra pasaulio situacijy (¢ia ir dabar)
projektuojama ir kei¢iama (plg. Jurgutien¢, 2006, p. 35). D¢l Sios priezasties zmoniy sprendimai
negali biti absoliutis, o tik situaciniai, istoriniai, interpretaciniai (plg. ten pat). Ausra Jurgutiené
teigia, kad ,,Heideggeris transcendentaling fenomenologija, Husserlio kurtg kaip universaly pazinimo
metoda, performavo | egzistencing (Dasein) fenomenologija (zmogaus filosofija), grindziama
fenomeno sgvokos graikiSka etimologija — dalyko pasirodymu per kalbg ir kalba [...]* (ten pat.)
Paminétina, kad Husserl’io fenomenologijoje akcentuojamas subjektyvumo ir objektyvumo
susiliejimas ir neperskiriamas rysys. Sis teiginys Heidegger’io buvo kritikuojamas ir suprantamas
kaip nevisiSkai teisingas. Egzistencinj pasaulio pazinimg jis prieSprieSino Husserl’io
transcendentaliniam pazinimui. Kartais zmogus pasaulj pazjsta matydamas jj pernelyg romantizuota,
t.y., subjektyvy, o kartais jj mato remdamasis tik objektyviomis mokslo tiesomis (plg. ten pat, p. 36).
Taigi filosofas pabrézia skirtj tarp subjekto ir objekto ir iSkelia savo idéja, kad pasaulio pazinime
subjektas dalyvauja per kalbg ir istorijg. Heidegger’io nuomoné apie subjekto bitj pasaulyje yra tokia:
zmogus pazjsta pasaulj nuolat dalyvaudamas pokalbyje su juo. Tarp subjekto ir pasaulio nuolat vyksta
dialogas, taigi jy rySys yra kalbinis. D¢l kalbos polinkio distancionuoti reikSmes tarp pasaulio ir
zmogaus vyksta nuolatinis nesusikalbéjimas. Svarbu pabrézti, kad Heidegger’is, skirtingai nei
Husserl’is, siekia ne atsakyti j klausima, kaip pasaulis yra pazjstamas ir traktuojamas, o kaip zmogus
pasaulyje egzistuoja pats savaime. Jo klausimas skamba taip: ,.kas yra biitybés butis? (ten pat). Taigi
labiau gilinamasi j ontologing Zmogaus buvimo pasaulyje samprata.

Verta i§samiau panagrinéti Heidegger’io veikalo ,,Bitis ir laikas* pagrindinius bruozus bei
jame nagriné¢jamas problemas. Paminétina, kad buties ir esiniy perskyra i§ esmés yra viena i$
pagrindiniy Heidegger’io filosofijos bruozy (plg. Saldukaityté, 2009, p. 100). Vis délto pats filosofas
isitikings, kad visa Vakary metafizika remiasi Sia perskyra, tad jis néra Sios idéjos iSradéjas.
Plétodamas bities, Cia-biities, esiniy ir laiko temas, veikale ,Biitis ir laikas® jis tesia Siuos
apmastymus ir kitame savo veikale ,,Pagrindinés fenomenologijos problemos®. Biities uZmarstis,
pasak filosofo, yra pati ontologinés filosofijos apie butj prielaida (plg. ten pat, p. 101). Filosofas
doméjosi, kaip bitis ir esinys buvo traktuojami dar senesniais laikais. Ikisokratiniais ir Aristotelio

laikais vyravo buities uzmarstis, kitaip sakant, biitis buvo tapatinama su esiniu, o pati kaip tokia



uzmirsta (plg. ten pat). Heidegger’is biitj suvokia kaip vienintele tikrg filosofijos tema. Heidegger’is
kritikuoja Vakary mastyma, skiriantj esinius, taciau pamirStantj apie jy biiti. Ontologinis skirtumas,
filosofo nuomone, siejasi ir su filosofiniu biities apmastymu. Jis mano, kad ontologinis skirtumas turi
laikiskumo pamata, o biities analizé taip pat permgstoma per laiko perspektyva.

Filosofas fenomenologijos savoka aiSkina kaip tam tikrg maksimg, kuria iSreiSkiamas
siekinys ,,grizti prie daikty“. Fenomenologija jis sieja su graikiskais terminais phainomenon ir logos.
Jis teigia, kad terminu ,,fenomenas® graiky kalboje vadinamas ,,pasirodantis®, ,,pasireiSkiantis* (plg.
Heidegger, 2014, p. 23). Issiaiskings phainomenon savoka, Heidegger’is savo veikale gilinasi |
sgvoky ,reiSkinys®, ,saviskelba®, ,saviroda“ reikSmes. ,,ReiSkimasis* néra saviroda fenomeno
prasme (plg. ten pat, p. 24). Savirodanciuosius filosofas suvokia kaip indikatorius ko nors, kas pats
nepasirodo. Egzistuoja simptomai, simboliai, indikacijos, vaizdavimai — jie visi skiriasi tarpusavyje,
taCiau visi turi reiSkimosi formalig pamating¢ struktiirg. ReiSkinys visada nurodo } kg nors kita, kas
pats nesiskelbia; kuo kas nors reiSkiasi pats nebiidamas reiSkiniu. Reiskinys yra tik priedanga,
simptomas ar dar kas nors, kas indikuoja kieno nors uzsléptg ,,savirodg“. Kartais reiSkinys gali virsti
vien tik regimybe. Pavyzdziui, esant tam tikram apS§vietimui, skruostai gali atrodyti raudoni, o tai gali
byloti apie kar$¢iavima (plg. ten pat, p. 25). Taigi regimybé Siuo atveju atpazjstama. Fenomenologinis
Hreiskinio® apibrézimas gali biti trejopas ir jis labai painus dél sgvokos ,reiskinys*
daugiaprasmiskumo. Vis délto, filosofo nuomone, $ig painiavg galima atnarplioti fenomeng suvokiant
kaip saviroda, kitaip sakant, rodymasi sau paciam (plg. ten pat, p. 25-26). Siuo atveju fenomenas bus
matomas kaip reiskinys, indikuojantis save patj, nebe tik regimybé ir nebe tik pasireisSkimas.
Fenomenologija pretenduodamas laikyti mokslu, Heidegger’is visy pirma linksta nagrinéti logos
sgvoka. Jis iSskiria vulgarigja fenomeno reikSme, kurig galima teisétai vartoti, nors ji ir néra tikroji
fenomenologiné fenomeno reikSmé.

Akcentuotina, kad Heidegger’io veikale ,,Bitis ir laikas* nagrinéjamas ir buvimo klausimas,
plétojant jrankumo (zmogaus aplinkg formuoja tam tikros jrankumo grandys — glaudziai susijusios
zmogaus veiklos galimybémis), riipes¢io (zmogiskojo buvimo ypatybé — nuolat biiti ateityje), mirties
(mirties jsisgmoninimas laikomas Zmogaus samoningumo auksc¢iausiu lygmeniu), autentisko buvimo
ir kitas temas (VLE). Veikalg ,Bitis ir laikas® Heidegger’is laiké nebaigtu, norédamas uzbaigti
zmogiskojo buvimo problematika, sieké gilintis j laiko temg. Zymiausias filosofo veikalas §ia tema —
,Kantas ir metafizikos problema* (1929). Paminétina, kad Heidegger’is pats ras¢ eiléraséius. Tokiu
biidu apmastydamas kalbg per ja pacia, Heidegger’is gilinosi j galvojimo ir poezijos giminyste.

Heidegger‘io pasekéjas Gadamer’is, sekdamas pirmtako id¢jomis, iSkélé savita
hermeneutikos teorijg ir tesé kultiiros reiSkiniy kalbinio, istorinio ir estetinio supratimo revizija (plg.
Jurgutiené, 2006, p. 37). Akcentuotina, kad Gadamer’is Savo filosofijoje sieké atsiriboti nuo

racionalumo suabsoliutinimo, be to, jis pritaré Heidegger’io minciai, kad meniné kiiryba atskleidzia
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buities $viesg; jos paskirtis yra ne Zadinti pasigéréjima, o skleisti buties tiesa. Be to, is Heidegger’io
Gadamer’is perémé kalbinés bities sampratg ir ja savaip papildé: sureikSmino skaitytojo horizonta,
atsisakydamas Dilthey’as aprasomosios psichologijos ir Schleiermacher’io autorinés prasmés
ieSkojimo. Gadamer’is iSrySkino Dbutent skaitytojo dialogg su tekstu, sakydamas, kad
nesusikalbéjimas yra galima problema tarp skaitytojo ir teksto, ta¢iau jg jmanoma jveikti, Gadamer’io
zodziais, ,,iSkyla hermeneutinis uzdavinys rasti bendrg kalbg* (cituojama is: Jurgutiené, 2006, p. 39).
Taigi tiek Heidegger’iui, tieck Gadamer’iui budinga nuostata, kad interpretuojant tekstg svarbus
dialogiSkumas, nes tik dialogu uzmezgamas rySys su paciu tekstu, tai yra tarsi kelioné, neriant |
istorinj, kultiirinj pasaulio palikima. T¢siant skaitytojo ir teksto santykiy temg hermeneutikoje, svarbu
pabrézti, kad skaitytojo vaidmuo interpretavimo procese yra suaktualinamas, taciau Sykiu ir
suvarzomas. Subjektyvus vertinimas vis délto turi turéti ribas; jis turi remtis j kalbinius ir istorinius
klodus, kitaip sakant, biities prosvaisté turi skverbtis per interpretatoriaus sgmong, padédama jam
suprasti kiirinj. Hermeneutika nuzemina tekstinius metodus interpretacijoje, nes stengiasi priartéti
prie mokslui nepasiekiamy egzistenciniy dalyky. Bandoma nuziesti bent daling interpretacing kiirinio
tiesg. Vyksta dvipusis hermeneutinés kritikos procesas: asociatyviais Suoliais Sok¢iojama nuo
pasaulio konteksto iki teksto ir atgal, bandant ieskoti tiesos (plg. ten pat, p. 42). Heidegger’io ir
Gadamer’io hermeneutika panaikina subjektyvaus interpretavimo galimybe, kuri buvo plétojama
Dilthey’aus antropologinéje hermeneutikoje ir Husserl’io fenomenologijoje. Heidegger’io
hermeneutikoje siekiama subjekta aiskinti kaip laidininkg, stovintj pasaulyje, per kurj sriva baties
Sviesa. Skaitytojo paskirtis — kuo tiksliau perprasti pasaulio Zenklus, pasaulio iSraisSky jspaudus jo
sgmonéje. Taigi Heidegger’io ir Gadamer’io hermeneutinis metodas Yyra ontologinis ir
antipsichologinis. Taikydamas antipsichologinj metoda, interpretatorius atsisako subjektyvaus,
psichologinio individy tarpusavio supratimo ir gilinasi labiau j ontologinj zmogaus ir pasaulio
santykj. Minéta, svarbi yra kalbos funkcija. Zodis jgauna ypatinga reik§me, tadiau Zodis negali bati
laikomas nei objektyviu, nei subjektyviu. D¢l Sios prieZasties ir reikia nuolat atkakliai interpretuoti
pati kalbinj teksto sluoksnj, vystyti pokalbj, uzmegzti klausimy ir atsakymy granding. Ankstesniais
laikais graiky dievas Hermis buvo vadinamas dieviSkosios Zinios neséju, Siais laikais $ig funkcija
atlieka kalba — ji pasaulio Zinig perduoda sakmémis, pasakojimais, mitais.

Kalba gali bati tiriama ir moksliskai, t.y., objektyviai, taiau tuo pat metu ji gali biti
suprantama ir kaip Zmogaus subjektyvumo iSraiska, turéti savita, individualig reikSme. Butent dél
Sios priezasties kalba negali biiti nei objektyvi, nei subjektyvi. Zinoma, hermeneutikoje svarbus
gramatinis ir stilistinis teksto tyrinéjimo aspektas — senesniais laikais tai buvo vadinama sensus
litteralis, vis délto Heidegger’is atsizvelgia ir | istoring bei filosofing prasmg, vadinamg Sensus

spiritualis (plg. Jurgutiené, 2006, p. 44). Tarp skaitytojo ir teksto vyksta dvikrypté komunikacija,
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todél literatiiros hermeneutikai svarbu greztis | fenomenologing kirinio deskripcijg, tai pat |
formalizma bei struktiiralizma.

Kalbant apie Heidegger’io poziurj j literatlirg, suprantama, ja filosofas suvokia kaip
fenomeng. Fenomenologija literatiirai yra derivacing, i§vestiné (plg. Daujotyté, 2003, p. 77). Minéta,
fenomenologinéje filosofijoje susipina Husserl’io sgmonés ir Heidegger’io buties aspektai. Daujotyté
pateikia Maren-Grisebach’o jzvalga, kad fenomenologiniam metodui biidinga izoliacija (plg. ten pat).
Tai tam tikra iSlyga, reiskianti, kad analizés metu atsiribojama nuo istorijos, tradicijy. Vis délto
pabréztina, kad Heidegger’io jvestas egzistencialistinis metodas i§laisvina biities apribojimg — bitina
ne tik greztis ] daiktus, bet ir | pacius tarpus tarp daikty. Taigi ne tik daiktai, bet ir visa biitis yra

svarbi.
1.3 Hermeneutikos ir fenomenologijos sampyna

Filosofiné hermeneutika yra labai artima fenomenologijai. Zmogus suvokiamas ne tik kaip
galutiné substancija, bet ir kaip vienokiomis ar kitokiomis kintanciomis vidinés biities formomis
pasizyminti butybé (plg. Daujotyté, 2003, p. 80-81). Hermeneutika yra labiau universitetinis
mokslas. Ji siekia i$siaiSkinti, kokiomis premisomis ir priemonémis tekstas yra interpretuojamas. Pats
interpretatorius taip pat yra interpretuojamas, nes jis pats stengiasi suvokti save. Jei hermeneutika
reikéty aiskinti jos pirmtaky (Dilthey’aus, Schleirmacher’io, Heidegger’io, Spinoz’os) teiginiais, ji
skambéty labai sudétingai, taciau i§ modernesnés perspektyvos zvelgiant ji vadinama mokslu apie
interpretavimg. Hermeneutika suvokiama kaip atskirybés tyrimas bendrume ir atvirk$¢iai — bendrumo
pamatymas per atskirybe. Tokiu budu hermeneutinis ratas yra jsukamas. Svarbu suvokti, kg tekstas
sako, tadiau svarbu ir suvokti patj skaitantjjj, jjungti dialogg. Hermeneutiniam metodui svarbiau yra
ne kalba, bet pats kalbéjimas. Biidas, nusakantis, kaip tekstas yra interpretuojamas, sykiu yra ir
metodas.

Hermeneutinis ratas visada pasizymi pralaidumu. Tai reiSkia, kad tekstai gali igyti proteksto
ypatybiy. Kaip pavyzdj galima pateikti Jono Ais¢io poezija, kurioje isryskéja kolektyvinés buisenos
(ilgesys, dziaugsmas, litidesys) tam tikromis maldomis, giesmémis, raudomis (plg. Daujotyté, 2003,
p. 82). Tekstas yra suvokiamas per visuma. Jis, Kitaip sakant, yra tik tekstyno dalis.

Kalbant apie hermeneutikos ir fenomenologijos ry$j, galima teigti, kad hermeneutiné
filosofija i§ esmés sutampa su fenomenologija. Heidegger’io bities hermeneutika literatiiros
fenomenologijai leidzia susitelkti ne vien j tai, kas sakoma ar raSoma, bet ir ] patj rasantjjj, skaitantjjj.
Bities aktualinimas ir samonés problematikos apraiskos signalizuoja apie fenomenologijos
atsiradimg hermeneutikoje. Fenomenologija artima hermeneutikai dar dél to, kad suvokiantysis
subjektas yra traktuojamas kaip kanalas; i skaitanCiojo samone skverbiasi jausmai ir vaizdiniai,

sublimuojami mity ir kity kulttros artefakty. Hermeneutinés interpretacijos pradzia visada prasideda
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nuo fenomenologinés kiirinio sampratos: konstatuojama, kad tekstas yra fenomenas. Taip pat turi buti
akcentuojamas pasitik¢jimas supratimo galimybe — tekstas gali buti paaiSkintas. Tokiu budu
hermeneutinis ratas jsukamas, o supratimas jgauna vis didesnj pagreiti. Hermeneutinés interpretacijos
siekinys — visada iSlaikyti teksto individualuma, net jei tekstas yra ,uzdengiamas® kita kalba, kitu
zvilgsniu (plg. Daujotyté, 2003, p. 93). Hermeneutinéje interpretacijoje tekstai suvokiami kaip
esantys kultiros reiskiniy rate, 0 pats tekstas remdamasis hermeneutinio rato principu santykiauja su
kitais tekstais. Tiek hermeneutikos, tiek fenomenologijos teorijoje teigiama, kad tekstas pasizymi
laidumu, o tai — savybé, leidzianti hermeneutiniam ratui suktis, prasméms ir vaizdiniams sutekeéti j
perimancig, pernesancig dvasig. Né viena tradicija néra pastovi — ji susidaro i$ laikiny pavidaly ir

formy, aiSkiai juntamy, taciau pereinanciy j kitus laikinus pavidalus ir formas.
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2. ZMOGAUS IR PASAULIO RYSYS MAURICE MERLEAU-PONTY
FENOMENOLOGIJOJE

Maurice Merleau-Ponty — pranciizy filosofas, savaip plétojgs Edmund’o Husserl’io ir
Martin’o Heidegger’io filosofijas. Jis svarsté apie fenomenologijos prigimtj ir galimybes. Mastytojas
padaré didele jtakg XX a. antrosios pusés pranciiziSkajam mastymui; jo jnasas j fenomenologijos
mokslg — akivaizdus. Merleau-Ponty iSskyré svarbiausias fenomenologines sgvokas, kuriy esminé yra
,pojiitis“. Pojic¢io sgvoka, pasak filosofo, yra pati miglo¢iausia ir sunkiai suvokiama; Merleau-Ponty
teigia, kad kiekvienas Zmogus jaucia, kg reiSkia raudona, mélyna, Salta ir §ilta, taciau ne kiekvienas
sugeba paaiskinti Sy pojiiciy prigimtj ir kaip Zmogaus sgmone geba kiekvieng jy identifikuoti (plg.
Merleau-Ponty, 2018, p. 25). Akivaizdu, kad kiinas Merleau-Ponty filosofijoje suprantamas kaip
zmogaus ir pasaulio laidininkas, o sgmoné suvokiama kaip netobula (objektyvumo atzvilgiu) dél
polinkio postuluoti objektus. Iki galo paZinti objektg reiksty sgmonés mirtj. Pasak Merleau-Ponty,
»absoliutus vieno vieningo objekto postulavimas — tai sgmonés mirtis, kadangi jis sustingdo bet kokia
patirt] tarsi kristalas, iSkart kristalizuojantis skystj, j kurj yra jleidziamas* (ten pat, p. 102).
Analizuodamas ,,pojicio* sgvoka, mokslininkas gilinasi j iki-objektyvig srit}, nes tik Sioje srityje, jo

nuomone, gliidi jutimo supratimas.
2.1 Gamtos samprata

Kalbant apie gamtos ir subjekto ry$j Merleau-Ponty fenomenologijoje, akcentuotina, kad
gamta pristatoma ne tik kaip patirCiy fonas, juslinio patyrimo scenovaizdis, bet ir kaip Zzmogaus
pasnekovas, kitaip sakant, tarp subjekto ir gamtos yra galimas dialogas. Minéta, gamta Merleau-Ponty
filosofijoje yra suvokiama kaip pasaulio kiinas; ji pati pasirodo Zmogui, o ne yra ,atrandama*
zmogaus. Be to, pats Zmogus save supranta per gamtg; Merleau-Ponty filosofijoje teigiama, kad
patirdamas gamtos raiSka, zmogus suvokia jj supantj pasaulj, o sykiu ir save patj (plg. Sabasinskaité,
2016, p. 94). Tarp kiino ir gamtos nuolat vyksta dialektika, leidzianti Zzmogaus kiing suvokti kaip
gamtos kiing. Fenomenologing gamtos samprata nuo objektyvistinio gamtos apibrézimo gali
apibudinti kasdieniai pavyzdziai. Vienas i§ jy — melodijos percepcija. Merleau-Ponty pastebi, kad
zmogus, klausydamasis muzikos, girdi melodija, taigi jis girdi ne atskiras natas, o vientisa prasminga
kiirinj (plg. ten pat, p. 96). Remiantis Siuo pavyzdziu galima paaiSkinti, kad gamta yra vientisa
kiiniSka sistema, o ne atskiri fiziniai objektai. Norédamas atskleisti Zmogaus ir gamtos sgsajas,
Merleau-Ponty samprotauja: ,,A$ esu jmestas j gamtg, ir gamta pasirodo ne tik uz mangs, objektuose
be istorijos, ji regima subjektyvumo centre.* (Merleau-Ponty, 2002, p. 151). Tarp gamtos ir zmogaus
nuolat vyksta dialogas, o jo metu Zzmogui atsiranda galimybé suprasti patj gamtos fenomena. Merleau-

Ponty teigia, kad gamtos kiiny patyrimas yra betarpiSkas: néra nieko, kas stovéty tarp subjekto ir

13



gamtos, jam patiriant j3; gamta yra Bities pagrindas, o tai reiSkia, kad ji yra ir viso buvimo, iSraiskos,
bendravimo pagrindas (plg. Sabasinskaité, 2016, p. 108).

Verta paanalizuoti filosofo gvildenamg subjekto ir objekto perskyra, kurios aiskinimuisi jis
daugiau démesio skyré savo vélesniuose veikaluose. Zmogaus kiiniskas buvimas pasaulyje yra
reik§mingas kitiems. Akcentuotina, kad jusliniam suvokimui biidingas ekspresyvumas, ir dél Sios
priezasties Sis dalyvauja reikSmés genezéje (plg. Simonova, 2010, p. 27). Kaip pavyzdj galima
pateikti rankos paspaudimg. Spaudziant ranka, jau¢iama ne tik kito zmogaus rankos Siluma, bet ir
bandomas jspéti jo nusiteikimas kito asmens atzvilgiu (plg. ten pat). Zvilgsniai tai pat daug ka pasako
apie zmogy, sutikus kito asmens zvilgsnj, bandoma jspéti jo nuotaikg. Tai yra akivaizdus pavyzdys,
kad semantika yra jkiinyta semantika (plg. ten pat). Paminétina, kad vélyvojoje savo filosofijoje
Merleau-Ponty itin daug démesio skyré kuniSkumo analizei, o pasaulj suvoké kaip vientisg
visaapimantj kiing. Jis i8ryskino tampry pirmapradzio Zodzio ir gesto santykj. Gestas suvokiamas kaip
,,viso pasaulio gestas“ (plg. ten pat). Gesto ir fonetinés iSraiSkos intencijos tapacios ir viena Kitg
papildancios. Viena didesniy problemy, su kuria filosofui teko susidurti — tai subjekto ir objekto
atskirties pagrindimas. Abu jie yra kiiniski; suvokia savo kiiniSkuma vienas per kita, dél to negali biiti
grieztai atskiriami. Taigi filosofas artikuliavo skirt] tarp subjekto ir objekto, taciau pats pripazino
patyres nesékme, nes atspirties tasku émé ,.sgmonés — objekto* perskyra. Merleau-Ponty kilo
klausimas, kas yra tariamas objektyvusis sglygotumas. Paminétina, kad filosofas pats j savo radikaly
klausimg atsaké Siuo teiginiu: ,tai yra biidas iSreiksSti bei pazyméti neapdorotos ar laukinés biities
tvarkos, kuri ontologiskai yra pirminé, jvykj* (cituojama iS: Simonova, ten pat). Padargs Sig iSvada
Merleau-Ponty pradéjo orientuotis j kiiniskasias dimensijas, o jo analizés objektu tapo vissapimantis
pasaulio kiinas ir jo intrasgveikos su subjektu. Taigi vélesnéje savo filosofijoje Merleau-Ponty
atskaitos tasku émé prisilietimo fenomenologija, itin sureikSmindamas ktino fenomeng. Filosofas
teigé, kad ,,iStisas pasaulis yra kiniskas, apgaubtas visaapimanéio tankumo — pasaulio kiino. Sis
didZiulis pasaulio kiinas kaip tankumas ir yra pirmapradés Bities atvertis zmogui“ (cituojama is:
Simonova, ten pat). Susidurta ir su paradoksu, kad Zmogus, kildintas i§ daikty, savo kiiniSkumu
grazina save daiktams. Vis délto filosofas padaro iSvada, kad objekto ir subjekto santykis pasaulyje
neturéty biti perskiriamas. Visaapimantis pasaulio kiinas jgalina subjekta pazinti Kito ir savo paties

ktiniSkuma.
2.2 Laiko samprata

Verta pereiti prie Merleau-Ponty laiko sampratos aptarimo ir paaiskinti, ka, jo supratimu,
reiskia laiko praeigos sgvoka. Filosofo nuomone, Zmogaus sagmoné néra iki galo pajégi objektyviai
reflektuoti laiko tékmés. Merleau-Ponty pateikia pavyzdj: kiekvienas namas turi savo vandentiekj,
savas grindis, nepastebimai giléjancius luby jtriikius, taciau tai pastebima tik per laika (plg. Merleau-
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Ponty, 2018, p. 100). Namas egzistuoja laiko tékmeje, o zmogiskoji percepcija pajégi pastebéti tik
didelius poky¢ius; praeities percepcija atkuriama netiksliai. Pasak filosofo, ,,mes manome, kad
egzistuoja praeities tiesa, savo atmintj grindziame beribe pasaulio Atmintimi, kurioje namas figiiruoja
toks, koks i§ tikryjy buvo ang dieng, ir kuri grindzia jo buvimg §iuo momentu* (ten pat, p. 101).
Paminétina, kad Merleau-Ponty suprieSina ,,universumo* ir ,,pasaulio” sgvokas. ,,Universumag‘
filosofas suvokia kaip visybg, kurios elementai vienas kitag determinuoja, o ,,pasaulj — kaip
neapibrézta daugybiskuma, kuriam biidingi tarpusavio implikacijos santykiai (plg. ten pat., p. 101).
Merleau-Ponty filosofijoje kiekvienas objektas suvokiamas kaip autonominis buvinys, kurio
objektyviam patyrimui reikalinga begaliné erdviy ir laiko perspektyvy sgjunga — vadinamasis
daugiatezinis aktas.

Tesiant temg apie laiko praeigos tyrimus, paminétinas Merleau-Ponty ir Husserl’io laiko
praeigos sampraty susidiirimas — abu mokslininkai laiko praeiga suvokia skirtingai. Husserl’is
daugiau remiasi savo samongs laiko teorija, kuriose neaiSkinamas laiko praeigos pasirodymas
dabarties akimirkoje, daugiau gilinamasi j retencinius pédsakus. Merleau-Ponty, atvirksé¢iai, labiau
gilinasi ] buvusio laiko apraiSkas dabartyje, vadinamajg praeities dabartj, ir iSskiria sagvoka ,.kiino
laikas®, reiSkiancig i§ pradziy nepastebimas, taciau netikétai pasirodancias retencijas subjekto kiine.
Danuté Bacevicien¢ straipsnyje ,,Laiko praeiga M. Merleau-Ponty ir E. Levino filosofijoje* pateikia
asmenin] pavyzdj, iliustruojant; kiino laiko samprata. Pasak BaceviCienés, laiko praeiga yra
nepastebima, kol neatpazjstamas jos ,,iSskaptuotas stilius®, lengviausiai pamatomas giminés
susiblirimuose arba laidotuvése: ,,Dvi jaunesnés mirusios mociutés seserys, jy veidai staiga
atpazjstami tarsi mocCiutés esatis jvairiais gyvenimo tarpsniais. Viename dédés judesyje staiga
atpazjsti tétj. Si trikdanti patirtis ver¢ia klausti: kas gi yra tas stilius, kurj senstant laikas i§grynina
naikindamas individualius misy bruozus?* (Bacevicien¢, 2009, p. 128). Savoka ,,stilius* straipsnio
autoré vartoja tikslingai: pasak jos, prie stiliaus negalima prieiti tiesiogiai, negalima jo aktualizuoti
kaip tam tikros sau tapacios esmés (plg. ten pat, p. 130). Merleau-Ponty teigia, kad stiliy ,,suvokiame
egzistuodami sykiu, tarsi i§ Sono, lateraliai* (cituojama i$: Bacevicieng¢, 2009, p. 130). Lygiai taip pat
laiko praeiga, praeitis, niekada nebuvusi dabartimi, yra pamatoma ,,Soniniu“ zvilgsniu (plg. ten pat).
Pastebétina, kad laiko praeiga Merleau-Ponty apibiidina vienalaikiskumo terminu: laiko praeiga yra
nepermatoma deél visada veluojancios refleksijos, dél kurios atrodo, kad praeitis yra vienalaiké su
dabartimi. Taigi filosofas i$skiria laikinio pasaulio stiliaus sagvoka — tai stilius, kurj iSryskina laiko

praeiga.
2.3 Praktinis fenomenologijos pritaikomumas

Aptarus Merleau-Ponty filosofiniy nuostaty raidg ir jo jnasa j fenomenologija, verta aptarti

jo pozitrj j praktinj fenomenologijos pritaikomuma. Siame darbe aktualu yra biitent literatiiros teksty
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fenomenologiné analizé. Kaip minéta, svarbiausias ir pirminis praktinés analizés etapas — eidetiné
redukcija. Eideting redukcija pasitelkiant teksty analizei, jmanoma priartéti prie kirinio esmés,
suskliaudziant nereikalingus, nereikSmingus faktus. Akcentuotina Merleau-Ponty mintis, kad
pagrindinis eidetinés redukcijos bruozas — tai visiskos, galutinés redukcijos negalimybé. Be to, nors
fenomenologija siekia sureikSminti ne faktus, o prasmes, taciau pacios prasmés yra paremiamos
faktais — budais, formomis, kalba (plg. Daujotyté, 2003, p. 44). Kadangi nuolatinis fenomenologinés
analizés tikslas — nustebti, kalbéti apie literatlirg be nuostabos néra prasmés. Daujotyté yra pastebéjusi
ir 18skyrusi svarbig filosofo nuostata, kad ,.filologiné teksty analizé niekur neatves: tekstuose mes
randame tik tai, kg patys ] juos id€jome, o jeigu istorija pareikalavo miisy aiSkinimo, tai jau filosofijos
istorija‘ (cituojama i§: Daujotyte, 2003, p. 43).

Apibendrinant Merleau-Ponty fenomenologijos teorija, galima teigti, kad filosofo
nasas ] fenomenologija — iSties didelis. Veikale ,,Juslinio suvokimo fenomenologija* jis nagrinéjo,
kaip zmogui atsiveria pasaulis ir kaip formuojasi jo prasmés. Gamta jo filosofijoje suvokiama kaip
7mogaus juslinio patyrimo fonas, sykiu joje isnyksta subjekto ir objekto perskyra. Zmogaus kiinas
suvokiamas kaip pasaulio ktino tgsa, kurioje pats pasaulis atsigrezia j save. Filosofijag Merleau-Ponty
suvoké kaip zmogaus atidumg savo egzistencijai, kaip klausiantj zinojimg, kuriame atsiskleidzia
buties artumo supratimas. Laikiskumas Merleau-Ponty filosofijoje nagrinéjamas aiskinantis laiko
praeigos principus: retenciniai ir protenciniai taskai sudaro praeities, nickada nedalyvavusios
dabartyje, jspudj. Laiko tékmé traktuojama kaip objektyviai nepazini, percepcinéje plotméje jos

suvokimas yra nuolat véluojantis.
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3. VAINIAUS BAKO BUTIES POETINIAI ELEMENTAI

Vainius Bakas — poetas, kritikas, literatiiros tyrinétojas, redaktorius. Pirmajg poezijos knyga
,Lietaus spalvos® jaunasis poetas iSleido dar 2003 m., biidamas vos keturiolikos. Antrasis eilérasciy
rinkinys ,,Pretekstai* pasirodé 2009-aisiais. Kiti poeto eilérasciy rinkiniai — ,,Kas véjo — véjui (2014),
,,Kastony tonai“ (2016), ,,Kg mané kamané* (2019), ,,Tylos fonetika* (2021). 2023 m. rasytojas
iSleido knygg ,,Pasiklydusios kulkos®, kurig parasyti jkvépé karo negandos Ukrainoje. Pasak poeto,
Jo ,,zodziai sudygsta i§ nevilties ir tik€¢jimo, 1§ neapykantos karui ir meilés, pagarbos tiems, kurie
kovoja Ukrainos pus¢€je, i§ baimés, egzistencinio nerimo stebint nuzmogéjimg ir valios pastangas,
sickianéias iSsaugoti zmogiskumag® (Bakas, 2023, p. 1). Bako poezijoje atsiskleidZia sielos buseny
metaforiski atvaizdai, jam svarbus zmogaus ir gamtos santykis, jsiklausymas j tylg. Bakui yra artima
literattiros tradicija, jo poezijoje laikomasi klasikinio kanono. Autorius svarbus ir kalbos taisykliy,
stiliaus iSmanymas, pasak jo, ,tas iSmanymas reikalauja daugiau atsakomybés, démesio, atidos
kalbai, kad ji i$ tikryjy biity, kaip M. Heideggeris sake, biities namai* (cituojama i8: Grasyté, 2014).
Siame darbe siekiama atskleisti, kokia biities tiesa skleidziasi Bako kiiryboje, aptariant pagrindines
autoriaus kirybos temas ir jose plétojamus gamtos ir zmogaus rySio, meilés, laiko, kurybos

fenomenus.
3.1 Véjo ir vandens semantika

Minéta, gamtos ir zmogaus rySio tema Bako poezijoje yra itin svarbi. Gamta autoriaus
poezijoje atliecka lyrinio subjekto patyrimo fono vaidmenj. Tarp gamtos ir subjekto Bako poezijoje
galimas ir dialogas — gamta vaizduojama kaip jvairiy subjekto biiseny atspindys. Svarbu patyrinéti
atskiry gamtiniy elementy, tokiy kaip véjo ir vandens, fenomenus Bako kiiryboje, nes Sie elementai
dazniausiai pasikartojantys ir jy semantika autoriaus kiiryboje yra gana plati.

Pasak Virginijos Cibarauskes, konceptualia rinkinio ,,Kas véjo — véjui® metafora pasirinktas
véjo vaizdinys pakankamai tiksliai nusako Bako ,,poeting programa ir poezijos samprata apskritai:
poezija randasi i§ v€jo gusio, akimirksniu sujudinancio, suvirpinancio, destabilizuojanc¢io jprastas,
kasdienes formas, taciau taip pat greitai ir iSbléstan¢io bemaz be pédsako.” (Cibarauskeé, 2015). Taigi
analizuojant véjo daugiareik§miskumg ne tik rinkinyje ,Kas véjo — véjui®, bet ir visoje Bako
poezijoje, nustatyta, kad jis Zymi:

1) praeinamuma, laikinuma;
2) litdesj, vienatve;
3) sunkumus, isbandymus;
4) laisveg;
5) ikvépimg ir pacig poezija.
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V¢éjo asocijavimas su praeinamumu ir laikinumu ryskiausiai atsiskleidzia eilérasc¢iuose,
kuriuose dominuoja meilés tema. Vienas i$ tokiy eiléraséiy — ,,Lig paskutinés® i§ rinkinio ,,Kastony
tonai®, kuriame vé¢jo glisis primena lyriniam subjektui apie meilés trapuma: ,,[...] ir tu kaip véjas pro
mane praeisi (Bakas, 2016, p. 126). V¢jas, kaip lindesio ir vienatvés zenklas, vaizduojamas
eilérastyje ,,Minutéje i§ rinkinio ,,Tylos fonetika®. Eilérastyje véjas personifikuojamas, jis tampa
litdinc¢io lyrinio subjekto kompanionu: ,,[...] kai pasiliekam vienu du — tik a$ ir véjas* (Bakas, 2021,
p. 38). Véjo personifikavimas yra pakankamai daznas Bako poezijoje, jis gali biiti traktuojamas ir
kaip meilés tarpininkas, mediumas, jgalinantis meilés fenomeng visapusiskai atsiskleisti: tame
paciame eiléraStyje véjo gusis vaizduojamas paskatinantis du mylimus Zmones apsikabinti: ,,[...] kad
Sitaip plauktume rugiais kad Sitaip butume / tuo apkabinimu vakario véjo genamu® (ten pat).
Eilérastyje ,,Zolyny sonetas® i§ rinkinio ,,Ka$tony tonai“ véjas vaizduojamas kaip meilés palydovas,
apgaubiantis mylimuosius: ,,Nuo lengvo v€jo miis blakstienos supas [...]* (Bakas, 2016, p. 73).
Kalbant apie véja, kaip apie sunkumy ir iSbandymy metafora, prisimintinas eilérastis ,,Ilgesio iltys*
1§ rinkinio ,,KaStony tonai. Jame subjektas vaizduojamas neturintis jégy priesintis likimui: ,,man juk
taip pat neuztekty jégy plaukt prieS véja[...] (ten pat, p. 95). Véjas suvokiamas kaip sunkumai,
iSbandymai arba negailestingas likimas. Pastebétina, kad eiléras¢iy rinkinyje ,,Kas véjo — véjui® véjas
jgauna ir kiek pozityvesne konotacijg — visy pirma, jis tampa laisvés iSraiSka. To pavyzdys — eilérastis
,,Dainos motyvais®, kuriame subjektas vysto pokalbj su meilés objektu — moterimi — ir jg apibiidina
kaip nepriklausoma, laisva: ,,Nepriklausoma Tu tarsi véjas [...]* (Bakas, 2014, p. 73). Véjo, kaip
pacCios poezijos, samprata geriausiai iSrySkéja eilérastyje ,,Mano lobis®, kuriame subjektas,
besiklausydamas balandziy ir véjy, atranda poezija pacioje gamtoje: ,,[...] tieck daug iSgirstu, kai
balandziy ir véjy klausausi.“ (ten pat, p. 20). Eilérastyje ,,Gimimo naktis“ menas taip pat
vaizduojamas gimstantis is$ tylos ir véjo: ,,[...] tik ramybé¢, tyla, ir i§ véjo prasideda menas...“ (ten pat,
p. 128). Taigi véjo vaizdinys Bako poezijoje yra svarbus, nes padeda atskleisti pacig poezijos esme —
Jji gimstanti i§ véjo giisio, suvirpinancio iki sielos gelmiy, priver¢iancio suklusti.

Aptariant vandenj, kaip antrajj pagal daznumg Bako poezijos gamtinj elementa, nustatyta,
kad S$is semantiniy reikSmiy turi maziau — vanduo Bako poezijoje Zymi:

1) veidrodj;

2) laikg (laiko tékme).

Eilérastyje ,,Uztvenkto laiko beieSkant i§ rinkinio ,,Kastony tonai* geriausiai
atsiskleidzia vandens, kaip sielos veidrodzio, metafora: ,,[...] mes kiti jau dabar atsispindim ne
mes* (Bakas, 2016, p. 110). Siame eiléraityje subjektas, kalbédamasis su savo pasnekovu, aptaria
savo vidinj virsmg — vandens atspindyje pasimato visos prabégusiy mety jraizos, pakilimo,
dziaugsmo ir sielvarto akimirkos, todel subjektas pripaZjsta esantis nebe toks, kaip anksciau.

Eilérastyje ,,Odis¢ja. Galutiné stotelé* i$ rinkinio ,,Kas véjo — véjui atrandama ir personifikuoty
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gamtos kiiny atspindziy apraSymy: ,Ir belieka skai¢iuoti rauksles vandeny / i§ ménulio pavargusio
veido [...]* (Bakas, 2014, p. 98). Vanduo yra suvokiamas ir kaip laiko metafora. Vienas i$ tokiy
pavyzdziy — eilérastis ,,Zu“ i§ rinkinio ,,Pretekstai“. Jame vandens tékmé tampa paraleli laiko
tékmei. Subjektas noréty sustabdytame laike zvelgti | mylimosios atspindj: ,,taip noréciau ir as /
zvelgt 1 atspindj tavo / po storu skaidriu / ledu (ten pat, p. 96). Idomus ir gamtiniy elementy
peréjimas ] kultiiring plotme — intertekstualumg. Eilérastyje ,,Suzieduotuvés i§ rinkinio ,,Tylos
fonetika“ aprasomas rasos virtimas vynu: ,,[...] ir nulieja dangus Zemei rasg pavertes | vyna“
(Bakas, 2021, p. 44).

Tiek ve¢jo, tiek vandens semantika Bako poezijoje yra jdomi savo metaforine kaita, tiek
Sie, tiek visi kiti gamtiniai elementai suformuoja bendrg visos Bako kiirybos gamtovaizdj. Verta

pla¢iau paanalizuoti gamtos, kaip subjekto patyrimo scenovaizdzio, ypatumus.
3.2 Gamta kaip lyrinio patyrimo fonas

Vienas i§ tokiy pavyzdziy — eilérastis ,,Lig paskutinés® i§ rinkinio ,,Kastony tonai“. Gamta
atspindi lyrinio subjekto biiseng: ,,stigmom zydintis jurginas® yra nuoroda j nerimg, skausma, visa ko
laikinuma. Artéjantis ruduo pranasauja nitiry gyvenimo laikotarpj. Salia gamtos ir laiko praeinamumo
tematikos rutuliojama ir meilés tema. Véjo giisis primena eiléras$éiy subjektui apie meilés trapuma:
it tu kaip véjas pro mane praeisi‘ (Bakas, 2016, p. 126). Meil¢é skaudi, ji jauc¢iama kiekvienos gamtos
detalés uzuominose. Apskritai eilérastyje visas pasaulis suvokiamas kaip gimstantis i§ mylimos
moters, jos vaidmuo hiperbolizuojamas: ,,[...] susprogsta lipose uzuominos ir minos / pasaulis gimsta
i§ taves vienos (ten pat). Taigi eiléraStyje perteikiama subjekto pasauléziira — gamta leidzia
reflektuoti patj save, nes gamtos ciklas atkartoja ir zmogaus gyvenimo cikla.

Eilérastyje ,,Ties riba“ i§ rinkinio ,,Kastony tonai* taip pat vaizduojama, kaip gamta atspindi
zmogaus jausmus. Tvenkinys palyginamas su veidrodzio atspindziu: ,,ir visi kaip vienas jie atspindi
/ blysky veidg ménesio nakcia* (Bakas, 2016, p. 127). Ménulis suvokiamas kaip Zmogaus jausmy
sajungininkas, jis prislégtas, randuotas, besislepiantis po kauke: ,,slepia veida pilnatis randuota / po
plunksnuoto debesio sparnu‘ (ten pat.) Sielos busenos perteikiamos per gamtos jvaizdzius: ménulio,
tvenkinio, v€jo, riko. Svarbus ir laiko aspektas. Eiléras¢io subjektas iSgyvena akimirka, tarsi joje
sustoja. Riikas — sustojusio laiko metafora. Subjektas neregi nei pradzios nei pabaigos (nei praeities,
nei ateities), jauciasi sustinges vienoje akimirkoje: ,,[...] §i minuté — viskas kas man duota / §itas riikas
j kurj einu‘ (ten pat).

Eilérastyje ,Mano vaikystés Zziemos“ perteikiama nostalgiska nuotaika. Ziema
personifikuojama: ,,Visos mano vaikystés Ziemos / ant medinés lesyklos sutlipusios / j Sarmotus
stiklus atsirémusios / melsvo speigo prisalusios liipos* (Bakas, 2016, p. 52). ISrySkéja ir vaizduotés,
atminties tema — subjektas atmintyje atkuria pavasario géliy gaivy kvapa; jis troksta, kad sniego gélés

19



kvepéty kaip tikros gélés: ,,apSarmojusiuos lango rémuose / sniego gélés bet kvepia kaip tikros™ (ten
pat). Pavasaris prie$prie§inamas su Ziema. Ziema — apmirimo, éjimo link mirties metafora, pavasaris
tampa jaunystés, gaivaliskos energijos metafora. Eilérastyje ,,Ar tu kg sakei ar tai krebzda boruzé*
meégaujamasi i§ vaikystés atplaukusia nostalgiSka akimirka — boruzés pasirodymu. Subjektui
suzadinama klausos juslé. Boruzés sparny plevenimas hiperbolizuojamas — girdimas tzimas,
plazdéjimas, skrebenimas, zyzimas, krebzdéjimas (plg. Bakas, 2016, p. 82). Boruzé subjektui tarsi
kuzda kai kg j ausj. ISrySkinamas ir laiko aspektas: skubama gérétis gamtos groziu, kol galima. Vis
délto eilérascio pabaigoje susitaikoma su akimirkos laikinumu ir boruzé paleidziama.

Eilérastyje ,,Suzieduotuves® i§ rinkinio ,,Tylos fonetika* atsiskleidZzia gamtos, meilés ir
laikinumo tema. Aprasomas rasos virtimas vynu, tai — biblinis intertekstas. Svarbu aptarti ir rankoje
laikomos taurés simbolikg. Prisipildanti tauré reiskia sielos uzpildymg — tikéjimu, viltimi, meile,
pavasario burtais. Simbolinis yra ir pats eiléras¢io pavadinimas ,,Suzieduotuvés®. Susizadama su
mylima moterimi. Eilérastyje vaizduojamas ménuo, zaidziantis atspindziais, padeda sukurti
romantiska atmosferg. Galima suprasti, kad bréksta vakaras, mesdamas Ses¢lius, viskg apgaubdamas
tylos ir tamsos Sydu. Purpuriné spalva eilérastyje — vélgi nuorodg j romantikg, vakaro até€jima,
paslapt], ramybeg, meilés atsiskleidimg. Jie ruoSiasi biiti suzieduoti, jiems veriasi dangus, tarsi
zenklindamas, kad priima juos j rojy. Visgi eiléraStyje pastebimas laikinumas, atskleidziamas per
rudens atéjimg. Kita nuoroda j laikinumg — drugelis. Jo pasirodymas eilérastyje siejasi su laikinumo
atmosfera. Basas angelas palyginamas su pasautu pauksc¢iu, vadinasi, angelas — amzinybés metafora
— ,,paSaunamas‘, sugriaunama amzinybés iliuzija, o palyginamas su pauks¢iu, zemiSku gyviinu,
nurodo j buitj, gyvenimo rtpescius, tikrove. Laiko praciga suvokiama kaip nei§vengiama. Eiléras¢iui
artima Merleau-Ponty mintis apie Zmogui nepavaldzig laiko tékme: ,,I$ tiesy aiSku, kad nesu laiko,
kaip ir savo $irdies plakimo, autorius, ne a$ esu temporalizavimo iniciatorius, nesirinkau, gimti man
131). Visgi eilérascio subjektas nesutinka su tikrove, rudens atéjimu. Jis renkasi savaja tikrove,
gyvenimg iliuzijoje, kuris eilérastyje jvardijimas kaip gyvenimas savame krante. Ten subjektas
mégaujasi vasara, zydin¢iy géliy kvapais: ,,ir pakvimpa naktis kada skleidziasi ziedlapiai kvapniis /
ir i§ balto pavydo vél pradeda bulvés zydét™ (Bakas, 2021, p. 44). Spalvotos vasaros iliuzija jau¢iama
visu kiinu, ji persmelkia visg subjekto esybg. Perteikta simboliniu varnéno jvaizdZiu, vasara
apsigyvena subjekto Sirdyje: ,,suka lizdg varnénai j ertme¢ kur buta Sirdies” (ten pat). Eilérascio
subjektas kartu su savo mylimaja jauciasi lyg amZiams suzieduoti pauksciai.

Eilérastyje ,,Guléjau ilgai kol“ taip pat atveriama gamtos ir subjekto sarySio tema. Gamta
tiesiogine prasme susilieja su subjektu, tampa jo dalimi: ,,Guléjau ilgai kol / ¢iobrelis / kiaurai Sirdj /
praaugo / kaip keista / i8dygo / nesétas.“ (Bakas, 2021, p. 118). Siuo eilérai¢iu gamta bandoma

pavaizduoti kaip vieta, kurioje Zmogus gali visiSkai atsipalaiduoti, pamirsti savo ripescius ir tekantj
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laika. Kiaurai subjekta praauges ¢iobrelis nurodo j laiko uzmarstj — buvimas gamtoje tarsi sustabdo
laikg (augalas dygsta létai, o eilérastyje jis jau vaizduojamas visiSkai iSdyges). Panasus kiaurai kiing
praaugusiy Ciobreliy jvaizdis yra vartojamas ir eilérastyje ,,Kai neturésim daugiau apie ka* i rinkinio
,Pretekstai“. Siuo atveju eiléradtis adresuojamas mylimai moteriai: ,.¢iobreliy galvos ramunélés
rozetos dar tie augalai / kuriy pavadinimo abu nezinom / viskas sudyge i§ tavo kiino / kiaurai per
delnus ir nugarg* (Bakas, 2009, p. 7). Vadinasi, gamtos refleksija turi sarysj ir su meilés patirtimi.
Kai subjektas myli, gamtos detalés jam asocijuojasi su mylimu zmogumi. Gélés aprasomos kaip
prazystancios 1§ mylimos moters, taigi atsiveria mitologinis moters, kaip visa ko pradzios, demiurgo,
motyvas — pati gamta moteriai yra pavaldi. Taigi gamtos refleksija yra glaudZziai susijusi su meilés
patirtimi.

Paminétinos gamtos inspiruojancios jégos, suteikiancios subjektui norg svajoti. Gamtos, kaip
stebuklingos, jkvepiancios jégos, jvaizdis dazniausiai pastebimas eiléras¢iuose, kuriame apraSomas
pavasaris. Toks pavyzdys galéty biti eilérastis ,,Ant palangés® i$ rinkinio ,,Tylos fonetika“. Jame
subjektas vaizduojamas Zvelgiantis j saulélydj: ,,Ant palangés tingus kaip katé / ¢ia raudonas
saulelydis ragzosi / vakarai jau vis tiek nebe tie / tai tik senas vaizduotés mirazas* (Bakas, 2021, p.
63). Vaizduotés mirazas yra suvoktinas kaip dienos sapnas — uzsisvajojimas. Subjektas nori pasilikti
Siame vaizduotés miraze, suteikian¢iame jam atsipalaidavima, ramybe. Zvelgiama j ore tirpstan¢ius
ziedus: ,kai tu sédi prie praviro lango / ir ziedai ima tirpti ore / taip Sampaninés obelys skamba / po
apvirtusia stiklo taure* (ten pat). Tre¢iame posmelyje atsiskleidzia kiek dinamiskesnis eilérascio
ritmas: ,,suputoja j org iSSauna / ten su salvémis savo kamscius / ir uzkliudo pavasarj jaung / kiaurai
perveria tokius graks¢ius‘ (ten pat). ISSovimas nurodo j eilérascio kulminacijg — ziedai prasiskleidzia,
signalizuodami pavasario pradzia, jy kvapas taip pat pasisklaido ore — tarsi i$Sauna apimdamas visus
zmogaus pojucius. Eilérastyje taip pat pastebétinas baltos ir raudonos spalvos kontrastas: ,,debesy
ériukus baltos vilnos / ir jie tampa raudonos spalvos / mano akys saulélydzio pilnos / ir jau nieko
nenoriu galvot“ (ten pat). Subjektas derina debesy lengvumo ir raudonio sunkio pojacius. Zmogaus
biisena pavasario metu taip pat pasikeicia, ja subjektas remdamasis savo paties patirtimi. Jis teigia,
kad jau nieko nenori galvoti, vadinasi, pavasaris ji apsvaigina, suteikia lengvumo biiseng. Tq iSduoda
eilérascio zodziai: ,.tik panirt j svaiginanc¢ig naktj / kur iStirpsta kampuoti daiktai / ir gali nematyt jau
apakti/ pagalvelémis pirSty skaitai” (ten pat). Nuo pavasario tiesiog ,.,apankama®. Vyrauja eiléraStyje
ir pasaulio kaip knygos metafora: ,,5] pasaul;j tarytumei knyga / ir tu Svyti uz€ivopgs kazka / baltas
stalas ir staltiesés lygios / ir jau tiesiasi tavo ranka“ (ten pat). Minima Siame posmelyje ir subjekto
ranka, besitiesianti link taurés tam, kad biity galima pasinerti j iliuzija, taciau vaizduotés mirazas
staigiai nuslopsta: ,,vos paliesi — iSgirsi kaip spengia / ir pranyksta tame vakare / alijoSius, katé ir
palangé.* (ten pat). Vadinasi, i§ dienos sapno grjztama j realybe. Sis pavyzdys patvirtina Husserl’io

mintj apie neaprépiamas zmogaus vaizduotés galias, nepaisant to, kad vaizduotés mirazai yra laikini:
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,vaizduote yra atsipalaidavusi, ji laisva ir apribota tik tiek, kiek turi atitikti pasaulio horizonto stiliy*
(cituojama i§: Jonkus, 2016, p. 108). Taigi gamta Siame eilérastyje vaizduojama kaip ikvepianti,
pavasaris tradiciskai konotuojamas su zmogaus kiirybiniy galiy prasiverzimu.

Taigi autoriaus eilérasciuose, kuriuose vyrauja gamtos tematika, jau¢iama ramybeés,
lengvumo aura. Isiklausoma j tyla, o ji suzadina vaizduote, nes meditaciné biisena padeda subjektui
atkurti atmintyje pacias maloniausias gyvenimo akimirkas. Ne be reikalo eiléras¢io rinkinio
pavadinimas ,,Tylos fonetika“. Gamtos garsai — tai lyg tyla. Skirtingai ne tyla, jie girdimi, taciau yra
tokie pat maloniis ir atpalaiduojantys, kokia atpalaiduojanti yra ir tyla. Eiléras¢iuose, kuriuose
vaizduojamas gamtos ir subjekto rySys, egzistencinés problemos ir ripesCiai tarsi iSnyksta —

svarbiausias tampa jausmas, biisena, dazniausiai pasireiskianti ramybe, meilés patirtimi.
3.3 Biities laikiSkumas

Vainiaus Bako poezijoje itin ryski buties ir laiko refleksija. Akcentuojama akimirkos svarba.
Rodos, eiléras¢iy subjektas suvokdamas gyvenimo laikinuma, stengiasi reflektuoti ir gérétis
akimirka. Objektyvus pasaulio laikas Bako poezijoje tampa pavaldus sgmonés laikui, o tai pastebétina
ir Husserl’io filosofijoje — filosofo fenomenologiniai vidinés sagmonés laiko tyrin¢jimai laika
traktuoja kaip sagmonés srautg, ,,sudarytg ne i§ dabarties tasky, bet i§ retenciniy (pra¢jusio laiko
pojiitis, dar jauCiamas dabartyje) ir protenciniy (betarpiSkai biisimo laiko laukimas dabartyje)
sagmongés akty, sukurianciy vientisg esaties lauka kaip nedaloma trukme, kurioje reiskiasi fenomenai.*
(Kiauka, 2012, p. 51-52). Laika kaip samonés srauta sukuria ir trukmés pojitis. Sis gali bati
iSgyvenamas labai skirtingai ir individualiai: viena minuté gali pasirodyti kaip amzinybé, o kelios
valandos prabégti lyg akimirka. Bako eilérastyje ,,Minutéje* is rinkinio ,, Tylos fonetika* viena minuté
prilyginama visam zmogaus gyvenimui. Eiléraséio pradzioje saulélydis tapatinamas su ant smilgos
veriama zemuoge — norima pademonstruoti, kad saulélydziai yra skaiiuojami, ir laikas
reflektuojamas. Artéjanti naktis subjektui kelia nerimg. Véjas — vienintelis jo kompanionas, taciau,
kaip ir eilérasCio subjektas, jis yra nerimastingas: ,jis lyg beprotis kyla ir nubéga / aukStom
vir§iinémis senos ilgos aléjos* (Bakas, 2021, p. 38). Isryskeja ir gyvenimo prasmés apmastymas, kai
subjektas, stebédamas Ziedadulkiy kritima } rasg, retoriSkai klausia: ,,galbiit ir mes Sioj Zeméj
pasiliekame / tik tam kad vienas kito Sitaip lauktume* (ten pat). Paminétina, kad klasikinis rimavimo
biidas, vyraujantis ne tik Siame eilérastyje, bet apskritai visoje Bako kiiryboje, perteikia tam tikra
gamtos skambes], meditacing nuotaika, tarsi jsupancig skaitytoja j pojucéiy rata, kai belieka leistis
neSamam srauto. Skaitant paskutinj eiléras¢io posma, kuriame apraSomas noras plaukti rugiais, apima
ir nesvarumo biisena. Minéta, eiléras¢io pabaigoje subjektas vieng minute tapatina su visu gyvenimu.

Per vieng minut¢ patiriamas visas jausmy spektras.
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Gyvenimo praeinamumas ir poreikis gyventi ¢ia ir dabar atsiskleidzia ir eilérastyje ,,Pavirte
pauksciais‘. Poetas aktualina i§ lietuviy tautosakos ir kultiirinio lauko atéjusiy ménesiy pavadinimus,
metaforiSkai susieja ir kuria dinamiSka vaizdinj: pavasaris ,,paukstiskas®, pralekia kaip pauksciai,
kuriy vardais jis ir vadinamas. Eiléras¢io pradzioje vaizduojamas pavasario até¢jimas, metaforiskai
perteikiamas paukscio iSsiridenimu i§ lukSto: ,,Snapu kalena kovas — lukStas skyla / sueizéja
smulkiausiais gabaliukais (Bakas, 2021, p. 68). Gudriai zaidziama su zodzio ,,kovas®, reiSkian¢iu ir
paukstj, ir ménesio pavadinima, reikSme. Paukstiski atributai vyrauja ir antrajame posmelyje, darniai
tesdami pauk$€iy gyvenimo tematika, tarsi zvelgiama ] pasaul; 1§ paukstiSkos perspektyvos.
Pavyzdziui, saulétekis palyginamas su pasiliejanc¢iu geltonu tryniu (plg. ten pat). Uzmezgama ir
kancios bei dziaugsmo tematika. Eilérastyje vystoma idéja, kad dziaugsmas ateina per kancig; tai
minima net keletg karty, 0 menas suvokiamas kaip kancios ir dziaugsmo laidininkas (,.kancia ir
dziaugsmas sklindantis per meng®); suspaudes akmenj subjektas pajau¢ia skausmg, traktuodamas,
kad ,,visa kas dziugu ateina skaudziai* (Bakas, 2021, p. 68-69). Taigi eilérastyje gilinamasi ir j meno
fenomeng, biities prasmé suvokiama kaip neiSvengiamai atsiverianti per kan¢ig ir per skausmg.
Eilérasc¢io idéja artima Heidegger’io minciai, kad ,,pasaulis pasirodo daiktuose®, o ,,Dievas taip pat
nuolat jtikrovinamas mitisy gyvenime, kuris artéja prie paskutinio slenkscio, atversian¢io viso nueito
kelio prasme® (Cituojama i8: Kacerauskas, 2007, p. 54). Minéta, ciléraStyje aktuali ir prisikélimo,
pavasarisko atbudimo tema. Uzsimenama apie klastingg bucinj alyvy sode. Minimas neprasiskleides
purpuras, vadinasi, tai dar tik meilés uzuomazga, pradziy pradzia. Kaip ir pavasario pradzia, taip ir
meilés pradzia dar tik mezgasi. Stebukly tema taip pat eilérastyje yra ryski. Stebuklais tikima. Su
stebukly tema susipina ir meilés burtai. Du jsimyléjéliai suvokia save kaip vieng sielg ir kiing, tg patj
kraujg. Minimas ir Zemés troskulys pavasariui, jos noras atgimti, taCiau laikas yra negailestingas,
pavasaris, labiausiai laukiamas mety laikas, greitai pralekia: ,,balandis kovas ir rySkus geguzis / trys
ménesiai iSskris pavirte pauksciais* (ten pat).

Eilérastyje ,,Griztamieji rySiai* pasakojama apie keliong laiku — grizimg | praeitj. Minimas
seneliy vestuvinis laikrodis, einantis atgal, | savo pirmin¢ biiseng grjztantys augalai ir daiktai, pats
pasaulis grjzta | Dievo Zodj. Eiléraséio pabaigoje netikétai subjektas atsigrezia j save, paradoksaliai
traktuodamas: ,,0 mangs / dar i§ viso néra — / kaip ir §ito eilérasc¢io* (Bakas, 2021, p. 12). Grjzimu j
praeit] norima parodyti griztamuosius rySius, ka nurodo ir Sio eiléras€io pavadinimas. GrjZtamieji
rySiai suvokiami kaip prieZastiniai ryS$iai, visa ko pradzios. Laikas suvokiamas kaip tekantis,
brandinantis, auginantis ir sendinantis. Idomus eiléras¢io posmas, kuriame aprasomas embriono
pozoje susiraites eiléras¢io subjekto praziles tétis. Vadinasi, laiko grjzimas atgal téra tik iliuzija, jo
pédsakai lieka kiine. Eilérastis ,,Pavasario burtai“ paraSytas busimuoju laiku. Vien eilérasc¢io
pavadinimas i§duoda apie futuristinj pozitiri, burtai visada yra nukreipti i ateitj, ko nors iSsipildyma.

Eilérascio pradZioje hiperbolizuojamas pavasario pajautimas. Pavasaris apima visas subjekto jusles —

23



jis apkursta ir apanka: ,,a8 nuo sprogstanc¢iy medziy apkurtgs / ir apakes nuo saulés Sviesos* (ten pat,
p. 66). IS tiesy eilérastis yra apie Jézy, jo nukryziavimo istorija. Kristaus prisikélimas eilérastyje yra
aiskinamas pavasario burtais — tikima stebuklu. Apie dziugesio akimirka byloja nubudusios alyvos ir
kovo suokimas alyvy kalne (plg. ten pat). Eiléraséiy subjektas susitapatina su dievybe, jis kalba
mylimajai, kad per vidurnakt] jo nebeliks. Vidurnaktis — burty i$sipildymo metas. Pilnatis — dar viena
nuorodg j mistikg. Subjektas iSnyksta naktyje, tampa bekiine butybe.

Eilérastyje ,,Finita la tragedia“ susipina meilés ir laikinumo tema. Laiko tékmé sutinkama su
uzsléptu nerimu, tariamu abejingumu: ,.Stai ir baigiasi sausis — na va / ir vasaris ataidi — nejau“
(Bakas, 2021, p. 113). Vis délto tolimesnémis eilutémis subjektas konstatuoja savo baimg: ,,i$
ugnikalniy meilés lava / i§siverzusi stingsta bijau* (ten pat). Mylimos moters zvilgsnis — abejingas,
nejautrus — palyginamas su laive, sustojusia atvésusioje vasko upéje: ,,[...]atvésusia vasko upe / tavo
zvilgsnis kaip laivé sustos® (ten pat). KarS¢io ir Sal¢io opozicijomis kuriamas pradzios ir pabaigos
motyvas. Apie meilés pabaigg aiSkiai byloja ne tik abejingos mylimos moters akys, bet ir sniege
uzpustytos pédos, ,,pusnyse jklimpe sakiniai“ (ten pat). Laikas uzglaisto visus pédsakus, uzpusto
sakinius — nei$sakytus zodZius — tarsi norédamas apdengti praeitj uzmarsties skraiste. Zinodamas,
kad praeities nejmanoma pakeisti, subjektas konstatuoja, kad visg skausmg galima iSrasyti popieriuje
(,,visos mintys ant lapo — na va*) jamzinant tai, ko turéti jau nebejmanoma (ten pat). Eilérastyje
jauciamas ne tik sielvartas dél nelaimingos meilés, bet ir pyktis ant likimo, besireiSkiantis
pakartojimais ,tegu®: ,tegu rankrasciai dega — ne prieS / tegu gaubia laukus sutema / tegu sriiva
vanduo po ledu* (ten pat). Susitaikoma su lemtimi, nors nelaiminga meil¢ iSgyvenama stipriai.

Pana$i nuotaika vyrauja eilérastyje ,,Saknys“ i§ rinkinio ,,KaStony tonai®. Eilérastyje
vartojama vaizdinga laiko metafora. Laikas palyginamas su sodininku: ,,Laikas yra sodininkas /
apzeldinantis / miisy veidus (Bakas, 2016, p. 186). Laikas, jo tékmé, pamazu sukelia uzmarst].
Eiléras¢iui budingas Merleau-Ponty laiko praeigos suvokimas — is tiesy subjektas konstatuoja laiko
téekmés neapciuopiamuma, refleksija jvyksta Zymiai véliau, kai laiko praeigos fizinés zymés tampa
akivaizdzios, eiléras¢io Zodziais kalbant, kai sodininko vaisius ima dygti. Uzmarsties pasekmé —
abejingumas — lyginamas su dygia raziena, prie kurios nemalonu prisiglausti. Vadinasi, laikas
suvokiamas kaip gydytojas, jis uzglaisto zaizdas, ta¢iau sykiu sukelia abejingumg — prie ,astrios
razienos® tampa sunku prisiliesti.

Eiléras¢iy rinkinyje ,,Kastony tonai* taip pat iSrySkéja ir laiko branginimo tema. RetoriSkai
klausiama: ,,Kur galééiau konvertuoti / surinktg auksa / j laikg / praleistg jj renkant?* (Bakas, 2016,
p. 187). Vadinasi, materialiniai dalykai neatstoja dvasiniy, laikas pasiglemzia ir zmogaus jaunyste, ir
galimybes. Laikas yra brangus, tad eilérascio idéja teigia, kad jo nevalia Svaistyti besivaikant
materialiy, laikiny turty. Pravartu paminéti, kad Siame eiléraséiy rinkinyje yra atskiras skyrius

,»Vilkintas laikas®, kuriame plétojama biitent laiko tematika. Eiléras¢io pavadinimas ,,Uztvenkto laiko
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beieskant yra intertekstas § Marcel’io Proust’o romang ,,Prarasto laiko beieSkant*. Pirmame posme
vaizduojama nesustabdoma laiko tékmé: ,,AS rasau — laikas béga bet upé srovena létai / stato
uztvankas bebrai bet laikas dél to nesustoja“ (Bakas, 2016, p. 110). Vadinasi, laiko nejmanoma
suvaldyti, nors ir norisi sustabdyti akimirka, leisti laikui tekéti 1éCiau. Sustabdyti laikg galima tik
vienu budu: atkuriant praeitj per prisiminima. Subjektas kalbasi su savo pasnekovu, vaikystés draugu,
ragindamas jj prisiminti vaikyste, taciau atsako nesulaukia: ,,0 prisimeni bidavo... ko tu dabar nutilai?
/ tik zvelgi i §] vandenj tyliai kartoji pamirSkim* (ten pat). Konstatuojamas ir skaudus kaitos
momentas. Zmogaus gyvenimas eina senyn — vandenyje atsispindintys atspindZiai nebe tokie patys,
kaip anks¢iau. Gyvenimo kitoniSkumas perteikiamas per kita gyvenimo krantg, vadinasi Zmogaus
gyvenimas skirstomas j krantus, atspindin¢ius tam tikrus etapus — vaikyste, jaunyste, senatve.

Eilérastyje ,,Koks kankinamai létas Sis laikas* perteikimas skausmas dél laiko tékmés:
,»Koks kankinamai létas Sis laikas / pakreipi galva ir / 1§ kairiosios ausies byra / suduzusio laikrodzio
/ smélis“ (Bakas, 2016, p. 146). Senatvés tema pastebima i§ uzuominy apie dziiistancig burna,
suskeldéjusias lupas. Rodos, laikas teka ir greitai, taiau sykiu ir 1étai. Létumas iSreiSkiamas dviracio
stimimu ] jkalne¢ — tai sudétingas procesas, reikalaujantis daug fiziniy jégy, o visa, kas Zmogui sukelia
nuovarg], sukelia iStgsto laiko jspudj. Eilérasc¢iui budingas heideggeriSkasis sgmoneés laiko
suvokimas: ateities prasminis kriivis formuoja ir laiko refleksijg. Kadangi subjektas neregi prasmés
savo veiksmuose, jam laikas slenka labai létai. Eiléras¢io subjektas nebejstengia iStarti zodzio:
,husikeikty / bet baisiai i8dzitivus / liezuvio Saknis* (ten pat, p. 147). Laiko létas slinkimas netgi
tapatinamas su stovésena, atrodo, laikas tiesiog stovi vietoje, taip, kaip zmogus, jkastas j smelj.
Pagirios, minimos eilérastyje, iSduoda apie dar vieng biiseng, kurig sunku istverti, o ji tik dar labiau
hiperbolizuoja Iétai slenkancio laiko samprata.

Eilérastyje ,,Ilgesio iltys* iSrySkéja vienatvés ir ilgesio tema. Vakaro debesys palyginami su
baltomis vieniSomis valtimis, j jas zitirédamas eilérascio subjektas jaucia beviltiSkuma, rodos,
pasaulis sukasi tik beprasmybéje. Jis jaucia ir kalte: ,kaip as be jusy iStverciau kai pradeda kaltis /
traSkancios kaltés traskancios kaltés tarp menéiy‘ (Bakas, 2016, p. 95). Vadinasi, valtys — vienintelis
i8sigelbéjimas nuo nevilties. Valtys nuplukdo visa skausma, siandien akimirka, to labiausiai ir trokSta
subjektas. Jis regi nuskendusius Charono pinigélius gelméje (plg. ten pat). Subjektas palygina save
su $iais pinigeliais, jie plaukia pasroviui, nes kito pasirinkimo ir neturi. Subjektas taip pat neturi jegy
priesintis likimui: ,,man juk taip pat neuztekty jégy plaukt pries veja“ (ten pat). Vis délto jis pripaZjsta,
kad desperatiskai bando iSsikapstyti, taciau tai nepavyksta — subjektas lieka nesuprastas. Debesims
suteikiamas lengvumo pojiitis — jie apibiidinami kaip besvoriai, bebalsiai dangaus keleiviai. Jie tarsi
nejaucia riipes¢iy, subjektas savotiskai pavydi jiems lengvo egzistavimo. Jy egzistencija yra beribé —
debesys plaukia ,,j tolimg akiai nematoma krantg“ (ten pat). Dél Sios egzistencijos nezinomybés

subjektui ir yra graudu — jis suvokia savo padét], taciau debesy atzvilgiu jo problemos atrodo niekings,
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Ju egzistencija neapsiriboja mirtimi. Suvokiamas visa ko laikinumas. Eiléras¢io subjektui vienintelis
iSsigelbéjimas nuo nevilties yra debesy, ménulio ir zvaigzdziy stebéjimas. Be jy jis jauciasi vieniSas:
,»kaip a$ be jiisy iSver¢iau kai pradeda kaltis / zvaigzdyny giliuos pakrasciuos baltos ilgesio iltys...*
(ten pat).

Eilérastyje ,,Per petj* apraSomas subjekto mylimosios polinkis nuolat greziotis j praeitj: ,,Tu
megsti | praeitj nuolat greziotis / néra ten manes — iSeinu‘ (Bakas, 2016, p. 99). Subjektas dél to jaucia
skausmg. Eilérastyje vyrauja juodos spalvos motyvai: juoda suknelé, juoda naktis, i plaukus
besiveliantys Sik$nosparniai (plg. ten pat). Eiléras¢iui budinga réminé kompozicija — tiek pradzioje,
tiek pabaigoje subjektas kreipiasi j savo artimg sielg tais paciais Zodziais: ,,Tu mégsti | praeitj nuolat
greziotis® (ten pat). Eilérastyje isreiskiamas beviltiSkumas — ne tik skausmas, bet ir pyktis, noras
bausti: ,,toks metas zinai taip beviltiSkai biina / blaSkaisi tarp baust ar nebaust® (ten pat). Laikas,
eilérascio subjekto akimis, prabéga akimirksniu, tad jis skatina savo mylimajg nesigrezioti j praeitj,
nes jo ten néra. Jis nori jtikinti jg, kad praeities Sesélis nebegaubia dabarties. Laiko tékmé eilérastyje
perteikiama ledy tirpimu ir upés Zio¢iy putojimu: ,,ledai atitirps ir putos upés ziotys / pontoninius
tiltus nune§* (ten pat, p. 100). Siuo vaizdiniu siekiama perteikti patj gyvenima, skatinama tausoti
laikg, nesvaistyti jo.

Verta paminéti ir eilérast] ,,Egzodas®, kuriame laiko samprata plétojama panasiai. Eilérascio
subjektas filosofuoja, kaip bégantis laikas keiia Zmoniy gyvenimus. Zmonés jaudiasi lyg
besisupantys karuseléje, nors jie pajégis i8 jos islipti, taCiau tai suvokia ne i karto (plg. ten pat, p.
101). Subjektas konstatuoja, kad nors laikas béga ne Zzmogaus naudai, Zmogus visada gali spéti kg
nors pakeisti savo gyvenime, iSlipti i§ ,karuselés: ,,[...] apéje gelmes ir Zemes / susiprantam kad
laikas iSlipti / i§ Sitos karuselés.“ (ten pat). JauCiama ir nostalgijos nuotaika, kurig perteikia ruduo.
Eilérascio subjektas kreipiasi j jam brangy zmogy, prasydamas prablaskyti jj slegian¢ig nuotaika:
,»tiktai tu jei gali neiSduok / apsimesk viso $ito nemacius / ir geriau nesakyk kad ruduo / ir kad sukasi
mintys tos pacios® (ten pat). Taigi nostalgiski prisiminimai subjektui yra labai brangas, sykiu ir
skaudinantys.

Eilérastyje ,,Aukojimas“ persipina meilés ir laiko tema. EiléraStyje autorius perteikia
kriks$¢ioniskajg meilés sampratag — meilé visada laimi prie§ mirtj, todél zmogus, mylintis dieviska
meile, turi dalel¢ dieviskos galios ir i§ esmés gali mirtj nugaléti (plg. 1 Jn 4, 18). Eilérastis yra apie
du jsimyléjélius, besimégaujancius ramybe. Laiko tékmé priimama su skauduliu, taciau i jg Zilirima
kaip | gyvenimo neiSvengiamybe: ,.taip ir vasara baigsis liidnokai bet veélgi — graZiai / niekas vietoj
nestovi ir laikas ] nebiit] skuba“ (Bakas, 2016, p. 103). Laikas teka j amzinybe, taiau Si t€kmé
priimama ramiai tod¢l, kad du mylintys Zmonés jauciasi saugiis biidami vienas su kitu. Rugpjiicio
ménulio Sviesa palyginama su vandeniu, nutekanc¢iu mylimosios pirstais: ,.kai rugpjic¢io meénulis

prisirpes ] naktj kraujuos / ir rausva jo Sviesa taip graziai nutekés tavo pirStais® (ten pat). Nakties-
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dienos Kkaita tarsi iStirpsta, nes jsimyl¢jéliai gyvena nebe laiko skai¢iavimu, 0 vienas kito alsavimu.
Nerimas dél bégancio laiko eilérascio pabaigoje nuslopsta.

Eilérastyje ,.Saltkré¢io® i§ rinkinio ,,Kastony tonai* vaizduojamas sapno motyvas: eilérascio
subjektas sapnuoja mylimaja, krentan¢ig j jj sapne (plg. Bakas, 2016, p. 107). Laisvo kritimo
dziaugsmas nustelbia mirties baimeg. Laiko ratas taip pat minimas eilérastyje — jis jamzina tam tikrus
désnius — meilés geismg, mety laiky cikla, gyvybés ir mirties rata, besikartojanius jausmus,
bendrazmogiskas biisenas, meilés troskulj. Eilérastyje vaizduojamas vélyvas ruduo: ,jau i Ziema
pavirtes pusiau / krenta zemén kazkas... dar ne sniegas® (ten pat). Minéta, subjektas jaucia savo meilés
objekta krentant]  jj per sapng. Ne veltui eilérastyje minimas lapkri¢io ménuo — lapy kritimo motyvas
paraleliai derinamas su meilés objekto kritimu j mylimo Zmogaus rankas. Krentama $velniali, taip,
kaip krenta lapkri¢io lapai. Ramybé ir harmonijos nuotaika sustiprinama aprasant gaudziancig tyla,
primenancig vargony skambes;j: ,,nuo tylos gaudé erdves Sventai / lyg vargonai sekmadienj rudenio
(ten pat, p. 108).

Eilérastyje ,,Fight club* aprasoma subjekto vidiné¢ drama. Subjektas ieSko atsakymo | ji
kamuojancius klausimus. Jis tikisi, kad sprendimai, teisingos mintys ateis staiga: ,,gal kazkas i$
virSaus / padiktuos Zodzio magiska jéga / ir mintis staigiai Saus / ir zitrési kaip laikas nubéga* (Bakas,
2016, p. 131). Subjektas viliasi, kad praeities atsiminimai greitai iSnyks: ,,ir zitirési kaip laikas nubéga
/ lyg paSautas Suva / iSsilaizes moraline zaizda“ (ten pat). Taigi laikas eilérastyje yra traktuojamas
kaip nemaloni praeitis, kurig tikimasi pamirsti. Kalbama apie greitai lekianc¢ias naktis: ,,Stai jau lekia
gatve / mano naktys iSvysciusios greitj — / gal Sviesos gal tamsos / nesuprasi — atgal ar ] priekj“ (ten
pat, p. 131-132). Gyvenimas suvokiamas kaip kova, tg i§duoda ir eiléras¢io pavadinimas. Subjektas
nesupranta, kur link juda jo gyvenimas — geryn ar blogyn. Ramybe suteikia vienintelis zinojimas, kad
ziema dar nesibaigé, vadinasi, pavasario etapas dar yra bauginantis, nelaukiamas — ziemos ekstazé ir
saugi ramybé — tai, ko subjektas troksta.

Eilérastyje ,,Vienintelio* apibiidinama akimirkos svarba. Subjektas konstatuoja, kad tereikia
vienos akimirkos, kad ji galéty pakeisti visag Zmogaus gyvenimg. Akimirka svarbi, kai reikia pasiryZti,
nuo jos prasideda tolimesnis asmenybés augimas. Akimirka suteikia galimybe pereiti | nauja etapa:
Rodos tereikia vieno / vienintelio zodZio / $ilto / kaip akmenélis / ilgai laikytas tavo delne* (Bakas,
2016, p. 133). Bities tiesa ir gyvenimo prasmé gali atsiverti prie§ zmogaus akis per akimirkos blyksnj.
Prisimintina Merleau-Ponty mintis, kad prasmé zmogui egzistuoja tuomet, kai iSpildoma kokia nors
jo intencija (Merleau-Ponty, 2018, p. 503). Dél Sios priezasties i$sipildymo akimirka siame eilérastyje
]jgauna ypatingg reikSme.

Tesiant tema apie akimirky svarba, paminétinas ir eilérastis ,,Tvenkinys kur vaikystéje*.
Eilérastyje perteikiama nostalgiSka nuotaika. Subjektas prisimena savo praeit] — vaikyste, kai

mégdavo gaudyti tvenkinyje karosus ir mégautis ramybe (plg. ten pat, p. 179). Jis kreipiasi |

27



nematoma adresata, galbiit vaikystés drauga, atpasakodamas vaikystés jvykius. Praeities vaizdiniai
iskyla prie§ akis kaip gyvi. Jau¢iamas liiidesys — tvenkinys iSdzilivgs, jame nieko nebelike. Jis
palyginamas su ménulio krateriu, kuriame vaiksSto ateiviai. Tai futuristinis motyvas, atsiranda
praeities ir ateities konfliktas. Jauciamas nerimas dé¢l ateities, metamas savotiskas priekaiStas
béganciam laikui, kurio nejmanoma sustabdyti, kaip ir dél jo jtakos vykstan¢iy procesy. Kad
isdzitves tvenkinys kelia pasidygéjima subjektui, galima suprasti i§ jo zodziy: ,.ten kartais vaiksto
ateiviai / kuriems negalioja / paprasti gravitacijos désniai / palieka tuséiy skardiniy ir visokio /
tarpgalaktinio SlamsSto (ten pat, p. 179). Subjektas prisimindamas vaikystés nuotykius Salia
dabartis priimama su skausmu.

Eilérastyje ,,Blykstés® galima pastebéti panaSig nuotaikg. Subjektas atkuria praeities
prisiminimus zvelgdamas ] Seimos fotoalbuma. Jam kelia Sypseng graziai uzfiksuota mociuté. Riisio
kvapai tai pat sukelia nostalgija. Papsintis riigstantis vynas sukelia subjektui asociacijg su senelio
pypke: ,,vynas ragstantis papsintis / nuo savo senatvés papsintis / kaip pypke / senelis* (ten pat, p.
193). Subjektas mintimis persikelia ] praeitj, trumpam apsigyvena joje. Dulkiy sluoksnis, minimas
eilérastyje, yra tarsi pra¢jusiy mety indeksas, kuo daugiau dulkiy, tuo daugiau mety prabége.

Eilérastyje ,Be partitiros” i§ rinkinio ,Kas véjo — véjui® subjektas vaizduojamas
nebejauciantis skirtumo tarp sapno ir tikrovés, jis kreipiasi j paukste, lesancig laikg, klausdamas, kas
ji 18 tiesy yra. Taigi pauksté yra suvokiama kaip tam tikra antgamtiné jéga, galinti valdyti laika.
Eilérastyje aprasomas spalio ménesio lietus. Laikas slenka létai, nuobodziai. Subjektas tampa vangus,
Jjis teigia nebenorjs maistauti. Eilérastyje atkreiptinas démesys ] subjekto savivoka laike. Minéta,
trukmés pojiitis gali biiti iSgyvenamas skirtingai. Subjekto slogi blisena, ateities beprasmiskumo
nuojauta keicia ir patj laiko trukmés pojitj — laikas subjektui sulétéja. Apie tai kalbama Heidegger’io
veikale ,,Biitis ir laikas* — laukimas ir ateitis, kurie patiriami ne kaip neutraliis, bet kaip atveriantys
prasme, ,,lemia dabarties ir joje pasireiSkianciy fenomeny suvokimg bei patyrima (anticipacija). Taigi
ateities prasminis kriivis formuoja ne tik suvokimo patirtj, bet ir suvokéjo savivoka laike, tai, kas
galiausiai grindZia jo (laike kintancig) tapatybe.* (Kiauka, 2012, p. 53). Taigi suvokimas, kad ateityje
laukia dar daugybé nitiriy dieny, subjekta stumia i neviltj ir melancholija, laiko tekmé vis létéja:
»sunksta jmirke sparnai ant kupros, / ménesiai nitiriis.“ (Bakas, 2014, p. 11).

Eilérastyje ,,Vienos vasaros nuotrupos® vaizduojama subjekto vaikysté. Mirusio paukscio
laidojimas jo mintyse yra jstriges kaip tam tikras ritualas, perpintas paslaptimi. Pauks¢io vaizdas
persekioja ji ir sapnuose: ,,AS nesiliauju sapnaves: / vaikai smelyje laidoja paukstj, / i§ dviejy storesniy
plunksny koteliy / padaro kryzeli.* (Bakas, 2014, p. 52). Laidojimo procesijoje laikas slenka létai:
,Pries leidziantis saulei raudonai, / kaip Ciurlionio paveiksle / mazy figiréliy procesija / eina létai“

(ten pat, p. 53). Subjektas nori kuo greiCiau pabégti i§ vaikystés, tad iSryskéja kontrastas tarp
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laidotuviy dalyviy, neskubanciy atsisveikinti su pauksteliu, ir subjekto, trokstancio kuo skubiau
pasitraukti i§ laidotuviy: ,,0 a$ vienas, atrodo, skubu / kuo grei¢iau atsisveikint / su mirusio pauksc¢io
balsu, / su visais / ir sugrjzt i§ vaikystés, / kol aplink dar $viesu — / su §viesa.” (ten pat). Svarbus ir
atsiminimo motyvas — subjektas nori iSsaugoti paukséio giesme. Per atsiminimg paukstis gladi
subjekto sagmonéje amzinai. Tai praeities laikas nuolat atsikuria, jis niekada nesibaigia. Mirties ir
gyvenimo riba iSnyksta. Per atsiminima buves laikas atgyja — paukstis pragysta kaip ir seniau: ,,Tavo
balsas / skaidrus ir $velnus — kaip gyvas.* (ten pat, p. 56). Taigi atsiminimo svarba — akivaizdi.
Praeities laikas jkalinamas subjekto mintyse tarsi inkliuzas, jis nuolat iSgyvenamas i§ naujo — ir
sgmoningai, ir per sapnus.

Eilérastyje ,,Nepraeinantis Saltis* 1§ eiléras¢iy rinkinio ,,Kas véjo — veéjui” gvildenamas
gyvenimo prasmes klausimas. Eilérastyje kalbama apie vidinj Saltj, Zzmogaus biisena, kai jis tampa
abejingas gyvenimui: ,,nes Saltis pleCiasi/ kartu su visata / ir vyzdziais, / zitirin€iais ] krentantj laika:
/18 tusc€io pasaulio —/ ] kiaurg.* (ten pat). IS paskutiniy eilérascio eiluc¢iy matoma, kad ir laiko tematika
eilérastyje yra svarbi — laikas vaizduojamas tarsi krentantis j bedugne. Absurdi§kumo pajautg sukelia
laiko tékmé — pernelyg greita, kartais dél to ir nepastebima. Subjekto savastis suprantama kaip laikinis
fenomenas, o ne kaip belaikiSka, nesikeiCianti ,,substancija®. Lygiai taip pat ir Heidegger’io
filosofijoje, apmastant biit], priimamas dinaminis savo egzistencijos pobiidis, priimamas savo paciy
ir visy kity daikty kitimas: ,,Savastis gali realizuotis ir tapti tuo, kas ji iS tiesy yra per akistatg su
mirtimi, ryZtingai angazuojantis prasmingam buvimui savojo baigtinumo akivaizdoje.* (Vézelis,
2016, p. 264). Batis apmastoma ne amzinybeés, bet laiko akiratyje, ji ..,jkurdinima‘“ $iapusybéje. Siame
eiléraStyje angazavimasis prasmingam buvimui yra nes¢kmingas. Vartojamas lietuviskos patarlés
»pilstyti 1§ tuscio ] kiaurg“ motyvas — pasaulis dél pernelyg greitai pralekiancio laiko yra laikomas
beprasmiu. Taigi paskutinés eilérasc¢io eilutés nuskamba itin pesimistisSkai, jos rezonuoja su eilérascio
pavadinimu, taip pat iSduodanciu neviltj, bejégiskuma, beprasmybe.

Eilérastyje ,,Odiséja. Galutine stotelé* apsvarstomas kiirybos, o sykiu ir pacios gyvenimo
prasmés klausimas. EiléraStyje subjektas kalbasi pats su savimi — vyksta monologas. Greziamasi |
praeitj, jau¢iama mirties, visa ko pabaigos nuojauta: ,Ir belicka skaiCiuoti raukSles vandeny / i§
ménulio pavargusio veido* (Bakas, 2014, p. 98). Eilérastyje atsiskleidzia slogi nuotaika: ziema
simbolizuoja sastingj, mirt], skandinamy kaciuky motyvas taip pat slopinantis, priverciantis
susimastyti apie Zmogaus prigimtj ir trapios gyvybés negal¢jima pasipriesinti likimui. BejégiSkuma
ir beviltiSka nuotaika eiléraStyje sustiprina uZpustymo motyvai: tiek Ziemos sniego, tiek kaitraus
smélio: ,.kopy smélis kaip, biina, uzpusto kelius / j turgavietes ar j bazny¢ig.* (ten pat). Subjektas pats
atsigrezia | save ir gailisi savo egzistencijos: ,,pakliuvau i §j tinkla, per klaidg gimiau, / ne i ta vél
pasaulj pataikiau® (ten pat). Baiminamasi dé¢l pernelyg greitai skriejancio laiko, nerimas subjekta

zlugdo. Eilérastyje taip pat akcentuotina vaizduotés tematika. Vaizduoté eilérastyje palyginama su
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sméliu — lakiu ir biriu. Vadinasi, ji yra ir apiuopiama, ir tarsi neegzistuojanti tuo paciu metu.
Vaizduotés gniauztai jtraukia ir priver¢ia susimastyti, kas yra tikra, o kas ne. Taigi vaizduoté ir kiiryba
yra eiléras¢io idéjin¢ asis. Kaip matoma i§ eilérasCio pavadinimo, eilérastyje yra vartojamas
intertekstas i§ Homero ,,0dis¢jos*: dinamiskas juras skrodziantis, namy link besiverziantis Odis¢jas
eilérastyje yra vaizduojantis kaip staiga sustojantis: ,,Jau nuskendo visi popieriniai laivai, / jau paseno
visi odis¢jai.“ (ten pat). Tuo iSreiSkiamas kiirybinis sastingis, iSsisémg siuzetai. Subjektas jaucia
nerima, kuris yra laikinas, taciau hiperbolizuojamas iki begalybés.

Eilérastyje ,,Kelione* subjektas kreipiasi pats ] save: ,,Tai kurgi Sio vieSkelio galas? / Ar jis
esti tavo pradzia?* (Bakas, 2014, p. 118). Subjekta kamuoja egzistenciniai klausimai, o gyvenimas
suvokiamas kaip kelioné. Dangus — prieglobstis nuo nezinios, zvelgdamas j padangg subjektas
atsipalaiduoja, ji apramina magiskai balta spalva: ,,Padangé nuo sniego isbalus, / i§ ten gal kitaip, nei
1§ Cia / zvilgéjimas ledo atrodo, / eilérasciy posmuos graziau.“ (ten pat). Eilérastyje pastebétinas
Heidegger’io filosofijoje aptariamas nerimo uzmarsties fenomenas: uzmir§imo procesas vyksta
nusigreziant nuo ,,savo vietos pasaulyje® ir pasineriant j ,,nepatirty jspudziy‘ sferg (plg. Grigas, 2022,
p. 116). Eilérasc¢io subjektas bando pabégti nuo nejaukumo, glidincio Stai-batyje: jis pradeda stebétis
zeme, ji atrodo kitokia, aplinka yra sukeistinama, ] jg tarsi Zvelgiama nauju Zvilgsniu: ,,Ir zemée
sukaustyta gruodo / kitokia nei ta, kur maciau / pro savo nedidel;j langa, / kuris greit ir vél apSarmos.
(ten pat). Vis délto nerimas uzmirStamas tik trumpam — subjektas vél pasineria j apmastymus apie
gyvenimo tékme. ApSarmoje¢s langas eilérastyje byloja apie pasikartojimag, vél naujos ziemos atéjima,
o kartu su ja ir liidesio, slogaus, nitiraus rymojimo, melancholijos sugrjzima. Retoriskai kreipiamasi
] nesamg subjekta, klausiama: ,,Ar dar tebéra, kas aplanko? / Pavasaris tik... po ziemos.* (ten pat).
Taigi liidnai konstatuojama, kad pavasaris neatneSa dziugesio, kaip jprasta manyti, jis yra tik dar
vienas mety laikas, einantis po ziemos, ir lygiai toks pats laikinas. Subjektas jauciasi vieniSas, taciau
prie savo vienatveés jis yra priprates: ,,Nelaukiu daugiau jokio svecio, / ir Tu nestovek ties slenksciu.
/ Vienatvés galaktika plecias / virSkosminiu savo grei¢iu.” (ten pat). Vadinasi, subjektas su vienatve
nori biti, tai yra ne likimas, o jo paties pasirinkimas. Abejingumas pasauliui yra tik tariamas, i$ tiesy
subjektas jauciasi jZeistas ir prisidengia abejingumo kauke. Apsimetama, kad nenorima Zinoti ateities,
taCiau visa tai sakoma tik i§ sielvarto ir pykcio: ,,Kaip junga prie savo Sturvalo, / uzmiges a§ zeme
matau. / Kur kelio pradZia, kur jo galas, / Zinoti nenoriu ir Tau / pasitlyt daugiau nieko tikro, / parodyt
prasmes negaliu.“ (ten pat, p. 119). Taigi kreipiamasi ir | jsivaizduojamg pasnekova, su juo
pasidalijama sielvartu ir liidesiu, subjektas taip guodziasi, jis tiesiog nori biiti iSklausytas. Sielvarta
nurodo ir paskutinés eiléras€io eilutés, kuriose subjektas vaizduojamas ilgesingai zvelgiantis pro
langa: ,,Tik Ziiiriu j tolj uz stiklo / tarp tirpstan¢iy Siaurés géliy...“ (ten pat). Siaurés gélés nurodo j

Saltj, Siuo atveju Saltis konotuojamas su vidine biisena, vidiniu Sal¢iu. Apskritai eilérascio
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pavadinimas ,,Kelioné¢* eilérastyje jgauna kiek kitokiag konotacija, nei jprasta manyti. Kelioné $iuo
atveju suvokiama kaip beprasmiskas laiko tekéjimas. Pasiduodama gyvenimo srautui.

Tesiant temg apie biities apmastyma, paminétinas eilérastis ,,Advento* i§ eiléras¢iy rinkinio
,Kas vejo — vejui“. Eilérascio prologe pateikiama reik§minga frazé: ,,Be Dievo valios né¢ vienas
plaukas / Tau nuo galvos nenukris“ (Bakas, 2014, p. 94). Sios eilutés reiskia, kad visas zmogaus
gyvenimas priklauso nuo Dievo valios. Dievas lemia Zmogaus laimeg, jo gyvenimo kelius,
pasirinkimus, jo biiseng. Pirmomis eilérascio eilutémis pasakoma apie Dievo galig: ,,Dievo valia, kad
kasmet vis labiau plinka tévas, / slenka vis dienos, vos perbrauki — kuokstai tarp pirsty [...]* (ten pat).
Siomis eiléraséio eilutémis isreiskiamas ir liiidesys, ir savotiska baimé — Dievas yra visagalis, Zmogus
tik trapi biitybe, nuo jo niekas nepriklauso. Eiléras¢io subjektg tai baugina, privercia jaustis bejégiu.
Kitomis eilérascio eilutémis nuo saves greziamasi | gamtg: ,,[...]Zilsta Zole, gula sniegas pirmasis ]
pievas, / tévas risa mazgelj, gal tam, kad saves nepamirsty.© (ten pat). Eilérasciui budingas Merleau-
Ponty gamtos ir zmogaus dialogiSkumo suvokimas: gamta atspindi ne tik subjekto viding, bet ir
1Sorine biiseng: Zilstanti Zol¢ paraleliai palyginama su zilstanciais tévo plaukais. Visus Siuos pokycius
eilérascio subjektas priima kaip neiSvengiamybe — ne itin malonia, netgi liidinanc¢ig. Antrame posme
iSreiSkiama abejingumo, beprasmybés, absurdo nuojauta, subjektas kiek piktinasi savo bejégisSkumu,
retoriSkai klausiama: ,,Koks tad skirtumas kaltas-nekaltas ar gyvas prikaltas? / Ir koks skirtumas, kiek
nemusty uz tg mustajj duoda, / jei uzpusto vienodai visus Sitas sniegas — gilus ir toks baltas, / bet po
juo uzsimerki, vis viena tavy Sitaip juoda.” (ten pat). Baltos ir juodos spalvos kontrastas byloja apie
laime ir liadesj, viltj ir beprasmybe tuo pat metu. Siuo atveju liidesys ir beprasmybé laimi. Su
nuoskauda konstatuojama, kad Zmogui nelemta kovoti prieS likimg. Tre¢iame posme velgi
iSreiSkiama abejingumo busena: ,,Ir nei Silta, nei Salta, uzsnigo ir niekas nematé¢, / nes delnais tuo
metu patys dengési veidus nuo véjo [...]“ (ten pat) Sios eilutés reikia, kad zmogus jaudiasi vienisas,
niekas jam neistiesia pagalbos rankos. Vis dé¢lto kitose eilutése iSgirstamas dialogas: ,,[...] bet zmogus
lyg netycia skubédamas dairos per peti: / — Ar geriau jau, sakyk, ar pragjo...? — Atrodo, prag¢jo.“ (ten
pat). Taigi abejingai atsakoma, kad skausmas praéjo, taciau subjektas tik meluoja pats sau — skausmas
islieka didelis, tadiau su juo susitaikoma. Siame eilérastyje vyrauja sniego metaforos. Sniegas byloja
apie jmygj, apatiSka siclos biisena, kai nieko nesinori. Sniegas stingdo savyje taip, kaip emocijos
uzgniauzia zmogaus Sirdj. Eilérasc¢io pagrindiné idéja teigia, kad pasaulis yra nei geras, nei blogas —
jis kupinas ir liidesio, ir dZiaugsmo.

Eilérastyje ,,Pagraudenimas po klevu®, kuris gali biiti suvokiamas kaip intertekstas j
Romualdo Granausko apysaka ,,Gyvenimas po klevu®, apraSomas gamtos ir sielos susiliejimas,
susitapatinimas. EiléraStis pradedamas nitiriu prisiminimu: ,,Tg ruden; tylédami pakasém Sunj /
tyledami valgem vakarieng / ir Siltas garas virto nuo virty bulviy puodo — virtuvéje pleveno / minksta

baltagauré dvasia“ (Bakas, 2016, p. 38). Vaizduojamas mirusio Suns jsikiinijimas j medj: ,,[...] buvo
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véjuota ir klevas / tris naktis be atvangos / staugé i ménulj [...]* (ten pat). Paraleliai medzio Sakos yra
gretinamos su Suns letenomis, subjektas jsivaizduoja, kaip jo mylimas gyviinas keliauja i dangy:
,»gruoblétos Sakos / mataravo véjy / draskydamos naguciais dangaus lopa / tarytum letenom skrebenty
/ pra$ytysi atidaryt dangaus duris.“ (ten pat). Suns jsik@inijimas j kleva eilérastyje yra vaizduojamas
jtikinamai: ,,Tq rudenj graziai nuraudo klevas / ir Siurkstdis jo liepsnos liezuviai / jau pasitinkant man
rankas laizydavo.* (ten pat, p. 39). Subjektas uzmezga rimtg rysj su medziu. Jis vis masto apie vakarg,
kai uzkasé Sunj, svarsto, ar Suo iSkeliavo j dangy: ,,galbiit tg vakarg kada garavo bulvés / Suns balsas
éme kilt  spalio dangy / bet ji i§sklaidé sutemy / sparnai. (ten pat). Taigi Sis eilérastis yra jautrus,
jame iSreiSkiama meilé gyvinui. Sielos jsikiinijimo motyvas yra rySkus Siame eilérastyje. Gedulas
1gyvenamas jauciant mirusiojo jsikiinijimg j med;.

Verta paminéti ir eilérasciy serijg ,,Trys snaiges, sutirpusios skruosto duobutéj, kurioje
i8rySkéja mirties ir pomirtinio gyvenimo tema. Kaip ir anks€iau nagrinétame eilérastyje
»Pagraudenimas po klevu®, Siame eiléraStyje kalbama apie mirusiojo persikiinijima, sielos kilima
aukstyn j dangy: ,,Nuo ledo lyties / atplySusi gulbé / kyla kaip siela / dangun / i§ puodelio kavos /
garai / kyla kaip siela / dangun / i$ bulvés akiy / zalias daigas / kyla kaip siela dangun* (Bakas, 2016,
p. 164). Siela eiléraStyje vaizduojama kaip keliaujanti j} amzinybe. Taigi, pastebimas krikscionisko
tik¢jimo bruozas, tikima pomirtiniu sielos keliavimu j dangy. Eilérascio paskutinémis eilutémis
»gerai kad ne mano* subjektas iSreiSkia riipest] dél gyvenimo laikinumo, savo sielg jis nori dar
»pasilaikyti®,

Taigi laiko tema Bako lyrikoje yra labai plati. Objektyvusis pasaulio laikas tampa pavaldus
subjekto samonés laikui. Plétojamas gyvenimo, kaip ¢jimo myriop, konceptas. Deimanté Daugintyté
pastebi Bako poezijoje nuosekliai kuriamg mirties metaforg, pamazu auginan¢ig zmogaus i$nykimo

1§ daiktiSkojo pasaulio motyva (plg. Daugintyté, 2015).
3.4 Meilés eilérasciai

Meilés eroso fenomenas pradeda formuotis jau ankstyvojoje Bako poezijoje. Eiléraséiy
rinkinyje ,,Pretekstai® Salia vaikystés patir¢iy vaizdavimo, prisiminimy apie senelius, namy pasaulio
apraSymo atrandama ir ankstyvyjy meilés eiléragéiy. Siame rinkinyje sudéti autoriaus jauny dieny
eiléras¢iai, tad jauciama, kad jame vyrauja pirmosios meilés tematika, jsimyléjimo skauduliai. Tai
maslumo, $ilumos, jaukumo pripildyta kiiryba.

Vienas i§ tokiy pavyzdziy — eiléraséiy ciklas ,,Lyrinis a§ Zzadina lyring tave®. Pirmajame
fragmente apraSomas zaismingas mylimyjy pokalbis. Du jsimyl¢jéliai pasitinka saulétekij
dziaugdamiesi vienas kito draugija. Mylimoji yra sudievinama, | ja Zvelgiama kaip j ryto dovana.
Erdvéje esantys daiktai yra pilni meilés eroso. Siame eilérastyje yra svarbus erotizuotas erdvinis

pasaulio lygmuo. Erdvés matymas ir jos apsuptis Siame eilérastyje tampa mylimyjy aistros asimi:
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,Languos jau skyla saulés chromosomos / Ir pinas zodziai miisy balso klostém / Nuo mano sapno
lupasi aksomas / Tave nuglostes miegan¢ig nuklostes* (Bakas, 2009, p. 99). Kitame eilérasc¢io
fragmente aprasomas jsimyléjéliy pabudimas i§ sapno: kalbama apie sapno $ydo atidengima — sapnas
prasisklaido, gragzindamas j realybe. Dél Sios priezasties subjektas jsivaizduojamg sapny gyvenima,
priimtg kaip realy, konstatuoja kaip tikra, o realyb¢ priima kaip nesamybe: ,,Mylimoji miisy nebéra
nes Svinta / Ir po kojom sapno skiautés trinasi“ (ten pat, p. 100). Idomus mylimosios zodziy
palyginimas su i§ burnos krentan¢iu sniegu, jis uzpusto vaikystés pasakas, vadinasi, tai, kas buve
vaikystéje — yra jau pra¢j¢. Mylimosios zodziai jveda ] amZinybe, tg indikuoja atSalusi arbata, kava ir
sriuba. Subjektas pasijaucia tarsi pasakoje — grizta j vaikystés svajas. Vadinasi, mylimoji suteikia jam
saugumo jausma, grazina j vaikystés ramy uosta. Subjektas pastebi smulkiausias detales, biidamas su
mylimaja — nuo jos Ziovulio, iki grakstaus Sukavimosi: ,,Sukos $ypsos gelsvais dantukais / Kai rytais
tu Sukuojies plaukus* (ten pat, p. 98).

Eilérastyje ,,Zu* persipina meilés ir laiko tematika. Subjektas, zvelgdamas j zuvis, suvokia,
kad jos neturi voky. IS to padaroma iSvada, kad Zuvys nesuvokia, kas yra akimirka. Mylimoji
traktuojama kaip subjekto vaizduotés produktas, iSkyla egzistencinis klausimas, kas yra meilé ir kam
ji reikalinga. Vanduo yra suvokiamas kaip laiko metafora, vadinasi, vandens tékmé paraleli laiko
tékmei. Subjektas noréty sustabdytame laike Zvelgti ] mylimosios atspindj: ,,taip noréciau ir as / zZvelgt
] atspindj tavo / po storu skaidriu / ledu* (Bakas, 2009, p. 96). Jo nebegrauzty nei meilés kancios, nei
nerimas, nes sustingdytas laikas sustingdo ir jausmus, riipest] dél ateities. Visa yra jkalinta
amzinybéje. D¢l to galima interpretuoti, kad ir Zuvys gyvena amzinybéje, jy nealina dabarties ir
ateities konfliktai: ,,zuvys neturi voky ir nezino kg / reiSkia akimirka* (ten pat).

Eilérastyje ,,Astronominis. Bandymai uzmigti* taip pat plétojama meilés tema. Antrajame
eilérasCio fragmente kalbama apie meilés sunkumus — subjektai jauciasi lyg uzrakinti riisyje. Ta
i8duoda prakaito lasas, pakibes ant subjekto kaktos, atstojantis jam liety: ,,[...] AS tik vietom kazka
panitiniuvodamas plunksng mirkau / | pakibus;j tiesiai vir§ smilkinio prakaito lasg / Nes lietaus nebéra
savo liety pardaves zmogau* (Bakas, 2009, p. 106). Taigi eilérastyje kalbama apie pasiaukojancig
meile, teigiama, kad meilé reikalauja auky. Subjektai savo nelaisve palygina su buvimu riisyje. Jie
nebemato dangaus kiiny, vadinasi, aukStybés jiems yra nepasiekiamos, romantika yra uzkirsta.
Ripesciai prislegia visu savo svoriu. Saulé vaizduojama uzrakinta risy, vadinasi, jie vargingomis
salygomis stengiasi susikurti laime, taciau ji néra tokia, kokia galéty buti. Svarbu paminéti ir tylos
motyva. Subjektai tyli, jie nesikalba vienas su kitu. Vadinasi, jie yra beviltiSkoje situacijoje, jauciasi
lyg pateke j akligatvj. Taigi eilérastyje atsiskleidzia tam tikry gyvenimo iSbadymy metas, kuriuos
subjektas kencia kartu su mylima moterimi, tyla yra ginklas pries neviltj — jie tiesiog laukia, priima

gyvenimg tokj, Koks jis yra.
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Paskutiniame eiléras¢iy knygos ,,Pretekstai* eilérastyje ,,Puslapis, iSpléstas i§ raudonosios
knygos®, paraSytame vietoje epilogo, pastebimas meilés objekto sugrizimas po ilgo tylos laikotarpio.
Buvgs issiskyrimas palyginamas su ledynmeciu, visame eilérastyje vyrauja ledo motyvai. Ledas
asocijuojasi su Saltumu, abejingumu, nepasiekiamumu. Taigi subjektas konstatuoja, kad ,,iSslinkus
ledynams parkai pasidaré / Kur kas laisvesni* (Bakas, 2009, p. 131). Ta galima sieti ir su ziemos
i8¢jimu, pavasario até&jimu. Pastebimas klasikinis prisikélimo motyvas, siejamas su ledo tirpsmu:
bunda ne tik gamta, bet ir zmogaus siela. Minimos pakalnutés — tuoj prazydésiancios. Svarbu
paminéti, kad eiléraS¢io subjektas yra labai melancholiSkas ir nostalgiSkas, jis savotiskai kaltina
meilés objekta, kad ji néra tokia ilgesinga: ,,Visa tai taip elegiSka / Proziska / Gyventi nereiskia /
Nieko naujo tau® (ten pat, p. 132). Eilérascio subjektas didZiuojasi savo meilei, kad netrukus jis taps
didziu poetu. Norima jnesti ] kasdienybe bent kiek stebuklo, pavasarj pasitikti dziugiai, su Sypsena.
Sis eilérastis tarsi pranasauja apie nauja pradzia, visiSkai kitokj gyvenimo etapa. Taigi kirybos
pradzioje meilés tematika dar tik mezgasi, vyrauja gaivaliSkas, jaunatviskas jsimyléjimo etapas, o
brandesnéje kiiryboje meilé jau skleidziasi jvairesnémis spalvomis. Labai tradiciSkai pirmoji meilé
siejama su pavasariu, i$siskyrimai — su rudeniu. Gamta jneSa lengvai atpaZjstamg nuotaika, ji
pasitelkiama nuotaikai kurti.

Brandesniuoju laikotarpiu ypatinga meilés eiléras¢iy gausa pastebima eiléras¢iy rinkinyje
,,Kas véjo — véjui®. Eilérastyje ,,.Sméliy rajonas‘ apraSomas lyrinio subjekto skausmas ir nerimas dél
neissipildziusios meilés. Jis jauciasi prislégtas, teigia egzistuojantis ,tik per plauka®. Subjektas
trokSta patirti saugumo jausmga, taciau nezino, kaip tg pasiekti be savo meilés objekto.
Hiperbolizuojamos aplinkos detalés, galincios suteikti subjektui sauguma ir ramybe: ,,Tarp nubalusio
sklastymo ieSkau / kokios kiaurymés senuciy pakausyje, / zaidZian¢iy vaiky zaizdelése — / kokio
plyselio, skyliukés delnuose / ar veidrody, / kur galéciau ramiai / perziemot.*“ (Bakas, 2014, p. 77).
Subjektas teigia esantis pavarges nuo niiirios aplinkos — ne tik zmonés, bet ir pauksciai jam atrodo
pavarge: ,,[...] pauksciai vaikSto galvas nuleidg, / atsargiai stato kojas, / kad nety€ia nepriminty / savo
ilgy / atsiraiSiojusiy batrai§¢iy“ (ten pat). Subjekta slegia visa, kas yra aplink jj, pabégti nuo litidesio
jis néra pajégus. Jis nori skleisti meilg ir dalytis ja, subjektas adoruoja grozj — nori jamzinti Savo
moterj-fantazija gipse, kvépindamas ja rausvy chrizantemy aromatu. Eilérastis yra romantiskas ir nors
jame vyrauja neiSsipildZiusiy svajoniy tema, taciau jis uZbaigiamas mielu prisiminimu apie mylimaja.
Eiléras¢io pabaigoje jamZinami meilés objekto ZodZiai (,,nors tu visada / priéjus Svelniai budini ir
kuzdi: / kvailiuk, / tokiy nebiina.*), jie skamba subjekto galvoje lyg mantra, padedanti nepasiduoti.

Minéta, Bako poezijoje meil¢ vaizduojama dvejopai — vyrauja ir meilés kanciy aprasymas,
ir abipusés romantiS$kos meilés vaizdavimas. Kartais tiek kanciai, tiek laimei iSreik$i vartojamos
panasios metaforos ir jvaizdziai. Pavyzdziui, pirmajame eilérascio ,,.Blykstés* fragmente nelaimingai

meilei pavaizduoti pasitelkiama griaustinio metafora: ,,Dury trenksmas — / griaustinis birZelio naktj /
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tik tada supratau — / is¢jai.* (Bakas, 2014, p. 29) Dury trenksmo garsas palyginamas su griaustinio
garsu — jis garsus, netikétas. Subjektas jauciasi paliktas, jskaudintas. To paties eilérasé¢io Kitame
fragmente jau rasoma apie abipus¢ laiminga meilg, griaustinj vaizduojant kaip sujungiant],
suvienijantj meilés objektus, suteikiantj saugumo jausma. Du jsimyléjéliai jauciasi jaukiai vienas Kito
glébyje — ,,Zaibuojant glaudies prie manes[...]* (ten pat, p. 30). Subjektas Zaibo blykste palygina su
fotoaparato blykste: ,,liidnai nusiSypsai / nakties objektyvui — / lyg gyventum / tik dél tos, / vienos
vienintelés / momentinés nuotraukos.“ (ten pat, p. 30-31). Mylimosios litidna Sypsena i§duoda, kad
kartu su savo antrgja puse ji jauciasi iSties saugi ir mylima, o dZiaugsmas biinant Salia priver¢ia
susigraudinti. IsrySkéja ir gyvenimo prasmés tema — gyvenama tik dél mazy dziaugsmo akimirky,
kurios ir suteikia gyvenimui visa prasme. Sio eilérai¢io idéja pagrindzia Antoine’o de Saint-Exupéry
mintj, kad zmogus yra vien santykiy mazgas ir kad tik santykiai turi Zmogui reik§me (plg. Exupéry,
1967, p. 126).

Meilés tematika atsiskleidzia ir eilérastyje ,.Ties tavo akiy sietuva®. Siame eilérastyje
subjektas vaizduojamas trokstantis atkreipti j save démesj, uzkariauti meilés objekto Sird;.
Mylimosios akys palyginamos su vandens telkiniu, kuriame plaukioja Zzuvys. Subjekto Sirdyje
jsiziebia viltis, kad meilé gali tapti abipuse: ,,gaudZiau mazas kibirkstéles Zvilgesio, ilgesio, /
auksazvynes vilties zuveles, traukiau po vieng [...]* (Bakas, 2014, p. 67). Pastebétinas intertekstas i$
pasakos ,,Auksiné zuvelé“, kurioje vaizduojama norus pildanti auksiné Zuvelé. Zvelgdamas j
mylimosios akis subjektas jose jzvelgia gelmg, joje jis nori paskesti. Subjektui zvelgiant | mylimosios
akis, juntama vidiné jtampa: , Budéjau palinkes ties tavo akiy sietuva [...] (ten pat). Galiausiai
subjektas pats pasiver¢ia zuvimi — apsigyvena mylimosios akyse-mariose. Jis, regédamas ménulio
atspindj vandens pavirSiuje, jauciasi atsidires magiSkoje erdvéje. Budamas mylimosios akiy
gilumoje, subjektas pats suvokia, kad stebuklinga meilés jéga jj jtrauké gilyn. Pastebétinas zaidimas
poetiniu frazeologizmu ,,paskesti mylimojo akyse*. Subjektas vaizduojamas tarsi ,,zuvis vandenyje®,
vadinasi, jis jauciasi gerai: ,,Ties tavo akiy sietuva atéjau kaip Zvejys, o pasinériau jau taip, / tarsi pats
bii¢iau zuvis, pats saves bi¢iau gaudyt atéjes [...]“ (ten pat). Ménesienos jvaizdis eilérastyje sukuria
romantiska, magiska atmosfera. Subjektas tarsi pasiglemziamas stebuklingo meilés rato. Eilérascio
subjektas jauciasi suviliotas savo paties vaizduotés. Jis mini Pazadétaja Zzeme, Kuri eilérastyje
suvoktina kaip biisimos laimés siekinys: ,tikéjau, kad gelmés $ios dugno neturi ir $is siekinys / mano
kojoms basoms nepasiekiamas.* (ten pat, p. 68). Subjektas biidamas Salia mylimosios jauciasi tarsi
istrikes i§ kasdienybés, jo nebeslegia jokie riipeséiai: ,,[...] a8 maudziausi nusimetes Sarvus pilkos /
kasdienybés [...] (ten pat). Mylimosios akys — lyg marios — tylios, ta¢iau savo tyla iskalbingos. Galima
daryti prielaida, kad subjekta traukia biitent mylimos moters tyla. Moteris — tarsi paslaptis.

Panasi tematika atsiskleidzia ir eilérastyje ,,Dainos motyvais®. Jame subjektas, inspiruotas

rusy roko operos ,,Junona ir Avos®, kurios viena i§ baigiamyjy arijy ,,AS taves niekada neuzmirsiu®,
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kalba apie gaivaliska meilg: lakstymg laukais, dainavimg be atvangos. Apie jaunatviska energija
iSduoda susipyn¢ mylimyjy plaukai: ,,Miisy lino plaukai susipyne, / susiraizge | kamuolj sitly.*
(Bakas, 2014, p. 72). Apdainuojamas ir mylimosios grozis: ,,Tu esi per grazi nusivilti, / todél pazadu
— dar susitiksim.* (ten pat). Nuo asmeniniy patir¢iy pereinama ir prie kolektyvinio meilés jausmo.
Apmastoma ir zmogiskoji biitis — zmonés laimingi tada, kai myli. Skub¢jimas iSduoda apie norg kuo
grei¢iau pasiekti laime: ,,0 kazkur zmonés skuba, nes zino, / kad dar gali pabiiti laimingi.“ (ten pat)
Pastebétinas ir intertekstas i$ pasakos ,,Eglé zalCiy karaliené¢®. Kalbama apie pieno putas: ,.Ir iskils
tau ] upés pavirsiy / pieno putos — jas perkirsk per puse.* (ten pat, p. 73). Mastoma apie besalygiska
amzing meile, tg iSduoda pasakymai ,,a8 taves niekada nepamirSiu®, ,,a8 taves niekada nepaleisiu®
(ten pat). Mylimos moters nepriklausomybé priimama besalygiSkai — ji laisva tarsi véjas, tadiau
subjektas ja besalygiskai myli ir nenori paleisti. Isryskéja ir laiko tematika — laikas praeina, taciau
meilés jausmas lieka amzinai. Prisimintina Merleau-Ponty mintis, kad visa, kas zmogaus gyvenime
jvyksta, ,pleiStu jsirézia j laikg ir pretenduoja j amzinumg®“ (Merleau-Ponty, 2018, p. 463). Ne be
reikalo eilérastyje minimas klaidziojimas tarp VieSpaties pirSty — pasitikima likimu. Viskas zmogaus
gyvenime vyksta su tikslu; du mylimieji visada susitinka, jeigu taip lemta.

Bako ecilérasciuose meilés dziugesys persipina ir su nerimo jausmu. EiléraStyje ,,Amzinoji
ziemos Sviesa“ apraSoma meilé mylimajai, persipynusi su skausmu ir nerimu. Pabaigos, i$siskyrimo
nuojauta perteikiama tamsos jvaizdziais: ,,Teatry salése seniai uzgeso $viesos, / operacinése nustojo
lempos degti, / ir toj tamsoj a$ taip Taves ilgésiuos / uz Simtmecius ilgesng Sitg naktj [...]* (Bakas,
2014, p. 114). Subjektas bijo ne tik tamsos, bet ir tylos. Tyla jam sukelia nesaugumo jausma.
Subjektas jauciasi kaip skenduolis — bejégis, nebezinantis gyvenimo tikslo: ,,a$ kaip skenduolis,
iSsitraukes savo Siaudg, / einu matuot, kieno ilgesné upé.“ (ten pat). Eilérastyje subjektas
vaizduojamas pasinéres ] litides], nakties giluma, vienintelé paguoda jam — zvaigzdziy stebéjimas. Jis
tarsi susilieja su dangaus erdve, jaucia zvaigzdes krentant j savo akis. Susiliejimas su dangaus kiinais
subjektui padeda pasijusti gyvam, bent Kiek laimingesniam. Pastebétina, kad tiek eilérastyje ,,Junona
ir Avos®, tiek Siame eilérastyje galima rasti tradiciniy meilés temos bendrumo su daina atbalsiy. IS
tradicijos poezija turi ,,dainiSkumo* Saknis, o meilés poezija ilgiausiai iSlaiké §j rysj, tas ryskiai
pasimato Bako poezijoje. Litidesj eiléras¢io subjektas iSlieja dainuodamas. Daina palyginama su i$
sielos trykstanéiu fontanu — tai tarsi sielvarto, liidesio protriikis. Metamas ir savotiskas kaltinimas
mylimajai — ji mégaujasi sielvarto ,,fontanu‘: ,[...] ir tu klausais dainuojancio fontano, / kuris i§ mano
sielvarto iStryskes. / Tau nuo jo puty darosi Sviesu [...]* (ten pat). Prabylama apie ziema — tylos meta,
kai norima pasimégauti §ilta ramybe mylimojo glébyje. Ziema eilérastyje traktuojama kaip
neissipildziusi svajoné — ji noréty nesti meilg visiems ir tapti ,,meilés ziema*, taciau taip néra.

Neissipildes ilgesingas liikestis vaizduojamas ir eilérastyje ,,Slégis®“. Eilérascio subjektas —

melancholikas, norintis tiesiog tyléti kartu su savo mylimaja. Jis kviecia ja tylos pokalbiui: ,,[...] dar
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pasédék, / tylésim apie niekg — abu suprantam.* (Bakas, 2014, p. 116). Subjektas dél melancholijos
net suabejoja savo egzistencija, jis susilieja su véju, pradeda nejausti laiko tékmés: ,,Kad rodosi —
néra nakties, dienos, / jokiy Zenkly, kaip jas gali atskirti.” (ten pat). Subjektas troksta buti vienu du
su mylima moterimi, pabégti nuo rutinos ir dziaugtis mazomis smulkmenomis, pavyzdziui tuo, kad
vel iSauso nauja diena. ISrySkinamas Dievo vaidmuo zmoniy gyvenime: visa, kas yra aplinkui, yra
traktuojama kaip Dievo kuriniai, kuriais lemta mégautis, ta¢iau Dievo kiirinija negali buti vien
zmogaus nuosavybé. Paminétinas ir laiko motyvas. Pragjes laikas traktuojamas kaip svetimas, Zmogui
nepriklausantis: ,,Uz nugaros praéjusi era, / stinus, kuris Jstatymui pakluso.” (ten pat, p. 117). Mirtis
tampa subjektui nebebaisi — gyvenimo troskulys nugali mirties baime: ,,Gyventi noris, rodos,
nesvarbu, / kg kuzda laikas, trumpindamas dagtj...“ (ten pat). Vadinasi, norima pasiimti visa, kg
gyvenimas teikia — mégautis $ia akimirka, meile, laime, nors ji yra laikina.

Eilérastyje ,,Sodas* vyrauja romantiskas gamtos ir joje besiilsinios moters aprasymas. I§
pradziy zavimasi debesimis, tuomet Zvilgsnis nukrypsta j grozio dieva Adonj ir prie jo prisiglaudusia
moterj. Si moteris eilérastyje vaizduojama kaip demiurgas, visa ko pradzia. I§ jos gimsta gamtos
stichijos: ,,[...] 1§ lupy jai uzgimsta véjas, / nuo kurio dvelkimo noksta saldzios figos [...]* (Bakas,
2014, p. 127). Eiléras¢io subjektas vaizduojamas kaip suzavétas sode besiilsin¢ios moters groziu. Si
moteris vaizduojama kaip nepasiekiama, saugoma jsivaizduojamo skydo: ,,Guli mylimoji sau kritis
pridengus / figmedziy delnais lyg gyvaisiais skydais, / ] kuriuos uzluzta laikrodziy geleztés, /
atsitrenkus diizgia dar ratuota bité.“ (ten pat) Taigi eilérastis melodingas, jame perteikiama estetiné
grozio pajauta.

Eilérastyje ,,Rugséjis ir auksaburnis®, skirtingai nei pries tai nagrinétame eilérastyje, vyrauja
melancholiska nuotaika. ApraSomas i$siskyrimas: ,,Po to tu praneSei: atleisk, véluosiu, / po to as$
pasakiau: atleisk, vélu...“ (Bakas, 2014, p. 130). Nejvykes susitikimas subjekto mintyse atsikuria kaip
itin skaudus atsiminimas. Svarbu paminéti ir apie ,,rudens rankos“ metaforg, minimg eilérastyje. Ji
suvoktina kaip tam tikras rudeniskas ilgesys ir melancholija, gaubianti Zmones. Eiléras¢io vaizdumui
pasitelkiamas intertekstas i§ graiky mito ,,Karalius Midas®, kuriame raSoma, kaip viskas, prie ko
prisilie¢ia karalius, pavirsta auksu. Sj vaizdinj i§provokuoja geltonos spalvos konotacija, sukelianti
asociacijas su auksu, lygiai kaip su rudeniu. Eilérastyje raSoma, kad ruduo atnesa subjektui litides; ir
ilges], taciau minima, kad ,,rudens ranka* aplenkia subjekto mylimaja — tai reiskia, kad jos ruduo
nepaveikia. Vienintelis eiléraséio subjektas lieka paliestas ,,rudens rankos® — jis sustingsta amziname
ilgesyje, lygiai kaip karaliaus Mido rankos paliesti daiktai amZiams pavirsta j auksg. Taigi eilérastyje
apgalvotai pasitelktas ir intertekstas, ir tradicinés rudens konotacijos — liidesys, i$siskyrimo metas,
kurie siejasi ir su gamtiskumu — gyvosios gamtos mirtimi.

Eilérastyje ,,VieSieji rySiai“ atsiskleidZia panasi nuotaika. Jame ironiSkai apraSomas

nesusikalbéjimas tarp dviejy zmoniy ir dél to kilgs iSgastis, kad jiems gresia iSsiskyrimas. Subjektas
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vaizduojamas jskaudintas, skendintis nezinomybg¢je. Jis konstatuoja mylimosios netektj: ,,Tarsi pro
rikg pro mane eini, / lyg bii¢iau amziams tavyje prazuves [...]* (Bakas, 2014, p. 137). Mylimoji
vaizduojama zvejojanti sename tvenkinyje — skandinanti laikg, norédama uzsimirsti. Asociatyviniu
Suoliu subjektas seng gelezinj nimba palygina su savo telefonu, kuriame jau seniai nebéra zinuciy.
Ironiskas eilérascio pavadinimas ,,VieSieji rySiai* iSreiSkia nesusikalbéjimg tarp zmoniy. Komiskai
nuskamba eilérascio priespaskutinis posmas, kuriame subjektas atsipraso meilés subjekto dél to, kad
pramiegojes neatsaké | skambutj. Tuomet netikétai perSokama prie gamtos vaizdo, tarsi atitolstama
nuo savo problemy. | ironijos pasitelkimg veda civilizacijos ir gamtos sanddra. Egzistencinis
klausimas ,,biiti ar nebiiti?*, konvertuojamas j obuoliy gyvenimo schemg: ,,Sodo obuoliai / 1§ Iéto
svarsto — piiti ar nepiiti?*‘ (ten pat, p. 138). Prinoke sodo obuoliai — veélgi nuoroda j rudenj, i$siskyrimo
meta.

Panasi nuotaika vaizduojama ir eilérastyje ,,Neuzsimezgges pokalbis®. Jame vyrauja zmoniy
susvetimé¢jimo tema. Pats eilérasCio pavadinimas nurodo j pokalbj apie nesvarbius dalykus.
Eilérastyje vaizduojami pokalbj bandantys uzmegzti seniai iSsiskyre mylimieji. ISreiskiamas tariamas
abejingumas laiko tékmei — ji priimama kaip neiSvengiamybe: ,.tiksi laikas ir tiksi tegu / tau ant rieSo*
(ten pat). Eilérascio idéja teigia, kad tarp Zmoniy vyrauja susvetiméjimas, Savo jausmus jie uzgniauzia
kalbédami apie org, t.y., apie nieka, nes juos slegia jtampa, baim¢, nepasitikéjimas savimi. Eilérascio
subjektas stengiasi vengti nerimo ir uzsimir$ti kasdienybéje, pasinerdamas j darbg: ,.kas ten gero
girdét Siais laikais / dirbi... dirbi... / pasileidi ir vélei laikais / gal uz virvés® (ten pat). Nerimas,
remiantis Heidegger’iu, veikia ¢ia-biities santykj su savimi pacia. Filosofas pazymi, kad moderniojo
individo kasdienybé dazniausiai reiSkiasi nuolatiniu nerimo vengimu ir uzsimir§imu kasdienyb¢je,
pasineriant j kasdienybés riipesCius arba pramogas (plg. Grigas, 2023, p. 60). Taigi i$ eilérascio
matyti, kad darbas padeda subjektui iSvengti nerimo, pokalbis su Zmogumi nhevystomas.
Neuzsimezges pokalbis eiléraStyje gali biiti interpretuojamas kaip dviejy zmoniy nesékmingas
bandymas suartéti, nuoSirdziai pasikalbéti po daugelio laiko.

Neissipildziusios meilés tematika tesiama ir eiléraStyje ,,.Degantis* i§ rinkinio ,,Kastony
tonai“. Siame eilérastyje ypa¢ ryskiai atsiskleidzia klasikinei romantiky kiirybai biidingas meilés
poetizavimas — vaizduojamas vakaras, magiska pilnatis, skamba valso muzika. Véjo bucinys ir
Shostakovich’iaus valsas atkuria subjekto atmintyje mylimosios portretg. Eiléras¢io subjekta
kamuoja stiprus ilgesys. Girdédamas valso melodija, subjektas tarsi apsigyvena Sokyje, pradeda
sitibuoti: ,,[...] vietoj valso tik létas svingas / ir siibavimas kluby vienodas* (Bakas, 2016, p. 19).
Pavadinimas ,,Degantis* asocijuojasi su ausroje liepsnojancio Vilniaus jvaizdZiu, be to, pastebétinas
intertekstas 1§ Hans’o Christian’o Andersen’o pasakos ,,Mergaité su degtukais®. Eilérastyje minimas
miestas ,,be mergaités ir be degtuky* isreiskia tuscia, beviltiska gyvenima. Pasakoje rasoma, kaip

uzdegdama degtuka mergaité jziebia Viltj; eilérastyje Sis pasakos motyvas atsiskleidzia keliose
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vietose. I§ pradziy kalbama apie subjekto viding laikysena, viltingg nusiteikima: ,,[...] ir bandai viltimi
uzdegti / savo Saltg langy aztrg™ (ten pat). Véliau apraSomas subjekto zvilgsnis. Fraze ,,ziburéliui
akiy rusenant® iSreiSkiamas vis dar tegyvuojantis tikéjimas. Galiausiai eilérastis baigiamas vilties
netekimu: pasakymas ,,be mergaités ir be degtuky‘ iSreiskia visiska desperacija, dvasing mirtj, lygiai
taip pat, kaip pasakoje numiré mergaité, sudeginusi visus degtukus. Meilés objekto praradimas
aprasomas remiantis ne tik pasakos motyvais, bet ir bibliniais simboliais: ,,[...] 1 tave kaip ] prarasta
rojy / buvo vartai visi uzdaryti“ (ten pat, p. 20). Kalbama apie abiejy mylimyjy padarytas klaidas,
uzraSytas Kreida juodoje lentoje — visi praeities potyriai atsikuria fiziniu pavidalu, rézdami akis. Nuo
raidziy pradingusios nosinés ir pauksciukai simbolizuoja nesusikalbéjimg, o sykiu ir santykiy
pabaigg. Ta patvirtina subjekto Zodziai ,,mes nor¢jome bt laimingi / tiktai buiti nebemokéjom* (ten
pat).

Eilérastyje ,,Vidur nakties* lygiai taip pat aprasSomas nakties (vidurnak¢io) metas, vyrauja
ménulio, Zvaigzdziy vaizdiniai, taciau jame atsiskleidzia kiek kitokia meilés patirtis. Eilérasc¢io
subjektas ir jo mylima moteris jau¢iasi panirg j sapng, tarsi juos gaubty Svelnus nakties svajy Sydas.
Pastebétina, kad vidurnaktis Bako poezijoje dazniausiai yra ilgesingy apmastymy, svajoniy ir meilés
iSgyvenimo metas. Be to, vidurnaktis asocijuojasi su magija, paslaptimi, vaizduotés atgijimu. Ta
galima suprasti i§ eiléraStyje vaizduojamy Se$éliy, besiglaustanciy prie eilérascio subjekto kano, ir
dangaus kiiny personifikacijos: ,,vienaragis ménulis kraujuoja / kol atéjes sapny Seimininkas /
iSvaduoja supanciotas kojas“ (Bakas, 2016, p. 21). Eilérastyje jauCiama perskyra tarp realaus ir
jsivaizduojamo (sapno) pasaulio: i$ realybés persikeliama j sapng ir vél griztama j ja. Idomu tai, kad
pabudg i§ sapno mylimieji iSsigasta, pamane, kad paseno per vieng naktj: ,,[...] Dieve mano nejaugi
prazilom/ per tg vieng vienintele naktj“ (ten pat, p. 22). Taip jvyksta todél, nes sapnuodami mylimieji
pasijaucia skendintys amzinybéje. Pasak Merleau-Ponty, ,,amzinybé — tai sapno laikas, o sapnas
nurodo j biidravima, i§ kurio jis perima visas savo strukttras“ (Merleau-Ponty, 2018, p. 498). Taigi
sapnas eilérastyje sukuria laiko iStestumo, amzinybés pajauta, taciau syku greitai griztama j realybe.

Eilérastis ,,Zolyny sonetas“ — romantiskas ir jausmingas. Subjektas apra$o mylima moterj,
palygindamas jos akiy Zaluma su Zole. Zolé personifikuojama: ,,[...] ir prisispaudusios prie lango akys
zalios / 1 mus pro stikla Zvelgiancios Zol¢s. (Bakas, 2016, p. 73). Eilérasc¢io subjekty aistrg inspiruoja
ne tiek jydviejy santykis, kiek erdvés stebéjimas. ISrySkéja sarySis su Merleau-Ponty filosofijoje
minima erotizuota mitine gamtos erdve, sgveikaujan¢ia su kultiirine subjekto savastimi: gamta
prasiskverbia iki subjekto asmeninio gyvenimo centro — Zvaigzdynai sukelia svaigulio biiseng, ant
mylimosios lipy matoma rasa inspiruoja mintis apie meile. Siame eilérastyje taip pat perteikiamas
siekis sustabdyti akimirka, meditatyviai susijungiant su gamta. Vyrauja pakili nuotaika, o Zolyny

metaforos signalizuoja laisve, norg mégautis gamtos ramybe ir meile.
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Apibendrinant meilés temg Bako kiiryboje, galima daryti iSvada, kad ankstyvajame kiirybos
laikotarpyje vyravo kiek dinamis$kesnis meilés vaizdavimas, o brandesnéje kiiryboje jau pastebimas
tvirto meilés rysSio poetizavimas, perteikiamas per jvairias gamtos metaforas. Subjekto btisenas Bakas
mégsta vaizduoti per gamtos stichijas. Mégstama islieti ir meilés kancias lyrikoje, svarbus ir laiko
aspektas — lygindamas savo ankstesnj gyvenima su dabartimi, jis susiduria su savirefleksija, stengiasi
tapti geriausia savo paties versija. lronija atsiranda tada, kai klasikinis meilés poetizavimas susiduria
su buitiniu ir kasdieniu Siuolaikinio zmogaus pasauliu. 1§ gamtiskojo svajoniy pasaulio griztama j
realybe. Realybés ir svajoniy pasaulio sandura iSrySkéja ir per sapno motyvus: pabudimas lygus
romantikos, svajy pasaulio i$blésimui. Pavasaris Bako lyrikoje — prisikélimo, jsimyléjimo metas, 0

ruduo ir ziema tradiciSkai siejami su slogia nuotaika, meilés pabaiga.
3.4 Karo tema

Poeto kiirybai biidinga ne tik asmenin¢ iSpazintiné lyrika, bet ir visuomenés aktualijy
vaizdavimas, kolektyvinés nuotaikos perteikimas. 2022-aisiais prasid¢jes karas Ukrainoje poeta
jkvépé kasdien parasSyti po eilérastj, skirtg iSreiksti palaikymg karo niokojamai Saliai. Savo
eiléraSciais poetas visuomenéje séjo vilt], kad karas greitai pasibaigs, taciau realybé buvo kitokia.
Karas uzsitgsé, taCiau poetas atkakliai nepasidavé ir tesé eiléras€iy maratong. 2023 metais
pasirodziusi raSytojo knyga ,,Pasiklydusios kulkos“ dél finansiniy galimybiy apémé tik ketvirtadalj
poeto eilérasciy. Bakas savo eiléraséiais jrodé, kad zmogaus Sirdyje ne taip jau lengva uzgniauzti
vilt]. Savo eilérasciy knygos pradzioje poetas teigia: ,,Uzuot pasinéres  desperacija, pajutau stipry
impulsa, kad neturiu teisés tyléti. Reikia liudyti. Siela, empatiSkai virp¢iodama, voratinklyje gaudo
kiekvieng jausma.* (Bakas, 2023, p. 1). Poetas tiki ir ZodZio galia, optimistiné nuotaika jo niekad
neapleidzia: ,,AS vis dar tikiu, kad mintis greitesné¢ uz kulka, o Zodis galingesnis uz sprogstamaja
rakety galig.* (ten pat).

Eilérasciai suskirstyti pagal karo Ukrainoje dienas. Juose atsiskleidzia jvairi nuotaika — ir
baimé, ir skausmas, ir viltis vienu metu. Eilérastyje ,,6-0ji karo diena“ atsiskleidZia nitiri nuotaika dél
karo — tai dar tik pradzia, ir $is zinojimas labai slegia, nes nujauc¢iama, kad laukia dar daugybé tokiy
pat dieny. Taigi i$ pradziy sunku suvokti ir pripazinti, kad karas prasidéjo. Vakaro artéjimas
palyginamas su baimés didéjimu: ,,Artinas vakaras mélynas / baimés ir nerimo vakaras‘ (Bakas, 2023,
p. 8). Eiléras¢iui budinga réminé kompozicija — tiek pradzioje, tieck pabaigoje minimos véliavos —
patriotizmo Zenklas. ,,Gestantis Zvilgsnio aukuras® suvoktinas kaip vilties netekimas, nes vilties ugnis
yra suvokiama kaip Zmogaus Sirdyje rusenanti liepsna. Taigi ,,zZvilgsnio aukuras® eilérastyje yra
traktuojamas kaip pamazu ggstantis — slopinantis viltj. Eilérastyje minimas sprogstantis pumpuras
téra vienintelis Sviesos, pozityvo Zenklas, vienintelé paguoda karg kenCiantiems Zmonéms.
BeviltiSkumo nuotaika iSreiSkia ir penktas posmas, kuriame tiesiogiai kalbama apie Zemés praradima,
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pasidavimg: ,.8itai prarandame zeme / saujom jg beriam ant karsto® (ten pat). Mirties indeksai —
pelenai: ,,naktys tik pelenus barsto* (ten pat). Eiléras¢io pabaigoje traktuojama: ,[...] ietis kriitinéj
ismigus / plazdanti vietoje véliavos.“ (ten pat, p. 9). Tai iSreiSkia begalinj skausma, perteikta
konstatavimu, kad vietoje véliavos — patriotizmo, pergalés zenklo — jsmigusi ietis — pralaiméjimo,
mirties Zenklas. Taigi eilérastis baigiamas niliria nuotaika, vilties pro$vaisCiy nematyti. Pasak
Heidegger’io, neviltj galima matyti kaip baiméje gasdinanc¢ios galimybés issipildyma (plg. Grigas,
2023, p. 92). Taip ir jvyksta Siame eilérastyje — paskutinémis eilutémis iSreiSkiamas pralaiméjimas,
kaip itin ggsdinanti galimybé, nerimas ir neviltis randasi 1§ Sio beribio iSsipildysiancios galimybés
jausmo.

Bako eilérasciuose dalyvauja mitinés biitybés, tokios kaip kiklopas, Pegasas, Temidé: ,,[...]
taip kaip gano avis vienaakis kiklopas tarp pirSty / arba vaikas mazytis — jo avys tai pieniy piikai®
(Bakas, 2023, p. 23). Bakas holistiSkai zvelgia j karg, jam svarbi ir istoriné tautos praeitis, nuo
Homero ir Hemingvéjaus herojy iki $iy dieny. Svarbios ir partizany kovos, matytinas ir Aido Marc¢éno
jtakos aspektas — raSytojas yra parases eilérast] ,,Ars poetica* apie pacig kiiryba kaip darbg. Bakas
pabréZia Mirties angelo ir Vilties angelo svarbg kiiryboje — eiléras¢iuose apie karg yra ryski Siy angely
sandira. Angely jvaizdziai Bako poezijoje uzima iSties svarbig vietg. Kiekvienas eilérastis atskleidzia
savitg Bako santykj su realybe. Nors jis pats kare nedalyvauja, taciau jis jau¢ia Zmoniy skausma ir
lidesj, kencia kartu su visais. Metaempirinés patirtys, jo pozitiriu, turi bati liudijamos. Jam svarbu
melstis ir mastyti apie Dieva. Kiekvienas zmogus tam tikra prasme yra pasaulyje vykstanciy jvykiy
liudininkas. Humanitariniai mokslai yra tarsi humanitarinés pagalbos pagrindas, poezija —
rezistenciné jéga, be jos yra sunku iStverti. Paluzus fiziskai, belieka vaduotis nuo negandy dvasiskai.
D¢l Sios priezasties yra svarbios dainos, poezija. Be jy tauta paliizty dvasiskai. Bako metadienorastis
tam tikra prasme prisideda prie empatijos didinimo, edukuoja ir daugybei zmoniy atveria akis.
Visuomené skatinama aukoti karo paveiktiems Zzmonéms.

Literattros kritikas Martynas Pumputis pastebi, kad poezijos rinkinyje ,,Pasiklydusios
kulkos* plétojamos kovos, mirties, vilties, tikéjimo meilés temos, kuriy ir galima tikétis su karu
susijusioje kiiryboje (Pumputis, 2023). Jo eiléras¢iuose gausu angely, mitiniy biitybiy, archajisky
téevynés vaizdiniy. AZuolas — stiprybés, iStvermés kultiirinis simbolis. Jis minimas Bako eilérastyje
,A3-i0ji karo diena®: ,,[...] mes pamir§im save o taip pat juk ir mirtj pamir$§im / 3zuolyny neliks bet ir
vél sudaiginsim giles* (Bakas, 2023, p. 23). Minimas ir biblinis intertekstas — per vanden] Zengiantis
Stinus: ,,[...] nors liepsnoja vanduo bet Stinus vis dar eina pavir§ium / vir§ didZiulés gelmeés saugo
paslaptis misy gilias* (ten pat). Kad malda ir tiké¢jimas yra paskutiné ir vienintelé subjekto viltis ir
padeda subjektui iStverti, iSduoda paskutiné eilérascio eiluté: ,,[...] ir tarytum uZ rankos uz Vie$paties

Siaudo laikaus.“ (ten pat).
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Zinoma, kadangi eiléra§¢iuose vyrauja karo tematika, juose dominuoja mirties metaforos.
Daug rasoma apie mirtj. Pavyzdziui, eilérastyje ,,175-0ji karo diena“ minimas mirties inkrustavimas
tarp pirSty: ,,Stai gyvenimas sprista tarp pirSty / ir mirtis inkrustuota jame / kad didybés savos
nepamirsty / susiliejes dangus su zeme* (Bakas, 2023, p. 81). Bakas savo poezijoje nevengia atsigrezti
1 kai kuriuos mitinius siuzetus, savaip juos pavaizduoti. Jis atgaivina Hemingvéjaus, Homero laikus,
lietuviy partizaninio karo laikotarpj. Mitinés butybés Bako kiryboje atgyja suteikdamos
archajiskumo pojutj. EilérasCiuose ryski gyvenimo ir mirties akistata; mirties dvelksmas persekioja
visur: ,,susiliejusios mirtys ir lipos / neregiai kiinus pirstais skaitys / ir plastaké ant minos nuttpus /
Dieve mano... lengva jos mirtis.“ (ten pat).

Apibendrinant knyga ,,Pasiklydusios kulkos®“, karo negandas Bakas iSties meistriskai
perteiké savo metadienorastyje. Karo pradzioje Bakui uzgimes desperacijos, pykcio, agresijos
jausmas sugulé | eilérascius. Menas Bakui yra filosofijos akmuo, iSgyvenimo sunkiomis
aplinkybémis Saltinis. Jis teigia, kad sunkiu laikotarpiu kiiryba yra vienintelis biidas dvasiskai
iSgyventi: ,,Geras menas jaudina, edukuoja, gilina empatijg ir, tikiu, daugybei zmoniy atveria akis —
kaip gyventi, rinktis ir mastyti, kad tos Ziaurybés niekada nepasikartoty.” (Cituojama i8: Mileryte,
2023).
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4. VAIKYSTES VAIZDAVIMAS VAINIAUS BAKO KURYBOJE

Vaikystés prisiminimai Vainiaus Bako kiiryboje uzima isties svarbig vieta. Poeto eilérasciai
atkuria vaikystés potyrius, tévy, protéviy ir namy pasaulj. Pasak Deimantés Daugintytés, Sugrjzimas
] vaikystés pasaulj yra labai svarbus Bako poezijos motyvas: ,,Namy erdvé regima kaip brangi vieta,
rySys su artimaisiais itin stiprus, empatija pasiekia auks¢iausig lygmenj stebint prigimtinés kultiiros
zenklus.” (Daugintyté, 2015). Daugiausia vaikystés jvaizdziy vyrauja eiléras¢iy rinkiniuose
,HPretekstai® ir ,,Kas vejo — véjui®. Senelio atminimas fiksuojamas ir eiléras¢iy rinkinyje ,,KaStony
tonai®.

Eilerastyje ,Evangelija pagal Celsijy“ 1§ rinkinio ,Pretekstai” apraSomas subjekto
prisiminimas apie senelio mirtj: ,,Sitaip at3alo senelis ir leksté / Kopiisty sriubos jo rankose* (Bakas,
2009, p. 39). Eilérastyje vartojamos jvairios Sal¢io konotacijos. Isryskéja eilérastyje ir Ziemos $al¢io
tema: ,,Sitaip uZpusto kelius / Kad pamiritame vaik$Gioti / Vienas pas kita* (ten pat). Svarbus
svetimumo motyvas: zmonés pamirsta lankyti vieni kitus, paklausti, kaip sekasi. Nebejdomus
pasidaro kity gyvenimas — susitelkiama tik j save, savo pilkg kasdienybe. Tai savotiskas litidesio
bruozas, nes noras atsiskirti indikuoja prislégtuma, litides], sielvartg, neviltj. Senelio mirtis apraSoma
jtaigiai, kiek ironiskai: ,,Nors rodos visa tai né motais tam vyrui / Prazilusiais antakiais / Susisupes ]
vilnong antklode sédi ramus / Ant Rojaus vieSbucio palangés / IS seny laikraséiy 1étai karpo snaiges /
Sypsodamas / Po to bando uzmigti / Gulas ant pilvo* (ten pat). Nelinkstama dramatizuoti mirties.
Rodos, senelis vis dar yra gyvas, tarsi miega. Silumos ir jaukumo, meilés biisena atsiskleidzia
subjektui jautriai apibudinant savo mylima senelj. ,,Rojaus vieSbutis* eilérastyje yra mirties, patekimo
i Rojy Zenklas. Kadangi eiléras¢io pavadinimas nurodo j tema apie Saltj, todél ir visame eilérastyje
vyrauja $al¢io ir baltos spalvos motyvai. Jdomu tai, kad eilérastyje atsisakoma tradicinio juodos
spalvos, kaip mirties ir gedulo indekso, vartojimo. Jai prieSprieSinama balta — auks¢iausio dvasinio
pakilimo — spalva, simbolizuojanti dziaugsma, palaima, Slove, §ventuma, dieviskuma, amzinybe (plg.
Mizgiris, 2007, p. 60). Subjektas, dar bidamas mazas vaikas, gelbsti senelj, nujausdamas, kad senelio
gyvenimas eina j pabaiga.

Eilérastyje ,,Vy$nios* subjektas taip pat vaizduojamas prisimenantis savo senelj. Vaikystés
patirtis suSméZuoja jo atmintyje tarsi gyva. VaizdZiai apibiidinamas senelio meistriSkumas iSimant
kauliukus i§ vysSniy: ,,Pagautas azarto, / senelis mokeé, kaip vienu / peilio geleztés judesiu reikia /
iSimti mazytj kauliuka / 1§ vySnios — / mirtj atskirt nuo sirpaus / ir raudono gyvybés minkstimo.*
(Bakas, 2014, p. 57). Yra zinoma, kad atminties fenomenas pasizymi tuo, kad prisiminti galima ne
tik tiesiogines, bet ir netiesiogines patirtis — vaikysté gali buti prisimenama ne tik kaip savo iSgyventa,

bet ir kaip papasakota artimyjy, pamatyta fotografijose (plg. Jonkus, 2008, p. 37). Pasak Jonkaus,
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,Husserlio fenomenologijoje $is sarysis tarp dviejy patirCiy, tarp dabar vykstancio prisiminimo ir
anksciau iSgyventos patirties, atskleidziamas dvigubos redukcijos biidu. (ten pat). Taip jvyksta ir
Siame eilérastyje — prisimenamas dalykas (senelio pasakojimas apie §eimos moteris, stovincias prie
kunkuliuojan¢io puodo) redukuojamas j praeityje iSgyventg patirt], o §i redukuojama j dabar
atliekamg prisiminimo aktg. Subjektas mintimis sugrijzta j senelio papasakotg istorija, §is netiesioginis
iSgyvenimas siejasi su jo dabartine biisena — susimgstymu apie skubantj laikg. Prisiminimai galiausiai
persipina su fantazijomis apie mylimos moters vySnines lipas — giminés motery tradicinis vySniy
viralas tampa subjekto vaizduotés akstinu. VySnios palyginamos su mylimosios buciniais, subjektas,
jausdamas nerimg, uzdaro bucinius po stiklu tarsi vySnias: ,,Lyg nujautes skubantj laika, / tavo
sunokusius bucinius uzdarau po stiklu (ten pat, p. 58). Eiléra$¢iui budinga réminé kompozicija: jis
pradedamas senelio, nagrin¢jancio vySnias, jvaizdziu, ir juo pabaigiamas: ,,Vyras sédi ramiai / po
nutirpusia vySnia, / kartu su senatve / loSia savo kauliukais. (ten pat). Pastebétina parafrazé — vietoje
,senelio® subjektas vartoja Zodj ,,vyras®“. Tuo norima parodyti atitolimg — subjektas tik stebi ir
reflektuoja, senelj mato tarsi jrémintg paveiksle. Losimo vySniy kauliukais motyvas interpretuotinas
kaip Zaidimas su likimu — zmogus nickada nezino, kaip pakryps jo gyvenimas. Pastebétina jaunuolio,
energingo ir verzlaus, ir senelio prieSprieSa. Taigi eiléraStyje atsiskleidZia jaunystés ir senatvés
opozicija; eilérascio subjektas pats nujaucia artéjimg link senatves, prisimindamas senelio jprotj, jis
masto apie save — Jis ir pats po daugelio mety bus panasus j savo senelj.

Senelio atminimo tema isryskéja ir eilérastyje ,,Cechovo motyvai* i§ rinkinio ,,Kastony
tonai“. Eilérastyje subjektas vaizduojamas besiilgintis mirusio senelio, nesioja jo atsiminimg palto
kiSen¢je: ,,Mano senelis uz 45 kapeikas / nusipirko vySniy soda / telpantj j vidine / palto kiSene / mirgs
paliko ji man / kad turéciau kur pabégt nuo saves / as irgi neSiojuos vidinéje / palto kiSenéje / kad
neissalty perziem.* (Bakas, 2016, p. 192). Prisimintina, kad rusy rasytojo Anton’o Chekhov’o pjeséje
,Vysniy sodai“ yra kalbama apie nereikalingumg. Vysniy sodai pjesé€je simbolizuoja vienintelj
saugumo ir ramybés garantg kiirinio herojams. Taigi ir Bako eiléras¢io subjektas neSiojasi maza
knygele savo palto vidingje kiSenéje vien tam, kad jaustysi saugus, jo zodziais, ,.kad turéciau kur
pabégt nuo saves® (ten pat). Maza knygelé subjektui nuolat primena apie senelj, 0 per atSiminima
ateina ir saugumo jausmas. Taigi eilérastis autobiografinis, jo tema — artimo Zmogaus atsiminimas,
saugumo poreikis.

Eilérasciy serijoje ,, Tyliy dialogy dimensijos* i§ rinkinio ,,Pretekstai* aktuali bi¢iy auginimo
ir jy gyvenimo reflektavimo tema. EiléraStyje ,,.Dar vaikystéj senelis* perteikiamas dar vienas
atmintin jstriges vaikystés prisiminimas: ,,dar vaikystéj senelis / mokindavo / létai / eiti prie pasto
dézutés / su pypkés dimeliu / iSvaikyti piktus zodzius / kad mirtinai / nesugelty (Bakas, 2009, p.
11). Vadinasi, subjektas eiléraStyje vaizduojamas perémes senelio iSmintj. Eiléras¢io nuotaika pakili,

nostalgiska.
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Eilérastyje ,,Akis vis sunkiau atplésti“ vaizduojamas nuo gyvenimo pavarges subjektas: jis
jauciasi svyruojantis tarp gyvybés ir mirties, nes lifidesys ir neviltis ji ima gniuzdyti: ,taip ir guliu /
nei gyvas nei mires® (Bakas, 2009, p. 11). ,,Karciai saldziy* avilio dulkiy metafora atspindi subjekto
gyvenimg — tokj patj juodai balta, karciai saldy, kuping pakilimy ir nuosmukiy. Gyvenimas
suvokiamas kaip jvairus, jame pilna netikéty posikiy, skaudziy isgyvenimy. Eilérastyje iSryskéja ir
dialogas: i subjekta kreipiamasi: ,,vaike / gulék ramiai / lyg midum biity nugirdgs / biciu / lis / lyg
nakt] bitum netycia / nugirdes / kalbantis bi¢iy Seimyng’ (ten pat, p. 12). Taigi vyksta komunikacija
tarp subjekto ir jsivaizduojamo asmens, subjektas vél tampa vaiku — naiviu, neturinCiu patirties.
ISrySkéja ir biblinis motyvas — yra Zinoma, kad Kalédy rytg galima iSgirsti kalbant gyvulius, o
eiléraStyje netyCia nugirstamas bi¢iy Seimynos pokalbis. Taigi eilérastis kupinas jvairiy stilistiniy
sumanymy, jis iSreiSkia meile bitéms ir dideli norg bi¢iy gyvenimg lyginti su paties subjekto
kasdienybe. Aprasant bites, supoetinant jy gyvenima, gilinamasi ir j baties klausimus, subjektas
stebédamas bites reflektuoja savo gyvenimg, atkuriami ir vaikystés brangiis prisiminimai,
aktualinamas senelio, kaip autoriteto, motyvas. Vaikystéje atmintin jsiréz¢s senelio autoritetas ir biciy
auginimas Bako kiiryboje reiSkiasi itin jautriais eiléraséiais, perteikianCiais vaikystés jspudzius,
paraleliai atspindinCius ir eilérascio subjekto sielos biisenas. Ne be reikalo eiléras¢iai apie bites
pasirinkti vietoje prologo — juose perteikiama itin svarbi autoriui vaikystés patirtis. Eiléras¢iy ciklas
,»1yliy dialogy dimensijos* atskleidZia jsivaizduojamus, tylius pokalbius su bitémis ir per pazintj su
bitémis ateinancig savirefleksijg. Eiléras¢iy subjektas nusikelia j nostalgiska vaikyste, vaikystés
potyriai atkuriami poetine forma, brandziomis akimis Zvelgiant j gyvenima.

Antrojoje ciklo ,,IS mano genties vakary* dalyje apraSomas tévas: ,,Lauko gale stovi tévas. /
Isirémes stipriais peciais laiko zydrg / vakaro dangy, / kuris pamazu temsta ir sunkéja. (Bakas, 2014,
p. 39). Sj tévo vaizdinj subjekto samonéje sukelia Zvilgsnis j ripintojéli. Pasak Daugintytés, subjekto
samoné sukuria dviguba metaforg: ,tévas, skulptira ir subjektas lyg sujungti j viena, o didziulés
jtampos, artéjancios prie sprogimo, potyris sudabartintas. Siekis grizti | pacig pradzia, kone | laiko
iStakas — klaidus kelias, kuriuo ryztamasi keliauti.“ (Daugintyté, 2015). EiléraStyje tévas
vaizduojamas kaip grimztantis i zeme, o subjekto zvilgsnis ] téva jvykus kulminacijai apsikeicia su
ripintojélio zvilgsniu. Tuo norima parodyti emocing jtampg, peréjimg nuo skulptiros sukelty
asociacijy ] dabarties realybe: ,Ir tada jau Zinau, kad galiu uzsimerkt, / kad savo akim jau galiu
neziiirét, / nes jauciu, kad j lauka, / | zemés raupléta pavirSiy, / i téva, / | vakaro dangy / uz mane
zvelgia riipintojélis [...]* (Bakas, 2014, p. 40). Virginija Cibarauske pastebi, kad tévo vaizdinys Siame
eiléraStyje yra melancholiskas, lygiai kaip ir jo poezija — §velni, eufoniska (plg. Cibarauske, 2015).

Daznai simbolinis suartéjimas su i§ dabarties pasaulio i§¢jusiais asmenimis Bako poezijoje
iSgyvenamas pazvelgus | nuotraukg. Eilérastyje ,Vartant seng Seimos albuma™ rutuliojama

atsiminimo, Seimos santykiy tema. Subjektas vaizduojamas vartantis seng fotografijy albuma.
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Matydamas Seimos nuotraukas jis atkuria vaikystés potyrius. I$ dulkiy veidai atgyja — ir gyvyjy, ir
jau mirusiy artimyjy. Subjektas pasineria j jsivaizduojamg pokalbj su artimaisiais, jie klausia jo: ,,ar
graziai iS¢jau, / ar a$ graziai iSéjau? (Bakas, 2014, p. 31). Subjektas sustoja ties jam svarbaus
zmogaus nuotrauka ir vysto tariamg dialoga: ,,nebijok, tu / graziai iSéjai, / su Sviesa, / su Sypsena /
lupose.” (ten pat). Akivaizdu, kad eilérastyje subjektas vaizduojamas jauciantis nostalgija, meilg
artimiems zmonéms. Artimieji eilérasc¢io subjektui yra labai brangts. Jy veidai — tarsi ikonos. Meilés
fenomenas, pasak Ingos Bartkienés, akivaizdziai pasirodo per veidg, nes Kito veidas gali buti
suvokiamas kaip ikona, leidzianti pasirodyti kitam — meilés fenomenui (plg. Bartkien¢, 2016, p. 40).
Taigi eilérastyje matydamas artimyjy veidus, subjektas tarsi jaucia jy zvilgsnius susikryziuojant su
savuoju, o tai jam padeda prisiminti, kaip stipriai $iuos Zmones jis myli. Eilérastyje ,,Tiesiog*
atsiskleidzia ir laikinumo tema — eiléras¢io zmogus sustoja Salia kity artimyjy, pozuojanciy
fotoobjektyvui. Per medzio jvaizdj atskleidZziama mirties, Zzmogaus gyvenimo laikinumo tema: ,,[...]
dabar padarysime bendrg / gruping nuotraukg / senkanciai albumo atminciai, / Seimos medziui / pries§
patj genéjima.“ (ten pat, p. 33). Medzio gené¢jimas jsivaizduojamas kaip Zmoniy mirtis — medzio Sakos
atspindi zmogy, jo gimines. ,,Senkanti albumo atmintis taip pat suvoktina kaip zmoniy gyvybés
gesimas — gyvenimas yra laikinas.

Eilérastyje ,,Fotomenininkai“ i§ rinkinio ,Pretekstai“ taip pat plétojama fotografijos,
prisiminimo apie vaikyste tematika. Subjektas zvelgia j juoka kelianCig ir itin gerus prisiminimus
atkurianCig vaikystés nuotrauka: ,, Kukuriizams vaikai galvas kapoja kapoja kapoja / Tévai Sypsosi
Sypsosi Sypsosi“ (Bakas, 2009, p. 41). Subjektas pats suvokia, kad per ilgai zvelgia j fotografija, netgi
pasijunta kvailai. Eiléras¢iu norima pasakyti, kad fotografija gali suzadinti prisiminimus, nostalgija,
iSprovokuoti kitas emocijas. Fotografija, kaip realybés atspindys, gali nukelti Zzmogy j jo praeit] ir
sukelti lygiai tokius paCius potyrius ir jausmus, kokius jis patyré praeityje. Pastebétina, kad zvelgiant
] fotografijg, prisimenama ne pati praeitis kaip tokia, bet biitent jos suvokimas, aktualizuojamas
dabartiniame suvokime. Husserlis, nagrinédamas atminties fenomeng teigia, kad prisiminimuose yra
,»duotas ne pats procesas kaip toks, bet buves jo suvokimas, kuris ,,dabar* i§gyvenamas ,,vel* (Jonkus,
2008, p. 34). Taigi zvelgdamas | vaikystés fotografijg subjektas trumpam iSgyvena tg biisena, kuria
patyré budamas vaikas, taciau §i blisena, patiriama dabartyje, jau sukelia juoka: ,,[...] pasidaro taip
kvaila stovéti ir zitiréti / | seng vaikystés nuotrauka™ (Bakas, 2009, p. 41).

Eiléradtyje ,.Sestadienio algoritmas® subjektas apra3o savo vaikystés reginj, giliai jsiSaknijusj
jo atmintyje. Prie§ akis regimas skalbiniy vaizdas: ,,Virtuvéje Zzmonés virina skalbinius / Juos karia
ant nukirsto berzo Sesélio / AS ziliriu pro skalbiniy plySius / Kaip vaikai vagia griez¢ius ir béga“ (ten
pat). Berzy $esélis subjekto vaizduotéje tampa skalbiniy virve, laikancia skalbinius. Taigi berzo Sakos
asocijuojasi su pakabomis, ant kuriy dZiaunami skalbiniai. Juntama eilérastyje ir nostalgijos nuotaika.

Nors apraSomi vagiantys griez¢ius vaikai, taciau ant jy nepykstama, vaikystéje viskas yra atleidziama.
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Subjektas | visg veiksmg zvelgia i§ nuotolio, tarsi jame nedalyvauja. Vaikai-vagiSiai yra regimi tarsi
pro slapta plysj. Eiléras¢iui budinga réminé kompozicija — jis pradedamas ir baigiamas tuo paciu
sakiniu: ,,Virtuvéje zmonés virina skalbinius / Juos karia ant nukirsto berzo Ses¢lio (ten pat). Toks
pasikartojimas indikuoja subjekto mgsluma, jis tarsi mintimis suka tg pacig mintj, tas vaizdas jam yra
istriges.

Eilérastyje ,,Zaidziame aklg vista tai pat atsiskleidZia vaikystés motyvas, subjektas
prisimena vaikystés zaidima, jj apraSo su tam tikra ironija: ,,Nors kita vertus vista yra labai/ seksualus
ir aistringas / padaras / jos jkaitusios stangrios $launelés / ant Maximos prekystaliy / vilioja vienisus /
alkanus poetus* (Bakas, 2009, p. 117). Taip pat minimas ir atsiminimas apie mociutés rankas: ,,ji
neskiria pely nuo griidy / ir naktiniy slieky nuo / mociutés story iSsivertusiy gysly* (ten pat, p. 116).
Apskritai vaikysté apraSoma per juoko prizme — ji suvokiama kaip kvailysCiy laikotarpis, Zaidimy
metas: ,,ir vaikysté tarp kita ko yra labai kvailas / gyvenimo periodas / kvailai krenta pieniniai dantys
/ ir Cia nagus prikiSusi yra / ne kas kita kaip kvaila akla smalsi viSta / viskg klibinanti ir /
kraps$tinéjanti* (ten pat, p. 116—117). Vaikystés atsiminimas yra svarbus tuo, kad jis linksmina, jj
prisiminti yra malonu.

Apibendrinant galima teigti, kad aprasydamas savo vaikystés atsiminimus poetas sukuria
Svelnumo jspudj. Daugiausia savo lyrikoje autorius jamzina vyriSkosios giminés ,,gentainius®,
ypatingai senelj. Prisimenami tiek Silti ir dziugis, tiek skaudus epizodai. Subjektas reflektuoja,
gilinasi j savo atsiminimus, Sykiu bandydamas susitaikyti su dabartine savo siclos busena. Gilinamasi
] svarbiausius zmogaus gyvenimo etapus — jaunyste, branda ir senatve. Momentinis suartéjimas su

mirusiaisiais iSgyvenamas zvelgiant j nuotraukas ar j kitus su atmintimi susijusius kultiiros objektus.
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5. TRADICIJOS SVARBA IR INTERTEKSTUALUMAS VAINIAUS BAKO
KURYBOJE

Ankstesniuose skyriuose buvo uzsiminta apie Bako santykj su tradicija ir klasikiniu kanonu,
tad Siame skyriuje sickiama iSsamiau paanalizuoti Bako poezijos santykj su klasikine literattra.
Minéta, poetui artimos biitent tradicinés poezijos formos, archetipiniai kultiros jvaizdziai ir etinis
kiirybos aspektas (plg. Daugintyté, 2015). Bako eiléras¢iy stilistika yra kiek laisvesné nei klasiky,
taCiau temy laukas ir minéiy raiSka yra panasi, justi intensyvus dialogas su pirmiausia lietuviy poetine
tradicija. Pasak Daugintytés, visus Bako tekstus ,sieja subtili kriks¢ioniskoji linija, religinis
sagmoningumo matmuo suteikia §iai poezijai savito taurumo. Tac¢iau vertybiskai orientuotoje poezijoje
néra ydingo sentimentalumo ar moralizavimo tendencijy — tai kuklus dvasios biiseny atvérimas,
dalijimosi aktas.” (ten pat). Bako kiiryba yra lyginama su Aido Mar¢éno ir Rimvydo Stankevi¢iaus
poezija — jie praminti tévu, sinumi ir antku (plg. Cibarauské, 2015). Klasikinés temos Bako kiiryboje
yra gvildenamos su estetiSkumu, dél kurio jis kartais yra kritiSkai vertinamas, taCiau galima teigti,
kad autorius tokiu biidu vysto dialoga su kitais tekstais, t.y., su literatiros tradicija. Virginija
Cibarauské pastebi, kad Bako eilérasciy ypatumai rysSkiai atsiskleidzia Marc¢éno poezijos kontekste:
»[--.] akivaizdu, kad vyresnysis poetas nepoetiskais tekstais bando atsiriboti nuo jaunyjy puikiai
jvaldytos pabréztinai nudailintos, saldzios kalbésenos. Taigi A. Marc¢énas yra senas bambeklis, jau
nebesistengiantis niekam patikti ir jtikti, o V. Bakas — pats tikriausias auksaburnis, i§ visy jégy
besistengiantis, kad tik biity grazu.” (Ten pat). Martynas Pumputis straipsnyje ,,Apie ,,Pasiklydusias
kulkas“ taip pat kritikuoja jaungjj poets, teigdamas, jog jis daug skolinasi 1§ literatiros tradicijos,
pavyzdZiui, jo vaizduojamas karas rinkinyje ,,Pasiklydusios kulkos* — gana archajiskas, ,,vis atsiranda
kardy, kalavijy, ieCiy, skydy, Sarvy.“ (Pumputis, 2023). Vis délto, sekimas tradicija netrukdo
atsiskleisti Bako poezijos savitumui, 0 intertekstualumas vysto teksty dialogg, jsuka hermeneutinj
interpretacijy rata. Zodziy skambesiu ir klasikine rimavimo forma kuriamas estetinis vaizdas,
vystomas pokalbis su savo protéviy kultiira. Bako kiiryboje gausu ir pasaulinés literatiiros motyvy,
bibliniy, mitologiniy interteksty. Jie buvo paminéti ar net placiau aptarti ir kituose analizés skyriuose.
Sioje dalyje déemesio centre — labai ryskis, tadiau ankstesnéje interpretacijoje nejtraukti pavyzdziai,

kuriuos tikslinga aptarti kaip esmingai papildan¢ius Bako poezijos prasmiy mozaika.
5.1 Poezijos, gyvenimo ir mirties fenomenai

Eilérastyje ,,Danse macabre® i§ rinkinio ,,Kastony tonai“, pasitelkdamas Aido Marcéno
kiirybos interteksta, Bakas apmasto poezijos fenomeng ir paties gyvenimo prasmg. Eiléraséiui
biidinga Heidegger’io gyvenimo atverties samprata — gyvenimo kelias visada yra laikiskas, nes tgsiasi
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nuo gimimo iki mirties, o ,,egzistencija atsiveria talpiu dabarties akimirksniu, apimanciu tikslus,
nukreiptus ] ateitj, ir praeito kelio prasmes, kurios sudaro vis naujg visumg ty tiksly Sviesoje.“
(Kacerauskas, 2007, p. 53). Atvertis siejama su tiesa, arba proskyna. Bako eilérastyje teigiama, kad
visas pasaulis galiausiai grjzta j zodj. Minéta, juntamas intertekstas j Aido Mar¢éno poezija, o tiksliau,
1 jo eilérast] ,,Pasaulis grizta j zodj* i$ rinkinio ,,Eiliné*. Jame poetas teigia: ,,[...] pasaulis grizta |
zodj: zitrek / kaip tampa zodziu Sitas vakaras / Sitas ruduo kurio pauzéje / tu ir a§ tampame zodziais*
(Marc¢énas, 2018). Jaraté Baranova pastebi, kad poezija Marc¢énui yra ,,pasaulio tapsmas Zodziu; prie
to poetas tik prisideda, jis to neinicijuoja“ (Baranova, 2006). Panasiai ir Bakas apsvarsto poezijos
esmg, ja traktuodamas kaip visa ko pradzig ir pabaiga: ,,Ateis diena kai kiinas taps Zodziu / pasaulis
visas juk j zodj grjzta“ (Bakas, 2016, p. 49). Eilérastyje apmastoma ir pati gyvenimo prasmé — jO
pavadinimas nurodo j mirties garbinimo $okj danse macabre, atsiradusj viduramziais. Siuo $okiu
norima pasakyti, kad zmonés yra mirtingi, jy gyvenimas yra laikinas, todél reikia mégautis dabarties
akimirka. I8rySkéja ir kovos prie§ gyvenimo absurdg elementas — norima linksmintis, nes gyvenimas
suvokiamas kaip teatras, o Sokis ir juokas yra traktuojami kaip vieninteliai ginklai prie$ mirties baime:
»[-..] nepuolu juoktis bet retai litidZiu / Zinodamas as laikinas turistas® (ten pat). Vadinasi, Zinodamas,
kad pasaulyje jis yra laikinas, eiléras¢io subjektas stengiasi iSgyventi vien dabartj, uzmirSdamas
nerimg dél ateities. Vis délto absoliuti uzmarstis pasirodo esanti sunkiai pasiekiama: subjektas
pripazjsta kartais besibaiminantis dél gyvenimo negandy: ,,bet kartais ir kelionéje baugu / kazkur visai
ne ten gali nuklysti / kai blykCioja naktis pilna Zaiby / seniausio fotoaparato blykstém® (ten pat).
Subjektas savireflektuoja, atpazjsta savo baim¢. Pats save jis skatina Sypsotis, vadinasi, nori save
jtikinti, kad gyvenimas yra zavingas: ,,Sypsokis §iai akimirkai Sypsokis / koksai grazus ir 1étas Sitas
Sokis / kurj tu perprast pamazu imi‘ (ten pat). Taigi gyvenimas Siame eilérastyje konceptualizuojamas
kaip Sokis. Sokis apibiidinamas kaip létas — palaipsniui einama link mirties. Minéta, eiléraséiui
budingas heideggeriSkasis bities kaip ¢jimo myriop suvokimas. Pasak filosofo, ,,Stai-batis yra tiesiog
»~imesta ] pasauli“, i tam tikras jo aplinkybes, situacijas, laiko atkarpas, plaukiancias i§ laikiSkai
ribotos, baigtinés, ,mirties link*“ krypstancios, egzistencijos* (Bagdanaviciate, 2017, p. 72).
Heidegger’io filosofijoje Stai-biitis visada yra link savo mirties: ,,Vos gimes, zmogus tuctuojau yra
pakankamai senas mirti.“ (Heidegger, 2014, p. 202). Paskutiniame eilérascio posme konstatuojamas
neiSvengiamas mirties atéjimas, taciau jis vélgi suvokiamas kaip létas susiliejimas su violeto fonu,
vadinasi, ir meilé, ir mirtis (ir eros, ir thanatos) susijungia j vieng taska, tampa vieniu mirties
akivaizdoje. Mazi Sokio Zingsneliai suvoktini kaip trumpos laiko atkarpos — sekundés, dienos,
pamazu virstan¢ios | ménesius ir metus. Taigi §is eilérastis apibrézia gyvenima kaip Sokj, kuriame
zmogus sukasi mirties Sokio ritmu, stengdamasis nugaléti savo baimes. Kiiryba, poezija — vienintelés

nemirstancios, gyvenima liudijancios formos, savo amzinumu jveikian¢ios mirtj.
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Eilérastis ,,Mano hobis* i§ rinkinio ,,Kas véjo — v&jui* nuskamba Henrikui Radausko kiirybai
bidingu lengvumu. Siame eilérastyje Bakas taip pat perteikia nuostata, kad poezija, jo manymu,
atsiranda ne i§ Zzmogaus, o i§ gamtos (,.tick daug iSgirstu, kai balandziy ir véjy klausausi.*) (Bakas,
2014, p. 20). Pabréztina, kad bandydamas paslépti sentimentaluma, poetas vartoja netikétus
ivaizdzius, pavyzdziui, kalbama apie kelio j Rojy barstyma druska. Deimanté Dauginyté pastebi, kad
Siame eilérastyje juntama Radauskui artima ironijos ir $arzavimo maniera (,,AS nestatau namy, as
nevedu tautos, / AS sédziu po Sakom akacijos baltos*) (plg. Dauginyté, 2015). Pasak literattiros
kritikés, abu autoriai pasizymi istikimybe klasikinei eilédarai ir pomégiu ironizuoti, slépti savo
jautrumg po komiskumo kauke, taciau H. Radauskas ,,lyriSkumg paneigia drastiSkai, savo eilérast]
persmelkdamas tiksliai apskaiCiuotu estetizmu, o jaunajam autoriui klasika su visais jos lyriSkumais
bei saikingu jausmingumu vis dar yra artima.* (ten pat). Akivaizdu, Bakas savo eilérastyje perteikia

meile poezijai ir paciai poetinés kiirybos tradicijai, subtiliai derindamas sentimentalumg su ironija.
5.2 Pasaulinés kiirybos atgarsiai

Minéta, nemazai Bako kiiryboje atrandama ir pasaulinés kiirybos motyvy. Klasikos kiiriniy
siuzetai padeda Bakui atpazinti ir atskleisti savo vidine buseng poezijoje, savaip perkuriant kiiriniy
erdve ir laikg, papildant jy atmosferg asmeninémis jausminémis iSraiSkomis. Pats autorius teigia, kad
be lictuviy autoriy, jam artimi ir reikSmingi yra Dante’s, R. M. Rilke’s, G. Trakl’io, J. Brodsky’io, O.
Mandelstam’o, Cz. Mitosz’o, W. Szymborsk’os kiriniai (plg. Grasyté, 2014). Kai kuriuose Bako
eiléras¢iuose pasaulio klasikos kiiriniai jungiami ir su lietuviy tautosakos motyvais.

Vienas i$ tokiy pavyzdziy — eilérastis ,,An Dante* i§ rinkinio ,,Kas véjo — véjui“. Eilérastyje
pasitelkiamas intertekstas i§ Dante’s Alighieri’o ,,DieviS§kosios komedijos* ir lietuviy liaudies
pasakos ,,Naslaité Elenyté ir Joniukas aviniukas®. Eilérastyje jmantriai perteikiamas dvasinis lyrinio
subjekto virsmas. Subjektas vaizduojamas stovintis misko viduryje, lygiai kaip Dante’s ,,Dieviskosios
komedijos* veikéjas: ,,Dar nenuéjes anei pusés kelio / sustoji vienas misko vidury* (Bakas, 2014, p.
129). Kelio konceptas eilérastyje atitinka Dante’s kirinyje atsiskleidzian¢ig kelio sampratg:
gyvenimas — tai kelias (arba kelion¢) nuo gimimo iki mirties. Pasakymas ,,pusé kelio* signalizuoja
apie 30-uosius gyvenimo metus, taigi, pasitelkdamas Dante’s interteksta, autorius pateikia uzuoming
apie lyrinio subjekto amziy. Eilérastis persmelktas nezinomybés jausmo — vaikystés saugumas
prieSprieSinamas dabarties nerimui, Sis nerimas iSreiSkiamas tolimesnio tako nebuvimu: ,,Na, o toliau
— né tako jzitrét (ten pat). Minéta, | eilérastj jpinama ir aliuzijy j lietuviy tautosaka. Pasakos
»Naslait¢ Elenyt¢ ir Joniukas aviniukas“ motyvas atpaZjstama i§ eiluciy, kuriose subjektas
vaizduojamas geriantis vandenj i§ ,,uzmirStojo pédsako*. Taip, kaip pasakoje Joniukas vandens
atspindyje praregi aviniuka, taip eiléras¢io subjektas atpazjsta save kaip poetg. Nerimo jausmas
prasklaidomas pasitelkiant ironija: subjektas konstatuoja esantis ,,pusiau Zmogus, pusiau, beveik —
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poetas® (ten pat). Taigi asocijuodamas savo eiléras¢io lyrinj subjekta su Dante’s ,,Dieviskosios
komedijos* ir lietuviy liaudies pasakos veikéju, Bakas vaizdziai perteikia subjekto dvasing biisena,
vaikystés saugumo jausma prieSprieSindamas nerimo kupinai dabarties akistatai su paéiu savimi.

Eilérastyje ,,Mélyno stiklo butelis. Laiskas® i§ eilérasciy rinkinio ,,Pretekstai” pastebétinas
intertekstas i§ William’o Shakespear’o pjesés ,,Karalius Lyras®: ,,Jis — nebuvélis Lyras karalius, bet
Jis stygomis virpina lyra, / I suvilgyta bu¢iniu kakta meta juodaja zvaigzde [...]* (Bakas, 2009, p. 34).
ZaidZiama su ZodZiu skambesiu: vardas Lyras gretinamas su muzikos instrumentu lyra. Ne be reikalo
Sie Zodziai gretinami — pirmosios eilérascio eilutés iSduoda Lyrg slegiant] nerima, jis jauciasi kiek
piktas, dél to lyra eilérastyje atstovauja iSgrojama sielos muzikg — slegiancia, liidng. Paminétina, kad
karalius Lyras Shakespear’o pjeséje uzsitraukia dukry ristybe ir pats ant jy supyksta. Biitent tai
atsiskleidzia ir Bako eilérastyje. Pyktis perteikiamas per kiino iSraiSky aprasSymus: ,,Tavo antakiai
plysSta nuo druskos, skruostu iriasi meélyna laive, / Ciuozia veidu, sud@izta ant denio, kai uzlazta 1
nugarg irklas [...] (ten pat). Taigi Siuo eiléras¢iu Bakas perteikia jj apémusias emocijas skaitant
Shakespear’o kiirinj, jos sugula j eilérast], savaip perkuriant pjesés siuzeta.

Intertekstualumo j pasauling literatlirg pastebima ir eilérastyje ,,Musiy valdovas®. Eilérasc¢io
pavadinimas nurodo j} William’o Golding’o romang ,Musiy valdovas®™. Eilérastyje taip pat
atsiskleidzia panasus siuzetas: subjektas giriasi, didziuojasi savimi, pasakodamas apie savo praeitus
gyvenimus: ,,Buvau ramus / Minkstas / Bengalisko tigro skeletas / Tampomas uz nematomy sy /
Svirplys / Sédintis ant zalio cilindro / Puciantis / Rausvus tabako dimelius* (Bakas, 2009, p. 65).
Pereinama prie bibliniy interteksty: ,,Amzinas ir vienatinis / Peleny stulpas i§ kovai pakilusio /
Babelio boksto / i§ Pentagono / Buvau kirminas / GrauZiantis Vie$patj / Sviezioj medienoj rasantis /
NeiSgrojamas natas Sventus / Puvimo désnius“ (ten pat). Kitame posmelyje vartojama inversija —
subjektas pasiverCia nebe kirminu, o paciu VieSpaciu, grauzian¢iu kirming: ,.Buvau Viespats /
Grauziantis kirmina / Kurénebylys Petras / Zvanginantis / Apradijusiais smuiko / Raktais* (ten pat).
Aptartinas ne tik intertekstualumo, bet ir teminis karinio aspektas. Kaip ir ankstesniame poskyryje
minétuose eiléras¢iuose, Siame eilérastyje vyrauja poezijos, kiirybos temos plétoté. Poezija
suvokiama kaip gyva, tam tikrag gyvybe sukurianti kiirybos forma, 0 musiy valdovas eilérastyje yra
interpretuotinas kaip poetas, kuréjas.

Apibendrinant tradicijos ir intertekstualumo tema Bako kiiryboje, savo eiléras¢iuose poetas
asmenines patirtis perteikia siedamas jas su klasikiniy teksty temomis (plg. Daugintyté, 2015).
Autorius teigia, kad tradicijos tasa yra neiSvengiama, o kiekvieng maista jis suvokia kaip bandyma
nukirpti bambagysle, jungiancia kiir¢ja su literatiiros tradicija, literatiiros paveldu; poetas iSsiskiria
santiiria laikysena, samoningai rinkdamasis ramy, sutelkta kiirybinj kelig, puoselédamas poezijos

tradicija, o ne mégindamas kurti jai opozicijos (plg. Literatiiros akiraciai, 2015).
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ISVADOS

1. Apibendrinant fenomenologijos ir hermeneutikos rysj, galima teigti, kad hermeneutiné
filosofija ir fenomenologija i§ esmés sutampa. Hermeneutiné filosofija jgalina pasaulj
aiskintis per tekstus, o fenomenologija, kaip reiSkiniy mokslas, padeda suvokti prasmes.
Fenomenologija ir hermeneutika suartina suvokianciojo subjekto, kaip kanalo, konceptas.
Hermeneutiné interpretacija prasideda nuo fenomenologinés kiirinio sampratos: tekstas
suvokiamas kaip fenomenas. Be to, turi biiti pasitikima jo paaiSkinimo galimybe — tekstas gali
bati paaiskintas. Tokiu biidu hermeneutinis ratas jsukamas, 0 Suvokimas jgauna pagreitj.
Merleau-Ponty suvokimo fenomenologijoje skiriamas ypatingas démesys kiino juslingumui.
Pasaulis suvokiamas kaip istisas visaapimantis kiinas. Zmogaus ir gamtos rysiui budingas
dialogiSkumas. Gamta suvokiama kaip percepcinio, kiiniSkojo subjekto gyvenimo terpé.
Kalbant apie laiko sampratag Merleau-Ponty fenomenologijoje, objektyvusis pasaulio laikas
joje suvokiamas kaip paklistantis sgmonés laikui. Akcentuotinas filosofo laiko praeigos
suvokimas. Merleau-Ponty i$skiria sgvoka laikinis pasaulio stilius — tai stilius, kurj iSrySkina
laiko praeiga.

2. Siame darbe sickiama parodyti jaunosios kartos poeto Vainiaus Bako savituma. Démesio
centre klausimas, kokia biities tiesa iSrySkéja Vainiaus Bako kiiryboje ir per kokius fenomenus
ji skleidziasi. Nustatyta, kad Bako kiiryboje itin aktualios gamtos, meilés, laiko, vaikystés
temos, vadinasi, ir baties tiesa skleidziasi per tokius fenomenus, kaip meilé, laikas, atmintis.
Vainiaus Bako poezijoje vyrauja metaforiski sielos buseny atvaizdai, jo eilérasciy kalba
artima lyrikos tradicijai. Poetine forma iSreiSkiamas dabarties ir amzinyjy klausimy
i8gyvenimas, biities ir buities paradoksai. Eiléras¢iy subjektui svarbus jsiklausymas ] tyla,
dialogas su gamta.

3. Gamta Bako poezijoje atlieka subjekto jusliniy patiréiy horizonto vaidmenj. Nataralus
pasaulis (gamta) yra suvokiamas kaip kiino buvimo pasaulyje fonas, dalyvaujantis bet
kokiame jusliniame suvokime. Ryskus Bako poezijoje gamtos ir lyrinio subjekto
dialogiSkumas — gamta vaizduojama kaip jvairiy subjekto buseny atspindys. Svarbios ir
gamtos inspiruojanc¢ios jégos, subjektui suteikiancios norag svajoti.

4. Kalbant apie laiko samprata Bako poezijoje, nustatyta, kad objektyvus pasaulio laikas Bako
poezijoje tampa pavaldus samonés laikui. Laika kaip samonés srauta sukuria ir trukmes
pojiitis. Sis Bako poezijoje iigyvenamas labai skirtingai: viena minuté gali pasirodyti kaip

amzinybg, o kelios valandos prabégti lyg akimirka.
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5. Kalbant apie meilés fenomeng, Bako meilés eilérasciai pagrindzia de Saint-Exupéry mintj,
kad zmogus yra vien santykiy mazgas ir kad tik santykiai turi zmogui reikSme. Meilés lyrikoje
iSryskéja ir laiko tematika — laikas praeina, taciau meilés jausmas licka amzinai. Bako meilés
poezijai artima Merleau-Ponty mintis, kad visa, kas ZzZmogaus gyvenime jvyksta, pretenduoja
] amzZinuma.

6. Bako poezijoje plétojama ir pacios kiirybos, meno prigimties ir vaizduotés tema. Vaizduoté
Bako eiléraséiy subjektui padeda j realybe pazvelgti kiek kitaip — Kartais siurrealistiskai ir
kiek absurdiSkai, kartais ironiskai. Mégstama personifikuoti gamtos detales, dangaus kiinus.

7. Vaikystés prisiminimai Bako kiiryboje uzima iSties svarbig vieta. Poeto eiléras¢iai atkuria
vaikystés potyrius, tévy, protéviy, namy pasaulj. Eilérasiuose prisimenamos ne tik
tiesioging€s, bet ir netiesioginés patirtys — vaikysté gali biiti prisimenama ne tik kaip savo
iSgyventa, bet ir kaip papasakota artimyjy, pamatyta fotografijose. Taigi biities tiesa Bako
poezijoje skleidziasi per jvairius fenomenus, o Siuos sudéjus kartu, atsiveria iStisas buties

paveikslas.
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SANTRAUKA

Baigiamajame magistro darbe siekiama istirti, kaip per esminius motyvus skleidziasi jaunojo
raSytojo Vainiaus Bako poezijos savitumas. Tam pasitelkiama hermeneutiné-fenomenologiné
prieiga. Analizei pasirinkti visi penki (iSskyrus vaikams skirtas poezijos knygeles) Bako poezijos
rinkiniai — ,,Pretekstai* (2009), ,,Kas véjo — véjui“ (2014), ,,Kastony tonai* (2016), ,,Tylos fonetika“
(2021), ,,Pasiklydusios kulkos* (2023). Vainius Bakas — daug apdovanojimy pelngs, produktyvus
radytojas, tadiau jo kiiryba maZai nagrinéta, aptarta. Siame magistro darbe nagrin¢jamas autoriaus
poezijoje vyraujantis subjekto ir gamtos rysys, meilés, laiko, karo temos; istirta eilérasciy subjekto
pasaulézitira, jo sielos biiseny metaforiné raiska.

Pasitelkiant hermeneuting-fenomenologine analiz¢ Siame darbe nagrin€¢jama bities tiesa
Vainiaus Bako kiiryboje, pasireiskianti per jvairius fenomenus. Poetine forma iSreiSkiamas dabarties
ir amzinyjy klausimy iSgyvenimas, biities ir buities paradoksai. Eiléras¢iy subjektui svarbus
jsiklausymas ] tyla, dialogas su gamta. RySkus Bako poezijoje gamtos ir lyrinio subjekto
dialogiSkumas — gamta vaizduojama kaip jvairiy subjekto biiseny atspindys. Svarbios ir gamtos
inspiruojancios jégos, subjektui suteikianCios norg svajoti. ISnagrinéta darbe vé€jo ir vandens
semantika, kaip dazniausiai pasikartojantys motyvai autoriaus poezijoje. Jy daugiaprasmiSkumas
paaiskintas pavyzdziais, jrodo, kad Bako kiiryba itin dinamiska, metaforiné raiSka néra nusistovéjusi,
ji varijuoja.

Laikiskumas Bako kiiryboje glaudZiai siejamas su gamtos ciklais. Zmogaus gyvenimas,
subjekto nuotaikos variacija gretinama su gamtos virsmais, sezonine kaita.

Atrasta, kad vaikystés prisiminimai Bakui yra itin svarbis. Poeto ciléras¢iai atkuria vaikystés
potyrius, tévy, protéviy, namy pasaulj. EilérasCiuose prisimenamos ne tik tiesioginés, bet ir
netiesioginés patirtys — vaikysté gali biiti prisimenama ne tik kaip savo iSgyventa, bet ir kaip
papasakota artimyjy, pamatyta fotografijose. Autoriaus poezijai biidinga ir ironija, ypa¢ uzglaistant
jautrias, skaudzias temas, pavyzdziui, artimyjy netektj, sentimentalius prisiminimus apie
mirusiuosius.

Tradicija Bakui yra visos kiirybos pamatas. Savo poezijoje autorius vartoja daug lietuviy ir
pasaulinés kiirybos interteksty. Minciy raiSka artima klasikinei poezijai, taciau tokiu bidu autorius
uzmezga dialoga su praeitimi, reflektuoja, gilinasi | amZzingsias temas. Svarbus autoriui ir
isiklausymas j tyla, tyla pripildoma poetiniy prasmiy.

ReikSminiai Zodziai: hermeneutiné fenomenologija, Vainius Bakas, poezija, biitis,

literatiiros tradicija.
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SUMMARY

THE TRUTH OF BEING IN VAINIUS BAKAS’S POETRY

The final master’s thesis aims to investigate how the distinctiveness of the poetry of the young
writer Vainius Bakas spreads through essential motifs. A hermeneutic-phenomenological approach
is used for this. All five (except for children’s poetry books) collections of Bakas’s poetry —
“Pretekstai” (2009), “Kas véjo - véjui” (2014), ‘‘Kastony tonai” (2016), ‘“Tylos fonetika” (2021),
““Pasiklydusios kulkos” (2023) were selected for analysis. Vainius Bakas is a prolific writer who has
won many awards, but his work has not been studied or discussed much. This master’s thesis
examines the relationship between the subject and nature, themes of love, time, and war prevailing in
the author's poetry; the worldview of the subject of the poems, the metaphorical expression of the
states of his soul are studied.

With the help of hermeneutic-phenomenological analysis, this work examines the truth of
being in the work of Vainius Bakas, manifested through various phenomena. The poetic form
expresses the survival of present and eternal questions, the paradoxes of being and everyday life.
Listening to silence, dialogue with nature is important for the subject of the poems.

In Bakas’s poetry, there is a clear dialogue between nature and the lyrical subject — nature is
depicted as a reflection of various states of the subject. The inspiring forces of nature, which give the
subject the desire to dream, are also important. The work examines the semantics of wind and water,
as the most frequent motifs in the author's poetry. Their ambiguity is explained with examples,
proving that Bakas’s work is extremely dynamic, the metaphorical expression is not fixed, it varies.

Temporality in Bakas’s work is closely related to the cycles of nature. Human life, the
variation of the subject's mood is juxtaposed with the transformations of nature, seasonal change.

It turns out that childhood memories are very important to Bakas. The poet’s poems recreate
childhood experiences, the world of parents, ancestors, and home. Poems remember not only direct,
but also indirect experiences — childhood can be remembered not only as experienced, but also as told
by relatives, seen in photographs. The author’s poetry is also characterized by irony, especially when
glossing over sensitive, painful topics, such as the loss of loved ones, sentimental memories of the
dead.

For Bakas, tradition is the foundation of all creativity. In his poetry, the author uses many
intertexts of Lithuanian and global creativity. The expression of thoughts is close to classical poetry,
but in this way the author establishes a dialogue with the past, reflects and delves into eternal themes.
Listening to silence is also important for the author, silence is filled with poetic meanings.

Key words: hermeneutic phenomenology, Vainius Bakas, poetry, being, literature tradition.

55



o g~ wbh

SALTINIAI

Bakas V. 2009: Pretekstai, Vilnius: Naujoji Romuva.

Bakas V. 2014: Kas véjo — véjui, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla.
Bakas V. 2016: Kastony tonai, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla.
Bakas V. 2021: Tylos fonetika, Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla.
Bakas V. 2023: Pasiklydusios kulkos, Vilnius: Slinktys.

Grasyté, B., 2014. Vainius Bakas. ,, Knygos dvasia is véjo, kiinas — is medzio . Prieiga:

https://www.bernardinai.lt/2014-10-03-vainius-bakas-knygos-dvasia-is-vejo-kunas-is-

medzio/
[Zidir. 2024 05 20]

Literatiiros akiraciai 2015-03-22
Literattros akiraciai 2015-03-22 17:03 - 2015.03.22 - Radioteka - LRT
[Zitir. 2024 05 19]

Mar¢énas, A., 2018. Aidas Marc¢énas. Eilérasc¢iai. Metai, Nr. 1. Prieiga:

Aidas Marc¢énas. Eiléra$¢iai — zurnalas ,.metai* (zurnalasmetai.lt)

[Zitir. 2024 04 25]
BibleGateway. Prieiga:

https://www.biblegateway.com/passage/?search=1%20John%204%3A18&version=NI1V

[Zitr. 2024 05 20]

56


https://www.bernardinai.lt/2014-10-03-vainius-bakas-knygos-dvasia-is-vejo-kunas-is-medzio/
https://www.bernardinai.lt/2014-10-03-vainius-bakas-knygos-dvasia-is-vejo-kunas-is-medzio/
https://www.lrt.lt/mediateka/irasas/1011502079
https://www.zurnalasmetai.lt/?p=2506
https://www.biblegateway.com/passage/?search=1%20John%204%3A18&version=NIV

LITERATURA

10. Baceviciute, D., 2009. Laiko praeiga M. Merleau-Ponty ir E. Levino filosofijoje. Athena, Nr.
5, p. 125-140. Prieiga:
https://www.lkti.It/uploads/L eidiniai/Athena/Athena%20Nr5/5.111.B.125-140.pdf
[Zitir. 2024 05 19]

(13

11. Bagdanaviciaté, R., 2017. M. Heideggerio egzistenciné¢ ontologija kalbinése ,tarp
stipuoklése. Logos, Nr. 93, p. 69-77. Prieiga:
Logos_93_069_077_Bagdanaviciute.pdf (litlogos.eu)
[Zitir. 2024 04 25]

12. Baranova, J., 2006. Eiliné. Literatiira ir menas. Prieiga:

raSyk.lt: .. Filiné*“ Aidas Marc¢énas (rasyk.lt)
[Zitir. 2024 05 20]

13. Bartkieng, 1., 2016. Kitas kaip ikonos fenomenas Jeano-Luco Mariono filosofijoje. Daktaro
disertacijos santrauka. Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas. Prieiga:
santrauka Bartkiene(1).pdf (elaba.It)
[Zitr. 2024 05 19]

14. Cibarauske, V., 2015. Poezijos naujienos: tévas, siinus ir aniikas (knygy apzvalga). Prieiga:

https://www.Irytas.lt/kultura/literatura/2015/10/05/news/poezijos-naujienos-tevas-sunus-ir-

anukas-knygqu-apzvalga--2978477
[Zitir. 2024 05 20]

15. Daugintyté, D., 2015. Klasikos matmuo ir poetiniai véjai. Metai, Nr. 4. Prieiga:

Deimanté Daugintyté. Klasikos matmuo ir poetiniai véjai — zurnalas ,.metai‘ (zurnalasmetai.lt)

[Zidr. 2024 05 20]

16. Daujotyte, V., 2003. Literatiiros fenomenologija. Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla.
17. Exupéry, A. S., 1967. Karo lakiinas. Vilnius: ,,Vaga“.
18. Grigas, J., 2023. Nerimo samprata egzistencinéje filosofijoje (S. Kierkegaard, M. Heidegger)
ir egzistencinéje psichologijoje (R. May, E. Spinelli). Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla.
19. Heidegger, M., 2014. Biitis ir laikas. Vilnius: Vilniaus Gedimino technikos universiteto
leidykla.
20. Heidegger, M., 2018. Kalba. Metai, Nr. 10. Verté: Inga Bartkuviené. Prieiga:
Martin Heidegger. Kalba — zurnalas ,.metai (zurnalasmetai.lt)
[Zitir. 2024 05 20]
21. Husserl, E., 2005. Karteziskosios meditacijos. Vilnius: ,,Aidai‘.

57


https://www.lkti.lt/uploads/Leidiniai/Athena/Athena%20Nr5/5.III.B.125-140.pdf
http://litlogos.eu/L93/Logos_93_069_077_Bagdanaviciute.pdf
https://www.rasyk.lt/knygos/eiline/567.html
https://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:18300604/datastreams/MAIN/content
https://www.lrytas.lt/kultura/literatura/2015/10/05/news/poezijos-naujienos-tevas-sunus-ir-anukas-knygu-apzvalga--2978477
https://www.lrytas.lt/kultura/literatura/2015/10/05/news/poezijos-naujienos-tevas-sunus-ir-anukas-knygu-apzvalga--2978477
https://www.zurnalasmetai.lt/?p=11081
https://www.zurnalasmetai.lt/?p=3304

22. Daujotyte, V., 2017. Asmeniniai kursai. Vilnius: Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla.
23. Jonkus, D., 2008. Transcendencijos samprata Husserlio fenomenologijoje: atmintis ir Kitas.
Zmogus ir Zodis, Nr. 4, p. 32—38. Prieiga:
content (lituanistika. It)
[Zitir. 2024 05 19]
24. Jonkus, D., 2016. Vaizduotés autonomija ir estetiné patirtis. Problemos, t. 90, p. 103-114.

Prieiga:
content (lituanistika. It)
[Zitir. 2024 05 19]
25. Jurgutiené, A., 2006. Fenomenologinis, hermeneutinis ir recepcinis teksto interpretavimas.

XX amziaus literatiiros teorijos. Vilnius: Vilniaus pedagoginis universitetas.
26. Kiauka, T., 2012. Kg reiskia mastyti laika? Athena, Nr. 8, p. 37-59. Preiga:
https://www.lkti.It/uploads/L eidiniai/ Athena/Athena%20Nr8/8.1.B.37-59.pdf
[Ziiir. 2024 05 19]
27. Merleau-Ponty, M., 2002. Suvokimo fenomenologija. Vilnius: ,,Baltos lankos®.

28. Merleau-Ponty, M., 2018. Juslinio suvokimo fenomenologija. Vilnius: ,,Baltos lankos*.
29. Mileryté, R., 2023. Karo pries Ukraing jkvéptg knygq isleides Vainius Bakas: ,, Kiekvienas
miisy yra tam tikras liudytojas “. Prieiga:

Karo prie§ Ukraina jkvépta knyga iSleides Vainius Bakas: ..Kiekvienas misy yra tam tikras

liudytojas* (Irytas.lt)
[Zitr. 2024 05 20]
30. Mizgiris, R., 2007. Spalvotyra. Prieiga:

Spalva yra viena i§ grei¢iausiy komunikacijos priemoniy formy perduoti mintis, jausmus ir

reikSmes (lieporiai.lt)
[Zidr. 2024 05 19]
31. Pumputis, M., 2023. Apie ,,Pasiklydusias kulkas®. Literatiira ir menas, Nr. 13. Prieiga:

Martynas Pumputis. Apie ..Pasiklydusias kulkas* (literaturairmenas.lt)
[Zitr. 2024 05 19]

32. Sabasinskaite, J., 2016. Fenomenologiné gamtos samprata: E. Husserlis ir M. Merleau-Ponty.
Daktaro disertacija. Kaunas: Vytauto Didziojo universitetas. Prieiga:
Gerbiami doktorantai, (elaba. It)
[Zidr. 2024 05 19]

33. Saldukaityte, J., 2009. M. Heideggeris ir pagrindinés fenomenologijos problemos: ontologinis
skirtumas. Problemos, Nr. 76, p. 99-111. Prieiga:

58


https://etalpykla.lituanistika.lt/fedora/objects/LT-LDB-0001:J.04~2007~1367163531107/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content
https://etalpykla.lituanistika.lt/fedora/objects/LT-LDB-0001:J.04~2016~1614871668199/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content
https://www.lkti.lt/uploads/Leidiniai/Athena/Athena%20Nr8/8.I.B.37-59.pdf
https://www.lrytas.lt/kultura/literatura/2023/02/20/news/karo-pries-ukraina-ikvepta-knyga-isleides-vainius-bakas-kiekvienas-musu-yra-tam-tikras-liudytojas--26193062
https://www.lrytas.lt/kultura/literatura/2023/02/20/news/karo-pries-ukraina-ikvepta-knyga-isleides-vainius-bakas-kiekvienas-musu-yra-tam-tikras-liudytojas--26193062
http://server.lieporiai.lt/menai/failai/GALI%20BUTI%20NAUDINGA/Spalvotyra.pdf
http://server.lieporiai.lt/menai/failai/GALI%20BUTI%20NAUDINGA/Spalvotyra.pdf
https://literaturairmenas.lt/literatura/martynas-pumputis-apie-ipasiklydusias-kulkasi
https://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:18873772/datastreams/MAIN/content

M. Heideggeris ir pagrindinés fenomenologinés problemos: ontologinis skirtumas |

Problemos (vu.lt) [Ziiir. 2024 04 25]

34. Simonova, J., 2010. Suvokimas ir iSraiSka Merleau-Ponty fenomenologinéje filosofijoje.
Zmogus ir Zodis, Nr. 4, p. 22-31. Prieiga:
Book 1.indb (lituanistika.lt)
[Zitir. 2024 04 25]
35. Stanford Encyclopedia of Philosophy. Prieiga:

https://plato.stanford.edu/
[Zitir. 2024 05 21]
36. Tekorius, A., 2015. Hermeneutika: pokalbis — supratimas — vertimas. Metai, Nr. 7. Prieiga:

L6¢

Alfonsas Tekorius. Hermeneutika: pokalbis—supratimas—vertimas — Zurnalas .metai

(zurnalasmetai. It)
[Zitir. 2024 05 20]

37. Vézelis, T., 2016. Ciabuties (Dasein) egzistenciniy (existenziell) ir egzistencialiyjy
(existenzial) aprioriniy struktiiry analizé M. Heideggerio veikale Biitis ir laikas. Filosofija.
Sociologija, Nr. 3, p. 257-265. Prieiga:

content (lituanistika. It)
[Zitir. 2024 05 19]
38. VLE — Visuotin¢ lietuviy enciklopedija. Prieiga:

https://www.vle.It/
[Zitr. 2024 05 20]

59


https://www.zurnalai.vu.lt/problemos/article/view/1939/9168
https://www.zurnalai.vu.lt/problemos/article/view/1939/9168
https://etalpykla.lituanistika.lt/fedora/objects/LT-LDB-0001:J.04~2010~1367179194321/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content
https://plato.stanford.edu/
https://www.zurnalasmetai.lt/?p=10664
https://www.zurnalasmetai.lt/?p=10664
https://etalpykla.lituanistika.lt/fedora/objects/LT-LDB-0001:J.04~2016~1583843770241/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content
https://www.vle.lt/

