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JVADAS

Krastovaizdis kaip estetikos objektas jvairiuose literatiriniuose tekstuose aprasomas jau
nuo antikos laiky. Graiky poetas Teokritas parasé Idiles — trumpy, vaizdziy eilérasciy rinkinj,
kuriame skaitytojas aptinka jsivaizduojama piemeny gyvenima atokiuose sléniuose, jsiterpusiuose
tarp ramybe ir poilsiu dvelkianciy kalny. Romény poetas Vergilijus idilisko gyvenimo tema
plétojo eiléras¢iy rinkiniuose Bukolikos ir Georgikos. Ovidijaus epe Metamorfozés krastovaizdzio
topas pasitelkiamas itin daznai — ta liudija ir jo jtaka pripazine viduramziy ir renesanso laikotarpio
rasytojai ir poetai (Siddal, 2009, p. 11-19; Ruff, 2015, p. 1-14). Biblijos Pradzios knygoje gérimés
archetipine Edeno sodo istorija, Giesmiy giesméje skaitome meilés istorija nuostabios,
besiskleidziancios, gyvybés pertekliumi alsuojancios gamtos apsuptyije.

Viduramziais itin populiarus RoZés romanas skaitytojy (ir klausytojy) Sirdyse galutinai
jtvirtino locus amoenus topa. Petrarka apraso savo kelioniy patirtj, ypa¢ jdomts jo jspudziai
surinkti bekopiant j Mont Ventoux kalng Pranctzijos Provanso regione. Bene svarbiausias visy
laiky romanas — M. de Cervantes’o Don Kichotas, kurio herojai juda $velniai banguojanc¢iame,
auksiniame ispaniskame krastovaizdyje, prismaigstytame ir véjo maliiny, ir uzeigy, ir baznyciy
smailiy, meistriSkai naudojasi krastovaizdzio semantiniu klodu, kurj perkelia j literatrinj teksto
audinj. Lietuviy literatiiroje atrandami Motiejaus Kazimiero Sarbievijaus, Antano Baranausko,
Maironio, Satrijos Raganos, Antano Vaidiulaitio ir kity autoriy kariniai, kurie ir visi kartu, ir
kiekvienas atskirai, kuria lengva, tarsi perregima lietuviska krastovaizdj, kuri bene jautriausiai
jamzino Antano VaiciulaiCio bi¢iulis, poetas Jonas Aistis: ,,Laukas, kelias, pieva, kryzius, / Silo
juosta mélyna® (Peizazas, Aistis, 1991).

Atsizvelgiant j krastovaizdzio topo panaudojimo gausa ir jvairuma, keltinas klausimas, kas
yra krastovaizdis savaime? Ar tai fiziné, geografiné duotybé, gamtos elementy sankaupa, ar vis
délto savaime egzistuojantis reikSmiy laukas su savo taisyklémis ir zenkly sistemomis (plg.
Lindstrom, Kull, Palang, 2011)? Darbe laikomasi prielaidos, kad semiotinis literatairiniy teksty
analizés btidas zymiai praplésty krastovaizdzio ir literattiros santykio samprata lietuviy literatiiros

tyrinéjimuose.



Temos naujumas. Literattrinés krastovaizdZio semiotikos tema, remiantis pragmatinés (C.
S. Peirce’o suformuluotos) filosofijos principais Lietuvoje dar néra tyrinéta.

Siame darbe bandoma nustatyti kokius pagrindinius semiotinius principus konstruodamas
savajj literattirinj krastovaizdj pasitelké vienas i$ zymiausiy lietuviy rasytojy Antanas Vaiciulaitis.
Aiskaus ir iSsamaus atsakymo Siuo klausimu dar néra pateikta, taigi Sio darbo tikslas yra
iSanalizuoti, kokios yra galimos Vaiciulai¢io literatiirinio krastovaizdzio reikSmiy lauko
interpretacijos.

Siam tikslui pasiekti iskeliami tokie uzdaviniai:

1. iSanalizuoti jvairias krastovaizdzio semiotikos prieigas, atskleidziant literattiros ir
semiotikos santykj;

2. istirti A. VaiciulaiCio kiiryboje aptinkamus krastovaizdzio vaizdavimo biidus
remiantis C. S. Peirce’o pateikta semiotikos prieiga.

Sio darbo objektas yra literatiirinis karinio krastovaizdis.

Darbas yra aktualus, nes literattiros ir semiotikos santykis yra dinamiskas ir kintantis, be
to krastovaizdzio semiotikos prieiga lietuviy literattiros tyrinéjimuose dar nebuvo taikyta.

Sio darbo problema susijusi su semiotiniy metody jvairove. Egzistuoja daug semiotikos
mokykly, taip pat ir semiotikos discipliny. Siam darbui yra aktualiausios krastovaizdZio semiotikos
ir literaturos semiotikos disciplinos. Istoriskai literatiiros tyrinéjimuose ilga laika vyravo
semiologiné-strukturalistiné tradicija, taciau paskutiniaisiais deSimtmeciais j literatairos tyrinétojy
akiratj sugrjzta C. S. Peirce’o pragmatiné-semiotiné prieiga.

Siekiant semiotiskai istirti Antano Vaiciulai¢io sukurta krastovaizdzio reiksmiy lauka
taikomi analitinis, apraSomasis ir interpretacinis tyrimo metodai. Siame darbe remiamasi C.
S. Peirce’o filosofijos jtakoje besiformuojancia literaturos kritikos teorija.

Darbas susideda i§ dviejy skyriy. Sio darbo struktiira yra grista nuoseklumo principu.
Pirmiausia, aptariamos jvairios semiotikos mokyklos, tada nagrinéjamas C. S. Peirce’o semiotinis
modelis, pateikiama dabartiné krastovaizdzio semiotikos kaip disciplinos raida, be to, iSsamiau
aprasomas literattiros ir krastovaizdzio santykis. Antroje darbo dalyje susitelkiama j trinarés zenklo
sandaros modelj ir jo pritaikomumo literatiriniuose tyrimuose analize — tiriamas krastovaizdzio
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reikSmiy laukas Antano VaiciulaiCio romane Valentina, kelioniy literatiroje (knygos Italijos

vaizdai, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio) bei laiskuose.



1. KRASTOVAIZDZIO SEMIOTIKA IR LITERATURA

Thomas A. Sebeok (1921-2001) semiotika apibudina ir kaip mokslg, ir kaip technikg, skirta
studijuoti viskam, kas produkuoja zenklus (Sebeok, 2001, p. 5). Istoriskai pirmasis, émesis nagrinéti
zenklus kaip fiziologinius simptomus buvo senovés graiky gydytojas Hipokratas (460-377 pr. Kr.).
Zenkly studijavimas, ne medicinos tikslais, suaktyvéjo Aristotelio (384-322 per. Kr.) ir stoiky
filosofiniy mokykly laikais. Aristotelis zenkla laiké tris dimensijas turin¢iu fenomenu, kurj sudaré:

1. fiziné zenklo dalis (pavyzdziui, garsai, kurie sudaro zodj);

2. referentas, t. y. objektas;

3. reikSmeé, t. y. tai ka zenklas reiskia psichologinéje ar socialinéje plotméje (plg. Sebeok,

2001, p. 4).

ReikSminga postumj zenkly teorijai davé $v. Augustinas (354-430), kuris pirmasis atskyré
nattraliuosius zenklus (gyvuny garsai, fiziologiniai simptomai) ir konvencinius, zmoniy sukurtus,
zenklus (plg. Sebeok, 2001, p. 4).

Dauguma $iuolaikiniy semiotiky priklauso tradicijai, kuri tesiasi nuo John Locke’o (1632—
1704), Charles S. Peirce’o (1839-1914) ir Ferdinando de Saussure’o (1857-1913). Jungtinése
Amerikos Valstijose semiotines teorijas vysté Charles Morris (1902—1979) ir Thomas A. Sebeok
(1920-2001 m.), Prancuzijoje Algirdo Juliaus Greimo pastangomis susiktré Paryziaus
strukturalistiné semiotikos mokykla, stipris semiotikos teoretikai telkési Prahos, Maskvos, Tartu
universitetuose (Bachtinas, Lotmanas ir kt.) (Petrilli, 2017).

Tyrinéjant krastovaizdzio vaizdavimo budus literatiiroje, tikslinga placiau aptarti tiek
literatiros semiotikos, tiek krastovaizdzio semiotikos disciplinas. Abejose istoriskai vyrauja
struktaralistiné prieiga, budinga Saussure’o, Barthes’o, Greimo tyrinéjimams (Lindstréom et al.,
2011). Siame darbe bus remiamasi C. S. Peirce’o pasiilyta pragmatine-semiotine prieiga.
Krastovaizdzio semiotikos objektas yra realus, fizinis objektas (gamtos elementy sankaupa
konkrecioje geografinéje vietoje), turintis tam tikra reikSme kultirinéje erdvéje. O literattiros
semiotikos objektas yra tekstas ir jo vidiné struktiira; tekstas su nuorodomis j krastovaizdj yra tik

vienas iS daugybés atvejy.



Egzistuoja paciy jvairiausiy krastovaizdzio matymo budy, tad siekiant iS esmés istirti
krastovaizdzio reiksme konstruojant teksta, nereikéty apsiriboti vien tik peizazy reprezentacijomis
mene ir literatroje. Krastovaizdis — tai platesné savoka, priklausant ir nuo geografiniy, socialiniy,
ekonominiy, teisiniy, kulttriniy ir emociniy aplinkybiy. Taip pat verta atsizvelgti ir j praktines
fizinés aplinkos (gamtinio landsafto, vaizdingos teritorijos) panaudojimo galimybes, estetinius
sprendimus, tautos atmintj ir mitus, religine patirtj, istorinius diskursus, net tokias Siuolaikines

realijas kaip turistiniai peizazai (Jaworski et al., 2010, p. 3).

1.1. Krastovaizdzio topas literaturoje

Biblinio Edeno sodo (Pradzios knyga), uzdarojo sodo — hortus conclusus (Giesmiy giesmés
knyga) ir Naujosios Jeruzalés (ApreiSkimo Jonui knyga) vaizdiniuose gludintys naratyvai nesa stiprias
sgsajas su krastovaizdziu. Tremties iS rojaus tema duoda tona visai egzilio literattrai (pvz.,
Vaiciulaitis nuolat prisimena téviske, Tévyne). Hortus conclusus tematika iSplétoja meilés poezija,
simboliniu budu bibliniame tekste sodo vaizdas simbolizuoja Mylimosios kuing (McAvoy, 2021, p.
28):

Mano sesuo suzadétiné yra uzdaras sodas.

Uzdaras sodas, uzantspauduotas $altinis.

Tu esi malonumy sodas, kuris zeldina

granatmedzius ir geriausius vaisius;

henos géles ir nardo ziedus,

narda ir kroka,

kvapigja nendre ir cinamona

su visais kvapiais medziais;

mirg ir alavija

su visais rinktiniais kvepalais.

Tu esi sodo Saltinis,

gyvojo vandens versmé

is Libano tekancios srovés!

(Giesmiy giesmés knyga, 4, 12-15 eil.)



Giesmiy giesméje vaizduojamas veslus krastovaizdis, kurj jkainija upés, upeliai, Saltiniai,
kalvos, kalnai, sodai ir vynuogynai, — tai rojus, kuriame jsimyléjéliai gali mégautis meilés
susitikimais. Svarbiausia Siame tekste yra hortus conclusus, arba uzdarojo sodo, savoka, kuri véliau
viduramZiy autoriams tapo stipriu precedentu kuriant meilés poetika. Sis uZdarasis sodas
simbolizuoja intymuma ir iSskirtinuma, zadina privatumo ir Sventumo jausma, kuris giliai skamba
romantinéje literatiiroje.

Antikiniu periodu suklestéje krastovaizdzio vaizdiniai literatiiriniuose tekstuose, visy pirma,
pabrézia nuosaluma, ramybés dvelksma, atilsj, t.y. saugy mikrokosmosa, kuriame gera biiti. Nors
gausiais zmogaus akiai maloniy viety (pavyzdziui, Kalipsés grota, Eliziejaus laukai, Hesperidziy
sodai etc.) apraSymais ypatingai garséjo Homeras (Weber, 2010, p. 20), idiliSkos vietos — locus
amoenus — topa literatiiroje galutinai jtvirtino Teokritas ir Vergilijus (Ruff, 2015, p. 5).

Senovés graiky poeto Teokrito (gyvenusio III a. pr. Kr.) idilés laikomos pastoralés zanro
pradzia Vakary literatiroje. Uzauges Sicilijos kalvose, ta¢iau daugiausia gyvenes graikiskame
Aleksandrijos didmiestyje (dabartiniame Egipte), Teokritas meistriskai jpoetino grizimo |
paprastesnj gyvenima troSkima. Terminas ,idilé” (gr. eidyllion — paveikslélis) i pradziy reiske
nedidel¢ forma ar iSvaizda, o véliau tapo trumpu apraSomuoju eiléras¢iu, kuriame vaizduojamas
menamas piemeny ir kaimo zmoniy gyvenimas — apjungiant kaimiska dialekta ir literattirine kalba,
buvo kuriamos elegantiskos eilés, skirtos issilavinusiems miesty gyventojams. Idiliy piemenys
dalyvauja rafinuotuose dialoguose, kuria epigramas, ,,atsitiktinai” mini dievus ir deives, dainuoja
serenadas.

Nors Teokritas jkvépimo sémési iS gimtosios Sicilijos krastovaizdziy, vis dél to savo eiliy
herojus jis jkurdino Peloponeso pusiasalio kalnynuose jsiktirusiame Arkadijos regione. Arkadija —
tai tikras Graikijos regionas, egzistuojantis ir Siomis dienomis, tacCiau literatiriné Arkadija tapo
savarankiska poetine savoka. Savo eiléras¢iuose Teokritas Arkadijai suteiké romantizuota grozio
vizija, Slovindamas jaunyste, meile, muzika ir poetinj meistriSkuma. Pastoralinis krastovaizdis
Teokrito poezijoje funkcionuoja kaip idealus literaturine kalba reiskiamy emocijy ir iSgyvenimy
fonas; locus amoenus — tai aplinka, kurioje néra jokiy neharmoningy, vienas kitam priestaraujanciy

elementy (Ruff, 2015, p. 3-5).



Teokrito idilés perzengia paprasto teksto ribas, kviesdamos skaitytoja | bendra patyrimo
erdve. Pavyzdziui, VII-oji idilé pasizymi jutiminiu turtingumu, jtraukianciu j poeto matomus ar
prisimenamus vaizdus, garsus ir kvapus — svelny medziy lapy osima véjyje, vandens Ciurlenima,
varliy chora, melodinga pauksciy Ciulbes;j ir biciy duzgima:

AS ir Eukritas tuomet j namus Frasidamo patraukém.

Ir Amintichas grazusis nuéjo kartu. Pasidziauge

Ten minkstais patalais, paklotais i$ meldy kvapniyjy

Ir i$ vynuogiy lapy, Svieziai nupjauty, pailséjom.

Osé virs musy galvy daugybé tuopy ir guoby,

O netoli nuo $iy medziy Ciurleno Sventasis Saltinis,

Srtidamas greitai zemyn i$§ Nimfy uolos. Nesiliové

Cirksti jdegusios sauléj tamsios cikados, sulinde

Tarp tksmingy Saky, tolumoj girdéjos, kaip kvarke

Medziy varlé, jsibrovus j tanka dygiaja krykle.

Trauké dainas vieversiai, dagiléliai, dejavo balandis,

O aplinkui $altinj skrajojo ratuotos bitelés.

Viskas kvepéjo derlinga vasara, rudeniu dvelkeé.

Tiesiai po kojomis krito kriausés, ir musy pasonéj

Vienas po kito zemyn obuoliai bumséjo, ir sviro

Slyvy liaunutés Sakelés, sulinke nuo vaisiy gausybés.

(Theocritus, 2000, p. 52-53).

Skaitytojas yra jtraukiamas j teksta, nors jis ir néra niekada mates graikisko krastovaizdzio.
Autorius apeliuoja i skaitytojo patirtis ir atsiminimus — kiekvienam sava kampelj, tokiu budu
skaitant sukuriamas tarsi naujas tekstas, egzistuojantis skaitytojo samonéje. Tuo tarpu XXII-ojoje
idiléje krastovaizdis funkcionuoja kaip pabégimo vieta:

Nuo draugy atsiskyre, dviese j kalnus nuklydo,
Dairés aplinkui, kur augo jvairtis medziai laukiniai,
Rado skaidry saltinj, kuris niekada neissenka.

I$ apacios, kur nugludintos uolos, jis trysko. Blizgéjo

Akmenys jo dugne, tarytumei jie kristoliniai



Ar sidabriniai buty. Veséjo baltieji platanai,

Pusys islakios, zali kiparisai ir kvapniosios gélés,

Teikiancios darba ratuotoms biteléms, zydéjo

Visa, kas pievoje zydi, kada pavasaris baigias.

(Theocritus, 2000, p. 98).

Teokrito pradéta pastoralinés poezijos tradicija tesé Vergilijus, zymiausias romény poetas,
gimes 70 m. pr. Kr. kukliy Zemvaldziy $eimoje Siaurés Italijoje. Studijuodamas Romoje ir Neapolyje
Vergilijus susipazino su epikurietiska filosofija, zavéjosi graiky poetu Teokritu. Vergilijus zavéjosi
Teokritu ne tik dél jo poetinés technikos jgtidziy, bet ir dél to, kad lotyny literatiiroje Teokritas dar
nebuvo placiai mégdziojamas. Teokrito Idilése Vergilijus atrado bendra aistra létai kaimisko
gyvenimo tékmei ir gamtokaitos stebéjimams. Be to, jis vertino idilése subtiliai uzfiksuota
sustabdytos tikrovés pojutj (Ruff, 2015, p. 5-9). Vergilijus j savo poezija jtrauké tuometinius jvykius,
ypac jvairius pilietinius neramumus, Zemés ir turto nusavinimus (poeto Seima taip pat neteko savo
gimtinés). Jis daznai sutapatino piemens figtira su savo, kaip poeto, vaidmeniu ir pabrézé gamtos
prieglobstyje randama ramybe (Siddall, 2009, p. 11).

Vergilijaus eiliy rinkinyje Bukolikos, devintojoje eklogéje skamba kiklopo (vienaakio
milzino) Polifemo daina-vilioné, skirta jury nimfai Galatéjai:

O Galatéja, ateik! Su vilnim juk ar beverta zaisti?

Rausta pavasaris Cia, ¢ia zemé upes apibarsto

Margaspalviais ziedais. Vir$ landos balsva ¢ionai karo

Tuopa ir liauni pavésj vynmedziai raizgo.

Si¢ia ateik ir krantus leisk bangoms pa$élusiom plakti!

(Vergilius, 1975, p. 240)

Didaktinése Georgiky eilése, Vergilijus kviecia j nattiraly, laiminga kaimieciy gyvenima,
glaudziai susijusj su cikliskais, pasikartojanciais gamtos reiskiniais, pavyzdziui:

Saulé, tekédama ryta arba besileisdama jtron,

Duoda mums zenklus, kurie tiksliausi biina prie$ ausra

Bei vélai vakare, kai pradeda rodytis zvaigzdés.

(Vergilius, 1997, p. 23).
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Tad iSmok, zemdirby, kiekvienai rasiai budingos

Priezitros, kaip prijaukinti laukinj vaisiy, kad niekur

Zemé nelikty bergzdzia. Zitarék, kaip Ismaras dziaugias

Vynuogiy sodais, kaip puosia alyvmedziai kalnus Taburno.

(Vergilius, 1997, p. 27).

Viduramziy poetai savo kiiriniuose daznai sémeési jkvépimo tiek i$ biblinio hortus conclusus,
tiek i§ antikinés locus amoenus’, arba idiliskos vietos, koncepcijy (Siddall, 2009, p. 17), pavyzdziui,
Boccaccio Dekameronas vaizduoja saugia vieta uzmiestyje, kurioje knygos herojai pabéga nuo
pavojingo, maro pandemijos kamuojamo pasaulio. Nors tyréjai iki galo ir nesutaria dél antikos ir
kriksCioniskyjy elementy sintezés renesanso literatuiroje tiksly ir priezasCiy, taCiau akademinéje
literatuiroje Sios sintezés faktiSkumas yra akivaizdziai pripazjstamas (plg. Burke, 1992, p. 30).

Poetas FrancCeskas Petrarka (1304-1374) suvaidino svarby vaidmenj europinés literatiros
istorijoje, laikomas vienu svarbiausiu humanistinés renesanso kultiros pradininku. Nepaisant to,
kad Petrarka labai myléjo Italija, jis niekada nesijauté jsiSaknijes kurioje nors kitoje tévynéje,
iSskyrus idealizuota klasikinés antikos pasaulj. Gimes tremtyje, Petrarka didzigja gyvenimo dalj
praleido toli nuo gimtosios Salies. 1312 m. Petrarkos Seima persikélé j Avinjona Pranciizijoje,
tuometing popieziaus rezidencija. 1336 metais Franceskas Petrarka kopia j Mont Ventoux kalna
Pranciizijos Provanso regione ir apraso savo vidine transformacija. Nors kalno virSiinéje atsiveria
nuostabus vaizdai (tolumoje, uz 50 kilometry matosi Avinjono miestas, rytuose stikso didingosios
Alpés, uz kuriy — gimtoji Italija, o pasisukus j pietus, atsiveria vaizdai j Ronos slénj, Vidurzemio
jura), Petrarka pajunta impulsa atsiversti su savimi atsineSta $v. Augustino ISpazinimy knyga, ir
pirmame atsitiktinai atverstame puslapyje perskaito: ,,Zmonés eina Zavétis kalny virSanémis,
milziniSkomis juros bangomis, placiai tekanc¢iomis upémis, [zZeme]| juosianciu vandenynu ir ratu
besisukan¢iomis zvaigzdémis, palikdami save pacius nuosalyje <...>* (Falkeid, 2009).

Petrarka apsigyveno Vokliiizo slényje netoli Avinjono, kuris jj zavéjo nuo jaunystés, ir visa

! Locus amoenus, nors daznai ver¢iama kaip ,,maloni vieta®, i§vertus pazodziui i$ lotyny kalbos biity ,vieta be sieny®,
taip pat ,,vieta be pareigy” (Chandler, 2012, p. 185), nes budvardis amoenus siejamas su lotyniskais moenia, moenus
(munus) (TLL).
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gyvenima isliko ,,brangiausia vieta zeméje”. Viename laiske draugui Petrarka vaizdziai aprasé savo
gily mégavimasi gamta: ,Kad tu zinotum, su kokiu dziaugsmu a$ laisvas ir vienas klaidzioju tarp
kalny, misky ir upeliy™ (Ruff, 2015, p. 25). Petrarka, ko gero, kaip niekas kitas naujaisiais laikais,
iSreiské troskima, panasy j Teokrito troskima — pabégti nuo miesto gyvenimo Surmulio ir ieskoti
paguodos gamtos ramybéje. Puoselédamas ir iSreikSdamas §j jausma, Petrarka padéjo iS naujo
pristatyti ir sustiprinti klasikinj pastoralinio atsiskyrimo ideala, pabrézdamas nebléstantj gamtos
atokvépio nuo miesto Surmulio patraukluma (plg. Ruff, 2015, p. 24-27).

Romantinéje literattiroje krastovaizdziai taip pat vaidina svarby vaidmenj; jie daznai
simboline kalba jkiinija veikéjy emocijas ir vidines buisenas. Vai¢iulaiCio mégti poetai romantikai
Shelley’is ir Keats’as zavéjosi didingais ir vaizdingais krastovaizdziais, juose sémeési jkvépimo.
Shelley’io kuryboje juntamas rySys su gamta, stebima pagarba ir nuostaba gamtos didybés
akivaizdoje, neretai pagaunama ir baiminga nuotaika, tuo tarpu Keats’as greziasi | gamtos grozj ir
laikinuma, ten ieSkodamas paguodos ir prieglobsCio nuo slegianciy patirCiy tikrovés erdvése (plg.
Gilroy, 2022, p. 163—-195). Visy 8iy poety krastovaizdziai ne tik atspindi fizine realybe, bet ir
atskleidzia veikéjy emocines ir dvasines busenas, filosofinius pasaulio apmastymus.

Lietuviy literatairoje krastovaizdzio topas taip pat vaidina svarby vaidmenj; gamta ir jos
vaizdai tampa ne tik fonu ar aplinka veiksmui, bet ir svarbiu naratyvo, simbolikos bei tautinio
identiteto elementu. Si tema ypa¢ i¥ry$kéja moderniyjy neoromantiky kiiryboje, tarp kuriy issiskiria
artimas Antano VaiCiulai¢io biciulis Jonas Aistis. Jo eilérasCiuose lietuviskas krastovaizdis jgyja
spalva, garsa ir, svarbiausia, ritma, kuris tampa pagrindu aistiSkajai ilgesio ir kancios poetikai,
atskleidzia zmogaus ir gamtos rysj, budinga dainiskajai lietuviy lyrikai. Krastovaizdzio ritmas
atsispindi pasikartojanciuose elementuose, jy santykiuose ir kitime, kurie yra budingi ne tik gamtai,
bet ir lietuviy poezijai. Lietuviy literatiroje krastovaizdzio tematika prasideda nuo Antano
Baranausko, kuris savo kiryboje pabrézé gamtos ir kultiiros simbioze, o ne priedpriefa. Si tradicija
tesiasi ir Maironio poezijoje, kurioje Lietuvos krastovaizdis tampa keliaplaniu, apimantis tiek istorine
erdve su Vilniumi, Trakais, Nemunu, Baltijos jura, Gedimino ir Birutés kalnais, tiek asmenine
erdve, jréminta asmeniniy sodybos, téviskeés patir¢iy. Sodyba Cia yra ne tik pastovi, atrandama erdvé,
bet ir lietuviskojo krastovaizdzio simbolis, apsuptas darzeliy, sody ir giriy. Krastovaizdzio
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vaizdavimas lietuviy literattiroje yra glaudziai susijes su tautos savimonés formavimu ir iSraiska.
Gamta tampa tautos sielos veidrodziu, o krastovaizdzio elementai — tautinio identiteto dalimi (plg.

Daujotyté-Pakeriené, 1998).

1.2. C. S. Peirce’o filosofijos jtaka literaturos semiotikai

Nors nuo XX a. vidurio semiotiniuose literatiiros tyrinéjimuose vyrauja Saussure’o

semiologinis metodas, per pastaruosius du deSimtmecius démesys vis labiau krypsta link Peirce’o
(Merrell, 2002). Pazymétina, kad nors garsiausias Lietuvos semiotikas Algirdas Julius Greimas savo
metu ir lenké Peirce’a savo iSleisty veikaly apimtimi, Siuo metu butent ,,Peirce’as lenkia Greima
naujais, solidziais, jo veikla reprezentuojanciais leidiniais* (Broden, 2012). Net ir jtakingasis italy
rasytojas ir semiotikas Umberto Eco pripazjsta, kad Peirce’o pasitlytas zenklo apibrézimas yra
tikslesnis (Eco, 1976, p. 15).

Vis délto Lietuvoje, tikriausiai ir dél Greimo jtakos, ir dél musy semiotiky rysiy su
Maskvos-Tartu mokykla, Peirce’o filosofija vis dar yra juntamai svetima. Tq iliustruoja ir Vilniaus
universiteto semiotiko Kestu¢io Nastopkos teikiama pirmenybé europinei semiotikai, kai jis,
jvardydamas esamg semiotikos situacija akademiniame pasaulyje, straipsnyje ,,Europiné semiotika
Siandien® interpretuoja suomiy semiotiko Eero Tarasti romano Profesoriaus Amforto paslaptis
siuzeta, tikédamas Paryziaus mokyklos sékme:

Romano veiksmas vyksta XXI a. utopinéje Americana valstybéje po Europa
istikusios Didziosios katastrofos. Semiogogine valstybe valdo moterys ir
semiotikai. Dél valdzios rungiasi Northfieldo ir Southfieldo universitetai.
Pirmajame iSpazjstama Charles’o Pierce’o semiotika, antrajame skleidziamos
Juliaus Grimaldo semiotinés idéjos. Amfortas, zada prarades paskutinis
iSnykstanCios zmoniy rasies atstovas, pristatomas kaip Sio Paryziaus
profesoriaus, kilusio i§ Lietuvos, mokinys. Southfieldo universitete yra ir
Semiosferos $ventykla, primenanti ,,didjjj praéjusio amziaus semiotika Jurijy
Michailovi¢iy®. Zaisdamas dviejy konkuruojan¢iy discipliny prie$priesa,
pasakotojas simpatizuoja Paryziaus mokyklai. Romano epiloge pranesama, kad
sukile prie§ prievarta diegiama amerikine semiotika, Northfieldo studentai

pereina j jos priesininky puse (Nastopka, 2004).
Tad nors ir C. S. Peirce’o pasekéjy Lietuvoje Siuo metu néra daug, uzsienyje jo semiotines

idéjas literatiiriniuose tyrinéjimuose taiko vis daugiau mokslininky. Salia Umberto Eco paminétini
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Ora Avni (JAV), Jorgen Dines Johansen (Danija), Wojciech Kalaga (Lenkija), Michel Riffaterre
(Prancuzija), Horst Ruthrof (Australija), Robert Scholes (JAV), John Sheriff (JAV), Kaja Silverman
(JAV) darbai (Merrell, 2022). C. S. Peirce’as, nors ir budamas matematikas, filosofas, logikas, buvo
gerai susipazings su savo kartos Europos ir Amerikos rasytojais, seké naujausias literatiirines
tendencijas (Eco, Sebeok, 1983, p. 50).

Literatiros semiotikos pradzia laikomas XX-ojo amziaus septintasis deSimtmetis.
Svarbiausiomis knygomis akademiniuose sluoksniuose laikyta Barthes’o S/Z (1970), Kristevos La
révolution du langage poétique (1974), Greimo Maupassant (1976) ir Eco The Role of the Reader
(1979); jos buvo pladiai skaitomi visy Zemyny universitetuose ir jkvépé pradzig svarbiems
atradimams ir praktiniams pritaikymams (Veivo, 2007). Daugiausia teksty struktaralistinés
literatiiros semiotikos tema pasirodé 1970-1990 metais, taciau véliau pasitrauké i$ akademinio
dominavimo.

Priesingai nei Saussure’as, Peirce’as zenklo nelaiko maziausiu reikSminiu semiozés — zenkly
produkavimo ir interpretavimo proceso — vienetu. Bet kuris daiktas ar fenomenas, kad ir koks jis
sudétingas bebtity, nuo tos akimirkos, kai jis patenka j semiozés akiratj, gali buti laikomas
savarankisku zenklu (Everaert-Desmedt, 2011). Tai yra aktualu $io darbo rémuose, kadangi ir pats
krastovaizdis, ir tekstas, kuris jj apraso, ir konkreti autoriaus kelioniy patirtis gali bati
interpretuojami kaip jvairtis savarankiski reikSminiai vienetai. Vertéty atkreipti démesj j dar viena
zymy skirtuma tarp strukttralistinés ir pragmatinés semiotikos prieigy. Pasak lenky semiotiko
Wojcech Kalaga (Silezijos universitetas), dichotominé-strukturalistiné prieiga apsunkina estetinj
literatiros kirinio vertinima, tuo tarpu triadiskoji-pragmatiné prieiga, jvesdama interpretantés
savoka, iSryskina reikSmingas teksto savybes, abstrahuoja ir apjungia teksta sudarancias reikSmes j
polifonine vienove (Kalaga, 1986, p. 54-55).

C. S. Peirce’o pasitilyta prieiga, nors ir i§ pazitros sudétinga, tac¢iau savyje turi daug tvarkos
ir désningumy. Visy pirma, Peirce’o semiotika yra jsiSaknijusi triadiskajame pasaulio suvokime:
kiekvienam fenomenui budingos trys neredukuojamos ir tarpusavyje glaudziai susijusios
fenomenologinés kategorijos — pirmybé (firstness), antrybé (secondness) ir tretybé (thirdness) (Broden,
2012). Sios fundamentaliosios kategorijos skirtingais pavadinimas atsiskleidZia visuose, net labiausiai
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vienas nuo kito nutolusiuose pasaulio sarankos sluoksniuose:

Pirmybés kategorijai priklauso ,ypatybés® arba ,panasumai“, antrybés —
msesami faktai“, tretybés — ,désniai“. Peirce’as pateikia tokius pirmybés
pavyzdzius kaip ,,raudonas, kartus, varginantis, kilnus® — tai grynos ypatybeés,
potencialiis pojuciai. <...> Peirce’o antrybé apima pirmybe, ja papildydama
jvykiy ir vienetinumo, juslinio suvokimo ir patirties matmeniu. Antrybés
fenomenai — tai ,,esami faktai®, , medziaga, kuri priesinasi®. <...> Sukaupdama
visy trijy buvimo budy bruozus, tretybé apima jprocius, reguliavima ir

konceptualizacija (Broden, 2012).

1894 metais paskelbtame straipsnyje ,,Kas yra zenklas?* C. S. Peirce’as teigia, kad egzistuoja
trys samonés busenos: jutimas, reakcija, mintis (Peirce, 1998, p. 4-6). Bet kuris fenomenas
pirmiausia yra pajuntamas. Taciau, tikriausiai, tik teoriskai egzistuoja tokia grynoji samonés biisena
(pirmybeé), kurioje ilgesnj laika galima iSbuti nereaguojant j kvapa, skonj, spalva ar forma. Reakcija
(antrybé) yra tai, ka Peirce’as vadina antraja samonés busena. O tre¢ioji samonés buisena — tai jutimo
ir reakcijos j jutima interpretacija, mintis, désningumo aptikimas, arba, kitaip tariant, zenklas.
Peirce’o nuomone, bet koks mastymas vyksta zenklais.

Taikant Peirce’o metoda, literattirinis tekstas suvokiamas kaip reprezentamenas (Zenklas
siaurgja prasme), skaitytojo patirtyje suzadinantis kitus zenklus (semiotinius objektus), taip
generuojantis intertekstinius santykius, kurie savo ruoztu suteikia pagrinda jsivaizdavimo lygmenyje
esantiems zenklams — interpretantéms (Merrell, 2022). Skaitymo proceso metu interpretantés vis
tampa pradiniais zenklais (reprezentamenais), ir i$ naujo jsilieja j semiozés procesa.

Literatuiriné semiotika pasizymi trimis svarbiais bruozais:

e literatirinis tekstas yra sudétinga zenkly mikro-sistema, paremta ikoniskaisiais,
indeksisSkaisiais ir simboliskaisiais zenklais;
e literatuirinis tekstas yra ir autoriaus, ir skaitytojy mintyse vykstantis interpretacinis
procesas;
e literatuirinis tekstas turéty bati studijuojamas kaip kultiiroje kontekstualizuotas
diskursas, kuris interaktyviai veikia ir kitus visuomeninius diskursus (Aghaei, 2015).
Kadangi groziné literatiira savo esméje yra poezija (arba mazy maziausia turi poetiniy

elementy), laikytina, kad literatura funkcionuoja kaip jvairios pirmybés apraiskos, be to, taikant
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analogijas, pasitelkiant kitas priemones, literatiriné kalba priartéja prie ,slépiningy ir gyvybe
alsuojanciy esybés pradmeny” (Santaella, 2007). Tarp Zinomiausiy Peirce’o pasitulyty zenkly islieka
ikonos — indekso — simbolio triada; Sie zenklai klasifikuojami pagal santykj su zenklo objektu (antrybés
kategorija). Nagrinéjant zenklus, kuriems budinga isskirtinai pirmybés kategorija, t.y. atsakant j
klausima, koks yra zenklo santykis su reprezentamenu, vertéty atkreipti démesj j kvalijas (angl.
qualia, quali-signs), ikonas ir remas.

Dauguma literataros semiotikos srityje dirbanciy autoriy (Kalaga, Johansen, Tejera, Sheriff)
pabrézia pirmybés kategorijos svarba konstruojant teksta, su visais jame slypinciais reikSmiy laukais.
Pirmybés kategorija labiausiai atsiskleidzia ikoniskuose zenkluose, t. y. tokiuose zenkluose, kurie
reiskia savo objekta, nes yra j jj vienaip ar kitaip panasiis. Kuo tekstas labiau manipuliuoja ikoniniu
kalbos potencialu ir jkiinija prasme paciuose zodziuose, tuo jis literatuiriSkesnis (plg. Santaella,

2007).

1.3. Pragmatinés literaturinés semiotikos principai

Konceptualioji Peirce’o semiotikos sistema, apibrézianti zenkly veikimo principus
platesniame teoriniame kontekste, suteikia subalansuota ir racionaly pagrinda konkreciai semiotikos
sri¢iai — literattrai — suvokti (Veivo, 2007, p. 43). Viena pagrindiniy teksto dimensijy sudaro
triadiskasis rySys tarp zenklo, objekto ir zenklo interpretantés, t.y. taisykliy, modeliy ir konvencijy,
padedanciy suprasti teksta (Johansen, 2007, p. 108-9).

Jei Peirce’o triadiskajj modelj laikysime literatarinio teksto analizés pagrindu, teksta
sudarantys elementai gali bati laikomi zenklais, jo funkcija — objektu, o argumentas — interpretante.
Kadangi literattirinis tekstas kaip zenkly sistema yra konstruojamas i$ jo elementy, kurie pagal
vyraujancio diskurso konvencijas organizuojami tam tikru loginiu linijiSkumu, pirmasis zingsnis
interpretuojant bet kokj literattirinj teksta buity iSskirti jame pagrindinius elementus, pavyzdziui,
aplinka, kertinius jvykius ir siuzeto struktara, iSsiaiskinti personazy bruozus, pasakotoja,
formaliuosius teksto aspektus ir literatirinius stilius ar technikas, taikomas pasakojimui organizuoti.
I$ tikryjy, tai priklauso ir nuo to, kaip skaitytojas suvokia bendra pasakojimo organizavima ir
modeliavima ir kaip teksto elementai dera tarpusavyje, kad sukurty nuosekly diskursa (plg. Aghaei
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2015, p. 29).

Pragmatiniai literatairos teksto aspektai susije su kulttriniais aspektais, kurie pasireiskia arba
yra reprezentuojami per pasakojimo vienetus, turindius kult@rinj semantinj turinj. Sie vienetai, i3
tiesy, atlieka socialinéje erdvéje funkcionuojanciy simboliy interpretavimo funkcija, susiejancia
literattrinj teksta su tam tikra kultura. Taigi, Sie teksto elementai gali buti interpretuojami
atsizvelgiant j konkrecios visuomenés kulttrinius aspektus. Kadangi semiotiné teksto analizé susijusi
su romano vaizdiniais aspektais, siekiama isSifruoti tokius vaizdinius elementus kaip metafora,
metonimija, hiperbolé, parodija, ironija ir kitus simbolinius literatiirinio diskurso komponentus
(plg. Aghaei 2015, p. 29).

Pragmatinéje literatiiros semiotikoje literattiriniai tekstai vertinami per jy atskleidziama
7mogidkyjy patirdiy potencialumg. Sj teiginj patvirtina bent du skirtingi moksliniai poZitriai: vienas
ju dominuoja amerikieCiy akademiko J. K. Sheriff’'o knygoje The Fate of Meaning: Charles Peirce,
Structuralism, and Literature, kurioje akcentuojama Peirce’o semiotiné prieiga, kita apraso dany
literatirologas J. D. Johansen’as knygoje Literary Discourse: A Semiotic-Pragmatic Approach to
Literature; jis remiasi sociologiskai orientuotomis diskurso teorijomis. Nepaisant skirtingy
metodologijy, abi prieigos pasiekia panasias iSvadas: literattriniai tekstai kaip zenklai funkcionuoja
skaitytojo ir autoriaus dialogo kontekste, apima platesnius kultiirinius ir socialinius rémus, kuriuose
vyrauja konvencijos, jprociai ir normos (plg. Veivo 2007, p. 46). Be to, pragmatiné literattiros
semiotika, akcentuodama semiotinés reprezentacijos ir interpretacijos koncepcijas, sugrazina
literattirai rysj su skaitytojy gyvenamuoju pasauliu. Literatairos tekstai yra apie pasaulj, kuriame
gyvename. Kad pavaizduoty net ir labiausiai nejtikéting jvykj ar personaza, tekstai pasitelkia
skaitytojy patirtis, jgytas realiame pasaulyje. Groziné literattira visada yra susieta su gyvenamuoju
pasauliu; ji yra gyvenimo gelmése gimstantis naratyvy Saltinis, pranokstantis jprastas gyvenimo
formas (plg. Veivo 2007, p. 52-53).

Kadangi kalbos pagrindas yra sutartiniai zenklai, teigiama, kad ji yra simboliné (Johansen,
1988, p. 497). Is kitos pusés pagrjstai yra laikoma, kad kuo tekstas ikoniskesnis, tuo jis
literatariskesnis (Santaella, 2007). Pasak Peirce’o, amorfisko minciy kontinuumo suskaidymas j
prasmingas reikSmes vyksta ne tik per aktyvius kalbos formavimo veiksmus — tai pasiekiama visy
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pirma saveikaujant nesimboliniams mastymo zenklams — ikonoms ir indeksams; 8i saveika ir suteikia
simboliams jy reikSmines galias (Johansen, 1988, p. 502).

Tad apsibrézus, kad pragmatiné literaturiné semiotika yra disciplina, kuri zenklus, jy
reikSmes ir interpretacijas tyrinéja per literatiros prizme, pasitelkiant dialogiskumo ir realios
gyvenimo patirties principus, tampa svarbu iSsamiau apzvelgti metodologija, kuri bus naudojama
analitinéje Sio magistro darbo dalyje. IS pirmo zvilgsnio atrodyty, kad pilnai uztenka susitelkti j
ikonos, indekso ir simbolio savoky triada. Peirce’o zenkly klasifikacija yra sudétinga, be to ji keitési
laikui bégant; iSskiriami bent trys laikotarpiai. Vis délto, zenkly skirstymas j ikonas, indeksus ir
simbolius yra labiausiai akademiskai iStyrinétas; jis naudojamas skirtingoms zenkly rasims atskirti
pagal jy santykj su objektais (Johansen, 1988, p. 497).

Simbolis literattiroje yra abstraktesnis zenklas, perduodantis prasmes ir idéjas, kurios néra
tiesiogiai susijusios su zenklo forma. Simboliai yra svarbis interpretuojant tekstus, nes jie gali turéti
daugiasluoksnes reikSmes ir asociacijas. Krastovaizdzio kaip simbolio panaudojimas tekste reiskia,
kad jis, krastovaizdis, jkinydamas tam tikras idéjas ar konceptus, turi sutarting reikSme, pavyzdziui,
dykuma gali simbolizuoti tuStuma ar vienatve, o oazé — viltj ar iSsigelbéjima. Simbolinis
krastovaizdzio naudojimas leidzia autoriams perduoti gilesnes prasmes ir emocijas.

Edeno sodas, Arkadija, Eliziejaus laukai — tai simboliniai krastovaizdziai, reiskiantys tobula
sielos buiseng. VaiciulaiCio mégtas angly poetas Shelley’is zavisi Monblano kalnu Alpése, kuris
simboliniu biidu jkanija ir paties poeto siekj atrasti galutinj grozio Saltinj; jis raso: ,Far, far above,
piercing the infinite sky, / Mont Blanc appears—still, snowy, and serene* (Shelley, 2000, p. 82).

Indeksas literaturiniuose tekstuose funkcionuoja kaip zenklas, kuris rodo tiesioginj rysj tarp
objekto ir jo reprezentameno. Tai gali buti uzuomina tekste, kuri kreipia j basimus jvykius, ar
subtiliai atskleidzia nuotaika, kuri néra iSsamiai apraSyta tekste. Tarkime, jei skaitome apie
personaza, besigérintj spalvingomis kalvomis, pauksciy virtinémis, véjo linguojamais medziais,
galime jsivaizduoti melancholitkg rudens nuotaika — nors apie ja tiesiogiai ir nekalbama. Sis
skaitytojo mintyse sukurtas vaizdas bus neiSvengiamai nuspalvintas asmeninémis patirtimis ir
asociacijomis su rudens sezonu. Indeksas tampa prasmingu zenklu, kuris padeda uzmegzti rysj su
tuo, kas yra uz kadro, bet vis délto yra neatsiejama naratyvo dalis. Pavyzdziui, kasdien matomas
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salos su Svyturiu vaizdas Virginia Woolf romane To the Lighthouse veikia kaip indeksas, nes jis rodo
Seimos susvetiméjima, nejvykstancius pokalbius ir emocineg atskirtj.

Ikona literatiiriniuose tekstuose — tai zenklas, tiesiogiai atspindintis objekta, idéja ar jausma
bei apeliuojantis j skaitytojo jusles. Ikoniskas krastovaizdzio vaizdavimas tekste — tai metodas,
leidziantis skaitytojui susidaryti vizualy atitikmenj realiame pasaulyje egzistuojanciam objektui.
Detalus gamtos elementy aprasymas sukuria vaizdinius, kurie yra artimi tikrovei ir leidzia skaitytojui
autentiSkai patirti tolimy (tiek fizine, ir laiko prasme) vietoviy dvasia. Pavyzdziui, Miguelis de
Cervantes’as savo epiniame veikale Don Kichotas naudoja ikoniska véjo maltuny vaizdavima, kuris
dél savo detalumo ir aprasymo gyvumo tampa lengviau interpretuojamas.

Pripazindamas, kad Zenkly panasumas su juos vaizduojanciais objektais egzistuoja tam
tikrame kontekste arba tam tikru tikslu, Peirce’as, remdamasis fenomenologinémis kategorijomis
isskyreé tris ikoniSkyjy zenkly tipus: vaizdinius (pirmybeés kategorija), diagramas (antrybés kategorija)
ir metaforas (tretybés kategorija). Vaizdiniai, diagramos ir metaforos literaturinéje semiotikoje
atlieka skirtingas funkcijas.

Vaizdinys literatiriniame kontekste yra zenklas, ,tapybiskai perteikiantis objekto ar
reiskinio bruozus; jis vaizduoja ne kazka uz kadro, kaip indeksas, bet pats save. Vaizdinio
panaudojimas literatiroje daznai naudojamas siekiant sukurti gryna estetinj pasigéréjima, nesiekiant
jokiy tiksly. Tai gali buti detalus krastovaizdzio aprasSymas, kuris leidzia skaitytojui ,,matyti
aprasoma scena vaizduotéje. Pavyzdziui, apraSant saulétekj prie juros, autorius gali naudoti
spalvinguma jvardinancius zodzius, kad skaitytojas galéty jsivaizduoti raudona dangy ar auksinj
saulés atspindj ant vandens.

Bene meistriskiausiai semiotinius vaizdinius naudojo Teokritas, kurio sukurtos ,,idilés* ir
reiskia ,,paveikslélius®™ (gr. eidyllion), pavyzdziui XXII-ojoje idiléje jis raSo: ,,Rado skaidry Saltinj,
kuris niekada neiSsenka. / IS apacios, kur nugludintos uolos, jis trysko. Blizgéjo / Akmenys jo
dugne, tarytumei jie kriStoliniai / Ar sidabriniai baty [...]* (Theocritus, 2000, p. 98).

Diagrama yra abstraktesné, ji perteikia Zenklo sandaroje uzkoduotus santykius bei
struktiiras. Pavyzdziui, eilérasCio forma gali bati laikoma diagrama, nes ji iliustruoja ritmo ir eiliy
struktiirg. Literattriniams krastovaizdzio aprasymams analizuoti gali buti pasitelkiamos jvairios
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nuorodos j topografija, erdvinius rySius ir zvilgsnio hierarchijas. Diagramiskumas krastovaizdzio
aprasymuose gali buti naudojamas jvairioms siuzeto linijoms iliustruoti; diagramiskas vietovés ar
regiono aprasymas gali padéti skaitytojui suprasti personazo patirtj ir vieta visuomenéje.

Metafora yra dar abstraktesné, leidzianti per analogija perteikti sudétingas idéjas ar jausmus.
Pavyzdziui, laikas gali biiti vaizduojamas kaip upé, kuri teka ir keiciasi. Anot Peirce’o, metaforos
yra zenklai, jgalinantys netiesiogine reprezentacija, iSryskinantys paralelinius rySius ir taip
praturtinantys komunikacija bei interpretacija semiotinése struktiirose. Peirce’as pabrézia metafory
vaidmenj perteikiant abstrakcias ar sudétingas reikSmes per karybiskus ir asociatyvius rysius tarp
skirtingy patirties ar supratimo sri¢iy (plg. Johansen, 2002, p. 40). Krastovaizdis literattroje daznai
tampa metafora, atspindincia literatiirinio personazo vidinj pasaulj ir jo sudétinguma. Pavyzdziui,
Petrarkai, uzkopusiam j Mont Ventoux virSukalne Provanse, pamatytas nuostabus vaizdas tampa
sielos ir vidinio gyvenimo metafora. Tuo tarpu T. S. Eliot’o poemoje Bevaisé Zemé (Waste Land),
vaizduojama dykyné tampa Europos tauty nuotaikos, vyravusios po I-ojo Pasaulinio karo, metafora.

Metafora yra vienas i$ labiausiai paplitusiy literatairos jrankiy, leidziantis perduoti idéjas ir
emocijas per simbolinius vaizdinius. Krastovaizdzio metafora gali perteikti gilesnes prasmes,
pavyzdziui, upé gali simbolizuoti laiko tékme ar gyvenimo kelione. Metafora leidzia autoriui suteikti
papildoma sluoksnj krastovaizdzio apraSymui, praturtinant jj simbolinémis reikSmémis.

Sios triados panaudojimas literattrinése analizése leidZia giliau suprasti teksty prasmes ir kaip
Sios prasmés yra konstruojamos bei suvokiamos. Tai yra svarbus metodologinis jrankis, leidziantis

atskleisti teksty semiotine gausybe ir interpretacijos galimybes.

1.4. Literaturiniai krastovaizdzio semiotikos aspektai

Kiekviena brandi tauta turi savo simbolinius krastovaizdzius, kurie yra ikonografiskoji tautos
tapatybés dalis, jungianti pilieCius patirties, atminties ir pajauty bendrumu (Elshamy, 2022). Tirti
salies krastovaizdj — tai gilintis j tautine savimone. Krastovaizdzio specifika gali lemti gamtos salygos
(medziai, vandenys, kalnai, kalvos) ir Zzmogaus veikla (sodybos, keliai, laukai, svarbiy viety zenklai);
kraStovaizdis yra gamtos ir zmogaus veiklos sankirta (plg. Daujotyté-Pakeriené, 1998). Kadangi
krasto vaizdas formuoja pirmine zmogiskaja tapatybe, neisnykstancius jspaudus samonéje ir kiine
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(plg. Daujotyté-Pakeriené, 2009, 35), autoriaus ir skaitytojo dialogas tekste, fiksuojanc¢iame
peizazus, tampa ypatingai turtingu klodu, slepianciu savyje daugybe prasminiy zenkly. Krastovaizdis
— tai unikalus kulttrinis vienetas, kuris gali buti suvokiamas ir kaip savarankiska zenkly sistema,
turinti potencialg kurti naratyva, buti tautos atminties archyvu. Nacionaliniy krastovaizdziy
pavyzdziai apima Teokrito ir Vergilijaus Arkadija, Cervantes’o La Mancha regiona Ispanijoje,
Wordsworth’o EZery krata, Flaubert’o Jonvilj. Sj tyrima paskatino idéja ir hipotezé, kad tokio tipo
lietuviskam krastovaizdziui galima priskirti ir Vai¢iulai¢io miting Suvalkija romane Valentina.

Siuo metu Tartu universitetas (Estija) vienintelis pasaulyje sialo savo studentams
Krastovaizdzio semiotikos paskaitas. Siy paskaity teorinj pagrinda sudaro Saussure’o, Lotmano ir
Peirce’o idéjos, pritaikytos krastovaizdzio tyrimui, nagrinéjant krastovaizdj kaip savarankiskai
egzistuojancia zenkly sistema. Nors sutariama, kad krastovaizdis kaip fenomenas reiskiasi gamtos ir
kultiros paribyje, vykstant abipusei jtakai per dialogiSkumo principa, vis délto lieka atviras
klausimas, koks yra tikrasis santykis tarp krastovaizdzio kaip zenkly sistemos ir literatiirinio teksto,
kuris jj vaizduoja (Tarasti, 2001, p. 158). Tartu semiotikos mokyklai budingesné strukttralistiné
prieiga, atskirianti du zenkly klodus: konkrec¢iame tekste egzistuojanti ,,modeliavimo sistema® ir
konkreCiame krastovaizdyje palikti kultairiniai zenklai. Strukturalistiné semiotikos mokykla laiko,
kad Peirce’o modelis yra labiau tinkamas ne literattriniy teksty analizei, o ,,zenkly interpretavimui
u teksto ir kalbos riby* (Lindstrém et al., 2011). Siuo metu atsiranda tik vienas kitas autorius,
bandantis interpretuoti semiotinius krastovaizdzio procesus, remdamasis C. S. Peirce’o pasitlytu
trinariu  Zenklo modeliu. Japonijoje C. S. Peirce’o idéjas architektiiros ir wurbanistikos
fenomenologijoje plétoja Monnai Teruyuki; Norvegijoje dirba Tor Arnesen (Lindstrom et al.,
2011). Jy darbuose Peirce’o zenklo modelis (reprezentamenas-objektas-interpretanté) leidzia atskirti
simbolinius krastovaizdzius nuo materialiyjy, skirti jvairius reprezentavimo lygmenis, taciau net ir
pasiekus pragmatinés semiotikos rezultaty krastovaizdzio tyrimuose, daznai yra sugrjztama prie
strukttralistinés terminologijos (pavyzdziui, Greimo) (Lindstréom et al., 2011).

Sio darbo rémuose terminas ,kratovaizdZio semiotika® bus vartojamas siauraja prasme; jis
iS esmés reik§ pragmatinés literatlirinés semiotikos metodus, kuriuos pasitelkus, bus siekiama
suvokti krastovaizdzio topo panaudojimo literatiriniame tekste galimybes ir budus.
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Metatekstas, taip pat kaip topas, metafora ar simbolis, gali bati naudojamas krastovaizdzio
tyrime literatiiroje. Krastovaizdj galima nagrinéti per ikonos — indekso — simbolio prizme, griztant
prie pragmatinés literatiiros semiotikos principy ir svarstant autoriaus santykj su krastovaizdziu
atsakant j tris esminius klausimus: literattiros ir pasaulio santykis, wvaizdusis skaitymas ir

kasdieniSkosios interpretacijos naudojimas (plg. Veivo, 2007).
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2. KRASTOVAIZDZIO REIKSMIU LAUKAS ANTANO VAICIULAICIO
KURYBOJE

Krastovaizdis egzistuoja ir kaip savarankiska zenkly sistema, koduojanti savyje pacias
jvairiausias reikSmes, ir kaip literatiirinis topas, atspindintis poreikj jreikSminti zodziais orientavimasi
fizinéje erdvéje, kuriant istorijas apie keliones, zygius, tremtj, taip pat ir apie sugrjzimus namo, j
tévyne, | pirmaprade laimés biisena; Si tema iSryskéja Antano VaiciulaiCio tekstuose. Keltina
hipotezé, kad A. VaiciulaiCio krastovaizdis funkcionuoja ne tik kaip pasakojamos istorijos fonas, bet
ir kaip savarankiskas naratyvo komponentas, turintis galiag perteikti daugiasluoksnes reiksmiy
sankaupas.

Krastovaizdis Antano VaiCiulaiCio literatiiriniame palikime bus tiriamas per ikonos,
indekso ir simbolio prizme, taip pat bus remiamasi detalesne ikoniskyjy zenkly klasifikacija —
vaizdinio, diagramos ir metaforos triada; kvalijos, ikonos, remos triada nebus nagrinéjama. Taip
pat nebus tyrinéjami bendrieji pragmatinés literatiirinés semiotikos klausimai — literattros-pasaulio
santykis, vaizduotés svarba skaitymo procese (angl. imaginative reading), interpretacijos ir
kasdieniskumo saveika (angl. interpretation as common work) (plg. Veivo, 2007), kurie galéty tapti

Sios srities tolesnio tyrimo aspektais.

2.1. Simboliy, indeksy ir ikony dermé romane Valentina (1936)

Antano VaiciulaiCio romanas Valentina — tai pasakojimas apie dviejy jaunuoliy meilés istorija
ir tragiska jos baigtj. Pasakojimo veiksmas vyksta fikciniame Lietuvos baznytkaimyje Kirbynéje,
esanciame Salia Geisaties ezero ir Medzionés girios, kurig sudaro platiis miskai, ,,nusitese toli, ligi
pat Nemuno <...>* (Vaiciulaitis, 1989, p. 447). Kirbyné, Geisatis, Medzioné — autoriaus sukurti
krastovaizdzio elementy pavadinimai. Tik nuoroda j Nemuna priartina teksta prie realumo, padeda
jame jSaknydinti pasakojama istorija. Romanas konstruojamas estetizuoty jauno vyro Antano
iSgyvenimy pagrindu, Siam jsimyléjus jaunute Valentina iS paezeriy soduose jsikiirusio Griezés
kaimo. Antanas yra kiles is kitos Lietuvos vietovés — Intiklés zemeés, iS ten, kur ezeruose negyvena

véziai (ten pat, p. 389), studijaves mieste, Kirbynéje jauciasi ir savas, ir praSalaitis. Jis lanko
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profesoriy Toma Ziobra, bandantj atgauti sveikata gryname kaimo ore, ir padeda jam ra$yti knyga
apie Lietuvos praeitj. Sutikes tkininko dukra Valenting Skaudvilyte — guvia, protinga, iSsilavinusia
»zebenkstuke® — Antanas nieko kito nebetroksta. Taciau jaunuoliy meilei kelig pastoja turtingesnis
ir daugiau pasiekes inzinierius Modestas, kuris mainais j Valentinos rankg yra pasirenges padengti
Skaudviliy tikio skolas. Valentina blaskosi tarp pareigos jausmo ir beuzgimstancios meilés Antanui,
kol baisi audra ezere apvercia jaunosios zuvéjos valtele.

Romanas pradedamas eilute i¥ 131-osios psalmeés: ,Stai mes girdéjome apie ja / Efratoje,
radome ja girios lygumoje® (ten pat, p. 365). Bibliniame kraStovaizdyje toponimas Efrata (hebr.
,vaisingas™) — tai kitas Betliejaus pavadinimas. Vaiciulai¢io sukurtas Kirbynés mikrokosmosas — taip
pat yra labai vaisingas (tekste minimi sodai, sodybos, rugiy laikai, medaus pilni liepynai), o jo centre
— zuvingasis Geisaties ezeras. Ezere pastebimos kelios salos. Viena i$ jy vadinama Gerviy sala, kitoje
— jsiktires motery vienuolynas: ,, Tarsi ant pusSy pastatytas, kilo baltas muras“ (ten pat, p. 427).
Vienuolyno paziba — bokstas su laikrodZiu, matomas i§ tolimiausiy apylinkiy. Salia ezero Vaitiulaitis
jkurdina Kirbynés baznytkaimj, o kitoje jo puséje — Valentinos gimtine, Grieziy kaima. Vai¢iulaitis
pateikia labai iSsamy, kone archetipinj Skaudviliy sodybos aprasyma:

O dar toliau buvo buvo namai, Valentinos téviské. Didelis kluonas, nusvires j
ezera, beveik sieké zeme savo Siaudiniu stogu, ant kurio riogsojo ziogai ir
stovéjo garnys. Buvo rami popieté, ir visi sodo medziai, vysnios ir obelys, ir

tas gzuolas gale pirkios — visi jie buvo tylas (ten pat, p. 408).

Kirbynés mikroskosmosa jrémina milziniska giria, besitesianti iki Nemuno ir dar toliau:
,»<..> tie miskai buvo dideli, pa¢iam miisy zemés vidury ir nusitese toli, ligi pat Nemuno <...>*
(ten pat, p. 447). Alfonsas Nyka-Nylitinas pastebi, kad romanas Valentina yra pakylétas virs istorinio
laiko tékmeés ir atitolintas nuo atpazjstamy geografiniy realijy:

Literatiiros teorijos vadovéliai reikalauja, kad romanas charakterizuoty epocha,
iSskirdamas tai, kas ,amzina“, tipinga, neatsitiktina. Valentina taip pat yra
epochinis romanas, tik jo epocha yra ne istoriné, bet psichologiné. Valentinoje
autorius tarytum samoningai neduoda beveik jokio realistinio kolorito — nei
aiskiai apibréztos vietos, nei laiko — norédamas labiau iSryskinti jokia
chronologija nesuvarzyta epocha (nors skaitytojas ir nutuokia, kad tai Suvalkija
apie 1930 metus) (Nyka-Nilitinas, 1996, p. 223).

Tiriant Valentinos krastovaizdzio reikSmiy lauka, vertéty atkreipti démesj j taikly Dalios
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Satkauskytés pastebéjima, kad romane naudojamas semiotiko Jurijaus Lotmano jvardintas erdveés
modeliavimas per neerdvinius santykius, ,kai vidujybé aprasoma peizazo figiiromis ir kai
suvidujinamas peizazas, pastarajam metaforiskai perkeliant subjekto busenas <...>* (Satkauskyte,
2008, p. 18). Gamtos jégy zaismas, jy fiksavimas tekste koreliuoja su pagrindinio herojaus vidiniais
iSgyvenimais. Romano Valentina lyrinis subjektas stebi graziame gamtos kampelyje jsiktirusj kaima,
tarsi vesantj ir derlinga soda, o jame — mylimos mergaités tévy sodyba, kuri nupasakojama kaip
stebuklinga erdvé, alsuojanti ramybe, groziu, dziaugsmingumu, ir prie kurios artinamasi tik
atsargiai, tarsi bijant prasizengti ir suardyti vasaros kaitros kuriama rimties ir Sventumo nuotaika.
Vis délto patys fiziniai objektai neturi tiek reiksSmés, kiek jy pagalba atspindint ir jvardinant veikéjy
jausmus ir pagavas.

C. S. Peirce’as tvirtina, kad tobulas zenklas (Siuo atveju — literattrinis tekstas) yra toks,
kuriame ikoniskumas, indeksiskumas ir simboliskumas sujungti kiek jmanoma lygiomis dalimis
(Peirce, 1994, 4.447). Pritartina Lucia Santaella teiginiui, kad ,,geras subalansuotos literatuirinés
teorijos pavyzdys yra Paul Valéry Poetikos ir estetikos teorija (Santaella, 2007, p. 61), o turint
omenyje tai, kokia jtaka padaré Paul Valéry tekstai Antanui Vaiciulai¢iui, keltina prielaida, kad
romanas Valentina taip pat pasizymi samoningu ar nesamoningu siekiu integruoti teksto ikoniskuma,
indeksiskuma ir simboliskuma.

Krastovaizdis romano Valentina tekste yra jvairiabriaunis ir daugiasluoksnis, jo struktiira
pasizymi tam tikra hierarchija. Visy pirma, stebimas samoningas jvedimas j pasakojamos istorijos
erdve. Pagrindinis veikéjas Antanas vyksta autobusu j Kirbyne i miesto ir pro langa stebi
krastovaizdzio kaita:

Balti sauléti akmenys grimzdo pakelés lauky zalume, slépési uz ore sustingusiy
dulkiy, o medziai toli toli ant plento skliauté Sakas, palike siaura plysj mélynam
dangaus briiksniui, kuris vingiavo artyn, didéjo, ir Stai atsivéré ties galvomis.
Giedriam aukstumy rézyje, iskile j pacias padanges, du gandrai suko rata — du
juodi taskai, be sparny, be kaklo; tik retkarCiais, kai jie pasvirdavo, sauléje

zybteldavo jy Sviesus guziai (Vaiciulaitis, 1989, p. 366).
Kai kurie literatuirologai (pavyzdziui, Juozas Girnius) Antana Vaiciulaitj retkarciais lygina su
pranctzy rasytoju Gustav'u Flaubert’'u (Satkauskyté, 2008). Flaubert’o romano Madam Bovary

erdviné kompozicija iS tiesy primena Vaiciulai¢io romano Valentina pradzia. Abejuose romanuose
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herojai persikelia iS realios vietovés j fikcine erdve, kurioje ir vyksta pagrindinis romano veiksmas.
Romane Madam Bovary pagrindiné herojé Ema vaziuoja karieta is tikrovéje egzistuojancio Rouen
miesto | iSgalvotajj Jonvilj (Yonville) — tai jvyksta nesuvokiant, kurioje teksto vietoje veiksmas
persikelia i§ realumo plotmeés j fikcing erdve (Johansen, 2016, p. 129). O Antanas Vaiciulaitis
nenurodo, i$ kur kelione pradeda autobusas, galima tik numanyti, kad mieste. Vis délto, abejoniy,
kad veiksmas prasideda realumo plotméje, nekyla. Kelionés tikslas, kaip netrukus supranta
skaitytojas, yra Kirbynés baznytkaimis. Kaip Madam Bovary Jonvilis, taip ir Valentinos Kirbyné yra
fikciniai krastovaizdziai. Lietuviy mokslinéje literatiroje néra diskutuojama, koks miestelis galéty
buti Kirbynés prototipu, tuo tarpu pranctuzy literatirologai Jonvilio paieskoms realumo plotméje
yra paskyre i$ ties nemazai pastangy (Johansen, 2016, p. 129).

Vertinant istorinj konteksta, kuriame formavosi romano Valentina autoriaus asmenybé,
vertéty atkreipti démesj j Zymius geopolitinius lizius Suvalkijos kraste 1914 - 1926 metais. Antanas
Vaidiulaitis gimé 1906 metais Didziyjy Selviy kaime $alia Vilkaviskio miesto. Vilkavigkis, kaip ir
visas Suvalky krastas, iki 1916 mety buvo valdomas i VarSuvos, Lenkijos Kongreso karalystés
sostinés. Nors ir buidama carinés Rusijos sudétyje, Lenkijos Kongreso karalysté turéjo zenklig
autonomija; vieSajame gyvenime vyravo lenky kalba. Po Pirmojo pasaulinio karo, susiktrus
nepriklausomoms Lietuvos ir Lenkijos valstybéms, pasikeité sienos. Iki 1926 mety, kai buvo jkurta
savarankiska Vilkaviskio vyskupija, Suvalkijos dvasinio gyvenimo centras buvo Seinai — mazas
miestelis su didinga katedra, buvusiame domininkony vienuolyne jsiktirusia kunigy seminarija ir
vaizdingomis apylinkémis. Tai literaty Antano Baranausko, Vinco Mykolai¢io-Putino, Vinco
Kudirkos erdvé, ezery krastas, jotvingiy zemé, kurioje plyti senoji Augustavo giria. Istorinis kelias,
jungiantis Kybartus, Vilkaviskj su Seinais eina per Vizainio kaima (esantj Lenkijos puséje vos 12
kilometry j pietus nuo VistyCio ezero), viduramziais turéjusj miesto teises ir garséjusj puikiais
véziais, sugaunamais apylinkiy ezeruose (plg. Bednarczyk-Rzepko et al., 2005, p. 203-215). Nuo
Seiny pasukus link Suvalky miesto, mazdaug pusiaukeléje, plyti paslaptingasis Vygriy ezeras, pilnas
mazyCiy saly ir pusiasaliy. Vienoje i8 saly (kuri véliau virto pusiasaliu) nuo 1667-yjy mety veike
barokinis vienuoliy kamalduliy vienuolynas, panaikintas carinés Rusijos valdymo laikotarpiu.
Tokios pacios regulos kamalduliy vienuolynas kadaise veiké ir Pazaislyje, o nuo 1920-yjy vienuolinj
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gyvenima jame buvo atgaivinusios seserys kazimierietés. Antanas VaiCiulaitis buvo puikiai
susipazinegs su Pazaislio istorija, ta liudija ir jo apsakymas ,,Pazaislio vienuolyno legenda®. Ar jis taip
pat buvo girdéjes ir apie Vygriy ezero salos vienuolyna, néra zinoma.

Romano Valentina pagrindinis herojus Antanas autobusu kirsdamas nematoma linija,
skirianc¢ia du pasaulius per puse, patenka j fikcine Lietuva, kuria skaitytojas dar atpazjsta, taciau
negali tiksliai jvardyti, kur ji yra. Simboline prasme Kirbynés zeme¢ jmanoma tapatinti su tarpukario
Suvalky krastu, besiplésanciu tarp dviejy jtakos centry — Kauno ir VarSuvos. Antanas Vaiciulaitis
romano Valentina tekste kuria sudvasinta, j estetines aukstumas pakyléta peizaza, kurio troksta du
skirtingi gaivalai. Pirmasis (Lietuva, vargSas kaimietis poetas Antanas) ja myli jautriai, lyriskai, kiek
bejégiskai; jaucia ja esant sava, suvokia ir vertina jos grozj, o antrasis (Lenkija, turtingas ponas
inzinierius Modestas) ja mato kaip maza mergaite, kuria reikia pamokyti, iSlaikyti ir uzvaldyti.

Gérédamasis besimainanciu peizazu pro autobuso langa ir judédamas is$ realiosios plotmeés j
fikcing, Antanas panyra j prisiminimus: paaiskéja, kad jis jau yra buves Kirbynéje pries keleta
ménesiy, ir ten sutikes paslaptinga, jauna, iSsilavinusig ir guvig tkininkaite Valentina. Kelionés
metu, vis zvelgdamas j pro Salj plaukiantj krastovaizdj, Antanas bando atsiminti Valentinos veido
bruozus. Taciau Sie jam vis iSsprista, nepasiduoda, nesileidzia sugaunami. Galima teigti, kad
Valentina visy pirma yra gyva Antano samonéje. Jis turi apie ja susidares aisky jsivaizdavima, ir
pripazista, kad visos jo budrios mintis pirmiausia béga ten, kur gyvena ji. Tarsi btity dvi Valentinos,
viena — kaip meilés vizija, nepavaldi laikui ir erdvei, kita — socialiniuose gniauztuose jstrigusi jauna
moteris. VaiCiulaitis simboliskai supina Antano judéjima detaliai aprasytu krastovaizdziu i$ realumo
plotmeés j fikcine erdve ir jo artéjima prie Valentinos. Bandymas atsiminti jos veida kelionés metu,
tuomet netikétas prasilenkimas valtimis nakties metu eZere (pamatomas siluetas, judesiai), ir
galiausiai susitikimas vaisiy pas klebona metu — tokie yra Antano jveikti etapai. Priesingai nei jo
trajektorija kraStovaizdziu, tarpasmeniniy santykiy erdvéje Antanas juda i fikciskumo pozicijos j
realuma — jis iSvysta, susipazjsta, uzmezga artimesnj rysj, galiausiai ima kiek atviriau reiksti jausmus.
Butent Valentinos veido siejimas su fikciniu Kirbynés krastovaizdziu ir atskleidzia simbolinius
krastovaizdzio zenkly klodus Siame Vaiciulaicio kirinyje.

C. S. Peirce’o zenklo indeksiskumo pozicija Vaiciulai¢io romane Valentina uzima debesys. Ju
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aprasymai Siame literatiiriniame tekste — pasikartojantis, tarsi duodantys tong busimiems istorijos
postikiams. Pirmasis romano skyrius, kuris supazindina su Antano Sirdyje degancia viltimi,
uzsibaigia tarsi nurodydamas j tragiska istorijos pabaiga: ,, Ties misky virsinémis raudo dangus,
kuriuo plauké rusc¢ios debesy keteros™ (Vaiciulaitis, 1989, p. 370). Tekstas jzenklina raustantj dangy
(reprezentamena), objektas Siuo atveju yra tam tikra patirtis (,laukia audra®), taCiau interpretanté
indikuoja nuojautos busena (,,netrukus gali atsitikti kazkas baisaus®).

Vaiciulaitis nuosekliai naudoja debesy tema pasakojamos istorijos postkiuose, siekdamas
jvardyti literaturinio subjekto jauciamas nuotaikas. Pavyzdziui, toliau tekste aptinkamas
krastovaizdzio aprasymas, kurj mato Antanas, artédamas prie Geisaties ezero: ,,Vakariniame danguje
debesy virsiinés buvo ¢ia raudonos, ¢ia vél blizgéjo aukso spalvomis, apacioje susiliejusios su juodu
giriy ruozu ir tamsiais Kirbynés namais <...>" (ten pat, p. 372). Autorius pakartotinai mégina sukurti
jtampa tarp to, ko siekia Antano Sirdis, ir to, kokia iS tiesy yra juoda ir tamsi neissipildziusios meilés
patirtis.

Laukdamas susitikimo su Valentina ir kunigu Motiejumi, kuris pakvieté pasiklausyti vargony
muzikos, Antanas stebi, ar nebus lietaus: ,,Rytai buvo blaiviis, o vakaruose kélési debesis, juodas,
neramus” (ten pat, p. 392). Ir galiausiai ta vasaros sekmadienj, kai audroje zuvo Valentina, po sumos,
ima keistis oras: ,,IS ryty pusés, pro stogus, pro klebonijos sodo virSunes, kilo kalnuota debesy galva“
(ten pat, p. 469). Sios nuorodos tekste — indeksai — ne tik kuria siuZeto linija, tatiau ir sukuria tik
Vaiciulai¢iui budinga erdvés, polékio ir estetizuoty jausmy plétotés derme.

Vaiciulai¢io tekste pilna nuorody j jvairius krastovaizdzio elementus, tokius kaip ezeras,
salos, baznytkaimis, miskas, vieskelis, laukai, sodybos. Galima manyti, kad Kirbynés krastovaizdzio
potencialumas produkuoti zenklus labiausiai atsiskleidzia simbolinéje plotméje. Kirbynés panorama
su jos atskirais elementai romane Valentina simboliskai vaizduoja zmogaus gyvenimo, susitikimuy,
meilés ir mirties erdve. Kaip debesys vertikaliojoje plotméje funkcionuoja daugiau kaip indeksai,
taip miskas, medziai simbolizuoja istorijos riba, ties kuria balansuoja Antano vidinés kelionés
trajektorija: ,,Vaikinas pasuko siaura girios juosta, iSsikisusia ligi paskutiniy miestelio namy (ten pat,
p- 393). Vaiciulaitis nuosekliai kuria ne tik éjimo paribiu nuotaikg, taciau ir tos ribos jveikima:
,, Tiesiai per giria Antanas nutrauké prie Geisaties” (ten pat, p. 405). Vis délto, giliausia prasme tai
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yra simboliniai veiksmai, atliekami beveik ritualiskai, turintys konkreCia prasme pasakojamos
istorijos kontekste. Girios dvelkia amzinumu — jos Cia stikso nuo neatmenamy laiky. Valentinos
skaitytojas atranda dar viena susidiirimo su amzinybe teritorija — senasias miestelio kapines: ,,O
kapinés buvo uz Kirbynés miestelio, prie misko: sumigusieji ten galéjo klausytis amzinos giriy
giesmés®™ (ten pat, p. 394). Sutapimas ar ne, taciau Vaiciulaitis tekste nuosekliai supina simbolines
ribas zymincius krastovaizdzio elementus. Nuo kapiniy iki vienuolyno (kuris simboline prasme zymi
mirtj pasauliui, paskendusiam sugedime ir puikybéje) téra keli yriai: ,,Geisaties ezero krantai buvo
ramis, medziai iS 1éto suposi ir atsispindéjo vandeny drauge su trobomis, su giriy virstinémis ir
vienuolyno bokstu® (ten pat, p. 421).

Viena i Siy ezero vandenyje atsispindinciy troby priklausé Skaudviliams; ja Vaiciulaitis
vaizduoja remdamasis ikoniskuoju krastovaizdzio potencialumu: ,,<...> Valentina <...> rodé j savo
téviske: ,,Tenai prie ezero — miisy namai®“. <...> Ir jinai nuéjo taku, paskendus rugiy lauke <...>
(ten pat, p. 407-408). Sodyba — tai archetipinis krastovaizdzio elementas, simbolizuojantis zmogaus
gyvenima. Kokia sodyba tikininkas susikuria, toks ir jo gyvenimas. Jei tvoros apirusios, stogas jluzes,
matyt nekaip sekasi; o jei aplinka dvelkia tvarka, kiemas issluotas, zolé nupjauta — tai kelia pagarba
ir pasitikéjima. VaiCiulaitis j teksta tarsi jveda refleksijos galimybe, atsitraukima j Salj: ,,<...>
Valentina <...> ziuréjo j téviskés lygumas, j kluona, palinkusj prie ezero, j raudona pirkios stoga ir
i kaimyny trobas, gulin¢ias medziy tankméj” (ten pat, p. 422). Vis délto zvilgsnis i§ Sono gali
susidaryti ir klaidinga jsptdj, ypac jei jis perdém pilnas jaunatvisko polékio, nepaisancio realumo
plotméje egzistuojancios kancios ir kliticiy:

— Stai pazvelk, pro medZius jau matyti miisy kaimas. Kiekvienas tikis tarp Zaliy

sody atrodo tylus ir laimingas.

Antanas zitréjo j dumus, kylancius i§ kaminy. Véjas | vakara buvo nutiles,

padangé raudo.

— IS tolo zitrédamas manai, kad ten néra jokio riipescio né vargo, - kalbéjo
Valentina. — Kartais a$ vaizduotéje nukeliu apgaulius stogus ir i$ virsaus zvelgiu

i vidy <...> (ten pat, p. 459).
Valentina tarsi aplenkia Antana vienu zingsniu. Ji pirmoji suvokia pasaulio sarangos
tragiskuma, ir iesko budy istrukti is fikcinio pasaulio, i ta, kuriame néra apgaulés. Toks pasaulis yra

realus. | jj einama per audra gilaus ezero vandenyse, per netektis, per kancias. Antanas, girdédamas
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varpo duizius, simboline prasme pabunda is vasaros meilés sapno, ir grizta j realumo plotme.

2.2. Metaforos, diagramos ir vaizdiniai kelioniy apybraizose

Kaip jau aptarta, ikoniskieji zenklai literattriniuose tekstuose gali buti skirstomi j dar
smulkesnes semiotines kategorijas — wvaizdinius, diagramas ir metaforas. Analizuojant Siy zenkly
jtekstinima kelioniy apybraizose Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio (1937) ir Italijos vaizdai (1949), bus
siekiama suvokti Vaiciulai¢io teksty literattiriSkuma semiotine prasme, nuosalyje nepaliekant ir

bendresnés ikonos-indekso-simbolio triados, kuri pasitarnaus formuojant kontekstines nuorodas.

2.2.1. Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio (1937)

Knygoje Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio keliaujama per Italijos, Prancazijos, Vokietijos,
Lenkijos ir Suomijos krastovaizdzius. Atvykus j Asyziy, miesta centrinéje Italijoje, Sventojo
Pranciskaus AsyzieCio gimtine, iSvystama vietové, kurioje susipina religija, istorija ir gamtos grozis,
suteikiantis miestui unikaly charakterj:

Asyzius pakopomis lipo aukstyn j slaitus, ir jeigu ten pats dabar pasikeltum j
virsy, po savo kojom iSvystum ramias gatves, baznycCias, pilnas maldy ir
giedojimo ar nuo Sios zemés garsy ir rupesciy uzsisklendusius vienuolynus.
Tavo akys ilgiau sustoty ties mielomis vietomis, ties pranciskony bazny¢ia,
kurioje su savo broliais ilsisi didysis Sventasis, arba nuklysty jos prie S.
Damiano, dar kartag nuvesty tave j mazuciuka darzelytj, i§ kurio zvelgtum j
klonj, jdubusj po tavo kojomis, zitrétum ilgai j alyvy medzius ten apacioje, i
tas melsvas tolumas, kurios baigiasi Apeniny Slaituose. Ir vél tave apimty
klajoklio ilgesys, noras eiti nezinia kur ir nezinia ko, kilti i virstines sunkiomis
pakriausémis, bastytis po mirty giraites ir alsuoti gaily jy kvepéjima, i$
aukstumy vél leistis j slénius, kuriuose vingriuoja ir Ciurlena upeliai <...>
(Vai¢iulaitis, 2014, p. 29).

Siame Vai¢iulaidio teksto fragmente galima i¥skirti ikonas, t.y. Zenklus, kuriy reik§mé gimsta
per objekto ir reprezentameno panasuma. Pavyzdziui, paminédamas alyvy medzius ir melsvas
tolumas, teksto autorius sukuria ikoniSkuosius vaizdinius, kurie vizualiai primena tikrajj peizaza,
todél skaitytojas gali ,,matyti“ aprasoma krastovaizdj. Indeksiskumas Sioje istraukoje atsiskleidzia
tokiose reikSminése sandarose kaip ,klajoklio ilgesys® ir ,noras <...> kilti j virStines sunkiomis

pakriausémis® — taip netiesiogiai jvardijamas personazo vidinis polékis. Simboliai, t.y. zenklai, kurie
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reiskia savo objektus pagal konvencija arba vartojimo tradicija, Siame tekste galéty biti ,,pranciskony
baznycia® ir ,,Apeniny slaitai®, nes jie nesa tam tikras iSmoktas religines ir socio-kulttirines reiksmes,
kuriy turinys tiesiogiai priklauso nuo skaitytojo patirties. Tad matome, kad tekstas gali buti
interpretuojamas kaip semantinis zenkly tinklas, kur kiekvienas elementas (gatvés, baznycios,
vienuolynai, alyvy medZiai, tro§kimas klajoti) yra tarpusavyije susije ir kuria prasminga naratyva. Sis
daugiasluoksnis naratyvas leidzia skaitytojui ne tik vizualizuoti aprasoma scena, bet ir pajusti
personazo emocijas bei patirti jo vidinj pasaulj.
Sienos mieste VaiCiulaitis patenka j paslaptinga naktine vizija:

Naktis ir tamsa... Vieni misy $itoj zeméj ir Sitam mieste nesiojam savo trapius
rupescius, ilgimés graziy giriy ir upiy, miely zodziy ir zvilgsniy, ir nuostabiy
nakty, pilny jaunystés ir meilés artimumo. Trokstam Sio pasaulio naujy taky,
naujy kalny, naujo uzsimirSimo ir smagumo valandy — ir niekad masy
zingsniai nevedé ligi dangaus, | kurj Stai dabar, atsiskyre nuo pasaulio, su
ziburiais rankose ir baltais gaubtuvais ant galvy, iSsitiesia Sitie vienuoliai
procesijoje, eina ir eina, — ir a§ matau juos tartum didziuliam vieskely kopiant
i Sventa kalna, j Dievo pilj: sutemos gesina jy ziburélius, véjas dusina ir
nutraukia jy giesmiy zodzius, visi jie neriasi j tamsa, bet negali joje visiskai

iSnykt ir balti artéja prie amzinyjy varty <...> (Vaiciulaitis, 2014, p. 37).

Procesija su ziburiais, balti vienuoliy gaubtuvai, ,,Sventas kalnas® bei ,,amzinieji vartai“ — tai
simboliniai zenklai, neSantys gilesnes mistinio krastovaizdzio prasmes ir asociacijas; i§ nuostabios
nakties, pilnos ,jaunystés ir meilés artimumo® skaitytojas patenka kone ciurlioniskai tapybiska
procesija su Ziburiais tamsoje, simbolizuojan¢ig dvasine kelione ar siekj. Ciurlionio jtaka juntama ir
Florencijos patirtyje:

Florencijos miestas jau skesta vakaro sambréskiuos. Toskanijos nutole kalnai
klostosi melsvomis tikanomis, o Arno srové tamséja ties kalvy papéde.
Paskutiniai spinduliai danguje nuzeria dviejy debeséliy krastus varine spalva —
ir plaukia tie du aukstumy paklydéliai, panasus j ryklj ir banginj. Jy pilkos ir
zalsvos spalvos, jy lyg aukso vilna krastai sudaro man gerai pazjstama paveiksla

ir jspadj — Ciurlionio paveikslg (Vai¢iulaitis, 2014, p. 42).

Siame tekste Vaiciulaitis meistritkai i§naudoja visus tris ikonos poklasius — vaizdinj, diagramg
ir metaforqg. Toskanos krastovaizdis, matomas i$ Florencijos, pilnas teokritiskojo idiliskumo: pries
skaitytojo akis kyla melsvos tikanos, tolumoje stiikso kalnai, besileidzianti saulé maino debesy

spalvas, o kalvy papédéje ramiai teka upé. Taciau netriksta ir konkretaus diagramiskumo, siuo atveju
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iSreiksto per aiskia topografine schema: miestas, kalnai, upé, ir tik tuomet zvilgsnis j vakaro dangy.
H2Aukstumy paklydéliai® ir ,,ukanomis apsikloste kalnai — Sios ikoniskosios metaforos pagyvina
krastovaizdzio aprasyma, suteikdamos jam gyvumo ir jaukumo jausma — tarsi debesys ir kalnai patys
savyje turéty gyvybés ir dvasinés Silumos.

Pakeliui | Avinjona taip pat sutinkame metaforiskai zmogiskos silumos prisigérusius gamtos
objektus: ,,sédincia saule®, ,bégancias virSunes® ir ,,kalny nugaras®:

Tuo tarpu saulé, sédédama mélyname danguj, kaitina slaitus, kur noksta
vynuogés, kaitina murinius namelius su raudonais stogais, kaitina Ronos upe
ir slénius, kaitina retkarciais pasitaikantj miskelj ir ten tolumoj lyg migloj
dunksantj kalna. O anoj puséj nuo misy béga ir slepiasi Alpiy virSunés, ¢ia
nitrios ir ruscios, ¢ia vél sniego lopy sau ant nugary pasilikusios (Vaiciulaitis,
2014, p. 58-59).

Skaitant teksta juntamas judéjimas, tarsi j krastovaizdj buty zvelgiama pro traukinio langa:
saulé, slaitai, nameliai, stogai, upé, sléniai, miskeliai, kalny virStnés — viskas mainosi, kinta, juda; $i
ikoniskoji diagrama padeda sukurti nekantraus laukimo jausma, jvaziuojant j Avinjona, popieziy,
poety ir trubadiiry miesta. VaiCiulaitis prisimena vaikystéje pamégta pranciizy rasytoja Alfonsa
Daudet, ir jo pasakojima apie boksta, j kurj pokstininkai jkélé popieziaus mula. Tas bokstas
tebestovijs, tad lipame aukstyn ir gérimés vaizdais:

Uz miesto — kaimai, sodai, tolumoj — dunksantys kalnai. Visas mielas Provanso
krastas su savo saule, su vynuogémis ir Chateauneuf vynu, apie kurj mums
pasakyta: ,,Jei paragausit jo butelj, jums vis gyvenima gyslose saulé srovens®.
Pries mus nusities¢es viduramzio poety krastas, garsioji trubadiry zemé
(Vai¢iulaitis, 2014, p. 62-63).

Istraukoje dominuoja ikoniskasis diagramiskumas, skaitytojo zvilgsnis perbéga miesto riba,
sklendzia virs kaimo sody, kol galiausiai atsiremia j kalnus. Kita karta Sis istorinis Provanso krastas
iS uzmarsties iSnyra vidiniu regéjimu besiklausant gatvés dainininko triukSmingajame Paryziuje:

Ir as pazjstu anuos aukso derliaus laikus ir tas mélynas pranctizy zemés kalvas,
ir mano akyse kyla, besiklausant Sito giesmininko, tasai vasaros dieny
sauléleidis, kada vienas sédéjau uz Oranzo miesto, prie didziulio, apleisto sodo
ar kapinyno. Priesais mane, lyg gilus ezerai tyvuliavo Provanso lygumos, i
kurias jau gulé lengvi rtkai, ir brendo platiis vynuogynai ir skambéjo jnirtusiy
ziogy pulkai. Tolumoje ten rySkéjo mélynos paslaités (Vaiciulaitis, 2014, p.
76).
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Siame tekste galima identifikuoti ikonas — ,,mélynas pranctizy zemés kalvas® ar ,,vasaros
dieny sauléleidzius®, indeksus — ,lengvus rukus®, ,,gulancius” ant lygumy — jie nurodo tam tikras
aplinkybes, pavyzdziui, vakaro artéjima ar ory pasikeitima, bei simbolius — ,,aukso derliaus laikus®
tekste nesancius papildomag prasminj krivj ir asociacijas, kurios néra tiesiogiai susijusios su pacia
fraze, bet yra kulttriskai iSmoktos ir suprantamos.

1935-aisiais metais, skrisdamas léktuvu j Krokuva, , karaliy miesta“, Vaiciulaitis nepamini is
kur — kaip ir romane Valentina kelioné prasideda uz teksto riby:

Peizazas kinta. PrieSais buriuojasi debesiniy kalny virsunés, skaidrios ir
visagalés, sunkiai atsirémusios j mélyna dangy. Plaukia jos sau vienos, is léto
neturédamos ko skubéti ir apsimastydamos. Léktuvas, lengvai supdamasis,
aplenkia virstines, ir Stai jos dabar zvelgia mums i$ Sono. [...] Visa antzemiska
vieSpatysté, su savo sléniais, kalny atSaizomis ir prarajomis (Vaiciulaitis, 2014,
p. 108).

Be jprastiniy krastovaizdzio aprasymams budingy ikoniniy Zenkly, Sioje istraukoje aptinkamas
ir indeksas — ,léktuvas, lengvai supdamasis, aplenkia virSiines® — tai frazé, nurodanti technologijy
egzistavima. O zvilgsnis | ,,antzemiSka vieSpatyste, su savo sléniais, kalny atSaizomis ir prarajomis®
simboliskai jzenklina naujas tos epochos keliautojy patirtis. Pazymeétina, kad nuo istorinio Dariaus
ir Giréno skrydzio téra praéje dveji metai.

Siaurés elnio Suomijoje Vai¢iulaitis, deja, nepamaté, tatiau viena bemiege, skaidrig ir vésia
vasaros naktj ten i$vydo nekintamumui ir beribi§kumui atiduotus Siaurés miskus:

Ir pasijunti, lyg batum atskirtas nuo viso pasaulio ir patekes i vienatve, i tyla,

i didziule ezery ir giriy globa. Tikras begalybés ir pirmyksc¢iy laiky vaizdas,

zitrint j Sitas nesikeiciancias, riby nezinancias pusy ir berzy virSuines. Girios ir

girios sittbuoja ir Slama ligi tolimo akirac¢io (Vai¢iulaitis, 2014, p. 115).

Visi raktiniai Sios iStraukos zodziai alsuote alsuoja pirmybés kategorija, kuri apima grynus
pojucius (,begalybés ir pirmyksciy laiky vaizdas®™) ir jausmus (,lyg butum atskirtas®) — todél
darytina prielaida, kad ir semiotinai zenklai, sudarantys Sios iStraukos pagrinda, priklausys jvairiems
ikoninio zenklo (pirmybés kategorija) poklasiams. Diagramiskai skaitytojas nuvedamas j erdve, kuri
tarsi atskirta nuo pasaulio, tarp ezery ir giriy, ir iki tolimiausiy akiraCiy nesimato nieko kito, tik
,Iiby nezinancios pusy ir berzy virsunés®. MetaforiSkai pries akis atsiveria ,,begalybés ir pirmyksc¢iy
laiky vaizdas®; pavarges keliautojas jaucia ,,didziule ezery ir giriy globa*.
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Vaiciulaitis mielai sveciuojasi pas literatus uzsienyje. Helsinkyje, besikalbant su suomiy
raSytoja Maila Talvio (ji kelias vasaras su vyru kalbininku praleido Suvalkijoje), iSnyra bendri
prisiminimai apie pietuose palikto Nemuno krasto grozj:

Ir ji vél kalba apie senas, grazias dienas tenai, prie ramiai sruvenancio Nemuno:

— Buvo vasara, rugiapjuteé. IS tolo pasigirdo do daina. Mes sédéjom po azuolu,

ir lakstingalélé taip graziai lakStavo (Vaiciulaitis, 2014, p. 124).

Vaizdiniai ,ramiai sruvenantis Nemunas®, ,,mes sédéjom po gzuolu® ir ,lakstingalélé taip
graziai lakstavo® atkuria kone idiliska XIX-ojo amziaus pabaigos Lietuvos vaizda — Talvio lankeési
Lietuvoje 1894 ir 1895 metais.

Labai panasius vaizdinius Vai¢iulaitis uzfiksuoja ir viesédamas Italijoje pas garsy amerikieciy
meno istorika Berensona, kilusj nuo dzukiskomis kalvelémis jréminty Butrimoniy:

Jis susisvajoja, akys prisimerkia, lyg regéty tolimas lygumas ir smélio kalveles,

kuriy neteko pacioj mazumoj:

— Atsimenu rugiapjutés grazias dainas... Ir tokios girios ten augo! Prie keliy

stovi ten dideli kryziai...

Besiklausydamas ir a§ matau savo zemeg, jos puSynus ir sielius upése, jos

plaustus ir placius vieskelius tarp zaliy pievy.

Ir girdziu skardzig ir graudzig Sienpjoviy daina birzelio vakarais (Vai¢iulaitis
2014, p. 49-50).

2.2.2. Italijos vaizdai (1949)

Vai¢iulaitio kelioniy knygos — Italijos vaizdai ir Nuo Sirakizy iki Siaurés elnio gali biti
laikomi kelioniy gidais placigja prasme. Panasiai kaip romantizmo epochoje iSpopuliaréje kelioniy
apraSymai, pavyzdziui, Byron’o, Shelley’io ar Keats’o (Crinquand, 2010, p. 17-18), Vaiciulaicio
tekstai jkvepia keliautojus pazinti kulttirinéje atmintyje jamzintus vaizdus. Italijos vaizdai prasideda
diagramiska jzanga:

Kada tu iSsiilgsi saulés ir minksto véjo, zydros padangés ir mélyny juros vilniy,
bent atsiminimuose pasikelk su manim j maza italy miestelj, kurio vardas
Terracina, ir, uzkopes ant kalno prie Jupiterio Sventyklos griuvésiy, zvelk
placiai j tuos didelius vandenis, o paskui nurimes klausykis mariy oSimo zemai

po tavo kojy (Vaiciulaitis, 2015, p. 15).

Semiotiné diagrama Siame tekste atsiskleidzia per vidine sakinio schema — juntamas
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intencionalus skaitytojo vedimas; démesys palaipsniui kreipiamas nuo konkreciy topografiniy
elementy (Terracina miestelis prie Vidurzemio juros, Jupiterio $ventykla ant kalvos) link
abstraktesniy, galbut net ikonisky teksto elementy (dideliy vandeny, mariy oSimo). Negalima
nepastebéti Sio teksto dvasios sasajy su VaiCiulaiCio mégto pranctizo poeto Valéry eilérascio
,Kapinés prie juros” (,,Le cimetiere marin®) pradzia:

Sis stogo $laitas, nutiiptas karveliy, taip ramiai

Tarp pinijy alsuoja, tarp kapy;

Vidudienis teisingasis liepsna ¢ia gimdo

Jura — vis kylancia i$ naujo jura!

Stai atlygis uz mintj, ateinantis

Vienu ilgu zvilgsniu j poilsj dievy.*

(Vertimas $io magistro darbo autoriaus)

1920 m. sukurtame eilérastyje Valéry zvelgia nuo kalvos virSunéje ant Vidurzemio jiiros
kranto jkurdinty senyjy Seto (pranc. Sete) miesto kapiniy j placius vandenys, kuriuose supasi baltos
it karveliai burés; eilés komponuojamos isSnaudojant metafory potencialuma: jira kyla it stogo slaitas;
jura alsuoja tarsi zmogus; kaitri saulé gimdo jurg, t.y. nuzeria vandeny pavirsiy atspindziais; tolumoje
supasi baltos burés it karveliai. VaiCiulaiCiui semiotiniy metafory naudojimas taip pat nesvetimas —
jo tekste gimsta jausmai, susitinka marios ir dangus: ,Ilgai sédéjau ir masciau. Toli antai mariy
vandenys susilieja su dangumi, ir j jy susibégimo vietg bezitrrint, gimsta begalybés jausmas tavyje,
kai neiSmatuojamos marios ir neiSmatuojamas dangus susitinka toli, toli tenai...” (Vai¢iulaitis, 2015,

p- 19). Kadangi, semiotiniai vaizdiniai priklauso pirmybés kategorijai, laikytina, kad butent jie

% Ce toit tranquille, ott marchent des colombes,
Entre les pins palpite, entre les tombes;

Midi le juste y compose de feux

La mer, la mer, toujours recommencée !

O récompense aprés une pensée

Qu’un long regard sur le calme des dieux !

(Valéry, 1933, p. 157).
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suteikia Vaitiulai¢io tekstui ikoniskojo literatiriskumo (plg. Santaella, 2007): ,,Zemai po kojy maciau
tyly ir tusCia Teracinos miestelj. Pajiriu vaiksCiojo zmoneés, ir nuo aukstumos jie buvo mazyciai,
kaip vos bepakrutancios skruzdélés® (VaiCiulaitis, 2015, p. 19). Vaiciulaitis pabrézia Sio
krastovaizdzio patirties unikaluma, tarsi tai buty autoriaus jaunystés Sviesiausia valanda, j kurj antra
kartg jau nebesugrjztama:

Ir Siandien man rodosi, kad as savo gyvenime niekados nemaciau ir nematysiu
tiek daug mélynumo i$ dangaus ir i§ mariy, kaip ana valanda prie Jupiterio
sventyklos akmeny virSum Terracinos miestelio, né nejausiu tokio giedraus ir
Sviesaus véjo, kaip tasai, kuris su visu dziaugsmu atlékdamas nuo juros,
susiliejo i viena gaida ir j viena spalva su dangaus aukstumy ir mariy vandeny

mélynumu <...> (ten pat, p. 19).

Siame tekste atpaZjstamas semiotinis indekso panaudojimas: véjas, susiliejes su garsu ir
spalvomis, reiskia daug daugiau nei zodziai gali pasakyti. Vaiciulaitis uzbaigia skyriy apie Terracing
pakylétai, ta¢iau su nostalgisku zvilgsniu j praeitj; Valéry eilérastj ,, Kapinés prie juros” uzbaigia su
ateities vizija, dvasios pagava ir entuziastingu raginimu ,,ISdrjskime gyventi!*:
Stai véjas kyla! ... Biitinai dabar gyventi pasiryzkim!

Galingi véjo giisiai sklaido mano knyga,

Ir bangos kranto uolose j debesis pursly sutryksti drjsta!
Lai skrenda puslapiai tvaskieji!

O duzkit, bangos! Sugriaukit vandenys pradziuge

Sio stogo tyla — kur ka tik suposi baltutélaités burés!®
(Vertimas $io magistro darbo autoriaus)

Amalfio krantas — Sorento, Ravelio, Amalfio miestai, Kaprio sala — tai rasytojy mégstamas

* Le vent se leve | . . . il faut tenter de vivre !
L'air immense ouvre et referme mon livre,
La vague en poudre ose jaillir des rocs !
Envolez-vous, pages tout éblouies !

Rompez, vagues | Rompez d'eaux rejouies
Ce toit tranquille ou picoraient des focs !

(Valéry, 1933, p. 163).
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krastas; Oscaras Wilde’as, Henrikas Ibsenas, Akselis Munthe ir daugelis garsiy autoriy kity ten
gyveno, rasé arba tik lankési. Ne iSimtis yra ir Antanas Vaiciulaitis: ,,Dainuodami plaukéme j Kaprio
sala, kuri pamazu kilo i$ vandeny” (VaiCiulaitis, 2015, p. 49). Kepinant saulei aplankytos
svarbiausios vietos, nuvargta kopiant Solaro kalna; pavargusius keliautojus pasitiko nakties tamsa,
kurioje prapliupo lietus. ISauses rytas saloje atrodé it regéjimas:

Tos spalvos ir tas drégnas ano rytmecio kvepéjimas nedingsta ir nemazta: tuo
paciu vaiskumu ir tuo paciu pilnumu bei malone jie padvelkia su gaiviais
pavasario véjais ir metai i$ mety iSsineria Vidurzemio juros tolumy, ziedas po

ziedo, varsa po varsos ir atminimas po atminimo (ten pat, p. 53).

Ikoniskumas, reprezentuojantis pirmybés kategorija zenklo santykyje su jo objektu,
Vaiciulaic¢io tekstuose yra labai gyvas, be to jis remiasi net tik teksto wvaizdiSkumu, bet ir kitais
pojuciais: uosle (,,rytmecio kvepéjimas®), lytéjimu (veida glosto ,,gaiviis pavasario véjai®).

Ravelo miestas iSsiskiria i$ kity Amalfio kranto miesty tuo, kad jis jsiktires ne prie vandens,
bet aukstai kalvos virStinéje, nuo kurios atsiveria nuostabtis vaizdai j aplinkinius kalnus, terasas,
citrinmedziy sodus ir vaiskiai tvaskancia mélyna jara. Viena iS terasy saugo garsiuosius Rufolo vilos
sodus, kurie, kaip ir Vai¢iulacio laikais, zadina keliautojy vaizduote, kurdami nezemisko lengvumo
jausma. Bene garsiausias Sio sodo lankytojas buvo kompozitorius Richardas Wagneris; Cia apsilankes
jis savo vaizduotéje iSvydo garsiuosius Klingzoro sodus. Perkelti j drama-misterijg Parsifalis, jie
gyvuoja net tik literatirinéje, tac¢iau ir muzikinéje erdvéje. Jdomu tai kaip Vaiciulaitis pristato §j
karinj; i$ pradziy seka ganétinai diagramiska aprasymas:

Rufolo sodai ir vaizdus kiemai — pilni senovinio zavesio, tylos ir atminimy.
Aplinkui auga auksti, tankts kiparisai, sitiruoja pusys, zydi oleandrai ir kerojasi
didziuliai paparciai.

Uz ty rumy ir sody yra ten terasa, ir atsiveria nauji reginiai. Viename Sone,
visai arti, nitkso kalnai. Kaip degtuky dézutés, juose isdélioti nameliukai. Uz
ty virSuniy, ir vél kalnai, rastas, vienodi, akmeninémis keteromis ir tusti.

O priesais erdvé ir gelmé: plati ir begaliné, litliuoja ir zéri jura, tolybéje
skestanti j rukus <...>.

<...> Artinasi naktis, gretimyjy kalny rascios keteros skendéja meélynoje

migloje, kuri kaskart tirStéja (ten pat, p. 42-43).

Tuomet tirStéjanciose nakties sutemose, iS juros migly kaip sapnas iSnyra Wagnerio
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uzburtieji Klingzoro sody wvaizdiniai; VaiCiulaitis bando zvelgti Wagnerio zvilgsniu, pamatyti
Parsifalio vizija, ir ja pristatyti skaitytojui.
Metaforiskai atsisveikinama su Amalfio krantu idiliskuose Sorento lygumos soduose:

Kelias tarpais béga paciu juros krantu, o tarpais suka gilyn j alyvy ir vynmedziy
sodus ir laukus. Paskui vél grizta prie tyliy, saulés nuzerty vandeny $j mélyna
geguzés rytmetj. Prie Scaricatorés nusikreipiam nuo juros ir kopiam j kalvas,
aukstyn ir aukstyn, kol nuo pacios virSinés iSvystam amzino pavasario ir
amzinai zaliuojanc¢iy sody zeme — Sorento lyguma. Kur tik akys regi, visur ¢ia
veslu, zalia ir jauna. Medziai, kriimai ir gélés auga tirsti, ¢ia pat brandindami

pumpura ir nokindami vaisiy (ten pat, p. 46).

Sis vaizdas, kuriame tarsi nieko netriiksta, knygos tekste funkcionuoja tarsi metafora, kuri
pazadina autoriaus atsiminimus apie tai, ko tritksta labiausiai: zaliuojanciuose téviskeés laukuose liko
maza mergaité, nutritkes rysj ir neiSpildytas troskimas parvezti dovany:

AS noriu sugrjzti j Sorenta, paimti j rankas ang atminimy déze ir nesti ja per
amzino pavasario sodus ir per svelny citriny kvepéjima, kol prieisiu prie

téviskeés varty ir prie taves mazos, kurios taip anksti netekau (ten pat, p. 48).

Romoje, amzinajame imperatoriy ir popieziy mieste, Vaiciulaitis kopia j kalvas ir gaudziant
baznyciy varpams kartu su romieciais gérisi saulélydziais: ,,Dangaus pakras¢iai dar labiau nurausta.
Nurausta ir gubriuota debesio virSuné, lyg koks ugnine spalva prazydes kalnas™ (ten pat, p. 75).
,Ugnine spalva prazydes kalnas® — tai jvairialypé semiotiné struktiira, kurioje sutinkamas ir
ikoniskasis vaizdinys (skaitytojo vaizduotéje kyla saulélydzio $viesos nuzerti debesys), ir ikoniskoji
metafora (,,zydintis kalnas®), ir net tam tikras indeksiskumo laipsnis — asociatyviai kalbama apie

mistine vakaro nuotaika.

2.3. Lietuviskosios Arkadijos vaizdiniai A. Vaiciulaicio egodokumentikoje

Nors Antano Vaiciulai¢io egodokumentikoje literatiiros tyréjai kaip svarbiausius isskiria
tévyneés, tautos, gimtojo krasto, Seimos vaizdinius (Bankauskaité, Vaisvylaité, 2019, p. 111), joje
svarbig vietg uzima ir jvairts krastovaizdzio aprasymai, kuriuos galima suskirstyti j kelis pogrupius:

1. téviskeés ir gimtosios sodybos vaizdai;

2. gimtojo krasto vaizdai;

3. studijy mety ir jaunystés kelioniy vaizdai;
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4. vaizdai i$ gyvenimo JAV (egzilio laikotarpis);

5. sovietinés Lietuvos vaizdai.

Téviskés ir gimtosios sodybos svarba VaiciulaiCio pasauléjautoje liudija jo mintis, iSreiksta
laitke kraitietei Julijai Svabaitei-Gylienei: , Tikrai mes sukamés apie savo tévitkes, kaip anie
paukiiai, i¥baidyti i¥ lizdo, — ir néra kity namy* (Vai¢iulaitis, 2013, p. 657; laitkas Julijai Svabaitei-
Gylienei 1975 12). Ikoniskas diagramiskumas ¢ia labai paprastas: paukstis suka ratus aplink lizda, o
zmogus visa gyvenima sukasi apie téviskés namus — tai ir yra toji Teokrito ir Vergilijaus Arkadija,
tik sumazinta iki mikrokosmoso, kuris baigiasi kazkur ties lauky pabariais:

Kai Taves néra, Tavo eilés dazniau ateina pas mane. Tarpais man pasirodo, kad
Tujen per misy vasaros laukus, lyg auka, savo rankomis nestum jas pas mane
— ir stai a8 Tave regiu artéjant tenai, kazkur miisy téviskiy pabariais. Tos eilés
man susilieja ir vieng spalva ir vieng gaida, ir toji spalva yra tokia maloni; tai
lino ziedo mélis, kokj a§ matydavau savo laukuose pries daugel graziy dieny.
It ta lino spalva man truputj lyg litidnoka, lyg gaili — lygiai tokia gera ir
ilgesinga, kaip anais vakarais, kada toli uz musy giriy, su kazkokiu grauduliu,
létai sésdavo sauluté (ten pat, p. 184-185; laiskas J. Ais¢iui 1949 09 01).

Siame bic¢iuliui Jonui Ais¢iui rafytame laitke vyrauja ikoniskieji vaizdiniai ir metaforos.
Vaiciulaitis naudoja stiprius vaizdinius, jtaigiai kuriancius téviskés lauky vizija, pavyzdziui, ,, Tujen
per misy vasaros laukus® arba ,,lino ziedo mélis®. Metaforos ¢ia naudojamos kaip priemoné perteikti
gilesne reikSme ir jausmus, kurie néra tiesiogiai iSreiksti. Pavyzdziui, ,.eilés dazniau ateina pas mane*
gali simbolizuoti prisiminimus ar mintis apie asmenj, kurio néra $alia; ,lino ziedo mélis“ gali bati
metafora praeities groziui ar laikmeciui, kuris yra malonus, bet kartu ir keliantis ilges;.

Tuo paciu giedru gailes¢iu persmelktas ir laiskas poetui Bernardui Brazdzioniui:

Kada a$ taip sédéjau, atléké man téviskés ilgesys — toks tikras, rudeninis. IS
Siaurés mariy pulkais atskrido laukiniy zasy virtiné. Lietuvoje mane visada
mane apimdavo ilgesys ir kazin koks giedras gailestis, kai zydria padange
sugirksédavo jy virtiné ir traukdavo kazkur j pietus, palikdamos mane pievoje

viena, mazg ir neramy (ten pat, p. 282; laiskas B. Brazdzioniui 1948 10 06).

,Laukiniy zasy virtiné” Siame tekste simbolizuoja bendra dalia — téviskés praradima;
ikoniskoji diagrama pieSia Siaurés-piety kryptimi judancius paukscius ir pieva, kurioje liko
Vaiciulai¢io vaikysté.

Atsiminimuose daznai iSkyla téviskés medziy vaizdai: ,,Vakar maciau — jau zydi klevai.

39



Téviskéj jie augo prie pat pirkios — ir tai dugzdavo juose bitinélis“ (ten pat, p. 200; laiSkas J. AiscCiui
1950 04 29). Ir zydincio klevo vaizdas, ir kraStietés atsiystas laiSkas pazadina gyva, diagramiskg
gimtyjy viety isgyvenima:

Kai skaitai Jusy laiske apie musy sodo medzius, rodos, ir pats blitum tenai.
<...> AS puikiai atsimenu ir Jusy téviske, ir tg upelj per Jusy pieva, ir Jasy sodo
medzius, ir pirkia, kurioje Jus gyvenote (ten pat, p. 661; laiskas Julijai
Svabaitei-Gylienei 1991 12 11).

Gimtinés vaizdai uzima svarbia vieta Vaiciulai¢io laisSkuose; jis daznai mintimis grjzta i
Tévyne. Kaip ir knygoje nuo Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio pavaizduotame pokalbyje su suomiy
raSytoja Maila Talvio apie ,,senas, grazias dienas prie ramiai sruvenanc¢io Nemuno® (plg. Vaiciulaitis
2014, p. 124), taip ir laiske J. AisCiui sumaniai iSnaudojamos ikoniSkosios zenklo galimybeés: ,,O gal
tai bus ne recenzija, o ilgesio zvilgsnis j Nemuno vaga nuo Rumsiskés pakranciy, — kaip gyvas tas
vaizdas man stovi prie§ akis® (Vaiciulaitis, 2013, p. 130; laiskas J. AisCiui 1947 05 15). Nors ir
juntamas metaforos dominavimas — recenzija lyginama su ilgesio zvilgsniu j Nemuno vaga,
aptinkamas ir diagramiskas krastovaizdzio vaizdavimas — zvilgsnis metamas nuo Rumsiskiy kranty
(J. Aiscio téviskés) | tuomet dar neuztvenkta Nemuno vaga, o teiginys ,kaip gyvas tas vaizdas man
stovi pries akis“ gali baiti vertinamas kaip nuoroda j semiotinj vaizdinj.

Vaiciulaicio studijy miesto Kauno apylinkiy vaizdiniai atgyja ir kitame laiske J. AisCiui 1948-
aisiais metais:

Rytoj anksti ryta i¥vaziuoju. Siandien gi ileisiu ir pasakysiu sudie — ir tai jirai
amziais oSanciai, ir zalioms vilnims, ir ruoniams, ir toms pusims. Jos taip
kvepia, ir tas pilnas saky kvepéjimas primena anas grazias ir brangias dienas,
kada vaiks¢iodavau Panemunés Sile, arba i laivo islipdavau Kacerginéje (ten
pat, p. 158; laiskas J. AisCiui 1948 09 08).

Autorius §j laiska raso i$ poilsiavietés Atlanto vandenyno pakrantéje; toliau laisko tekste
iSreiskiama viltj, kad kada nors pavyks sugrjzti j tas brangias vietoves Lietuvoje. Vai¢iulaitis laisko
tekste sumaniai apjungia diagramg ir metaforg: atsisveikinama su jura, vilnimis, ruoniais, pusimis
Amerikoje, o tikimasi, grjzus j Lietuva, Panemunés ar Kacerginés Siluose pasisveikinti su medziais
tarsi su gerais biciuliais (plg. ten pat, p. 159; laiskas J. AisCiui 1948 09 08). Joniniy — tradicinés

lietuviy $ventés — patirtis, esant toli nuo gimtojo krasto, sukelia gyvy prisiminimy banga: ,,Sioji
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Sventé man visados primena kazkokia pilnybe ir mistika. Tai gal atgarsiai ir musy senovés turto, ar
gal Cia atliepia gamta — vesli, pilna, auganti. Gal ir Tau vaizduojas tokios nuotaikos — ir mélynieji
téviskes $ilai, ir Nemuno vilnys, ir savi Zzmonés® (ten pat, p. 238; laiskas J. AisCiui 1956 06 21).

1956 m. Vasingtone jvykes Lietuviy tautinés sajungos suorganizuotas saskrydis buvo svarbus
uzsienio lietuviy pasiekimas. Ir nors jame svarby vaidmenj vaidino tarptautiné politika (saskrydyje
dalyvavo diplomatai, JAV Kongreso ir Senato rimy atstovai), Vaiciulai¢iui didesnj jspudj paliko
,.Ciurlionio® ansamblio pasirodymas: ,,<...> CiurlionieCiy dainos tebeskamba man ausyse ir veda i
teviskes laukus ir ilgesius (ten pat, p. 238; laitkas J. Ais¢iui 1956 06 21). Sioje autoriaus patirtyje
atsiskleidzia muzikos kuriniy galia produkuoti krastovaizdzio vaizdinius; todél darytina prielaida,
kad tai veikia per zenkly indeksiskumg: muzikos garsai tiesiogiai daro jtaka zenklo objektui.

Laiske Bernardui Brazdzioniui naudojama ikoniskoji diagrama; aprasomas supoetintas,
jsivaizduojamas zemaitiskas krastovaizdis: ,,Nors niekad Tavo sodybos nemaciau, bet vaizda
(dvasinj) apie ja turiu: man vaidenas kazkokios piety zemés lygumos, retai apgyvendintos — Sen ten
stiikso ZemaitiSkos bakiZés, ir aure — Bernardo troba! Zinoma, su svirtimi ir gluosniu!* (ten pat, p.
343; laiskas B. Brazdzioniui 1978 05 02). Tuo tarpu Kazio Braduno téviské Vaiciulai¢iui gerai
pazjstama; ji — gretimoje Alvito parapijoje: ,,<...> kai délioju Tau $iuos zodzius, taip ir matau Alvito
baznytios boktus ir ta tksmingg soda, kurio takais vaikiiodavau per Sventos Onos atlaidus.
Kadaise tuos bokstus regédavau nuo savo téviskés lauky ezios, kai, mazas piemenélis, saugodavau
kaimene® (ten pat, p. 473; laiskas K. Bradunui 1987 02 07). Prisiminimuose atgyja topografinis
gimtojo krasto vaizdas:

Jei dabar butum Kapsy zeméje, tai, kaip pridera geriems kaimynams,
treCiadienj, Sio ménesio vienuoliktaja gal sutartume pasimatyti pusiaukeléje, —
ant Seimenos tilto, nuo kurio Ziloj senovéj karta vos nenuvirtom j upe su
vezimu ir arkliu, o susitike pultume vienas antram j glébius su visokeriopos
palaimos linkéjimais Tavi iskilmés ir Sventés dieng. Arba gal suguzétume j
Bradinyne garsiame KirSy kaime <...> (ten pat, p. 473; laiskas K. Bradunui
1987 02 07).

Si teksto idtrauka kuria idili¥ka Kapsy Zemés vaizdinj: kaimynai susitinka, keliauja vieni pas
kitus j svecius, linki vienas kitam laimés — tai kone teokritiskasis Arkadijos pasaulis, pilnas ramybés

ir harmonijos. Semiotinis teksto diagramiSkumas atsiskleidzia per topografinius-erdvinius teksto
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elementus — kaimynai, pusiaukelé, tiltas, Seimenos upé, Bradtnyné, Kirsy kaimas.

Nors gausiausiai krastovaizdziy aprasymai i Vaiciulai¢io studijy ir jaunystés kelioniy
laikotarpio aptinkami knygose Italijos vaizdai ir Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, keleta jy galima
aptikti ir egodokumentikoje, pavyzdziui, 1936 m., studijuodamas Grenoblio universitete, jis raso
biciuliui Motiejui Luksiui j Lietuva: , Teisybe Snekant, man atrodo nelabai toli ligi Taves — tik
gerokai pasispirti nuo kurio kalno, ir gal lepteltum kur Vabalninko apylinkése” (ten pat, p. 35;
laitkas M. LukSiui 1936 05 22). Sis vaizduotés $uolis budingas Vai¢iulaitiui, ypatingai véliau, jau
ragaunamas iSeivio duona, kai jis prisiminimuose daznai keliaus j Lietuva.

Po dvejy mety, jau baiges studijas ir grjzes dirbti | Lietuva, VaiCiulaitis raso i$ Kauno j
Grenoblj Jonui Aisciui; laisko gavéjas nedviprasmiskai skatinamas kopti j miesta supancius kalnus
ir ,<...> zvelgti | po <...> kojom sugulusia pranciizy $alj, i paslaites ir plentus, kuriais blizgédami,
lyg vabalai, rieda automobiliai® (ten pat, p. 50; laiskas J. Aisc¢iui 1938 01 25). Vaiciulaitis stengiasi
palenkti J. Aistj, kuris skeptiskai zitari j krastovaizdj kaip jkvépimo Saltinj (,,AS peizaza mégstu, bet
ne realy”) argumentuodamas, kad vis dél to verta jsizituréti j gamta, nes tai ,,duoda kiirybai pagrinda,
mano iSmanymu, eina i$ tiesioginio gamto ir gyvenimo stebéjimo, jsijautimo, lygiai kaip ir
nuvokimo slapty negamtiniy jégy ir pasauliy” (ten pat, p. 51; laiskas J. Ais¢iui 1938 01 25).

Vaizdai i§ gyvenimo JAV (egzilio laikotarpis) uzima gana svarbia vieta Vai¢iulai¢io
egodokumentikoje, pavyzdziui, i§ Thomson miesto Konektikute 1941-aisiais metais jis gana
viltingai raso Jonui Aisciui: ,,<...> apylinkés Cia grazios. Patinka man tie vilnijantys kalneliai — ir jy
varsa keitiasi. Cia jie pilksvi, ¢ia romantiski, ilgesingai mélyni, o kartais — lyg jira prie Palangos. A%
tada mastau apie begalinius vandenis, ir tai vél man dziaugsmas® (ten pat, p. 73; laiskas J. Ais¢iui
1941 09 24). Po SeSeriy mety, 1947-aisiais i§ Skrantono (Pensilvanijos valstija) J. AisCiui rasyto
laisko tekstas persmelktas litidesio ir rezignacijos; diagramiskas Pocono kalny krastovaizdzio
aprasymas tarsi iliustriuoja suniokotus iSeiviy gyvenimus:

Paskutiniu metu kiek pavazinéjau. Yra labai graziy viety Pocono kalnuose —
su upeliais, uolomis, kriokliais... Bet angliakasiy plotuose matai ir nykiy
paveiksly — zemés viduriai iSrausti, ir stovi jie juodi, su akmeny skeveldromis,
— ir zitrék, tokiose vietose susiguizes dar kur stovi zmogaus lizdas. O kur ne
kur kyla juodas ar graudziai raudonas didziulis pastatas, lyg to teritorijos
vieSpataujanti Smékla: tai laizytuvas, kur anglis perskirtoma (ten pat, p. 131;
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laiskas J. AisCiui 1947 06 16).

Dar po desimties mety J. Aistj pasiekia VaiciulaiCio laiskas iS Vasingtono, JAV sostinés,
kuriame juntamas susitaikymas su iseivio dalia, o tolumose likusi nepasiekiama tévyné — it mitiné
protéviy pasakojimy zemé: ,,Dabar sostinéje grazios rudens dienos. Kai ryta paziariu pro langa,
anapus kelio liepsnoja krtimai — tokie raudoni. Mes Cia gyvename prie misko — ir jo medziai
pasipuose spalvy grozybe. Ypac jos grazios rytais, kada jas saulé nuplieskia visame vaiskume.
Netoliese auga vienas toks medis — patriarchas. Platus, platus ir iSsikerojes kaip ta Grainio liepa®
(ten pat, p. 243; laiskas J. Aisciui 1957 10 28).

Sugrjzimai j sovieting Lietuvg nebuvo dazni — kelionés btuidavo sudétingos, brangios,
metais jis taip apraso savo kelionés patirtj j sovietine Lietuva B. Brazdzioniui: ,,Tas kaimas gal ir
buvo vienas nepapras¢iausiy jspudziy: ten stovi tik mtsy namai (pirkia, klétis, tvartas — kluonas
sudeges). O visa kita, kiek akys nesSa, téra laukas — tkiai nugriauti, sodai iskirsti“ (ten pat, p. 344;
laiskas B. Brazdzioniui 1979 VIII 15). Tuo tarpu tos pacios kelionés jspudziai J. Apuciui aprasomi
taip: ,, Taip daznai ateina matytieji Vilniaus bokstai, Kauno senamiestis, téviskeé ir visi sutiktieji mieli
zmonés. <...> Ir visados apima kazkoks stiprus jausmas, istisa istorija, kai pagalvoji, kad vaiksciojai
po Traky pilies sales, o pro langus zitiréjai j ezero vilnis“ (ten pat, p. 646; laiskas J. Apuciui 1979
XII 22). Kaip Teokritas po karsta Afrikos saule ilgisi tksmingyjy Arkadijos sléniy, ar kaip Petrarka
nuo Mont Ventoux virSukalnés Provanse dairosi link gimtosios Italijos, taip ir Antanas Vai¢iulaitis
gyvena prisiminimais apie prarastaja Tévyne. Prisiminimus bene labiausiai gaivina kvapai, kaip ir
tie liepziedziy arbatos su madlenomis kvapai Marcelio Prousto romane Prarasto laiko beieSkant.
Tévitkés vaizdiniai netikétai atgyja namuose Amerikoje — tre¢iadienj DidZiuosiose Selviuose skinti
bijtinai po trijy dieny iSsiskleidzia Betesdoje, Vasingtono priemiestyje:

Téviskéje mes buvom treciadienj. ISvaziuojant sesuo priskyné bijuny. Danuté
juos suvyniojo ir jspaudé j lagaming. Taip ir skridom su tais bijlinais per visa
Atlantg | namus, kuriuos pasiekém vélai penktadienj. Bijunai jau buvo pavyte,
bet zmona vis tiek juos jmerké j vaza. Kai sukilom Sestadienj — visa pirkia
kvepéjo bijunais is téviskés. Mat, pumpurai per naktj atsiskleidé ir prazydo.
Taip jie mums kvepéjo kelias dienas, tie ziedai i§ téviskés darzelio. Ir nesé

musy sieloms tokj neregétg dziaugsma ir nustebima (ten pat, p. 646; laiskas J.
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Apuciui 1979 XII 22).

Ziedai i§ téviskeés darZelio® — tai stiprus vaizdinys; nors i pirmo #vilgsnio jis ir nesusijes su
krastovaizdzio tematika, vis dél to jame gludi svarbios literaturinés krastovaizdzio semiotikos detalés.
Metaforiskai §i kvapni bijiny puoksté is téviskés reiskia prarastaja Tévyne, kuri egzistuoja ir taip arti
(atsiminimai, géliy kvepéjimas namuose), ir taip be galo toli (brangi dviejy dieny kelioné, reikalingi
specialts leidimai). Frazéje ,, Taip ir skridom su tais bijunais per visa Atlanta j namus® telpa erdvus
diagramiSkumas (namai jau nebe zaliuojancioje Suvalkijos tkininko sodyboje, o uz Atlanto) — laisko
autoriaus zvilgsnis aprépia abu vandenyno krantus; vis dél to, semiotiniu pozitriu, Sio laisko
iStraukoje svarbiausias elementas yra grynasis vaizdinys — ant iSeiviy stalo skleidziasi kvapni bijany
puoksté is gimtyjy namy darzelio. Tas kelias dienas trukes kvepéjimas, neses dziaugsma ir nuostaba,
jtekstintas laiske rasytojui Juozui Apuciui, pranokes santvarky nustatytas ribas, nebesiliauja dares

poveikj autoriaus ir skaitytojo dialogo plotméje.
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ISVADOS

Pragmatiné literatuiriné semiotika, besiremianti C. S. Peirce’o pasitlytomis
fenomenologinémis kategorijomis, vis labiau jsitvirtina kaip viena iS alternatyvy struktiralistinei A.
J. Greimo semiotikai. Plétojant Sio darbo tema, verta testi Peirce’o semiotikos panaudojimo
galimybiy tyrimus literattriniy teksty analizei.

1. Krastovaizdzio kaip literaturinio elemento naudojimas tekstuose gausiai aptinkamas nuo
Antikos laiky (Homero, Teokrito, Vergilijaus kuryba); literaturologiniy savoky locus amoenus,
hortus conclusus, Arkadija ir kt. tyrinéjimai atveria gilesnius gyvenamojo pasaulio semantinius
klodus. Tiriant krastovaizdzio reikSmiy laukus prasminga naudoti tiek bendresnes ikonos, indekso,
simbolio, tiek ir detalesnes wvaizdinio, diagramos, metaforos savokas; taip pat verta tikslinti
krastovaizdzio semiotikos savoka.

2. Pasitelkus krastovaizdzio semiotikos prieiga ir iSanalizavus Antano Vaiciulai¢io tekstus,
galima daryti iSvada, kad rasytojo kuirybai btidingas semiotinis literatiiriSkumas, atsiskleidziantis tiek
per teksto ikoniskuma, tiek ir per ikonos, indekso ir simbolio derme. Romane Valentina
krastovaizdis iliustruoja pagrindinio veikéjo vidine biiseng, kuri pristatoma kaip suestetinta biities
erdvé-mikrokosmosas (fikcinis Kirbynés krastovaizdis) per ikoniSkuosius, indeksiskuosius ir
simboliskuosius Zenklus. Kelioniy apybraizose Nuo Sirakizy lig Siaurés elnio, Italijos vaizdai
stebimas ikoniskyjy zenkly — wvaizdiniy, diagramy ir metafory dominavimas. Tiriant Antano
Vaiciulai¢io egodokumentika ima rysketi lietuviskosios Arkadijos paveikslas, kurj kurdamas autorius
sumaniai supyné subtilias metaforas, diagramas, ypatingg démesj skirdamas prarastosios Tévynés
vaizdiniams. Tad A. Vaiciulai¢io krastovaizdis jtekstinamas ne tik kaip naratyvo fonas, bet ir kaip

savarankiskas pasakojimo komponentas, turintis galia perteikti turtingus reikSmiy lauko klodus.
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KRASTOVAIZDZIO SEMIOTIKA ANTANO VAICIULAICIO KURYBOJE

Santrauka

Baigiamajame magistro darbe tiriamas literatarinis krastovaizdzio reikSmiy laukas Antano
Vaiciulai¢io (1906—1992) kiiryboje. Kiriniai nagrinéjami taikant pragmatinés semiotikos principus,
suformuotus amerikieCiy filosofo Charles S. Peirce’o. Siekiama aptikti tipinius krastovaizdzio
jtekstinimo pavyzdzius; tyrinéjamas simboliy, indeksy, ikony, metafory, diagramy ir vaizdiniy
panaudojimas tekste.

Krastovaizdzio topas, nuo Antikos laiky literatiiroje uzimantis ypatinga vieta, svarbus ir
Antano Vaiciulaicio tekstuose. Darbe nagrinéjami jo romanas Valentina (1936), kelioniy apybraizy
rinkiniai Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio (1937), Italijos vaizdai (1949) ir privatis lai¥kai, radyti 1924—
1992 metais. Atliekant semiotine autoriaus teksty analize siekiama papildyti krastovaizdzio ir teksto
santykio tyrinéjimus lietuviy literataroje.

Analizuojamuose kuriniuose gausiausiai aptinkami ikoniskieji zenklai ir jy poklasiai —
metaforos, diagramos ir vaizdiniai; butent tai, anot pragmatinés literatiiros semiotikos tyrinétojy,
suteikia tekstams literattiriSkumo. Romanui Valentina budinga ikony, indeksy ir simboliy dermé,
kelioniy apybraizoms — ikoniskyjy zenkly triada — vaizdiniai, diagramos ir metaforos, o laiskuose
svarbiausia vieta uzima gimtojo krasto vaizdiniai.

ReikSminiai zodZiai: Antanas Vaic¢iulaitis, Charles Sanders Peirce, literaturos semiotika,

krastovaizdzio semiotika.
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LANDSCAPE SEMIOTICS IN THE LITERARY WORKS OF ANTANAS
VAICIULAITIS

Summary

The master’s thesis analyzes the dimensions of landscape signification in the literary works
of Lithuanian writer Antanas Vaiciulaitis (1906—1992). The texts are examined using the
principles of pragmatic semiotics formulated by American philosopher Charles S. Peirce. The
aim is to identify typical examples of landscape topics and explore the use of semiotic symbols,
indices, icons, metaphors, diagrams, and images in the text.

The motif of landscape has held a significant place in literature since Greek antiquity, and
Antanas Vaiciulaitis’s texts are no exception. Notably, the novel Valentina (1936), the travel
sketch collections Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio (1937), Italijos vaizdai (1949), as well as his
private letters written from 1924 to 1992, prominently feature landscape imagery. Through
semiotic analysis of the author’s texts, this thesis seeks to complement studies on the relationship
between landscape and text in Lithuanian literature.

The analyzed works predominantly feature iconic signs and their subclasses—metaphors,
diagrams, and images; according to researchers in pragmatic literary semiotics, these elements
lend literary quality to the texts. A balanced use of icons, indices and symbols is characteristic of
the novel Valentina, while images, diagrams, and metaphors are prominent in the travel sketches.
In the private letters, images of the native land prevail.

Keywords: Antanas Vaiciulaitis, Charles Sanders Peirce, literary semiotics, landscape

semiotics.
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