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IVADAS

Temos aktualumas. ISeivijos terminas apibréziamas kaip kurios nors tautos zmoniy
iSvykimas gyventi j kitas Salis. Dél susidariusios ilgalaikés emigracijos lietuviy iSeivijos pradzia yra
laikoma X1X a. pabaiga. Svetimame kraste lictuviai ima Kkurti jvairias organizacijas, sickdami gaivinti
gimtaja kalbg, puoseléti tradicijas ir kultiirg. ISeivijoje gyveno ir zymas lietuviy rasytojai — Marius
Katiliskis (1914-1980) ir Antanas Skéma (1910-1961). Magistro darbo tema ,,Egzistenciné iSeivio
patirtis Mariaus Katiliskio romane Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano Skémos romane Balta
drobulé: lyginamoji analizé” néra tyrinéta. Darbe daugiausia démesio bus skiriama iSeivio
egzistenciniy patiréiy analizei, remiantis Albert Camus egzistencialistine tragiSkumo samprata,
Maurice Merleau-Ponty fenomenologijos skaitymo prieiga ir Algio Mickino ir David Stewart
suformuluotais egzistencinés fenomenologijos principais. Antano Skémos kaip katastrofinio
modernizmo atstovo kirybos reik§mé lietuviy literatiirai yra neginéijama. Vaizduodamas j svetima
kra$ta likimo nublok$to Zmogaus dramg rasytojas atskleidZia visuoting dvasing biisena, budingg
XX a. iSeiviams — neviltis, gyvenimo prasmés ieskojimo kancia, naujas zmogaus santykis su Dievu,
nejprastos psichinés biisenos. Mariaus Katiliskio vaidmuo daugiausia sietinas su romanu Miskais
ateina ruduo (1969), kuriame pristatomi lietuvio tauting savimong jprasminantys veikéjy charakteriai,
iSsamils ir reikSmingi lietuviskos gamtos vaizdavimo elementai, taciau néra atskleistos kitos, Siam
1Seivijos raSytojui riipéjusios tautinio samoningumo ir lietuvio, gyvenancio svetur, egzistencinés
pajautos, kurios atskleidZziamos romane Pirmadienis Emerald gatvéje (1993). Juozas Aputis
straipsnyje ,,Juoda drobulé* (1994) kelia reikSmingg klausimg: ,,<..> Mariaus Katiliskio
»Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano Skémos ,,Balta drobulé” nori nenori stojasi ] vieng greta.
Kas tai — laiko, kiiréjy kartos likimo zymé? (Aputis, 1994). Galima daryti prielaida, kad Mariaus
Katiliskio romang Pirmadienis Emerald gatvéje ir Cikagoje isleista Antano Skémos romana Balta
drobulé (1967) sieja intertekstinis rysys. Sie kiiriniai néra nagrinéti lyginamosios analizés metodu,
siekiant atskleisti egzistencing iSeivio patirtj.

Tyrimo objektas — iSeivio egzistencijos tragiskieji momentai ir jy svarba samoningai
Zmogaus savianalizei, svetimos aplinkos jtaka tautinés tapatybés i§saugojimui.

Darbo medziaga — Mariaus KatiliSkio romanas Pirmadienis Emerald gatvéje, publikuotas
1993 metais Cikagoje (darbe analizuojamas 2022 mety leidimas) ir Antano Skémos romanas Balta
drobulé, publikuotas 1967 metais Cikagoje (darbe analizuojamas 1990 mety leidimas).

Darbo tikslas — palyginti iSeivio egzistencinés patirties tragizmg Mariaus KatiliSkio romane

Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano Skémos romane Balta drobulé.



UZzdaviniai:

1) aptarti svarbiausias Jean-Paul Sartre egzistencinés filosofijos ir Albert Camus absurdo teorijos
idéjas;

2) pristatyti reikSmines Maurice Merleau-Ponty fenomenologijos gaires;

3) ieSkant sgsajy su egzistencinés fenomenologijos idéjomis iSanalizuoti ir palyginti iSeivio
patirtis, apraSomas Mariaus Katiliskio romane Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano
Skémos romane Balta drobulé kaip tragiskos egzistencijos jrodymus.

Tyrimo problema — Siame darbe démesys koncentruojamas j svetimos erdvés daromg
poveikj iSeivio sgmoningam saves suvokimui, jo tautinés tapatybés iSsaugojimui, susvetiméjimo sau
paciam ir aplinkai aspektui.

Darbo metodologija. Siekiant palyginti iSeivio egzistencing patirtj Mariaus Katiliskio
romane Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano Skémos romane Balta drobulé, taikomi
komparatyvistinis, analitinis ir interpretacinis bendramoksliniai tyrimo metodai. Darbe pasitelkiama
Albert Camus egzistencializmo filosofija, kuri iSsamiai pristato absurdo ir svetimumo sgvokas,
aiSkina gyvenimo prasmés klausimg tragiSkos biities kontekste. Taip pat remiamasi Algio Mickiino
ir David Stewart (1994) egzistencinés fenomenologijos idéjomis, Maurice Merleau-Ponty (2018)
fenomenologine skaitymo prieiga, kuri leidzia analizuoti iSeivio patiriy tragizma per pagrindiniy
veikejy salytj su pasauliu, apraSyti saves kaip juslinés biitybés suvokima.

Tyrimy apZvalga. Antano Skémos romanas Balta drobulé yra i§samiai tyrinétas jvairiuose
moksliniuose darbuose, literatiros kritikoje analizuojant sudétingg iSeivio egzistencing biiseng.
Vienas i§ svarbiausiy darby yra Loretos Magianskaités monografija Antano Skémos ,, Balta drobulé
pasaulis ir diskursas (1998). Magistro darbe remtasi Loretos Macianskaités sudarytos kolektyvinés
monografijos ,,Antanas Skéma ir slinktys lietuviy literatiroje (2012) straipsniais, t.y. Dalios
Satkauskytés moksliniu straipsniu ,,JKodél Skéma — ne Camus, arba $is bei tas apie lietuviskajj
egzistencializmg™ (2012), Dalios Kuizinienés moksliniu straipsniu ,Lietuviy egzilio prozos
modernéjimo Zingsniai: Antanas Skéma, Algirdas Landsbergis, Jonas Mekas“ (2012) ir kt. Mariaus
Katiliskio romanas Pirmadienis Emerald gatvéje néra daug tyrinétas. 1994 mety literatiiros Zurnale
Metai yra publikuotas Juozo Apucio tekstas ,Juoda drobulé” (1994), kuriame raSytojas aptaria
kiirinio geneze¢, pagrinding siuzeting linijg ir teksto reikSminguma lietuviy literatiirai. Daugiau
démesio iSeivio problematikos analizei skiria Nerijus Brazauskas studijoje ,, Kultiurinés atminties ““ ir
,, komunikacinés atminties ** diskursai kaip Mariaus Katiliskio kiirybos intertekstai (2016). Romanas
yra minimas, taciau i§samiau neanalizuojamas Vytauto Kubiliaus tekste ,,Egzodo literatiira. Marius
Katiliskis* (1996). Konkreti tema, vertinanti tragiska iSeivio egzistencijag Mariaus Katiliskio romane

Pirmadienis Emerald gatvéje, lietuviy literatiiros kritikos lauke iki §iol néra tyrinéta.



Darbo struktiira. Darbg sudaro jvadas, teoriné dalis (Albert Camus egzistencializmo ir
absurdo filosofijos gairiy analizé, Algio Mickiino ir David Stewart egzistencinés fenomenologijos
idéjos ir Maurice Merleau-Ponty fenomenologijos idéjy apzvalga), praktiné dalis (Mariaus Katiliskio
romano Pirmadienis Emerald gatvéje ir Antano Skémos romano Balta drobulé lyginamoji analizé

tragiskos iSeivio biities tematika), iSvados, literatiiros sarasas.



1. ABSURDO SAMPRATA EGZISTENCIALIZMO FILOSOFIJOJE

XX a. mastytojai, aiSkindami pasaulio sgrangg ir esminius zmogaus veikimo principus, émé
tolti nuo jprasty loginiy formy — taip formavosi naujas pasaulio désniy ir zmogaus gyvenimo prasmes
aiSkinimo biidas, akcentuojantis jprastomis sgvokomis nepaaiSkinamg zmogaus biities unikaluma.
MaiStas prie§ jprastg loging tvarka tapo reikSmingu naujosios filosofinés srovés atsiradimo
pagrindu — filosofai émé mastyti ir kalbéti apie tai, kg sudétinga racionaliai suprasti. XX a. émé
populiaréti egzistencializmo filosofija. Sarah Bakewell, aptardama $ios filosofijos krypties pradzia,
teigia, kad iki XX a. mastytojai aiskiai déstydami ir kruops¢iai formuluodami teiginius analizavo
racionaliai paaiSkinamas temas, o véliau émé raSyti apie fizinius pojiicius, Zmogiskojo gyvenimo
struktiirg, nuotaika, kél¢ klausimg ka reiskia buiti laisvam (plg. Bakewall, 2019, p. 14). Autore
plésdama ir aiSkindama egzistencializmo sgvoka pasitelkia Jean-Paul Sartre (Sartre, 1949) idé¢ja, kad
Zmogus, imestas | pasaulj, turi susikurti savo paties apibrézima, prigimtj arba esme¢, kokios iki tol
netur¢jo joks objektas ar bet kokia gyvybés forma — taip Zmogaus gyvenimo prasmé egzistencializmo
filosofijoje suprantama kaip pats zmogaus gyvenimas nuo sgmonés atsiradimo iki mirties akimirkos
(plg. Bakewall, 2019, p.14-15). Literatiiros tyrinétojas Marijus Sidlauskas egzistencializmo
uzuomazgas sieja su dar ankstesniais laikais — XII1-XIV a., kai to meto mastytojai dél racionalaus
pazinimo negaléjo atsakyti j klausimus, susijusius su Zmogaus, pasaulio, Visatos egzistencijos tikslais
ir prasme, taip riby suvokimas jau Renesanso epochoje skatino galvoti apie iracionaluma, liudijant]
sena zinojimo jtampa (plg. Sidlauskas, 2016-2017, p. 102).

Egzistencializmo formavimuisi ir sklaidai jtakos turéjo ir istorinés aplinkybés — Antrasis
pasaulinis karas. Mariaus Sidlausko teigimu, ,egzistencializmo filosofija labiausiai jsiSaknijo
pralaiméjimo paZzeminimg patyrusiose Salyse — Pranctizijoje (J.-P. Sartre’as, Albert Camus) ir
Vokietijoje (M. Heideggeris), kur <...> | filosofemy ranga buvo pakeltos tokios biisenos kaip nerimas,
netikrumas, apleistis, rijpestis ir pan.“ (Sidlauskas, 2016-2017, p. 104). Kritikas taip pat nurodé, kad
Sis filosofinis mastymas apémé Zavejimasi esamu pasauliu, tik€jimg Zmogaus ateitimi, atvirg
pripazinima, kad tiek pasaulis, tiek Zmogaus egzistencija —nesuprantami, nepaaiskinami, absurdiski
dalykai (plg. Sidlauskas, 2016-2017, p. 104). Albert Camus filosofinéje es¢ Sizifo mitas (1942)
akcentuoja mintj, kad protas iki tol niekada nebuvo taip aktyviai puolamas kaip XX a. viduryje: ,,<...>
ir logikos, ir etikos srityje visa Seimyna iSminciy, artimy vienas kitam savo ilgesiu, bet skirtingy savo
metodais bei tikslais, jnirtingai puolé Statyti uztvaras karaliSkame proto kelyje ir ieSkoti tiesaus kelio
1 tiesg.” (Camus, 2019, p. 34). Nors filosofai, atmesdami logine tvarka, skirtingai band¢ paaiskinti
Zmogaus biities prasmg, juos vienijo toks pats tiesos troskimas, paremtas iracionalumu. Albert Camus
pateikia skirtingas egzistencializmo filosofy (Karl Jaspers, Martin Heidegger, Seren Kierkegaard,

6



Lev Sestov) mastymy iSdavas, tadiau prieina prie bendrumo, kad visy iseities taskas — logika
nenusakoma visata, kurioje ypatinga vieta uzima priestaravimai, antinomija, nerimas ir negalia (plg.
Camus, 2019, p. 35). Galima sakyti, kad egzistencializmas filosofinémis idéjomis skatino greztis nuo
to, kas yra nepaaiskinama protu ir logika, ir gilintis ] tai, kas buvo nepazinu. Tokias mintis daugiausia
skatino biitent absurdo jausmas, atsirandantis dél negebéjimo paaiskinti tam tikry désniy, Zzmogaus
gyvenimo prasmeés klausimo ir pasirinkimy. Siuo atveju darbe reik§minga aptarti Jean-Paul Sartre
aiSkinama egzistencializmo filosofijos pagrindg, Albert Camus i$§samiai apibtidintg absurdo sgvoka,
Algio Mickiino ir David Stewart jvedamg egzistencinés fenomenologijos sampratg ir Maurice
Merleau-Ponty iSskiriamus fenomenologijos aspektus: erdvés, kiino ir Kito svarbg jusliniam saves

suvokimui.

1.1 Egzistencializmo filosofijos gaireés

Jean-Paul Sartre aiskindamas egzistencializmo filosofijos pagrindus pabrézia, kad
egzistencija yra pirmesné uz esme, todél atspirties tasku yra pasirenkama subjektyvybé (plg. Sartre,
2016, p. 25). Teigdamas Sio teorinio aspekto praktine realizacijg filosofas nurodo, kad ,,<...> Zmogus
visy pirma egzistuoja, yra aptinkamas, pasirodo pasaulyje, ir tik po to yra apibréziamas* (Sartre, 2016,
p. 27). Isskirdamas esminius egzistencializmo principus Jean-Paul Sartre pabrézia, kad individas pats
yra atsakingas uz saves kiirima, asmenybés formavima, todél egzistuodamas jprastoje aplinkoje jis
yra ne tik toks, koks yra dabar, bet ir toks, koks nori biti ateityje (plg. Sartre, 2016, p. 27). Bitent
ateities projektavimas leidZia jrodyti, kad pirmiausia Zmogus egzistuoja, ir tik tada ,,meta save j ateit}*
(plg. ten pat, p. 27). Dél to galima sakyti, kad zmogus yra pats atsakingas uz savo butj, asmeniniai
pasiekimai ir nusivylimai priklauso tik nuo jo paties: ,,Zmogus pats save sukuria, jis neateina j
pasaulj jau iSbaigtas, jis konstruoja save rinkdamasis savaja moralg, o aplinkybés susiklosto taip, kad
jis negali nepasirinkti kokios nors moralés. Mes apibréziame Zmogy tik per jsipareigojima.* (Sartre,
2016, p. 54).

Dél Sios priezasties Jean-Paul Sartre egzistencializmg ir asmeninj jsipareigojima gyvenimui
sieja su laisve: ,,Jei i$ tiesy egzistencija yra pirmesné uz esme, zmogus niekada negalés pateikti
paaiskinimy remdamasis duota ir sustingusia ZmogiSka prigimtimi. <...> Zmogus yra laisvas, Zmogus
yra laisvé.“ (Sartre, 2016, p. 34). Tai galima paaiSkinti kaip neiSvengiamg ir nepertraukiamg
atsakomybe uz savo egzistencija, t. y. visiSska laisve priimti pacius jvairiausius sprendimus, kurti sava
vertybiy sistema, projektuoti subjektyviaja realybe taip, kaip individui atrodo teisingiausia. Filosofas
aiSkina, kad aukSciau Zmogaus neegzistuoja jokia vertybiy skal¢, todél jis yra vienas, be pateisinimy
ir pasiteisinimy (plg. Sartre, 2016, p. 34). Galima sakyti, kad matoma, priimama ir suvokiama

zmogaus gyvenimo realybé yra jo individualiy interpretacijy laukas, uz kurj atsakingas yra tik pats
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asmuo: ,,Apleistumas implikuoja, kad mes patys pasirenkame savajg butj.” (Sartre, 2016, p. 40).
Individas jaucia atsakomybe kurti savaja egzistencijg, priimti jvairius sprendimus — biitent taip
atsiranda galimybé reikstis visiSkai jo laisvei. Vis délto suvokimas, kad néra jokiy kity moralés
normy, iSskyrus tas, kurias Zzmogus pats sau jteigia, sukelia tam tikrg pasimetimo, vienatvés ir
apleistumo biiseng. Jean-Paul Sartre nuomone, kiekvienam yra reikalinga absoliuti tiesa, o ji yra
paprasta, lengvai pasiekiama — tai galimybé uz¢iuopti save betarpisSkai, be to, $i teorija vienintelé
suteikia zmogui oruma ir nepavercia jo objektu. (plg. Sartre, 2016, p. 47).

Kalbédamas apie laisve ir biitinybe pa¢iam Zmogui prisiimti atsakomybe uz savo buvima
Jean-Paul Sartre mini ir gyvenimo aistros sgvoka. Jo teigimu, ,,zmogus yra atsakingas uz savo aistrg"
(Sartre, 2016, p. 35), todél ji negali biiti suvokiama kaip praziitinga jéga, veréianti priimti vienokius
ar kitokius sprendimus, ir tapti tam tikru pasiteisinimu (plg. Sartre, 2016, p. 35). Pastebimi Zenklai
negali biiti vertinami kaip skatinimas judéti viena ar kita linkme, nes pats Zmogus $ifruoja kiekviena
zenkla taip, kaip jam patinka (plg. ten pat, p. 35). Dél to vienintelis tikras dalykas yra paties zmogaus
samoningai atlickamas veiksmas: ,,Zzmogus yra ne kas kita kaip savo paties projektas, jis egzistuoja
tik tiek, kiek save realizuoja, taigi jis yra ne kas kita kaip savo veiksmy visuma, ne kas kita kaip savo
paties gyvenimas.” (Sartre, 2016, p. 43). Reik§minga paminéti, kad tokiu budu, t. y. pats kurdamas
savo gyvenima, zmogus tampa atsakingas ne tik uz kasdienius pasirinkimus ir atliekamus konkrecius
veiksmus, bet ir apskirtai uz gyvenimo prasme¢. Anot Jean-Paul Sartre, zmogus yra nuolat uz saves
paties, tai reiSkia, kad tik save projektuodamas jis jgalina egzistuoti zmogy apskritai. Kita vertus,
filosofas pabrézia, kad tik siekdamas jj transcenduojanciy, jo ribas perzengianciy tiksly, zmogus gali
egzistuoti, ir kad néra jokio kito pasaulio iSskyrus ZmogiSkaji, ZmogiSkosios subjektyvybeés pasaulj
(plg. Sartre, 2016, p. 61). Svarbu suprasti, kad tik tikrové turi verte, o sapnai, likeséiai, viltys — tai
nusivylimas, nepasiteisings tikéjimas ir nereikalingas lukestis (plg. Sartre, 2016, p. 44).

Biidamas atsakingas uZ savo paties egzistencija Zmogus tampa atsakingas ne tik uZ savo
individualybe, bet ir uz visus zmones — Jean-Paul Sartre teigimu, ,,pasirinkdamas save a§ pasirenku
zmogy‘ (Sartre, 2016, p. 30). Pranciizy filosofas taip pat pabrézia, kad kiekvienas Zmogus privalo
kvestionuoti savo veiksmus ir apmastyti, ar jo priimami sprendimai yra tokie, kuriais galéty sekti visa
zmonija (plg. Sartre, 2016, p. 32), todel kiekvienas atliekamas veiksmas tiesiogiai yra susijes ne tik
su asmeniniu gyvenimu, bet ir visuomenine gerove. Vis délto Jean-Paul Sartre teigia, kad Zmogus
negali aklai kliautis kitais vien tik remdamasis jy gerumu ar suinteresuotumu veikti zmonijos labui,
nes néra tokios zmogiskosios prigimties, kuria biity galima pasitikéti (plg. Sartre, 2016, p. 42). Taip
pat svarbu suprasti, kad kito buvimas yra reikSmingas ir geresniam saves pazinimui, aiSkesniam
suvokimui. Egzistencializmo filosofijoje Jean-Paul Sartre tai aiskina kaip butinybe pereiti per kita:
»Kad jgyciau apie save kokig nors tiesg, turiu pereiti per kitg. <...> Tokiomis sglygomis atrasdamas

savg vidujybe, tuo pat metu atrandu kitg kaip prieSais mane esancig laisve, kuri mane masto ir kuri
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ko nors nori tik mano naudai arba nenaudai.“ (Sartre, 2016, p. 48). Taigi norédamas geriau suprasti
save zmogus negali atsiriboti nuo kity — jis turi veikti visuomeniniam labui ir per kity Zmoniy laisva
pasirinkimg mastyti ir veikti geriau pazinti pats save. Galima sakyti, kad Zmogaus egzistencija
budama pirmiau uz pacig esme¢ zmogui perleidzia atsakomybe uz tos esmés kiirimg, gyvenimo
jgalinimg per samoningy veiksmy vykdyma, santykio su kitais palaikyma, tikslingg saves kaip

individo pazinimg ir subjektyviy vertybiy jprasminimg.

1.2 Absurdo Zmogaus egzistencijos prasmé

Skirtingy istoriniy laikotarpiy filosofams visada buvo sudétinga atsakyti j klausima — kokia
mano buvimo Zeméje prasmé. Egzistencializmo akivaizdoje §is klausimas tapo ypa¢ aktualus.
Dauguma to meto mastytojy, atsisakydami logikos ir vis aktyviau jsitraukdami j iracionalius
aiSkinimus, auksCiausiame savy apmastymy taske vis délto grezési | tas tiesas, Kurias patys
mégindavo paneigti — viltj, tikéjimg ir Dieva. Toks paradoksalus elgsenos modelis prieStaravo
pagrindinei absurdo idé¢jai, teigianciai, kad pati egzistencija yra absurdiSska ir beprasmiska, o
vienintelis teisingas biidas gyventi — suprasti dabarties momento paprastuma, nieko nesitikint i$
ateities ir nesiviliant amzinojo gyvenimo ramybés. Pasak Albert Camus, filosofai savais argumentais
sudievina tai, kas juos gniuzdo, ir randa pagrindo vil¢iai tuose dalykuose, kurie atima jiems viltj (plg.
Camus, 2019, p. 44).

Dél Sios priezasties egzistencializmo filosofijoje svarbu isskirti Albert Camus aptariama
absurdo biisena, kuri negali paneigti nei proto, nei iracionalumo, o tiesiog visa savo biitimi privalo
1Sgyventi egzistencijos neteisingumg, neprotingumg, prasmés tarp zinomos ir jprastos tvarkos
nebuvimg. Iprotj Albert Camus isskiria kaip vieng butiniausiy egzistencijos salygy, leidzianéiy
iSgyventi (plg. Camus, 2019, p. 16). Sarah Bakewell, aptardama Albert Camus filosofines gaires
(Camus, 1958), atkreipia démes; | tai, kad, pasak filosofo, gyvenimo problemiskumas daZniausiai
lieka nepastebétas dél sustojimo ir nepamgstymo apie tai, kas yra daroma, kokio tikslo siekiama,
trikumo, o galiausiai tai padarius, atsakymas turi ateiti ne kaip teiginys, o kaip sprendimas — pasiduoti
ar eiti toliau (plg. Bakewell, 2019, p. 170). Vis délto tokiam sustojimui ir absurdo suvokimui reikia
sukrétimo, dvasinio nubudimo, skatinanc¢io suvokti jprastos rutinos beprasmiskuma, o jj sukelti gali
tik patiriamas nuobodulys, kurj Albert Camus apibrézia kaip paskuting masinalaus gyvenimo apraiska
ir aksting samonei iSjudéti (plg. Camus, 2019, p. 24). Albert Camus teigia, kad pats savaime
nuobodulys yra Slykstus dalykas, bet §iuo atveju svarbu pripazinti, kad jis yra iSganingas (plg. Camus,
2019, p. 24). Taip kasdiené rutina yra kvestionuojama — i §j procesg aktyviai jsitraukia sgmoné, protas
yra i§judinamas ir dél to turi ieSkoti sprendimy. Albert Camus manymu, tolesné kasdieniy jprociy

permastymo eiga gali biiti arba nesgmoningas grjzimas j ruting, t. y. jprasta veiksmy granding, arba
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galutinis nubudimas (plg. Camus, 2019, p. 24). Dél Sios prieZasties svarbu jvertinti aktyvy sgmonés
isitraukimg ] siekiama rasti problemy sprendimg, kuris atsiranda tada, kai Zmogus jprastus
kasdienybés vaizdinius pamato kaip absurdiSka, beprasmiska ir nesgmoningai kartojama veiksmy
seka. Filosofas teigia, kad Zzmogus, norédamas iSspresti Sig situacija, privalo rasti pusiausvyrg tarp
akivaizdziy tiesy ir jausmingumo, taciau vis délto daugiau démesio skirti proto nuostatai, kurig
diktuoja sveika nuovoka ir palankumas (plg. Camus, 2019, p. 14). Toks aktyvus sagmonés jsitraukimas
ir proto iSkélimas | pirma vieta néra lengvas uzdavinys ir taip nutinka dél to, kad ,,gyventi jprantame
dar prie§ jprasdami mastyti. Bégsme <...> kiinas nenumaldomai pralenkia prota* (Camus, 2019,
p. 18). Albert Camus taip pat pabrézia, kad visada lengva biti logiSkam, ta¢iau nejmanoma islikti
logiskam iki galo (plg. Camus, 2019, p. 19), vis délto toks samonés jsitraukimas ] egzistencijos
prasmes paieskas gali bti laikomas vieninteliu biidu ja suvokti: ,,Misy tikslas — nuSviesti tg proto
veikimo biidg, kuriuo, iSeities tasku pasirinkes pasaulio beprasmiskumo filosofija, jis galiausiai
suranda jo prasmg ir gylj. (Camus, 2019, p. 54).

Negana to, filosofas pasitelkia sgmoningg savizudybés pasirinkimg kaip pavyzdj, skatinantj
suprasti nesuderinamuma tarp jprocio kuriamos rutinos ir viso to beprasmybés: ,,Savanoriska mirtis
leidZia manyti, jog pripaZjstama, tegu ir instinktyviai, kad tasai jprotis juokingai menkas, kad jokios
gilios prasmeés néra, kad tas kasdienis blaSkymasis yra beprotiSkas ir kad kancia yra bergzdzia.*
(Camus, 2019, p. 16). Nepriémus savizudybés varianto po nuobodulio paskatinto sgmonés nubudimo
yra pasiekiamas galutinis nubudimas (plg. Camus, 2019, p. 24), kuris ir leidzia Albert Camus
apibrézti galima absurdo Zmogaus egzistencijos prasme. Arvydas Sliogeris, aptardamas Albert
Camus filosofines idéjas (Camus, 1942), teigia, kad tik iliuzija jprasmina Zmogaus gyvenima, o tai,
kas daZniausiai vadinama prasme, téra iliuzijy spektaklis, nes pasaulis ir Zmogaus gyvenimas pats
savaime neturi jokios prasmés (plg. Sliogeris, 2019, p. 185). Toliau analizuojant egzistencijos
sampratos klausimg svarbu suprasti, kad $i sgvoka yra kei¢iama j absurdo zmogaus egzistencijos
prasme, nes samoningai priémes sprendima gyventi zZmogus atsisako galimybés mirti, t.y.
neegzistuoti. Galima sakyti, kad tik nubudus sgmonei ir aiSkiai supratus kasdienio gyvenimo
absurdiSkuma, gilesnés prasmés nebuvima, atsiranda tikrasis suvokimas apie egzistencijos prasme.

Sizifo mite (1942) Albert Camus isskiria tris absurdo padarinius, kurivos galima laikyti
absurdo Zmogaus egzistencijos pagrindu: mai$ta, laisve ir aistrg gyvenimui beprasmybés akivaizdoje
(plg. Camus, 2019, p. 77). Arvydas Sliogeris, kalbédamas apie §ias tris Albert Camus isskirtas
absurdo Zmogaus gyvavimo galimybés, maistg aiSkina kaip asmens geb€jimg gyventi taip, kad jo
paties kasdienybé nevirsty pragaru ir nebity kuriamos viltingos ateities iliuzijos, o visas démesys
koncentruojamas j dabarties pilnatve ir konkretybe (plg. Sliogeris, 2019, p. 188). Paties Albert Camus
7zodziais tariant, ,,absurdas — didziausia jtampa, kurig jis [absurdo Zzmogus] nuolatos palaiko

vieniSomis savo pastangomis, nes Zino: tuo sgmoningumu ir tuo kasdieniu maistu jis liudija vienintelg
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absurdo pasaulyje, permastant kasdienius dalykus, jzvelgiant jy paprastumg ir nesuteikiant jiems
jokios kitokios prasmés, iSskyrus ta, kuri glidi jy paciy buvime. Antrasis Albert Camus isskirtas
absurdo Zmogaus egzistencijos principas — laisvé. Siuo atveju filosofas kalba ne apie fizines, bet
dvasines galimybes biiti auks$¢iau visuomeniniy standarty ir taisykliy, nustatytos gyvenimo tvarkos.
Zinoma, jas patirti be laisvés galimybiy veikti baty sudétinga, tatiau svarbu orientuotis j vidines
asmens intencijas kitaip suvokti savaja butj. Albert Camus nuomone, ,,<...> mirtis ir absurdas Cia
tampa (pajunti tai aiskiai) vienintelés protingos laisvés principais, tos laisvés, kurig zmogaus Sirdis
gali patirti, kuria ji gali gyventi (Camus, 2019, p. 72). Arvydas Sliogeris, aiskindamas Albert Camus
iSskiriama laisvés savoka, pabrézia tokio zmogaus drasg paciam biiti atsakingam uz savo veiksmus ir
Salia esantj pasaulj (plg. Sliogeris, 2019, p. 190) ir vél greZiasi j dabarties prasmingumo klausima,
suteikdamas svarbg akimirkos jsisgmoninimui: ,,Tokia laisvé jpareigoja puoseléti kiekvieng dabarties
akimirkg ir pazadina pacia tikriausig iStikimybe — iStikimybe tam, kas absoliuciai konkretu, kas Salia
manes, kas glaudZiasi prie mano kiino, kas esti ¢ia ir dabar.“ (Sliogeris, 2019, p. 190). Galiausiai
Albert Camus kalba apie aistra, kurig reikia suprasti ne kaip fizinj potraukj kitam asmeniui, o viding
motyvacija gyventi laisvg ir pries jprasta, sistemingg tvarka maiStingg gyvenima. Filosofas teigia, kad
Si aistra negali biiti pasiekiama kitais budais, tik per absurdo suvokima: ,,<...> meditacija apie absurda
galiausiai sugrjZta prie aistringos zmogaus maisto liepsnos.* (Camus, 2019, p. 76). Sizifo mite galima
aptikti ir paties Albert Camus nuogastavimus, kad paklusti savajai liepsnai tuo paciu metu yra ir
lengvas, ir sudétingas uzdavinys, taciau Zzmogus savo verte nustato biitent pagal tai, kg jis pats gali
jveikti (plg. Camus, 2019, p. 77).

Arvydo Sliogerio teigimu, viena svarbiausiy Albert Camus absurdo idéjy yra ta, kad pasaulis
ir gyvenimas 1§ tiesy neturi jokios aukStesnés prasmes, taciau reikia gyventi taip, tarsi ta prasme
egzistuoty (plg. Sliogeris, 2019, p. 191). Dél to galima sakyti, kad samoningai gyventi pasaulyje,
neturin¢iame jokios gilesnés prasmes be tos, kurig susikiiré pati Zmonija, suvokti visa tai kaip iliuzijas
ir fantazijas ir nepasiduoti atrastam absurdo matymui pagal Albert Camus reiskia likti mai$taujan¢iam
pries beprasmybe, laisvame pasirinkime ieskoti paprasty dabarties akimirky ir nei§sizadéti tikrosios

savojo gyvenimo aistros.

1.3 Svetimumo jausmas absurdo akivaizdoje

Vos tik gimgs Zmogus yra pratinamas prie tam tikros tvarkos ir aiSkumo, nusistoveéjusios
tiesos ir standarty. Gyvendamas tokiame struktliruotame pasaulyje jis jpranta vadovautis kity
primetamomis tiesomis, kurios, nugludintos laiko tékmeés, atrodo teisingos ir negincijamos.

Analizuotasis absurdo suvokimas ] §ig jprastg gyvenimo ruting jnesa disharmonijos, kitokio matymo
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ir suvokimo, kuris iSderina susikurtg tvarka. Albert Camus manymu, egzistuoja pastovus nesutapimas
tarp to, kg mes jsivaizduojame zina, ir to, kg i8 tiesy zinome, ir §is painus proto prieStaravimas padeda
suvokti, koks reikSmingas atotriikis skiria mus pacius nuo musy susikurty dalyky (plg. Camus, 2019,
p. 29). Tai skatina kelti klausimg, kaip jauciasi absurdo zmogus, kai suvokia vidinj prieStaravima tarp
jsivaizduojamo ir i$ tiesy egzistuojancio pasaulio. Taip Albert Camus absurdo teorijoje atsiranda kitos
svarbios sgvokos — svetimumo — aiskinimas.

Albert Camus teigimu, absurdo gimimas yra susij¢s su Zzmogaus laimés troskimu ir pasaulio
neprotingo tyl¢jimo priespriesa, jis yra gyvas, todél turi arba mirti, arba nuolatos judéti j priekj (plg.
Camus, 2019, p. 39-40). Galima sakyti, kad taip pats individas yra atsakingas uz absurdo buvima,
kurj filosofas apibiidina kaip nuoga, neapciuopiama ir gaubiama Sviesos be spindesio, galimg patirti
paciomis netikéCiausiomis akimirkomis (plg. Camus, 2019, p. 22). Svarbu suprasti, kad absurdas
egzistuoja ne Zmoguje ir ne pasaulyje, o bendroje jy abiejy jungtyje ir turi tiek prasmés, kiek pats
Zmogus su juo nesutinka (plg. Camus, 2019, p. 42-43). Nuo tos akimirkos, kai individas pajaucia
absurdo buvima, jis negali jo i$sizadéti, todél visiems laikams lieka su juo susijes, tuo paciu metu —
prarades viltj ir nebepriklausantis ateiciai (plg. Camus, 2019, p. 44). Albert Camus nuomone, tokia
biisena sukelia prieStaringus jausmus — Zzmogus ilgisi jam jprastos pasaulio vienoves, o jos
nerasdamas patiria prieSiSkumg viskam, kas yra aplink, tac¢iau tuo pat metu jis stengiasi iSlikti
sgziningas pries patj save, kad galéty toliau egzistuoti (plg. ten pat, p. 61-62).

Vis délto toks vidinis priestaravimas sukelia minétg svetimumo biiseng: ,,Pasaulis, kurj galima
paaiskinti, tegu ir netikusiais argumentais, yra mums jprastas pasaulis. Ir priesingai, pasaulis, kuriame
timai i$sisklaido iliuzijos ir $viesos blyksniai, Zmogus pasijunta svetimas. (Camus, 2019, p. 16).
Sarah Bakewell, pristatinédama Albert Camus egzistencializmo filosofija, akcentuoja fakta, kad
asmeniné rasytojo patirtis taip pat buvo persmelkta svetimumo jausmo — bidamas pranciizas, jis
gyveno Alzyre, Pranciizijoje, blaskési tarp dviejy Saliy ir nei vienoje i$ jy nesijauté savas, Pranctizijoje
Albert Camus triko skaisCios baltos Vidurzemio jiros saulés (plg. Bakewell, 2019, p. 167-168).
Aiskindamas svetimumo pasauliui jausma, Albert Camus pasitelkia gamta, j kurig aiskiau jsizitiréjes
Zzmogus pajaucia sava atskirt], nes gamtos pasaulio elementai: akmuo, kalvos, dangus, medziy
kontiirai — tai svetimas, tolimas ir nepakliistantis pasaulis, egzistuojantis tik tuo atveju, kai jam
suteikiama galimybé vél tapti savimi, o ne biiti Zmogiskosios patirties interpretacija (plg. Camus,
2019, p. 25). Filosofas teigia: ,,<...> pastebime, kad pasaulis yra ,,tankus®, suvokiame, koks svetimas
ir mums nepakliistantis yra akmuo, kaip galingai gamta, koks nors peizazas gali mus neigti.“ (Camus,
2019, p. 25). Galima sakyti, kad gamtinis pasaulis, kurj Zmogus yra jpratgs apibrézti racionaliuoju
poziiiriu, biidamas pats savimi priver¢ia individg mastyti apie neiSvengiama skirtybe, tai padaro jj
atskirtg nuo tikrosios gamtos, kurios dalimi jis laike ir save esant. Toks suvokimas jj veda ] ta patj

svetimumg sau paciam ir aplinkai. Albert Camus teigia, kad protas ir pasaulis remiasi vienas j kita,
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bet negali apsikabinti (plg. Camus, 2019, p. 52). Taip Zzmogus besistengdamas iSaiskinti tai, kas iki
galo negali biiti suprasta, jaucia absurda, tampa svetimas aplink esanciai realybei, taciau iSmoksta
taip gyventi ir stengiasi susitaikyti su patiriamomis dvasinémis blisenomis, rasti jose prasm¢. Kalbant
apie gamtos apsuptyje patiriamg svetimumo jausma, galima sakyti, kad jam biidingas akivaizdus
minties, apsiribojancios aprasymu to, kg atsisako paaiskinti, kuklumas, savanoriska drausme, dél
kurios gamtinio pasaulio patyrimas tik turtéja ir giléja (plg. ten pat, p. 55).

Vieni$o zmogaus jauseng Albert Camus apibrézia kaip ,,<...> sielos bliseng, kai tuStuma tampa
iSkalbinga, kai nutruiksta kasdieniy veiksmy grandiné, kai Sirdis bergzdziai ieSko jungiamosios tos
grandinés grandies <...>* (plg. Camus, 2019, p. 23). Akivaizdu, kad suvokes absurdg, asmuo sykiu
supranta pasaulio beprasmiskuma, todél viskas praranda turétg verte ir susikurta gyvenimo iliuzija
tampa tus¢iavidure plotme, kurioje pas Zzmogaus gali pasijusti svetimas pats sau: ,,Niekada nebus
uzlygintas griovys tarp mano egzistencijos tikrumo ir turinio, kurj stengiuosi tam tikrumui suteikti.
AS liksiu svetimas pats sau visiems laikams.” (Camus, 2019, p. 30). Absurdiska patirti, kai pats
Zmogus supranta esantis svetimas sau pac¢iam, nezmoniskas, bejausmis, Albert Camus aiskina per
mechaniniy situacijy kartojimasi, kai biidamas savojo gyvenimo aktoriumi tarp begalés dekoracijy,
Zmogus save pamato veidrodyje: ,,Kaip ir tas svetimas zmogus, kartais iSeinantis mus pasitikti
veidrodyje, tas toks artimas, taiau nerimg keliantis brolis, kurj regime savo fotografijose, irgi yra
absurdas.” (Camus, 2019, p. 26). Todél absurdo teorijoje svarbiis tampa zmogaus veiksmai ir
priimami sprendimai, patir¢iy gylis, o ne kiekybé, Albert Camus atkreipia démes;j ir | tai, kad tokiy
paziliry Zmogus ramiai priima veiksmy padarinius ir yra linkgs uz viskg mokéti, jis iesko ne etikos
taisykliy, o pavyzdziy ir Zmogiskojo gyvenimo dvelksmo (plg. Camus, 2019, p. 85). Absurdo
Isisgmoninimas nei§vengiamai susijgs su svetimumo pajauta, taciau tai patyres Zmogus i§ esmés
negali likti visiSkai vieniSas: ,,<...> absurdas, sykiu toks akivaizdus ir toks nepazabojamas, sugrizta |
Zmogaus gyvenima ir randa ten tévyng.”“ (Camus, 2019, p. 64). Taip absurdas, atsirandantis ir
egzistuojantis tik pa¢iame Zmogus suvokime, negali buiti jam svetimas, nes tai jo paties egzistencijos

dalis.

1.4 Absurdo literatiira ir jos veikéjas

Kuréjas, pasak Albert Camus, absurdiskiausias personazas tarp kity, mastanciy ir vilties
nebeturinciy, absurdo pasaulio Zmoniy (plg. Camus, 2019, p. 111). Jo teigimu, kiiré¢jas savo darbais
rodo pagarbg orumui kovoje, kurioje jis jau i§ anksto yra nugalétas, todél kiiryba tampa didziausiu
absurdisSku dziaugsmu (plg. ten pat, p. 115-116). Absurdo suvokimas tampa gyvenimu nuolatinéje
desperacijoje, kai po vienos kancios seka kita, o tai samoningai iSgyventi galima tik per kiiryba:

»Nuolatiné jtampa, padedanti zmogui atsilaikyti prie$ pasaulj, tvarkinga beprotybé, skatinanti viska

13



priimti, stumia jj j kita karstine. Siame pasaulyje kiryba yra vienintelé galimybé jtvirtinti savo
samone ir uzfiksuoti jos nutikimus.”“ (Camus, 2019, p. 116). Galima sakyti, kad taip kiiréjas
gyvenimui beprasmybéje suteikia alternatyva — iSgyvena kancia, svetimuma sau paciam ir pasauliui,
reflektuoja objektyvigja sgmong ir apraso absurdiska kasdienybe, t. y. gyvena ne dél jvykiy kiekio, o
dél patyrimy gylio. Albert Camus teigimu, absurdo Zmogui néra svarbu aiSkinti ir spresti esamas
situacijas, jam rupi tik patirti ir apraSyti, nes apraSymas — tai viskas, ko siekia absurdo mintis, pati
savaime neprotaujanti, o tik prasiverzianti kaip absurdo aistra (plg. Camus, 2019, p. 117-118). Tai
Albert Camus vaidina kainiS8kojo prado triumfu — tik atsiradusi mintis i§ karto saves iSsizada,
nesuteikdama gilesnés prasmés tam, kas parasSyta, todél nesugebédama sutaurinti tikrovés mintis
tenkinasi tuo, kad jg vaizduoja (plg. ten pat, p. 119-123).

Albert Camus nuomone, kiirinyje turi buti laikomasi absurdo reikalavimy, iliustruojama
nedarna ir maiStas, iSsaugomas nepagristumo suvokimas, kuris gali iSnykti tuo atveju, jeigu
aukojamasi iliuzijoms ir skatinama viltis — tai leisty rasti prasmg ir bity juokinga, nes nelavinty
abejingumo ir aistros, kurie leidzia pajausti gyvenimo spindes;j ir beprasmybe (plg. ten pat, p. 124).
Albert Camus teigia: ,,Nusigr¢zusiam nuo amzinybés zmogui egzistencija téra tik nesibaigianti
grandioziné pantomima, atlickama uZzsidéjus absurdo kauke. Kiuryba — tai didZioji pantomima.*
(Camus, 2019, p. 116). Filosofas aiskina, kad meno nereikéty laikyti absurdo prieglobsciu, nes jis
pats savaime yra absurdo fenomenas, zmogaus dvasinés negalios zymé, atliepianti visam zZmogaus
mastymui (plg. Camus, 2019, p. 117). Tiek pats kiir¢jas, tiek absurdo literatiiros veikéjas, pasak
Albert Camus, turi mai$tauti prie§ savo dalig, likti atkaklus siekiuose, kurie i§ anksto yra laikomi
bergzdZiais, ir visa tai yra ,,nieckam®, tiesiog nuolatinis kartojimas ir mindzikavimas vietoje (plg. ten
pat, p. 139). Siuo atveju svarbus tampa ne rezultatas, o proceso patirtis: ,Bet galbit didis meno
kirinys svarbus ne pats savaime, o kaip zmogaus iSbandymas ir jam suteikta galimybé jveikti savo
iliuzijas bei dar truputj priartéti prie nuogos tikrovés.” (Camus, 2019, p. 139). Galima teigti, kad
nuogg pasaulio tikrove, kurig gali jZvelgti karéjas, Albert Camus lygina su absurdo aistros
prasiverZimu ir momentu, kai liaujamasi protauti (plg. Camus, 2019, p. 118), nes biitent tai zmogui
suteikia kiiryba, einanti paskui kancig ir abejinguma.

Filosofo nuomone, absurdiSkos egzistencijos fiksavimas mene néra lengvas uzdavinys, todél
negatyvus mastymas yra vienas i$ jrankiy, padedantis tai padaryti (plg. ten pat, p. 137). Albert Camus
teigia: ,,NeaiSkus ir nuolankus, jis taip pat reikalingas reikSmingam kiriniui, kaip juoda spalva
reikalinga baltai.* (Camus, 2019, p. 137). Tai aiSkinama kiiréjo suvokimu, kad jo darbai iS tiesy neturi
ateities, kaip ir néra prasmés ka nors kurti amziams, todél tuo paciu metu vykdyti Siuos du skirtingus
uzdavinius, t. y. neigti ir aukstinti, yra sudétingas kar¢jo kelias (plg. Camus, 2019, p. 137). Negana
to, Albert Camus absurdo literatiiros kiiréjg apibrézia kaip ironiska ir aiSkiai mastantj filosofs, kuris

ten, kur jo mintis i8siZzada pati saves, iSkelia kiiriniy jvaizdzius nelyginant aiskius ribotos, mirtingos
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ir maiStaujancios minties simbolius (plg. ten pat, p. 139). Filosofas teigia, kad kiirinio galutiné prasmé
geriausiai iSrySkéja po autoriaus mirties, kai jo darbg galima laikyti kaip nesékmiy rinkinj, kuriame
viena kitai ir kiiréjo gyvenimui rezonuojancios mintys jrodo, kad jam pavyko ,,atkartoti savo likimo
vaizda, priversti suskambéti tg bergzdzig paslaptj, kurig laiké savy.* (Camus, 2019, p. 138).

Absurdo literatiros veikéjo paveikslo detaliy galima rasti Albert Camus analizuojamame
Sizifo mite. Filosofas teigia, kad Sizifas — absurdo herojus dél savo aistry ir kancios, o svarbiausia —
sagmoningumo absurdo akivaizdoje, kurig Albert Camus jzvelgia nusileidimo j kalno papédg
akimirkoje: ,,Matau, kaip tas zmogus sunkiu, taciau vienodu zingsniu vel leidziasi prie kankynés,
kuriai nebus galo. Toji valanda, nelyginant atokvépis, atsikartojanti taip pat neiSvengiamai, kaip ir jo
nelaimé, — jo sagmong¢jimo valanda. <...>, jis pranoksta savo lemtj. Jis tvirtesnis uz savo akmenj.*
(Camus, 2019, p. 144). Siuo atveju filosofas sutaurina samoninga veikéjo suvokima, kad jo lemtis yra
absurdiska, neiSvengiama, niekur nevedanti, ta¢iau biitent dél to tampanti jo varomaja jéga. Albert
Camus pasitelkia to meto darbininko pavyzdj ir lygina ji su Sizifu, teigdamas, kad jo likimas ne
maziau absurdiskas, nes jis visg gyvenima diena i§ dienos atlieka tas pac¢ias uzduotis, taciau retomis
akimirkomis gali tapti sgmoningas ir suvokti savo vargang dalig, o tas suvokimas jam gali atnesti
viding pergalg (plg. Camus, 2019, p. 144-145). Albert Camus teigimu, ,,jzvalgumas, kuris turéty tapti
jo kan¢ia, sykiu tampa jo pergale. Néra tokios lemties, kurios nebiity galima jveikti panieka.* (Camus,
2019, p. 145).

Vis délto filosofas nurodo, kad absurdiskoje biisenoje Zzmogy neiSvengiamai aplanko litidesys
ir sunkumas, skausmas, kuris atsiranda d¢l to, kad Zmogus Saukiasi laimés jam iki tol jprastais budais,
taciau tokia Zlugdanti tiesa Ziiva po to, kai absurdo veikéjas ja atpazjsta ir jvardija, tada tampa aisku,
kad absurdiskas likimas priklauso jam paciam ir jo kanc¢ia yra jo dZiaugsmas (plg. Camus, 2019,
p. 145-146). Ta ypatingg biiseng Albert Camus jvardija taip: ,,Ir tuomet pasaulyje, imai sugragzintame
1 jo tyla, pasigirsta tiikstanciai pakeréty plony Zemés balsy. Nesuprantami paslaptingi Siiksniai, visy
zemés pavidaly vilionés — nei§vengiama i8virk$¢ioji pergalés puse ir atpildas uz ja.* (Camus, 2019,
p. 146). Galima daryti prielaidg, kad absurdo literatiiros kiiréjai ir jo sukurti veikéjai tampa
konkreciais absurdo filosofijos pavyzdziais, kurie sgmoningai suvokia savo biities beprasmybe,
patiria vienatve, liides] ir svetimuma pasauliui, taciau biitent to suvokimo akivaizdoje susitinka su
paciu savimi, su negincijama pasaulio tikrove, jo paties kuriama absurdiska lemtimi, prie§ kurig
maiStaudamas jis tampa laimingas: ,,Laimé ir absurdas — du tos pacios zemés vaikai. Jie neatskiriami.
Klaidinga biity tvirtinti, jog laimé butinai atsiranda suvokus absurda. Vis délto biina ir taip, kad
absurdo jausmas kyla i§ laimes.” (Camus, 2019, p. 145—-146). Taigi analizuojant absurdo literattiros
karinius ir jy veikéjy paveikslus svarbu i§ esmés suprasti ne tik absurdo filosofija, bet ir Albert Camus

apibréZiama Sios meno srities teorinj pagrindg.
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1.5 Egzistencinés fenomenologijos samprata

Algis Mickiinas ir David Stewart knygoje Fenomenologiné filosofija (1994) analizuoja
anksciau aptartos XX a. filosofinés sroves, t. y. egzistencializmo, sgsajas su fenomenologija ir teigia,
kad tik susiejus egzistencinius svarstymus su fenomenologiniu metodu, egzistencializmas gali biiti
laikomas i8kilia filosofija, kitu atveju, autoriy manymu, tai tik subjektyvi reakcija prie§ sistemiska
mastymg (plg. Mickiinas, Stewart, 1994, p. 79). Remdamiesi filosofy Sgren Kierkegaard, Friedrich
Nietzsche ir Fiodor Dostojevskij mintimis tyréjai pabrézia, kad paciose egzistencializmo filosofijos
Saknyse yra svarbus individo kaip egzistuojancios biitybés pabrézimas, nagrin€jantis asmening
zmogaus biit] konkrecioje situacijoje, jo kultiiring aplinka, istorijg ir santykius su kitais (plg. ten pat,
p. 79), todél tokj individo pazinimo ir suvokimo biida yra reikSminga konkretizuoti. D¢l Sios
priezasties Algis Mickiinas ir David Stewart pasitelkia pranciizy filosofo Paul Ricoeur jvestg terming
egzistenciné fenomenologija ir cituodami vokiecCiy filosofa Edmund Husserl nurodo, kad
egzistencinés fenomenologijos atveju stebétojas negali atsiskirti nuo pasaulio (plg. Mickinas,
Stewart, 1994, p. 80). Tyréjai atkreipia démes;j | tai, kad sgmonés patyrimas yra tam tikras buvimo
pasaulyje budas, todél egzistencialistine filosofija paremta fenomenologija gali svarstyti Zzmogaus
santykiy su pasauliu visuma remdamasi konkrecia individo egzistencija (plg. ten pat, p. 80-81). Algis
Mickiinas ir David Stewart nurodo, kad ,<..> Zmogus ir pasaulis yra abipusiai susij¢, ir
fenomenologija §itai pabrézia: zmogaus veiksmy visuma <...> apibrézia konteksta, kuriame zmogus
yra, o pasaulio kontekstas savo ruoztu apibrézia ir nustato zmogaus veikimo ribas.” (Ten pat, p. 81).
Pasidaro aiSku, kad visa tai, kg Zmogus patiria suvokdamas egzistencinj absurda, yra neatsiejama nuo
ji supancio pasaulio, kuris tampa biitent jo gyvenamaja tikrove, kurioje jis priima sgmoningus
sprendimus ir imasi konkreciy veiksmy.

Analizuodami egzistencialisty mintis tyréjai aisSkina egzistencinei fenomenologijai svarbias
temas — laisva pasirinkima, kiino kaip biities pasaulyje svarbg ir sgveika su kitais Zmonémis. Kaip jau
buvo minéta, egzistencializmo filosofijai reikSmingas Zmogaus gebéjimas laisvai rinktis, taciau,
pasak Algio Mickiino ir David Stewart, ,8is laisvo pasirinkimo pabrézimas iSplaukia i$
fenomenologinio teiginio, kad sgmoné néra jrakinta j priezas¢iy granding <...>.* (Mickinas, Stewart,
1994, p. 83), todél zmogus turi laisvg valig daryti daugybe pasirinkimy —tai tinka ir absurdo
filosofijai, kai zZmogus samoningai pasirenka maista pries savo gyvenamaja tikrove. Svarbu suprasti,
kad Siuo atveju yra kalbama apie situacine laisve, kai laisvé yra bendrame kontekste ir ji apima ne tik
dabartj, bet ir praeit] bei ateitj, tada Zzmogus yra laisvas pasirinkti ir atlikti tam tikrus veiksmus, uz
kuriuos visiSkai atsakingas yra tik jis pats (plg. ten pat, p. 83). Algio Mickiino ir David Stewart
nuomone, laisvé pabréziama kaip zmogaus samonés samone, kai i§ daugybés galimybiy rinktis

7zmogus renkasi pats save (plg. ten pat, p. 83-84).
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Egzistencializmg ir fenomenologija sieja dar vienas mokslininky iSskiriamas teiginys, kad
kiinas yra pamatinis zmogaus biities pasaulyje buidas, nes jis padeda suprasti tikrove, todél tarp
samongs ir kiino yra glaudus ry8ys, kurj sunku iSreiksti dél sielos ir kiino dualizmo, giliai jsiSaknijusio
kasdienéje kalboje (plg. ten pat, p. 82-83). Taip pat svarbu paminéti, kad, pasak tyréjy, ,kunas
suteikia sgmonés patyrimui situacinj kontekstg ir yra Saltinis perspektyvy, kurias mes turime btidami
pasaulyje.“ (Mickiinas, Stewart, 1994, p. 83). Galima sakyti, kad kiinas tampa jusliniu Zmogaus
pazinimo jrankiu, kuris padeda suvokti save per aplinkos veikimg ir to daromg jtaka paties individo
mastymui. Algis Mickiinas ir David Stewart teigia, kad i§ to iSeina kitas svarbus egzistencinés
fenomenologijos bruozas: ,,Biti kiiniSkam — reiskia egzistuoti kity Zmoniy gyvenamame pasaulyje.*
(Ten pat, p. 84). Tyréjai aiskina, kad bati su kitais tuo paciu metu — tai suvokti savo paties laisve ir
jos ribas atsizvelgiant j kity zmoniy poreikius, kreipiant démes;j j socialinj konteksta, kuriame zmogus
aptinka pats save, ir dél to toks buvimas tarp kity tampa baties-pasaulyje dalimi (plg. ten pat, p. 84).
Taigi biidama neatskiriamame santykyje su savo paties kiinu Zmogus sagmon¢ dalyvauja ir bendrame
sociokultiiriniame procese, kuris taip pat veikia jos formavimasi.

Algis Mickiinas ir David Stewart nurodo, fenomenologija néra naujas doktriny rinkinys, bet
biidas atnaujinti tradicines problemas, kai zmogaus gyvenime pasireiSkiantys jvairts fenomenai turi
bati tiriami tokie, kokie jie pasirodo samonei (plg. ten pat, p. 109-110). Pasak fenomenologijos
atstovo Maurice Merleau-Ponty, fenomenologija esmiy ieSko egzistencijoje, tad filosofas mano, kad
Zzmogy ir pasaulj galima suprasti tik remiantis jy faktisku buvimu (plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 5).
Mokslininkas taip pat pabrézia, kad $iuo metodu siekiama tiesiogiai aprayti zmogaus patirtj tokia,
kokia ji yra, neatsizvelgiant j priezastinius aiskinimus (plg. ten pat, p. 5). Siai filosofinei kryp&iai kaip
ir egzistencializmui ar absurdo filosofijai svarbu ne aiSkinti, o apraSinéti tai, kas vyksta, todel
pagrindu tampa Zmogiskyjy patir¢iy laukas. Maurice Merleau-Ponty teigia: ,,AS esu ne ,,gyva biitybé*
ir netgi ne ,,zmogus® ar ,,sgmoné* su visais pozymiais, <...>; a§ esu absoliutus Saltinis, mano
egzistencija neiSplaukia i§ mano pirmtaky, <...> ji pati eina jy link ir juos palaiko <..>.” (Ten pat,
p. 7). Dél Sios priezasties darbe svarbu aptarti kaip fenomenologiniu poziiiriu Zmogus sgveikauja su
erdve, kurioje formuojasi jo subjektyvusis mgstymas ir yra atlieckami pasirinkti veiksmai, kokig jtakg
erdves ir tapatybés suvokimui daro kiinas, per kur] Zmogus paZjsta pasaulj ir pats save, ir kaip jis

veikia sociumo apibréztyje, stengdamasis suprasti ne tik save, bet ir kitag asmenj.

1.6 JusliSkai suvokiamos erdvés fenomenas

Maurice Merleau-Ponty pabrézia, kad erdvé — tai ne aplinka, kurioje paprastai i$sidésto
daiktai, o budas, kuriuo daikty padétis tampa galima; tai reiskia, kad erdve svarbu suprasti kaip

universalig daikty sarySiy galig (plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 290). Filosofas teigia, kad yra du galimi
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gyvenimo erdvéje biidai — pirmuoju atveju neuzsiimama refleksija ir gyvenama daiktuose miglotai
suvokiant erdve kaip daikty aplinka, antruoju — erdvé uz¢iuopiama paciose jos iStakose reflektuojant
aplinkg, nuo suerdvintos erdvés pereinant prie suerdvinancios (plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 290-
291). Svarbu suprasti, kad antruoju biidu erdvé gali biiti suvokiama tik per subjekta, t. y. Zzmogy, kuris
samoningai galvoja apie aplinkg sudarancius daiktus ir jy tarpusavio rySius, juos prisiima ir
reflektuoja. Siuo atveju reik§mingas yra Maurice Merleau-Ponty minimas jsikibimas i pasaulj, kai
erdvinj lygmenj zmogus suvokia savo kiinu pasisavindamas aplinkg (plg. Merleau-Ponty, 2018, p.
298). Filosofas aiskina: ,,<...> mano kiinas yra sukibgs su pasauliu, kai mano juslinis suvokimas sitilo
man kuo jvairesn] ir kuo labiau artikuliuotg reginj ir kai mano judéjimo intencijos skleisdamosi gauna
1§ pasaulio lauktus atsakymus.*“ (Merleau-Ponty, 2018, p. 298). Galima sakyti, kad biitent sgmoningai
pazindamas aplink esancig erdvg ir jg reflektuodamas per individualyjj suvokimg zmogus formuoja
savo gyvenimo pagrindg. Teigtina, kad erdvé negali biiti suvokiama uzsidarius i juslinj suvokima be
pasaulio, nes ji visada turi buiti konstatuota (plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 299). Maurice Merleau-
Ponty teigia: ,,Turéti kokios nors struktiiros patyrimg reiskia ne gauti ja pasyviai, savaime, 0 ja
iSgyventi, atkartoti, prisiimti, atrasti imanenting jos prasme.” (Ten pat, p. 307). Svarbu suprasti, kad
zmogus gali nutraukti savo rysius su ZzmogiSkuoju pasauliu, atsiriboti nuo sociumo, taciau nejmanoma
biinant pasaulyje savo Zvilgsniu nefiksuoti erdvés elementy, todél, kaip teigia filosofas, kol asmuo
gyvena, tol lieka jsitraukes | fizing aplinkg (plg. ten pat, p. 330).

Reikalinga paminéti tai, kad ktino turéjimas leidzia ne tik pazinti erdve, bet ir sukauptg patirtj
pernesti j kit vieta, ja pazinti vertinant pagal jau turimas erdvés suvokimo patirtis: ,, <...> visas
persikeliu | naujg reginj ir ten perkeliu, taip sakant, savo svorio centra.“ (Merleau-Ponty, 2018, p.
299). Tam, kad Zmogaus samon¢je galéty rastis erdvés suvokimas, reikalingas subjekto jsikiirimas
tam tikroje aplinkoje, jo neatskiriamumas nuo pasaulio, kuris ir leidZia suvokti aplinkoje esanciy
daikty ir vykstanéiy procesy rysj (plg. ten pat, p. 330). Siuo atveju svarbus tampa pirmapradis erdvés
suvokimo lygmuo, kuris yra visy Zmogaus jusliniy suvokimy akiratyje, tada kiekvienas naujas erdves
patyrimas pasirodo paciliui, kai zmogus tampa jam dar nepazinios aplinkos dalimi (plg. Merleau-
Ponty, 2018, p. 301). Galima sakyti, kad naujos erdvés jsisgmoninimas galimas tik jusliSkai patyrus
ir apmascius prading aplinka, kurioje nuo pat gimimo formuojasi subjektyvioji Zmogaus patirtis.
Maurice Merleau-Ponty teigimu, nauja aplinka yra erdviskai apibrézta tik i§ anksto duoto lygmens
atzvilgiu, todél visi Zmogaus patyrimai, per kuriuos jis pazjsta erdve, perduoda vienas kitam anksc¢iau
jau igyta erdviSkuma (plg. ten pat, p. 301-302). Kiekviename naujame krastovaizdyje ar mieste yra
i§sklaidyta prasme, kurig Zmogus gali atrasti tik jam jmanomu specifiniu biidu, kai pats individas savo
buvimu ir laikysena suteikia viskam prasme¢ analizuodamas aplinka pagal turimus montaZinius
darinius, jgytus nuolat susiduriant su pasauliu (plg. ten pat, p. 331). Svarbu suprasti, kad bet koks

juslinis suvokimas suponuoja tam tikrg suvokianciojo praeitj, o abstrakti naujy objekty susitikimo
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funkcija implikuoja dar slépiningesnj akta, per kurj formuojama nauja individo aplinka (plg. ten pat,
p. 331-332).

D¢l Sios priezasties svarbu paminéti iScentruoto gyvenimo reiskinj, kai Zmogus yra
atskiriamas nuo jam jprastos aplinkos, kurioje jis jauciasi saugus ir suprastas. Maurice Merleau-Ponty
teigia, kad Zzmogaus kiinas ir jprastas juslinis suvokimas pasaulio centru skatina laikyti pirmapradj
krastovaizdj, pazjstama aplinka, todél tuo atveju, kai individas pakeicia Sig erdve, turi palikti tai, ka
jis mégsta ar myli, jauciasi iSstumtas i§ tikrojo gyvenimo centro (plg. ten pat, p. 336). Teigtina, kad
svetimg erdve kaip sava, ypatingai tais atvejais, kai naujasis pasaulis turi mazai bendry salycio tasky
su pirmaprade aplinka. Tokioje situacijoje Zmogus turi sgmoningai apgalvoti tolimesnius veiksmus ir
savo pozicijg jprastos erdvés keitimo atveju. Filosofo teigimu, tarp asmens ir aplink jj vykstanciy
ivykiy esama savotisky riby, nustatanciy jo veikimo laisve, todél erdvés keitimas gali apriboti
Zmogaus veikimo galimybés, taciau kartais, prieSingai, iSgyvenamas atstumas yra sykiu per trumpas
ir per ilgas: daugybé jvykiy asmeniui tampa nebesvarbiis, o artimiausi jvykiai tampa jo gyvenimo
centru (plg. ten pat, p. 336). Siuo atveju reikiminga paminéti ir Edward Casey teiginj, kad masiné
nostalgija pirmapradei erdvei yra iSkalbingas laiko bevietiSkumo simptomas (plg. Casey, 1993,
p. 38). Jis taip pat nurodo, kad moderniam Zzmogui reikalingas vietos vienodumas, neisskirtinumas,
todél tokio pastovumo stoka iSkreipia zmogiskaja butj, pasireiskia ,,<...> Kiti vietos patologijos
simptomai: disorientacija, atminties praradimas, benamysté, depresija, nutolimas ir Kkitos
susvetiméjimo sau paciam ir Kitiems formos.* (plg. ten pat, p. 38).

Vis délto Zmogaus rySys su pirmaprade jusliSkai patirta erdve yra subjektyvus, todel
kiekvienas skirtingai jsisgmonina naujas erdves priklausomai nuo to, koks reikSmingas ir artimas jam
yra pirmasis erdvinis lygmuo. Maurice Merleau-Ponty teigia, kad juslinis erdvés suvokimas isreiskia
subjekto visuminj gyvenima, energija, su kuria jis per savo kiing ir per savo pasaulj verziasi | ateit]
(plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 333), todél zmogaus siekiai ir veiksmai, orientuoti j prasmingg
gyvenimg, yra susije¢ su bendraja jo intencija biti atsakingam uZ savo biit]. Tais atvejais, kai yra
patiriama iScentruoto gyvenimo biisena, asmuo gali arba ilgétis pirmapradés erdvés, samoningai
nepriimti naujosios ir tapti svetimas net sau paciam, arba veiksniai reflektuoti naujaja aplinka, kuri

po kurio laiko tapty jo gyvenimo dalimi, suteikiancia vilties kurti norimg ateitj.

1.7 Kiino samprata juslinés fenomenologijos akiratyje

Analizuodamas kiino sampratg fenomenologiniu pozitiriu Maurice Merleau-Ponty teigia,
kiino negalima suvokti vien tik kaip objekto, nes ,,nejmanoma nei pamatyti, nei paliesti savojo kiino,

kai jis mato ir liecia pasaulj.” (Merleau-Ponty, 2018, p. 122). Taip yra dél to, kad butent kiinas yra

19



kity daikty pazinimo jrankis. Maurice Merleau-Ponty teigia: ,,<...> iSorinius objektus a§ stebiu savo
kiinu, juos Ciupinéju, apzitrin€ju, apeinu aplink, bet paties savo kiino nestebiu: norint tai padaryti,
reikéty turéti antrg kiing, kuris pats nebity stebimas. (Ten pat, p. 121). Galima sakyti, kad
fenomenologinéje teorijoje kiinas kaip vienas svarbiausiy zmogaus egzistencijos jrodymy jgauna ne
objekto, o subjekto prasme. Taip pat svarbu paminéti Maurice Merleau-Ponty mintj, kad ,, <...> pats
nuosavas kiinas — tai pirmapradis iprotis, jis salygoja visus kitus jprocius, igudzius ir sykiu leidzia
juos suprasti.“ (Ten pat, p. 121). Sakytina, kad zmogus negali pazinti savojo kiino i§ $alies, nes jis
yra su juo, ta¢iau svarbu suprasti, kad savajj kiing zmogus pirmiausia patiria kaip pirmapradj jprot;.
Maurice Merleau-Ponty pabréZia, kad individui svarbu patirti kiing kaip savg ir tokig patirtj jis aiSkina
kaip buvimg pacia patirtimi: ,,Blti samone ar veikiau biti patirtimi — tai 1§ vidaus bendrauti su
pasauliu, su kiinu, su kitais, buti ne greta jy, o su jais.“ (Ten pat, p. 127).

Svarbu atkreipti démesj, kad sagmoninga kiino sgveika su pasauliu yra tiesiogiai susijusi su
zmogaus individualiaisiais siekiais ir tikslais, kuriy jgyvendinimas gali uztikrinti prasminga
egzistencija. Siuo atveju svarbus tampa kiino judéjimas ir veikimas erdvéje. Maurice Merleau-Ponty
teigia: ,, Tyrinéjant kiing, geriau matyti, kaip jis apgyvena erdve (beje, ir laikg), mat judéjimas ne Siaip
pasyviai pakliista erdvei bei laikui, jis aktyviai juos prisiima, atgaivindamas prading jy reikSme <...>.*
(Ten pat, p. 133). Galima sakyti, kad asmuo sgmoningai suvokdamas galimybe veikti aplinkoje, randa
buda realizuoti save. Maurice Merleau-Ponty nurodo, kad Zzmogiskasis produktyvumas turi
prasiverzti pro storg buties sluoksnj, o tai jmanoma tik tada, kai zmogus suvokia savo kiinu galjs
disponuoti erdvéje, kurioje pasaulj poliarizuoja projektai, paskatinantys atsirasti daugybei zenkly,
nukreipianciy veiksma tinkama linkme (plg. ten pat, p. 142—143). Vis délto Maurice Merleau-Ponty
analizuoja ir fizinio kiino suzalojimo daromg jtaka sagmonés sutrikimui, kuris sutrikdo jprastg norg
veikti: ,,<...> objektai arba erdvé gali egzistuoti miisy pazinimui, bet neegzistuoti miisy kiinui.* (Ten
pat, p. 167). D¢l Sios priezasties svarbu aptarti tai, kas nutinka zmogaus sagmonei, kai juslinis kiino ir
pasaulio saveikavimas kinta dél fizinio kiino pazeidimo. Siuo atveju Maurice Merleau-Ponty kalba
apie nuasmenéjimo fenomena, kuris atsiranda tada, kai zZmogus i$sizada brandos, kai ,,atsinaujinimas
paliecia tik Zmogaus patirties turinj, o ne jos struktirg® (Ten pat, p. 113). Galima sakyti, kad tokiu
atveju zmogus nepatiria ir neigyvena savojo laiko: ,,<...> beasmeninis laikas teka toliau, tuo tarpu
asmeninis laikas yra suriStas | mazga.“ (plg. ten pat, p. 113). Teigtina, kad tokia buisena kyla dél to,
kad Zmogus i§stumia tam tikrg trauming patirtj, t. y. atsisako jg apmastyti ir zengti toliau. Tokiu atveju
nuasmenéjimo fenomenas neleidzia pazinti naujy pasaulio elementy, Zmogaus sgmoné remiasi tik
tuo, kas jau buvo patirta: ,,AS iSsizadu savo nuolatinés galios suteikti sau ,,pasaulius* vardan vieno i§
ju, ir Siuo veiksmu tas privilegijuotas pasaulis netenka substancialumo, kol galiausiai i8 jo belieka tik

tam tikras nerimas. <...> imama gyventi sena patirtimi ar veikiau jos pra¢jusio buvimo prisiminimu,
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po to — Sio prisiminimo prisiminimu ir taip toliau, kol galiausiai 1§ tos patirties belieka tik tipiné
forma.“ (Ten pat, p. 113).

Maurice Merleau-Ponty pabrézia, kad zmogui svarbu samoningai suvokti pasaulj kaip bendra
visy aplinky pagrindg ir visy poelgiy teatra, o tam biitina distancija tarp jo paties ir to, kas suzadina
jo veiksmg (plg. ten pat, p. 117). Tai leisty sgmoningai vertinti jvairias gyvenimo situacijas ir gebéti
tinkamai ] jas reaguoti. Tokiu atveju, filosofas teigimu, ,,<...> kiekviena momentiné situacija liautysi
buvusi jam visumine biitimi ir jokia atskira reakcija nebeuzimty visi jo praktinio lauko <..>.* (Ten
pat, p. 117). Apibendrinant svarbu pasakyti, kad Maurice Merleau-Ponty nuomone, zmogus — tai ne
organizmo jungtis su psichika, bet ,,<...> egzistencijos balansavimas tarp kiiniSkumo ir asmeniniy

poelgiy.” (Ten pat, p. 118).

1.8 Fenomenologiné Kito samprata

Kaip jau buvo minéta, Maurice Merleau-Ponty teigimu, ,,egzistuoti — tai biiti su pasauliu®
(Merleau-Ponty, 2018, p. 416), todél patirti savo bitj per kiiniska veikimg galima tik tada, kai esi
sagmoningame santykyje su tuo, kas yra aplink: gamta, daiktais, Zmonémis. Vis dé¢lto esminé tiek
saves, tiek pasaulio suvokimo id¢ja remiasi biitent | gamtinj pasaulj, nes jame, prieSingai negu laike,
gali biiti suprastos Zmogaus juslés. Maurice Merleau-Ponty teigia: ,,Kadangi j asmeninj egzistavimg
mane nunesa laikas, kurio nekonstituoju, visi mano jusliniai suvokimai iSryskéja gamtos fone.*
(Merleau-Ponty, 2018, p. 400). Pasak filosofo, bet koks daiktas yra bendrybe virtusio egzistavimo
pédsakas, todé¢l kiekvienas objektas kokiu nors atzvilgiu turi biiti gamtinis daiktas (plg. ten pat, p.
401). Jeigu zmogus veikia kaip gamtinis objektas, jo veiksmai daro tiesioging jtakg paciai gamtai, t. y.
pasauliui, kuriame jis egzistuoja: ,,Kaip gamta prasiskverbia iki pat mano asmeninio gyvenimo centro
ir su juo susipina, taip poelgiai jsiverZia j gamtg ir ten nuséda kulttirinio pasaulio pavidalu.” (Ten pat,
p. 401). Subjektyviai veikdamas gamtiniame pasaulyje Zmogus tampa socialinio vieneto dalimi, o jy
gausa sukuria visuomeng, veikiancig pagal jai jprastus mastymo modelius. Maurice Merleau-Ponty
nuomone, civilizacija, kurioje Zmogus dalyvauja, jam visiS8kai akivaizdziai egzistuoja jos
susikurtuose reikmenyse, o susidiirus su nezinoma ar svetima bendruomene i$ karto pastebima, kad
joje jau biita daugybés gyvenimo btidy (plg. ten pat, p. 401). Dél to galima sakyti, kad visos paZinios
pasaulio civilizacijos yra daugiareik§més ir ¢ia jau buvusios prie§ subjektyvyji Zmogaus suvokimg
(plg. ten pat, p. 401).

Maurice Merleau-Ponty nurodo, kad ,,miisy santykis su socialumu, kaip ir miisy santykis su
pasauliu, yra kur kas gilesnis nei bet koks apgalvotas juslinis suvokimas ar bet koks sprendimas.
<..>Turime grjzti prie socialumo, su kuriuo kontaktuojame vien tod¢l, kad egzistuojame, ir kurj

nesiojameés kaip neatsiejamg nuo miisy dar iki bet kokio suobjektinimo.* (Ten pat, p. 417). Galima
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teigti, kad net nemastydamas apie savo rysj su aplinkiniais Zmonémis, individas yra neiSvengiamai
su jais susijes, todél socialumo jsisgmoninimas leidzia tik dar geriau pazinti save ir kitus. Filosofas
teigia, kad ,,<...> kitas asmuo néra uzdarytas mano perspektyvoje i pasaulj, nes pati ta perspektyva
neturi apibrézty riby, ji spontaniSkai jsmunka j kito Zmogaus perspektyva, ir jos kartu susieina
vieninteliame pasaulyje, kuriame mes visi dalyvaujame kaip anoniminiai juslinio suvokimo
subjektai.” (Ten pat, p. 407). Taip atsitinka dél to, kad zmogaus kiinas jusliskai supranta kito asmens
kiing ir jame atranda tarsi stebuklingg savo paties intencijy pratesima, jprastg elgesio su pasauliu buida
ir tampa viena visuma (plg. ten pat, p. 408). Maurice Merleau-Ponty teigimu, tam tikra tauta ar
zmoniy klasé néra nei individg i8S i1Sorés pajungiancios lemtys, nei jo viduje postuluojamos vertes, tai
individo reikalaujantys bendrabiivio biidai (plg. ten pat, p. 418), taigi zmogus negali biiti sociume
pats 1 ji nejsitraukdamas, nes sgveikaujant tarpusavyje kuriasi rysiai, tampantys visuomenés pagrindu.
Nors Maurice Merleau-Ponty teigia, kad galima nusigrezti nuo socialinio pasaulio, ta¢iau nejmanoma
neturéti kokios nors vietos jo atzvilgiu (plg. ten pat, p. 417). Filosofo ZodZiais tariant, Zmogui lemta
biiti laisvam, bet kokios faktinés situacijos atzvilgiu iSsaugoti gebéjima atsitraukti ir prie§ socialinj
pasaulj jis gali panaudoti savo jusling prigimtj: uzsimerkti, uzsikimsti ausis, gyventi visuomeng¢je kaip
svetimas, traktuoti kita asmenj kaip paprastus spalvy ir Sviesy derinius, t. y. atimti Zzmogiskaja
reikSme, bet tai jis galéty padaryti tik be ZodZiy konstatuodamas savo egzistavima, nebiidamas niekuo
ir nieko nedarydamas, ta¢iau tai nejmanoma, nes egzistuoti — tai biiti su pasauliu (plg. ten pat, p. 415—
416).

Vis délto pirmasis kultiirinis objektas, per kurj egzistuoja visuomené — tai kito asmens kiinas,
kaip elgesio nesé¢jas (plg. ten pat, p. 402), dél to svarbu iSsiaiSkinti Zmogaus gebéjima pazinti ir
suprasti kitg subjektyvy asmenj. Maurice Merleau-Ponty teigimu, aplink save matydamas Kitus
zmones individas interpretuoja jy elges; pagal analogija su savo elgesiu atsizvelgdamas | savo
privacig patirtj, atveriancig jusliSkai suvokiamy gesty prasme ir intencija (plg. Merleau-Ponty, 2018,
p. 402). Tod¢l tik per savo paties patirtj galima geriau suprasti kita Zmoguy, kurio tikrasis as vis délto
negali buti pazintas ir suprastas baigtinai. Maurice Merleau-Ponty teigia, kad ,,<..> kai mano
zvilgsnis susikryZiuoja su kitu Zvilgsniu, svetimg egzistencija pakartotinai realizuoju per savotiska
refleksija. <...> Kita sgmone gali biiti dedukuojama tik sulyginus ir sutapatinus kito asmens emocines
iSraiSkas su manosiomis <..>.“ (Ten pat, p. 405). Pastebétos koreliacijos gali tapti gija metodiniam
kito asmens pazinimui, bet tokios jungtys negali nieko pasakyti apie kito asmens egzistencija (plg.
ten pat, p. 406). Filosofas pabrézia, kad Zmogaus sagmoné gali stengtis 1S savity situacijy sukurti
bendrg situacija su kito subjekto samone, kurioje jos bendrauty, taciau vis tiek ,,vienintelj* pasaulj
kiekvienas projektuota i§ savo subjektyvybés gelmiy (plg. ten pat, p. 410). Svarbu pabrezti, kad
esminis kultdrinis objektas, atliekantis svarbiausig vaidmenj suvokiant kitg — tai kalba, nes dialogo

patirtyje tarp Zzmoniy atsiranda tam tikra bendra teritorija, kalban¢iyjy mastymas sudaro vieng bendrg
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tinkla, pasisakymus suzadina diskusijos eiga, jie yra dalis bendro, abiejy sukurto proceso dalys (plg.
ten pat, p. 408). Vis délto sakydamas, kad pazjsta kitag asmenj zmogus anapus jo savybiy siekia
neiSsemiamy gelmiy, kurios vieng dieng gali susprogdinti susikurtg to Zmogaus jvaizdj (plg. ten pat,
p. 417), todél kito pazinimas visada islieka rizikingas dél nusivylimo galimybés, kai iSsikelti liikesciai
neatitinka realybés. Svarbu suprasti, kad net jeigu zmogus niekada neiSgyvens kito asmens esaties
jam paciam, kiekvienas kitas egzistuoja kaip nenugin¢ijamo bendrabiivio stilius ar aplinka, o
zmogaus gyvenimas yra persmelktas tam tikros socialinés atmosferos (plg. ten pat, p. 420).

Galima sakyti, kad aptartos egzistencializmo ir fenomenologijos sgsajos papildo anksc¢iau
analizuoty teorijy, t. y. egzistencializmo ir absurdo, sampratas — Zmogus suvokdamas savo batj, kurig
Albert Camus jvardija kaip neiSvengiamg susidiirimg su absurdu, negali jos paaiskinti atskirai nuo
pasaulio, savo kiino, santykio su kitais patirties. Visa tai, i§ ko gimsta absurdiska egzistencija, turi
biti aiSkinama tik per individualia Zmogaus ir pasaulio jungti. D¢l Sios priezasties praktinéje darbo
dalyje lyginant iseivio egzistencing patirtj Mariaus KatiliSkio romane Pirmadienis Emerald gatvéje
(2022) ir Antano Skémos romane Balta drobulée (1990) bus pasitelkiamas egzistencinés
fenomenologijos principas, kuriuo bus siekiama atskleisti, kaip tokios egzistencinés pajautos kaip

vienatve, svetimumas, tautinio tapatumo nykimas yra veikiamos pasikeitusios gyvenamosios erdves.
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2. TRAGISKA ISEIVIO PATIRTIS MARIAUS KATILISKIO ROMANE
PIRMADIENIS EMERALD GATVEJE IR ANTANO SKEMOS ROMANE
BALTA DROBULE

Angly mokslininké Danielle Kristene Clapham, aptardama XX a. literatiiros iSeivio erdvinés
tapatybés vaizdinj, teigia, kad XX a. viduryje prasidé¢jusi aktyvi emigracija j Vakarus daznai priklausé
nuo emigranto pilietybés, socialinés ir ekonominés padéties, o tarptautinis mobilumas buvo
prieinamas tik tiems Zzmonéms, kurie gebéjo jrodyti tvirta savo paciy tauting tapatybe (plg. Clapham,
2020, p. 6-7). Galima sakyti, kad sgmoningai priimti kitos valstybés kulttrinj gyvenima, isilieti i jau
susiformavusig kultiiring aplinka iSlaikant savo tautinio identiteto prasmingumg buvo nelengva,
taciau bitent tai leido uztikrinti sgmoninga savos ir svetimos kulttiros sintez¢. Danielle Kristene
Clapham kalbédama apie iSeiviy kiirybinj laukg pabrézia, kad iSeivijos literatiiroje reikSmingas tapo
ne tik savos tautinés tapatybés iSlaikymas, bet ir naujos aplinkos vaizdavimo biidas, priklausgs butent
nuo turétos tautinio identiteto suvokimo patirties (plg. ten pat, p. 7). Tyréja taip pat akcentuoja, kad
svetima erdve tapo iSeiviy rasytojy kiirybiniu akstinu, t. y. galimybe plésti turéta patirciy lauka ir ji
vaizduoti savo tekstuose (plg. ten pat, p. 14). Danielle Kristene Clapham teigimu, buvimas kitoje
erdvéje sukiiré rasytojy emocinj atstuma nuo gimtosios Salies kultirinés jtakos, todél iSeiviai pajauté
kiirybing laisve, kuri jgalino stilistinius ir kiirybinius eksperimentus, reikalingus naujy literatriniy
formy atsiradimui (plg. ten pat, p. 31). XX a. iSgyvenant fizin¢ ir emocing atskirtj nuo paZjstamos
tautinés aplinkos svetimuose krastuose formavosi iSeivijos literatiira.

Sudétingos istorinés aplinkybés nuléemeé ir XX a. vidurio lietuviy literatiiros pokyc€ius.
Lietuviy raSytojai, pasitrauke i§ Lietuvos ir gyvendami svetur, aktyviai jsitrauké j 1945-1950 m.
iSeivijos literatlirinj gyvenima. Egzodo literatiiros tyrinétoja Dalia Kuizinien¢, apraSydama lietuviy
egzilio prozos modernéjima, pabrézia, kad to laiko literatiirinis gyvenimas iSeivijoje buvo itin jvairus
ir spalvingas, nes skirtingy generacijy raSytojai svetimoje aplinkoje adaptavosi skirtingai —
vyresniosios kartos atstovai savo kiiryboje stengési ginti ir saugoti lietuviskajg tradicijg, o jaunesnioji
kiiréjy karta neliko uzsidariusi nuo pasaulinés kultiiros ir literatiiros jtaky, todel gana lanksciai ir
imliai pritaiké Vakary pasaulyje paplitusias literatiirines tradicijas (plg. Kuiziniené, 2012, p. 89-90).
Dalia Kuiziniené nurodo, kad gyvenimas svetur inspiravo europietiskos ir lietuviskosios kulttiros
paraleliy ieskojimus, tod¢l ne vienas kiir¢jas kelé klausimus, kokia lietuviy kultiiros vieta pasaulyje,
del Sios priezasties jaunesniyjy rasytojy tekstuose iSryskéjo priestaringas lietuviskosios tapatybés ir
pasaulio pilietybés santykis (plg. ten pat, p. 90). ISeiviy prozos tyréja pabrézia, kad pokarinés Europos
egzistencializmo atstovy Jean-Paul Sartre, Albert Camus, Maurice Merleau-Ponty darbai skatino

lietuviy raSytojy savosios patirties jprasminimo poreik] — karo i§gyvenimai, neZinia ir nuolatiné
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jtampa dél ateities 1émé naujas pokarines literatiiros tendencijas (plg. ten pat, p. 90). Dalia Kuiziniené
teigia: ,,Praradimai ir netektys, kartu ir naujos iki Siol nepazintos kultiiros atradimai praplété ir
lietuviskosios prozos tradicija.” (Ten pat, p. 101). Galima sakyti, kad svetur gyvenanciy lietuviy
tekstai sudrumsté lietuviy literatirinio gyvenimo ramybeg, skatino ne tik reflektuoti opias tautinés
savimongs problemas, bet ir svarstyti modernizmo ir tradicijy takoskyros, lietuviy ir Vakary kulttry
santykio klausimus (plg. ten pat, p. 101). Analizuojant iSeivio egzistencines patirtis darbe bus
lyginami dviejy lietuviy egzodo radytojy — Mariaus Katiliskio ir Antano Skémos — romanai, kuriuos
jungia bendra tematiné gair¢ — tragiska iSeivio patirtis svetimame kraste.

Darbe bus taikomas komparatyvistinis teksty lyginimo metodas. Literatirologé Nijolé
Vaiciulénaité-Kaselionien¢, aptardama komparatyvistikos teorija, pristato tematologijos terming ir
mokslininky Didier Souiller ir Vladimir Trubetskoy apibrézta Sio mokslo klasifikacija. Svarbu
suprasti, kad tematika Zenklina temy tinkla atskirame tekste arba vieno autoriaus kiiryboje, arba
bendra problematikg keliy autoriy kiiriniuose (plg. Vaiciulénaité-Kaselioniene, 2013, p. 41).
Tematologijos moksle pagal Didier Souiller ir Vladimir Trubetskoy yra iSskiriamos $ios kategorijos:
autoriaus asmenings temos, istoriSkai apibréztos temos ir archetipinés temos (plg. ten pat, p. 41).
Tematiniu poZitiriu nagrinéjant skirtingas iSeivio egzistencines patirtis Mariaus Katiliskio ir Antano
Skémos romanuose bus pasitelkiamos autoriaus asmeninés ir istoriskai apibréztos temos kategorijos.
Nijol¢ Vaiciulénaité-Kaselioniené nurodo, kad pagal autoriaus asmenin¢ tematika jo darbuose
pasireiSkia jvaizdziy, simboliy, poetiniy figiiry ir strategiskai svarbiy situacijy visuma, o jy
pasikartojimai liudija tam tikrg meninio pasaulio struktiira, istoriSkai apibréZtos temos yra susijusios
su tam tikros epochos mentalitetu ir ideologija, jos funkcionuoja kaip visuomeniniy ir politiniy
aktualijy Zenklai, visai kaip paprociai ar estetinés normos (plg. ten pat, p. 42). Abu romanai, Mariaus
Katiliskio karinys Pirmadienis Emerald gatvéje (1993) ir Antano Skémos Balta drobulé (1967), bus
lyginami tematiniu poZiiiriu i§skiriant svarbius sudétingg iSeivio egzistencing biiseng formuojancius
veiksnius, t. y. svetimos erdvés jtaka individo tautiniam sgmoningumui, savojo kiino supratimui ir

santykiui su kitais.

2.1 Svetimos erdvés poveikis iSeivio tautinei ir kultoirinei tapatybei

Lyginant abiejuose romanuose aprasomg tragiska iSeivio egzistencijos klausimg reikSminga
tyrimo dalimi tampa pagrindiniy veikéjy Beniaus Uoginto ir Antano GarSvos kasdienio gyvenimo
vaizdiniai, t. y. kintantys santykiai su aplinkiniu pasauliu, jy jsitraukimas j reflektyvy svetimos erdvés
pazinimg ir priémimg, vykstantys kultrinio tapatumo pokyc¢iai. Maurice Merleau-Ponty teigimu,
»egzistuoti — tai buti su pasauliu® (Merleau-Ponty, 2018, p. 416), tod¢l, kaip jau buvo minéta teorinéje

darbo dalyje, patirti savo butj per kiiniskg veikimg galima tik tada, kai esama sgmoningame santykyje
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su tuo, kas yra aplink: daiktiSkais ir gamtiniais elementais, subjekto kultiirine erdve. Svarbu
prisiminti, kad Maurice Merleau-Ponty isskiria du buvimo erdvéje budus: gyvenimas erdvéje
miglotai, suvokiant ja tik kaip daikty aplinka, ir erdvés uz¢iuopimas reflektuojant pasaulio objektus
(plg. ten pat, p. 290-291). Svarbu pabrézti, kad net aktyviai nemgstydamas apie savo ry§j su aplinka
Zmogus yra neiSvengiamai su ja susijes, o to suvokimas leidzia tik dar geriau pazinti patj save.
Remiantis Siomis fenomenologinémis jzvalgomis apie zmogaus ir erdvés santykj svarbu palyginti
Mariaus Katiliskio romano Pirmadienis Emerald gatvéje pagrindinio veikéjo Beniaus Uoginto ir
Antano Skémos romano Balta drobulé pagrindinio veikéjo Antano Gar$vos — dviejy emigranty is
Lietuvos — patiriamg svetimos erdvés jtakg jy kultlriniam tapatumui ir tautinio sgmoningumo
pokyc¢ius. Fenomenologijos teorijoje teigiama, kad pazinti ir reflektuoti svetimos erdvés aplinka
galima tik tuo atveju, kai individo samonéje jau yra uzfiksuota pirminé aplinka, tai reiskia, kad jis jau
turi pirmapradj erdvés suvokimg (plg. ten pat, p. 301). D¢l Sios priezasties svarbu jvertinti, kokig
reik§me Mariaus Katiligkio ir Antano Skémos romanuose uzima pirminés erdvés — gimtojo krasto
vaizdiniy, lietuvisko kultturinio paveldo elementai, kurie iSeiviy samonése iSkyla prisiminimy forma.

Nerijus Brazauskas analizuodamas kultiirinés atminties vaizdinj Mariaus Katiliskio kiiryboje
teigia: ,,Kultiirinés atminties diskursas Katiliskio kiiryboje néra tiesioginis vaizdavimo objektas, nes
rasytojui jis nebuvo tapes specialiu kiirybos objektu, <...> jis yra intertekstas, aktualizuojantis ne tik
kultiiros atmintj, bet ir istorijos diskursa.” (Brazauskas, 2016, p. 225). Kalbédamas konkreciai apie
Mariaus KatiliSkio romang Pirmadienis Emerald gatvéje Nerijus Brazauskas akcentuoja tai, kad Sis
kiirinys yra skirtas emigracijos problemoms, kurias reflektuodamas autorius atskleidzia asmeninés
tapatybés problematiSkuma, susijusj su individo vieta socialingje sistemoje, o patj autoriy labiausiai
domina socialing, kulturiné tikrove, kurioje galima matyti dominuojancig kultiiros industrija (plg.
Brazauskas, 2016, p. 218). D¢l to galima teigti, kad Mariaus KatiliSkio romane pagrindinio veikéjo
Beniaus Uoginto kultliriné samoné neiSvengiamai yra veikiama svetimos aplinkos. Literattiros
tyrinétojas Rimvydas Silbajoris nagrinédamas Antano Skémos kiiryba nurodo, kad autorius iesko
konfrontacijos su visuotine blogio paslaptimi, tod¢l jo kiiryboje néra paliktos tévynés nostalgijos
issakymo (plg. Silbajoris, 1995, p. 40). Pats Antanas Skéma analizuodamas lietuviy i$eiviy literatiiros
pokycius pabrézia, kad egzodo literatiiroje ima dominuoti hipertrofinis romantizmas ir
sentimentalizmas, kuris atsiranda dél to, kad prisiminimai apie tévyne tampa perjautrinti: ,,Praeitis
nepaprastai tobula. Kiekviena zolyté, mergaités atodasis, net iSgérimas jgauna Nietzshés antzmogio
spalvas.“ (Skéma, 1993, p. 431). Vis délto Alfonsas Nyka-Nilitinas nurodo, kad Antano Skémos
vaizduojamas zmogus yra konvulsinio pasauléziiiriniy, socialiniy, politiniy ir ekonominiy problemy
sprendimo padarinys (Nyka-Nilitinas, 1996, p. 305). Todél teigtina, kad analizuodamas viding
egzistencing dramg raSytojas neiSvengiamai akcentuoja ir kultiiring terpg, kurioje formuojasi veikéjo

samoné. Antano Skémos romano Balta drobulé pagrindinis veikéjas Antanas Gar§va sudétinguose
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apmastymuose grjzta prie lietuviskosios erdvés, reikSmingos jo asmenybés tapatumui. Galima daryti
prielaida, kad tiek Mariaus Katiliskio, tiek Antano Skémos romanuose pagrindiniai veikéjai uzima
skirtingas pozicijas svetimos aplinkos vertinime, naujos erdvés elementai skirtingai veikia kaip
pagrindinis sgmoningai reflektuojamos patirties objektas, taciau tick Benius Uogintas, tieck Antanas
Gar$va néra atsiskyre nuo sociumo, todé¢l svetimo kraSto kultiira tampa svarbia tragiskos iSeivio

egzistencijos priezastimi.

2.1.1 Tautosakos kaip kultiirinés tapatybés atspindziai iSeivio samonéje

Nors kulttirinis diskursas néra pagrindiné Mariaus Katiliskio romano Pirmadienis Emerald
gatvéje teminé gair€, tekste pasikartojantys lietuviy tautinio ir kultiirinio identiteto Zenklai rodo, kad
aplinka veikia pagrindinio veikéjo Beniaus Uoginto samong, nuo pat vaikystés ji buvo reikSminga jo
asmeninés tapatybés dalimi. Gimtojo krasto prisiminimai, artimos aplinkos vaizdiniy pasirodymas
Uoginto samongje rodo atskirties nuo pazjstamo socialinio ir kultiirinio paveldo sukeliamg dvasinj
skausma, jauciama svetimumo biiseng. Benius Uogintas svarstydamas skaudy savo paties likimag
apmasto ir konkre¢ig emigracijos patirtj, jis prisimena momentg, kai turéjo palikti Lietuva pats to
aiSkiai nesuprasdamas, iSsizadédamas ateities plany, ir pasiduoti netikétai pasitraukimo 1§ gimtojo
krasto bangai: ,,Jis nusileido neatSaukiamam likiminiam sprendimui ir su juomi sutiko. Pasilikti
vienam visados ir niekad nebesugrjzti i ten, i§ kur buvo viso pradzia.” (Katiliskis, 2022, p. 105).
Pasitraukimo 1§ Lietuvos metu svarbus tampa Uoginto motinos vaidmuo, kuri apimta dviprasmisky
jausmy, t. y. baimés ir vilties, iSleidzia savo siiny | nezinig, vedama kity kaimo Zmoniy jtikinéjimy:
,Matysi, kaip tavo vaikas turés dziegoriy® su auksine diviska? per pilva, ir pilva, didesnj uz klebono*
(Ten pat, p.43). Uogintas, dar nesulaukes aStuoniolikos mety, patyré skaudzig atskirtj nuo jam
artimos ir pazjstamos aplinkos, i§gyveno emocing trauma, kuri véliau tik did¢jo: ,,Ir i§¢jau, ir blioviau
ver$io balsu sukritgs ant lentinio tako Zmonéms praeiti. (Ten pat, p. 44). Po daugybés mety
mastydamas apie §j 1vyk]j jis sagmoningai jvardija sociumg, to meto valstieiy gyvenimo ir mastymo
Iprocius kaip vieng rim¢iausiy priezasCiy, kodel paliko tévyne: ,tai paséka nerimty ir neatsakingy
Zmoniy — §iuo atveju tévy ir auklétojy <..>. Jie gyveno ir tvarkesi kaip upelio tékmeje, niekad
nekeiciancioje vagos <..>. Tvarkytojai nejtraukeé lapan tokio paprasto reikalo, kaip netikétumas.*
(Ten pat, p.106). Galima teigti, kad Benius Uogintas pasiduoda savo paties pasyvumui ir
aplinkiniy, t. y. savo Seimos ir kaimo visuomenés, diktuojamai nuomonei. Jis kritiskai nevertina
situacijos ir daug nemastydamas priima likimo diktuojamus veiksnius. Dél $ios priezasties i§vykimag

1§ Lietuvos galima laikyti tragiSkos iSeivio egzistencijos pradZzia.

! Laikrodj.
2 Grandinéle.
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Antano Skémos romane Balta drobulé taip pat galima rasti pirminés pagrindinio veikéjo
Antano Garsvos egzistencinés erdvés vaizdiniy. Jie pateikiami pagrindinio veikéjo minciy sraute,
prisiminimuose, pokalbiuose su kitais veikéjais ir Gar§vos kaip poeto kiirybos genezgéje. Pats Antanas
Gardva apie save sako: ,,Esu lietuvis kaukas didZiausiame New Yorko hotelyje.” (Skéma, 1990, p.
24). Identifikuodamas savo tautinj priklausomumg tautosakiniu jvaizdziu, kuris Siuo metu yra
svetimoje viesbucio erdvéje, pagrindinis veikéjas parodo, kad yra prarades nattraly rysj su gimtaja
erdve. Taip yra dél to, kad saugi namy erdvé Siuo atveju yra pakei¢iama laikina Niujorko viesbucio
erdve, kuri yra trapi zmogaus buvimo vieta. Kalbédamas su mylima moterimi Elena GarSva teigia:
»Mudu iSeiviai, reikalingi anachronizmy. Tu — legendy, a$ — neuzbaigty eilérasciy.* (Ten pat, p. 132).
Galima sakyti, kad gyvendamas svetimoje erdvéje jis suvokia tautinés tapatybés klausimo kebluma,
taciau samoningai neanalizuoja iSvykimo i§ Lietuvos momento, kaip tai daro Benius Uogintas.
Antano Skémos romane rasoma: I, kai j Lietuva vél grizo bol3evikai, jis pabégo j Vokietija.” (Ten
pat, 1990, p. 86). Akivaizdu, kad Antanui GarSvai sprendimas palikti gimtaji krasta nesukelia didelio
dvasinio i§gyvenimo, jis jo neanalizuoja, o priima kaip jvykusj fakta. Vis délto galima daryti
prielaida, kad Antanui GarSvai Lietuvos palikimas buvo skaudi egzistenciné patirtis, tai rodo
prisiminimai i§ Vokietijos DP stovyklos, kurioje GarSva su kitais lietuviais iSeiviais jauté gimtojo
krasto ilgesj: ,,Ir Sventéme savo Salies sukaktis. Ir jsikarS¢iave kalbétojai Saukeé: ,kitais metais
sugriSime!* <..> Ir vakarais prie baraky suséd¢ vyrai trauké dainas, <...>. Ir man vaidenosi: tai
Sviesus ruozas, jj paliko krintgs meteoras, kuris kg tik sudegé.” (Ten pat, 1990, p. 138). Gyvenimas
svetimame kraSte kursté moralini nuopuolj, kurj rodo neetiskas lietuviy elgesys, dvasiniy vertybiy
stoka: ,,Mes buvome sentimentalls, iSvarge, pavydus, pikti. Ir seksualiis. Mes viliojome svetimas
zmonas, mes myl¢jomés Volkssturmo iSkastuose grioviuose ir ryta uzmirSdavome vakarykst]
apsikabinimg.“ (Ten pat, 1990, p. 138). Akivaizdu, iSvykimas i§ Lietuvos Antanui GarSvai nebuvo
toks reikSmingas trauminés patirties iSgyvenimas kaip Beniui Uogintui. Vis délto pirminé pazini
erdvé, Siuo atveju — gimtieji namai, lietuviskoji kultiira, abiem veikéjams buvo svarbi dvasiné atrama
svetimoje aplinkoje.

Tautosaka, t. y. liaudies dainy motyvai, posakiai, mitologiniai simboliai, abiejy veikéjy
kasdienybéje yra daznai pasirodantys jiems artimos kultiiros elementai. Gyvendami Amerikoje
Benius Uogintas ir Antanas GarSva skirtingais biidais demonstruoja jiems svarby tautinj identiteta
pasitelkdami lietuviskajj folklorg. Beniaus Uoginto gyvenime tautosakiniai motyvai atsiranda tada,
kai jis stengiasi permastyti savo dvasinius sunkumus, subjektyviame sgmonés lauke lietuviskoji
kultiira pasireiSkia per lietuviska kalbinj kloda. Galvodamas apie iSirusig santuoka Uogintas
nostalgiskai prisimena, kaip su buvusia Zmona pirko lova — jauky Seimyninj guoli, kuris abiem
simbolizavo Seimyninj sauguma: ,,Lygiai kaip dievams pasvestoje gzuoly giraitéje, kur nugalabijamas

kiekvienas jsibrovélis. Prie ugnelés vaidilutés, o Kriviy Krivaitis su ilga lazda. <...> IStikimybé¢ savo
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dievams ir iStikimybé savo lovai.* (Katiliskis, 2022, p. 61). Taip pat jo tautinis identitetas reiskiasi ir
bendraujant su kitais lietuviais. Sédédamas bare su iSeiviu Mykolu Zitira Benius Uogintas jj ragina
iSgerti, savo Snekoje vartodamas lietuviSkosios kultiiros vaizdinius ir posakius: ,,Pinigas pats veisiasi,
kaip dirse, paséjus rugius, <...>. <...> Miisy Zmonés sakydavo — jeigu nori svecig pamylét, suversk
jam tris stiklines be atsidisé¢jimo.” (Ten pat, p. 133—-134). Kalbédamasis su prostitute Mirga,
sudétingo likimo moterimi i§ Lietuvos, Benius Uogintas sako: ,,Tai galiu kaltai ir nesuinteresuotai
pabrézti, kad seno zvirblio pelais nesuviliosi. Reikia grudy, nieko nepadarysi, gerbiamoji, reikia
griiddy, paprascCiausiai.“ (Ten pat, p. 175). Akivaizdu, kad santykyje su kitais iSeiviais Uogintas
aktyviai vartoja pokalbio dalyviams suprantamus ir pazjstamus pirminés kulttiros kalbinius kodus ir
tai daro nattiraliai leisdamas gimtajai kalbai gyvuoti svetimoje erdvéje. Bidamas Vokietijoje Benius
Uogintas apgina ir pateisina krastietj, pakliuvusj j konflikting situacija su kitatauciais, ir garsiai
jvardija sudétinga gimtosios kalbos padétj: ,,O tai ir yra, kad jis nemoka kitos kalbos, be savo
gimtosios. Ir jis graibosi po Zodj i§ visy svetimy kalby, manydamas, kad svetimame kraste juos turéty
suprasti. Nes jo gimtosios kalbos ¢ia niekas nesupranta.” (Ten pat, p. 81). Tai, kad lietuviskasis zodis
yra artimas ir kitiems iSeiviams, rodo ir jy paciy kalba. Aludés Seimininkas Kazimieras Noragas
Beniui Uogintui taria: ,,0 tu sakai teisybe, kaip rop¢ i§ vagos rauni. Matyt, neblogas vyras esi. Tad
nuo mangs po vokiska. Ir as pats iSrausiu.” (Ten pat, p. 67). Jo kalboje taip pat galima pastebéti
posakiy, paremty lietuviskosios kulttiros simboliais.

ReikSmingg vaidmenj uzima ir lietuviy liaudies dainos. Monotoniskai dirbdamas amerikieciy
metalo gamykloje Benius Uogintas automatiniy spyruokliy lankstymo maSinos dunkséjime
isivaizduoja girdjs lietuviy liaudies dainos melodija: ,Ji iSmusa daing be jokios klaidos, tereikia
1siklausyti:

Tu—gi—ru—2ze, tuza—lio—jima—no—

tu— gi—ru—ze—tu—za—lio—jima-no...

Nieko nebelieka pridéti dainai, tik testi ja, jmontuojant i gelezinj takg Zodzius.” (Ten pat,
p. 111-112). Jausdamasis svetimas tam, kas yra aplink, Uogintas savo min¢iy uzkaboriuose randa
ramybe susikurdamas artimg ir pazjstamg aplinka, taCiau tai jis daro vedamas stipraus vidinio
vienatvés jausmo. Nors metalo gamykloje yra amerikie€iy kultiiroje populiari grojamoji masina ir
Uogintas kasdien girdi angliska daina, jis vis tiek jaucia vidinj gimtosios kultiros poreiki: ,,Ne, man
geriau patinka graudulys. Bliausi Sunies biidg apsikabings — sakydavo. <...> Geriau: ...tu giruze, tu
zalioji mano... tu giruze tu zalioji mano...”“ (Ten pat, p. 149). Vis délto svetimos erdvés jtaka
kultiiriniam tapatumui yra neiSvengiama, sédédamas pas Kazimiera Noragg aludéje Benius Uogintas
girdi jame skambancig lietuviy liaudies daing:

»— Ot ly, oi lia, grazi dalia —

tai ko gi mums lindeét?
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Pakol jauni, dar neseni —

nedrauskite mylet...” (Katiliskis, 2022, p. 94), tac¢iau pokalbyje su Mirga jis teigia, kad jam
labiau patiko senmergés lenkés daina, kuri ,,nieko néra girdéjusi apie gaidas <...>.*“ (Ten pat, p. 95)
ir pats ja uzdainuoja: ,,0ld McDonald had a farm hio hio ho...“ (Ten pat, p. 95). Galima teigti, kad
Beniui Uogintui lietuviskieji posakiai, tautosakos motyvai tampa svarbia dvasine atrama kitoniskoje
ir svetimoje aplinkoje, taciau jo kulttirinis identitetas neiSvengiamai yra veikiamas svetimos aplinkos.

Tautosakos elementy galima rasti ir Antano Skémos romane Balta drobulé. Algis Kaléda
teigia, kad Skémos santykius su pasauline ir tautine kultiira galima biity apibendrintai jvardinti kaip
kryptingg siekj lietuviskoje terpéje diegti naujoviskus XX a. filosofinius-meninius fenomenus (plg.
Kaleda, 2012, p. 135). Jis taip pat pabrézia, kad ,,<..> Skémai buvo nepriimtini sentimentaliis
aprasSin¢jimai, aplinkos poetizavimas <..>.” (Kaléda, 2012, p. 136). Galima teigti, kad Sios
Algio Kalédos jvardytos Antano Skémos raSymo biido ypatybés vyrauja ir romane Balta drobulé.
Antanas Gar§va, gyvendamas svetimoje aplinkoje, galvoja apie savo tauting tapatybe, taCiau tai
netampa esminiu jusliskai suvokiamos realybés pagrindu. Biidamas viesbutyje jis savo gimtaja kalba
sudainuoja Valentino arijos istrauka i§ operos ,,Faustas“ ir pagalvoja: ,,Stai ir esu lietuviy tautos
ambasadorius.“ (Skéma, 1990, p. 10). Galima sakyti, kad pagrindiniam veikéjui lietuviskumas néra
objektinés tikroves atributas, tai lieka tik meno sinonimu. Vis délto gyvenimas svetimame kraSte
nesukelia nostalgisko ilgesio gimtajam kraStui ir netampa stipriu impulsu samoningai analizuoti
svetimos aplinkos daromo tautinio tapatumo poky¢io.

Lietuviskosios kultiiros aspektai romane daugiau yra susije su GarSvos kaip poeto vaidmeniu.
ISeivio samongje pasirodantys kultliros elementai tampa tam tikru kiirybiniu maistu pries tradicinj
kulttrinio paveldo poetizavimg ir kitokj savojo rySio su tautinémis vertybémis iSlaikyma. Romane
raSoma: ,,Tq ramy vasaros vakarg Antanas GarSva séd¢jo stiklin¢je verandoje ir ras¢. <...> Vakarin¢je
ramybe¢je suoke lakStingala. GarSva galvojo, kad Sis vitaliSkas ir sinkopinis smigimas negailestingai
tilly poety susaldintas. (Ten pat, p. 71). Lietuviy tautosakoje populiarus lakstingalos ir jos giesmés
vaizdinys GarSvai netampa idealistiniu kiirybos elementu, Zzadinan¢iu sielos jautrumg. Jis
demonstruoja vedamaja gija | daugybés objekty visuminj paZinimg, o per tai ir savo paties kaip
objektyviai egzistuojancios biitybés suvokima: , LakStingalos giesméje per save GarSva ieSkojo
Zuvusio pasaulio. Lygiai taip $is nepuosnus paukstis giedojo prie§ tikstancius mety. Jo giesme buvo
Sifras, pirmasis suprastas hieroglifas.” (Ten pat, p. 77). Be lakstingalos romane galima rasti ir kity
lietuviy tautosakos vaizdiniy, kurie Antano Gar§vos mintyse pasikartoja kaip sgmonés detalés, kurias
pagrindinis veikéjas stengiasi sujungti | vienuma: ,,Medaus koriai, rugiy varpos, riitos, tulpés ir lelijos.
Tingios ir smalizés meSkos. Pusy sakai — auksinis gintaras, Baltijos puty létas jsi¢iulpimas j gintarinj
smélj.” (Ten pat, p. 73). Taigi ne vienas lietuviy tautosakos elementas, pavyzdziui, lietuviy liaudies

dainos, lietuviskosios kultiiros simboliai, Antano GarSvos yra iSskaidomi | daugybe sudedamyjy
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daliy, kurios pagrindinio veikéjo sgmonés sraute atlieka saves kaip pasaulyje egzistuojancio objekto
pazinimo funkcijg.

Aptariant romane minimus lietuviy mitologijos jvaizdzius galima pritarti Algio Kalédos
minéiai, kad Antanas Skéma stengiasi atnaujinti jprasta lietuviy mitinio pasaulio matyma. Kaip ir
anksCiau aptartu atveju, pagrindinio veikéjo sgmonés sraute pasirodantys lictuviy mitologiniai
vaizdiniai yra sutriikingj¢ ir besikartojantys visame romano tekste: ,,Formavosi slidin¢jancios tikanos:
laumés, i$sidraikiusiom kasom; mazutéliai ir nudriske kaukai; Svilpig ore aitvarai; i§ zemes iSsisunke
lauksargiai ir zemépatys. Abstraktiis gamtos dievai, kas sekunde keicig savo pavidalus. (Ten pat,
p. 72). Esminis Antano GarsSvos siekis yra tas pats — is daugybés sgmongje pasirodanciy detaliy sudéti
visuma ir joje pamatyti save. Sio tikslo vedamas pagrindinis veikéjas apjungia tai, kas tradiciskai gali
buti vertinama kaip skirtybés: ,,Perkiinas, Pykuolis, Patrimpas, kriviy krivaiciai ir vaidilutés,
importuoti piety dievai ir jy tarnai skubiai rédési lietuviskais tautiniais drabuziais.” (Ten pat, p. 71).
Dar vienas pavyzdys, kai Gar§vos mintyse jvyksta nejprasta sintezé, yra pagonybés ir kriksto sankirta:
,Du apdriske kaukai atveda Kristy. Padovanok mums kelnytes, paversk pelkiy vandenis raudonu
vynu.* (Ten pat, p. 167). Pagrindinis veikéjas svarsto: ,,Ar tai blasfemija, jei Kristus paplos per petj
kaukui ir pelkiy vandenis pavers raudonu vynu? <...> Manau, kad ir Sitaip galima spresti. Spresti?
Nejau formuojasi eilérastis, kurio seniai laukiu?* (Ten pat, p. 103). Akivaizdu, kad sagmonés sraute
atsirandancios jungtys paties Gar$vos yra suvokiamos kaip nejprastos, taciau biitent tai suteikia jam
kiirybinj jkvépima. Galiausiai Sie netikéti mitologijos, pagonybés ir krik§¢ionybés apjungimai yra

'C‘

papildomi lotyniSka fraze ,,0O felix culpa!** (Ten pat, p. 168), reiskiancia laimingq klaidg. Panasu, kad
lietuviy kultiirinio paveldo vaizdavimas poetinéje plotméje yra susijgs su daznai pasikartojanciu
leitmotyvu ,,Gimti, gyventi, mirti, kuris ir jprasmina Gar$vos saves kaip pasaulio pilie¢io suvokima.

Kultiirinio lietuviy paveldo ir tautinés tapatybés tema yra pastebima ir Antano GarSvos
santykyje su kitais iSeiviais. Vienas 1§ jy — gydytojas Ignas, kuris palaikydamas rysj su pagrindiniu
romano veikéju perima ir jo skleidZziamg liaudies dainy tradicija:

,.Lineliai, liniukali,

Lino Ziedas, ai tito,

Lino Ziedas, ratiito —

Linoji, linoji, tito!

Lino Ziedas, ai ratuto!

Daktaras Ignas mégsta lietuviy liaudies dainas. Jis cituoja posmus perSviesdamas ligonj,
badydamas jj Svirksto adata, raSydamas recepta, spausdamas rankg. <...> Liaudies dainy pamégima
daktarui Ignui jkvépé GarSva vokietmeciu Kaune.* (Ten pat, p. 11). Nors Antanas GarSva, prieSingai
nei Benius Uogintas, tiesiogiai bendraudamas su kitais kalboje nevartoja lietuviSkos kulttiros

simboliy, pokalbiuose natiiraliai neatsiranda pirming¢ kulttirg jprasminan¢iy posakiy, taciau tam tikrus
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tautosakinius elementus jis kitiems demonstruoja savo kiiryboje. Taip pat svarbu aptarti vykstancius
Garsvos id¢jinius konfliktus su kitais romano veikéjais, susijusius su eiléraséiy apie Lietuvg raSymu.
Siuo atveju reik§mingas tampa nuosirdus tautinio sgmoningumo patyrimas, kurj tick Gar$va, tiek kiti
lietuviy poetai — Zuika ir Vaidilionis — bando isreik$ti savo kuryboje. Pagrindinis veikéjas
komentuodamas poeto Vadilionio tekstus teigia: ,,Stai kur tipinga impotencija. Keturiuose
eiléraséivose — tris kartus jspaustas zodis Lietuva. Eiléras¢iy idéja: rasinis lietuviy kilnumas.
Technika Svari. Galétum reklamuoti baty tepala.” (Ten pat, p. 143). Akivaizdu, kad GarSva
ironizuodamas pabrézia tikrosios lietuviskos tautinés dvasios sumenkinima, nes apie gimtajj krastg
raSoma taip, kaip to reikalauja to meto poezijos kirimo standartai — didziai rasyti apie praeit] ir
$viesiai apie ateitj. Loretos Magianskaités teigimu, Antanas Skéma sukiiré ironiska poeto Vaidilionio
paveiksla pabrézdamas DP stovykloje rasomos patriotinés poezijos dviprasmiskuma, zodziy ir
gyvenimo nesutapimg (plg. Macianskaite, 2012, p. 19-20), kurj pagrindinis veikejas kvestionuoja
keldamas klausima dél iSvykimo i§ Lietuvos ir patriotiniy eiléras¢iy raSymo saugiame svetimame
kraste. Pats Antanas Garsva nurodo, kad meile Lietuvai jis atrado tada, kai pradéjo skaityti Vakary
literatura: ,,Jie skaito Eliota, Pound, kitus. Jie susipazing su Heideggeriu, Jaspersu ir Sartre. <...> Jie
tiki poezija. Jy eiléraSc¢iuose a$ suradau ir meile savo krastui.“ (Ten pat, p. 142). Gar§va savo poezijoje
tiesiogiai nekalba apie meile tévynei, taciau jo artumas gimtajam kraStui pastebimas per asmeninj
santykij su lietuviskaja kultiira. Taigi pagrindinis veikéjas bendrauja su kitais lietuviais ir tautinio
tapatumo tema nelieka nepastebéta, taiau Gar§vos gyvenime ji yra susieta su poetiniu pasauliu, o ne
asmeniSkai iSgyvenama sudétinga egzistencine buisena. Galima sakyti, kad Gar§vos pirminis erdveés
suvokimas formavosi lietuviskoje aplinkoje, kultiirinis paveldas jam néra svetimas, jis vis pasirodo
samonges sraute prisiminimy ir atskiry minciy pavidalu, ta¢iau gyvenimas iSeivijoje rodo, kad
pagrindinis romano veikéjas nesiremia tautosaka kaip sentimentaliai sielg jaudinanciu kirybiniu
impulsu. Teigtina, kad Antanui Gar§vai gyvenant Amerikoje tautinés vertybés netampa atrama
sudétinguose egzistenciniuose apmastymuose, prieSingai nei Beniui Uogintui, kuris savo vidinj

skausmg paremia vaizdinga lietuviy kalba, tautosakos teikiama vidine ramybe.

2.1.2 Gimtojo krasSto vaizdiniai iSeivio atmintyje

Gyvenimas svetimame kraSte inspiruoja abiejy pagrindiniy veikéjy mintis, leidziancias
analizuoti dar vieng svarby lietuvio tautinio tapatumo elementg — gimtojo kraSto gamtos svarba.
Maurice Merleau-Ponty nurodo, kad ,,<...> gamta prasiskverbia iki pat asmeninio gyvenimo centro ir
su juo susipina, o Zmogaus poelgiai jsiverzia j gamtg ir ten nuséda kultlirinio pasaulio pavidalu.*
(Merleau-Ponty, 2018, p. 401). Juozas Aputis apraSydamas esminius Mariaus Katiliskio romano

Pirmadienis Emerald gatvéje aspektus teigia: ,,Savo romanuose jis ne vardija krimy, géliy, paukséiy,
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apyvokos daikty, Sviesy ir Ses¢liy pavadinimus, apeigas ir zygius, jis pats visa tai sukuria, yra tuose
varduose ir darbuose. <...> visur kaip likimo bendras yra Marius Katiliskis; visur nusidriekia jo
Saknys Saknelés, susipina su medziy, kriimy, kalbos, Zzodzio Saknimis‘ (Aputis, 1994). Galima sakyti,
kad Siame romane randami gamtos vaizdiniai — tai paties Mariaus KatiliSkio prisiminimai apie
SirdZiai artima gimtojo kra§to pasaulj. Kiek kitaip yra Antano Skémos atveju. Dalia Satkauskyté
kalbédama apie lietuviskajj egzistencializma pabréZia, kad Antano Skémos kiiryboje pasireiskiantis
gamtos ,,nuzmoginimas* demaskuoja romanting poetikg ir yra artimas Albert Camus pozicijai,
teigianciai, kad gamta Zmogui iSlieka svetima, net jeigu ir suteikia daug fizinio malonumo (plg.
Satkauskyté, 2012, p. 40— 41). Siuo atveju reik§minga aptarti, kokie gimtojo krasto vaizdiniai aplanko
romany pagrindiniy veikéjy samones, kaip Sie vaizdai veikia jy kasdienj gyvenima svetimoje erdvéje.

Gamtos pasaulio pajauta yra reikSminga Beniaus Uoginto sagmoningumui. Jis vertina svetimo
krasto aplinka, pastebi gamtos pokycius, juos lygina su gimtojo krasto vaizdais, kurie daznai pasirodo
sudétingy vidiniy iSgyvenimy kontekste. Savo krasto gamtos paveikslas tampa reikSmingas nuo tos
akimirkos, kai pagrindinis veikéjas kartu su daugybe kity iSeiviy laivu pasiekia Amerikg. Benius
Uogintas jsivaizduoja matantis Lietuvos miskus: ,,Miskas kilo j virSy, vir$ baisios miglos, neleidusios
laivui jplaukti i uosta. Jis regéjo miska, jis sapnavo miska, jis nebuvo sud¢jes akiy visa ilgg naktj,
<...>.Jis atpazino kai kurias vietas ir kai kuriuos medzius, ir medZiai buvo patikimesni negu Naujojo
Dzersio ziburiai.“ (Katiliskis, 2022, p. 177). Nostalgiski prisiminimai ir gamtiniy vaizdiniy
gretinimas sukelia vidinj skausma, Uogintas stengiasi rasti tai, kas priminty pazjstamas vietas. Vis
délto pagrindinis veikéjas nujaucia, kad atitriikimas nuo lietuviskos gamtos sukels sudétinga
egzistencing biiseng. Laivui jplaukus j Amerikos plotus, Benius Uogintas danguje pamato maza
lektuvelj, kuris baltais dimais danguje raizo angliskus zodzius Drink Pepsi Cola: ,,Baltos raidés
dideliame aukStyje, vakaréjanciame dangaus skliaute, ties naujais nepazjstamo krasto krantais. Véjas
sujaukia jrasus dangaus paklodéje, véjas jneSa nerimg Sirdin, artéjant nakciai ir tamsai.* (Ten pat,
p. 179). Pagrindinis veikéjas supranta, kad gyvenimas Amerikoje bus sudétingas, o tokia pajauta
sukelia biitent artimas rySys su gamta ir sgmoninga jos refleksija.

Kasdien matoma svetima erdve tik dar labiau sustiprina veikéjo absurdiSkumo ir svetimumo
biisenas. Benius Uogintas supranta, kad amerikie¢iy visuomen¢je gamta yra tik industrijos dalis, todeél
Siuo atveju ji neturi jokio reik§mingo vaidmens Zmoniy dvasinei savijautai: ,,Saul¢leidziy raudonis
suspaustas statmeny debesy. Ir tai ne debesys, tai aStuoni kaminai anglimis varomos energings stoties.
Bet ten, tenajos buvo rytas, buvo prieSausris ir pro darZinés lenty ply§; jis verzési kaip kraujas 18 kg
tik perpjautos rankos.“ (Ten pat, p. 190). Sie ZodZiai rodo Uoginto i§gyvenama dvasinj skausma dél
to, kad jo regimas gamtos pasaulis nebe tas, kuriame galima rasti sielos ramybe. PaZymétina ir tai,

kad gamtos nykima Benius Uogintas sieja su moraliai Zlunganc¢ia visuomene: ,,Po dienos ir nakties
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sniegas pajuosta kaip buomo?® kepursé. Sniegas — miesto saziné. Didelis ir turtingas miestas negali
nuslépti savo gédos ir skurdo. Kuo greiciau jj suvaryti kriokianciais srautais i poZzeminius latakus.*
(Ten pat, p. 63). Gyvenimas svetimame kraSte skatina pagrindinj veikéja ieSkoti detaliy, kurios
priminty tévyne, atliepty anksCiau patirtg dvasing pilnatve per artimg ry$] su gamta, taciau jis
supranta, kad Sioje aplinkoje viskas yra kitaip: ,,Ir kas ¢ia biity, kad taip nejprastai Sviesu? <...> Juk
nakt] pasnigo. <...> Sniegas dar baltas, nespétas padengti suodziy.* (Katiliskis, 2022, p. 158), — taip
Uogintas ironiskai vertina amerikie¢iy aplinkai nejprasta Svarios spalvos atspindj, kuris greitai bus
paveiktas visuomenés gamtos niokojimo. Pagrindinis veikéjas svetimos erdvés vaizdinius lygina su
atmintyje iSlikusiais lietuviskos erdvés prisiminimais, patirtais gamtos iSgyvenimais. Tokiomis
akimirkomis Uogintas jauciasi vieniSas, nes jo ir aplinkiniy i§gyvenama realybé neatitinka jgytos
patirties, jsivaizdavimo apie tai, koks is tiesy turi biiti Zzmogaus ir gamtos rysys.

Sia subjektyviai patiriama skriauda jis pastebi ir kity socialinés erdvés nariy gyvenimuose:
»Bepigu pensininkams, turintiems savo parkus. O parko néra Cia, tik keliolika nuzulinty medziy ir po
kiekvienu medziu guli negras ar meksikietis. <...> Pensininkai pavargsta belaukdami poilsio, <...>
kaip maraus pokai¢io miego Sviezio Sieno kupetoje PamusSyje, i$ kurio jau nieckad nebenoréty
pabusti.“ (Ten pat, p. 42). Panasiag mintj jis i§sako zitirédamas | barmeng aludé¢je: ,,Jis <...> niekad
negali iSsitiesti ant Zol¢s ir atviromis akimis pasizitréti j dangy. Dangus kaZzin kur, tik ne ¢ia, labai
aukstai ir apgluSintas miesto dumy ir garsy <..>.”“ (Ten pat, p. 26). Kaip prieSprieSa Amerikos
dangaus vaizdiniui Beniaus Uoginto samongje iSkyla prisiminimai apie Lietuvos dangaus mélyne:
»Debesys balti, Silkiniai, iSkedenti kaip vilna, <...> debesys vienu Zandu paraudg¢, uzsikore ant
medziy, <...>. Ant Sulinio svirties kazin kur ir kazin kada seno tévo ir tévy ir boCiy kurtoje sodyboje.*
(Ten pat, p. 114). Dar karta galima patvirtinti, kad Benius Uogintas i§ pirminio samonéje
susiformavusio gamtos pasaulio vaizdiniy pajautimo turi susidares nuostata, koks turi biiti zmogaus
ir gamtos rySys — tai individo pilnatve ir dvasios ramybe uZtikrinantis aplinkos elementas, kurio jam
stinga svetimoje Amerikos erdvéje. Pagrindinis veikéjas kelia klausima: ,,Kada prasideda pavasaris
Siame kraSte?** (KatiliSkis, 2022, p. 191), kaip atsakymg pats sau bando jteigti svetimoje erdvéje
pastebimus pokyc¢ius: ,,Darbininkai iSbéga piety pertraukos metu ir sukrinta ant suoly atkalnéje,
plikomis krttinémis, primerktomis akimis ir j saul¢ atkiStais smakrais. <..> ] gatves iSstumia
vezimélius ledy pardavéjai <..>. <..> Noragas, taciau, tvirtina, jog tikrai pavasaris ir jis prasideda
tada, kai atveza pirmajg stating juodojo alaus.* (Ten pat, p. 191). Panasu, kad pats Benius Uogintas
pastebi akivaizdy skirtuma tarp to, kaip jis pats ir kiti Amerikoje gyvenantys zmongés vertina gamtos
nubudimg — jam tai simbolizuoja atgimimg ir viltj, o kitiems tai kiek pakites kasdienés rutinos

elementas.

3 Bum — valkata (angl.).
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Biitina pabrézti, kad svetimi gamtos vaizdiniai yra ne tik prieSinami gimtojo krasto erdvei,
taCiau jie taip pat yra tiesiogiai susij¢ su paties Beniaus Uoginto dvasiniais iSgyvenimais. Kai jis
galvoja apie laimingas akimirkas su buvusia Zmona, prisimena pavasarj, kuris net Amerikoje jam
suteiké dziaugsmo. Kelioné | Mic¢igana, j sody Zydé¢jimo Svente, buvo tas laikas, kai dél patiriamos
emocings pilnatveés jis pamirso svetimo krasto gamtos netobulumg ir pajauté trokStamg gamtos grozio
teikiama dZiaugsma: ,,Ziedlapiai, drugiais krypuodami, leidosi Zemyn, vélési j plaukus. Smagu buvo
ziureéti i jos stangias kudlas, prikritusias pavasario snaigiy.“ (Ten pat, p. 198). Panasu, kad gamta Siuo
atveju tapo svarbiu laimingy santykiy liudininku. Vis délto idiliskas Amerikos pavasario vertinimas
greitai praranda savo prasmeg ir lieka tik prisiminimu. Galvodamas apie jo dvasiai skaudy i$siskyrima
su zmona Benius Uogintas teigia: ,,Tada, kai i§¢jo ji ir bandé uzvesti masing. Tada jis maté ziedus
chrizantemy ir jy nebegaléjo uzmirsti kaip dainelés posmo:

tu — gi — ru — ze — tu...” (Katiliskis, 2022, p. 187). Siuo atveju svarbu paminéti tai, kad
pagrindinio veikéjo samongje jstringa pastebétos gamtos detalés — chrizantemy ziedai, taciau jos jau
simbolizuoja vidinj skausmag ir liidesj. Po kiek laiko Benius Uogintas stengiasi atsitiesti ir gamtoje
vél rasti ramybe, taciau: ,,Medziai nespéja uzgydyti zaizdy. Vietoje pauks$¢iy jy virSinémis
praskrenda léktuvo siluetas.” (Katiliskis, 2022, p. 195). Jis ir vél susiduria su skaudzia realybe, kad
aplink pastebimi gamtos reiSkiniai yra ne tie, kurie gali teigiamai paveikti jo samone. Teigtina, kad
Benius Uogintas gyvendamas svetimame kraste néra atsiribojes nuo gamtinio pasaulio pajautos, jis
yra jpratgs ieskoti jo grozio, pastebéti mazus dalykus, daznai suteikianc¢ius prieglobstj ir ramybe jo
dvasiai, taciau Amerikoje to padaryti jis negali, nes jaucia didel; skirtuma tarp savo ir svetimo krasto
gamtos.

Svarbu aptarti gamtinio pasaulio kaip tautinés tapatybés puoseléjimo aspekta Antano Skémos
romane Balta drobulé. Gyvendamas Amerikoje Antanas Gar§va netampa aktyviu svetimo gamtinio
pasaulio vertintoju. Jo patiriami i§gyvenimai sukelia sgmonés srauto vaizdinius, kurie leidZia suprasti
gimtojo kraSto gamtos reikSme¢ pagrindinio veikéjo tautinei tapatybei. Vis délto jie néra susij¢ su
nepasitenkinimu dél nykstan¢io zmogaus ir gamtos rySio, kaip buvo analizuotu Beniaus Uoginto
atveju. Antanas GarSva suvokia skirtumg tarp savo ir svetimo gamtinio pasaulio, taciau iSsamiai
nereflektuoja, neiSgyvena kaip savo paties egzistencini skausmo, tik reziumuoja kaip esantj fakta:
,»Didziulis pilko dangaus gaubtas dengé pelkes, nebebuvo melyny lopy, saulés Sviesa sunkési pro
debesis plieniniu abuojumi, ir masinos kabinoje formavosi samokslas.* (Skéma, 1990, p. 41). Siuo
atveju vaizduojamas svetimo krasto gamtinis pasaulis yra nitirus, dangaus meélyne dengia pilki
debesys. Galima daryti prielaida, kad svetimo krasto erdve yra susieta su Zmogiskaisiais pagrindinio
veikéjo jausmais — Antanas Gar$va vyksta j papliidimj su Elena ir jos vyru, o tarp pagrindinio veikéjo
ir Elenos uzsimezga artimas intymus rysys, kuris tekste jvardijamas kaip sgmokslas. Sios kelionés

metu moteris GarSvai uzduoda klausima: ,,Jits mégstate gamtq?, paklausé ji banaliai, nes tyla buvo
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per ilga, ji iSmeté nuorilkg pro langa, nuoriilka nuskrido lyg staiga mirusi plastake, Sitame
Gar$va.” (Ten pat, p. 40). Galima sakyti, kad Siame pokalbyje pagrindinis veikéjas isreiskia
nuoSirdzius jausmus gamtos esmei, jos gyvybei. Negana to, lygindamas cigaretés nuoriikg su mirusia
plastake GarSva parodo svetimos gamtos vertinimg — mechaniskame ir skubanc¢iame pasaulyje ji téra
nepastebima kasdienybés dalis, iSeivio sgmonéje galinti i§Saukti prisiminimus apie tai, kg gamta jam
reiské gimtajame krasSte. Nors pagrindinio veikéjo egzistenciné drama néra tiesiogiai susijusi su
svetimo krasto aplinkos refleksija, Lietuvos gamtos ilgesiu, vis délto Antanas GarSva supranta save
kaip iSeivj, kurio biitis yra persmelkta svetimo kraSto kultiiros — ji griauna turétg tautinj tapatuma,
atima dalj savasties, taciau suteikia galimybg¢ gyventi kitaip: ,,Esu persodintas akacijos kriimas. Mano
Saknys Ciulpia naujos Zemés syvus, ir, nors kelios $akos nuvyto, mano vir§iiné suzaliavo lipniais
lapais, ir ant jos nutlipé graksStus paukstis. Jis kilnoja kojytes pilkose kojinése ir patenkintas cypia
dainelg.

Oh Susan Van Dusen

The goal of my choosin*

She sticks to my bosom

Like glue — — — (Ten pat, p. 164). Siuo atveju svarbu paminéti Vijolés Visomirskytés mintj,
kad ,kurdamas emigranto — persodinto augalo — metafora, A. Skéma didZiausia démesj skiria ne
paciai gimtajai zemei ir netek¢iai <...>, o perkélimui, vietos kaitai* (ViSomirskyté, 2004, p. 15).
Antanas GarSva save prilygina gimtojo krasto augalui ir tai rodo jo samongje i§likusj lietuviska tautinj
identiteta, taciau ant jo nutiipes ir svetima kalba uzdainaves paukstis atskleidzia kintancig pagrindinio
veikéjo tauting savimone. Svarbu suprasti, kad tokiu bidu Antanas GarSva prisitaiko prie esamy
gyvenimo salygy ir neiSgyvena skaudZzios egzistencinés patirties dél gimtojo krasto gamtos tritkumo.

Vis délto svetimame kraSte patirdamas sudétingus vidinius iSgyvenimus dél trokStamos
egzistencinés pilnatvés Antanas Gar§va daznai minciy sraute pasitelkia savo krasto gamtos vaizdinius
kaip pirminius tapatybés formavimosi elementus, leidzianCius analizuoti save dabartinéje
egzistencijoje. Kalbédamas apie pirmgsias gamtos pasaulio pajautas Antanas GarSva iSsako aiskig
pozicija, susiformavusig dar vaikystéje, kad gamta — tai tolimas pasaulis, kurio tikrosios prasmeés ir
esmés Zzmogui suvokti nejmanoma: ,,Ir tada per mano téva siurbési ;| mane litidesys gamtoje,
svetimumo pajautimas, vienisas siluetas — lapy, medziy, vandens, oro apsupime, mane badé milijonai
dygsniy, ] mano akis, burng, ausis, odg skverbési vieniSumas. Grazu ir baisu <...>.* (Ten pat, p. 32).
Galima sakyti, kad §i idéja atliepia Dalios Satkauskytés mintj, kad Antano Skémos kiiryboje gamta
kaip ir Albert Camus absurdo filosofijoje yra vertinama kaip Zzmogui svetimas pasaulis, galintis teikti
dziaugsmo, taciau nepazinus ir nesuvokiamas zmogiSkajai sagmonei. Tai, kad Gar§va gamtinj pasaulj

sieja su litidesiu, galima vertinti kaip tautinés kultliros elementa, nes jprasta teigti, kad lietuvis
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gamtoje jaucia graudulj, vidinj sielos susijaudinima: ,,Ir jei atklysdavo litidesys ir baimé, galima buvo
skaptuoti i§ medZio pusiau Zmogiskus droZinius ir statyti juos pakelése. <...> Sitos medinés skulptiiros
nekonkuruodavo su gamta.“ (Ten pat, p. 72). Siuo atveju tradicinés lietuviy liaudies skulptiiros
prieSinamos gamtiniam pasauliui parodant, kad jis yra auksciau bet kokiy etniniy jsitikinimy. Tokig
mint] Antanas GarSva perteikia ir prisimindamas Lietuvoje vykusius karus: ,,Nezinia i§ kur
atklydusios kulkos prarézdavo medziy lapus ir iSdauzdavo langus AukStosios Panemunés
vasarnamiuose. O dienos ir naktys slinko grazios, giedros, be v&jo.* (Ten pat, p. 58). Akivaizdu, kad
gamtg jis suvokia kaip savarankiSkg ir auk$¢iau zmogaus sgmoningumo riby esantj pasaulj, Kur
zmogus gali tik méginti suprasti jo paslaptingumg ir didybe. Dar budamas vaikas Antanas GarSva
noréjo tapti gamtos dalimi, egzistuoti kaip gamtos fenomenas: ,,Noréciau buti akmeniu, vandeniu,
ménuliu, zvaigzde. Su akimis ir aplinkos pajautimu. Tenoriu stebéti ir Zinoti steb&jima.” (Ten pat, p.
38), veliau paauglystéje vaikS¢iodamas Baltijos pajuriu jis jsivaizdavo esas visa ko kiir¢jas: ,,Staiga
visas sudreb¢jau ekstazéje. <...> Rankose nulaikyciau saul¢ ir — — — kaip juokinga tenoréti vaikscioti
jura! ISrauti medzius ir iSsvaidyti juos, <...>. Pakabinti danguje Birutés kalno koplyc¢ia. <...> Tegul
dieng prasikala zvaigzdés, tegul dainuoja zvaigzdés ir garbina mane, patj galingiausigji. (Ten pat,
p. 96). Akivaizdu, kad pagrindinis veikejas supranta savo kaip Zmogiskosios biitybés galimybiy ribas,
taCiau per gamtinio pasaulio elementus stengiasi jsivaizduoti galig, kuri jam néra pasiekiama. Vis
délto Siuo atveju gamtos pasaulio vaizdiniai yra siejami su individualiosiomis saves pazinimo
ambicijomis, o ne lietuviskos tautinés tapatybés formavimosi svarba.

Galvodamas apie savo santykj su gimtojo kraSto gamta Antanas GarSva iSsako sudétinga
emocing situacija, kurig patyré biidamas dar visai jaunas. Jis nusprendZia paklusti id¢jai, kad jautrus
gamtos grozio iSgyvenimas yra sentimentalus ir nereikalingas: ,,A§ daznai norédavau pravirkti
18vydes zydinlig gele; ménulio zaidimg vandenyje; Sviesius plaukus, juos tar§é pavasarinis véjas;
noréjau pravirkti iSvydes zvimbiancig mus¢. Nevalia. Mano smegeny centringje sédi riistus klerkas.
Jis riiSiuoja mintis ir jausmus. <...> Ne, ponas, tamstai nevalia biiti sentimentaliu!*“ (Ten pat, p. 46).
Galima sakyti, kad Antanas GarS§va sukuria biitinybe i$sizadéti jautraus rySio su gamta, taciau giliai
Sirdyje troksta iSgyventi jo suteikiamg dvasing palaimg. Dél Sios priezasties tolimesniame Antano
Gar§vos sagmoningumo lygmenyje gimtojo kraSto gamtos elementai jgauna neigiamg vertinima:
»Kokie trys kilometrai uzZ mazojo miestelio, uz sausinamyjy pelkiy, kuriose tebezingsniavo gandrai,
tebeklykeé pempes, tebeverkée paskenduoliy vélés — guléjo ezeras. Nuobodus eZeriokas pilksvy kalvy
apsupime.* (Ten pat, p. 48). Galima daryti prielaida, kad tai, kas Beniaus Uoginto sgmong¢je biity
vertinama kaip didi lietuviy gamtos ypatybé — eZeras, Antano Skémos mintyse téra ,nuobodus
ezeriokas®. ,,Dvoké Baltijos iSplautos zolés. Ir lietus prapliupo, ir susnaréjo netizaugos pusaités.*
(Skéma, 1990, p. 96) — dar vienas pavyzdys, kai Antano Gar$vos vertinime Lietuvos gamtos

vaizdiniai yra perteikiami kaip neigiamg konotacijg turintys tautiniai elementai.
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Antanui GarSvai gamta tampa reikSminga tais atvejais, kai jis gali gauti i$ jos naudos, t. y. ji
tampa kiirybine medziaga, pastebima tik dél to, kad atsirado kitoks erdvés matymas. Taip nutinka tais
atvejais, kai pagrindinis veikéjas susizavi moterimi: ,,Staiga iSvysdavau daiktus ir jy apraiskas, pro
kurias biiciau pra¢jes abuojas. Dangy, miro siena, iSsiskleidusias alyvas <...> ir man buvo aisku: esu
apriipintas gyva medziaga, esu pilnas, ir man reikia raSyti, ir reikia skirtis su mylimaja, biiti vienam,
kol visa i8blés, nublanks, neteks reljefo ir spalvy.” (Ten pat, p. 47-48). Akivaizdu, kad Garsvai ripi
iSreiksti save poezijoje, todél gamta gali pasitarnauti kaip tinkama medziaga, uzpildanti jo mintis ir
galinti tapti kiirybinés saviraiSkos galimybe. Kiirinyje rasoma: ,,Buvo ankstyvas ruduo, ir jis
slampinéjo po sodg. Daznai jis nusiskindavo vysnios lapg ir ilgai stebédavo jj. Tai buvo zemélapis.
Jis ieskojo prarasty ploty vysnios lape. <..> Tu teisus, senasis aisti. Zitrék valandomis j Baltijos
bangas. | vySnios lapa. Ir kuo maziau jausmo.* (Ten pat, p. 80). Nors GarSva atsisako sentimentalaus
santykio su Lietuvos gamta, ta¢iau ji jam lieka svarbi kaip fenomenas — jis i§gyvena jutiminj santykj
su tuo, kg mato aplink, ir jam svarbu tai perteikti kiiryboje. Taigi gyvendamas svetimame kraSte
Antanas GarSva prisimena Lietuvos gamtg tik analizuodamas savo paties vidinj pasaulj, jis
neiSgyvena skaudaus egzistencinio atitrikimo nuo pirminio gamtinio suvokimo, nes nuo pat
samoningo visa ko vertinimo pradzios stengesi save kontroliuoti ir jtikinti, kad pompastiskas gamtos
idealizavimas yra netinkama Zmogaus ir gamtos rySio forma. Antanui GarSvai ripéjo patirti gamtos

pasaulj kaip atskirus fenomenus, leidziancius paciam pasijusti gamtinio pasaulio dalimi.

2.1.3 Kultiriniai socialinio gyvenimo poky¢iai

Maurice Merleau-Ponty teigimu, ,,tauta ar klasé néra nei individa i$ iSorés pajungiancios
lemtys, nei jo viduje postuluojamos vertés. Tai individo reikalaujantys bendrabiivio budai* (Merleau-
Ponty, 2018, p. 418). I8eivis, atsidiirgs kitos tautos gyvenamojoje erdvéje, tampa jos sociumo dalimi,
todél turi priimti tai, kas jam paciam svetima, o kitiems — jprasta ir natiiralu. Dél to galima daryti
prielaida, kad jis patiria abejinguma, beprasmybés jausma, svetimuma, nes tai, kas nepazjstama, turi
tapti kasdienio gyvenimo rutina. Aplinkinio pasaulio pokyciai Mariaus Katiliskio romane
Pirmadienis Emerald gatvéje pastebimi analizuojant svetimo kraSto, Amerikos, kurioje Benius
Uogintas praleidzia didZiaja dalj savo gyvenimo, socialinius jprocius ir kultiirg. Plaukdamas laivu |
Amerika ir jau matydamas jos krantus Benius Uogintas girdi vertéjo balsa: ,,Stai jis stovite
akivaizdoje Naujojo Pasaulio. <..> O jis ar bijote? Tie, kurie pakéle koja jZengti ir apturéti
nei$pasakyta laime. <...> Vaziuokite Cikagon, &ia néra darby. Depresija atlaiké zmonés tik Cikagoje.*
(Katiliskis, 2022, p. 184). Tokiais garsiais ir daug zadanciais Siiksniais iSeivius i§ Lietuvos ir kity

Saliy pasitinka iliuzijy ir neiSpildyty svajoniy krastas.
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Benius Uogintas greitai pastebi, kad Amerikos kultiiroje Zmonés gyvena paklusdami
diktuojamoms tiesoms, todél sagmoningai jo moralei, dvasinéms vertybéms tokia aplinka néra
tinkama. Kiirinyje raSoma: ,, Tereikia tave jtikinti, o jtikéjus — jau Saukstai po piety. Tada tik vaziuok,
tik vaziuok — nei vadziy nepajudindamas, nei botagu nepaSmigodamas — patys arkliai tave nesa ir
nesa, ir nunes.” (Ten pat, p. 58). Akivaizdu, kad Uogintas neigiamai vertina zmoniy sgmoningumo ir
savarankiSkumo trikuma. Jis supranta, kad Amerikos kultiiroje veikianc¢ios komunikacijos priemonés
yra visuomenés valdymo jrankis: ,Nes priesais televizijos dézé, ir biitina pasiruoSti maloniam
spektakliui. <...> Grazi mergina, tokia grazi, kad ji niekad negaléty biiti gyva, nes ji tik paveiksléliui
sapnus ir tuo paciu jaustumei savo pastangy beviltiSkumg kruvinai jsiaudrinusiy jausmy siautuly.*
(Ten pat, p. 31). Pagrindinis veiké&jas supranta, kad svetimame kraste visuomengés nuostatos ir jprociai
yra formuojami pagal kity diktuojamas tiesas, todél dingsta samoningas geb¢jimas savarankiskai
mastyti. Dél to Benius Uogintas jauciasi svetimas jprastai kultiirai. Jis stebisi, kaip Zmonés gali girdéti
ir suprasti vienas kitg tokioje technologinéje visuomengje: ,,Tiek daug netikry dalyky, kad nepatikési.
<...> Jam buvo mjslé, kaip susikalba Zzmonés telefonais pasiuciausiame gelezies triukSme. Jis tik maté
ir steb¢josi, ir netikéjo, kad buty jmanoma kg nors isgirsti.” (Ten pat, p. 177). Kaip prieSpriesa
svetimai kultlirai Beniaus Uoginto atmintyje iSkyla gimtojo kraSto kultiira ir vertybés: ,,Lietuvoje
nieko nebuvo — nei televizeno, nei reidijos, anei ormobily. Ir dabar tenai nieko néra, tik maklyné iki
pusiaublauzdziy ir blusos.” (Katiliskis, 2022, p. 43). Teigtina, kad $iais Zodziais Uogintas neigiamai
atsiliepia apie Lietuvos technologinj pazanguma, taciau galima daryti prielaida, kad biitent tai sukelia
visuomenés moraliniy vertybiy Zlugima, susvetiméjima kitiems ir sau paciam.

Ilgainiui Benius Uogintas perima dalj neiSvengiamy kasdienio gyvenimo jpro¢iy, susijusiy su
darbo, politikos, teisés principais, taciau giliai sgmon¢je jaucia tam neiSvengiamg pasiprieSinima,
dvasinj skausma tarp to, kas jam brangu, ir to, ka turi priimti norédamas pritapti prie kitos aplinkos,
1ja isilieti: ,,Svirt] nugriové. Nuverté traktorius. Mes dabar kuriame platy, nauja, neaprépiamai didelj
ir Sviesy gyvenimg. Mes atsisakom nuo senojo svieto ir nusivalom nuo jojo purvy...“ (Ten pat, p.
114). Vis délto jis pats supranta, kad kasdieniai jprociai, kalba, mastymas praranda anksciau turétg
moraling vertg, pinasi su naujos visuomenés jprociais. Benius Uogintas perima aplinkos diktuojama
alkoholizmo problema, kai didzioji dalis problemy yra sprendziamos apie jas negalvojant ir nesiimant
konkrec¢iy veiksmy. Vezamas automobiliu jis mato miesto aplinkg ir svajoja greiciau atsidurti aludéje:
»<..> Jis nepraleido né¢ vienos tavernos pakely, su iSkiStomis reklaminémis lentomis,
vaizduojanciomis bet kurig alaus rasj. Bet kurioje i$ jy prieblanda ir vésa, nors dar neisSsiveédinusi
pragjusios nakties raugo, neiskrétusi peleniniy, neisSlavusi grindy ir nesuplovusi stikly.“ (Ten pat, p.
26). Nors pagrindinis veikéjas suvokia, kad girtuokliavimas nepadeda spresti vidiniy konflikty, jis

pasiduoda save naikinan¢iam gyvenimo biidui ir vartoja alkoholj, taip nutildydamas savo prabylancia
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samong. Dar vienas neigiamas Beniaus Uoginto pokytis — lytinis santykiavimas su moterimis uz
pinigus. Galima sakyti, kad svetimoje erdvéje pagrindinis veikéjas pasiduoda vyraujanciai nuostatai,
kad moters meilg galima nusipirkti: ,,Ir paprasyta nusirengti, ji pirmiausiai papraso ipilti dviguba.
<...> Vienam kartui visiSkai neblogai ta moterse.” (Ten pat, p. 143—144). D¢l Siy kasdienio gyvenimo
pokycio ir vidiniy vertybiy transformacijos jis jauciasi kaltas, taciau nesiima jokiy veiksmy, kad tai
pakeisty: ,,Bet kuom a$ prasikaltgs, jei nezinau, kaip sugrjzti? Niekas man kelio nerodé vezant i$
namy — tik vez¢, tik skubino ir tolino, maiSydami kelrodzius ir nutrindami pameélusj misky briksnj.*
(Ten pat, p. 197).

Beniaus Uoginto gyvenimas svetimoje aplinkoje néra lengvas, taciau jis stengiasi nepasiduoti
visuomenéje vyraujan¢ioms nuostatoms ir sgmoningai reflektuodamas aplinka atmintyje iesko
dvasinés atramos. Pagrindinis romano veikéjas bando islikti iStikimas savo tautinei dvasiai ir atmesti
svetimo krasto kulttira: ,,Ar §is miestas mano tévyné? Niekada, niekados jis man tokiu nepasidarys.*
(Ten pat, p. 63), tatiau tam tikri svetimo visuomeninio gyvenimo jprociai tampa ir jo kasdienybés
dalimi, Uogintas suvokia, kad netekdamas jprasty moraliniy vertybiy ir gyvenimo tiesy, jis praranda
ir dalj saves. Vis délto patiriamas nepritapimas visuomenéje dél socialiniy ir kultiriniy jproc¢iy
skirtumo pagrindinio veikéjo samonéje kelia vis stipresnj svetimumo ir absurdiSkumo jausma.

Mariaus Katiliskio romanas Pirmadienis Emerald gatvéje kuria intertekstinj ry$j su Antano
Skémos romanu Balta drobulé, Kuris yra pastebimas analizuojant svetimos visuomenés kultirinius
Iprocius — tavernos, iStvirkavimai, miesto aplinkoje skubantys ir savo poreikiy nepastebintys Zzmongs.
Pagrindiniam romano veikéjui Antanui GarSvai svetimos erdvés kultiriniai jprociai netampa
reik§minga tautinio tapatumo ar egzistencinio sgmoningumo grititimi. Vis délto galima teigti, kad
kritiSkai nevertindamas ir dalinai atsiribodamas nuo sociumo kuriamos kultirinés terpés, GarSva
pastebi ir gana neigiamai perteikia svetimo krasto kultiirinius aspektus. Jis kalba apie nuolatinj
triuk§ma ir Zmoniy gausg, apie ore sklandancig pilkumo atmosfera, kuri veikia visy Amerikoje
gyvenanc¢iy zmoniy dvasia. ,,Ivairiaspalviai saulés skéciai, jbesti j smelj; tikstan¢iai nudegusiy kiiny
nuolatiniame jud¢jime; numesti buteliai <...>; virpgs triukSmas, tarytum mongolai tik kg baige
atonaling giesme, ir paskirieji garsai aidéjo dantiskuoju amzinumu.“ (Ten pat, p. 42-43) — galima
sakyti, kad gyvenamojoje aplinkoje tvyranti atmosfera primena Beniaus Uoginto fiksuota nuolatinj
skub¢jima, triukSma, netvarka — visa tai yra gretinama gamtos pasauliui, kuris, kaip jau buvo minéta,
lieka kasdienio gyvenimo fone. Antanas Gar$va pasakoja ir apie miesto kultirg: ,,<..> purvina
Bedford Avenue su gatviniais kioskais, <...> besibiirig prie vaisvandeniy parduotuviy i§ arkliy
lenktyniy pragyvena tipai; <...> nusmegusios Saligatvinés plytos; svogtiny, ¢esnako, atmaty kvapas;
pilkas litidesys, kurio nepajégé i$sklaidyti auksiniai apelsinai, auksiné saul¢, auksiniai laikrodziai ir
ziedai vitrinose <...>.“ (Ten pat, p. 65). Teigtina, kad miesto aplinka yra persmelkta piko liiidesio, 0

teigiami gyvenimo elementai yra pavirSutiniski, todél negali jveikti nilirios visuotinés nuotaikos.
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Kaip ir Benius Uogintas, Antanas GarSva perima svetimo kraSto propaguojamg gyvenimo
buda, taciau prisimindamas gyvenima Lietuvoje ne visada ji pateikia kaip teigiama priespriesa.
Sédédamas bare ,, Antanas Gar§va vél maté pazjstamus daiktus ir zmogy. Sviesius staliukus, <...> dar
tebe$varias grindis. Svytéjo i§Sveistas baras, veidrodziai, raudona auksty kedziy cerata, televizijos
aparatas luby kertéje, grojamoji masina, Svyt€jo gérimai buteliuose. <...> Antanas GarSva v¢l juto
lengva, neigarinama net pravirais langais alaus ir §lapimo kvapa, <..>. (Ten pat, p. 14). Siame
romane taip pat pabréziama visuomening¢ yda vartoti alkoholj, kuri néra svetima ir Antanui GarSvai —
vidinéje minc¢iy sumaistyje spresdamas gyvenimo problemas jis daznai vartoja alkoholj, Sis gérimas
tampa ir pokalbj palaikanCig priemone bendraujant su kitais veikéjais. Taip pat kalbama apie
populiarig vyro ir moters santykiy forma, kai viska galima jsigyti uz pinigus: ,,Cia galima nusipirkti
cigareCiy ir 1§ vaik$c¢iojancios su prikabintu padéklu merginos, jos suknelé giliai jkirpta ir, jei labai
skubu, ji pakvies savo drauge, pardavinéjancia save taip, tarytum tai biity pavasarinis i§pardavimas.
(Ten pat, p. 22).

Vis délto prisimindamas gyvenimg Kaune Garsva jo neidealizuoja, ankstesnéje gyvenamojoje
aplinkoje taip pat vyravo panaSi miesto kulttra: ,,Asfaltas jrémino j skritulius jau senstancias liepas.
<...> Prisisteige apsciai alaus bary, su loSiamaisiais pinigy aparatais, su kelintaeiliy artisty, rasytojy,
valdininkeliy klegesiu.” (Ten pat, p. 121). Prisimindamas gyvenima Kaune Antanas Gar§va pateikia
akivaizdziy miesto kultiiros vaizdiniy, kurie néra svetimi Amerikos kulttrai. Vaik§¢iodamas Kaune
Antanas GarSva kélé sau klausimus: ,,45 keiciuosi?<...> Laisvé aléja keiciasi?* (Ten pat, p. 122) —
panasu, kad pagrindinis veikéjas dar anks¢iau suvoké Lietuvos miesto kaita, pastebéjo pirmuosius
vakarietisko gyvenimo biido zenklus. Jis taip pat teigia: ,,Tai buvo jaunatvé. Signakt — kek3és Zenios
draugysteje.“ (Ten pat, p. 123). Galima sakyti, kad Antano GarSvos gyvenimo biidas dar Lietuvoje
buvo paremtas miesto kultiirai biidingais jprociais: bary ir iStvirkavimo kultiira. Vis délto jis jaucia
tam tikrg gimtojo ir svetimo krasto skirtuma: ,,Kazkur buvo daug Sviesos ir vaiskaus oro. Praeitame
laike kitoks miestelis, kitoks Kaunas atsigrez¢ | mane.* (Ten pat, p. 146). Idomu yra tai, kad Antano
Gar$vos sagmong¢je jvyksta abiejy gyvenamyjy aplinky apsijungimas, kuris leidzia patvirtinti teiginj,
kad pagrindinis veikéjas nepatiria dvasiai skaudaus vertybinio skirtumo. Jam Zingsniuojant Amerikos
gatve mintyse susipina du skirtingi pasauliai: ,,Uzgeso reklaminés $viesos. Zingsniai kauksi lyg
Kaune. Ta pati vésuma, zZvaigzdés, reti praeiviai. Kaunas pasistiebé¢ iki debesy. Sitibuoja dangoréziy
bokstai, nutilo baznyc€ios varpai pelkiy miestelyje, senas vaiduoklis jsikiSo uzantin karklo dadele ir
nuéjo miegoti ] Third Avenue.” (Ten pat, p. 165). Sakytina, kad Antanas GarS$va néra atsiribojes nuo
sociumo, jis pastebi svetimos aplinkos pilkumg, triukSma ir skub¢jima, taciau jsilieja j $ig gyvenamaja
aplinka ir tampa jos dalimi. Toks jo veiksmas nesukelia skaudziy dvasiniy i§gyvenimy, taciau yra

vertinamas neigiamai.
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Aptarus svetimos aplinkos daromg jtakg tautiniam abiejy veikéjy tapatumui galima teigti, kad
abiejy romany pagrindiniai veikéjai skirtingai iSgyvena svetimo ir savo kultliriniy pasauliy
susidiirimg. Benius Uogintas patiria sudétingg atskirties nuo gimtojo krasto momentg, tai sukelia jo
egzistencinj skausma, svetimuma, nepasitenkinimg esama padétimi, pasireiskiantj per kalbg, gimtojo
kraSto gamtos idealizavimg, moraliniy vertybiy griiities aspektg. Antanas GarSva taip pat nelicka
abejingas pakitusiam socialiniam ir kultGriniam gyvenimui, taciau jo samong¢je sprendziamos
individualiosios problemos daugiau yra susijusios su paties psichologine biisena, aktyviu savianalizés
poreikiu. Gimtojo krasto kultiirinés vertybés, gamtos vaizdiniai, gyvenamoji aplinka Antano Gar§vos
néra vertinami kaip dvasinés atramos aspektai. Nors Antanas GarSva priima svetimajj pasaulj ir jo
erdvéje stengiasi suprasti save, negalima teigti, kad svetimame kraste jis nesijaucia svetimas. Taigi
abiejy veikéjy gyvenimai Amerikoje tampa sudétingos egzistencinés biisenos pradzia, skirtingai

veikianti jy tautinj tapatuma.

2.2 Santykio su kitais bergZzdumas

Analizuojant sudétingg iSeivio egzistencing patirtj Mariaus Katiliskio romane Pirmadienis
Emerald gatvéje ir Antano Skémos romane Balta drobulé svarbu atkreipti démesj j pagrindiniy
veikéjy santykius su kitais kiiriniuose veikianciais Zzmonémis, dazniausiai — iSeiviais. Nors Benius
Uogintas ir Antanas GarSva neigiamai atsiliepia apie svetimos aplinkos propaguojamg gyvenimo
biida, kitoniskus kasdienio gyvenimo jprocius, taciau pabréztina, kad pasikeitusi gyvenamoji aplinka
neiSvengiamai veikia ir jy paciy samoninguma, moraliniy vertybiy pagrinda. ISeivijoje patiriamas
svetimumo jausmas daro neigiamg jtaka pagrindiniy veikéjy gebéjimui palaikyti artimg ry$j su kitais,
todél kaip dar viena reikSminga tragiskos iSeivio egzistencijos problema iSkyla santykio su kitais
bergzdumas. Siuo atveju atliekant kiiriniy lyginamaja analize galima pastebéti, kad abiejy romany
pagrindiniai veikéjai dar gyvendami Lietuvoje patiria sudétingus tarpusavio santykius su
svarbiausiais Zmonémis, t. y. savo Seimos nariais, todé¢l galima apibrézti, kad dar vaikystéje atsiradusi
savivertés ir nuoSirdaus santykio su kitais stoka iSeivijoje sustipréja ir tampa rimtu dvasiniu
iSbandymu. Tiek Benius Uogintas, tiek Antanas GarS§va gyvendami Amerikoje artimiau bendrauja su
kitais lietuviy iSeiviais, taciau jy santykiuose pasireiSkia absurdiSkumo ir beprasmybés pajautos,
svetimumas sau paciam ir kitam.

Svarbu prisiminti teorinéje darbo dalyje minéta Maurice Merleau-Ponty mintj, kad aplink save
matydamas kitus zmones individas interpretuoja jy elgesi pagal analogija su savo elgesiu
atsizvelgdamas ] savo privacig patirtj, atveriancia jusliskai suvokiamy gesty prasme ir intencija (plg.
Merleau-Ponty, 2018, p. 402). Todél tik per savo paties patirtj galima geriau suprasti kitag Zmogy,

kurio tikrasis as vis délto negali biiti pazintas ir suprastas baigtinai. Galima sakyti, kad gebéjimas
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suprasti kitg Zmogy 1§ esmés priklauso nuo paties individo patir¢iy, tam tikry gyvenimisky situacijy,
kurios jam yra pazinios. D¢l Sios priezasties galima teigti, kad Benius Uogintas ir Antanas Gar§va
bendraudami su kitais iSeiviais gali samoningai suvokti bendrg patirtj — gyvenimo pokycius
svetimame kraste. Tai yra pirmin¢ santykj kurianti aplinkyb¢, kuri leidzia geriau vienas kitg suprasti.
Vis délto uzmegzti artimg emocinj rysj yra sudétinga, nes pagrindiniai veikéjai veikiami skaudziy
asmeniniy iSgyvenimy ir dvasiniy traumy santykyje negali biiti visiSkai atviri. Taip pat svarbu
prisiminti Maurice Merleau-Ponty mintj, kad kito pazinimas visada islieka rizikingas dél nusivylimo
galimybés, kai iSsikelti liikesciai neatitinka realybés (plg. ten pat, p. 420). Taigi analizuojant abiejy
romany pagrindiniy veikéjy santykiy su kitais bergzduma svarbu aptarti Siuos santykiy variantus:

santykj su tévais, kitais iSeiviais ir mylimomis moterimis.

2.2.1 SantyKkis su Seimos nariais

Analizuojant Beniaus Uoginto ir Antano GarS§vos vaikystés ir jaunystés patirtis reikSmingi
tampa tévy paveikslai, kurie atskleidzia sudétingus tarpusavio santykius, galimai turéjusius jtakos
tolimesniam pagrindiniy veikéjy samoningumui ir asmenybés formavimuisi. Kalbant apie Beniaus
Uoginto i$siskyrimg su artimaisiais, svarbu paminéti fakta, kad vos tik jam palikus gimtajj krasta visi
jo ryS$iai su namiskiais nutriksta. Romane rasoma: ,,Nei giminiy, nei draugy jis neturi, kurie noréty
pasikalbéti laiskais.” (Katiliskis, 2022, p.37). Vis délto ir pati bendravimo galimybé nebuvo
prieinama. Benius Uogintas nuogastauja, kad negaléjo atliepti motinos prasSymui rasyti laiSkus ir
pasakoti, kaip jis gyvena svetimame kraSte: ,,Ir jeigu neraséme, kaip mums klojosi ant vandeny ir
kaip giedame Sventas giesmes nusileisdami j zemés vidurius, tai tik todeél, tai tik todél kad né vienas
neiSmanome rasto.“ (Ten pat, p. 43). Nykstantis tiesioginis santykis su namiskiais atima galimybe
Uogintui iSeivijoje jausti palaikyma ir artimyjy meile, lieka tik prisiminimai, kurie daugiau sukelia
trauming patirtj, o ne dvasing ramybe.

Vertinant Beniaus Uoginto santykj su Seimos nariais svarbiausiu trauminés patirties aspektu
tampa pirmieji lytiniai santykiai, kai jis intymia akimirka buvo uzkluptas ir pazemintas tévo. Sis
prisiminimas neapleidZia jo giliausiy apmastymy sudétingose gyvenimo akimirkose: ,,Viskas savo
vietoje ir viskas biity tvarkoje, jeigu jis negyventy pereito Simtmecio nuotaikomis. Jeigu nebity
atsilikes kazin kur prie Svétimy pievos ir nebandgs kibinti mergos, uzaugusios mieste. (Ten pat,
p. 62). Tai, kad Benius Uogintas visada jausdavosi tévo kontroléje rodo Sie jo zodziai: ,,Tévas viskam
tur¢jo patarimy. Ne vien tik dalgis ir jaunas Sienpjlivys jam riip¢jo. Jis zitr¢jo, kas ir kur iSeina ir
kada sugrjzta.” (Ten pat, p. 116). Galima teigti, kad nuo pat gyvenimo pradzios jis buvo priklausomas
nuo Seimos nariy nuomones, todél sglygos formuotis jo individualumui nebuvo palankios. Bitent

tévo zodziai: ,Jau pradéjai valkiotis su mergom? — paklause tévas, lyg jis biity caras ar gubernatorius,
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lyg jokia giminysté jy nebiity siejusi tg atminting rytg.” (Ten pat, p. 116) — paskatina Uogintg imtis
konkreciy veiksmy, leidzian¢iy jrodyti savarankiSkuma. Jis pagalvoja: ,,Jeigu ji merga, tai jis jau
vyras, gelian€iai tikru pajautimu geismas marino sgnarius, juos beveik nukirsdamas iSdéstydamas
kiekvieng atskirai.” (Ten pat, p. 116). Akivaizdu, kad jaunas vaikinas patiria geismg, kuris tampa
galimybe jrodyti brandg ir vyriSkuma, galima sakyti, noras pradéti intymy gyvenimg tampa rimtu
méginimu istrikti i§ viskg apimancios tévo kontrolés, o tai padargs jis igyty reikalingo pasitikéjimo
savimi.

Ta akimirka, kai Benius Uogintas tévo buvo uzkluptas su mergina, kuri taip pat Zeminanciai
atsiliepé apie vaiking sakydamas, kad jis yra kvailas, kad niekada neiSeis i§ kaimiecCio kiauto,
pagrindiniam veikéjui tampa skaudziy dvasiniy iSgyvenimy pradzia, nepasitikéjimo savimi
priezastimi. Kiirinyje raSoma: ,,Tévas uZzlipo ir primyné sunkia, nevalyva kaimiecio koja ant sausos,
trapios dangcio lentelés ir jg sulauzé, atverdamas iki dugno, plikai nurengdamas ir iSstatydamas visy
akiai vidaus turinj ir vert¢.” (Ten pat, p. 116). Taip pagal giminystés rys] vienas artimiausiy jo
gyvenimo zmoniy tapo svetimas, atstumiantis: ,,Jis tévo pradéjo bijoti ir jo nekesti. Jis tiktai ir niekas
kitas jsijauké j jo pirmajj iSgyvenimg ir jj sumais$é su zemémis.” (Ten pat, p. 124). Tévo pasirodymas
intymig akimirka, spoksojimas ir iStarta fraze ,,Padék Dieve, vaikai...“ (Ten pat, p. 122), vis iSkylanti
Uoginto samonéje, suniekino tyrg jauno zmogaus jsivaizdavimg apie tai, kas yra meilé ir kaip galima
atrasti gyvenimo dziaugsma: ,, Tévas sugriové §ventg jtikéjima, kad svajoti ir myléti yra tas pats* (Ten
pat, p. 152). Negana to, gyvendamas iSeivijoje Uogintas grauziasi, kad jskaudintas ir paZzemintas jis
nesiémé jokiy veiksmy, kad zodziais arba veiksmais apginty savo garbe. Jis liko abejingas savo paties
skausmui, tapusiam neatskiriama jo paties dalimi: ,,Ar tai nebuvo prakeikimo Zyme <..>?
Nenusakomo nesmagumo jis nebegaléjo atsikratyti.” (Ten pat, p. 153). Dél Sios patirties jis netgi
dZiaugiasi tévo mirtimi, nes tikisi, kad kartu su jo i1§¢jimu, i§ sgmonés dings ir skaudus gédos jausmas:
»Bet gerai, kad numire tévas. Jis nebeturi pries ka rausti. <..> Senis gyrési aptikes savo siiny. Ir kam?
Kiaulé! Motinos niekas negaléjo paruosti tokiam jvykiui ir todél baisiai negerai, negerai. Ne.” (Ten
pat, p. 150). Akivaizdu, kad Benius Uogintas jautriai iSgyvena pazeminimo akimirka, visiskai
sugriovusig galimg artimg santykj su Seimos nariais. Teigtina, kad dar jaunystéje jis patiria svetimumo
jausma, kuris atgraso nuo noro pazinti, nuosirdZiai ripintis ir myléti kita Zmogy.

Sutelkiant démesj j vieng svarby Antano Skémos romano akcenty — Antano Garsvos santykj
su tévais, reikSminga tampa jo vienatves biisena, kai dar budamas vaikas jis jauté tévy meilés ir
démesio stoka. Nors Garsva iSvykdamas i§ Lietuvos neanalizuoja iSsiskyrimo su tévais momento, jo
samonéje iSkyla skaudiis prisiminimai apie nuo$irdziy Seimyniniy santykiy trikuma, iSdavyste ir
abejinguma vienas kitam. GarSvai analizuojant vaikystés prisiminimus, tampa aisku, kad tévy
tarpusavio svetimumas persikelia ir ] santykius su vaiku. Pagrindinis veikéjas masto apie skaudzias

vienatves valandas, kai paliktas vienas namuose laukdavo 1§ darbo grjztanciy tévy. Litdniausia yra
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tai, kad jiems grjzus jis pasijusdavo dar vieniSesnis, nes dingdavo ypatinga biisena, kurioje Antanukas
galéjo buiti savo fantazijos apsuptyje: ,,Tévai atsirasdavo netikétai. <...> Jie i§ pradziy lyg ir
nepastebédavo mangs, susirliping savo paltais, atsinestais i$ gatvés sakiniais, lempa, pietumis. <...>,
kol visa aprimdavo, buvau vieniSas. Visiskai vieniSas, nes laukimas pasitrauké.” (Ten pat, p. 93).
Galima sakyti, kad toks artimo Seimyninio rySio trukumas nuo pat vaikystés kélé sudétingas kito
Zmogaus pazinimo salygas ir svetimumo biiseng.

Kalbédamas apie savo téva Antanas Gar$va jo asmenybeg ir gyvenimo biidg apibiidina tokiais
sakiniais: ,,Mano tévas labai mégo smuikuoti.* (Skéma, 1990, p. 24), ,.Ir mano tévas rasé dramas.“
(Ten pat, p. 27), ,,Mano tévas buvo kalbétojas.” (Ten pat, p. 28), ,,Mano tévas buvo Zavus melagis.*
(Ten pat, p. 30), ,,Mano tévas myl¢jo gamta.” (Ten pat, p. 31), ,,Kartais mano tévas musdavo mano
moting.“ (Ten pat, p. 32). Visas Sias vaikystés patirtis lydéjo svetimumas, emocinis vienas kito
poreikiy nesupratimas ir noras individualumui skirti daugiau démesio nei tikrai Seimyninei laimei.
Antanas GarSva tévui smuikuojant jausdavosi vieniSas: ,,Dabar mano tévas buvo ¢igonas, Zalia
lempa — lauzas, motina — ¢igony karaliené, o a§ — — — *“ (Ten pat, p. 26). Gyvenimo pradzioje i8kili
tévo figira Antanukui buvo autoritetas, stebédamas jo iSraiskingus judesius ir girdédamas jtikinamas
kalbas jis tike¢jo tévo didybe, taciau artimo rysio ir nuoSirdaus démesio triitkumas vedé link sudétingy
tarpusavio santykiy: ,,<...> ir a$ nenustebc¢iau, kad iStarti Zodziai buty svarbis, ir manyje i$nykty bet
kuri baimé ir abejojimas.* (Ten pat, p. 31). Vis délto dvasing vienatvg Antanui GarSvai kélé zluges
tévo autoritetas, kai jis niekinamai kalbédavo apie savo siiny: ,,Ir as tylédavau, kai tévas, pastebéjes
iSmétytus tinko gabalus, baré mane, nes esu apsileidélis, ir mano silpnumas tinginio, ir a§ negerbiu
tévo darbo, ir mane reikia atiduoti kurpiui uZ mokinj, ir kad Dievas daZnai baudzia Zzmogy Sitokiais
vaikigaliais.“ (Ten pat, p. 94). Galima sakyti, kad toks vaiko fantazijy ir augancios asmenybés
pazeminimas tur¢jo skaudzig vidiniy vertybiy, savigarbos ir nuoSirdziy santykiy su kitais kiirimo
pasekme.

Artimesn] ry$] Antanas GarSva palaiké su motina, kuri buvo jo gyvenimo mokytoja: ,,AS
prisimenu motinos pamokas. Tai buvo jsptidziai zmogaus, kuris laikinai apsistojo zemeje.* (Ten pat,
p. 111). Juos abu siejo tai, kad tick motina, tiek stinus jauté polinkj fantazuoti, gyvenimo brutalumui
atsvaros ieskoti vaizduotéje, kurti jvairias istorijas. Tam jtakos galéjo turéti psichiné liga, kurig
Garsva paveldéjo 1§ motinos. Negana to, jie abu jauté tévo dominavimg ir Zeminimg. Savo Zmong
vyras kankindavo kalbomis apie jos santykius su kitu, iSdavystés nuojauta Zemino jo saviverte, todél
savo pranasumg jis demonstravo vaiko akyse niekindamas moterj: ,,AS dvideSimt valandy ] parg
dirbau Seimos labui. Griztu namo, ponas ir ponia! Panstwo. Ar davei Muznierovskiui?!* (Ten pat, p.
113). Nors Antanas stengési negirdéti siaubingy tévo zodziy, uzgaunanciy jo Sirdj, viskas giliai jstrigo
jo pasamonéje: ,,Motina maldavo akimis. Tévas nematé mangs.” (Ten pat, p. 113). Skaudziausia

akimirka motinos ir stinaus santykiuose buvo Antano GarSvos apgavysté iSvezant moting |
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psichiatrijos ligoning. ,,Ji neréké. Ji zitir¢jo. Turbiit Sitaip zitréty mirusiojo siela, kuri pamatyty, kad
aname pasauly téra pragaras. Ir Sis motinos zvilgsnis man vaidenosi, kai mano mokytojai man aiskino,
jog visata sutverta Gério, Grozio, Harmonijos zenkle, ir zmogus kaltas savo nelaimése. (Ten pat, p.
117). Galima sakyti, kad neiSvengiama Antano GarSvos apgavysté priverté jausti amzing kaltés ir
gédos jausma uz tai, kad jis dar budamas vaikas netur¢jo kitos galimybés padéti mylimam zmogui tik
iSduodant ir sugriaunant artima tarpusavio rysj.

Galima teigti, kad abiejy romany pagrindiniai veikéjai dar biidami jauni patyré skaudzius
dvasinius i§gyvenimus Seimyninéje aplinkoje, kurie neigiamai veiké jy sgmoningumo formavimasi.
Benius Uogintas ir Antanas Gar§va nuo pat gyvenimo pradzios jauté pazeminima, vienatve, gédg ir
kaltg, tai nulémé asmenybés brandoje pasirodant] nepasitikéjimg savimi, svetimumo jausma ir
nuoSirdumo trikumga kuriant santykius su kitais. Beniaus Uoginto atveju néra analizuojami teigiami
vaikystés i§gyvenimai, kuriuos galima jZvelgti Antano GarSvos santykyje su motina. Vis délto ir
idiliSka motinos ir stinaus meilé yra sugriaunama sudétingo likimo, ir abu veikéjai | gyvenima

svetimame kraste iSvyksta su skaudziomis vaikystés patirtimis.

2.2.2 SantyKis su Kkitais iSeiviais

Kalbant apie svetimos aplinkos poveikj Beniaus Uoginto ir Antano Gar$§vos sgmoningumui
svarbu prisiminti, kad iSeivijoje jie gyvena kitokioje socialin¢je aplinkoje, kuri kei¢ia jy kasdienio
gyvenimo jprocius. Galima teigti, kad dél to svetimame krasSte uzmegztas rySys su kitais Zzmonémis
daznai yra pavirSutiniS$kas, prarades Zmogiskaja vertg, palaikomas tik dél asmeninés naudos. Viena
didziausiy problemy, kuria galima paaiSkinti nuoSirdZiy santykiy trikumg— visuomenés
susvetim¢jimas. Bitent tai pastebima abiejy pagrindiniy veikéjy gyvenimuose. Vis délto Benius
Uogintas ir Antanas GarSva stengiasi kabintis | gyvenimg ir uzmegzti ry§j su kitais veike¢jais, taciau
ju santykiai daZznai tampa beprasmiai patiriamo absurdiSkumo akivaizdoje.

Mariaus Katilikio romane ra$oma: ,,Zmogystos juda, isteridkai skubédamos, bet jy tikrumu
visuomet verta suabejoti. Paklausus niekas niekada neatsakys, savisaugos instinktu pasikliaujant, ir
taip nujuda tolyn, kuo greiciausiai tolyn.” (Katiliskis, 2022, p. 196). Akivaizdu, kad pagrindinis
veikéjas pastebi ir neigiamai vertina jo prigimc¢iai nejprasta greita gyvenimo biida ir dél to
visuomengje atsirandancig susvetiméjimo problemg — dél nuolatinio skub€jimo Zmonés yra
susikoncentrave tik ] asmeniniy poreikiy tenkinimg. Benius Uogintas bégant laikui pastebi ydingus
amerikieCiy gyvenimo biuido jprocCius, taCiau neiSvengiamai ima jais vadovautis. Po aStuoniy
beprasmisko darbo valandy darbininkai gauna ,,nebeapmokama kasdienybe* (Ten pat, p. 156), o kartu
su ja ir laisve, taciau patys nezino, kg su ja daryti: ,,Dzitigauk dabartélios, leliok ir iStvirkauk su savo

laisve. Tik laisvés sgvoka visiSkai skirtingas dimensijas jgauna iskélus kojg uz fabriko varty.” (Ten
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pat, p. 157). Siuo atveju svarbu pabrézti, kad monés po darby neskiria démesio asmeniniam
tobuléjimui, nuoSirdaus santykio su kitais kiirimui, o renkasi ydingg bary kultiirg. Tavernos ir aludés
yra kiekvieno saugi erdve, kurioje galima sutikti savo kraSto Zzmones, iSgirsti kity gyvenimy
nuotrupas, pasidalinti sielos skauduliais. D¢l to galima sakyti, kad susvetim¢jusiame pasaulyje Sios
vietos pakeicia tradicing namy erdve. Jose lankosi ne tik vyrai, bet ir laisvo elgesio moterys. Benius
Uogintas sédédamas ,,Zalio dobilo klube* stebi aplinka ir tavernoje esanéius Zmones: ,,Veidrodis
atmus¢ buteliy kolonada. Viena eilé stovéjo savo vietoje amziams sustingusi, o kitoji, tolygiai tiksli,
judéjo ir keitési, kaip ji buvo palieCiama patarnautojo rankos. Tikrové ir iliuzija viena Kitai patarnavo.
Ir sédinCiyjy galvos tarp buteliy buvo lygiai tikros ir lygiai gryna nesgmoné.* (Ten pat, p. 96). Galima
sakyti, kad jis supranta tokio gyvenimo biido beprasmybe, giliai viduje ja niekina, taciau nieko
nekeicia, pasiduoda aplinkos jtakai ir bando kurti ry§j su kitais Sios aplinkos Zzmonémis.

Benius Uogintas gyvendamas su lietuviy iSeiviais vietoje, kurig pats apibiidina kaip ,,apkasy
duobe, bunkerio anga, suplékusiy Siaudy Saling — mums namai, kai kitokiy neturime* (Ten pat,
p. 138), stengiasi uzmegzti rysj su jo kasdienio gyvenimo aplinkoje esanciais zmonémis. Kazimieras
Noragas — ,,Zalio dobilo klubo* Seimininkas, ir DZiovas — namo savininkas, abu i$eiviai i§ Lietuvos,
s¢kmingiau pritape prie amerikie¢iy gyvenimo kulttiros, toldami ar net visai i§sizadédami lietuviskos
dvasios. Vis délto palaikyti rysj su jais Beniui Uogintui padeda gimtoji kalba. Maurice Merleau-Ponty
analizuodamas kito Zzmogaus pazinimo galimybes nurodo, kad biitent kalba yra svarbus to pagrindas
(plg. Merleau-Ponty, 2018, p. 408). Todél net ir matydamas Kazimiero Norago susvetiméjimag
gimtojo kraSto kulttrai, pasikeitusj jo mastyma, Uogintas jo kiino kalboje jZvelgia bendruma ir
priklausyma tai paciai tautinei grupei. Apie Noragg raSoma: ,,Galtiniy judesiai jam atstojo kalbos
trikuma.* (Ten pat, p. 66). PanaSu, kad Beniui Norago kiino kalba ir judesiai yra pazjstami, artimi
lietuviy tautai, nors vartojama lietuviy kalba yra susvetiméjusi, iSdarkyta angly kalbos intarpy. Vis
delto Noragas dZiaugiasi sutikes savo krasto zmones ir dvasios gilumoje patiria ramybe lietuviskoje
aplinkoje. Pasakodamas Beniui apie gyvenimg DZiovo namuose jis teigia: ,,Sekmadienj jis [Mykolas]
verda kopitstus ir i§verda juos taip, kaip iSvirdavo Lietuvoje. <...> Mes susédame prie stalo ir,
srébdami pilnais SaukStais ir pasipiisdami, prisimename gimtgsias vietas. Pasakysiu, kad tai grazu.*
(Ten pat, p. 89-90). Dziovas jsilieja j svetima kulttirg ir daro viska, kad buty patenkinti primityviausi
jo poreikiai: ,,Jis jprato ir iSmoko be riipes¢io, patogiai, smagiai ir nepriklausomai gyventi. Diena
prasideda gerai. Ir jis niekam uz tai nedékingas, tik sau pa¢iam, tik savo paties sugebéjimui verstis.*
(Ten pat, p. 159). Teigtina, kad jis sgmoningai i$sizada Lietuvos ir jo naujgja tévyne tampa svetimas
krastas: ,Kokia iSkilni tavo tikroji tevyné Cikaga. <..> Tévyné Cikaga, tai viskuom pertekes
Vie$paties darzas.“ (Ten pat, p. 159). Vis delto DZiovas yra vieniSas zmogus, besistengiantis uZpildyti

dvasig materialiais ir kiiniSkais malonumais, taciau nepatiriantis tikrojo dZiaugsmo: ,,DZiovas gyveno
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civilizacijos ir klaikiausio primityvizmo sintezéje* (Ten pat, p. 163). D¢l Sios priezasties Beniaus
Uoginto santykiai su minétaisiais veikéjais yra nutole, jie nejaucia artimo rysio.

Kiek kitokia situacija yra su Mirga ir Mykolu Ziira, kuriy likimai svetimame kraste taip pat
yra sudétingi kaip ir paties Beniaus Uoginto. Galima sakyti, kad taip yra dél to, kad juos vienija
panaSios skaudzios patirtys, kurios leidZia geriau vienas kitg suprasti ir kurti artimesnius santykius.
Benius Uogintas pastebi ir sgmoningai reflektuoja Mirgos ir Mykolo dvasinj skausma, pasimetima
svetimoje aplinkoje, stengiasi jiems padéti ir biiti Zmogumi, kuriuo jie galéty pasitikéti. Artimo rysio
jprasminimu galima laikyti Uoginto, Mirgos ir Mykolo kelion¢ automobiliu j Kalifornija, kai trys
sunkaus likimo zmonés mégina atitriikti nuo beprasmiskos kasdienybés ir pasidziaugti esama
akimirka. Tai, kad Mirgos ir Mykolo likimai yra tragiski, galima suprasti analizuojant $iy veikéjy
paveikslus. Apie Mykolg rasoma: ,,Per ilgai jis gyveno svetur ir be reikalo gyveno, neturédamas kuom
pateisinti savo beprasmés egzistencijos.” (Katiliskis, 2022, p. 195), o zitrédamas j Mirgag Uogintas
masto: ,,Prasigéres vyras, dukté, nebemokanti tévy kalbos ir vaiko metuose besidraikiojanti
meksikie¢iy rajonuose. Ir tu, Mirga, Zliumbi pavasariu, nebeatsekdama, kur diena, kur naktis.” (Ten
pat, p. 194). Benius Uogintas atjaucia Siuos veikéjus, nes jy egzistencijoje pastebi ta patj svetimumo,
beprasmybés ir absurdiSkumo jausma, kurio yra persmelktas jo paties gyvenimas. Dél §ios priezasties
ju santykiuose galima pastebéti svetimai aplinkai nebtiidingg nuoSirduma, norg suprasti ir ripintis
vienas kitu. Kalbédamas apie Mirgg Uogintas teigia: ,,Vis délto, ji vienintelis realus dalykas Sioje
dvasiy ir pamékliy pilyje.” (Ten pat, p. 140). Galima sakyti, kad Beniui Uogintui svetimoje aplinkoje
pavyksta uzmegzti artimesnj rysj su tais lietuviy ieiviais, kurie jauciasi panasiai kaip jis.

Analizuojant Antano Gar§vos santykius su kitais romano veiké¢jais pasidaro aisku, kad jis
patiria minétajg socialinio svetimumo biiseng, kai pokalbiai su aplinkiniais Zmonémis néra grindziami
nuoSirdumu ir noru suprasti vienas kitg. Daugiausia kontakto su kitais GarSva patiria darbo aplinkoje,
prieSingai nei Benius Uogintas, kuris metalo gamykloje neturi Zmoniy, su kuriais bendrauty artimiau.
Vienas 1§ visuomenés susvetiméjimo pavyzdziy yra trumpas Antano Gar§vos pokalbis su viesbutyje
dirbané¢iu juodaodziu, $iam paklausus: ,,Kaip gyveni?* (Skéma, 1990, p. 9), pagrindinis veikéjas
atsako: ,,Gerai, o tu?“ (Ten pat, p. 9), ta¢iau atsakymo nesulaukia, nes pokalbyje dalyvaves
paSnekovas nueina nekreipdamas démesio | uzduotg klausimg. Galima sakyti, kad amerikieciy
kultiroje jprastas pasiteiravimas apie kita zmogy néra susijes su nuoSirdziu doméjimusi jo gyvenimu,
tai tik mandagi fraz¢, daznai nereikalaujanti atsakymo. Antanas GarSva kaip ir Benius Uogintas
pastebi bary kulttirg, kurioje pokalbiai su barmenu néra susij¢ su artimo rySio kiirimu, o patys
prekeiviai dZiaugiasi tuo, kad iSklausydami kity problemas gali skatinti juos vartoti dar daugiau
alkoholio: ,,Stevenso (Steponaviciaus) klientiira — darbininkai. Jie uzgritiva vakarais ir savaitgaliais,
0 nupené¢tame ir prityrusiame Stevenso veide jsiziebia paslaugioji Sypsena. Ir mechaniSkai juda

rankos ir mechaniskas iSspriista sagmojis, ir Stevens mechaniskai linguoja galva, jei tenka paguosti
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nelaimingg geéré¢ja. (Ten pat, p. 14). Galima teigti, kad Antanas GarS§va mato aplinkoje tvyrancig
svetimumo vienas kitam buseng ir galvodamas apie ateit] spéja, kad $i problema tik augs: ,,Ir a$
nenustebsiu, jei mano ainiai pavirs asilais, pelargonijomis ir pagaliau akmenimis. Koks
nemalonumas! Du akmenys gulés Salia ir nepajégs plepéti.“ (Ten pat, p. 38). Akivaizdu, kad
pagrindinis veikéjas ironiskai pateikia visuomenés susvetiméjimo problema. Jis supranta, kad Zzmonés
gyvendami svetimoje aplinkoje negali vienas kito suprasti ir tai yra visuotiné problema, perduodama
1§ kartos ] karta: ,,Kartos praeina ir ateina kitos. Ir kentéjimas, ir beprotybé, ir nesuradimas.* (Ten pat,
p. 62). Jo paties abejingumg aplinkiniams rodo pokalbiai su vieSbutyje pasirodancia paleistuve:
»Mano keltuvu daznai pakyla ir nusileidzia SeSiolikmeté mergina, cigareCiy pardavéjos draugé. Ji
atvira. Ji mégsta mane.” (Ten pat, p. 45). Nors jy pokalbiai yra pavirSutiniski, nes kalbama tik apie
nusisekusius merginos klientus, Antanas Gar$va linki jai gero, taciau niekada to nepasako: ,,Laikykis,
Lili. Taupyk. Nusipirk krautuvéle ir iStekék uz vyro, kuris geria aly tik sekmadieniais.* (Ten pat, p.
46). Tai leidzia patvirtinti teiginj, kad Antanas GarSva prisitaiko prie aplinkos ir bendraudamas su
kitais nesistengia uzmegzti artimesnio rysio.

Kiek kitokia situacija yra su bendradarbiu Stanley, kuris taip pat yra iSeivis. GarSva
pokalbiuose su juo yra atviresnis ir nuoSirdesnis. Kurinyje raSoma: ,,Jis truputélj dvokia. <...> Stanley
zilas, nors jis dvideSimt septyneriy mety. Jo rankos dreba, raustanti nosis iSduoda Stanley senelj —
subankrutavusj Slékstele kazkur i§ Moziiry krasto. <..> Stanley moka lenkiSkai Situos ZodZzius:
dziekuje, ja kocham, idz srac ir, kazkodél, zasvitali — pojechali.” (Ten pat, p. 56-57). Galima jzvelgti
tam tikry paraleliy tarp GarSvos ir Stanley asmenybiy — jie abu iSeiviai, kuriy sgmonése yra islike
pradiniai tautinio paveldo Zenklai, jie abu dirba vieSbucio liftininkais, abu myli moteris, su kuriomis
neturi galimybiy biiti kartu. ReikSmingiausia yra tai, kad Stanley GarSvai kalba apie savizudybeg:
,»Kodél ¢ia dirbu, nor¢jai suzinoti? Laikinai. AS nusizudysiu. Zasvitali — pojechali.” (Ten pat, p. 101).
Antanas GarSva samoningai renkasi sudétingg gyvenimg ir nori suzinoti planuojamos Stanley
savizudybés priezastis: ,Negaliu nurodyti rimtos prieZasties. Lankiau high school. Mokiausi
skambinti pianinu. Ir prad¢jau gerti. Kodel? Gal tu atsakysi? Tu esi europietis ir turi tradicinius
atsakymus.“ (Ten pat, p. 102). GarSva supranta, kad Stanley gyvenimas néra lengvas, taciau netiki,
kad jis gali priimti tokj sudétingg ir baisy sprendima, tod¢l uzduoda klausima: ,,Ko delsi?* (Ten pat,
p. 102), dél kurio veéliau gailisi ir jauciasi jZeidgs svetimoje aplinkoje sau artimesnj Zmogy. Vis délto
Stanley savizudybé tampa sudétingo ir beprasmisko iSeivio gyvenimo svetimame kraste jrodymu.
TragiSkos egzistencijos saglygos buvo per sudétingos ir absurdiska bitis tapo stipresné uz norg gyventi
ir ieSkoti prasmes. Stanley GarSvai sako: ,,Mudu juokingi vaikinai. Turbiit, mudu antrininkai.” (Ten
pat, p. 109). Teigtina, kad uzmegztas artimesnis santykis jiems padeda geriau paZinti vienas Kkita,

taciau tai neiSgelbéta Stanley nuo savizudybeés.
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Galima sakyti, kad Benius Uogintas ir Antanas GarSva jaucia visuomenéje vyraujant]
svetimumo jausma, kuris lemia jy santykiy su kitais bergzduma. Vis délto sudétingoje kultirinéje
aplinkoje abu pagrindiniai veikéjai randa panaSaus likimo zmones, todél gali juos geriau pazinti ir
palaikyti artimesnj tarpusavio rysj. Nepaisant to, Beniaus Uoginto, Mirgos ir Mykolo draugysté néra
stipresné uz visuomeng¢je jauc¢iamag abejinguma, jie vienas kitam negali padéti tiek, kad iSgydyty sielos
zaizdas. Antano Gar$vos ir Stanley rySys nutriiksta dél tragisky likimy ir gyvenimo zlugdancioje

beprasmybéje.

2.2.3 Santykis su moterimis

Svarbu aptarti abiejy pagrindiniy veikéjy santykius su moterimis, labiausiai paveikusius jy
dvasin} gyvenima ir egzistencing biisena. Beniui Uogintui ir Antanui GarS§vai gyvenant svetimame
kraste daznai prisiminimuose pasirodo skirtingi motery vaizdiniai, kartu su jais yra iSsamiai apraSomi
pagrindiniy veikéjy skaudiis vidiniai iSgyvenimai dél negebéjimo kurti artimo tarpusavio rysio.
Galima daryti prielaida, kad tai yra susije¢ su jaunystés patirtimis stokojant nuosirdaus santykio su
tevais. ISeivijoje pagrindiniy veikéjy gyvenimuose taip pat atsiranda moterys, kurios savo buvimu
gali palengvinti tragiska iSeivio egzistencija, suteikti vilties patirti gyvenimo dziaugsma ir pilnatve,
taciau Beniui Uogintui ir Antanui Gar$vai sudétinga iSgyventi ir puoseléti nuosirdzig meile.

Pirmosios Beniaus Uoginto romantinés patirtys yra susijusios su skaudziu gédos jausmu, kuris
buvo analizuotas kalbant apie tévo ir siinaus santykius. Svarbu pabrézti tai, kad i§ miesto kilusi
mergina jam nebuvo artima, todél Uogintas jaunystéje nepatiria svaiginan¢io meilés jausmo, kuris
suteikty svary pagrindg suvokti meilés prasmg ir jos siekti ateityje: ,,Nezinau, ar tai meilé. Apie meile
knygose raSo kitaip. AS tik skaiiau. AS niekad nemyléjau. Tik Zinau, kad galéciau tave suésti.
Dabar... (Katiliskis, 2022, p. 122). Akivaizdu, kad Uogintas yra valdomas aistros, ta¢iau pirmas
artimesnis santykis su mergina néra susij¢s su jautriais vidiniais iSgyvenimais. Jis pats §j fizinj
suartéjima vertina kaip nuotykj: ,,<...> ir su merga voliotis jis dar neiSmoko, nes tai tebuvo nuotykis.*
(Ten pat, p. 123). Benius Uogintas jaunystéje nepatyré jautraus meilés i§gyvenimo, pirmieji santykiai
su moterimi jam tapo skaudZia traumine patirtimi, kuri neigiamai veiké tolimesnj bendravima su
moterimis.

Dar viena reikSminga tragiSkos Beniaus Uoginto egzistencijos prieZastis yra i$irusi santuoka.
Jautriai i§gyvenamy prisiminimy gausa rodo, kad 8§i skaudi patirtis ypac stipriai veikia pagrindinio
veikéjo emocing biiseng. Uogintas galvoja apie gyvenima su buvusia zmona, analizuoja jos sprendima
iSeiti 1§ namy, jauciasi kaltas dél to, kad ji pasirinko kita, uz jj pranaSesnj vyra. Tokie apmastymai jj
veda j dar gilesne egzistencing krize: ,,Kodél tu i8éjai? AS noréjau nusiplauti purvg ir tu buvai muilas

mano rankoms. <...> Buvau pradéjes viskg vadinti tikrais vardais, o tu paniekinai mane, palikdama.
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Negerai, negerai, mieloji, kai tu buvai mano atvanga ir gério jsikiinijimas mano sunkioje kovoje man
sugrjztant | zmogy ir tikéjima Zmogumi.* (Ten pat, p. 189). Akivaizdu, kad po to, kai Uogintas pats
sau pripazjsta, kad gyvenimas svetimame kraste jam néra lengvas ir nusprendzia absurdiskoje biityje
ieskoti prasmés, motyvacijos ir jkvépimo, jis netenka gyvenimo atramos — sau artimo Zmogaus, su
kuriuo jautési atrades laime. Uogintas jaucia kalte, kad budamas Salia mylimos moters buvo jai
svetimas zmogus, nezinojo jos tikryjy nory ir to, kuo ji gyveno. Kalbédamasis su Mykolu Uogintas
teigia: ,,<...> a$ labai doméjausi savo zmona, bet neperpratau, kg ji turi ir ko a$ neturiu.” (Ten pat, p.
137). Emocinis Seimos atotriikis, negebé¢jimas kurti ir puoseléti tarpusavio supratimo gali biti
vertinamas kaip gyvenimo svetimoje aplinkoje, skaudziy paauglystés patir¢iy padarinys. Buvusi
Beniaus Uoginto zmona nor¢jo, kad jis turéty tokj pat gerai apmokama darba kaip jos draugés vyras,
todél visai nejsiklausiusi | jo asmeninius poreikius Uoginto reikalavo mesti asmeninius tikslus tapti
inZinieriumi: ,,Ji tebesizavéjo savo nuostabiu atradimu, savo idéja, pasiskolinta i§ aplinkos.* (Ten pat,
p. 187). Ji nor¢jo vaiky, taciau jam kiekviena intymi akimirka tapdavo nevisavertiSkumo, vidinio
nusivylimo savimi jrodymas: ,,Peilio aSmenys visada palicka randg. <...> Intymiausios jtampos
minutése ji perliedavo $alta ir keistai nupurtanti srove, <...>. Ir Zzmonos, kai ji atsidavé, jis negaléjo
paimti. Jis nesurado gédoje ir pazeminime savo biiklés aptarimui reikiamo pavyzdzio.“ (Ten pat, p.
153). Galima teigti, kad §i absurdiSka buisena gali buti vertinama kaip skaudaus dvasinio sukrétimo
jaunystéje padarinys.

Benius Uogintas i§gyvendamas i$siskyrimg su Zzmona stengiasi savo démesj nukreipti j kita
moter] — iSeive Mirga, taciau santykiy pradzioje jis yra vedamas kerSto, o ne nuoSirdaus noro pazinti
moterj. Jis kaip ir visi kiti jos paslaugomis besinaudojantys vyrai pirmo intymaus susitikimo metu
sumoka jai penkis dolerius, taCiau nepatiria jsivaizduoto malonumo: ,,Viskas pasibaigé nejtikétinai
greitai. Ir viskas staiga aptemo, ir iSbléso kerSto saldumas. <..> Tik alsus nuovargis ir visiSkas
beprasmybés pajautimas.” (Ten pat, p. 103). Galima teigti, kad jsivaizduojama iSdavysté nesuteikia
palaimos, o nuveda j dar sudétingesne absurdiSkumo biisena. Po kurio laiko Uogintas jzvelgia Mirgos
vidinj skausma, tampa jai artimesnis ir netgi nori padéti: ,,Reikia bégti ir gelbétis. Mirga, juk tai tas
pats pavasaris nuo parudusiy Salduvés Slaity, <...> tik nesuvokiamas tavo apleistame trijy kambariy
butelyje.” (Ten pat, p. 194). Galima sakyti, kad Uogintas iSeivei Mirgai tampa dvasine atrama,
suteikia jai vilties ir tikéjimo, kad gyvendama svetimame kraSte ji gali buti laiminga ir mylima.
Uogintas pastebi Mirgos pokytj $iai apsilankius bazny¢ioje ir i§pazinus nuodémes: ,,Sjryt buvau
baznyc¢ioje ir man gyvenimas v¢l pasidaré grazus ir prasmingas.” (Ten pat, p. 200). Moteris netgi
prisipazjsta mylinti Beniy Uoginta: ,,O Viespatie, kaip tave myliu... Kad tu zinotum, kaip tave myliu,
Beniau, vienintelis.* (Ten pat, p. 206). Vis délto Uogintas Mirgai neatsako tuo paciu: ,,Mirga verkia
ir grik§édama dantimis kanda Beniaus sulenkta kelj. Vairuotojas turi laisva ranka jg nustumti ir

pakartotinai nusikeikti.“ (Ten pat, p. 207). Po Zmonos i§¢jimo jis netiki meile ir nemato prasmeés kurti
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artimg ry$j. Galima sakyti, kad jo siela yra suzalota, jis negali pasikliauti kitu Zmogumi, nes bet koks
santykis yra beprasmis. Benius Uogintas iSgyvena dar didesnj egzistencinj skausmg ir tampa
abejingas savo paties jausmams, gebéjimui myléti.

Romano Balta drobulé pagrindinis veikéjas Antanas GarSva daznai masto apie gyvenime
sutiktas moteris, kurios ,,<...> tebuvo epizodai. (Skéma, 1990, p. 47). Gar§va gyvenimo pradZioje
meile supranta kaip saves pazinimo jrankij, padedantj kurti, suteikiantj gaivaliSkos gamtinio pasaulio
jégos. Jam svarbu iSgyventi pacig meilés id¢ja, taCiau Sio jausmo jis nesieja su savo vidiniais
iSgyvenimais: ,,Baigta, Antanai Gar§va. Tu mylési Zenia ar kuria kita, jei tau prireiks moters. Tu Zaisi
biliardg Zymiai ilgiau. <...> Skiriuosi, nes ji man mirtinai jgriso. Praéjo savaités, ir a$ parasiau
eilérasty.” (Ten pat, p. 126). Akivaizdu, kad GarSva jautriai neiSgyvena i$siskyrimo momento, jis
negalvoja apie kito Zmogaus jausmus, o gyvenimo nuotykj panaudoja kaip medziagg kiirybai.

Antanas GarSva kaip ir Benius Uogintas prisimena pirmuosius paaugliSkus santykius.
Teigtina, kad jaunatviSkas rySys su gimnaziste Jone yra aistros, o ne nuoSirdzios meilés jrodymas:
»Likau pelkése, kol nudegusios Jonés kojos pranyko uz pylimo. Bet iStisg pusdienj temaciau jy
stangry Svytavima.* (Ten pat, p. 54). Vis délto noras patirti aistros svaigulj yra stipresnis uz bet kokias
moralines normas ir merginos iSprievartavimo GarSva i§samiai neanalizuoja, neiSgyvena kaltés ar
gedos jausmuy, nes jam tai téra jvykes faktas: ,,Joné réké, ir mano pulsuojas kraujas nor¢jo i8tryksti i§
pabrinkusiy gysly. AS plastaka uzgniauziau Jonés burng. Ji nutilo, ir as ja paémiau.” (Ten pat, p. 55).
Jo moraliniy vertybiy skaléje iSdavysté uzima kitokig vieta nei Beniaus Uoginto samongéje, nes tai jis
vertina kaip jaunatviska nuotykij: ,,A§ myléjau Jone, ir Signakt laikinai myléjau Zenig. Sis dvigubumas
nekankino mangs. <...> AS apgaudinéjau Jong, nes buvau jaunas, stiprus, tikis savimi. A§ gyvenau.
AS nuoSirdZiai dziaugiausi.“ (Ten pat, p. 123). Galima sakyti, kad Antanas Gar§va nuo pat jaunystes
meile suvoke kaip nuotykj, kuriuo jis gali patenkinti vidines ambicijas, jam néra svarbu uzmegzti
artimo rysio, nes viskas téra zaidimas. ,,JJonés netekimas man yra jaunystés netekimas, kai tikrasis
gyvenimas pasibaigia, o prasideda atsargi ir sukta kova su mirtimi.“ (Ten pat, p. 49) — akivaizdu, kad
pagrindinis veikéjas neanalizuoja savo dvasiniy patir€iy, tai rodo jo susvetiméjimg moralinéms
normoms.

Kita Antano GarSvos mylimoji yra Elena, iSeivé i§ Lietuvos. Jo gyvenime ji uZima kitokj
vaidmen], nes santykiai su ja uZmezgami jau svetimame kraste. Elena yra iStekéjusi, bet santuokoje
nesijaucia laiminga. Gar$vai kaip ir anksc¢iau i8davystés momentas nekelia jokiy moraliniy abejoniy
del trokstamo laimés tikslo. Galima daryti prielaidg, kad tokia nuostata jo sgmonéje formavosi dar
vaikystéje, kai abu tévai vienas kitg kaltino neistikimybe. Susitikes su Elenos vyru Antanas Gar§va
priima sprendima jos i$sizadéti ir sgmoningai bando save atkalbéti nuo santykiy su $ia moterimi: ,,Tu
nesi mano mylimoji. Tu esi paklusnus ir dvokigs sitibavimas. AS niekinu tavo gyvuliska patraukluma.

<..>Ir tu esi medziaga mano naujiems eilérag¢iams.“ (Ten pat, p. 19). Si sprendimg jis priima ne dél
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to, kad jaustysi kaltas dél griaunamos santuokos, jis nenori, kad moteris matyty jo ligos progresa. ,,Ir
man sunku, nes tebenoriu rasyti. Elena padés man parasyti? <...> Senas, egoistinis kito iSnaudojimas?
Specialiai suorganizuoti kentéjima ir medziaga, kad laimétum padory eilérastj?“ (Ten pat, p. 38) —
pagrindinis veikéjas suvokia ir ironiSkai atsiliepia apie daznai santykiuose randamg kiirybinj
ikvépima, taciau jtikinti saves ir iSsizadéti Elenos jam nepavyksta. Uzmegztas rySys su Sia moterimi
yra kitoks, Antanas Garsva jaucia jg i§ tiesy myljs: ,,Ir vis délto as$ negaliu uzmirsti. Visos problemos
tirpsta, nes tebejauciu Elenos pilkuma. <...> Du Zmonés. Du akmenys, kurie sugeba kalbéti ir jausti.
“(Ten pat, p. 39). Teigtina, kad artimas santykis atsiranda dél to, kad jie supranta vienas kitg — Elena
skaito GarSvos eilérascius ir padeda juos uZzbaigti, ilgisi gimtyjy viety prisimindama atskirus
vaizdinius ir detales, kuria jvairius pasakojimus ir tuo Gar§vai primena jo moting. Pagrindinis veikéjas
pasineria ] fantazijas ir jsivaizduoja tobulg judviejy gyvenimg. Galima sakyti, kad Elena GarSvai
suteikia vilt] patirti gyvenimo dziaugsma svetimoje aplinkoje, rasti ramybe ir sielos pilnatve
sudétingoje egzistencijoje: ,,Elena ir a§ — kartu. Seimyniskoje ramybéje. Namelitikstis kur nors
Jamaicoje. <...> Mudu sudéliojame knygas. Rimtai Zvelgia meno leidiniai ir poetai. Atskira lentynélé
saviesiems. Vakarais mudu klausomés muzikos, skaitom, gin¢ijames, be pykcio, pasiskonédami. <...>
Ir misy veiduose — nuolatinis Sypsenos uzgimimas.“ (Ten pat, p. 89). Svarbu pastebéti, kad panaSiai
jauciasi ir Elena, kuri santykiuose su GarSva jauciasi pilnavertiska ir laiminga: ,,Jis buciuos mano
kojas. I$ 1éto. Kai jis buciuoja riesus, as tikiu savo laime.* (Ten pat, p. 168). Vis délto tragisku Antano
Garsvos egzistencijos jrodymu tampa Sios idiliSkos svajonés praradimas dél prastos pagrindinio
veikejo sveikatos: ,,Bijau savo ligos. Atleisk man. AS myliu tave. Labai. AS persistengiau, Elena. Bet
dabar esu tikras. AS pasveiksiu. Tikiu, a$ pasveiksiu ir biisiu su tavim.*“ (Ten pat, p. 162). Panasu, kad
iki pat paskutinés akimirkos Gar§va vedamas stipraus meil€s jausmo priesinasi siaubingam likimui ir
bandyti, tai bandykime. Gal a§ laimésiu.”“ (Ten pat, p. 133). Galima teigti, kad prie§ prarasdamas
sveiko proto nuovoka Antanas GarSva patyré tai, kas buvo nepazinu jo sielai — jis atrado gyvenimo
meile ir laime.

Taigi Benius Uogintas ir Antanas GarSva santykiuose su moteris susiduria su rimtais
dvasiniais iSbandymais. Uogintas iSgyvena skaudZiag gyvenimo geéda prisimindamas pirmaja
intymumo akimirka, kuri neapleidzia jo visa gyvenima. Dar vienas skaudus smigis — Zmonos
18davyste ir skyrybos. Tai galutinai suzlugdo jo geb&jimg puoseléti Siltus ir artimus santykius, kuriuos
jis gali turéti su Mirga, taiau nemato tame prasmés. Antano GarSvos gyvenimo pradzioje santykiai
su moterimis tebuvo paremti savanaudiska ambicija patirti kiirybinj jkvépima, taciau iSeivijoje sutikes
Elena, su kuria nori praleisti likusj gyvenima, jis to negali padaryti dél progresuojancios ligos. Galima

sakyti, kad sudétingas likimas atima galimybg atrasti tikrgjg laime ir jo egzistencija tampa beprasme.
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2.3 Svetimumo biisena absurdiSkos egzistencijos plotméje

Analizuojant tragiska iseivio egzistencija Mariaus Katiliskio ir Antano Skémos romanuose
pastebima, kad gyvenimas svetimoje erdvéje keiCia ne tik pagrindiniy veikéjy kasdienio gyvenimo
Jprocius, kultlirinj sgmoninguma, bet ir santykj su paciu savimi. Galima sakyti, kad Siuo atveju
reikSminga atkreipti démesj | veikéjy fizing biseng, t.y. savojo kiino vaizdinj, kuriuo
demonstruojamas susvetiméjimas aplinkiniam pasauliui ir sau pac¢iam. Algis Micktnas ir David
Stewart pabrézia, kad egzistenciné fenomenologija Zzmogaus kiino nesupranta kaip gamtos daikto arba
objekto tarp kity fiziniy objekty, nes kiinas yra tai, 1§ kur ir kaip visi kiti objektai yra patiriami (plg.
Mickiinas, Stewart, 1994, p. 117). Taip pat akcentuojama tai, kad tik per kiing sgmonés intencijos gali
biiti aktualizuotos pasaulyje, nes be savojo kiino samoné negaléty biiti nukreipta j pasaulj (plg. ten
pat, p. 119). Galima daryti prielaida, kad individualiosios patirtys, kurios yra tiesiogiai susijusios su
zmogaus kiino suzalojimu, negali likti nepastebétos samoningumo lygmenyje — individas apmasto ir
reflektuoja patirtg fizinj sutrikima, nes butent per kiing jo sagmoné realizuoja vidines intencijas,
palaiko santykj su aplinkiniu pasauliu. Vis délto Zzmogus gali ignoruoti kiino suzalojimg ar sutrikima,
taiau toks susvetim¢jimas savo paties kinui, tiesioginiam pasaulio pazinimo jrankiui, rodo
abejingumg ir dvasiai. Analizuojamy romany pagrindiniai veikéjai skirtingai iSgyvena patiriamus
fizinius i8bandymus, susijusius su sgmoningu saves vertinimu ir savo siekiy jgyvendinimu.

Mariaus Katiliskio romane pagrindinio veikéjo Beniaus Uoginto fizinj kiino suzalojima
galima jzvelgti pacioje pirmoje romano scenoje. Fiziskai skaudziu patyrimu tampa dviejy pirsty
praradimas: ,,Jis zilir¢jo | preso gerkle, ] maza kaladéle, ant kurios liko jo pirStai. Balti, visiSkai balti,
melsvai balti. <...> Menkiausio laselio drégmés nebegal¢jo biiti juose po to, kai nusileido tokia mase
gelezies. (Katiliskis, 2022, p. 9). Uogintas patiria fizinj skausmg ir emocinj sukrétima, jj sukausto
baimé, pasireiSkianti per fizinj regos ir kvépavimo sutrikima: tamsa akyse ir oro trilkumas plauciuose,
taciau darbuotojams pykstantis ir aiSkinantis nelaimingo jvykio priezastis Uogintas tampa tik
atitolusiu situacijos stebétoju, Zitirin¢iu j savo nukirstus pirstus: ,,Jo tartum nelieté, tik kg nors kita,
tik ne jj, tik darbo apystovas ir nuotykj, kilus;j 18 to.” (Ten pat, p. 9). Paklaustas apie fizinj skausma,
jis atsako jo nejauciantis: ,,Kaip skaudés pirstai, kai jy jau nebéra?* (Ten pat, p. 17). Galima sakyti,
kad Siuo atveju Benius Uogintas tampa svetimas ir abejingas savo paties kiinui, jis neiSgyvena
dvasinio sukrétimo dél prarasty kiino daliy. Sj jo veiksma galima aiskinti kaip autentiskos
egzistencijos prarast].

Algis Mickiinas ir David Stewart knygoje Fenomenologiné filosofija (1994) teigia, kad
savasis kiinas yra veiksmy motyvacijos Saltinis, nes gyvybiniai poreikiai, taip pat ir poreikis gyventi
jeina ] visus zmogaus projektus, kurie yra glaudaus sgmonés ir gyvenamojo kiino rysio jrodymas (plg.

Mickiinas, Stewart, 1994, p. 118-119). Teigtina, kad fizinis kiino sutrikimas yra tiesiogiai susij¢s su

54



asmens motyvacija veikti ir siekti savo tiksly. Biidamas svetimas savo paties kiinui, fizinei negaliai
zmogus tampa abejingas ir ateiciai, asmeniniy tiksly siekimui ir jgyvendinimui. Beniui Uogintui,
praradusiam savo kiino dalj, atsiveria galimybé susimastyti apie savajj egzistencinj biivj, jis pasineria
1 skaudziy iSgyvenimy ir prisiminimy analize¢, taiau abejingumas sau paciam rodo dingstancig
motyvacijg gyventi ir veikti. Po incidento darbe Uogintas jauciasi nesavas, nezinantis, kokiy veiksmy
Imtis, jo pasimetima patvirtina ir iSvaizdoje matomas kontrastas: ,,Batai permirke alyva <..>.
SutarSytais plaukais ir nesiprauses, toks, koks pakilo nuo masSinos ir i$¢jo i$ ligoninés tvarstomojo
skyriaus. Tik raiStis tvaskéjo naujumu ir baltai.* (Katiliskis, 2022, p. 26). Benius Uogintas suvokia
butinybe¢ veikti, kuri kyla i§ priverstinés rutinos gritities netekus darbo, taciau nelieka jai iki galo
atviras, abejoné ir susilaikymas jj stabdo nuo konkrec¢iy veiksmy: ,,0 paskui vél i$ naujo pradéti. Gal
ir reikés, gal ir reikés? Jam net linksma pasidaré. <...>, o paskui jau vis atsiras iSeitis. IS ko? O taip,
juk ne Siandien tai apsprendziama.* (Ten pat, p. 37-38). Galima sakyti, kad skaudi fizin¢ nelaimé tik
tieck paveikia pagrindinio veikéjo samone, kad jis nori imtis konkreciy veiksmy ir keisti savo
gyvenima, taCiau visa tai palieka ateiciai. Jj apémes abejingumas ir dar labiau stipréjantis svetimumo
jausmas kuria biitinybe gilintis j skaudzias vidines patirtis, kurios atveria Uoginto egzistencinés biities
tragizma.

Tai, kad Benius Uogintas gyvendamas svetimoje erdvéje tampa svetimas savo paties kiinui ir
vidujybei rodo akimirka, kurig jis sagmoningai iSgyvena zitrédamas j veidrodj: ,,Jis niekad taip
neatrodé, jis toks nebuvo, jis néra tas, kas matoma veidrodyje, jis téra atspindys kazin ko, sutapatinto
su vardu ir laiku. <...> Jis nicko negali pakeisti. (Ten pat, p. 96). Siuo atveju svarbu paminéti
teorinéje darbo dalyje Albert Camus apraSyta absurdi$ka patirti, kai zmogus, matydamas save
veidrodyje, sau pa¢iam atrodo svetimas, nezmoniskas ir bejausmis (plg. Camus, 2019, p. 26). Tai
leidzia teigti, kad Benius Uogintas patiria minétajj beprasmybeés jausma neatpazindamas saves savo
paties atvaizde ir nepriimdamas slegiancig ruting kei¢ian¢iy sprendimy, kurie, Albert Camus teigimu,
leisty iSgyventi absurdiskumo biiseng (plg. Camus, 2019, p. 26).

Svarbu paminéti, kad kiino bergzdumas ir nereikSmingumas atskleidziamas pristatant ir kity
romano veikéjy pozitrj j kiino svarbg — prarasta kiino dalis jrodo darbininko lojalumg ir atsidavima
darbui, tampa tam tikru finansiniu garantu. Ne vienas darbininkas yra netekes kurios nors kiino dalies:
puertorikietis prarado visg plastaka ir kaip kompensacijg gavo kelis tiikstanc¢ius doleriy, kurie tapo jo
naujo gyvenimo pagrindu, o auksStesnes pareigas gaves departamento meistras Sarge — trijy pirsty ir
apatinio zandikaulio, kurj atstoja juoka keliantis dirbtinis smakras. Romane raSoma: ,,Mechanikai jie
tik todél, kad neZinia, kaip kitaip juos pavadinti. Tai tie patys darbininkai, iSdirb¢ ilgesn; laika,
susipazing su masinomis, jy apkandZioti ir suzaloti. Jy patirtis darbe ir iSkilimas vir$ eilinio apmokéti
krauju ir prarastais sgnariais.” (Ten pat, p. 10). Akivaizdu, kad svetimoje erdvéje abejingumas savo

paties kiinui yra jprastas, Zmonéms néra biidinga sgmoningai iSgyventi dvasinj skausmag dél kiino
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dalies praradimo, nes tai tampa materialiai palankia situacija. Vis délto galima sakyti, kad gyvo
santykio su savuoju kiinu praradimas rodo anoniminés egzistencijos pradzig, kai individas praranda
galimybe pazinti pasaulj ir patj save.

Analizuojant Antano Skémos romano Balta drobulé pagrindinio veikéjo santykj su savo
paties kiinu, svarbu atkreipti démesj j tai, kad tiek gyvendamas Lietuvoje, tick Amerikoje Antanas
Gar§va samoningai apmasto kiino ir samonés saveikg, sava biitimi patiria fizinius ir dvasinius
poky¢ius, kuriuos sukelia gyvenimas svetimoje erdvéje. Galima sakyti, kad gyvenimo pradzioje
savojo kiino stebéjimas pagrindinj veikéjg skatina galvoti apie asmeninj tapatumg, identifikuoti
i1§skirtinuma, priskirti priklausymg tam tikrai socialinei grupei. Biidamas jaunas GarSva stebi save
veidrodyje ir kuria poeto jvaizdj: ,,Atsikéliau ir pazvelgiau j veidrodj, kuris kabojo sienoje. Stai poeto
veidas — nutariau. Mano plaukai ilgi, akys svajingos. Tiesa, mano oda nudegusi, bet jei as gyvenciau
Brazilijoje? Gal man reikia gerti vyng, rikyti pypke, keiktis?* (Skéma, 1990, p. 52). Véliau
gyvendamas Amerikoje GarSva sagmoningai stebédamas pats save suvokia svetimos erdvés jtaka
prasidedanc¢iam nuasmen¢jimui. Dirbdamas Niujorko viesbutyje ,,Antanas GarSva eina ir stebi save
veidrodziuose. Stai, Garsva, $tai, Gar$va, §tai 87-tasis.“ (Ten pat, p. 22). Siuo atveju jis identifikuoja
save kaip 87-3jj numerj, sgmoningai parodydamas dingstantj asmeninés tapatybés pojitj. Galima
sakyti, kad pasikeitusi gyvenamoji erdvé keifia ir savegs suvokima — nyksta savitumas,
individualumas, zmogus tampa bendro sociumo dalimi. Tai, kad gyvenimas amerikie¢iy kultiroje
daro jtakg vidiniam saves vertinimui ir skatina i$sizadéti asmeniniy ambicijy rodo GarSvos pastebima
biitinybe apsimesti kazkuo kitu: ,,Gar§va sédéjo prie baro. Jis maté savo veida veidrodyje, buteliy
apgaubime. Sviesus ir pablyskes, ir tamsiis poakiai, ir melsvos liipos. Si atsispindinti kauké prasyte
prasosi nuimama ir suglamzoma.” (Ten pat, p. 15). Teigtina, kad pastebimas pokytis Gar$vai yra
nepriimtinas, nes jis nori biiti atviras sau paciam.

Svetimoje erdvéje vyraujant] Zmoniy svetimumg savo paties kiinui pagrindinis veikéjas
vertina neigiamai. Romane pasakojama, kaip GarSva sutinka vyra, kuriam ledy gaminimo maSina
nutrauke deSinigjg rankg iki alkiinés: ,,Vieng kartg jis staiga pajuto karstj, ranka nukrito ant ledo
gabalo, turbiit, ranka susildé leda. Sis negras — fanatikas. Ledui paaukoti nuosava ranka? Herojiskas
zygis.” (Ten pat, p. 9). Galima sakyti, kad Antanas Gar$va ironiskai menkina svetimoje visuomengje
pastebimg abejinguma savam kiinui, galimai, taip yra deél to, kad jis nerimauja dél savo paties
asmeninés sveikatos ir nenori prarasti tiesioginio santykio su aplinkiniu pasauliu ir pa¢iu savimi. Dar
gyvendamas Lietuvoje Gar§va supranta sveiko kiino svarba: ,,Sis psichiatras buvo Zinomiausias
Kaune. Sédéjau priesais ji odiniame fotelyje. ISklausinétas, iSstuksentas, subadytas. Laukiau
sprendimo.* (Ten pat, p. 124). Akivaizdu, kad dar biidamas jaunas GarSva suvokia, ka reiskia fizinis
Iprasty kiino funkcijy sutrikimas, ir kaip tai gali pakeisti ne tik jo paties, bet ir artimyjy gyvenima.

Tokiam suvokimui jtakos galéjo turéti ir motinos liga, nes biidamas vaikas GarSva mat¢ jos kiino ir
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samones pokytj: ,,Dabar ji buvo Slyksti moteris. Nutjso oda. Smakras, skruostai, kriitys nukaro lyg
iSmirke baltiniai. Sukrekéjusios lipos priminé nuospaudas. Sunkiai lingavo drimbas kiinas ant
iSbrinkusiy kojy.“ (Ten pat, p. 114). Antano Gar§vos prisiminimai sagmong¢je déliojo skaudzius jo
paties tolimesnio gyvenimo scenarijus, jis iSgyveno baime dé¢l galimo ligos progreso: ,,Bijau mirti,
todél geriu. Bijau mirti, todé¢l rasau. Bijau mirti, todé¢l ryju tabletes. Viskas vardan mirti.“ (Ten pat,
p. 131). Tokia mirties ir fizinio kiino sutrikimo nuojauta skatino Gar$va sagmoningai vertinti savo
paties fizine sveikata. Galima sakyti, kad jis suprato besikei¢iancio kiino jtaka jo samoningumui,
asmeniniy tiksly ir svajoniy jgyvendinimui.

Nors Benius Uogintas ir Antanas GarSva skirtingai vertina sgmoningg santykj su savuoju
kiinu, abiejy iSeiviy patirtys rodo, kad egzistencija svetimoje erdvéje yra sudétinga, jie iSgyvena
absurdiska svetimo jauseng. Remiantis aptarta Albert Camus absurdo filosofija, teigtina, kad Zmogus,
suvokes skirtumg tarp jam Zinomy ir i§ tikryjy egzistuojanciy tiesy, tarp tikrojo jo paties buvimo ir
susikurto jsivaizdavimo apie gyvenima, $io jausmo negali atsikratyti, tod¢l tampa abejingas, praranda
viltj ir nebegali kurti sékmingos ateities, jis patiria absurdo jausma, kuriam pasipriesinti gali tik
jgalindamas savo paties viltj rasti gyvenimo prasme (plg. Camus, 2019, p. 29). Galima sakyti, kad
svetimoje erdvéje patiriama atskirtis nuo pazistamo pasaulio kuria abejingumo kitam ir sau paciam
jauseng. Dél Sios priezasties svarbu aptarti, kaip Benius Uogintas ir Antanas GarSva iSgyvena
svetimumo biiseng ir kokig jtaka tai daro jy egzistencijai.

Pagrindinis Mariaus Katiliskio romano Pirmadienis Emerald gatvéje veikéjas Benas Uogintas
dar biidamas jaunas patiria skaudy tévo paZzeminimg, gédos ir kaltés jausma, kai intymi meilés
akimirka tampa artimo Zmogaus pajuokos objektu. Nuo Sios akimirkos pradeda formuotis Beniaus
Uoginto svetimumo pasauliui ir sau paciam jausena, kuri dél sudétingy gyvenimo aplinkybiy véliau
tik stipr¢ja. Palikes Seimg ir gimtuosius namus, jis turi pritapti prie kitos gyvenamosios erdvés, taciau
tai tik dar labiau gniuzdo jo dvasinj pasauli. Benius suvokia, kad gyvenimas svetur keicia jo asmenybe
ir tai jam kelia dar didesnius vidinius prieStaravimus: ,,Viska palikti, visko atsikratyti: paleistuviy
glamoniy, svetimy ir klastingy Zmoniy suprakaitavusiy ranky prisilietimy, tabako ir nesuvirskinamo
alkoholio raugu ir piivan¢iy danty tvaiku alsuojanciy, praviry ir arti prikiSty snukiy.” (Katiliskis,
2022, p. 57). PanaSu, kad Uogintas galvoja apie poky¢ius, taciau imtis konkreciy veiksmy jam yra
per daug sudétinga.

Nepaisydamas nuolat jauciamo svetimumo jausmo Benius Uogintas sustoja absurdiSkos
rutinos siikuryje ir stengiasi pasinerti ] nesibaigiancig savo veiksmy ir patir¢iy analizg: ,,Daugiau né
zodzio jis nebegaléjo pridéti prie valandy valandom trunkancio pokalbio su savimi. Tik kartais
suabejodavo, ar tai jo vieno mintys ir ne dalis dialogo su velniu, pasigvieSusiu uzpirkti jo vargang
siela.” (Ten pat, p. 176). Po pasikeitusiy gyvenimo aplinkybiy — iSirusios santuokos, prarasto darbo —

Benius Uogintas suvokia, kad visa tai, kas buvo iki sgmoningo savo biities apmgstymo, egzistavo
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kitokioje, jam paciam nepastebimoje realybé¢je: ,,Jie [barzdos Seriai] nepagalvojo, kad jau pradeda
zilti ir tai jam pasirodé naujiena. Bet ir negaléjo to Zinoti skusdamasis kasdien, kaip kasdienybé¢je
nepastebint paprasciausiy reiskiniy apie save, net saves paties, kaip atrodai tikrumoje.“ (Ten pat, p.
48). Suprantama, kad tokiuose sudétinguose gyvenimo apmastymuose jj apima dvilypiai jausmai —
neapykanta ir palengvéjimas: ,,Jeigu taip reikia gyventi, tai pragaran tegu eina toks gyvenimas! Ir
viskas. Grei¢iau uztroksti ir nusibaigti, negu amziams kamuotis kancioje ir negalioje. <...> Taciau
<...> po nualinusio priepuolio jis pasijuto nepalyginamai geriau. Ir tg gal¢jo paaiskinti tuomi, kad
nieko nebeliko jo viduje. Nieko.“ (Ten pat, p. 57). Tai galima aiskinti Albert Camus mintimi, kad
patyres tragiska absurdo jauseng zmogus niekada negali likti visiSkai vienas, nes pats absurdas yra jo
egzistencijos dalis (Camus, 2019, p. 64), todél tai pajutes Benius Uogintas atranda trumpa
palengvéjimo akimirkg ir ima orientuotis | tai, kas dar leisty patirti gyvenimo dziaugsma. Uzmegztas
artimesnis rySys su Mirga jam suteikia vilties: ,,Svarbu susivokti, kad galima gyventi, bendrauti ir,
svarbiausia, iSlikti gyvam. Kalbéti ir biiti suprastam, iSgirsti ir suprasti — $tai koks naujausias
atradimas.* (Katiliskis, 2022, p. 177).

Galima sakyti, kad pagrindinis Mariaus Katiliskio romano Pirmadienis Emerald gatvéje
veikéjas Benius Uogintas tik per savo patir€iy analiz¢ supranta, kad jo gyvenimas yra persmelktas
absurdo. Jis daznai jauciasi svetimas ne tik aplinkiniam pasauliui, Salia esantiems Zmonéms, bet ir
sau paciam. Toks suvokimas kuriam laikui atima jo norg ir galéjimg veikti, jis praranda motyvacija
ir norg gyventi, taciau stengiasi nepasiduoti patiriamai beprasmybei ir ieSkoti sprendimy. Benius
Uogintas daznai jauciasi kaltas dél savo neveiksnumo sudétingose situacijose ir tai tampa jo sudétingy
1Sgyvenimy priezastimi. Nutylédamas savo skausma jis atsiskiria nuo aplinkinio pasaulio, tampa
vieniSas ir svetimas. Uzmezggs artimesnius santykius su iSeiviais Mirga ir Mykolu, jis randa viltj ir
tikéjimg Zmogumi, stengiasi iSsaugoti §} atradima, taciau po kurio laiko vél susiduria su skaudzia
realybe, kuri sugrazina beprasmybés jausena. Siuo atveju galima prisiminti Albert Camus rasiusj, kad
absurdo gimimas yra susij¢s su Zmogaus laimés troSkimu ir pasaulio neprotingo tyléjimo prieSpriesa,
kai Zmogus turi arba mirti, arba nuolatos judéti j priekj (plg. Camus, 2019, p. 39-40). Benius Uogintas
néra apsaugotas nuo neiSvengiamo laimés troskimo, tode¢l net ir absurdiSkoje egzistencijoje valioS
pastangomis mégina atrasti vilt].

Antanas GarSva dar gyvendamas Lietuvoje uZsiéme aktyvia savianalize. Kaip jautrios ir
meniskos sielos zmogus jis klaidZiojo savo minciy uzkaboriuose ir stengési sgmoningai suprasti pats
save: ,,Ir tuo metu jsijungia jkyri analizé. A§, a3, a8, a§ — kiti nesvarbiis. A§ — visatos centras.* (Skéma,
1990, p. 61) — galima daryti prielaida, kad butent dél to gyvenimas svetimoje erdvéje jam netapo
visiSkai beprasme egzistencija. Galvodamas apie savo pirmuosius autentiS$kus prisiminimus GarSva
supranta, kad samoningas santykius su paciu savimi gali biiti dvasine atrama iSbandymy

kamuojamoje kasdienybéje: ,,Bet ir Siandien man atrodo, kad akloje tamsoje staiga pajutau, kad esu.
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AS, be kiino, erdvés, laiko, su vieninteliu, bejausmiu saves suvokimu. Tarytum biciau Dievas,
plevenas juodoje nebiityje prie§ visatos sutvérima.” (Ten pat, p. 90). Teigtina, kad tokie vidiniai
apmastymai GarSvai nesuteikia dvasinés pilnatves, taciau leidzia suprasti, kad visa ko esmé gladi
jame paciame. Galima daryti prielaidg, kad tokia savianalizé¢ tampa dvasiniu pagrindu svetimoje
erdvéje ir leidzia sagmoningai iSsikelti tikslus, kurie leisty realizuoti save ir suteikty prasme jo
egzistencijai: ,,Noriu biiti laimingas, gyventi noriu. <...> AS raSysiu. Ir man belieka dziaugtis. Esu
gyvas ir laisvas. Absurdinis zmogus, anot Camus? Tebiinie. <...> Ziiirésiu j realybe kaip j medZiaga,
1§ kurios mano dvasia sukurs amzinybe.“ (Ten pat, p. 150). Akivaizdu, kad GarSva renkasi kiiryba
kaip vienintel] budg prieSintis beprasmybei ir tai jam suteikia vilties. Nors patekes ] amerikieciy
kulttirg jis jauciasi vieniSas ir svetimas aplinkiniam pasauliui, jis stengiasi nepamirsti to, kas jam
leidzia jaustis laimingam: ,,Ir vieniSas zmogus keltuve, kuris medituoja, nusitvéres rankenos. AS bijau
ramybés. Ji apglébia mane. Geriau baimé.” (Ten pat, p. 62). Galima sakyti, kad prastéjanti fizine
blisena skatina dar aiSkiau suvokti savo paties laimés troSkimg, norg gyventi ir beprasmeje
egzistencijoje rasti palaimg. Svarbu atkreipti démesj, kad GarSva suprates visa ko absurdiskumag
nesirenka savizudybés kaip galimo sprendimo: ,,Bet a§ neisSoksiu pro langg. Bijau mirti, Stanley.*
(Ten pat, p. 103). Akivaizdu, kad jis pasirenka teorin¢je darbo dalyje Albert Camus minimg galutinio
nubudimo (plg. Camus, 2019, p. 24) varianta, kuris pasireiskia tuo, kad asmuo tampa visiskai atviras
tikrosios gyvenimo prasmeés pajautai.

Romano pabaigoje Antanas Gar$va patiria minéta galutinio nubudimo biisena, kai visos
sagmonéje pasirodancios prisiminimy detalés, apmastymai, vidiniai i§gyvenimai susideda ] vieng
dvasinés ramybés buseng: ,,Pagaliau tikroji ramybé aplanké mane. Esu objektyvus, esu mediumas,
nenoriu biti absoliudiai originalus. Mano dvasia rado santykj su pasauliu.” (Skéma, 1990, p. 166).
Nors pries tai GarSva vietoj ramybés jausmo rinkosi baime, kuri leido jausti gyvybés pulsavima, jis
suvoke, kad tik saziningai priémes visus iSgyvenimus ir dvasios nuopuolius jis gali bti atviras ir
tikras sau paciam: ,,AS sutalpinu savyje savo visatg. Praeiti, dabartj, ateitj.* (gkéma, 1990, p. 151).
Galima sakyti, kad tikroji gyvenimo prasmé jam tapo aiSki tik sgmoningai priémus visas patirtis ir
vidinius i§gyvenimus. Vis délto sudétingas likimas atémé paskuting galimybe dZiaugtis, atrastas
laimés ir prasmeés pojitis tapo tik ironisku idilisko gyvenimo vaizdiniu. Patiméjusi psichiné liga
sunaikino Gar§vos dvasios palaima, nes jis prarado tai, kas buvo jo esaties pagrindas — samoningg
saves suvokimo galimybe: ,,GarSva sédi ant géléto linoleumo. Jis sédi rojuje. Prie meélyny kalny. <...>
Garsva laiko popieriaus lakstg ir pléSo jj ] siauras juostas. Jo veidas laimingas. Ramaus idioto. Jis
uosto popieriy.“ (Ten pat, p. 170). Nors gyvendamas svetimoje erdvéje Antanas GarSva rado btida
priesintis absurdo biisenai siekdamas asmeniniy tiksly, jo egzistencija tapo beprasme.

Akivaizdu, kad svetimos erdvés kuriamg svetimumo biiseng abiejy romany pagrindiniai

veikejai iSgyvena skirtingai. Beniui Uogintui néra lengva susitaikyti su sgmoningai suvokta tragiska
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egzistencija, jo abejingumas savo paties kiinui rodo nykstancig individualigjg tapatybe, todél jis
nenori imtis konkre¢iy veiksmy, kurie galéty biti vertinami kaip motyvacija pradéti viska i$ naujo.
Vis délto romano pabaigoje galima jzvelgti tam tikrg laimingo gyvenimo siekj, taciau tai nejrodo, kad
Benius Uogintas ir toliau judés asmeniniy tiksly link. Antanas GarSva tiek Lietuvoje, tiek Amerikoje
stengiasi sgmoningai reflektuoti savo paties veiksmus ir i$ to iSplaukiancius dvasinius iSgyvenimus.
D¢l Sios priezasties gyvenimas svetimoje erdvéje ne taip stipriai paveikia jo samoningg savosios
egzistencijos suvokimg. Vis délto GarSva jaucia svetimo krasto daromg jtaka nuasmengjimui ir
stengiasi nepasiduoti patiriamai absurdo biisenai. Jis sgmoningai siekia laimés ir prisiima atsakomybe
uz savo veiksmus, taciau sudétingo likimo iSbandymai sugriauna paskutinigsias viltis. Teigtina, kad

absurdiSka egzistencija skirtingai paveikia abiejy iSeiviy gyvenimus.
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ISVADOS

Albert Camus aprasyta egzistencialistiné tragiSkumo teorija teigia, kad tik suvokes
kasdienio gyvenimo absurdiSkumg ir gilesnés prasmés nebuvima, Zzmogus gali suprasti
savo biities tragizmg. Sudétinga dvasiné padétis jj skatina permastyti savo kasdienybe,
jvairias patirtis. Pagal Algio Mickiino ir David Stewart apibréziamus egzistencinés
fenomenologijos principus savo egzistencija nepatenkinto zmogaus buvimas nuolatiniame
santykyje su aplinkiniu pasauliu skatina jj ieSkoti vidinés motyvacijos veikti, siekiant
iSgyventi patiriamg absurdo jausma.

Mariaus KatiliSkio romano Pirmadienis Emerald gatvéje pagrindinis veikéjas Benius
Uogintas yra tragiskos iSeivio egzistencijos pavyzdys. Skaudziy gyvenimo patiréiy
apmastymai gali buti laikomi pagrindinio veikéjo sgmonés nubudimu, kai jis supranta, kad
gyvenimas svetimame kraste yra absurdiskas. Tai rodo Beniaus Uoginto i§gyvenimai dél
tautinio tapatumo nykimo, tarpasmeniniy santykiy stoka, aplinkos daroma neigiama jtaka
kasdieniams jprocCiams, savirealizacijos darbinéje aplinkoje trikumas. Vis délto Beniui
Uogintui sudétinga imtis konkre¢iy veiksmy, galin¢iy pakeisti jo buties tragizma. Dingusi
pagrindinio veikéjo motyvacija veikti rodo jo pasidavimg absurdui.

Mariaus Katiliskio romano Pirmadienis Emerald gatvéje pagrindinis veikéjas Benius
Uogintas patiria iSeiviams biidingg svetimumo jausmg. Galima sakyti, kad tapes svetimos
visuomenés dalimi, jis tampa svetimas pats sau. Beniaus Uoginto fizinis kiino skausmo
nesuvokiama kaip dvasinio isgyvenimo, todél teigtina, kad jis yra atitoles nuo samoningo
saves suvokimo, praradgs autentiSkg egzistencija. Taip pat kiirinyje pastebimas
prisiminimy prieSinimas kasdienei realybei, kuris rodo atskirtj tarp to, kas jam i$ tiesy
svarbu, ir to, kas $iuo metu vyksta Beniaus Uoginto gyvenime. Atskirties supratimas
pagrindiniam veikéjui sukelia dar stipresnj absurdiskumo jausma.

Antano Skémos romano Balta drobulé pagrindinis veikéjas Antanas Gar$va suvokia
1Seivijoje besiformuojantj skirtuma tarp jam pazinios ir svetimos erdvés, taciau neiSgyvena
skaudziy dvasiniy patyrimy dé¢l atskirties nuo gimtojo kraSto. Jo tautinis tapatumas
reik§mingas tiek, kiek tai leidZia jam identifikuoti save kaip lietuvj, gyvenantj svetimame
kraste. Samonéje like Lietuvos gamtos vaizdiniai, kulttirinis lietuviy tautosakos paveldas
Antanui GarSvai netampa dvasine atrama sudétingame iSeivio gyvenime.

Antano Skémos romano Balta drobulé pagrindinis veikéjas Antanas Gar§va samoningai
reflektuoja savo kasdienio gyvenimo patirtis tiek Lietuvoje, tieck Amerikoje, todél jis néra

atitolgs nuo nuolatinio savo egzistencijos vertinimo. Antanas GarSva yra atvirame
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santykyje su savo paties kiinu, todél jo sutrikimai stipriai veikia jo dvasinius i§gyvenimus.
Svetimumo biisena Sio iSeivio egzistencijoje pasireiSkia méginant kurti artimg rysj su
kitais romano veik¢jais ir prisitaikant prie kasdienio gyvenimo salygy svetimoje erdvéje.
Vis délto Antanas GarSva rodo norg veikti, prieSintis patiriamai absurdo biisenai, taciau jo
pastangos netenka prasmés sudétingoje kovoje su savo paties psichine liga. Jis tampa

absurdiskos egzistencijos svetimame kraste pavyzdziu.
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SANTRAUKA

EGZISTENCINE ISEIVIO PATIRTIS MARIAUS KATILISKIO ROMANE
PIRMADIENIS EMERALD GATVEJE IR ANTANO SKEMOS ROMANE BALTA
DROBULE: LYGINAMOJI ANALIZE

Marius Katiliskis (Albinas Marius Vaitkus) —vienas i§ zymiausiy XX amziaus lietuviy
prozininky, Lietuvos iSeivijos raSytojas, romane Pirmadienis Emerald gatvéje (1993) aprases
Amerikoje gyvenancio iSeivio Beniaus Uoginto tragiska egzistencing patirtj svetimoje erdvéje.
Antanas Skéma— dar vienas garsus XX amziaus lietuviy iSeivijos radytojas, prozininkas,
dramaturgas, literatiiros kritikas, romane Balta drobulé (1967) vaizdaves iSeivio Antano Gar§vos
bities tragizmg svetimame kraste. Magistro darbo tikslas — komparatyvistinés analizés metodu
palyginti skirtingas abiejy romany pagrindiniy veikéjy, t. y. iSeiviy i§ Lietuvos, egzistencines patirtis.
Atliekant tiriamaja analiz¢ iSskiriami teminiai svetimos erdvés jtakos tautiniam sgmoningumui,
santykiy kiirimui, svetimumo aplinkai ir sau paiam lyginamieji aspektai. Siy teminiy gairiy
gretinimas grindziamas Albert Camus (2019) egzistencializmo ir absurdo filosofija, Algio Micktino
ir David Stewart (1994) egzistencinés fenomenologijos idéjomis ir Maurice Merleau-Ponty (2018)
fenomenologijos teorija.

Albert Camus filosofinéje esé Sizifo mitas (1942) analizuojamas gyvenimo prasmés, suvokus
absurdo biisenos nuolatinj buvimg Zzmogaus gyvenime, klausimas. Esminé sgmonés nubudimo
akimirka, kuri pasireiskia i§gyvenant sudétingus dvasinius sukrétimus, skatina zmogy suvokti savo
bities tragizma ir imtis konkreéiy veiksmy — prieSintis absurdo bisenai arba jai pasiduoti. Remiantis
Maurice Merleau-Ponty juslinio suvokimo fenomenologijos skaitymo prieiga romanuose
analizuojami erdvés, savo kiino ir kito fenomenai, kurie yra pazints tik per individualigjg patirt;.
Galima sakyti, kad siuo metodu siekiama tiesiogiai apraSyti zmogaus patirtj tokig, kokia ji yra,
neatsizvelgiant j priezastinius ai$kinimus. Mariaus Katiliskio ir Antano Skémos romany pagrindiniai
veikejai gyvendami Amerikoje patiria iSeiviams biidingg svetimumo biisena, kuri skirtingai veikia jy
samong: keiCiasi kasdienio gyvenimo jprociai, tautinio tapatumo suvokimas, iSgyvenama Svetimumo
sau paciam ir kitam biisena.

Mariaus Katiliskio romane Pirmadienis Emerald gatvéje pagrindinis veikéjas Benius
Uogintas sudétingy dvasiniy apmastymy akivaizdoje suvokia savo bities tragizmg, taiau nesiima
konkreciy veiksmy, galiniy pakeisti tragiSka egzistencing biiseng. Patiriami i§gyvenimai dél tautinio

tapatumo nykimo, nuoSirdziy santykiy su kitais stoka, savirealizacijos trikumas tampa akivaizdziais
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absurdiskos egzistencijos jrodymais. Pagal Albert Camus absurdo filosofijg jis pasiduoda patiriamai
absurdo biisenai.

Antano Skémos romane Balta drobulé pagrindinis veikéjas Antanas Gar§va samoningai
reflektuodamas gyvenimo svetimoje erdvéje daromg jtakg jo tapatumui supranta sudétingg savo
paties egzistencing padétj, taciau stengiasi imtis konkreCiy veiksmy, kuriuos galima vertinti kaip
pasiprieSinimg absurdo jausenai. Siekis realizuoti save poezijoje, kurti artimg ry$j su mylima
moterimi rodo jo norg veikti ir priesintis beprasmybei. Vis délto psichinés ligos progresas Antano
Gar$vos pastangas pavercia bergzdziomis ir jis taip pat tampa absurdisSkos egzistencijos svetimame

kraste pavyzdziu.

Reik§miniai ZodZiai: Marius Katiliskis, Antanas Skéma, Albert Camus, Maurice Merleau-

Ponty, egzistencializmas, egzistenciné fenomenologija, iSeivis, iSeivijos literatira.
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SUMMARY

EXISTENTIAL EXPERIENCE OF AN IMMIGRANT IN MARIUS KATILISKIS’S
NOVEL “MONDAY ON EMERALD STREET” AND ANTANAS SKEMA’S NOVEL “THE
WHITE SHROUD”: A COMPARATIVE APPROACH

Marius Katiliskis (Albinas Marius Vaitkus) — one of the most famous Lithuanian novelists of
the 20" century, a Lithuanian expatriate writer, who in his novel “Monday on Emerald Street” (1993)
described the complex existential being of the immigrant Benius Uogintas, who lives in America.
Antanas Skéma — another 20" century Lithuanian expatriate writer, prose writer, literary critic, who
in his novel “The White Shroud” (1967) depicted the tragic existence of the emigrant Antanas GarSva
in a foreign land.

The aim of the master’s thesis is to compare the different existential experiences of the main
characters of the two novels, i.e. emigrants from Lithuania, using the principle of comparative
analysis. The thematic comparative aspects of the influence of a foreign space on national
consciousness, relationship building, the alienation of the environment and the self are identified in
the exploratory analysis. The juxtaposition of these thematic guidelines is based on Albert Camus’s
(2019) philosophy of existentialism and the absurd, Algis Mickunas’s and David Stewart’s (1994)
ideas of existential phenomenology, and Maurice Merleau-Ponty’s (2018) theory of phenomenology.

Albert Camus’s philosophical essay “The Myth of Sisyphus” (1942) analyses the meaning of
life in the light of the permanence of the absurd in human life. The fundamental moment of
awakening, which occurs in the context of a complex spiritual upheaval, prompts man to realize the
tragic nature of his existence and to take concrete action, either to resist or to surrender to the state of
the absurd. Drawing on Maurice Merleau-Ponty’s “Phenomenology of Sensory Perception” (2018),
the novels analyze the phenomena of space, the body, and the concept of the other, it is known only
through individual experience. This approach can be said to aim to directly describe human
experience as it is, without taking causal explanations into account. The protagonists of the novels by
Marius Katiligkis and Antanas Skéma, while living in America, experience a state of alienation that
IS characteristic to expatriates, and which affects their consciousness in different ways: the habits of
everyday life, the perception of national identity change, and the state of alienation from oneself and
the other change.

In Marius Katiliskis’s novel “Monday on Emerald Street”, the protagonist Benius Uogintas,
in the face of complex spiritual reflections, realizes the tragic nature of his existence, but does not
take concrete actions that could change his tragic existential state. The experience of the loss of
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national identity, the lack of sincere relations with others, the lack of self-fulfillment become obvious
evidence of an absurd existence. According to Albert Camus’s philosophy of the absurd, he succumbs
to the absurd state he experiences.

In Antanas Skéma’s novel “White Shroud”, the protagonist Antanas Garsva is aware of his
own difficult existential situation but tries to take concrete actions that can be seen as a way of
resisting the absurdity. His desire to express himself in poetry, to create a close relationship with the
woman he loves, shows his willingness to act and to resist futility. However, the progress of a mental

illness renders his efforts futile, and he becomes an example of an absurd existence in a foreign land.

Key words: Marius Katiliskis, Antanas Skéma, Albert Camus, Maurice Merleau-Ponty,

existentialism, existential phenomenology, diaspora, diaspora literature.
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