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IVADAS

Temos aktualumas. Profesionaliojo sporto teisiniy santykiy pobidis, ju
prigimties bei pasireiSkimo ypatumai ir kiti i§ $iy teisiniy santykiy kylantys klausimai
pastaraisiais metais Lietuvoje yra aktuali tema. Lietuvos Respublikos teismai,
nagrinédami i§ profesionaliojo sporto teisiniy santykiy kylancius gincus, dazniausiai
susiduria su Lietuvos Respublikos darbo kodekso' (toliau — Darbo kodeksas) taikymo
Siems teisiniams santykiams problema. Labiausiai atitinkan¢ia esama teisini
reglamentavima profesionaliojo sporto teisiniy santykiy srityje laikytina Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byluy skyriaus 2011 m. vasario 21 d. nutartyje civilingje
byloje K. M. pries UAB ,, A. S. Zalgirio krepsinio centras*, Nr. 3K—3-65/20117, idéstyta
pozicija. Remiantis teismo pateiktu iSaiSkinimu, analizuojami teisiniai santykiai
panaSiausi ne | darbo, o 1 atlygintiny paslauguy teikimo santykius, t.y. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso® (toliau — Civilinis kodeksas) reglamentuojamus civilinius
teisinius santykius. Darytina iSvada, kad profesionalusis sportininkas, vykdydamas
sporting veikla, teikia sporto paslaugas, t.y. rengiasi varzyboms ir jose dalyvauja, o sporto

organizacija perka Sias specifinio pobtuidzio paslaugas.

Akivaizdu, kad Darbo kodekso taikymo profesionaliojo sporto teisiniams
santykiams problema apima ir paties sportininko statusa — nors Lietuvoje profesionalusis
sportininkas prilyginamas atlygintiny paslaugy teikéjui Civilinio kodekso prasme*, kitose
valstybése jis turi sporto organizacijos darbuotojo statusa. Kalbant apie darbo aktualuma
dar tik besiformuojanciai Lietuvos sporto teisés teorijai, Sis darbas gali turéti jtakos
analizuojamos teisés srities tyrimy objekto praplétimui — neatsiejamai nuo Lietuvoje

kylan¢iy su profesionaliojo sporto reglamentavimu susijusiy problemy vis daugiau

! Valstybeés zinios, 2002, Nr. 64-2569.

? Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju kolegijos 2011 m. vasario 21 d. nutartis
civilingje byloje K. M. pries UAB ,,A. Sabonio Zalgirio krepsinio centras*, 3K-3-65/2011, kat. 19.1;
130.3.2 (S).

3 Valstybés zinios, 2000, Nr. 74-2262.

* Pazymétina, kad 2000 — 2011 m. Lietuvos Auki&iausiasis Teismas nagrinéjo tik su komandiniu, o ne
individualiu sportu susijusias bylas.



démesio Sioje teisés mokslo srityje privalo biti skiriama sportinés veiklos
reglamentavimo atitikimui Europos Sajungos teisés aktams. Atsizvelgiant { Europos
Teisingumo Teisme priimamy sprendimy ir nutar¢iy tendencijas, ir Lietuvoje veikianciy
atitinkamy sporto Saky organizacijy taisyklése ar kituose veiklos dokumentuose gali biiti
nuostaty, kuriose galima rasti profesionaliyju sportininky diskriminacijos dél pilietybés
apraiSky, taip pat neatmestina, jog tokios taisyklés gali sudaryti darbuotoju judéjimo

laisvés, laisvés teikti paslaugas ribojimus.

Objektas. Sio darbo objektas yra Europos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje
pateikiamas profesionaliojo sportininko teisinis statusas, jo padéties ypatumai. Pagal
Tarptautiniy zodziy 20dyna(5 zodis ,statusas® reiSkia teising padéti, asmens padéti
visuomenés grupéje arba grupés padétj didesnéje bendruomengje. Sis Zodis yra kiles i3
lotyniSko ZodZio status, kuris reiSkia padét;, buklg. Darbe néra nagrinéjama
profesionaliojo sportininko teisiné padétis pagal uZsienio valstybiy teisg, taip pat néra
stengiamasi atsakyti | klausima, kokiai teisés Sakai — civilinei ar darbo — yra artimesni
profesionalaus sporto teisiniai santykiai. Siame darbe koncentruojamasi i Europos
Teisingumo Teismo sprendimus ir nutartis, kuriy pagalba galima daryti iSvadas apie
profesionaliojo sportininko teising padéti pagal Europos Sajungos teisg¢. Taip pat yra
analizuojamos pagrindinés Europos Teisingumo Teisma pasiekusios i§ profesionaliuju

sportininky veiklos kylanc¢ios bylos.

Tikslas. Sio darbo tikslas — pasitelkiant Europos Teisingumo Teismo sprendimus ir
nutartis atskleisti profesionaliojo sportininko teising padéti. Detalizuojant iskelta tiksla
bitina pazymeéti, kad Siame darbe reikalinga iSanalizuoti pagal Europos Sajungos teise
profesionaliajam sportininkui suteikiamy teisiy apimti, taip pat — kaip Siomis teisémis yra
naudojamasi, kokie gincai tarp Saliy kyla dél netinkamo Europos Sajungos teisés taikymo
arba prieStaraujanciy Europos Sajungos teisei sporto organizacijy, nacionaliniy federacijy
ar asociacijy dokumentuose itvirtinty nuostaty teisétumo. Pazymeétina, kad, nors $io darbo
objektas yra Europos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje pateikiamas profesionaliojo
sportininko teisinis statusas, darbe daug démesio skiriama ir profesionaliojo sporto teisei.

Norint pasiekti darbo tiksla yra iSkeliami konkretis uZdaviniai — pirmasis i§ ju yra

> Tarptautiniy 2odZiy Zodynas. Sudarytojai BENDORIENE, A.; BOGUSIENE, V.; DAGYTE, E. [ir kt.].
Atsakomasis redaktorius KINDERYS, A. Vilnius: Alma littera, 2001. 701 p.
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atskleisti profesionaliojo sportininko samprata pagal Europos Sajungos teisg. Antro
uzdavinio rezultatas pasireik§ komandiniu sportu uzsiimanc¢iy profesionaliyjy sportininky
padéties ypatumy atskleidimu — draudimo diskriminuoti dél pilietybés ir su per¢jimu i$
vieno klubo 1 kita susijusios problematikos analize. Treciasis uzdavinys apima
savarankiska sportine veikla uzsiimancio profesionaliojo sportininko statuso analizg,
iskaitant, bet neapsiribojant problemomis, kurios dél sporto organizaciju veiklos
dokumenty nesuderinamumo su Europos Sajungos teise kyla savarankiska sporting veikla

vykdantiems asmenims.

Tyrimo metodai. Siame darbe yra naudojami analizés, sistematikos ir lingvistinis
mokslinio tyrimo metodai. Analizés metodas Siame darbe pasireiSkia Europos
Teisingumo Teismo praktikos su profesionaliuoju sportu susijusiose bylose skirstymu i
dvi pagrindines dalis — tai bylos, kuriose dalyvaujantys sportininkai uzsiima individualia
sportine veikla, ir bylos, kuriose viena i§ bylos Saliy yra komandiniu sportu uzsiimantys
profesionalieji sportininkai. Sio skirstymo pagrindu gaunami dvejopo pobiidZio problemy
blokai — individualia sportine veikla uZsiimantys profesionalieji sportininkai susiduria su
paslaugu teikimo laisvés ribojimais, galimais konkurencijos taisykliy pagal Europos
Sajungos teis¢ pazeidimais, o vykdantys sporting veikla sporto organizacijoje
profesionalieji sportininkai susiduria su darbuotoju judé€jimo laisvés pazeidimais,
diskriminavimo dél pilietybés problemomis. Sisteminis metodas darbe naudojamas tam,
kad biity aiskiai atskirtos profesionaliyjy sportininky grupés, laisvo darbuotoju judéjimo
ir paslaugy teikimo laisvés jiems suteikiamos teisés, kuriomis yra naudojamasi laisvai
judant valstybése narése. Lingvistinis metodas yra naudojamas tinkamai atskleisti
Europos Teisingumo Teismo sprendimuose ir nutartyse pateikta Europos Sajungos teisés

interpretavima.

Magistro darbo originalumas. Lietuvoje sporto teisés tematika paraSytuose
straipsniuose daZzniausiai yra analizuojamas tiek Lietuvos, tiek uZsienio valstybiy
profesionaliojo sporto teisinis reguliavimas, pateikiami teismy iSaiSkinimai, susij¢ su

. e . .67 . .. . e . o
profesionalaus sporto teisiniais santykiais™’. Nors pagrindinis ir didZiausia reikSme

® VALASEVICIUS, S. Profesionaliojo sportininko teisinis statusas Lietuvoje. UGDYMAS-KUNO-
KULTURA-SPORTAS Nr. 2(52). Kaunas: Lietuvos Kiino Kultiiros Akademija, 2004, p. 85-90.
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komandiniam profesionaliajam sportui ir sportininkams turé¢jgs Europos Teisingumo
Teismo sprendimas byloje Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti
pries J. M. Bosman® tiek Lietuvos, tiek uZsienio teisés mokslininky yra nagrinétas ne
karta, iSsamus ir aktualiais Europos Teisingumo Teismo sprendimais ir nutartimis
paremtas profesionaliojo sportininko teisinio statuso problematikos tyrimas iSsiskiria i$
daugumos apie profesionalyji sporta atlikty tyrimy. Atkreiptinas démesys i tai, kad
uzsienio literatiiroje atskira profesionaliojo sportininko teisinio statuso tema dazniausiai
néra iSskiriama, tadiau tokiy tyrimy yra’. DidZiausias démesys yra skiriamas
profesionaliajam sportui, tac¢iau sutinkama laisvo darbuotojy (profesionaliyjy sportininky)

judéjimo ir paslaugy teikimo laisvés analizes.

Svarbiausi Saltiniai. Vien i$ pateiktos temos Profesionaliojo sportininko teisinis
statusas Europos Teisingumo Teismo jurisprudencijoje yra aiSku, kad pagrindinis Sio
darbo Saltinis yra Europos Teisingumo Teismo sprendimai ir nutartys, kuriuose yra
pateikti su profesionaliojo sportininko padétimi ir i§ to kylaniomis problemomis susij¢
Europos Sajungos teisés iSaiskinimai. Siame darbe taip pat naudojamasi tiek Lietuvos,
tiek uZsienio autoriy moksliniais tyrimais apie laisva darbuotoju judéjima ir paslaugu
teikimo laisve, profesionaliesiems sportininkams garantuojamas teises ir laisves,
itvirtintas Europos Sajungos pirmingje teis€je, taip pat kita teisés mokslo literatira,
kurioje pateikiami su sportine veikla ir profesionaliaisiais sportininkais susijusiy Europos
Teisingumo Teismo sprendimuy ir nutar¢iy komentarai. Kaip Saltini bitina paminéti ir
pozityviaja Europos Sajungos teis¢ nuo pat 1957 m. priimtos Europos Ekonominés
Bendrijos steigimo sutarties'®, kitaip dar vadinamos Romos sutartimi, iki dabar

galiojanios Sutarties dél Europos Sajungos veikimo''. Be visy su profesionaliuoju sportu

" PALIUKENAS, A. Darbo santykiy reglamentavimo problematika profesionaliajame sporte. Siuolaikinés
darbo teisés ir socialinés apsaugos teisés teorinés problemos: tarptautiniai ir nacionaliniai aspektai. Vilnius:
Justitia, 2009. p. 144-151.

¥ Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921.

® BLANPAIN R. The Legal Status of Sportsmen and Sportswomen Under International, European and
Belgian National and Regional Law. The Hague: Kluwer Law International, 2003.

' Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutartis (1957).
" Sutartis dél Europos Sajungos veikimo. OL, 2010, C 83, 53 tomas, p. 47.
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susijusiy Europos Teisingumo Teismo sprendimy ir nutariy, kaip svarbiausius Saltinius
galima i§skirti 2007 m. i8leista The regulation of sport in the European Union'* (autoriai
Barbara Bogusz, Adam Jan Cygan ir Erika M. Szyszczak) ir 2003 m. i$leista Sports law
and policy in the European Union'’ (autorius — Richard Parrish) knygas, kuriose detaliai

analizuojamas profesionalusis sportas Europos Sajungos teisés sistemoje.

2 BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007.

3 PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003.



1. SPORTINES VEIKLOS REGLAMENTAVIMAS EUROPOS SAJUNGOS
TEISEJE

1892 mety lapkri¢io 12 diena vykusiose futbolo rungtynése Jungtiniy Amerikos
Valstiju Allegheny Athletic Association futbolo klubas nugaléjo Pittsburgh Athletic
komanda. Svarbiausia Siose rungtynése buvo ne rezultatas ar kita su rungtynémis susijusi
statistika, o tai, kad tai buvo pirmas irodymais pagristas atvejis, kuomet sportininkas uz
dalyvavima rungtynése gavo atlyginima'*. Sis faktas liudija tai, kad minéta diena gali biti

laitkoma profesionaliojo sporto istorijos pradzia.

Profesionaliajam sportui pleCiantis 1 kitus zemynus bei ten atsirandant naujoms
rinkoms, atsirado poreikis reglamentuoti Siuos tarp profesionaliyju sportininky ir sporto
organizacijy susiklostancius teisinius santykius. Kaip raSo LeiCesterio universiteto
profesoré Erika Szyszczak, teisinés bazés kurti sporto politika Europos Sajungos
lygmeniu trilkumas lémé tai, kad sporto reglamentavimas buvo pradétas nuo Europos
Teisingumo Teismo suformuotos teisminés praktikos'. Europos Teisingumo Teismo
bylose B. N. O. Walrave ir L. J. N. Koch pries Association Union cycliste internationale'®
it Gaetano Dona prieS Mario Mantero'" priimty sprendimy reik§mé sporto
reglamentavimui Europos Sajungoje pasireiSké Europos Sajungos teisés taikymo
profesionaliojo sporto teisiniams santykiams nustatymu, taip pat buvo isaiSkinta, kokiais
atvejais ir kokia apimtimi profesionalieji sportininkai naudojasi darbuotoju judéjimo ar

paslaugu teikimo laisvémis.

' History: Birth of pro football. Nov. 12: Birth of pro football [Interaktyvus]. [Zitiréta 2012 m. kovo 27 d.].
Prieiga per interneta: <http://www.profootballhof.com/history/general/birth.aspx> [ZiGiréta 2012 m. kovo 27
d.];

" BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. p. 15.

' Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405.

"7 Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dona pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333.



1.1. Sporto vieta Europos Sajungos teiséje

,Dvynémis“'® vadinamose bylose B. N. O. Walrave ir L. J. N. Koch pries
Association Union cycliste internationale ir Gaetano Dona pries Mario Mantero, kuriose
buvo sprendziami su sportu susij¢ klausimai, Europos Teisingumo Teismas iSaiskino,
kokia yra sportinés veiklos vieta Europos Sajungos teiséje. Atsizvelgdamas | Europos
Sajungos tikslus, 1974 m. priimtame sprendime byloje B. N. O. Walrave ir L. J. N. Koch
pries Association Union cycliste internationale Europos Teisingumo Teismas konstatavo,
kad Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) teisé reglamentuoja sporting veikla tik
tiek, kiek ji yra ekonominé veikla Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties
(dabar — Sutarties d¢l Europos Sajungos veikimo) 2 straipsnio prasme. Pagal $ia tuo metu
galiojusio Europos Sajungos pirmings teisés akto nuostata, Europos Bendrija (dabar —
Europos Sajunga), ikurdama bendraja rinka bei palaipsniui derindama valstybiy nariy
ekonoming politika, kelia sau uzdavini visoje Bendrijoje (dabar — Europos Sajunga)
skatinti darnia ekonominés veiklos plétra, nuolating ir suderinta plétotg, vis didesni
stabiluma, greitesni gyvenimo lygio ger¢jima ir glaudesnius valstybiy nariy santykius.
Nagrinéjant §i teismo pateikta iSaiSkinima kyla problema dél sporto, kaip ekonominés
arba ekonomiskai nereikSmingos veiklos (labiau socialing ir Svietimo funkcija vykdancios
veiklos) atribojimo'®. Manytina, kad atsizvelgiant | profesionaliojo sporto specifika
(pagrindiniais profesionaliojo sporto elementais gali biiti laikomi atlygintinumas
sportininkams, kuris sukuria profesionaliojo sportininko statusa’) ir pajamos komandoms
uz dalyvavima varzybose), $i veikla turéty biti laikoma ekonomine veikla. Tokj teigini
pagrindzia ir Europos Teisingumo Teismo Teismas. Sio teismo praktikoje yra pazyméta,
kad butent darbo funkcijy uz uzmokesti vykdymas arba atlygintiny paslaugy teikimas

(kaip yra profesionaliojo sportininko vykdomos veiklos atveju) turi biiti suprantami kaip

"8 BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. 35 psl.

' PARRISH, R. The birth of European Union sports law. Entertainment Law, Vol. 2, No. 2. London: Frank
Cass, 2003. 20 psl.

*% Kiino kultiiros ir sporto istatymo 35 str. 4 d. Pasirasius [sportinés veiklos] sutarti, igyjamas sportininko
profesionalo statusas.



ekonominé veikla pagal Europos Sajungos teisés aktuose itvirtintas nuostatas®'. Kalbant
apie profesionalyji sporta, butina nepamirsti, kad sportas yra laikomas ekonomine veikla
tik su iSimtimis. Europos Teisingumo Teismas yra ne karta konstatavegs, kad Europos
Sajungos teis¢ néra taikoma iSimtinai sportiniais interesais vykdomai veiklai*’.
Pavyzdziui, darbuotojuy judéjimo laisvés nuostatos negaléty biti taikomos formuojant
nacionalines sporto Saky rinktines, kurios dalyvauja tarptautiniuose turnyruose. Biitina
paminéti ir tai, kad sportiné veikla, kuria uzsiima sportininkai bei juos subilirusios
komandos nesiekiant i Sios veiklos pajamuy, yra prilyginama mégéjiSkam sportui arba ne
ekonominei veiklai®. Tokj pati sporto modelj, pagal kurj yra atskiriamas profesionalusis
ir megejiskas sportas, turi ir Lietuvos teisiné sistema. Sporting veikla reglamentuojancio
Lietuvos Respublikos kiino kultiiros ir sporto jstatymo”* (toliau — Kano kultiiros ir sporto
istatymas) 14 straipsnyje (,,Kiino kulttiros ir sporto kluby veikla*) yra pateiktas me¢géjisko
ir profesionaliojo sporto kluby atskyrimas. Pagrindiniai Siy sporto kluby skirtumai
i8rySkinami per $iy sporto institucijy tikslus. Kiino kulttiros ir sporto istatymo 14 str. 2 d.
yra pazyméta, kad sporto megéju kluby tikslas — tenkinti vieSuosius interesus kiino
kultiiros ir sporto srityje, vienyti sportuotojus ir sportininkus fiziniam aktyvumui, sveikai
gyvensenai, kiino kulttiros ir sporto plétrai, siekti kokybiniy ir kiekybiniy kiino kulttiros ir
sporto rezultaty. Vadovaujantis Kiino kultiros ir sporto istatymo 14 str. 3 d.,
profesionalieji sporto klubai taip pat siekia kokybiniy ir kiekybiniuy sporto rezultaty,
taciau pagrindinis tikslas, kuris skiria analizuojamos formos sporto kluba nuo mégéjisko

sporto klubo, yra tikslas plétoti profesionalyji sporta kaip ekonoming veikla.

Dar XX a. viduryje sportas Europos Sajungoje buvo suvokiamas kaip mégéjiska, o

ne ekonominé veikla®. Profesionaliojo sporto kluby vykdoma veikla pelninga tapo

! Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dond pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333. para 12.

2 Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. para 8.

2 BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. p. 4.

# Valstybés zinios. 1996, Nr. 9-215.

2 BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. p. 10.



praéjusio amziaus devintajame deSimtmetyje, kuomet suaktyvéjo prekyba su klubo zenklu
susijusia atributika, iSaugo profesionaliyjy sportininky ir sporto kluby rungtyniy
transliavimo teisés verté¢, o geriausius profesionaliuosius futbolininkus ir komandas

ziniasklaida padaré itin populiariais.

Apie augancia sporto svarba Europos Sajungos teiséje galima spresti ir i§ Sutarties
dél Europos Sajungos veikimo 165 str. itvirtinty nuostaty. Atkreiptinas démesys, kad
Siose nuostatose sportas aptariamas daugiau kaip socialinis — kultrinis reiSkinys, o ne

ekonominé veikla®®:

e Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 165 str. 1 d. yra pazyméta, kad Europos
Sajunga prisideda prie Europos sporto reikaly skatinimo, kartu atsizvelgdama 1 jo
specifini pobiidi, savanoriSka veikla paremtas struktiiras bei jo socialing ir Svietimo

funkcija;

e antroje komentuojamo straipsnio dalyje itvirtinta, kad Europos Sajunga siekia
pletoti Europing pakraipa sporto srityje, skatinant teisinguma bei atviruma sporto
varzybose ir uz sporta atsakingy organizaciju bendradarbiavima, taip pat saugant

sportininky, ypa¢ paciuy jauniausiy, fizini ir moralinj integraluma;

e galiausiai, treCioje straipsnio dalyje nurodyta, kad Europos Sajunga ir valstybés
narés skatina bendradarbiavima sporto srityje su tre¢iosiomis Salimis ir kompetentingomis

tarptautinémis organizacijomis, ypac su Europos Taryba.

Sporto svarba Europos Sajungoje ne karta buvo pabrézta ir Europos Teisingumo
Teismo praktikoje. Europos Teisingumo Teismas, spre¢sdamas su profesionaliuoju sportu
susijusias bylas yra ne karta pazymejgs, kad sportin¢ veikla turi itin didel¢ socialing

svarba Europos Sajungoje’’*".

26 Kaip teigia profesoré Erika Szyszczak, sportas kaip socialinis — kiiltdirinis reiskinys yra siejamas labiau su
$vietimo nei ekonominés veiklos vykdymo funkcija. Cit. op. 12. p. 2.

" Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921. Para 103.

¥ Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 11 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-51/96 ir C-
191/97, Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL (2000), ETA 1-
02549. Para 41.
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1.2. Europos Teisingumo Teismo vaidmuo reglamentuojant sporting veikla

Kaip teigiama mokslinéje literatiiroje, Europos Teisingumo Teismas atliko svarby
vaidmenj Europos integracijos procese™ . I§ sprendimy bylose Van Gend & Loos NV pries
Inspecteur der Invoerrechten en Accijnzen, Enschede®® ir Flaminio Costa prie§ E.N.E.L.
matyti, kad Europos Teisingumo Teismas per tiesioginio veikimo ir Europos Sajungos
teisés virSenybés principus sékmingai iSplété Europos Sajungos teisés taikymo sriti. Tai
pasireiSke ne Europos Sajungos teisés akty keitimu, o teismo pateiktais iSaiSkinimais,
kurie itvirtino horizontaliojo Europos Sajungos teisés nuostaty tiesioginio veikimo ir
Europos Sajungos teisés virSenybés principus. Pasitelkus, bet nesustojus ties Siais
pasiekimais, Europos Teisingumo Teismui pavyko prisidéti prie materialinés teisés
vystymosi tokiose srityse, kaip laisvas kapitalo, prekiy judéjimas, taip pat Siame darbe

analizuojamose darbuotojy judéjimo laisvés ir paslaugy teikimo laisves srityse.

Europos Teisingumo Teismas veikia vir§ politikos, ir pagrindinis teismo tikslas yra
neSaliskas teisés taikymas gincuose, kuriuose yra reikalingas Europos Sajungos teisés
akty taikymas®. Svarbu pazyméti ir tai, kad Europos Teisingumo Teismas, priimdamas
sprendimus ir nutartis bylose, atsizvelgia ir i valstybiy nariy vyriausybiy pateikiamus
iSaiSkinimus ir pozicijas. IS to galima spresti, kad Europos Teisingumo Teismas
neprieStarauja valstybiu nariy interesams, o nagrinédamas bylas stengiasi { juos

atsizvelgti.

Kalbant apie procesa, kurio metu Europos Teisingumo Teismas gali pateikti su
sportu ir sportine veikla pagal Europos Sajungos teis¢ susijusius iSaiSkinimus, yra svarbu

pazymeti, kad itin svarby vaidmenj atlieka ir nacionaliniai teismai. Kaip buvo pazyméta

¥ PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 81.

3% Europos Teisingumo Teismo 1985 m. kovo 7 d. sprendimas byloje Nr. C-32/84, Van Gend & Loos NV
pries Inspecteur der Invoerrechten en Accijnzen, Enschede (1985), ETA 00779.

! Europos Teisingumo Teismo 1964 m. liepos 15 d. sprendimas byloje Nr. C-6/64, Flaminio Costa pries
E.N.E.L (1964), ETA 01141.

2 PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 82.
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Europos Teisingumo Teismo sprendime byloje Nr. C-176/96, Jyri Lehtonen ir Castors
Canada Dry Namur-Braine ASBL pries Fédération Royale Belge des Sociétés de Basket-
ball ASBL>, sprendziant su profesionaliojo sportininko padétimi pagal Europos Sajungos
teis¢ susijusius gincus, biitina, jog tarp Sio teismo ir nacionalinio teismo, pateikusio
prasyma dél prejudicinio sprendimo priémimo, bty efektyvus bendradarbiavimas™. Sis
bendradarbiavimas turi pasireiksti dvejopai: nacionalinis teismas privalo tinkamai
ivykdyti pareiga nustatyti ir jvertinti bylos faktines aplinkybes, o Europos Teisingumo
Teismas, atsizvelgdamas | pateiktas faktines aplinkybes, turi pateikti informacija dél
Europos Sajungos teisés interpretavimo — biitingji elementa norint iSspresti valstybiy

nariy teismuose kilusius gincus dél galimai netinkamo Europos Sajungos teisés taikymo.

Griztant prie tiesioginio Europos Sajungos nuostaty veikimo, Europos Teisingumo
Teismas, formuodamas praktika bylose, susijusiose profesionaliyjy sportininky judéjimo
laisvémis, {tvirtino teis¢ pastariesiems tiesiogiai ginti savo teises nacionaliniuose
teismuose. Kaip pazyméta byloje Gaetano Dona pries Mario Mantero®®, Europos
Sajungos pirminéje teis€je itvirtintos darbuotojy judéjimo laisvés ir paslaugy teikimo
laisvés nuostatos, sprendZiant gincus deél galimos diskriminacijos pilietybés atzvilgiu, yra
tiesioginio veikimo. Atsizvelgiant i tai, kas pateikta Siame darbo skyriuje, galima teigti,
kad Europos Teisingumo Teismas atliko pagrindini vaidmeni reglamentuojant sporto teis¢
Europos Sajungoje, kadangi Sio teismo iSaiSkinimuose buvo ne tik nustatytas Europos
Sajungos teisés taikymas i$ profesionalaus sporto kylantiems gincams, taciau ir nustatytas
tiesioginis darbuotoju judéjimo ir paslaugy teikimo laisvés veikimas, palengvinantis

profesionaliyjy sportininky teisiy ir interesy gynyba valstybiy nariy teismuose.

33 Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 13 d. sprendimas byloje Nr. C-176/96, Jyri Lehtonen ir
Castors Canada Dry Namur-Braine ASBL pries Fédération Royale Belge des Sociétés de Basket-ball ASBL
(2000), ETA 1-02681.

3 Ibid. 40 punktas.

%% Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dona pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333. Para 20.
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1.3. Profesionaliojo sportininko samprata

Jau minétoje Europos Teisingumo Teismo byloje B.N.O. Walrave and L. J. N. Koch
pries Association Union cycliste internationale®®, taip pat byloje Gaetano Dona pries
Mario Mantero®’, Teismas atskleidé dvejopa profesionaliojo sportininko supratima.
Pazymeéjes, kad Europos Sajungos teisé¢ reglamentuoja sporto veikla tiek, kiek ji yra
ekonomin¢ veikla, Teismas iSaiSkino, jog profesionaliy ar pusiau profesionaliy
sportininky veikla, t.y. pagal sutart; vykdoma veikla ar uz atlyginima teikiama paslauga,
patenka | Europos Sajungos pirminés teisés nuostaty del darbuotojy judéjimo laisvés ir
paslaugy teikimo laisvés taikymo sriti. Europos Sajungos valstybése narése
profesionalusis sportininkas yra suvokiamas dvejopai. Dalyje valstybiy profesionalusis
sportininkas yra suprantamas kaip darbuotojas, kitose valstybése — kaip pagal civiling
sutart atlygintinas sporto paslaugas teikiantis asmuo. Tai reiSkia, kad ir pagal Europos
Sajungos teis¢ profesionalusis sportininkas gali biiti suvokiamas kaip darbuotojas
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo darbuotoju jud€jimo laisve reglamentuojanciuy
nuostaty prasme arba kaip paslauguy teikéjas Sutarties dél Europos Sajungos laisvés teikti
paslaugas reglamentuojané¢iy nuostaty prasme. Siame skyriuje yra analizuojama, kaip ir
kokia apimtimi profesionalieji sportininkai naudojasi darbuotojy judéjimo ir paslaugy

teikimo laisvémis.

1.3.1. Profesionalusis sportininkas — darbuotojas

Laisvas darbuotojy judéjimas yra viena i§ pagrindiniy Europos Sajungos saugomy
laisviy, tiesiogiai itvirtinty pirminéje Bendrijos teis¢je, kuria sudaro Europos Bendriju

steigiamosios sutartys su visais vélesniais ju papildymais ir pakeitimais, plétojama

*® Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 5.

3" Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dona pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333. 13 punktas.
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Europos Teisingumo Teismo praktikoje ir kompleksiSkai aptariama Bendrijos (dabar —
Europos Sajunga) antrinés teisés aktuose (reglamentuose, direktyvose, sprendimuose ir
pan.).”® Darbuotoju judéjimo laisvé valstybiy nariy pilie¢iams suteikia galimybe laisvai
judéti ir isidarbinti bet kurioje Europos Sajungos valstybé¢je naré¢je. Darbuotoju judéjimo
laisvés turinys ir taikymo sritis nuo pat Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajunga)
isteigimo nuolatos plétési, priimant Sig laisve reglamentuojancias taisykles, kurios
suteikdavo vis daugiau teisiy kity Saliy darbuotojams. 1957 m. priimtos Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 39 str. (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo 45 str.) buvo itvirtinta darbuotoju judéjimo laisve. Pagal Europos Ekonominés
Bendrijos steigimo sutarties (dabar — Sutartis dél Europos Sajungos veikimo) 39 str. 2 d.,
tokia judéjimo laisvé reiskeé, kad idarbinimo, darbo uzmokesCio ir kity darbo bei
idarbinimo salygu atzvilgiu panaikinama bet kokia valstybiy nariy darbuotojy
diskriminacija dél pilietybés. Sio straipsnio 3 dalyje buvo detalizuojama, kaip pasireiskia
ir kokiomis S$ios laisvés suteikiamomis teisémis gali naudotis darbuotojai: pirma,
darbuotojai turi teisg priimti faktiSkai pateiktus pasitilymus isidarbinti kitoje valstybéje
naréje, antra, Siuo tikslu laisvai judéti valstybiy nariy teritorijoje, trecia, apsigyventi bet
kurioje valstybéje naréje siekiant dirbti pagal tos wvalstybés pilieCiy isidarbinima
reglamentuojancius istatymus ir kitus teisés aktus, ketvirta, laikantis Europos Sajungos
antringje teis¢€je itvirtinty taisykliy, pasilikti gyventi valstybés narés teritorijoje pasibaigus
darbo joje laikui. Tam, kad Europos Sajungos valstybiy nariy pilie¢iai galéty netrukdomai
naudotis darbuotojy judéjimo laisve, tur¢jo biiti priimti reglamentai, kurie nustato visas su
Sios laisvés jgyvendinimu susijusias taisykles. Tik 1968 m. spalio 15 d. priimtas Tarybos
Reglamentas (EEB) Nr. 1612/68* dél laisvo darbuotojy judéjimo Bendrijoje (dabar —
Europos Sajungoje) sudaré¢ galimybe darbuotojy judéjimo laisve pasinaudoti visiems
valstybiy nariy pilieCiams, tuo galutinai panaikinant anks¢iau galiojusius apribojimus,
tokius kaip pirmenybés teis¢, teikiama savo pilieCiams priimant | darba naujus

darbuotojus®. Siame reglamente jtvirtinta ir darbuotojo pagal Europos Sajungos teise,

¥ PETRYLAITE, D., DAVULIS, T., PETRYLAITE, V. Europos Sqjungos teisés akty jgyvendinimas
Lietuvos darbo teiséje. Vilnius: Registry centras, 2008. P. 50.

1968 m. spalio 15 d. Tarybos reglamentas (EEB) Nr. 1612/68 d¢l laisvo darbuotoju judéjimo Bendrijoje.
OL, 1968, L 257.

0 JUNEVICIUS, A.; SCHAFER H. M. Europos Bendrijos bendrosios rinkos teisé. Vadovélis.
Kaunas: [s.n.], 2005. P. 80, 81.
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samprata — pagal Tarybos Reglamento Nr. 1612/68 1 str., visi valstybés narés pilieciai,
nepriklausomai nuo juy gyvenamosios vietos, turi teis¢ dirbti ir ieSkoti darbo kitos
valstybés narés teritorijoje pagal istatymy ir kity teisés akty dél idarbinimo,
reglamentuojanciy tos Salies pilieCiy idarbinima, nuostatas. Kitaip tariant, darbuotojas yra
Europos Sajungos valstybés narés pilietis, kuris turi teis¢ dirbti ir ieSkoti darbo kitos
valstybés teritorijoje*'. Reikia atkreipti démesi i tai, kad pilietybé yra nustatoma

vadovaujantis valstybiy nariy nacionaline teise.

Siekiant identifikuoti, ar asmuo gali naudotis darbuotojy judéjimo laisve, teisin¢je

literatiiroje yra pateikiami tam skirti kriterijai**:

e asmens pilietybé, nepriklausomai nuo jo gyvenamosios vietos. Pazymetina, kad
darbuotoju judéjimo laisve gali naudotis tik Europos Sajungos valstybiy nariy pilieciai;

e tarptautinis arba migracinis kriterijus. Asmuo turi turéti atitinkamy teisiniy
santykiy su kita valstybe nei ta, kurios pilietis jis yra;

e darbuotojo statuso tur¢jimas.

Nattraliai kyla klausimas, ar darbuotoju judéjimo laisvés teikiamomis garantijomis
naudojasi ir asmenys, uzsiimantys profesionaliu sportu. ProblematiSkiausias 1§ Siy triju
pateikty kriterijy — darbuotojo statuso nustatymas. Kriterijai, kuriais vadovaujantis galima
nuspresti, ar tam tikras sportininkas gali biti laikomas darbuotoju (turéti darbuotojo
statusa) Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 str. prasme (Darbuotojy judéjimo
laisve), yra pateikti Europos Teisingumo Teismo byloje Jyri Lehtonen ir Castors Canada
Dry Namur-Braine ASBL pries Fédération Royale Belge des Sociétés de Basket-ball
ASBL®:

e sportininkas su sporto organizacija yra pasiraS¢s darbo sutart. Svarbu

i8siaiSkinti, ar tarp sportininko ir sporto klubo (organizacijos) buvo pasiraSyta tokia

' VEGELE, 1. Europos Sqjungos teisé: vidaus rinkos laisvés, konkurencija ir teisés derinimas. Mykolo
Romerio universitetas. Vilnius: Registry centras, 2011. P. 134.

2 PETRYLAITE, D., DAVULIS, T., PETRYLAITE, V. Europos Sqjungos teisés akty jgyvendinimas
Lietuvos darbo teiséje. Vilnius: Registry centras, 2008. 51 — 52 psL

* Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 13 d. sprendimas byloje Nr. C-176/96, Jyri Lehtonen ir
Castors Canada Dry Namur-Braine ASBL pries Fédération Royale Belge des Sociétés de Basket-ball ASBL
(2000), ETA 1-02681. Para 39-46.
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sutartis, pagal kuria yra numatytas atlygintinumas, t.y. sporto klubo isipareigojimas
moketi sportininkui uzmokesti uz numatyty funkcijy vykdyma;

e sportininko vykdoma veikla turi buti pripazistama ekonomine veikla. Europos
Teisingumo Teismo praktikoje yra pazyméta, kad darbo funkcijy vykdymas arba
atlygintiny paslaugy teikimas turi biiti suprantami kaip ekonominé veikla pagal Europos
Sajungos pirminés teisés aktuose itvirtintas nuostatas. Verta atkreipti démesi 1 tai, kad
sportininkas turi vykdyti arba siekti vykdyti veiksminga ir tikra veikla****;

e tarp sportininko ir sporto klubo (organizacijos) turi buti susiklost¢ darbo
santykiai. Remiantis Europos Teisingumo Teismo praktika®®, &ie teisiniai santykiai
pasireiskia tuo, kad asmuo tam tikra laika teikia paslaugas kitam asmeniui, t.y. tarp Saliy

susiklosto subordinacija (pavaldumas). Mainais 1 Siy funkcijy vykdyma asmuo gauna

darbo uzmokesti.

Taigi, atsizvelgiant { Europos Teisingumo Teismo iSskirtus kriterijus, galima daryti
iSvada, kad sportininkas turi darbuotojo statusa pagal Europos Sajungos teise, kai jis su
sporto klubu pasiraSo sutartj, pagal kurig isipareigoja atlygintinai vykdyti veiksmingg ir
tikra veikla, kuri pasireiskia tarp Saliy sutarty funkciju vykdymu ir isipareigojimu laikytis
sporto organizacijos duodamy teiséty nurodymy. Mokslinéje literatiiroje akcentuojama,
kad Europos Teisingumo Teismas byloje B.N.O. Walrave and L. J. N. Koch pries
Association Union cycliste internationale, taip pat byloje Gaetano Dona pries Mario
Mantero iSplété darbuotojo savoka tokia apimtimi, kad ne tik profesionaliesiems, bet ir
pusiau profesionaliems, taip pat meégéjiSka sporta propaguojantiems zaidéjams yra
taikomos darbuotojy judéjimo laisvés nuostatos. Sis taikymas yra salyginis — batina, kad

7aidéjas vykdyty tokia sportine veikla, uz kuria Zaidéjas gauty atlyginima*’.

* Europos Teisingumo Teismo 1982 m. kovo 23 d. sprendimas byloje Nr. 53/81, Levin pries
Staatssecretaris van Justitie (1982), ETA 01035. Para 17.

* Europos Teisingumo Teismo 1988 m. spalio 5 d. sprendimas byloje Nr. 196/87, Steymann pries
Staatssecretaris van Justitie (1988), ETA 06159. Para 13.

% Europos Teisingumo Teismo 1986 m. liepos 3 d. sprendimas byloje Nr. 66/85, Lawrie—Blum pries Land
Baden-Wiirttemberg (1986), ETA 02121. Para 15.

T PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 90.
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1.3.2. Profesionalusis sportininkas — sporto paslaugy teikéjas

Nors teisingje literatiiroje profesionalusis sportininkas yra dazniausiai suvokiamas
kaip darbuotojas, kuris naudojasi Europos Sajungos teisés aktuose itvirtinta darbuotoju
judéjimo laisve, tam tikromis sporto Sakomis uzsiimancio sportininko atlickama veikla
gali biiti ir savarankiska. Kadangi savarankiskai sporting veikla vykdantys zaidéjai néra
pavaldiis jokiai sporto organizacijai, jie néra laikomi darbuotojais®®. Tokiu atveju,
profesionalusis sportininkas teoriskai gali buiti suprantamas kaip valstybéje naréje laikinai
sporto paslaugas teikiantis asmuo. Kitaip tariant, sportininkai, kurie vykdo savarankiska
sporting veikla, naudojasi Europos Sajungos teisés aktuose itvirtinta paslaugu teikimo

laisve ir visomis Sios laisvés suteikiamomis teisémis.

Pagal Sutarties d¢l Europos Sajungos veikimo nuostatas, savarankiSkai dirbantys
asmenys turi teis¢ ilgam laiko tarpui isisteigti kitoje valstybéje nar¢je arba tam tikra
trumpesni laika teikti paslaugas. Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 str. yra
numatyta, kad Europos Sajungoje yra draudziami laisvés teikti paslaugas apribojimai,
taikomi valstybiy nariy nacionaliniams subjektams, kurie yra isisteige kitoje valstybéje
naréje negu valstybe, kurios subjektu yra asmuo, kuriam tos paslaugos teikiamos. Siame
Europos Sajungos pirminés teisés akte yra apibréziama ir paslaugy savoka. Tai yra tokios
paslaugos, kurios paprastai yra teikiamos uz uzmokesti ir kuriy nereglamentuoja
nuostatos d¢l prekiy, kapitalo ir asmeny judéjimo laisvés. Taip pat Sutartyje dél Europos
Sajungos veikimo yra pateikta Sios veiklos specifika — nepazeidziant isisteigimo teisei
skirto skyriaus nuostaty, paslauga teikiantis asmuo, kad galéty ja teikti, gali laikinai savo
veikla verstis toje valstybéje naré¢je, kur paslauga teikiama, tomis paciomis salygomis,
kurias toji valstybe taiko savo nacionaliniams subjektams. Paslaugos teikimo laikinumas
reiSkia, kad ekonominé veikla neturi biiti tgstinio pobiidzio, nuolatiné, o tai nustatant

o . " .. . . “ . . . .. 49
reikia atsizvelgti { reguliarumo, periodisSkumo bei nepertraukiamumo kriterijus™ .

* PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 90.

¥ VEGELE, 1. Europos Sqjungos teisé: vidaus rinkos laisvés, konkurencija ir teisés derinimas. Mykolo
Romerio universitetas. Vilnius: Registry centras, 2011. P. 194.
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Nors tikslaus ir baigtinio saraso, kas yra laikoma paslaugomis Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 56 ir paskesniy straipsniy prasme, néra, taciau bylose B.N.O. Walrave
and L. J. N. Koch pries Association Union cycliste internationale, taip pat Gaetano Dona
pries Mario Mantero Europos Teisingumo Teismas konstatavo, kad Europos Sajungos
pirminés teisés akty nuostatos dél paslaugy teikimo laisvés taip pat yra taikomos ir
sportinei veiklai. Kitaip tariant, valstybiy nariy pilieiai, uzsiimantys profesionaliojo
sporto veikla, naudojasi Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 — 62 straipsniuose

iSdéstytos paslaugy teikimo laisvés suteikiamomis teisémis.
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2. KOMANDINIU SPORTU UZSIIMANCIO PROFESIONALIOJO
SPORTININKO PADETIES YPATUMAI

Visus profesionaliuosius sportininkus galima skirstyti { dvi grupes — i sportininkus,
kurie uzsiima individualiu sportu (savarankiska sportine veikla), ir tuos, kurie sportuoja
biidami komandos nariais — komandiniu sportu uzsiimanéius profesionaliuosius
sportininkus. Didelis komandinio sporto populiarumas ir jose zaidzian¢iy profesionaliyju
sportininky skai¢ius lemia tai, kad teismuose dazniau sprendZiami su komandiniu sportu
susijuse gindai. Si teigini puikiai iliustruoja ir tai, kad dauguma Europos Teisingumo
Teismo spresty byly, kuriose viena i§ Saliy buvo profesionaliis sportininkai, buvo
susijusios su komandiniu sportu. Jei Europos Teisingumo Teisme sprgstos bylos D.
Meca-Medina, Igor Majcen pries Europos komisijq, Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL (tiek dziudo kovotoja C. Deliege, tiek
plaukikai D. Meca-Medina ir Igor Majcen buvo individualia sportine veikla uZsiimantys
asmenys) ginco pobiidZiu néra panaSios, su komandiniu sportu susijusiuose Europos
Teisingumo Teismo sprendimuose galima jzvelgti vienodos teismy praktikos formavima

ir nuosekluma.

2.1. Draudimas dél pilietybés diskriminuoti profesionaliuosius sportininkus

Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 str. jtvirtinta, kad Europos Sajungoje yra
uztikrinama darbuotojy judéjimo laisve, kuri pasireiSkia idarbinimo, darbo uzmokescio ir
kity darbo ir uzimtumo salygy atzvilgiu panaikinant bet kokia valstybiy nariy darbuotojy
diskriminacija dél pilietybés. Sioje dalyje yra iSskiriamos dvi grupés subjekty, kurie
Europos Teisingumo Teisme iSspregstose bylose gincijo sporto organizacijy veiklos
dokumentus, sukuriancius diskriminacija dél pilietybés. Pirmoji grupé yra Europos
Sajungos valstybiy nariy profesionalieji sportininkai, antroji — treciyjy Saliy pilieciai,
uzsiimantys profesionaliuoju sportu. Toks skirstymas yra padarytas siekiant atskleisti
Europos Teisingumo Teismo praktikos testinuma ir pagrindines kryptis bylose dél

diskriminacijos draudimo.
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2.1.1. Draudimas dél pilietybés diskriminuoti valstybiy nariy

profesionaliuosius sportininkus

Pirmoji Europos Teisingumo Teismo byla, susijusi su profesionaliuoju sportu ir
sportininkais, yra byla Walrave ir Koch pries Association Union Cycliste Internationale,
kurioje buvo pateikta teismo pozicija, naudojama ir vélesnéje Europos Teisingumo
Teismo praktikoje. Jau 1974 m. spalio 24 d. pateiktoje generalinio advokato J. P. Warner
iSvadoje teigiama, kad Europos Teisingumo Teismo sprendimas S$ioje byloje turés
ypatinga svarba profesionaliajam sportui’’. Gingas tarp B. N. O. Walrave, L. J. N. Koch ir
Tarptautinés dviratininky organizacijos kilo dél galimos diskriminacijos dél pilietybés
dviraciy sporte. Pagal byloje gincijamas Tarptautinés dviratininky organizacijos (UCI)
dvira¢iy sporto taisykliy nuostatas, vienoje i§ dviraciy sporto rungciy komandos nariai
(tiek priekyje vaziuojan¢io motociklo vairuotojas, angl. — the pacemaker, tiek uz jo
vaziuojantis dviratininkas, angl. — the stayer) prival€jo biiti tos pacios valstybés pilieCiai.
Du Nyderlandy pilietybe turintys ir Sioje dviraciy sporto rungtyje motocikla vairuojantys
asmenys kreipési 1 Utrechto (Nyderlandai) teisma gincydami tokias Tarptautinés
dviratininky organizacijos (UCI) taisykles kaip diskriminuojancias profesionaliuosius

sportininkus d¢l pilietybés.

Vertindamas Europos Ekonominés Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) teisés
taikyma gincams, kurie kyla i§ sportinés veiklos, Europos Teisingumo Teismas pazyméjo,
kad Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) teis¢ reglamentuoja sporting veikla tik tiek,
kiek ji yra ekonominé veikla Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties (dabar —
Sutartis dél Europos Sajungos veikimo) 2 straipsnio prasme’’. Pagal §io straipsnio
nuostatas, Bendrija (dabar — Europos Sajunga), ikurdama bendraja rinka bei palaipsniui
derindama valstybiy nariy ekonoming politika, kelia sau uzdavini visoje Bendrijoje (dabar

— Europos Sajungoje) skatinti darnia ekonominés veiklos plétra, nuolating ir suderinta

> Europos Teisingumo Teismo 1974 m. spalio 24 d. generalinio advokato J. P. Warner i§vada byloje Nr.
36-74, B.N.O. Walrave ir L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405.
P. 1422.

>! Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 4.

20



plétote, vis didesni stabiluma, greitesni gyvenimo lygio geréjima ir glaudesnius valstybiy
nariy santykius. IS Sio teismo pasisakymo galima daryti i§vada, kad socialing — kulturing
funkcija atliekanti sportin¢ veikla nebuvo laikoma sritimi, kurioje taikoma Europos
Sajungos teis¢. Taip pat teismas pasisakeé, kad tuo atveju, kai ekonominio pobiidzio
sportiné veikla yra apmokama, t.y sportininkas gauna atlyginima, tarp sportininko ir
sporto organizacijos susiklosCiusius teisinius santykius galima vertinti kaip darbo
santykius arba atlygintiny paslaugy teikima Europos Ekonominés Bendrijos steigimo
sutarties 48 — 51 ir 59 — 66 (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 — 48 str.,
56 — 62) straipsniy prasme’”. Vadovaujantis Europos Ekonominés Bendrijos steigimo
sutarties 7 straipsniu (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 10 str.) galima
daryti iSvada, kad, nepazeidziant Sioje sutartyje esanCiy specialiy nuostaty, vyrauja
bendras principas, jog draudziama bet kokia sportininky diskriminacija del pilietybés.
Pazymétina, kad toks draudimas nelieia nacionaliniy sporto komandy, kurios yra
formuojamos iSimtinai sportiniais interesais ir neturi nieko bendra su ekonominés veiklos
vykdymu ar pajamy i§ $ios veiklos siekimu®. Turint omenyje, kad nacionalinés tam tikros
sporto Sakos komandos yra formuojamos i§ geriausiy tos valstybés pilietybe turinciuy
profesionaliyjy sportininky, kitokio Europos Teisingumo Teismo pasisakymo ir nebuvo

galima tikétis.

Analizuojamoje byloje teismui buvo pareiksti klausimai, daugiau susij¢ su Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 48 ir 59 (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo 45 ir 56 str.) straipsniy aiSkinimu ir maziau su Europos Ekonominés Bendrijos
steigimo sutarties 7 straipsnio (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 10 str.)
aiSkinimu. Pagrindinis Sioje analizuojamoje byloje sprendziamas klausimas buvo susijes
su Europos Teisingumo Teismo jurisdikcija. PraSyma priimti prejudicini sprendima
pateikes Olandijos teismas Europos Teisingumo Teismui suformulavo klausima, ar
Tarptautinés dviraciy organizacijos (UCI) patvirtintos dviraciy varzyby taisyklés gali biti
laikomos nesuderinamomis su Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutartimi (dabar

— Sutartis dél Europos Sajungos veikimo). Europos Teisingumo Teismas pazyméjo,

> Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 5.

>3 Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 8.
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Europos Bendrijos steigimo sutarties (dabar — Sutartis dél Europos Sajungos veikimo)
nuostatos laisvo asmeny judéjimo ir laisvo paslaugy teikimo srityje reglamentuoja ne tik
vieSosios valdzios institucijy veikla, bet taip pat taikomos ir kitokioms taisykléms,
kuriomis siekiama kolektyviai reglamentuoti pagal sutarti vykdoma darba ir paslaugy
teikima®*. Europos Teisingumo Teismo nuomone, valstybése narése darbo ir jsidarbinimo
salygos gali biiti nustatomos dvejopai — tiek pagrindiniais darbo istatymais, kuriuos
priima valstybiy parlamentai, tiek kitais susitarimais, aktais ar dokumentais, kurie yra
priimti ne valstybés instituciju, o privaciy juridiniy asmeny ($iuo atveju — dviraciy sporto
runggiy taisyklés, kurios buvo priimtos Tarptautinés dviratininky organizacijos (UCI)™.
IS to galima daryti iSvada, kad draudimy dél nediskriminavimo pilietybés atzvilgiu
nustatymas tik asmenims, kuriy darbo ar paslaugy teikimo teisiniams santykiams
taisykles nustato valstybiy nariy istatymai ar kiti oficialis teisés aktai, sudaryty nelygias
salygas asmeny, kuriems analogiSkus reikalavimus nustato kiti aktai (tokie kaip byloje
gin¢ijamos Tarptautinés dviraciy organizacijos taisyklés), atzvilgiu. Europos Teisingumo
Teismas pabréze, kad darbuotoju judéjimo laisvé ir paslaugu teikimo laisvé pagal
Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutartj (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo) savo prigimtimi yra glaudziai susijusios. Atsizvelgiant | tai, buvo padaryta
iSvada, jog nacionaliniai teismai turi atsizvelgti { Europos Ekonominés Bendrijos steigimo
sutarties 7, 48, 59 straipsniy (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 12, 45, 56
str.) nuostatas, kai yra nagrinéjamas sporto organizaciju taisykliy teisétumas. Tai reiskia,
kad, nepriklausomai nuo pasiraSytos sportinés veiklos sutarties turinio, profesionalieji
sportininkai neturi buti diskriminuojami dél pilietybés nei kaip darbuotojai Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 48 straipsnio (dabar — Sutarties dé¢l Europos
Sajungos veikimo 45 str.) prasme, nei kaip asmenys, teikiantys paslaugas Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 59 straipsnio (dabar — Sutarties dé¢l Europos
Sajungos veikimo 56 str.) prasme. PaZymeétina ir tai, kad Europos Teisingumo Teismas
Sioje byloje konstatavo, jog imperatyvi diskriminacijos draudimo taisyklé sportinés
veiklos teisiniams santykiams turi buti taikoma tiek tose valstybése narése, kuriose

teisiniai santykiai prasidéjo, tarkime, buvo pasiraSyta darbo ar sportinés veiklos sutartis

> Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodzio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 17.

> Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 19.
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(kontraktas), tiek kitose valstybése narése, kuriose asmuo atlicka darbing ar sporting

veikla.

Visi su profesionaliyju sportininky statusu ir Europos Sajungos teisés taikymu
profesionalaus sporto srityje susije aktualiis klausimai nebuvo taip greitai iSspresti, dél ko
beveik po dvieju mety nuo Walrave ir Koch pries Association Union Cycliste
Internationale sprendimo buvo priimtas sprendimas byloje Gaetano Dona pries Mario
Mantero. Sioje byloje Europos Teisingumo Teismui pateikti klausimai buvo taip pat
susij¢ su sportininky diskriminacijos dél pilietybés draudimu. Italijos nacionaliniame
teisme buvo pradéta byla tarp su profesionaliu futbolu susijusiy Italijos pilieciy, kurie
skundé Italijos futbolo federacijos taisykles, pagal kurias tik zaidéjai, kurie priklauso
minétai federacijai, gali biti laikomi profesionaliais arba pusiau profesionaliais Zaidéjais
ir tuo paciu dalyvauti Italijos ¢empionato rungtynése atstovaujant savo kluba. Problema
kilo i§ to, kad 1§ esmés tik Italijos pilieCiai pagal Italijos futbolo federacijos taisykles
galéjo tapti federacijos nariais. Europos Teisingumo Teismas pazymeéjo, kad teisés akty
nuostatos, kurios riboja veikla ir tos veiklos pagal Europos Ekonominés Bendrijos
steigimo sutarties 48 — 51 ir 59 — 66 (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45
— 48 str.; atitinkamai, darbuotoju judéjimo ir paslaugy teikimo laisvés) straipsniu

nuostatas salygas, yra nesuderinamos su Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) teise.

Kaip jau buvo pazyméta byloje Walrave ir Koch pries Association Union Cycliste
Internationale, Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajunga) teis¢ reglamentuoja
sporting veikla tik tiek, kiek ji yra ekonominé veikla Europos Sajungos pirminés teisé€s
akty prasme. Sis iSaiSkinimas yra susijes ir su profesionaliaisiais arba pusiau
profesionaliais futbolo zaidé¢jais, kurie vykdo savo srities veikla. Nesvarbu ar tai biity
darbo santykiai, ar atlygintiny paslaugy teikimas®®. Keliant klausima, ar sportininkas gali
naudotis Europos Sajungos teisés aktuose numatytomis teisémis (susijusiomis su
diskriminacijos draudimu, laisvu asmeny judé¢jimu), svarbu atsizvelgti i tai, ar uz
vykdoma veikla yra atlyginama. Europos Teisingumo Teismas pagristai nurodé, kad ne
vien auks$cCiausio lygio sportininkai, bet visi uz vykdoma sporting veikla atlygi gaunantys

asmenys turi teis¢ | Europos Sajungos jiems suteikiamas garantijas darbo uZzmokescio,

> Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dona pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333. Para 12.
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kity darbo salygu srityje. Kai ekonominio pobiidzio sporting veikla vykdantys zaidéjai yra
vienos i§ valstybiy nariy pilieciai, jiems ir ju vykdomai sportinei veiklai turi buti taikomos
laisvo darbuotojy judéjima arba paslaugy teikimo laisve reglamentuojancios Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo) nuostatos. Atsizvelges i aplinkybiy visuma, Europos Teisingumo Teismas
nusprendé, kad Italijos sporto federacija buvo nepagristai nustaciusi tokias taisykles,
pagal kurias tik futbolo federacijos nariai gal¢jo dalyvauti oficialiose futbolo varzybose.
Teismas izvelgé diskriminacija pilietybés pagrindu dél to, kad i§ esmés tik Italijos
pilie¢iai pagal Italijos futbolo federacijos taisykles galéjo tapti federacijos nariais, todel
buvo pazeistas Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutartyje (dabar — Sutartis del

Europos Sajungos veikimo) jtvirtintas diskriminacijos pilietybés pagrindu draudimas®’.

Apibendrinant §ias pirmasias su profesionaliuoju sportu susijusias bylas, kurios
pasieké Europos Teisingumo Teisma, pazymétina, kad Europos Sajungos bendrosios
rinkos augimas buvo pagrindiné priezastis sporto internacionalizacijai. Profesionaliesiems
sportininkams atsivéré geresnés galimybés sporting veikla vykdyti kitose Bendrijos
(dabar — Europos Sajunga) valstybése narése’®. Diskriminacijos dél pilietybés draudimas
ir tokiy diskriminaciniy nuostaty pripazinimas priestaraujanc¢iomis Europos Bendrijos
(dabar — Europos Sajunga) teisei lémé tai, kad vis daugiau profesionaliy sportininky
galéjo tinkamai ir be ribojimy naudotis Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajungos)
pirmings teisés aktuose itvirtintomis darbuotojy judéjimo ir paslaugu teikimo laisvémis.
Bitent sprendimai bylose Walrave ir Koch pries Association Union Cycliste
Internationale i Gaetano Dona pries Mario Mantero bei véliau analizuojamame
sprendime byloje Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M.
Bosman puikiai iliustravo santykiy tarp sporto ir Europos Sajungos pradzia, kas 1émé vis
didesng Europos Sajungos teisés jtaka tiek profesionaliam sportui, tiek sporting veikla

vykdantiems sportininkams>’. Manytina, kad Europos Teisingumo Teismas tinkamai

>" Europos Teisingumo Teismo 1976 m. liepos 14 d. sprendimas byloje Nr. 13-76, Gaetano Dona pries
Mario Mantero (1976), ETA 01333. Para 19.

> PARRISH, R. The birth of European Union sports law. Entertainment Law, Vol. 2, No. 2. London: Frank
Cass, 2003. P. 20.

> PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 7.
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iSskyré, kad Europos Sajungos teis¢ néra taikoma, kai pilietybés pagrindu yra
formuojamos nacionalinés tam tikros sporto $akos komandos. Sia analizuojamose bylose
pateikta iSaiSkinimy apimtimi buvo apgintas sporto kaip socialinés — kultrinés veiklos
statusas. Analizuojamuose byluy sprendimuose buvo konstatuota, kad profesionalts
sportininkai komandiniame sporte gali igyvendinti laisva darbuotojy judéjima ir paslaugy
teikimo laisve tik vykdydami atlyginting sporting veikla valstybiy nariy sporto klubuose

(organizacijose).

Vienas svarbiausiy Europos Teisingumo Teismo sprendimy Zemyno sporto
vystymuisi buvo priimtas byloje Nr. C-415/93 Union Royale Belge Sociétés de Football
Association ir kiti prieS J. M. Bosman. Nuo 1988 m. Belgijos pilietybg turintis
futbolininkas J. M. Bosman buvo idarbintas Belgijos pirmosios lygos RCL klube. D¢l
zaidéjo netenkinusiy futbolo klubo pasiiilyty finansiniy salygu jis atsisaké pratesti sutarti
ir tuoj pat buvo jraSytas | parduodamy zaidéjy sarasa. Kadangi nei vienas kitas klubas
zaidéjo paslaugomis nesusidomejo, J. M. Bosman sudaré sutartj su Pranctzijos antrosios
lygos Dunkerque klubu. Sis klubas taip pat paraleliai sudaré sutartj dél laikino transfero
su buvusiu zaid¢jo klubu RCL, taciau nei viena i§ paminéty sutarciy nejsigaliojo dél to,
kad transfero sertifikatas nustatytu laiku nebuvo perduotas Pranctizijos futbolo federacijai
(tai buvo atidedancioji sutar¢iy vykdymo salyga). Nepardaves zaidéjo Belgijos klubas
RCL ji suspendavo ir sutrukdé jam zaisti visa sezona. D¢l tokiy RCL ir Belgijos futbolo
asociacijos veiksmy J. M. Bosman pradéjo apie trejus metus trukusj teisminj procesa dél

negauty pajamy isieskojimo ir nurodymo klubams netrukdyti jam jsidarbinti.

Belgijos Liezo miesto apeliacinis teismas Europos Teisingumo Teismui pateiké
praSyma priimti prejudicini sprendima dél klausimy, ar Europos Ekonominés Bendrijos
steigimo sutarties 48, 85 ir 86 straipsniai (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo

45, 105, 106 str.) turi biiti aiSkinami kaip draudiiantys60:

e nacionalinéms ir tarptautinéms sporto asociacijoms ar federacijoms savo
nuostatuose numatyti taisykles, ribojancias Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajunga)

pilietybg turin¢iy uzsienio valstybés zaidéjy dalyvavima Siy organizuojamose varzybose;

% Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921. Para 49.
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e futbolo klubui reikalauti ir gauti pinigy suma uz vieno i$ jo zaidéjy, kurio sutartis

baigiasi, idarbinima naujame klube®';

Kaip pazyméta analizuojamoje byloje, Liezo apeliacinis teismas pras¢ Europos
Teisingumo Teismo iSaiskinti, ar draudziama nacionalinéms ir tarptautinéms sporto
asociacijoms ar federacijoms atitinkamuose savo nuostatuose numatyti taisykles,
ribojan¢ias Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajunga) pilietybe turinéiy uzsienio
valstybés zaidéju dalyvavima $iy organizuojamose varzybose. Galiojant Sioms taisykléms
Europos sporto klubai varzyboms galédavo registruoti tik ribota skai¢iy® kitos valstybes
narés pilietybe turinéiy sportininky. Tai sukurdavo nelygybg tarp valstybés, kuriai
atstovauja sporto klubas, pilieCiy ir kity Europos Sajungos valstybiy nariy pilieciy, kurie
turi teis¢ 1 laisva darbuotojy judéjima. Teismas analizuojamoje byloje pripazino, kad
tokio pobudzio taisyklés yra nesuderinamos su Europos Bendrijos (dabar — Europos
Sajungos) darbuotoju judéjimo laisvés nuostatomis net ir tuo atveju, kai Sios taisyklés
reglamentuoja Zaidéjy registravima varzyboms, o ne ju isidarbinima sporto klube.
Nustatgs komentuojamu taisykliy nesuderinamuma su Europos Bendrijos (dabar —
Europos Sajungos) teisés nuostatomis, Europos Teisingumo Teismas nagriné€jo, ar yra
galimyb¢ pateisinti toki Europos futbolo asociaciju federacijos reglamentavima Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 48 straipsnio (dabar — Sutarties d¢l Europos

Sajungos veikimo 45 str.) atzvilgiu.

Belgijos futbolo asociacija, Europos futbolo asociaciju federacija (UEFA) ir
Vokietijos, Pranciizijos bei Italijos vyriausybés Sioje byloje teigé, kad su pilietybe
susijusias federacijos veiklos nuostatas pateisina iSimtinai sportinio pobidzio

neekonominiai motyvai:

e nuostatos, ribojancios Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajunga) pilietybe
turiniy uzsienio valstybés Zzaidéjy dalyvavima sporto varzybose, padeda iSsaugoti

tradicini kiekvieno klubo ry$i su jo Salimi 3alimi. Sis rySys turi leidzia publikai

%1 Si klausimas bus nagrinéjamas $io skyriaus 2.2. - Profesionaliyju sportininky peréjimo i§ vieno klubo i
kita problematika.

62 Sis skaiGius priklausé nuo pagrindiniy tam tikros sporto $akos Europos regione veikla vykdanéiy
institucijy priimty taisykliy.
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susitapatinti su savo mégstama komanda ir wuztikrina tarptautinése varzybose

dalyvaujanc¢iy kluby realy atstovavima savo saliai.

D¢l Sios pozicijos Europos Teisingumo Teismas pateiké savo nuomong, pagal kuria
rySys tarp futbolo klubo ir valstybés narés, kurioje jis yra isteigtas, negali biiti laikomas
biidingesniu sporto veiklai uz §io klubo rys$i su savo miesto rajonu, miestu arba regionu.
Tai pat, néra jokiy taisykliy, kurios drausty nacionalinio Cempionato rungtynése
registruoti kity regiony, miesty ar miesto rajony zaidéjus. Europos Teisingumo Teismas
pazymejo, kad tarptautinése varzybose leidZziama dalyvauti klubams, kurie pasieké tam

tikry sportiniy rezultaty, nepriklausomai nuo jame Zaidzianc¢iy zaideju pilietybés.

e tik vadovaujantis Siomis su pilietybe susijusiomis Europos futbolo asociacijuy
federacijos taisyklémis galima sukurti pakankama nacionaliniy Zaidéjy rezerva, leidzianti
nacionalinéms komandoms | visas savo pozicijas uZzregistruoti Zzaisti auksSto lygio

zaidéjus.

Sis argumentas taip pat buvo jvertintas kaip nepagristas, kadangi nacionalines
komandas turi sudaryti atitinkamos Salies pilietybg turintys zaidéjai, kurie nebttinai turi
biiti uzregistruoti zaisti tos Salies klubuose. Atverdama galimybes zaidéjams laisvai keisti
darbo vieta (sporto organizacija) darbo rinka sudaro salygas zaidéjams isitvirtinti tokiuose
klubuose, kurie geriausiai atitinka ju ekonominius ir sportinius interesus, neabejotinai

sudarydama prielaidas kilti nacionaliniy rinktiniy meistriSkumo lygiui.

e taisyklés, kuriose yra ribojamas uzsienio valstybiy profesionaliyju sportininky
dalyvavimas varzybose, yra svarbios dél pusiausvyros tarp mazy ir dideliu klubuy
i§laikymo. Sios pusiausvyros i§nykimas reiksty tai, kad didieji futbolo klubai galéty

lengviau pritraukti geriausius futbolo Zaidé¢jus.

[ tai buvo atsakyta teiginiu, kad Sios su pilietybe susijusios Europos futbolo
asociacijy federacijos néra tinkamos pasiekti sportinés pusiausvyros iSlaikymo tiksla, nes
jokia taisyklé neriboja $iy kluby galimybés idarbinti geriausius nacionalinius Zaidéjus, o

tai kelia tokj patj pavojuy minétai pusiausvyrai.

Taigi, 1§ viso to, kas i8déstyta aukS¢iau, Europos Teisingumo Teismas byloje Union
Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman padaré i§vada,

kad Europos Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 48 straipsnis (dabar — Sutarties dél
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Europos Sajungos veikimo 45 str.) draudzia taikyti sporto asociacijy priimtas taisykles,
pagal kurias ju organizuojamy varzybuy rungtynéms futbolo klubai gali registruoti tik
ribota kity valstybiy nariy pilietybe turinéiy profesionaliy Zaidéjy skai¢iy®. Nors ioje
byloje Belgijos ir Europos futbolo institucijos gyné tvarka, pagal kuria valstybéms naréms
atstovaujantys klubai turéty kuo daugiau butent tos valstybés pilietybe turinéiy
futbolininky, svarbesnis interesas visgi buvo tinkamas profesionaliesiems sportininkams
suteikiamos darbuotoju judéjimo laisvés igyvendinimas. Europos Teisingumo Teismas
pripazino, kad, nors Europos futbolo asociacijy federacijos taisyklés, pagal kurias uz
futbolo kluba galéjo zaisti tik ribotas kity valstybiy nariy profesionaliyjy futbolininky
skaiCius, néra tiesiog diskriminacija dé¢l pilietybés, Siy taisykliy tolesnis taikymas sukuria
darbuotoju judéjimo laisves ribojimus. Kitaip tariant, taisyklés, pagal kurias vienu metu
aikStéje gali pasirodyti tik tam tikras ribotas kity valstybiy narmy ar uZzsienio zaidéjy
skaiCius, néra priezastis, del kurios profesionalieji futbolininkai negaléty pasiraSyti
kontrakto su klubu. Vis dé¢lto, tokios profesionaliajame futbole taikytos taisyklés
pastebimai sumazindavo futbolo kluby nora turéti didesn; skaiCiy futbolininky 1§ kity

Europos Sajungos valstybiy nariy ar kity uzsienio valstybiy.

Kaip teigiama mokslingje literatiiroje, logiSkas Europos Teisingumo Teismo byloje
Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman priimto
sprendimo testinumas sudaré salygas nepriklausanciy Europos Sajungai valstybiy
profesionaliesiems sportininkams naudotis Europos Sajungos valstybiy nariy ir kity
valstybiy sudarytomis partnerystés sutartimis®*. Jose yra jtvirtintos nuostatos, pagal kurias
yra draudziama uzsienio $aliy darbuotoju diskriminacija darbo salygy atzvilgiu, palyginus
su kitais Europos Sajungos valstybiy nariy pilietybg turiniais darbuotojais (iskaitant ir
sporto organizacijoje sporting veikla vykdandius profesionaliuosius sportininkus)®’.
Sprendimai bylose Walrave ir Koch pries Association Union Cycliste Internationale,
Gaetano Dona pries§ Mario Mantero it Union Royale Belge Sociétés de Football

Association ir kiti pries J. M. Bosman komandiniu sportu uzsiimantiems

5 Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921. Para 137.

64 Sis klausimas yra nagrinéjamas darbo 2.1.2. dalyje.

% BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. P. 29.
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profesionaliesiems sportininkams suteiké Europos Sajungos teisés akty numatyta apsauga

darbuotojams nebiiti diskriminuojamiems d¢l pilietybés darbo salygy atzvilgiu.

2.1.2. Draudimas dél pilietybés diskriminuoti nepriklausanc¢iy Europos

Sajungai valstybiy profesionaliuosius sportininkus

2003 m. geguzés 8 d. byloje Deutscher Handballbund eV pries Maros Kolpak®
Europos Teisingumo Teismas priémé sprendima, kuris kita linkme pakreipé iki tol teismo
formuota praktika dél draudimo diskriminuoti profesionaliuosius sportininkus pilietybés
atzvilgiu. Pradedant analizuojama byla, Europos Teisingumo Teismas tur¢jo vertinti
santyki tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir kity valstybiy pasiraSyty partnerystés
sutaréiy. Sioje sutartyse yra jtvirtinta nuostata, pagal kuria teisétai kurios nors valstybés
narés teritorijoje samdomi uzsienio valstybés pilieciai neturi buti diskriminuojami dél

pilietybés, darbo salygu, atlyginimo, atleidimo 1§ darbo atZvilgiu.

Byloje Deutscher Handballbund eV pries Maros Kolpak ginCas tarp Saliy kilo dél
profesionalaus rankinio zaidé¢jo licencijos ir ja zaidéjui suteikiamo statuso. Europos
Teisingumo Teismas i§ nacionalinio teismo pateikty aplinkybiy nustaté, kad rankinio
rungtynése vartininku zaidziantis M. Kolpak 1997 m. pasira$¢ terminuota darbo sutartj su
TSV Ostringen eV Handball rankinio klubu, kuris rungési antrame pagal pajéguma
Vokietijos rankinio divizione. Darbo sutarties galiojimui artéjant | pabaiga,
profesionalusis sportininkas ir sporto klubas sutaré dél to, kad zaidéjas dar tris metus
atstovaus tam pacCiam klubui. Vokietijos rankinio federacija, kuri organizuoja
nacionalinio ¢empionato ir taurés rungtynes, sutartj su Vokietijos TSV Ostringen eV
Handball klubu pasirasiusiam slovakui M. Kolpak suteiké zaidéjo licencija su zyma A. Si
zyma reiSké, kad sportininkas Vokietijos rankinio ¢empionate yra laikomas uzsienie¢iu, o
tai riboja jo galimybes isidarbinti dé¢l legionieriy Vokietijos rankinio klubuose limito.

Leidima teisétai gyventi Vokietijoje turejgs M. Kolpak nesutiko su uZsienieCio statusu

% Europos Teisingumo Teismo 2003 m. geguzés 8 d. sprendimas byloje Nr. C-438/00, Deutscher
Handballbund eV pries Maros Kolpak (2003), ETA 1-04135.
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Vokietijos rankinio c¢empionate. Dél Siy Vokietijos rankinio federacija taisykliy
profesionalusis sportininkas M. Kolpak kreipési i Dortmundo regioninj teisma. Siame
gince Slovakijos sportininkas rémési tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir Slovakijos
pasirasyto asociacijos kiirimo susitarimo 38 (1) straipsniu, pagal kuri Slovakijos pilieciai,
teisétai isidarbing vienoje 1§ FEuropos Sajungos valstybiy nariy, neturi buti
diskriminuojami dél pilietybés darbo salygu, uzmokescio ar atleidimo i§ darbo srityse.
ISnagringjgs ginca Dortmundo regioninis teismas nusprendé, kad Vokietijos rankinio
federacija turi i§duoti sportininkui M. Kolpak licencija, pagal kuria jo statusas biity lygus
Europos Sajungos valstybés narés pilie¢iui. Siuo atveju rankinio federacijos taisykleés,
pagal kurias sporto klubas gali registruoti tik tam tikra skaiciy valstybiy nariy pilietybés
neturinéiy sportininky, rankininkui M. Kolpak neturéty biiti taikomos. Siai bylai pasiekus
apeliacing instancija, Europos Teisingumo Teismui buvo pareikStas praSymas priimti
prejudicini sprendima, ar Vokietijos rankinio federacijos taisyklé, pagal kuria sporto
klubai lygos ir taurés rungtynése gali iSleisti tik ribota skaiciy zaidéjy i§ Europos Sajungai
nepriklausanciy valstybiy, neprieStarauja tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir
Slovakijos pasirasSyto asociacijos kirimo susitarimo 38 (1) straipsniui ir yra taikoma

Slovakijos pilietybe turintiems profesionaliesiems sportininkams.

Kaip pazyméjo Europos Teisingumo Teismas, Europos Sajungos valstybiy nariy ir
Slovakijos pasirasSyto asociacijos kirimo susitarimo 38 (1) straipsnis yra tiesioginio
veikimo. Sis teiginys buvo paremtas jau susiklos¢iusia Europos Teisingumo Teismo
praktika, kadangi byloje Nr. C-162/00, Land Nordrhein-Westfalen pries Beata
Pokrzeptowicz-Meyer identiska savo turiniu nuostata taip pat buvo pripazinta esanti
tiesioginio veikimo®'. I§ sprendimo turinio ai¥ku, kad teismas tokia iSvada padaré
vadovaudamasis lingvistiniu ir sisteminiu mokslinio tyrimo metodais, taip pat
atsizvelgdamas i vienodus sutarCiy dél asociacijos kiirimo tikslus. Teismas taip pat
nurod¢, kad Europos Bendrijos steigimo sutarties 48 straipsnis (dabar — Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 45 str.) taikomas sporto asociacijy taisykléms, nustatanc¢ioms
profesionaliy sportininky apmokamos veiklos vykdymo salygas. Draudimy deél
nediskriminavimo pilietybés atzvilgiu nustatymas tik asmenims, kuriy darbo ar paslaugy

teikimo teisiniams santykiams taisykles nustato valstybiy nariy jstatymai ar kiti oficialtis

%7 Europos Teisingumo Teismo 2002 m. sausio 29 d. sprendimas byloje Nr. C-162/00, Land Nordrhein-
Westfalen pries Beata Pokrzeptowicz-Meyer (2002), ETA 1-01049. Para 45.
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teisés aktai, sudaryty nelygias salygas asmeny, kuriems analogiSkus reikalavimus nustato
kiti aktai, atzvilgiu. Atsizvelgiant i tai, kad tarp Europos Sajungos valstybiy nariy ir
Slovakijos Respublikos pasirasytos asociacijos kiirimo sutarties 38 (1) str. nuostatomis
itvirtinamos salygos dé¢l profesionaliyjy sportininky atlyginamo darbo, minétas Slovakijos
pilie¢iy diskriminacija darbo rinkoje draudziantis sutarties straipsnis buvo pripazintas
taikomu rankinio federacijos taisykléms. Europos Teisingumo Teismas Sioje byloje
priimtame sprendime sudaré pagrinda gincyti ir kity sporto institucijuy priimtas taisykles,
kaip diskriminuojan¢ias ne FEuropos Sajungos valstybiu nariy profesionaliuosius
sportininkus dél pilietybés. Byloje buvo nusprgsta, kad tarp Europos Sajungos valstybiy
nariy ir Slovakijos pasiraSyto asociacijos susitarimo 38 (1) straipsnis draudzia teisétai
valstybéje naréje idarbintam Slovakijos pilieiui taikyti blogesnes darbo salygas nei

atitinkamos valstybés narés pilieCiams.

Kitoje su nepriklausanc¢iu Europos Sajungai valstybiu profesionaliaisiais
sportininkais susijusioje Europos Teisingumo Teismo byloje Igor Simutenkov pries
Ministerio de Educacién y Cultura, Real Federacion Espaiiola de Futbol®® gindas tarp
Saliy kilo d¢l tarp Europos Bendrijos ir Rusijos Federacijos pasiraSytos partnerystes
sutarties taikymo profesionaliojo sportininko atzvilgiu. Kaip nustatyta byloje, Rusijos
pilietis Igor Simutenkov, turédamas leidima gyventi ir dirbti Ispanijoje, zaidé futbolo
klube Club Deportivo Teneriffa ir turé¢jo nepriklausanciy Bendrijai (dabar — Europos
Sajunga) valstybiy zaidéjy federacijos licencija. Tokia licencija netenkino minéto zaidéjo,
tode¢l jis, vadovaudamasis Europos Bendrijos ir Rusijos federacijos partnerystés sutartimi,
Ispanijos futbolo federacijai pateiké praSyma pakeisti jo turima licencija i tokia, kuria turi
Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) valstybiy nariy pilietybes turintys Zaidéjai. Zaidéjo
praSymas buvo pagristas, kadangi vadovaujantis Europos Bendrijos ir Rusijos Federacijos
partnerystés sutarties 23 str. rézimas, taikomas Rusijos pilieCiams, teisétai samdomiems
kurios nors valstybés narés teritorijoje, neturi diskriminuoti juy dél pilietybés, palyginti su
valstybiy nariy pilieciais, darbo salyguy, atlyginimo arba atleidimo i§ darbo atzvilgiu. IS to
galima daryti iSvada, kad $§i sutartis sudar¢ tinkamas salygas Rusijos pilietybe turintiems
asmenims naudotis Europos Bendrijos (dabar — Europos Sajungos) teikiamomis laisvémis

darbo srityje. Federacija tokj praSyma atmeté remdamasi vidiniais organizacijos veiklos

% Europos Teisingumo Teismo 2005 m. balandZio 12 d. sprendimas byloje Nr. C-265/03, Igor Simutenkov
pries Ministerio de Educacion y Cultura, Real Federacion Espariola de Futbol (2005), ETA 1-02579.
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dokumentais ir susitarimais, kuriuose nustatyta, kad nacionalinése oficialiose varzybose
dalyvaujantys klubai gali iregistruoti tik tam tikra uzsienio zaidéju skaiciy i§ Bendrijai
(dabar — Europos Sajungai) nepriklausan¢iy valstybiy. Pagal $ias taisykles zaidéjai, kurie
yra valstybiy, nepriklausan¢iy Bendrijai (dabar — Europos Sajungai), pilieciai, nebuvo

iSskiriami ir turéjo uzsieniecio statusa.

Prasyma priimti prejudicini sprendima pateikgs teismas prasé Europos Teisingumo
Teismo iSaiskinti, ar Europos Bendrijos ir Rusijos federacijos partnerystés sutarties 23
straipsnis neprieStarauja tam, kad Rusijos pilietybe turinCiam profesionaliajam
futbolininkui sporto federacija taikyty taisyklg, pagal kuria klubai nacionalinése
varzybose gali itraukti i komandos sudéti tik ribota zaidéjuy 1§ treCiyu valstybiy,
nepriklausanciy Europos ekonominei erdvei, skaiCiy. Atsizvelgiant i tai, kad néra biitina
priimti jokiy papildomy priemoniy, kuriy pagalba biity jgyvendinamas diskriminacijos del
pilietybés draudimas, asmuo, reikalaudamas netaikyti galimai diskriminacinio pobiidzio
taisykliy, Sia partnerystés sutarties 23 str. nuostata gali tiesiogiai remtis valstybés narés
teisme. Taip pat nurodyta, kad, nors minéta sutartis tik nustato Saliy partneryste, tai
nereiSkia, kad partnerystés sutarties nuostatos negali tiesiogiai veikti. Europos
Teisingumo Teismas pripazino, kad Europos Bendrijos ir Rusijos Federacijos partnerystés
sutarties 23 str. 1 d. veikia tiesiogiai, tod¢él asmenys, kuriems ji taikoma, turi teis¢ ja

remtis valstybiy nariy teismuose.

Griztant prie pagrindinio klausimo §ioje byloje, t.y. ar futbolo federacijos taisyklés
prieStarauja minétoms Europos Bendrijos ir Rusijos Federacijos partnerystés sutarties
nuostatoms, Europos Teisingumo Teismas nerado jokiy argumenty, kurie objektyviai
pateisinty skirtinga poziiri | Bendrijos (dabar — Europos Sajunga) narés ar Europos
Ekonominei Erdvei priklausancios valstybés pilietybe turinCius ir Rusijos pilietybe
turincius profesionalius Zaidéjus. Pazyméta ir tai, kad Europos Bendrijos ir Rusijos
Federacijos partnerystés sutarties 23 straipsnio nuostatose esantys Zodziai
“atsizvelgdamos 1 kiekvienoje valstyb¢je nar¢je taikomus istatymus, salygas ir tvarka”
negali biiti aiSkinami taip, kad jie suteikia valstybéms naréms teis¢ savo nuoziiira apriboti
23 straipsnyje nustatyto nediskriminavimo principo taikyma, nes dél tokio aiSkinimo S§i
nuostata netekty prasmeés ir praktinio veiksmingumo. Todél Europos Teisingumo Teismas
Ispanijos futbolo federacijos nuostatas dél Rusijos Federacijos pilietybg turinciy

sportininky statuso pripazino kaip diskriminuojancias pilietybés atzvilgiu.
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Europos Teisingumo Teisme buvo iSspresta dar viena byla, susijusi su ne Europos
Sajungos valstybés narés sportininko reikalavimu netaikyti jam diskriminuojanciy dél
pilietybés Ispanijos futbolo federacijos nuostaty — byla Nr. C-152/08, Real Sociedad de
Futbol SAD ir Nihat Kahveci pries Consejo Superior de Deportes ir Real Federacion
Espaiiola de Futbol®”. Turkijos pilietis Nihat Kahveci yra profesionalusis futbolininkas,
gyvenantis Ispanijoje ir turintis leidima gyventi ir dirbti Sioje valstybéje. Sportininkas
pagal darbo sutartj buvo idarbintas Real Sociedad de Futbol SAD klube ir, atsizvelgusi {
tai, Ispanijos futbolo federacija jam iSdavé nepriklausancio Europos Sajungai zaidéjo
federacijos licencija. N. Kahveci, nesutikdamas su savo statusu Ispanijos futbolo
federacijos atzvilgiu, pateikeé praSyma pakeisti Sia licencija 1 tokia, kuriag gauna Europos
Sajungos valstybiy nariy futbolininkai. Si pragyma sportininkas pagrindé tarp Turkijos
Respublikos ir Europos Ekonominés Bendrijos valstybiu nariy pasirasSyto Susitarimo dél
Europos Ekonominés Bendrijos ir Turkijos asociacijos jsteigimo nuostatomis. Sios
nuostatos apémeé Europos Sajungos valstybiy nariy darbo rinkoje esanciu Turkijos
pilietybe turin€iy darbuotojy diskriminacijos d¢l pilietybés draudima atlyginimo ir kity
darbo salyguy sferoje. 2002 m. vasario 5 d. Federacija sprendimu atmeté minéta N.
Kahveci prasyma. Sprendimas buvo apskustas Ispanijos pirmosios instancijos teismui,
tac¢iau ieskinys buvo atmestas 2002 m. birZelio 26 d. teismo sprendimu. Véliau N.
Kahveci pateiké apeliacini skunda, o apeliacinés instancijos teismas, atsizvelgdamas i
bylos aplinkybes, nusprendé sustabdyti bylos nagrin¢jima ir pateikti Europos Teisingumo
Teismui prejudicinj klausima. Sis klausimas buvo susijgs su diskriminacijos dél pilietybés
draudimu — ar gali sporto federacija Turkijos pilietybg turin¢iam profesionaliajam
sportininkui taikyti taisyklg, pagal kuria klubai nacionalinése varzybose gali itraukti i
komandos sudéti tik ribota Zzaidéju i§ treCiyju valstybiy, nepriklausanc¢iy Europos

ekonominei erdvei, skaiCiy.

Europos Teisingumo Teismo sieki formuoti vienoda teismo praktika bylose,
susijusiose su sportine veikla, atspindi tai, kad Sioje byloje pagal Europos Teisingumo

Teismo Procediiros reglamento70 104 straipsnio 3 dalies 1 pastraipa buvo priimtas ne

% Europos Teisingumo Teismo 2008 m. liepos 25 d. nutartis byloje Nr. C-152/08, Real Sociedad de Futbol
SAD ir Nihat Kahveci pries Consejo Superior de Deportes ir Real Federacion Espanola de Futbol (2008),
ETA 1-06291.

" Konsoliduotas Europos Teisingumo Teismo Procediiros reglamentas. OL, 1991, L 176, 34 tomas, p. 7.
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sprendimas, o motyvuota nutartis, kurioje buvo nurodyti ankstesniuose sprendimuose
pateikti Europos Teisingumo Teismo iSaiskinimai. Teismas pabréze, kad savo turiniu Sis
prejudicinis klausimas yra labai panaSus { klausimus, pateiktus bylose Deutscher
Handballbund eV pries Maros Kolpak ir Igor Simutenkov pries Ministerio de Educacion
v Cultura, Real Federacion Espanola de Futbol. Visas S$ias bylas sieja tai, kad
reikalavimas pripazinti diskriminuojanciomis futbolo sporto federacijos taisykles (jos
riboja nepriklausanéiy Europos Sajungai valstybiy profesionaliyju sportininky
registravima varzyboms ir dalyvavima jose) yra grindziamas i§ esmés identiSka Europos
Sajungos valstybiy nariy ir kitos valstybés asociacijy kiirimo arba partnerystés sutarciy
nuostata. Si nuostata draudzia uZsienio valstybés, sudariusios asociacijos kiirimo arba
partnerystés sutarti su Europos Sajungos valstybémis narémis, darbuotojams biiti
diskriminuojamiems d¢l isidarbinimo ir darbo salygu lyginant su Europos Sajungos
valstybiy nariy pilie¢iais. Europos Teisingumo Teismas Sioje byloje rémési i§ esmes tais
paciais kriterijais, kuriais buvo remtasi ir anks¢iau aptartose bylose dél nepriklausanciy
Europos Sajungai valstybiy profesionaliesiems sportininkams taikomo draudimo
diskriminuoti juos d¢l pilietybés. Teismas, vadovaudamasis sprendimais bylose
Deutscher Handballbund eV pries Maros Kolpak 1ir Igor Simutenkov pries Ministerio de
Educacion y Cultura, Real Federacion Espariola de Futbol, priémé nutartj, kurioje tarp
Europos Ekonominés Bendrijos nariy ir Turkijos Respublikos pasiraSyto asociacijos
Isteigimo susitarimo nuostatos pripazintos kaip draudziancios Turkijos pilietybg turinciam
profesionaliajam sportininkui taikyti sporto federaciju taisykles, kuriose numatyta, kad
klubai nacionalinése varzybose gali itraukti i komandos sudéti tik ribota zaidéjy is

Europos Sajungai nepriklausan¢iy valstybiy skaiGiy’'.

Europos Teisingumo Teismo praktika bylose, kuriose buvo nagriné¢jamas draudimas
dél  pilietybés  diskriminuoti  nepriklausan¢iy ~ Europos  Sajungai  valstybiu
profesionaliuosius sportininkus, gali biiti vertinamas i§ keliy perspektyvy. Pirma, Europos
Teisingumo Teismas sulygino Austrijos, Rusijos ir Turkijos profesionaliyjuy sportininky
teising padéti su Europos Sajungos valstybiy nariy pilietybg turin€iy sportininky padétimi.

Antra, deél Siy Europos Teisingumo Teismo sprendimy didZiausia nauda gavo sporto

"' Europos Teisingumo Teismo 2008 m. liepos 25 d. nutartis byloje Nr. C-152/08, Real Sociedad de Futbol
SAD ir Nihat Kahveci pries Consejo Superior de Deportes ir Real Federacion Espanola de Futbol (2008),
ETA 1-06291. Para 32.
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organizacijos (klubai), kurie, minéty trijuy valstybiy pilietybg turiniy profesionaliyju
sportininky nebelaikant uzsienieCio statusa turinCiais sportininkais, igijo teis¢ i laisvas
uzsienieCiams skirtas ir atsilaisvinusias vietas privilioti kity uZsienio valstybiy
profesionaliuosius sportininkus. Trecia, Europos Sajungos valstybiy nariy pilietybg
turintys profesionalieji sportininkai pajuto zymiai didesn¢ konkurencija varzantis dél
vietos sporto organizacijos (klubo) sudétyje. Tai lémé profesionaliyjy sportininky, kurie
turi vienodas salygas isidarbinti Europos Sajungoje isisteigusiuose sporto klubuose,

skai¢iaus padidéjimas.

2.2. Profesionaliyjy sportininky peréjimo is vieno klubo j kita problematika

Sioje dalyje yra analizuojamos dvi didelés problemos, kurios yra glaudZiai
susijusios su darbuotojy judéjimo laisvés pazeidimais ar apribojimais. Pirmoji i§ ju yra
Europos Teisingumo Teismo byloje Union Royale Belge Sociétés de Football Association
ir kiti pries J. M. Bosman iSspresta problema, kuri pasireiské laisvo darbuotoju judéjimo
ribojimu su Europos Sajungos teisés aktais nesuderinamomis Europos futbolo federaciju
asociacijos taisyklémis dé¢l profesionaliyjy sportininky peréjimo i§ vieno klubo i kita.
Antroji — iSvestiné Sios problemos dalis, kuri yra susijusi su jauny zaidé¢jy mokymu ir ju

padétimi pasibaigus sportinés veiklos sutarciai su mokyma suteikusiu klubu.

2.2.1. Profesionaliyjy sportininky padétis pasibaigus sutarciai su klubu

Kaip jau minéta §io darbo 2.1.1. dalyje analizuojamoje byloje Union Royale Belge
Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman, Belgijos teismas pateiké
praSyma Europos Teisingumo Teismui priimti prejudicini sprendima klausimu, ar

Europos Sajungos teisés aktuose itvirtintos darbuotoju judéjimo laisvés nuostatos
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draudzia taikyti sporto asociacijy priimtas specifinio pobiidzio taisykles’”. Pagal jas kitos
valstybés narés pilietybe turintis profesionalusis sportininkas, pasibaigus sutar¢iai su
klubu, galéjo buti idarbintas kitos valstybés narés klube tik tuo atveju, jei Sis klubas
sumokejo senajam klubui peréjimo i kita kluba mokesti, parengimo arba treniravimo
kompensacija. Spresdamas klausima, Europos Teisingumo Teismas atmeté nepagristus
Belgijos futbolo asociacijos argumentus, kad tik didieji Europos klubai gali buti laikomi
imonémis, nes tokie klubai kaip RCL vykdo tik nereikSminga tking veikla, todél Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutarties 48 straipsnis (dabar — Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 45 str.) byloje neturéty biiti taikomas. Teismas Siuos argumentus
pripazino nepagristais d¢l to, kad su darbuotojy judéjimo laisve susijusiy Europos
Sajungos teisés nuostaty taikymui nebiitina, kad darbdavys buty imon¢, o pagrindinis

reikalavimas yra darbo santykiy arba ketinimo sukurti tokius santykius egzistavimas’.

Vertindamas kliti¢iy egzistavima darbuotoju judéjimo laisvei, Europos Teisingumo
Teismas iSaiskino, kad nuostatos, trukdancios valstybés narés pilieciui i§vykti i§ savo
Salies, igyvendinant savo teis¢ 1 judéjimo laisve, yra Sios laisvés kliiitys, net jeigu jos
taikomos neatsizvelgiant i atitinkamy darbuotoju pilietybe. Zaidéjuc per¢jima 1 kita kluba
reglamentuojancios taisyklés numato, kad profesionalusis sportininkas negali vykdyti
veiklos kitoje valstybéje naréje isteigtame naujame klube, jeigu Sis klubas nesumokéjo
senajam abieju kluby sutarto arba pagal sporto asociaciju nuostatus nustatyto dydzio
kompensacijos, sudaro kliiiti darbuotoju judéjimo laisvei. Teismas pripazino, kad Sios
taisyklés sudaro klintj darbuotojy judéjimo laisvei’*. Vis délto, Europos Teisingumo
Teismas neatmeté galimybés pateisinti tokias taisykles, kai jomis biity siekiama Europos
Ekonominés Bendrijos steigimo sutartj (dabar — Sutartis dél Europos Sajungos veikimo)
atitinkancio teiséto tikslo. Profesionaliyju sportininky peré¢jimo i kita kluba taisykles
turéty biti galima pateisinti privalomaisiais vieSojo intereso reikalavimais. Biitina
pazyméti, kad net ir tokiu atveju Siy taisykliy taikymas turi biiti tinkamas uZztikrinti

atitinkamo tikslo igyvendinima ir nevirSyty to, kas biitina tikslui pasiekti.

> Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921. Para 68.

7 Europos Teisingumo Teismo 1995 m. gruodzio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-415/93, Union Royale
Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman (1995), ETA 1-04921. Para 74.

™ Ibid. Para 104.
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Sioje byloje priimtas sprendimas, pagal kuri iki 1995 mety galiojusi
profesionaliyjy sportininky peréjimo i§ vieno klubo i kita sistema buvo pripazinta
nesuderinama su Europos Sajungos teise, turéjo paskatinti Europos futbolo bendruomeng
ir Europos Sajungos institucijas veikti, taciau derybos del naujos transfery tvarkos buvo
pradétos tik 2000 m.”> 2001 m. tarp Europos Komisijos (dabar — Europos Sajungos
komisija) ir pagrindiniy futbolo organizacijy FIFA bei UEFA buvo pasirasyta deklaracija,
kurioje buvo numatyti naujos profesionaliyju futbolininky peré¢jimo i§ vieno klubo i kita
tvarkos pagrindiniai principai’®. Pazymétina, kad joje buvo susitarta dél laiko, kada
zaidé¢jai gali keisti klubus, maksimalios kontrakty trukmés ribojimo iki 5 mety, mokymo
i8laidy atlyginimo mechanizmo sukiirimo ir kity klausimy. Europos Teisingumo Teismo
sprendimas’’ byloje Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J.
M. Bosman profesionaliesiems sportininkams turéjo didelg itaka, kadangi peréjimo i§
vieno klubo 1 kita kompensija Siems sportininkams sudarydavo kliditis jgyvendinti
darbuotoju judéjimo laisve. IS esmés pakeitus visa su zaid€jy peréjimu i§ vieno klubo 1
kita susijusi reglamentavima, profesionaliesiems futbolininkams buvo sudarytos geresnés

galimybés isidarbinti Europos Sajungos valstybése narése isteigtuose futbolo klubuose.

Kita byla, kurioje teismas nagrin¢jo profesionaliojo sportininko teis¢ atstovauti kitai
sporto komandai, o ne tai, su kuria kontraktas jau yra pasibaiges, yra Jyri Lehtonen ir
Castors Canada Dry Namur-Braine ASBL pries Fédeération Royale Belge des Sociétés de
Basket-ball ASBL. Gincas tarp bylos Saliy kilo dél krepSininko J. Lehtoneno atstovaujamo

klubo teisés registruoti zaidéja Belgijos nacionalinése krepSinio pirmenybése.

Krepsininkas J. Lehtonenas gin¢o metu, t.y. 1995-1996 mety sezone, rungtyniavo
Suomijos krepSinio Cempionate. Pasibaigus Siam cempionatui Zzaidéjas susitaré su
Belgijos Castors Braine krepSinio klubu dél trumpalaikés sutarties uzbaigti sezona Siame

klube. Si susitarima 1996 m. kovo 30 d. tinkamai uZzregistravo Belgijos krepginio

» HENDRICKX, F. The Bernard-case and training compensation in professional football. European
Labour Law Journal, Volume 1 (2010), No. 3. 385 psl.

"® Joint statement by Commissioners Monti, Reding and Diamantopoulou and Presidents of FIFA Blatter
and of UEFA Johansson. [Interaktyvus]. [Zifiréta 2012-04-06]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/01/209&format=HTML&aged=1&language=
EN&guiLanguage=en> [Zifiréta 2012-04-06].

" Ta apimtimi, kurioje buvo sprendziama dél Zaidéju peréjimo i vieno klubo i kita taisykliy suderinamumo
su Europos Sajungos teisés aktais.
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federacija, pries tai 1996 m. kovo 29 d. i§ Suomijos krepSinio federacijos gavusi
paleidziamaji rasta. 1996 m. balandzio 5 d. Belgijos krepSinio federacija ispéjo Castors
Braine kluba, kad, negavus FIBA™® licencijos, klubas gali biiti nubaustas uZ Zaid¢jo Jyri

Lehtonen jregistravima artéjan¢ioms varzZyboms.

Nepaisydamas $iy ispéjimy Castors Braine krepSinio jregistravo J. Lehtonena 1996
m. balandzio 6 d. rungtynéms. Castors Braine Siose rungtynése nugaléjo Belgacom
Quaregnon komanda. 1996 m. balandzio 11 d., atsizvelgdama i varzovy komandos
skunda, Belgijos krepSinio federacija nutar¢ pergalg techniniu rezultatu 20-0 skirti
apeliantams. Federacija rémesi tuo, kad J. Lehtoneno dalyvavimas rungtynése buvo FIBA
Zaidéjy peréjimo i§ vieno klubo i kita nuostaty pazeidimas. Kitose rungtynése Castors
Braine klubas itrauk¢ J. Lehtonena i komandos paraiSka varzyboms, taciau zaid¢jas
rungtyniy metu aikstel¢je nepasirodé. Belgijos krepSinio federacija paskyré dar viena
nuobauda — maco nugalétojais paskelbé varzovy kluba. Bijodami tolesniy nuobaudy ar
net perkelimo | tre€igji pagal pajéguma Belgijos krepSinio lygos diviziona, kitose

varzybose Castors Braine J. Lehtoneno neregistravo.

Krepsinio klubas Castors Braine kreipési 1 Belgijos pirmosios instancijos teisma su
keliais reikalavimais: pirma, panaikinti Belgijos krepsinio federacijos skirta nuobauda dél
1996 m. balandzio 6 d. rungtyniy, antra, uzdrausti Belgijos federacijai skirti nuobaudas
deél J. Lehtoneno dalyvavimo rungtynése, trecia, nustatyti fiksuota bauda uz diena, kol
nebus jvykdyti Sie reikalavimai. 1996 m. balandzio 17 d. teisme buvo pasiektas

susitarimas, pagal kuri Salys susitaré, kad:

e prasSyti Europos Teisingumo Teismo priimti prejudicini sprendima;

e iki prejudicinio sprendimo priémimio sustabdyti Belgijos pirmosios instancijos
teisme esancios bylos nagringjima;

e palikti galioti paskirtas nuobaudas,

e (astors Braine klubas jsipareigoja neregistruoti J. Lehtoneno likusiems

atkrintamyjy varzyby etapams.

"8 FIBA — Fédération Internationale de Basketball (Tarptautiné krepsinio federacija).
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Kaip jau minéta, Belgijos pirmosios instancijos teismas kreipési { Europos
Teisingumo Teisma dél prejudicinio sprendimo priémimo. Teismo praSyta atsakyti i
klausima, ar sporto federacijos taisyklés, draudziancios rungtyniauti profesionaliajam
sportininkui, kuris peréjo i tam tikra kluba jau po nustatytos datos, yra suderinamos su
Europos Sajungos teisés aktais. Atsakant i §i klausima, reikia atsizvelgti i tai, kad
profesionalusis sportininkas yra Europos Sajungai priklausanc¢ios valstybés narés pilietis,
ir { tai, kad sporto federacijos mano, kad tokiy ribojimy isidarbinti draudimas gali buti
pateisinamas sportiniu interesu, t.y. siekiu neiskraipyti komandu pajégumo svarbiausiuose

sporto varzyby etapuose.

Atsizvelgiant | Europos Teisingumo Teismo byloje pareikS§ta nuomong,
profesionalusis sportininkas J. Lehtonen byloje buvo suprantamas kaip darbuotojas
Europos Sajungos teisés akty nuostaty, reglamentuojanciu darbuotoju judéjimo laisve,
prasme’’. [ klausima, ar Zaidéjy peréjimo i§ vieno klubo i kita terminai (su salyga, kad tie
Europos Sajungos profesionaliesiems sportininkams taikomi terminai sueina anks¢iau nei
nepriklausanciy Europos Sajungai valstybiy zaidéjams) yra darbuotojy judéjimo laisveés
apribojimai, Europos Teisingumo Teismas atsaké teigiamai net ir atsizvelgiant | tai, kad
tokios taisyklés numato apribojimus tik zaidéjy registravimui varzyboms, o ne

idarbinimui klube.

2.2.2. Su jauny Zaidéjy mokymu susijusios problemos

Siame skyriuje nagrinéjama byla O. Bernard, Newcastle United FC pries
Olympique Lyonnais SASP* teisingje literatiiroje®' yra vadinama i§vestine byla, kuriai

pagrinda davé sprendime Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti

79 Ziareéti Sio darbo 1.3.1. skyriu.

% Europos Teisingumo Teismo 2010 m. kovo 16 d. sprendimas byloje Nr. C-325/08, O. Bernard, Newcastle
United FC pries Olympique Lyonnais SASP (2010), ETA 1-02177.

8! HENDRICKX, F. The Bernard-case and training compensation in professional football. European
Labour Law Journal, Volume 1 (2010), No. 3 P. 384.
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pries J. M. Bosman Europos Teisingumo Teismo pateikti iSaiSkinimai. Gin¢as naujausioje
su profesionaliyjy sportininky teisiniu statusu susijusioje byloje tarp Saliy kilo dél
Pranciizijos futbolo federacijos profesionalaus futbolo chartijos ir Pranciizijos darbo
kodekso taikymo situacijoje, kai ,,jaunojo zaidéjo* (pranc. — espoir) kategorija turintis
asmuo nepasiraSo savo pirmosios profesionalaus zaidéjo sutarties su jam mokyma
suteikusiu klubu. Kitaip tariant, Europos Teisingumo Teismas Sioje byloje sprendé dar
viena su profesionaliyjuy sportininky peréjimu i§ vienos sporto organizacijos i kita susijusi

klausima — sporto organizacijy teis¢ { kompensacija uz jaunojo zaidéjo mokyma.

1997 m. pranciizy futbolininkas Olivier Bernard, biidamas septyniolikos mety
amziaus, trijy sezony laikotarpiui sudaré ,,jaunojo zaidéjo* sutarti su Olympique Lyonnais
futbolo komanda. Si sutartis galiojo iki 2000 m. liepos 1 d., tadiau, nelauke sutarties
galiojimo pabaigos, Olympique Lyonnais, vadovaudamiesi Pranctuzijos futbolo
federacijos profesionalaus futbolo chartijos 23 str. nuostatomis, pasitilé futbolininkui O.
Bernard pasiraSyti profesionalaus zaidéjo sutart] vieneriy mety laikotarpiui. O. Bernard
nenor¢jo sudaryti sutarties su jam mokyma suteikusiu klubu ir 2000 m. rugpjicio ménesi
(prie§ pat naujojo futbolo sezono pradzia) sudaré pirmaja savo profesionalaus zaidéjo
sutart] su Newcastle UFC futbolo klubu. Suzinojes apie Sia sutart;i Olympique Lyonnais
nusprendé ginti savo interesus teisme — prisiteisti 1§ buvusio komandos nario ir naujosios
jo komandos Zzalos atlyginima. Liono darbo teismo sprendimas pagal Olympique
Lyonnais ieskini zaidéjui O. Bernard ir jo naujajam klubui Newcastle UFC nebuvo
palankus — i§ atsakovy buvo solidariai priteista sumokéti futbolo klubui Olympique
Lyonnais daugiau nei dvideSimt tiikstanCiy eury dydzio zalos atlyginima. Atsakovams
Sioje byloje apskundus Liono darbo teismo sprendima, apeliacinéje instancijoje minétas
sprendimas buvo panaikintas. Liono apeliacinis teismas nurodé, kad baigusio mokyma
zaidéjo pareiga pasiraSyti profesionalaus zaidéjo sutart;i su mokyma suteikusiu klubu
kartu apima ir draudima pasiraSyti sutarti su kitos valstybés narés klubu. Teismas
pazyméjo, kad toks Pranciizijos futbolo federacijos profesionalaus futbolo chartijos
nuostaty taikymas yra nesuderinamas su pagrindiniais darbuotojy judéjimo laisvés
principais, konkreciai — ginco metu galiojusios Europos Bendrijos 39 straipsnio (dabar —
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 str.) nuostatomis. Pazymétina ir tai, kad
nagrinéjant byla paaiSkéjo, jog Pranciizijos teisés aktuose néra nuostaty, kurias taikant
galima bity apskaiiuoti mokyma suteikusio klubo turétas iSlaidas ir Siam klubui

moketing kompensacija, kai Zaid¢jas atsisako sudaryti profesionalaus Zaidéjo sutarti su
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$iuo klubu®®. Olympique Lyonnais pateiké kasacinj skunda dél Liono apeliacinio teismo
priimto sprendimo. Kasacinis teismas pripazino, kad Pranctzijos futbolo federacijos
profesionalaus futbolo chartijos 23 straipsnis formaliai nedraudzia jaunam zaidéjui
sudaryti profesionalaus zaid¢jo sutarti su kitos valstybés narés klubu. D¢l Sios nuostatos ir
pareigos atlyginti zala O. Bernard nepasirasé profesionaliojo zaid¢jo sutarties ta apimtimi,
kuria dél Sios nuostatos pazeidimo galéjo biti priteistas zalos atlyginimas. Sustabdes byla
Pranciizijos kasacinis teismas kreipési i Europos Teisingumo Teisma ir pateiké du

prejudicinius klausimus.

Pirmasis klausimas buvo susijgs su darbuotojy jud¢jimo laisves taikymu.
Prancitizijos kasacinis teismas kreipési | Europos Teisingumo Teisma d¢l iSaiSkinimo, ar
Europos Sajungos pirminés teisés aktuose itvirtintos darbuotoju judéjimo laisvés
nuostatos draudZia nacionalinés teisés norma, pagal kurig i§ jaunojo Zaidéjo, baigusio
mokyma ir pasirasiusio profesionalaus zaidé€jo sutarti su kitos Europos Sajungos valstybés
narés klubu, gali biiti priteistas zalos atlyginimas. Europos Teisingumo Teismui nekilo
abejoniy, kad O. Bernard pagal sutartj vykdoma veikla patenka i Sutarties dé¢l Europos
Sajungos veikimo 45 straipsnio taikymo sriti, o tai reiSkia, kad profesionaliojo
sportininko statusa turintis futbolininkas O. Bernard Europos Sajungoje naudojasi
darbuotoju judéjimo laisve. Remdamasis ankstesne teismine praktika, Europos
Teisingumo Teismas padaré¢ iSvada, kad Pranctzijos futbolo federacijos profesionalaus
futbolo chartija atitinka taisykliy, kolektyviai reglamentuojanciy pagal sutart; vykdoma
darba arba paslaugy teikima, statusa, todél joje itvirtintos taisyklés neturi prieStarauti
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 straipsnyje iSdéstytoms nuostatoms,
suteikianCiomis teis¢ darbo tikslu laisvai judéti valstybiy nariy teritorijoje. Sprendime
buvo remtasi ir ankstesniais teismo iSaiSkinimais dél darbuotoju judéjimo laisvés.
Pazyméta, kad $i laisvé draudzia priemones, dél kuriy valstybiy nariy pilie¢iai, norédami
kitos valstybés narés teritorijoje vykdyti ekonoming veikla, galéty patekti i nepalankia
padéti. Europos Teisingumo Teismas konstatavo, kad tvarka, pagal kuria mokyma baiggs
jaunasis Zzaid¢jas savo pirmaja profesionalaus Zzaidéjo sutarti privalo sudaryti su ji
mokiusiu klubu, nes prieSingu atveju tekty mokéti Zalos atlyginima, gali apsunkinti Siam

zaidéjui galimybg naudotis darbuotojy judéjimo laisvés suteikiamomis teisémis. Nors

%2 HENDRICKX, F. The Bernard-case and training compensation in professional football. European
Labour Law Journal, Volume 1 (2010), No. 3. P. 382.
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formaliai tokia tvarka netrukdo zaidéjui pasirasyti profesionalaus zaidéjo sutarties su kitos
valstybés narés klubu, dél Sios tvarkos vis délto tampa maziau patrauklu pasinaudoti

mingéta teise. Manytina, kad tokia tvarka yra laisvo darbuotoju judéjimo apribojimas.

Kadangi i pirmaji Pranctzijos kasacinio teismo pateikta klausima buvo atsakyta
teigiamai, Sioje byloje Europos Teisingumo Teismas atsaké ir i kita praSyme priimti
prejudicini sprendima nurodyta klausima — ar butinybé skatinti jauny profesionaliy
zaidé¢jy samdyma ir mokyma yra teisétas tikslas, kuriuo gali buiti pagristas laisvo
darbuotojy judéjimo apribojimas. Pagal Europos Teisingumo Teismo suformuota
praktika, priemoné, sudaranti kliti¢iy laisvam darbuotoju judéjimui, neleistina, nebent ja
siekiama Sutart; dél Europos Sajungos veikimo atitinkancio teiséto tikslo, ir ji grindZziama
privalomaisiais bendrojo intereso pagrindais. Tokiu atveju taip pat reikia, kad minétos
priemongs taikymas biity tinkamas nagrinéjamam tikslui ijgyvendinti ir nevir§yty to, kas
bitina tikslui pasiekti. Teismas, nagrinédamas byloje O. Bernard, Newcastle United FC
pries Olympique Lyonnais SASP pateikta antraji prejudicini klausima, vadovavosi byloje
Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman pateiktu
18aiSkinimu. Europos Teisingumo Teismas Sioje byloje yra nurodgs, kad galimybé gauti
mokymo kompensacija gali skatinti futbolo klubus ieskoti talenty ir uZztikrinti jauny
zaidéju mokyma. Jeigu Si sistema nebeveikty, profesionalaus sporto klubai didele
apimtimi apriboty jauny zaidéju mokyma, kadangi tokia veikla, negaunant i§ apmokyty
jaunyjy zaidéju mokymo iSlaidy atlyginimo, klubams tapty nuostolinga. Tokia ypatingai
mazy mokyma teikianciy klubuy veikla yra reikSminga vykdant sporto socialing ir
edukacing funkcija. Europos Teisingumo Teismas padaré tinkama iSvada, jog sistema,
numatanti mokymo kompensacijos mokéjima, kai mokyma baiges jaunas zaidéjas
pasiraso profesionalaus zaidéjo sutarti su kitu jam mokyma suteikusiu klubu, i$ principo
gali biiti pateisinama siekiant skatinti jauny zaidéjy samdyma ir mokyma. Manytina, kad
teismas priémé itin svarby mazoms sporto organizacijoms prejudicini sprendima, kuris
nedraudzia reikalauti i§ jaunyjy futbolininky, karjera pageidaujanciy testi kituose
klubuose, mokymo kompensacijos. Tvarka, pagal kuriag i§ jaunojo Zzaidéjo gali biti
priteistas zalos atlyginimas Siam nepratgsus sutarties su mokyma suteikusiu klubu, néra

bitina. Todél Olympique Lyonnais futbolo klubui $is sprendimas nebuvo palankus.

Po Europos Teisingumo Teismo sprendimo byloje Union Royale Belge Sociétés de

Football Association ir kiti pries J. M. Bosman pasaulio futbolas privaléjo keistis. Frank
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Hendrickx atkreipé démesi, kad situacija, kuri i$sivysté i teismini gin¢a O. Bernard,
Newcastle United FC pries Olympique Lyonnais SASP, 2001 m. jau buvo
reglamentuojama, taCiau 1999 metais taisykliy, pagal kurias futbolo klubai galéjo
reikalauti mokymo kompensacijos i§ Zaidéju, kurie buvo mokomi klube, dar nebuvo®.
Atsizvelgiant | tai, tik 2010 metais priimtas Europos Teisingumo Teismo sprendimas
netur¢jo didelés itakos jaunyju profesionaliyju sportininky padéciai, taciau pripazino
atsakingu uz Europos futbola institucijy itvirtintas taisykles dél sporto organizacijy teisés
1 kompensacija uz jaunyju zaidéjy mokyma kaip nepazeidzianc¢ias Europos Sajungos

teiseés.

% HENDRICKX, F. The Bernard-case and training compensation in professional football. European
Labour Law Journal, Volume 1 (2010), No. 3. P. 386.
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3. INDIVIDUALIA SPORTINE VEIKLA UZSIIMANCIO SPORTININKO
PADETIES YPATUMALI

Siekiant atskleisti profesionaliojo sportininko teisini statusa ir problemas, su
kuriomis susiduria sportininkai, vykdydami sporting veikla Europos Sajungos valstybése
narése, butina atskirti individualy ir komandini sporta. Nors iki pat bylos Christelle
Deliége pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL®* Europos
Teisingumo Teisma pasiekdavo tik su komandiniu sportu susij¢ gincai, §i byla buvo
pirmoji, kurioje problemos kilo 1§ savarankiskai vykdomos sportinés veiklos. Pirmajame
Sio darbo dalies skyriuje yra nagrinéjamas galimas profesionalaus sportininko vykdomos
savarankiSkos sportinés veiklos ribojimas dél nepriklausymo atitinkamos sporto Sakos
federacijai, o antrajame skyriuje analizuojama problema yra susijusi su sporto
organizacijos nustatyty dopingo taisykliy ir Europos Sajungos teisés aktuose itvirtinty
konkurencijos taisykliy santykiu ir jtaka individualiaja sportine veikla uzsiimanciam

profesionaliajam sportininkui.

3.1. Profesionaliojo sportininko vykdomos individualios sportinés veiklos

ribojimo dél nepriklausymo atitinkamos sporto Sakos federacijai ypatumai

I Europos Teisingumo Teisma patekusi byla Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL buvo inicijuota dziudo kovomis
uzsiimancios Belgijos pilietés C. Deliege dél nacionalinés dziudo federacijos veiksmuy,
sutrukdziusiy jai atstovauti Belgijos valstybei 1992 m. Barselonos ir 1996 m. Atlantos
Olimpinése zaidynése. Dziudo kovos meno varzybas pasauliniu lygmeniu organizuojama
Tarptautin¢ dziudo federacija. Europiniu lygiu veikianti Europos dziudo sgjunga vienija

Sio Zemyno valstybiy nacionalines federacijas, kurios, kaip ir byloje dalyvavusi Belgijos

% Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 11 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-51/96 ir C-
191/97, Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL (2000), ETA 1-
02549.
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dziudo federacija, yra atsakingos uz sportininky, norinciy dalyvauti tarptautinése
varzybose, atranka. Pagal bylos nagrin¢jimo metu galiojusias taisykles, norédami
dalyvauti atrankose 1 minétas Olimpines zaidynes, sportininkai privaléjo gauti
nacionalinés dziudo federacijos leidima. Nors sportininké C. Deliege buvo perspektyvi
dziudo kovotoja, ji nepateko i Belgijos olimping rinkting dél to, kad negavo anksc¢iau
minéto nacionalinés dziudo federacijos leidimo. Belgijos dziudo kovotojai dalyvauti
tarptautinése varzybose nebuvo leista todél, kad pagal tuo metu galiojusia licenciju
iSdavimo tvarka Belgijos dziudo federacija vietas dalyvauti varzybose pirmiausiai
skirdavo savo nariams, t.y. regioninése varzybose dalyvaujantiems dziudo klubams, kurie
iSrinkdavo galimybés dalyvauti varzybose vertus kovotojus. 1994 m. balandzio 9 d.
Vadovaujantysis Europos dziudo sajungos komitetas galutinai patvirtino dalyvavimo
Europos zemyno A kategorijos varzybose taisykles. Pagrindinis reikalavimas kovotojui,
siekian¢iam patekti | Sias varzybas, buvo ne jo pilietybé, o narysté¢ tam tikroje
nacionalin¢je dziudo federacijoje. Atkreiptinas démesys, kad bylos nagrin€¢jimo Europos
Teisingumo Teisme metu Europos dziudo sajunga pazyméjo, kad ne individualiai
geriausiai jvairiose iskaitinése varzybose pasirode¢ dziudo kovotojai, o biitent federacijos
gaus kvietimus (zaidé¢ju kvotas) 1 Olimpines zaidynes, kurie nacionalinés federacijos

nuomone bus skirstomi $ios alies dziudo kovotojams®.

Nors C. Deliége buvo charakterizuojama kaip nuolat su treneriais besipykstanti,
etikos taisykliy nesilaikanti kovotoja, ji 1987-1992 metu laikotarpiu pasieké puikiu
rezultaty varzybose — ne karta iSkovojo auksCiausias vietas tiek Belgijos, tick Europos
zemyno varzybose. Pradedant 1992 m. visi jos bandymai patekti i tarptautines dziudo
varzybas baigdavosi Belgijos dziudo federacijos pareiSkimais, kurivose buvo nurodoma,
kad varzybose sportininkei dalyvauti neleista, o jos vieta uzims kita kovotoja, kuri,
pazymetina, sportuoja federacijai priklausanciame klube. Nedalyvavimas Siose dvejose
Olimpinése zaidynése neiSvengiamai pristabdé¢ dziudo kovotojos C. Deliege karjera.
Kreipdamasi 1 Belgijos Namuro miesto pirmosios instancijos teisma sportininké uzéme
pozicija, kad, nors dziudo yra laikomas mégejisku sportu, ji vykdé ekonoming veikla ir

turéjo teis¢ naudotis sportininkui suteikiamomis garantijomis, tokiomis kaip laisvé teikti

% Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 11 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-51/96 ir C-
191/97, Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL (2000), ETA 1-
02549. Para 5.
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paslaugas (Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 str. ir paskesni straipsniai) ir
draudimas trukdyti, riboti arba kitaip neigiamai veikti konkurencija (Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 101 str.). Namuro pirmosios instancijos teismas tuomet kreipési i
Europos Teisingumo Teisma dél iSaiSkinimo, ar Europos Sajungos teisei (konkreciai
paslaugy teikimo laisvei ir konkurencijos taisykléms) priestarauja reikalavimas, pagal
kuri sportininkams privaloma gauti sporto Sakos nacionalinés federacijos leidima tam,
kad buty galima varzytis tarptautinése varzybose. Pazymétina, kad tarptautinémis
varzybomis laikomos tokios varzybos, kuriose rungiasi ne nacionalinés komandos, o

atskiri profesionalieji arba pusiau profesionaliis sportininkai.

Europos Teisingumo Teismas, nesiémgs spresti galimo konkurencijos taisykliy
pazeidimo, paZzymeéjo, kad profesionalaus sportininko vykdomai individualiai sportinei
veiklai, nesvarbu, ar tai buty profesionalusis, ar meégéjiSkas sportas, gali biiti taikomos
paslaugu teikimo laisvés nuostatos (Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 — 62 str.).
Teismas pazyméjo, kad sporto varzyby organizatoriai daznai naudojasi galimybémis
komercializuoti tokio pobiidZio renginius pardavinédami transliacijos teises televizijoms
ar pasiraSinédami reklamos sutartis. Dalyvaudami Siuose komerciniuose renginiuose ir
vykdydami individualia sporting veikla, paslaugy teikéjai (dziudo kovotojai ar Kkiti
individualia sportine veikla uZsiimantys sportininkai) gali naudotis paslaugy teikimo
laisvés Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 — 62 str. jiems numatytomis teis€mis
net ir tada, kai paslaugy gavéjas tiesiogiai neatsilygina paslaugy teikéjui*®. Taip pat, i3
byloje pateikty faktiniy aplinkybiy yra aiSku, kad sportininké C. Deliege dél vykdomos
sportinés veiklos buvo gavusi skatinamaja stipendija toliau treniruotis, taip pat buvo
remiama vietinio banko ir automobiliy gamyba uZsiimancios imonés. Nors Europos
Teisingumo Teismas dést¢ argumentus dél klausimo, ar Sios Belgijos sportininkés
vykdoma veikla gali biiti pripazinta kaip ekonominio pobiidzio veikla, aiSkus atsakymas
nebuvo pateiktas. Europos Teisingumo Teismas konstatavo, kad i klausima, ar C. Deliege
vykdoma veikla gali biiti pripazistama ekonomine veikla (paslaugy teikimu), remdamasis
visa bylos medziaga gali atsakyti tik nacionalinis teismas. Tuo atveju, jei C. Deliege

vykdoma veikla biity pripazistama ekonominio pobiidzio veikla (paslaugy teikimu), itin

% Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 11 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-51/96 ir C-
191/97, Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL (2000), ETA 1-
02549. Para 56.
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svarbu nustatyti, ar taisyklés, kuriomis yra ribojama dziudo kovotojy teis¢ dalyvauti
svarbiausiose dziudo kovose, neprieStarauja paslaugy teikimo laisvés nuostatoms,
iSdéstytoms Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 — 62 str. Skirtingai nei byloje
Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman, §ioje
byloje ginyjamos dziudo organizaciju taisyklés neriboja sportininky galimybés
isidarbinti. Taip pat jose pateikiamos salygos, kurias sportininkai turi atitikti, norédami

dalyvauti tam tikrose varzybose, néra susijusios su jy pilietybe®’.

Europos Teisingumo Teismas nusprendé, kad, jeigu sportininko vykdoma veikla
biity pripazinta ekonominio pobidzio veikla, tokios taisyklés, pagal kurias dziudo
kovotojas, norédamas dalyvauti tarptautinése individualaus sporto varzybose, privalo
gauti nacionalinés sporto Sakos federacijos leidima, nebiity laikomos paslaugy teikimo
laisvés ribojimu. Teismas iSaiskino, kad sudaryti salygas dalyvauti tokio pobiidzio
varzybose visiems dziudo kovotojams yra pernelyg sudétinga. Nors byloje analizuojamos
taisyklés 1§ esmés gali sudaryti ispiidi, kad vienos kategorijos dziudo kovotojams yra
sudaromos geresnés salygos dalyvauti turnyruose negu Kkitiems, tai negali buti
pripaZistama paslaugy teikimo laisvés apribojimu®.

Mokslinéje literattiroje teigiama, kad byloje Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL priimtas sprendimas yra reikSmingas
tuo, jog taisyklés, pagal kurias i varzybas atrenkami sportininkai, nebiitinai pasireiskia
kaip paslaugy teikimo laisvés (Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 56 ir paskesniy
straipsniy prasme) ribojimas®. Toks Europos Teisingumo Teismo isaiSkinimas leidZia
sportui iSlaikyti savo identiteta. Akivaizdu, kad kai kurios sporto Sakos savo taisyklése
turi nuostaty, kurios, jas pripazinus pagrindiniu Europos Sajungos teisiy ir laisviy
ribojimu ar pazeidimu, sudarytu klititis minétos sporto Sakos varzyby testinumui ar net
egzistavimui. Sprendimas byloje Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et

disciplines associées ASBL yra svarbus ir dél to, kad tam tikros su sportu susijusios

¥7 Europos Teisingumo Teismo 2000 m. balandzio 11 d. sprendimas sujungtose bylose Nr. C-51/96 ir C-
191/97, Christelle Deliege pries Ligue francophone de judo et disciplines associées ASBL (2000), ETA 1-
02549. Para 61.

8 Ibid. Para 66.

% PARRISH, R. Sports Law and Policy in the European Union. Manchester: Manchester university press,
2003. P. 104.
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federaciju numatytos taisyklés dé¢l iSimtinai sportinio pobidzio negali bati i§ karto
pripaZjstamos kaip nereglamentuojamos Europos Sajungos teises’’. Turi biti jvertintas
kiekvienos sportinés veiklos ekonomiskumo pobudis, o tik tada sporto organizacijos

taisyklé gali buti vertinama per Europos Sajungos teisés spektra.

3.2. Profesionaliojo sportininko vykdomos individualios sportinés veiklos

ribojimo dél priemoniy, kuriomis yra trukdoma konkurencijai, ypatumai

Atsizvelgiant | Europos Komisijos (dabar — Europos Sajungos Komisija) priimta
Baltaja knyga dél sporto, dopingas kelia grésme¢ sportiniams principams visame
pasaulyje. Jis neigiamai veikia sporto ivaizdi, kelia rimta pavojy sveikatai ir pazeidzia
atviros ir saziningos konkurencijos principa’'. Toliau nagrinéjant individualiu sportu
uzsiimancio profesionalaus sportininko teisinj statusa, yra bitina atskleisti bylos David
Meca-Medina, Igor Majcen pries Europos komisijg’’ esme. Sioje byloje buvo susidurta
su skirtingu galimai Sutarties dél Europos Sajungos veikimo nuostatas pazeidzianCiy
Tarptautinés plaukimo federacijos Dopingo komiteto taisykliy vertinimu, taip pat

konkurencijos taisykliy pagal Europos Sajungos teis¢ pazeidimais.

Nagrinéjamos bylos metu profesionaliis sportininkai David Meca-Medina ir Igor
Majcen buvo pasaulyje garsiis ilgu distancijy plaukikai. Per 1999 m. Brazilijoje vykusi
Sios vandens sporto Sakos Cempionata Sie profesionalieji sportininkai uzémé pirmasias dvi
vietas, taCiau po varzyby atlieckant dopingo kontrol¢ ju organizmuose buvo rasta
draudziamo preparato — nandrolono. 1999 m. plaukikams paskelbtas jiems nepalankus
Tarptautinés plaukimo federacijos Dopingo komiteto sprendimas — diskvalifikacija 4

metams. Po beveik 2 metus trukusio apeliacinio proceso, Sio klausimo sprendimo

% BOGUSZ B.; CYGAN, A.; SZYSZCZAK, E. The regulation of sport in the European Union. Bodmin,
Cornwall: MPG books Ltd, 2007. P. 52.

1 2007 m. liepos 11 d. Europos Komisijos priimta Baltoji knyga dél sporto. Liuksemburgas: Europos
Bendrijy oficialiyjy leidiniy biuras, 2007.

%2 Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. C-519/04, David Meca-Medina
ir Igor Majcen pries Europos Komisijq (2006), ETA 1-06991.
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skirtingose institucijose, sportininky skundas pasieké Europos Komisija (dabar — Europos
Sajungos Komisija). Plaukikai David Meca-Medina ir Igor Majcen skunde Europos
Komisijai gin¢ijo Tarptautinio olimpinio komiteto ir Tarptautinés plaukimo federacijos
taisykliy ir su dopingo kontrolés igyvendinimu susijusios praktikos nesuderinamuma su
tuo metu galiojusiomis Europos Sajungos teisés aktuose itvirtinomis taisyklémis
konkurencijos ir paslaugy teikimo laisvés srityse’>. Taip pat buvo abejojama maksimalios
draudziamy preparaty kiekio organizme ribos nustatymu, teigiama, kad 2 ng/ml riba yra
moksliSkai nepagrista ir gali eliminuoti nekaltus ar tiesiog neatsargius sportininkus.
Sportininky pozicija buvo aiSki — skunde jie irodiné¢jo, kad Dopingo komiteto
1gyvendinamos taisyklés pazeidzia sportininky ekonomines laisves (konkreciai byloje —
paslaugu teikimo laisve) ir konkurencijos taisykles pagal Europos Bendrijos sutarties 81
ir 82 straipsniy (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 ir 102 straipsniai)

nuostatas.

Europos Komisijai (dabar — Europos Sajungos Komisija) atmetus Siy
profesionaliyjy sportininky skunda, D. Meca-Medina ir Igor Majcen pateiké ieSking
Pirmosios instancijos teismui dél gin¢ijamo sprendimo panaikinimo’. Pirmosios
instancijos teismo sprendimu Sie sportininky D. Meca-Medina ir Igor Majcen argumentai

buvo atmesti kaip nepagristi. Pirmosios instancijos teismas konstatavo, kad:

e Europos Bendrijos sutarties 39 ir 49 (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos
veikimo 45 ir 56 str.) straipsniuose numatyti draudimai yra taikomi sporto srityje
priimtoms taisykléms, susijusioms su ekonominiu aspektu, kurj gali igyti sportiné veikla.
Pirmosios instancijos teismas taip pat atkreipé démes;j i tai, kad Siose Europos Bendrijos
sutarties (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo) nuostatose numatyti draudimai
néra prilyginami iSimtinai sportinio pobiuidzio taisykléms, kurios yra susijusios tik su

. .. - . . .95
sporto klausimais ir nebiidingos ekonominei veiklai™;

% Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. C-519/04, David Meca-Medina
ir Igor Majcen pries Europos Komisijq (2006), ETA 1-06991. Para 16.

% Pirmosios instancijos teismas gali nagrinéti ie$kinius dél anuliavimo arba neveikimo, pateiktus pries
Europos Sajungos institucijas.

% Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. C-519/04, David Meca-Medina
ir Igor Majcen pries Europos Komisijq (2006), ETA 1-06991. Para 7.
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e kadangi vien sportinio pobiidzio taisyklés néra budingos ekonominei veiklai, jos
nepatenka ir { Europos Bendrijos sutarties 39, 49, 81 ir 82 straipsniy (dabar — Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 45, 56, 101, 102 str.) taikymo sritj’°.

Apeliaciniame skunde, kuriuo prasoma panaikinti Pirmosios instancijos teismo
sprendima, plaukikai D. Meca-Medina ir I. Majcen laikési pozicijos, kuri grindziama
argumentais, jog Pirmosios instancijos teismas padar¢ teisés klaida, tai yra nurodé¢, kad
gin¢ijamos dopingo taisyklés nepatenka i Europos Bendrijos sutarties 49, 81 ir 82
straipsniy (dabar — Sutarties d¢l Europos Sajungos veikimo 45, 56, 101, 102 str.) taikymo
sriti. Taip pat skunde buvo teigiama, kad Pirmosios instancijos teismo sprendimas
i8kraipo gin¢ijamo Komisijos sprendimo turinj, neatitinka formaliy reikalavimy, jo
pagrindai tarpusavyje prieStarauja ir yra nepakankamai motyvuoti. SkundZiamas
sprendimas, apelianty nuomone, buvo priimtas laikantis neteisingos procediiros,

Pirmosios instancijos teismui pazeidus teis¢ | gynyba.

Europos Teisingumo Teismas, spresdamas paslaugy teikimo laisvés ir
konkurencijos nuostaty pagal Europos Sajungos teis¢ taikymo anksCiau minétoms
Tarptautinés plaukimo federacijos Dopingo komiteto taisykléms, pazyméjo, kad Europos
Bendrijos sutarties (dabar — Sutartis dél Europos Sajungos veikimo) nuostatose esantys
draudimai néra susij¢ su taisyklémis, kurios reglamentuoja tik sporto klausimus, ir todél
nebiidingoms ekonominei veiklai’’. Kita vertus, teismas padaré i§vada, kad vienintelé
aplinkybe, jog taisyklés yra iSimtinai sportinio pobiidzio, nereiskia, kad asmuo, vykdantis
Siomis taisyklémis reglamentuojama veikla, ar institucija, kuri nustaté Sia taisykle,
nepatenka | Europos Bendrijos sutarties (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo)
taikymo sriti. Byloje pazyméta ir tai, kad kai nagrinéjama sportiné veikla patenka i
Sutarties dél Europos Sajungos veikimo taikymo sritj, jai vykdyti taikomi visi
ipareigojimai, kylantys i§ ivairiy sutarties nuostaty. Europos Teisingumo Teismas pateiké
i8aiSkinima, kad netgi jei dopingo kontrolés taisyklése néra laisvo judéjimo apribojimai,
nes jos reglamentuoja tik sporto klausimus, $i aplinkybé nereiskia kad atitinkama sportiné

veikla nepatenka i Europos Bendrijos sutarties 81 ir 82 straipsniy (dabar — Sutarties del

% Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. C-519/04, David Meca-Medina
ir Igor Majcen pries Europos Komisijq (2006), ETA 1-06991. Para §, 9.

°7 Europos Teisingumo Teismo 1974 m. gruodZio 12 d. sprendimas byloje Nr. 36-74, B.N.O. Walrave ir
L.J.N. Koch pries Association Union Cycliste Internationale (1974), ETA 01405. Para 8.
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Europos Sajungos veikimo 101, 102 str.) taikymo srit{’*. Taigi, manydamas priesingai,

Pirmosios instancijos teismas padarée teisés klaida.

Vertindamas dopingo taisykliy patekima i Europos Bendrijos sutarties 81 ir 82 str.
(dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 ir 102 str.) iSdéstyty nuostaty
taikymo sriti, Europos Teisingumo Teismas iSaiSkino, kad nebitinai kiekvienam
susitarimui tarp ijmoniy ar kiekvienam imoniy asociacijos sprendimui, kurie riboja Saliy ar
vienos $alies veiksmy laisve, taikomas Europos Bendrijos sutarties 81 straipsnio 1 (dabar
— Sutarties dé¢l Europos Sajungos veikimo 101 str. 1 d.) dalyje nustatytas ribojimas.
Vertinant, ar §i nuostata yra taikytina byloje, pirmiausia reikia atsizvelgti 1 bendra
konteksta, kaip buvo priimtas nagrinéjamas imoniy asociacijos sprendimas, ir ypac 1 jo
tikslus. Privaloma iSnagrinéti, ar i§ to iSvedamas konkurencija ribojantis poveikis yra
susijgs su Siy tiksly siekimu. Netgi darant prielaida, kad gin¢ijamos Dopingo komiteto
taisyklés yra laikomos apelianty judéjimo laisve ribojanc¢iu imoniy asociacijos sprendimu,
jos neturéty biiti su bendraja rinka nesuderinamas konkurencijos ribojimas Europos
Bendrijos sutarties (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 str.) 81
straipsnio prasme, jei jos pateisinamos teisétu tikslu. IS tiesy toks ribojimas yra susijgs su
sporto varzyby organizavimu ir tinkama jy eiga, juo siekiama uZztikrinti sveika ir

sazininga konkurencija tarp sportininkuy.

Europos Teisingumo Teismas iSaiskino, kad gin¢ijamuy dopingo taisykliy
baudziamasis pobudis ir sankcijy, taikomu jy pazeidimo atveju, mastas gali turéti
neigiama poveiki konkurencijai. Jeigu biity jrodyta, kad sankcijos yra nepagristos, dél ju
sportininkui galéty buti neteisétai neleidziama dalyvauti varzybose, ir todé¢l jos iSkraipytuy
nagrin¢jamos veiklos vykdymo salygas. Tam, kad nebiity taikomas Europos Bendrijos
sutarties 81 str. 1 d. (dabar — Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 101 str. 1 d.)
numatytas draudimas, Siose taisyklése nustatyti apribojimai neturi virSyti to, kas yra
biitina tinkamai sporto varzyby eigai uztikrinti. Profesionaliis sportininkai nenurodé, jog
byloje taikytos ir paskirtos sankcijos yra per grieztos, todé¢l nebuvo nustatyta, kad

nagrinéjamos antidopingo taisyklés yra neproporcingos.

8 Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 18 d. sprendimas byloje Nr. C-519/04, David Meca-Medina
ir Igor Majcen pries Europos Komisijq (2006), ETA 1-06991. Para 33.
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ISVADOS

1. Europos Teisingumo Teismo bylose priimtuose sprendimuose iSskiriama
profesionaliojo sportininko samprata, pagal kuria sportine veikla uzsiimantis asmuo gali
biiti suprantamas kaip darbuotojas Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 45 — 48
straipsniy prasme (darbuotoju judéjimo laisvé). Atsizvelgiant | Siose bylose pateiktas
situacijas ir Teismo iSaiSkinimus, visose Siame darbe nagrin¢jamose bylose darbuotoju
statusa turiniais asmenimis buvo pripazinti komandiniu sportu uzsiimantys
profesionalieji sportininkai.

2. Profesionalieji sportininkai gali biti pripaZistami ir atlygintiny paslaugy teikéjais
Sutarties deél Europos Sajungos veikimo 56 — 62 straipsniy prasme (paslaugy teikimo
laisve). Dvejose Siame darbe analizuojamose bylose Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL v David Meca-Medina ir Igor Majcen
pries Europos Komisijq Europos Teisingumo Teismas pripazino, kad individualia
(savarankiSka) sporting veikla vykdantys profesionalieji sportininkai turi paslaugy teikéjo
statusa.

3. Diskriminacijos dél pilietybés draudimo darbo salygu atzvilgiu taikymas
Europos Teisingumo Teismo praktikoje, susijusioje su profesionaliuoju sportu, buvo
iSpléstas per placiai. Teismas, priémgs sprendimus bylose Walrave ir Koch pries
Association Union Cycliste Internationale, Gaetano Dona pries Mario Mantero ir Union
Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J. M. Bosman, sudaré salygas
nepriklausanciy Europos Sajungai valstybiu (sudariusiy su Europos Sajungos valstybémis
narémis asociacijos steigimo ar partnerystés sutartis) pilietybe turintiems sportininkams
dirbti lygiai tokiomis paciomis salygomis, kaip ir valstybiy nariy pilieCiams, t.y. Sias dvi
atskiras profesionaliyju sportininky grupes sulygino.

4. Europos Teisingumo Teismo sprendimas byloje Union Royale Belge Sociétés de
Football Association ir kiti pries J. M. Bosman turéjo didelg itaka zaidéjuy peréjimo i$
vieno klubo 1 kita reglamentavimo pakeitimui. 1995 m. mety Europos Teisingumo
Teismo sprendimo priémimo metu galiojusios UEFA ir FIFA taisyklés dél Zzaideju
per¢jimo 1§ vieno klubo { kita buvo pripaZintos ribojan¢iomis Europos Sajungos valstybiy
nariy darbuotojy judéjimo laisve. Toks sprendimas buvo priimtas dél taisyklése itvirtinty
nuostaty, pagal kurias profesionaliojo sportininko buvgs klubas galéjo reikalauti 1§
naujojo klubo zaid¢jo per¢jimo kompensacijos, nepaisant to, kad tarp buvusio klubo ir

profesionaliojo sportininko sudarytos sportinés veiklos sutarties (kontrakto, darbo
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sutarties) terminas jau yra suéjes. Sio sprendimo priémimas profesionaliesiems
sportininkams sudaré¢ salygas pilna apimtimi naudotis darbuotoju judéjimo laisvés
suteikiamomis teisémis, geresnémis salygomis isidarbinti kitose valstybése narése
isteigtuose klubuose.

5. I8vestingje i§ Union Royale Belge Sociétés de Football Association ir kiti pries J.
M. Bosman byloje O. Bernard, Newcastle United FC pries Olympique Lyonnais SASP
pastebimas Europos Teisingumo Teismo praktikos tegstinumas. Siekiant apginti mokyma
suteikusiy kluby interesus ir tarp Saliy pasirasytos sutarties stabiluma, Europos
Teisingumo Teismas, nustatydamas kompensacijos uz mokyma galimybe, pagristai
jauniesiems zaidéjams apribojo darbuotojy judéjimo laisve suteikiamy teisiy apimt;.

6. Nei privalomas profesionaliojo sportininko rySys su atitinkama nacionaline
sporto federacija, nei su dopingu susij¢ apribojimai bylose Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL v David Meca-Medina ir Igor Majcen
pries Europos Komisijq nebuvo pripazinti Sutartyje dé¢l Europos Sajungos veikimo
itvirtinty paslaugy teikimo laisvés ar konkurencijos taisykliy pazeidimais. Abejose bylose
itaka teismo pateiktiems iSaiSkinimams turé¢jo iSimtinai su sporto varZybuy eigos

uztikrinimu susij¢ pateisinimai.
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PROFESIONALIOJO SPORTININKO TEISINIS STATUSAS EUROPOS
TEISINGUMO TEISMO JURISPRUDENCIJOJE

SANTRAUKA

Magistro darbe tema Profesionaliojo sportininko teisinis statusas Europos
Teisingumo Teismo jurisprudencijoje yra atskleidziama Europos Teisingumo Teismo
sprendimuose ir nutartyse pateikiama profesionaliojo sportininko samprata, taip pat
analizuojamos svarbiausios bylos, kuriose yra sprendziamos su Europos Sajungos teisés
akty taikymu susijusios problemos, kylancios tiek individualiu, tiek komandiniu sportu

uZsiimantiems profesionaliesiems sportininkams.

Pirmoje tyrimo dalyje yra analizuojamas sportinés veiklos reglamentavimas
Europos Sajungos teis€je, taip pat Europos Teisingumo Teismo vaidmuo reglamentuojant
sporta Europos Sajungos lygmeniu. Sioje dalyje yra i$skiriamas ir nagrin¢jamas dvejopas
profesionaliojo sportininko supratimas — asmuo, uzsiimantis sportu gali buti suvokiamas
tieck kaip darbuotojy judéjimo laisve pagal Sutarties dél Europos Sajungos (toliau —
Sutartis) veikimo nuostatas jgyvendinantis darbuotojas, tiek kaip paslaugy teikéjas, kuris

naudojasi Sutartyje itvirtintos paslaugy teikimo laisvés suteikiamomis teisémis.

Antroji Sio darbo dalis apima komandiniu sportu uzsiiman¢io profesionaliojo
sportininko teisinio statuso atskleidima. Pirmajame skyriuje plétojama diskriminacijos dél
profesionaliojo sportininko pilietybés problema, o antrajame — profesionaliojo sportininko
padétis, kai tarp sporto organizacijy sutariama profesionaliojo sportininko peréjimo i$

vienos sporto organizacijos i kita.

Paskutingje darbo dalyje yra pla¢iau nagrinéjami individualiu sportu uZsiimantys
profesionalieji sportininkai. Pagrindinés Siai sportininky grupei kylan¢ios problemos yra
atskleidziamos $ioje dalyje analizuojamose bylose Christelle Deliege pries Ligue
francophone de judo et disciplines associées ASBL it David Meca-Medina, Igor Majcen

pries Europos komisijq.
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LEGAL STATUS OF PROFESSIONAL ATHLETE IN THE JURISPRUDENCE
OF THE EUROPEAN COURT OF JUSTICE

SUMMARY

The master thesis Legal Status of Professional Athlete in the Jurisprudence of the
European Court of Justice discloses the concept of professional athlete found in the
jurisprudence of the European Court of Justice. The master’s work contains a detailed
analysis of European Union law on issues arising from both individual and team sports

professional athletes.

In the first part of master’s work analysis of sports regulation under the European
Union law is performed and the role of the European Court of Justice in regulation of
sport is examined. This section also approaches the issue of professional athlete's dual
understanding — a person engaged in sport can be seen both as an employee, that benefits
from free movement of workers under the Treaty on the Functioning of the European

Union, as well as service provider (freedom to provide services is applied).

The second part of the master's work discloses the legal status of team sport
professional athlete. The first section examines the problem of discrimination based on
nationality of professional athlete. The second — professional athlete’s status, when the
sport organizations agreed on the transfer, otherwise known as the professional athlete’s

transition from one sport organization to another.

The legal status of professional athletes in the individual sports and the main
problems they face are revealed in section number three, where cases Christelle Deliege
against Ligue francophone de judo et associées disciplines ASBL and David Meca-

Medina, Igor Majcen against the European Commission are analyzed.
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