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Santrauka

Dievas elgeta: elgetos vaizdinys lietuviy paprociuose ir mitologijoje

Elgetavimas lietuviy tradicijoje atsiskleidzia kaip ypatingas, ikikrik§¢ioniskosios kultiiros bruozy
i§laikes reiskinys. Siame darbe, pasitelkus istorinius, paprotinius bei pasakojamosios lietuviy
tautosakos duomenis, bandoma istirti Sio reiSkinio savitumg ir iStakas.

Darbe nagrin¢jami XIX a. pab. — XX a. pr. Lietuvos kaime vyrave, su elgetomis susijg,
kasdienybés ir SvenCiy paprociai. Juose atsiskleidzia elgetuy svarba ir reikSmé to meto kaimo
visuomeng¢je. Nors elgetos suvokiami kaip tam tikrame socialiniame uZzribyje esantys asmenys, jie
sulaukia daug démesio ir pagarbos. Tai ypatingai rySku su Sventémis susijusiuose paprociuose.
Toks savitas elgesys su elgetomis gali buti pagristas tiek socialiniu, tiek mitologiniu aspektu.
Socialin aspekta darbe bandoma pagristi, duomenu (istoriniy Saltiniy, tautosakos), susijusiy su
senosios balty tradicijos Zyniais analize. Ja remiantis, elgetavimas gali buti ta niSa, kurioje, tam
tikru bidu, galéjo iSlikti senosios balty religinés tradicijos zyniy institutas. Mitologinis aspektas
grindZiamas elgetos vaizdinio nagrinéjimu lietuviy pasakose ir sakmése. Jose elgetos vaizdinys
neatsiejamas nuo pasakose pasirodan¢io Dievo Senelio vaizdinio. Nors Dievo Senelio pavidalu
pasirodo trys populiarios lietuviy mitologinés dievybés — Perkiinas, Velnias ir Dievas, taciau su
elgetos vaizdiniu daugiausia susijusiy duomenuy galima aptikti toje pasakuy grupéje, kurioje pasirodo
po zeme keliaujantis Dievas Senelis. Vaiks¢iodamas po zemg ir apsimesdamas tiesiog seneliu ar
elgeta, Dievas moko zmones tam tikry buities darby bei tikrina ju dorovinguma. Dievui nepakluse,
Jji 1zeidg ar dorovingumo normy nesilaik¢ asmenys yra nubaudziami, o teisieji apdovanojami. Tokio
Dievo Senelio, kaip ir XIX a. pab. — XX a. pr. Lietuvos kaime elgetavusiy asmenuy, sutampa
iSvaizdos (senumas, lazda) bei elgesio (¢jimas per kaimus, iSmaldos, nakvynés praSymas) ypatumai.

Nors elgetos vaizdinys tiek lietuviy paprociuose, tieck mitologijoje yra paveiktas krik§¢ionybés
mastymo, tirtuose Saltiniuose, ypatingai lietuviy pasakose ir sakmeése, iSryskéja Sio vaizdinio
ikikrik§¢ioniSkojo pasaulévaizdzio klodai. O Dievo, Zeme keliaujancio incognito, motyvas gali
turéti bendras indoeuropietSkosios kultliros Saknis. Taciau lietuviSskojo Dievo, keliaujancio
incognito, atvejis pasizymi ypatingu provokatyvumu, kuriam didelés reikSmés turi elgetos

pavidalas.



Summary

God the Beggar: the Image of Beggar in Lithuanian Customs and Mythology

Begging in the Lithuanian tradition manifests itself as a special phenomenon that has
retained the features of pre-Christian culture. This paper attempts to research the peculiarity and
origins of this phenomenon by means of historical data as well as data on Lithuanian customs and
narrative folklore.

The present paper analyses beggar-related daily and festive customs that prevailed in rural
Lithuanian during the period between the end of the 19" century and the beginning of the 20"
century. The analysis of customs reveals the significance and the importance of beggars to the rural
society of that time. Whilst beggars are perceived as certain social outcasts they are treated with
much consideration and respect. This is particularly evident in festive customs. Such special
behaviour towards beggars may be accounted for by the social and the mythological aspects. The
social aspect is underpinned by the analysis of data, such as historical sources and folklore data,
which are concerned with magi of the old Baltic tradition. This analysis suggests that begging can
be the niche, which in some way could have conserved the “institution” of magi of the old Baltic
religious tradition. The mythological aspect is based on researching the image of the beggar in
Lithuanian tales and sagas. The image of the beggar is inseparably linked with the image of God the
Old Man, which appears in tales. Even though three popular Lithuanian mythological deities, i.e.
Perkiinas, Velnias and Dievas manifest themselves in the form of God the Old Man, most data
related to the image of beggar are found in the group of tales where God the Old Man appears
walking around the world. While travelling around the world and pretending to be just an old man
or a beggar the God teaches people how to do certain household tasks and tests their morality. The
ones who disobey the God, insult him or do not follow the norms of morality are punished, while
the righteous are rewarded. The image of such God the Old Man and the description of actual
beggars in rural Lithuania during the period between the end of the 19" century and the beginning
of the 20" century bare similarities in appearance (the old age, the stick) and behaviour (wandering
across the villages, begging, asking for a place to spend the night).

The image of beggar in both Lithuanian customs and mythology is influenced by the
Christian thought; however, the sources, especially Lithuanian tales and sagas, researched reveal
layers of pre-Christian worldview of the image. The motif of God travelling incognito around the
world may have common roots of the Indo-European culture. Yet the case of the Lithuanian God
travelling incognito is considered highly provocative as it acquires major significance through the

image of beggar.



I[VADAS

Elgetavimas lietuviy kultiiroje atsiskleidzia kaip savitas, gilias istorines Saknis turintis reiSkinys.
Elgetos vaizdinys pasirodo ivairiose srityse — paprociuose, tikéjimuose, apeigose, mitologijoje.
Savyje jis talpina tiek senosios ikikrik$¢ioniskosios kulttiros, tiek krik§¢ionybés bruozus, kurie
kartais tampa sunkiai atskiriami. XIX a. pab. — XX a. pr. Lietuvos kaimo bendruomenése elgetos
ypatingai gerbiami. Nors to laikmecio Saltiniuose reiskiasi ir gana aiski skirtis tarp Zmoniy dosnumu
piktnaudziaujanciy (elgetos-apsimetéliai) ir tikrai kito biido iSgyventi neturin€iy asmeny, taciau vis
tiek iSlieka rySkus elgetos, kaip visuomenei reik§mingo asmens bruozas. Elgetos atsakingi uz derliy,
gyvuliy bei Zmoniy sveikata ir apskritai namy gerove. Kartais jie pasirodo kaip pagalbininkai,
kartais kaip pakenkti galintys asmenys. Ypatinga juy svarba iSryskeja tarpininkaujant tarp gyvujy ir
mirusiyju Seimos nariy bei kalendoriniy §venciy metu. Nepanasu, kad tokia elgety reikSme XIX a.
pab. — XX a. pr. Lietuvos kaimo bendruomenése gali biiti nulemta tik krikS¢ioniSkos silpnyjy ir
nuskriaustyju globos imperatyvo. Lietuviskieji elgetos toli grazu néra silpni, jie gali itakoti kaimo
zmoniy gerove jvairiausiose gyvenimo situacijose. Tad Siame darbe bus bandoma paieskoti elgetos
kaip tam tikra itaka XIX a. pab. — XX a. pr. Lietuvos kaimo bendruomenei turincio reiSkinio iStaky.
Nors elgetavimo tradicija labai sparciai pradéjo nykti apie XX a. vid., Lietuvoje ivedus paSalpas
nusenusiems zmonéms (Cijunskis, 1994, p. 19), elgetos kaip keliaujan¢io Dievo vaizdinys vis dar
gajus Siandienos lietuviy kultiroje (M. Linkevicius, A. Kulikauskas, 2008, p. 75-77).

Pirmieji elgetos, vargSai, pavargéliai ar neturtingi Zmon¢s, kuriems teikiama iSmalda balty
religijos ir mitologijos istoriniuose Saltiniuose minimi XVI a. pr. Simono Grunau ,Prisijos
kronikoje (BRMS 1II, p. 114). Nors Prisija nepriklaus¢ Lietuvai, tadiau dél etninio, religinio,
kulttirinio ir pasaulévaizdinio bendrumo, tiek i Priisijos, tieck | Lietuvos, kartais ir | Latvijos
Hrealijas® fiksuojancius istorinius Saltinius galima zvelgti kaip i bendra, istorines Zinias apie elgetas
teikianCig sistema. IS Siy ziniy galime susidaryti bendra vaizda ir apie lietuviskosios tradicijos
elgetavimo reiSkini. Taip pat elgetas priisuose, jau Siek tiek véliau, XVI a. pab. ,,Priisijos kronikoje*
mini Lukas Davidas (BRMS 11, p. 281; 298). Nors XVI a. pab. kalbant jau apie Lietuvos teritorijoje
E. ValaviCiaus paskelbtus nuostatus Naujamiescio valdiniams tiesiogiai apie elgetas neuZsimenama,
bet minimos $pitolés (BRMS II, p. 614). XVII a. antroje pusé¢je veikale ,,Priisijos jdomybés, arba
Priisijos regykla®“ M. Pretorijus keliose vietose pamini i§ Zemaitijos { Priisija uzklystanéius elgetas
(BRMS III, p. 250; 299). Gana daznai M. Pretorijus kalba apie elgetoms teikima i¥malda jvairiy
apeigy metu: statybvietés §ventinimo (BRMS III, p. 302), ikurtuviy (BRMS III, p. 303), karviy
(BRMS 111, p. 305), arkliy $ventinimo (BRMS III, p. 307) Sermeny (BRMS III, p. 323). Siek tiek
ankstesniame $altinyje, i§ XVII a. pirmos pusés — ,,Prane§imuose apie Zemaiéiy vyskupijos biikle®,

minimi ,,neturtingieji“, kuriems Visy Sventujy $venéiy metu, per ,staly kélimo* apeiga teikimas
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maistas (BRMS III, p. 495). Nors 3altinyje informacija pateikiama krik3¢ioniskojo gailestingumo
poziiiriu, veikiausiai §is varg§y maitinimo reidkinys Visy Svenéiy metu néra krik§¢ionigkos kilmeés.
Sios §ventés metu istoriniuose 3altiniuose, be ,.staly kélimo®, su juo susijes, labai daznai minimas
,.véliy maitinimas“. Sis reiskinys uZfiksuotas tick Lietuvoje (BRMS II, p. 626, 628; IV, p. 120—
122; Lasickis, 1969, p. 23-24), tiek Latvijoje (BRMS II, p. 672; IV, p. 156). ,Rygos apskrities
vizitaciju protokole* XVII a. antroje pus¢je tokie ,,véliy maitinimai®, aptariami kaip pagonybés
reliktas, neatsiejami nuo auky elgetoms (BRMS III, p. 686), bei neturtingiesiems (BRMS III, p.
686). Apskritai, apie aukas elgetoms Latvijoje nemazai duomeny yra islike ,,Livonijos baznyciy
1713-1774 mety vizitaciju protokoluose (BRMS IV, p. 156-159). Vargsams auky paliekama
$ventose vietose (BRMS IV, p. 157) arba kapinése (BRMS IV, p. 159). Tad nepanasu, kad tokios
aukos bty pagristos vien krik$¢ioniSkuoju gailestingumu. Jos labiau gali biiti siejamos su elgetu,
kaip tarpininky tarp gyvuju ir mirusiyjy pasauliy, funkcija.

Lietuvoje elgetavimas yra susilaukgs nemazai démesio, taciau daZniausiai tas démesys buvo
skirtas socialiniam elgetavimo aspektui. Jau XIX a. pasirodo publikuoty duomeny, kuriuose
kalbama apie elgetas Lietuvoje (JuceviCius, 1959; Fromas-Guzutis, 1955; Romer, 1866).
Dazniausiai { juos bandoma pazvelgti kaip 1 kulttrini reiSkini, kuris neretai aptariamas ,,ubagy
baliy* kontekste. Taciau ir Sie ,kultlriniu aspektu* pateikti elgety apraSymai neatsiejami nuo
moralinio ir kaip socialinés problemos elgetavimo reiSkinio vertinimo. PanaSaus pobudzio
publikacijy, aptarian¢iy elgetavima, kaip socialing problema, pasitaiko ir XIX a. pab. — XX a. pr.
periodin¢je spaudoje. Jose aptariamas elgety piktnaudziavimas zmoniy maloningumu, tikryju ir
elgety-apsimetéliy problema, pateikiama sitlymu dé¢l prieglaudy steigimo ir elgetavimo kaip
socialinés problemos sprendimo (,,IS Vilkaviskio pav.“, 1886; ,,Apverktinas labdarystés stovis
Zemai¢iuose®, 1903; Urbanavi¢ius, 1907; Stasys, 1913; Saléius, 1928). Siuo laikmediu apie
elgetavima kaip socialing problema raso ir lietuviy kultiros veikéjai — J. T. Vaizgantas ir Maironis
(Vaizgantas, 1994; Maironis, 1992) IS naujesniy elgety tyrinéjimuy reikéty paminéti R.
Praspaliauskienés darbus. Nors juose i elgetas zvelgiama kaip i socialini reiskini, taip pat jie
aptariami ir kaip savitas kultiirinis fenomenas. XX a. pab. pasirodé¢ dvi R. Praspaliasukienés
publikacijos. Viena ju buvo skirta elgetoms (Praspaliauskiene, 1997a), kita — valkatoms
(Praspaliauskiene, 1997b). 2000 m. Siy publikacijy pagrindu parengta studija ,,Nereikalingi ir
pavojingi: XVIII a. pabaigos — XIX pirmosios pusés elgetos, valkatos ir pléSikai Lietuvoje®
(Praspaliauskien¢, 2000). Tai bene vienas ryskesniy tyrinéjimy, susijusiy su elgetomis, pastaraisiais
deSimtmeciais. Taciau elgetos ¢ia pasirodo kaip viena i$ tiriamyjy visuomenés grupiy, kuria autoré
analizuoja istoriniu-socialiniu pozitiriu.

Kita tyrimy, susijusiy su elgetomis Lietuvoje, grupé atstovauja etnografinei krypciai. Nemazai

Sioje srityje nuveikgs yra A. RekaSius. Lietuvos istorijos instituto archyvuose yra saugoma A.
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RekaSiaus apie elgetas surinkta medziaga (EA 1321). Kai kuriy, Siuose archyvuose saugomuy
duomeny pagrindu A. RekaSius yra parenges publikacija ,,Apeiginés aukos elgetoms® (Rekasius,
1990). Taip pat jis yra sudargs etnografiniy klausimy anketa, skirta etnografams, renkantiems
informacija apie elgetas ir elgetavima (RekaSius, 2007). Pagal Sia anketa surinktos medziagos
pagrindu yra pasirodg ir kity tyréju publikacijy, apibendrinanciy etnografiniy ekspediciju duomenis
(Cijunskis, 1994; Simoniukstyte, 1994; 1997). Taip pat paminétini apie elgetas Suvalkijoje
(Grigaitis, 1963; 1997) ir Kurtuvoje, Siauliy rajone (Streikuté, Simkuté, 1998) praeitame amzZiuje
pasirodg straipsniai.

Tyrinéjimy, skirty elgetoms Lietuvoje kaip kultiriniam ar religiniam reiSkiniui néra daug. IS
tokiy galima paminéti S. Stripinienés publikacija ,,Ubagai* (Stripiniene, 1989). Taciau tai labiau
publicistinio, o ne mokslinio pobiuidZio straipsnis. Kai kur savo darbuose apie elgetas (neatsiejamai
nuo pasakose pasirodancio Dievo Senelio) kalba N. Vélius (Velius, 1979; 1983; 1987). Pries tai jau
minétame A. RekaSiaus straipsnyje ,,Apeiginés aukos elgetoms® (RekaSius, 1990), remiantis
paprotine medziaga, ypatingai pabréziama elgety kaip senosios lietuviy religijos démens svarba.
I8skirting vieta tyrin€jimuose apie elgetas uzima R. Tatariinienés darbai. Nors tyréja savo daktaro
disertacijoje daugiau démesio skiria Dievo vaizdiniui senojoje lietuviuy pasaulézitroje, kaip svarbi
tyrimy dalis yra ir Dievas, pasirodantis elgetos pavidalu (Tatariinien¢, 2001b). Taip pat tyréja
aptaria ir Zeme keliaujancio Dievo vaizdinj kitose kultiirose (Tataritiniene, 2001a; 2001b). Bene
labiausiai su sengja lietuviy kulttira ir religija susijusi darba apie elgetos vaizdini yra paskelbusi D.
Cerniauskaité straipsnyje ,,Elgetos vaizdinys lietuviy tradicinéje kultiroje* (Cerniauskaitée, 2000).

Nors jvairaus pobiidzio Saltiniuose su elgetomis susijusios informacijos pasitaiko gana daznai,
taciau ji yra iSsibarsCiusi, ir sisteminiy studijy Sia tema néra daug. Kaip jau minéta, daugiausiai
démesio buvo kreipta i socialini elgetavimo aspekta. Sio darbo tyrimy sritis — elgetos vaizdinys
lietuviy paprociuose, mitologijoje ir religijoje. Tiek paproting, tick mitologing informacija apie
elgetas bus stengiamasi pateikti kaip sisteminga, viena kita papildan¢ia ir tradicing lietuviy
pasauléziiira atskleidzianCia visuma. Tad Siame darbe nebus gilinamasi i elgetavima kaip i socialing
problema. Taip pat nebus gilinamasi | ta elgetos vaizdinio paprociuose dali, kur elgeta yra
paSiepiamas, nes §i dalis taip pat veikiau susijusi su elgetavimu kaip socialine problema. Kita
vertus, visiS$kai atsiriboti nuo socialinés elgetos vaizdinio paproc¢iuose perspektyvos nepavyks, nes
elgetos vis délto buvo Lietuvos kaimo visuomenes dalis. IS iki Siol Lietuvoje atlikty tyrimy, turbiit
artimiausia $iam darbui biity jau minéta, D. Cerniauskaités publikacija ,,Elgetos vaizdinys lietuviy
tradicinéje kultiroje” (Cerniauskaité, 2000).

Taigi Sio darbo tyrimy objektas — elgetos vaizdinio raiSka ir ypatybeés lietuviy paprociuose ir

mitologijoje.



Siekiant istirti elgetos vaizdinio raiska XIX a. pab. — XX. a. pr. papro¢iuose bei mitologijoje,
i8kilo trys pagrindiniai uzdaviniai:

- istirti elgetos vaizdini XIX a. pab. — XX a. pr. Lietuvos kaimo paprociuose ir panagrinéti jo
reik§me tiek kasdieniniame visuomenés gyvenime, tiek jvairiy — Seimos bei kalendoriniy,
SvenCiy metu;

- patyrinéti elgetavima kaip galima ikikriks¢ioniskojo lietuviy Zyniy instituto tasa;

- iSnagrinéti lietuviy pasakojamosios tautosakos Saltiniuose iSkylanti mitologini elgetos kaip
Dievo Senelio vaizdinj.

Darbe naudojami apraSomasis, istorinis-socialinis, lyginamasis-genetinis, analitinis ir
interpretacinis metodai. Tyrimo pobidis ipareigoja nuolat viena metoda derinti su kitu, kadangi
naudojami skirtingo pobiidzio Saltiniai (istoriniai, nepublikuoti etnografiniai, tautosakiniai).

Darbas suskirstytas { keturias dalis, kuriy pirmoji aptaria elgetos vaizdinj lietuviy paprociuose.
Sioje dalyje daugiausiai remiamasi Lietuvos istorijos instituto Etnologijos skyriaus archyvuose
esanCiomis bylomis (EA 1321; 1427; 1545; 892; 208; 640; 493; 1264); taip pat jau minétais
etnografinio pobiidzio kai kuriy autoriy darbais (RekaSius, 1990; Cijunskis, 1994; Simoniukstyte,
1994; 1997; Grigaitis, 1963; 1997; Streikute, Simkute, 1998). Praverté ir kai kurios bendresnio
pobiidzio, ne visada tiesiogiai su elgetomis susijusios publikacijos. XX a. pradzioje €jusiame
leidinyje Gimtasai krastas idomios paprotinés, su elgetomis susijusios, medziagos pavyko rasti
straipsniuose apie vaikus ir jy auginima (Kriauza, 1943a), valgyma ir valgius (Kriauza,1943b),
sarginima, marinima bei laidotuves (Cilvinaite, 1943). Taip pat praverté D. Vaitkevigienés ir V.
VaitkeviCiaus straipsnis ,,Mirtis, laidotuvés ir atminai® (Vaitkevi¢iené, Vaitkevicius, 1998). Tai
rodo, kad elgetos buvo svarbi kaimo zmoniy kasdienybés dalis, ir informacijos apie juos galima
aptikti labai jvairiuose Saltiniuose. Kalbant apie elgetas kalendoriniy Svenciu metu, praverté J.
Samulionytés publikacija apie Dzikijos regionui biidinga Dziedy Sventima (Samulionyté 1998), bei
J. Balio surinkta medziaga apie kalendorines lietuviu Sventes (Balys, 1993). Kaip lyginamoji
medziaga, pirmiausia pasitelktos paprotinés zinios i§ dabartinés Baltarusijos teritorijos, pateiktos N.
Nikiforovskio 1892 m. publikacijoje (Hukudoposckuii, 1892).

Antrojoje darbo dalyje, skirtoje elgety ir senosios lietuviy tradicijos Zyniy rySiui atskleisti,
pasitelkti balty religijos ir mitologijos rasytiniai istoriniai Saltiniai, N. Véliaus sudéti i keturiy tomy
rinkinj ,,Balty religijos ir mitologijos Saltiniai“ (BRMS II; III; IV). Apskritai visame darbe i kai
kuriuos reiskinius bus Zvelgiama ne tik lietuviSkame, bet ir bendrai baltiskosios kultiiros kontekste.
Antrojoje dalyje istoriniuose Saltiniuose pateikta medziaga gretinama su XIX a. pab. — XX a. pr.
paprociais. Taip pat Sioje dalyje nemazai démesio skiriama A. J. Greimo tyrinéjimams,

grindZiantiems elgety kaip zyniavimo tradicijos tgséju sampratos galimybg (Greimas, 2005).



Elgetos vaizdiniui atskleisti lietuviy mitologijoje, kaip pagrindiniai liaudies mitologing
mastysena demonstruojantys Saltiniai, pasitelkiamos lietuviy pasakos ir sakmés. Nors darbe
naudojami ivairiy tyréjy — J. Balio (Balys, 1998; 2002), J. Basanaviciaus (BsLPI IV; BsLP II), S.
Daukanto (Daukantas, 1984), M. Slangiausko (SLP; SLSA; SLSP), M. Davainio-Silvestrai¢o (PSO)
tautosakos rinkiniai, pagrindinis S$altinis yra Miisy Tautosakos 1X tome Jurgio Elisono surinkti
tekstai apie Dieva Seneli (MT IX). Taip pat remiamasi A. Botyriaus (Botyrius, 2005), N.
Laurinkienés (Laurinkiené, 1996), N. Véliaus (Vélius, 1979; 1983; 1987) bei R. Tataritinienés
(Tataritiniené, 2001a; 2001b) atliktais tyrimais, susijusiais su Dievo Senelio ir elgetos vaizdiniais
tradicingje lietuviy kultiiroje.

Darbe vartojamos kai kurios savokos, reikalaujancios patikslinimo. Viena tokiy yra elgefos ir
ubagai. Dazniausiai Sie zodziai, skirti elgetaujantiems asmenims ivardyti, yra sinonimai. XIX a.
pabaigos. — XX a. pradzios ivairiose publikacijose S$ie terminai vartojami kaip visiSkai
vienareik§miai. XX a. antroje pus€je ivairiy tyrinétoju darbuose isitvirtina savoka elgeta, o ubagas
lieka kaip tarmiskas, kaimo zmoniy vartojamas Zodis. TaCiau savitai atrodo situacija, kai elgetos
skirstomi { tikrus ir netikrus — elgetas-apsimetélius. Kai kuriuose Lietuvos regionuose pasitaiko
atveju, kad tikrieji elgetos vadinami ubagais, o laikinai elgetaujantys asmenys — elgetomis. Taciau
tai néra visuotinis reiskinys. Tad Siame darbe savokos elgeta ir ubagas vartojamos kaip sinonimai,
taciau, kaip ir kituose, su elgetomis susijusiuose, pastaryju laiky tyrinéjimuose, iSmalda renkantys
asmenys daZzniau jvardijami elgefomis. Savoka ubagas daugiau pasitaikys pateikiant medziaga i$
paprocius aprasanciy Saltiniy.

Kalbant apie elgetas ir ju vaidmeni kaimo bendruomen¢je, to vaidmens ypatingumui paryskinti
darbe pasitelkiama jvairiuose etnologinio ar religijotyrinio pobtidzio darbuose naudojama skirtis
»savas-svetimas®. Elgeta visuomeng¢je pasirodo kaip ,,svetimasis®, tarsi 1§ iSorés | visuomeng, tarp
jos ,,savyju‘ isiverzes asmuo. Darbe elgetoms apibudinti, be savokos ,,svetimas®, kaip jos sinonimas
naudojama savoka ,kitas“. Tokie ,svetimi“ ar ,kiti“ yra ne jprastai zZmoniy visuomenei
priklausantys, bet tam tikru metu, tam tikromis aplinkybémis { ja isiverziantys asmenys. Zvelgiant
socialiniu aspektu, prie tokiy ,,svetimyju* be elgety galima priskirti ir kitataucius — Zydus, ¢igonus.
Elgetos, zydai, Cigonai néra radikaliai ,,svetimi“. Labiau ,,svetimos* yra mitologinés butybés,
dievybés, mirusieji, t.y. tiesiog priklausantieji ,,anapusybei®. Siame kontekste galima izvelgti elgety
kaip tarpininky tarp zmoniy ir ,anapusybés® funkcija. Jie néra visiSkai ,,anapus®, bet néra ir
visuomengje, visai ,Siapus®, jie atsiduria tarsi ant ribos tarp Siy dvieju sri€iy, sudaro marginaliaja
visuomenes dalj. Taciau Zvelgiant { elgetas 1§ ,,savyju‘ tasko, jie tampa artimi ,,anapusinio* pasaulio
biitybéms ir todél tautosakoje daZnai su jomis tapatinami. Bitent dél savo artumo ,,anapusybei® jie

ir ijgyja galimybg tarpininkauti tarp ,,Siapus® ir ,,anapus®.



Darbe tyréjy ir etnografy citatos bei vertimai i§ kity kalby pateikiami kabutése, o autentiski

pateikéjy tekstai ir tautosaka — pasviruoju Sriftu.
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1. ELGETA PAPROCIUOSE

XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje elgetavimas Lietuvos kaime atsiskleidzia kaip ypatingas
reiskinys. Pirmajame Sio skyriaus poskyryje bus aptarti ,tikry“ ir ,,netikry* elgety skirtumai, elgety
iSvaizda ir ju vaidmuo kasdieniniame to meto kaimo Zmoniy gyvenime. | Lietuvoje paplitusius
,ubagu balius“ ar kartais pasitaikan¢ius Seimomis su arkliy kinkiniais keliaujancius elgetas nebus
gilinamasi, nes juos galima bty priskirti socialiniam elgetavimo aspektui. Be to, Sie ,,ubagy baliai*
ir elgety keliavimas Seimomis yra susij¢ su ,,netikraisiais“ elgetomis. Tuo tarpu darbo pobudis
reikalauja daugiau démesio skirti ,tikriesiems® elgetoms. Antrajame poskyryje bus atskleista
elgetos reikSmé Svenciy ir apeigy metu. O treciasis skirtas elgetos vaizdinio krik$¢ioniSkumo

problemai.

1.1. Elgeta kasdienybéje

1.1.1. Tikras ir netikras elgeta

XIX a. pabaigoje ir XX a. pirmoje pus¢€je Lietuvoje elgetos buvo skirstomi i tikruosius ir
netikruosius. Tikriesiems elgetoms priklausé asmenys, kurie be iSmaldos neturéjo kito pragyvenimo
Saltinio. Tai dazniausiai biidavo seni ir ligoti Zzmonés. Tuo tarpu netikraisiais elgetomis buvo
vadinami apsimetéliai, kurie galéjo ir be kity pagalbos prasimaitinti (Simoniusktyté, 1997, p. 39).
Ypatinga elgety grupé buvo padegéliai. Sudegus visam ju turtui, jie keliaudavo per kaimus ir
rinkdavo maista bei drabuzius. Nors padegéliai buvo priversti elgetauti, juos vis délto irgi nemané
esant tikraisiais elgetomis (EA 1545, sk. 12, p. 144), kadangi jie elgetaudavo tik laikinai. Prie tokiy
laikinyjy elgety buvo priskiriami ir kiti tik tam tikram laikui i§¢j¢ elgetauti Zmonés: kampininkai,
neturtingi nasliai ar naslés su vaikais bei karo metu po kaimus klajoj¢ pabégéliai (Simoniusktyte,
1997, p. 41). Kitas pozymis, skiriantis padegélius nuo tikryjy elgetu, buvo tas, kad padegéliai i¢j¢ 1
troba nesimelsdavo (EA 1545, sk. 3, p. 26). Taigi jiems, prieSingai negu visiems tikriesiems
elgetoms, malda buvo neprivaloma, tuo tarpu i§ tikro elgetos visi laukdavo ir prasydavo maldos
(EA 1545, sk. 54, p. 626). Siauliy r. apie elgetas pasakojama: ,ubagas visada pasisveikindavo
malda, atsisveikindavo malda. Ir iSmaldos prasydavo tik malda. Malda VieSpaciui, ne Zmogui.
Meldési tylomis, lipas vos judindamas. Ir tikras ubagas buvo tik tas, kuris pasisveikindamas visada
saké Garbé Jezui Kristui, o ne Laba diena” (Streikute, Simkuté 1998, p. 69). Taigi netikru elgeta
buvo laikomas tas, kuris gaves iSmalda, nesimelsdavo arba melsdavosi nenuosirdziai. Kita vertus,
prie tikryju elgety buvo priskiriami psichiniai ligoniai, kurie irgi ne visada melsdavosi
(Simoniusktyté, 1997, p. 39). Taip pat tikruosius ir netikruosius elgetas Zzmonés skirdavo pagal
skundus. 1992 m. Raseiniy r. gyvenusi Z. Bakien¢ teigia, kad tikrieji ubagai niekada nesiskuysdavo
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(EA 1545, sk. 41, p. 462). Anot Ignalinos r. 1989 m. gyvenusio K. Rekas$iaus, apsimetéliai daugiau
bédavodavos (EA 1321, sk.66, p. 141). Placiai, jau nuo XIX a. aprasin¢jami (Fromas-Guzutis,
1955, p. 99-112), pagarséje ,,ubagu baliai®, vykdave po atlaidy, i kuriuos susirinkdavo po kelis
Simtus elgety (JuceviCius, 1959, p. 538), taip pat gali biti pasitelkti tikryjy ir netikryju elgety
atpazinimui. Kaip teigia Raseiniy r. 1992 m. gyvenusi P. Venckiené: Daugiausia baliavodava
apsimetéliai. Tikri ubagai dziaugdavosi gave ko pavalgyti (EA 1545, sk. 7, p. 74-75). Per atlaidus
dazniau pasitaikydavo apsimetéliy (EA 1545, sk. 6, p. 61), taigi labiau tikétina, kad tikrasis yra po
kaimus keliaujantis elgeta, o ne tas, kuris i§malda renka Sventoriuje (plg. Dievas Senelis dazniausiai
pasirodo keliaujantis).

R. Praspaliauskien¢ straipsnyje ,,Elgetos ir visuomené XVIII a. pabaigoje — XX a. pirmoje
pus¢je’ teigia, kad tikrieji elgetos dazniausiai buvo vadinami ubagais, o netikrieji — tiesiog
elgetomis (Praspaliauskien¢, 1997a, p. 61). PanaSus atvejis, analizuojant Lietuvos istorijos instituto
etnografijos skyriaus archyvus, pasitaiké Prieny r., kur elgetos ir ubagai pasirodo kaip skirtingo tipo
iSmaldos prasantys asmenys. P. Juozapaviciaus pasakojimu:

,Zmonés, kurie nuolatos versdavosi elgetavimu ir jy bidavo vienintelis pargyvenimo Saltinis
iSmalda, jie buvo vadinami ubagais. Laikinai atsidirg { sunkias gyvenimo salygas ir pasirinke
elgetavima, Zmonés vadinosi elgetomis. Ubagas rinkdamas iSmalda visada poteriaudavo poterius ir
giedodavo Sventas giesmes. Elgetos tik retais atvejais kalbédavo poterius uz Seimininky
mirusiuosius Seimos narius ir praSydavo gyviesiems sveikatos.

Menu i§ vaikystés dieny nugirsta savo motinos ir elgetos pasikalbéjima. Buvo taip: { namus atéjo
elgeta. Motina duodama jam gabaléli mésos pasake:

— Ubageli, sukalbék poterius uz mano mirusius tévus.

Elgeta uzsigavo, kad jis buvo pavadintas ubagu ir atSove:

— AS ne ubagas, o elgeta! AS poteriu nekalbu! — nepaémes iSmaldos i$¢jo 1§ namy” (EA 892, sk.
26, p. 79-80).

IS ¢ia matome, kad, nepaisant to, jog Zzmonés ypatinga démesi ir pagarba rodé¢ maldas
kalbantiems elgetoms, kurie dazniausiai budavo vadinami ubagais, Siuo atveju elgeta save priskiria
aukstesniam socialiniam sluoksniui negu ubagai ir net isizeidZia ubagu pavadintas. Tad elgety rasiy
skyrimas yra aiskus, taciau pavadinimas kai kuriuose Lietuvos regionuose nenusistovéjgs.

Elgetos buvo vadinami jvairiai. Dazniausiai pasitaiko slaviskos kilmés pavadinimas — ubagas.
Rusy kalboje biidvardis y6oeuti reiSkia ,vargingas, skurdus, elgetiSkas, luoSas, menkas,

pasigailétinas, niekingas* (Lemchenas, Macaitis, 2003, p. 834). Idomu yra tai, kad nors
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etimologiskai rusy y6oeuii su zodziu Goe ‘dievas’ susijes tik netiesiogiai', liaudies tradicijoje jis
suprantamas biitent kaip ,,tas, kuris yra pas Dieva, ar Dievo® (y hoea). Panasiai zodis asocijuojamas
ir lietuviy liaudies. Kaip teigia vienas i§ pateikéju: Ubagas nieko is Zmoniy negauna, tiktai Dievas
gali ji isgelbéti. Taip kaip “Nado poslat u boga — ubagas”. Jis toks zmogus, kuri tik Dievas gali
globoti (EA 1545, sk. 40, p. 432).

Taip pat iSmalda renkantys Zmonés buvo jprastai vadinami elgetomis, arba lenkiSkos kilmés
70dziu — Zebrokais (Simoniusktyte, 1997, p. 39). Siauliy r. pasitaiko, kad elgetas pavadina
labadautojais arba duoneliautojais (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69). Be iprasto ismaldos (Kupiskio
r. (EA 1545, sk. 57, p. 685)) pavadinimo dar naudojami pavadinimai buvo: almuzna (Raseiniy r.
(EA 1545, sk. 11, p. 134)), jalmuzna (Ignalinos r. (EA 1321, sk. 10, p. 19)), apiera (Ignalinos r.
(EA 1321, sk. 70, p. 155)), aliizna (Plateliy apyl. (Simoniusktyte 1997, 39)), melstuvés (Kupiskio r.
(EA 1545, sk. 55, p. 657)), lustas (Dzikijoje (Simoniusktyte, 1997, p. 39)), davana ir milistba
(Butinges apyl. (Simoniusktyte 1997, 39). Elgetavimas Dzukijoje buvo vadinamas Zebravojimu
(Simoniusktyte¢ 1997, 39), o AukStaitijoje — VieSintuose (Simoniusktyté, 1997, p. 39) ir Kupiskyje
(EA 1545, sk. 53, p. 611) — kalédojimu (pvz. Elgeta kalédoja dél pavalgymo, o ne dél aprangos
(EA 1545, sk. 53, p. 611)). Idomu tai, kad VieSintuose kalédoja ubagai, o kunigai kalendavoja
(Simoniusktyte, 1997, p. 39).

Apibendrinant galima teigti, kad svarbiausia tikrojo elgetos ypatybé buvo malda. Butent i$
maldos ir kilgs elgetoms teikiamy gérybiy — iSmaldos pavadinimas. Elgetos yra ismaldomi (EA
640, sk. 27, p. 87-88) arba uzmaldomi (LKZ VII, p. 794). Kai kurie tyréjai pabrézia dvejopa
iSmaldos traktavimo galimybe: ji gali biti kaip kriks¢ioniskojo gailestingumo apraiska
vargstan¢iajam ir kaip auka dievams ar mirusiesiems (Cerniauskaité, 2000, p. 187). Pastaruoju
atveju elgetos tampa tarsi tarpininkais tarp ¢ia ir anapus. Bitent todél zmonés tikéjo, kad tikryju
elgety (t.y. tikryju tarpininky tarp ¢ia ir anapus) malda turinti daugiau galios arba, uzraSytojos L.
Paskiinaités teigimu, “greiCiau dangu pasiekia” (EA 208, sk. 102, p. 499), o apsimetéliy yra
neveiksni (Simoniusktyte, 1997, p. 39).

1.1.2. Elgetos iSvaizda

Elgetoms dazniausiai priklaus¢ 70-80 mety amZiaus asmenys (EA 1545, sk. 46, p. 522). Kai kur
minima, kad senus ubagus labiau gerbdavo, o jauny biidavo, kad ir neisileisdavo (EA 1545, sk. 55,

p. 667). Akivaizdu, jog senesnis elgeta yra ,tikresnis“. [domu yra tai, kad XIX a. pab. dabartinés

' Sudarytas su privatyviniu priesdéliu y- i§ Saknies 6oe-, Zymingios ,.turta“, kaip kad Zodyje 6ocam (biii) ,turtingas®, taigi
pazodziui ,,be-turtis*, o jau minétoji Saknis yra reikSmés vedinys i§ 6o0c ,,dievas; dievybés skirta dalia“ (Pacmep I, p.
181-182; IV, p. 143).
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Baltarusijos teritorijoje, kurioje elgetavimo tradicija buvo gyvybinga ir labai panasi i Lietuvos, tiek
seni, tiek jauni elgetos vadinti zodziu cmapywi ((rus. cmapuwiii — ,,senas‘) Hukudoposckuit, 1892, c.
73). Tad elgeta ir senumas liaudies samonéje buvo neatsiejami. Taip pat elgetaudavo luosiai ir
psichiniai ligoniai (Simoniukstyte, 1997, p. 39). Pasitaikydavo akly elgety, kuriuos kas nors
vedziodavo (EA 640, sk. 9, p. 41).

Elgety apranga buvo panasi i kity XIX a. pab. — XX a. pr. kaimo zmoniy apranga, tik kur kas
skurdesné, daznai padengta lopais (EA 1321, sk. 58, p. 107). Apsirengg biidavo naminiais storais
drabuziais, ziema nesiodavo kailinius (EA 1321, sk. 56, p. 98). Vasara nesiodavo keleta marskiniy
apsivilkg, o rudeniop sermégas i§ namuose austo milo (EA 1321, sk. 57, p. 100). Ubagai
dazniausiai dévédavo vyzas, nagines i§ virvudiy ir seny kailiy. Vyzos buvo i§ liepos karny. Ziema
kojas apvyniodavo atskarais (autais). Jie buvo daromi senus drabuZius arba marskinius sudraskius,
kartais specialiai budavo iSaudziami. VyzZos turéjo virvutes kanapines, vadinamas apivaras,
kuriomis apvyniodavo koja, kad nebiity Salta (EA 1545, sk. 40, p. 438—439).

Pagrindiniai elgety atributai buvo maisai, vadinami “terbom”, ir lazdos su botagais. “Terby”
skaiCius jvairuodavo nuo dviejy (EA 1321, sk. 53, p. 89) iki penkiu-Sesiy (EA 1321, sk. 65, p. 137).
Kadangi iSmaldos elgetos gaudavo skirtingy maisto produkty, juos surtiSiuodavo atskirose
“terbose”. [ vienq dédavo miltus, | kitq griidus, | dar kitq maistq. Ubagai terbas nesiodavo ant
nugaros, arba uzsidédavo ant lazdos ir uzsidédavo ant peciy (EA 1321, sk. 65, p. 137). Elgetos
nesdavosi ir lazdq: vienam gale buvodavo prirista virvé (botagas), o kitam gale — kirvukas. Sis

inagis buvo skirtas atsiginti nuo Suny (EA 1545, sk. 40, p. 439).

1.1.3. Elgeta ir Seimininkai

Svarbiausias dalykas analizuojant elgety ir kity Zzmoniy santykius turbiit yra tas, kad elgetos sudaro
savita socialini sluoksnj, kuris yra ir marginalinis ir sulaukia ypatingo démesio iS likusios
visuomenes. Be elgety, visuomenés paribiams galima priskirti ir zydus bei ¢igonus. [prasta manyti,
kad tokie “ne 1§ miisy tarpo”, i§ “kitur” esantys asmenys turi neeiliniy galiy ir sugebéjimy. Biitent
visy §iy trijy grupiy atstovais (ubagais, zydais, ¢igonais) buvo daznai persirenginéjama UZgavéniy
metu. Toks ju sureikSminimas Sventés metu rodo juy saitus su “anapusybe”. Remiantis
etnografiniais duomenimis, literatiiroje daznai minima, kad elgeta kaime turi ypatinga statusa kaip
rysiy tarp Seimos gyvuju ir mirusiujy palaikytojas (Cijunskis, 1994, p. 17-19). Kalbédama apie
elgetos vaizdinj lietuviy tradicinéje kultiiroje, D. Cerniauskaité taip pat pabrézia elgetos socialinio
statuso iSskirtinuma (Cerniauskaité, 2000, p. 186). Nors marginalioms visuomenés sritims, be
elgety, priskiriami ir Zydai bei ¢igonai, pastarieji XIX a. pr. — XX a. pirmos pusés Lietuvoje

nesulauké tokios pagarbos kaip elgetos. Sia pagarba ypa¢ gerai iliustruoja etnografiné medziaga.
14



Elgetas gerbdavo, ir jie zmonéms neijkyrédavo. N. Marcinkevi¢ien¢, pasakodama apie Varénos
krasto elgetas rasSo: Miis kaimi sakydavo, kad ubagas sventas zmogus. Ji globoja pats Jézus Kristus
(Marcinkevic¢iene, 1998, p. 58). Labai retai pasitaikydavo, kad nepriimty elgetos, prasancio
iSmaldos. Dziikijoje budavo tikima, kad butina elgetai nors ka nors duoti (Marcinkevi¢iené, 1998, p.
58). Daugelis etnografiniy Saltiniy pateikéju teigia, kad ju krastuose net nepasitaikydavo atveju, kad
elgetos nepriimtu: ISvaryti ubagq — neduok Dieve. To nepasitaike girdeti (EA 1545, sk. 41, p. 469);
Kad isvaryty ubagq nepasitaikydavo, nes Zmoneés tikéjo Dievq ir bijojo grieko (EA 1321, sk. 18, p.
31). Zmonés, kurie nepriimdavo elgety buvo visuomenés smerkiami: Miisy apylinkéje nebuvo tokiy,
neteko girdeti, kad biity isvare ubagq ir nieko nedave, tokj biity pasmerkes visas kaimas. Didelé
géda bity buvusi tam, kieno namus ubagas biity aplenkes, neuzéjes (EA 1321, sk. 64, p. 130);
Kaimynai nemégdavo tokiy Zmoniy, kurie ubagus isvarydavo. (EA 1545, sk. 6, p. 67). Dzukijoje
sakoma, kad elgetai negalima atsakyti iSmaldos, nes jis yra Dievo siystas prasytojas
(Marcinkevi¢ienée, 1998, p. 58). Siauliy r. apie i§maldos davima elgetai buvo sakoma: Juk ubagui
duodi — Dievui duodi, nes ir jis gali biiti tas pats ubagas (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69). Panasus
elgetos kaip Dievo identifikavimas Zinomas ir lietuviSkajai tradicijai artimoje baltarusiskoje
(Huxudoposckuii, 1892, c. 88). Taigi atsisakydamas duoti iSmalda elgetai, gali izeisti Dieva. Taip
pat buvo tikima, kad iSvarius elgeta iStikdavo nelaimés (EA 1545, sk. 17, p. 203), namus apleisdavo
laimé, ramybé ir turtas (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69). 1910 m. Dusety apyl. degant trobesiams,
ju Seimininkas, zitirédamas | deganti savo turta saké: Dieve brangus, ubagui atsakém, a Stai kas (EA
493, sk. 27, p. 27). Lietuvos istorijos instituto etnografijos skyriaus archyvuose esama iraso,
kuriame pasakojama, kad dél vaiko negalios kaimo bendruomené kaltino jo téva, niekinusi,
bardavusj ir pravardZziuodavusj ubagus (EA 208, sk. 102, p. 499). Siauliy r. buvo tikima, kad elgetos
negalima niekaip uzgaulioti ar net negraziai apie juos kalbéti, nes galima buvo sulaukti nelaimés,
nepritekliaus ar bado (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 70). Taigi su ubagais buvo elgiamasi atsargiai ir
stengiamasi jy nejzeisti. Net per Uzgavénes persirengusiuosius elgetomis tik tuomet apliedavo
vandeniu, jei budavo jsitiking, kad tai persirengéliai. Jeigu Seimininkai abejodavo, ar tai
persirengeliai, atsargumo délei su jais elgdavosi pagarbiai, kaip su tikrais elgetomis (EA 208, sk.
102, p. 499). Ir ne visada pagarby elgesi lemdavo baimé. Pavyzdziui, Piety Lietuvoje,
Kapciamiestyje nuolat elgetaudavo Mykolas Smaguris. Jis vaik§¢iodavo po namus ir praSydavo
pamaitinti. Jei Seimininky nebiidavo namie, pats atsiriekdavo duonos ir daugiau nieko neémges
iseidavo. Zmonés juo pasitikéjo ir namy nuo jo nerakindavo (EA 1321, sk. 64, p. 130). Taigi
pagarba jis pelné savo dorumu.

Uz¢jes 1 namus elgeta pagarbindavo Kristy — Garbé Jézui Kristui, o Seimininkai atsakydavo —
Per amziy amzius, amen (EA 1321, sk. 58, p. 107). Jei elgetai i¢jus { namus Seimininkai dirbdavo,

elgeta sakydavo — Dieve, padék (EA 1321, sk. 66, p. 142). Vieni elgetos prasydavo iSmaldos (EA
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1321, sk. 49, p. 76), kiti nepraSe tuoj pat pradédavo melstis — dazniausiai kalbédavo Sveika Marija
ir Téve Misy (EA 1545, sk. 40, p. 441), ar giedoti (EA 1321, sk. 58, p. 108). Pasitaikydavo elgetuy,
kurie skaité i§ Kanticky (EA 1545, sk. 40, p. 441). Kai kur atéj¢s ubagas iSmaldos laukdavo prie
dury, daugiau niekur neidavo (EA 1321, sk. 51, p. 83; sk. 53, 89-90), kitur pats sésdavosi ant suolo
prie dury (EA 1321, sk. 49, p. 76; Grigaitis 1963, p. 60), tatiau dazniausiai Seimininky buidavo
kvieCiamas séstis prie peciaus (EA 1321, sk. 66, p.142; sk. 64, p. 127) ar ant kédutés (EA 1545, sk.
1, p. 4). XX a. pirmoje pusé€je, A. Kriauza mini, kad elgetos turéjo jiems skirta vieta prie dury —
,ubagu suola® (Kriauza 1943b, p. 258). Jei elgeta uzeidavo Seimai valgant, ji sodindavo prie stalo
(EA 1321, sk. 52, p. 87). Pasitaikydavo, kad ir ne valgio metu elgeta buvo kvieCiamas séstis prie
stalo (EA 1545, sk. 1, p. 4; sk. 12, p. 146). Kartais pabréziama, kad elgetos jokiu budu nepalikdavo
nepasodinto (EA 1545, sk. 12, p. 146), kad ji pasodindavo kaip svecia (EA 1545, sk. 16, p. 185),
arba sodindavo 1 gergjq vietq, ten pat, kur kuniga (EA 1545, sk. 55, p. 661) Minima, kad iSmalda
paduoda bet kas 1§ Seimos nariy (EA 1321, sk. 51, p. 83), bet dazniausiai tai bidavo Seimininke,
kadangi ji daugiau laiko praleisdavo namuose (EA 1321, sk.53, p. 89-90). Ta¢iau Zemaitijoje
zinoma atvejy, kai iSmalda turédavo paduoti pats gaspadorius (EA 1321, sk. 66, p. 147). Taip pat
pasitaikydavo atveju, kai surinkta iSmalda biidavo paduodama vaikui ir jo rankomis iteikiama
elgetai (EA 1545, sk. 8, p. 88; sk. 36, p. 402). Idomu tai, kad Dzikijoje iki XX a. 6—7 deSimtmecio
Svestds savotiSkos ,.elgety Sventés — Dziedy dienos metu iSmalda elgetoms dazniausiai neSdavo
vaikai (Samulionyté 1998, 39). Zmonés elgetoms duodavo maisto — duonos, sirio, mésos (EA
1321, sk. 3, p. 5), kiauSiniy (EA 1321, sk. 4, p. 6), griidy, lasiniy, sviesto (EA 1321, sk. 61, p. 120).
Reciau buvo duodama drabuziy, kurie dazniausiai biidavo numirusiy Seimos nariy (EA 1321, sk. 53,
p. 90), arba pinigu (EA 1321, sk. 65, p. 138).

Uz gauta iSmalda elgeta padékodavo ir linkédavo visa ko: Kad tau Dievulis duoty sveikatq,
gyvenimq gerq! Kad tau Dievas uzmokéty! Kad kq tu nuo Dievulio nori, tq tau duoty (EA 1321, sk.
49, p. 77). Taip pat linkédavo gero derliaus (EA 1545, sk. 13, p. 154; Streikuté, Simkute, 1998, p.
69), skalsos (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69) ar kad Dievas duoty kitq dieng (EA 1545, sk. 13, p.
154). Taip pat sakydavo: Dievas mato tavo gerq Sirdj, Dievas tau ir atlygins (EA 1545, sk. 8, p. 88).
Buvo tikima, kad jeigu iSeidamas elgeta nepalinkés laimés, namuose apsilankys ligos (Streikute,
Simkuté 1998, p. 69). Daznai patys $eimininkai duodami i§malda prasydavo elgety pasimelsti uz
mirusius Seimos narius (EA 1321, p. 80; sk. 65, p. 138), uz kritusius gyvulius ir gyvuliy sveikata
(EA 1321, p. 80), kad biity lietaus, arba biity geras oras (EA 1545, sk. 36, p. 403). IS XIX a. pab.
zinoma, kad ir kaimyninés dabartinés Baltarusijos teritorijoje elgetos melsdavosi uz gera derliy ir
gyvuliy visluma, uz Seimininky sveikata ir apskritai namy geroveg (Huxudoposckuii, 1892, c. 81—
82). Netekejusios moterys praSydavo elgetos melstis, kad iStekety (EA 1321, sk. 65, p. 138; p. 80),
kartais ta darydavo slaptai nuo kity Seimynyksciy (EA 1321, sk. 57, p. 103). Istekéjusios moterys
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prasydavo elgetos melstis, kad susilaukty vaiky (EA 1321, sk. 65, p. 138). Elgety pagalbos taip pat
prasydavo negalinCios pastoti moterys arba tos, kurios norédavo susilaukti siinaus (Kriauza, 1943,
p. 207). Kartais zmonés elgety prasydavo pasimelsti konkreciose Sventose vietose, prie altoriaus,
atlaiduose (EA 1321, sk. 65, p. 138; EA 1545, sk. 6, p. 65-66). Paprasyti elgetos pasimelsti,
dazniausiai melsdavosi Siluvoje prie Marijos altoriaus. Jeigu Zmonés prasydavo pasimelsti, kad
biity grazintas pavogtas daiktas, tada melsdavosi prie §v. Antano altoriaus. (EA 1545, sk. 55, p.
665). Buvo tikima, kad tokia malda turés dar daugiau galios. Taigi elgetos malda gelbédavo
lvairiausiose gyvenimo situacijose, tiek oro ar derliaus atveju, tieck vedybu ar vaisingumo
nesklandumuose.

Zmonés tikéjo elgety maldos svarba ir galia. Biitent todél buvo tikima, kad i§maldos davimas
garantuoja s€kmg jvairiose gyvenimo srityse. Tai liudija tokios iStaros kaip: A/muzna pati meldzias,
tik reik duot (EA 1545, sk. 39, p. 428), Geriausia malda, tai iSmalda (EA 1321, sk. 57, p. 103).
Pats iSmaldos davimo veiksmas turéjo didele reikSme ir kartais biidavo svarbesnis uz elgetos malda
— nesvarbu, ar elgeta meldziasi, ar ne, vis tiek jam reikia duoti iSmalda (EA 1545, sk. 39, p. 428).
ISmalda visada duodavo ir svarbaus darbo metu. Tokiais atvejais paduodavo vaikai (EA 1545, sk. 1,
p. 7). Ja duodavo net elgetoms, kurie i¢j¢ 1 namus burnodavo prie§ Dieva (EA 1321, sk. 61, p. 119).
ISmaldos davimo svarba liudija ir jau minétas pasakymas: Juk ubagui duodi — Dievui duodi, nes ir
Jjis gali biiti tas pats ubagas (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69).

Ypatinga galia turéjo zydo elgetos malda. Suvalkijoje buvo tikima, kad jei kas nors zmoguy
nuskriaudé, jis gali zydo elgetos ,,uzpraSyti iSpoteriauti nelaim¢* skriaudéjui. Toks elgeta galédavo
padéti ir jeigu pavogdavo arklius ar dingdavo koks nors daiktas. Tac¢iau prasant laimés, tokie zydai
elgetos jokios galios nebetur¢jo (Grigaitis, 1963, p. 64—65). Kaip matome, zydas elgeta yra dar
radikalesné socialinio paribio forma nei paprastas elgeta. Jo malda lyg ir galingesné uz paprasto
elgetos, taciau tik ,,suktiems®, ,neSvariems* reikalams esant. Taigi Zydas elgeta Cia atstovauja
labiau chtoniskaji ,.kitybés®, ,,svetimybés* prada.

Pasitaikydavo, kad elgetos atlikdavo ne tik maldininky, bet ir burtininky bei uzkalbétoju
funkcijas. Biitent Sioje vietoje elgeta pasirodo kaip neigiamas, blogos akies asmuo, kuris negaves
iSmaldos, gali pakenkti — priSaukti nes¢kmg, susargdinti Seimininkus, ju vaikus, gyvulius ar
»sugadinti® daiktus (EA 1321, sk. 65, p. 138; EA 892, sk. 26, p. 80). Jeigu pasitaikydavo, kad
sutapdavo aplinkybés, pavyzdziui, sutapdavo gyvulio liga su ubago apsilankymu, buvo tikima,
manoma ir sakoma, kad ubagas turis burty (EA 1545, sk. 40, p. 444-445). Nuziirédami gyvulius
ir pauks$Cius elgetos galédavo padaryti taip, kad karvés duoty mazai pieno arba vistos kiauSiniy
nebedéty (Streikutée, Simkute, 1998, p. 70). Jei gimdymo metu ateidavo elgeta, ir po to kas nors
gimdant nenusisekdavo, dél nesékmés kaltindavo atéjusi elgeta (EA 1321, sk. 58, p. 111). P.

Dunduliené savo knygoje ,,Akys lietuviy pasaul¢jautoje* raso: ,,Turin¢iais kenksmingas akis buvo
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laikomi ivairlis ,svieto per¢jiinai‘: elgetos, Cigonai, vengrai, lokininkai. <...> Jeigu { namus
ateidavo elgeta ar koks valkata, kaimo zmonés juos priimdavo, suselpdavo iSmalda ne tiek i$
nuosirdumo, kiek i§ baimés, kad akimis ar Siaip neuzkeréty. Miusy kraste yra daug pasakojimy, kur
nesuselpti arba kitaip uzgauti elgetos atsiysdavo ivairias ligas, nelaimes, velnio apsédima ir t. t.
<...> Sakoma, kad seniau Zzmonés bijojo elgetu, nes jie taip savo zvilgsniu padarydave, kad viskas
iSkart sutriikdave, induose pienas sukresédaves, sriuba suriigdavusi® (Dundulieng, 1992, p. 17).
Siauliy r. buvo tikima, kad atsakius elgetai imalda, jie sukalba paslaptinga malda, kuria uzkeikia
vaikus, ir po kurio laiko vaikai mirsta (Streikute, Simkuté, 1998, p. 70). Tadiau pasitaikydavo ir
tokiy elgety, kurie savo galiy nenaudodavo pakenkimui, o net ir negave iSmaldos gero linkédavo:
Sykstuoliams nieko nesakydavo. Negrimodavo, ne. <..> Nelaimés taip pat nelinkédavo,
poteriaudavo ir visiems dangaus linkédavo (EA 1545, sk. 3, p. 31).

Bidavo elgety, kurie gydydavo ir uzkalbédavo ivairias ligas (EA 1321, sk. 64, p. 128). Ju
klausdavo patarimo susirgus gyvuliui arba zmogui. Tokiu atveju vieni elgetos tik patardavo (EA
1321, sk. 57, p. 105; sk. 65, p. 138), kiti — kalbédavo maldeles ir uzkalbéjimus (EA 1321, sk. 57,
p. 105; sk. 66, p. 142). Kai kurie elgetos iSmanydavo vaistazoles ir ju poveiki. Jie taip pat
gydydavo ir gyvulius, ir Zmones (EA 1545, sk. 5, p. 52). Lietuvos istorijos instituto Etnografijos
skyriaus archyvuose pasakojama, kaip maza mergaité elgeta, uzkalbédama sustabdé kraujo
tekejima (EA 1545, sk. 1, p. 7). Pasitaikydavo, kad elgety patarimo klausdavo kilus problemoms
dél nederliaus (EA 1321, sk. 65, p. 138). Kartais jie spédavo orus (Streikuté, Simkuté 1998, p. 70).
Biidavo tikima, kad elgeta esant sausrai gali priSaukti lietu: Kada sausra bidavo, prasydavo “Pong
karaliy” atgiedoti: “Pone karaliau, Dievo tarne,/ Dovanok mums pagadq./ Atitolink karus,
nelaimes”. Sakydavo: “Jeigu ubagas pagiedos, tai bus lietaus” (EA 1545, sk. 51, p. 564-565).
Taip pat elgety praSydavo ka nors atkeréti (EA 1321, sk. 66, p. 142). Kartais, kad pasveikty
susirges gyvulys, uztekdavo tik aukos: Jeigu biidavo karvé apserga — tai biskj paaukodavo
ubagam. Pagyja tada (EA 1321, sk. 57, p. 103). Taigi, kaip svarbesnis dalykas vé¢l pasirodo ne
malda, uzkalbéjimas, o pati auka.

Elgetos gydydami, burdami ir uZzkalbédami atlieka tarsi Ziniuonio funkcija. Jie Zino kada ir ka
patarti, kada ir ka padaryti ligos ar nelaimeés atveju, ir tikima bei pasitikima jais ir jy galiomis.
Siauliy r. buvo sakoma, kad elgetos turi §ventos galios, kuri jiems yra siusta i§ paties dangaus
(Streikuté, Simkuté, 1998, p. 70). [ elgetas kreipiamasi ir kai vaidenasi mirusieji. Kad jie nurimtuy,
uzperkamos misios ir ismaldomi ubagai (EA 640, sk. 28, p. 105; Cilvinaité, 1943, p. 200). Taigi ¢ia
elgeta pasirodo kaip tarpininkas tarp gyvyjy ir mirusiyjy.

Nors elgetos gal¢jo padaryti ir Zalos, ir naudos Seimininkams ir jy turtui, bene svarbiausia §iuo
atveju yra tai, kad jie nebuvo indiferentiski. A. K. Baiburinas straipsnyje apie ,,savo* ir ,,svetimo*

skirti pabrézia, kad ,kitybei* biidingos ir teigiamos, ir destruktyvios tendencijos (baiioypun, 1990,
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c. 3). Etnografiniuose Saltiniuose galima rasti priestaringy duomeny elgety atzvilgiu, bet butent Sis
priesStaringumas ir pabrézia juy svarba ir ypatinguma lietuviy kulttiroje. Elgetos apsilankymas buvo
laikomas geru zenklu (EA 1321, sk. 65, p. 140) Taip pat minima, kad yra geras zenklas, jeigu elgeta
apsilanko tuose namuose, kuriuose yra gimdyvé ar naujagimis (EA 1321, sk. 65, p. 140). Kuadikio
besilaukianti motina negaléjo Zitiréti i elgeta, nes tuomet vaikas gali bati elgeta (Streikuté, Simkuté,
1998, p. 70). Kitur sakoma, kad nés¢ia moteris negali spoksoti | luosus ubagus, nes vaikas gali i
juos atsigimti (BsJK, p. 130, nr. V.30). Kita vertus, gimdyve palietgs elgeta galédavo suteikti jai
sveikatos (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 70). Sapnuoti elgeta kartais bidavo geras Zenklas: Kai
sapnuoji ubagq — gerai, anas biednas, tai biisi bagotas (EA 1321, sk. 6, p. 11); Sapnuoti, kad
ubagui duodi pinigus ar ismaldq — kazkq gausi is artimy, giminiy, kaimyny — gal naujienq gerq, gal
pinigy (EA 1545, sk. 35, p. 395). O kartais blogas Zenklas: Sapnuoti elgetq reiskia ilgq ilgq ligq
(EA 1321, sk. 67, p. 145). Jei kelion¢je susitikdavo ubaga, tai budavo Zenklas, kad kelioné nesiseks.
Kai kurie Zmonés grizdavo namo (EA 1321, sk. 56, p. 99). Sioje vietoje galima prisiminti priisuose
dar XVI a. gyvavusj, taciau labai { aptartaji panasSy paproti. L. Davidas raSo, kad jeigu priisas kur
nors vykdamas susitinka sergantj arba paliegusi Zmogu, tai reiSkia nelaime, kuri gali atsitikti kelyje,
Tada priisas turi grizti namo ir persizegnoti (BRMS II, p. 298).

Elgetos svarba kasdieniniame gyvenime rodo ne tik prieStaringi tikéjimai, bet ir tai, kad Zmonés
dali savo kepamos duonos dar prie§ pati kepima paskirdavo ubagams: Kai kepdavo duonq, tai
iskepdavo daugiau — gal ubagams bus (EA 1545, sk. 30, p. 341). Sioje vietoje vertéty paminéti
posaki, kuris sakomas, kai juokiamasi i§ prasto artojo: Kaip Siq Ziemq visus ubagus maitinsi? (LKZ
XVII, p. 349). Atrodo, kad maitinti ubagus yra savaime suprantamas dalykas, apie kurj verta
pagalvoti jau pradéjus dirva arti, ir arti taip, kad derlius biity geras, kad ir ubagams uztekty maisto.
Panasus duonos dalies skyrimas elgetoms dar prie§ javu séja zinomas XIX a. Baltarusijoje
(Huxkudoposckuii, 1892, c. 82). Taigi elgetos buvo svarbi zmoniu kasdienybés dalis ir dar pries
jiems pasirodant namuose tam tikros Seimos gérybés (dalis derliaus, duonos, mirusiyjy drabuziai)
biidavo jiems paskiriamos.

Be iSmaldos, etnografiniuose Saltiniuose iSryskéja kitas pagarbaus elgesio su elgeta motyvas —
tai apnakvindinimas. Minima, kad: vélai | namus uzklydusi elgeta priimdavo nakvynés (EA 1321,
sk. 53, p. 89); retai pasitaikydavo, jog nepriimty ubago nakvoti (EA 1321, sk. 50, p. 82); nakvyng
atsakydavo retai ir dazniausiai turtingesni zmonés (EA 1321, sk. 11, p. 20); niekada elgetai
neatsakydavo nakvynés (EA 1321, sk. 49, p. 78; sk. 52, p. 87). Teigiama, kad jeigu pasitaikydavo
tkininky, kurie elgeta iSvarydavo blogu ar veélyvu laiku, kaimynai apie juos labai blogai
atsiliepdavo (EA 1321, sk. 65, p. 139). Taigi atsisakymas priimti elgeta nakvynés galédavo
susilaukti visos bendruomenés pasmerkimo. Vienas pateikéjas mini, kad: Nakvynei visada

priimdavo, nes jau nuo vaikystés sakydavo maldaq, kur buvo Zodziai “Pakelingas { namus primt”
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(EA 1321, sk. 22, p. 36). Tokiu budu, net maldoje buvo ipareigojimas riipintis { namus uzklydusiais
asmenimis. Dazniausiai minima, kad ubagus guldydavo ant grindy, suolo (EA 1321, sk. 49, p. 78;
sk. 50, p. 82; sk. 51, p. 84; sk. 52, p. 87), taciau pasitaiko, kad guld¢ ir i lova (EA 1321, sk. 48, p.
73; sk. 50, p. 82; sk. 53, p. 90), vasara — kluone ant Sieno (EA 1321, sk. 64, p. 129), ziema — ant
krosnies (EA 1321, sk. 64, p. 129; sk. 48, p. 73). Apnakvindinti ubagai pasakodavo kaip gyvena,
kas jiems buvo nutike, kokius Zmones yra sutike, kaip reikia Dievq myléti (EA 1545, sk. 10, p.
123). Taip pat pasitaikydavo elgety — pasakoriy. Jie gaudavo daugiau ir geresnés iSmaldos (EA
1321, sk. 65, p. 139; EA 1545, sk. 13, p. 156). Taigi tokie elgetos budavo laukiami ir vertinami. Ju
paklausyti susirinkdavo visi vaikai ir suauge zmonés (EA 1545, sk. 13, p. 156). A. Grigaitis,
pasakodamas apie elgetas Suvalkijoje, mini seneli elgeta-poeta, kuris keliaudamas dainuodavo apie
upelius, miSko grozj ir pan. Nors Sis elgeta buvo berastis, dalis jo kiirybos liko Zmoniy atmintyje.
Suvalkijoje zinoma ir daugiau tokiy elgety-dainiy, poety, kurie turéjo itakos kai kuriy liaudies dainy
atsiradimui (Grigaitis, 1963, p. 61). Siuose pasakoriy, dainiy, poety asmenyse galima jzvelgti
senosios sakytinés tradicijos tasa ir galima jos iSlikimo terpg.

Kai kur minima, kad su ubagais $Snekédavosi tik seniausi 1§ Seimos (EA 1545, sk. 8, p. 87). Toki,
nakc¢iai apsistojusi, sve€ia vaiSindavo ir vakariene ir pusryciais, o iSkeliaujan¢iam daznai dar ko
nors iduodavo (EA 1321, sk. 52, p. 87; sk. 53, p. 90; sk. 64, p. 129). Taciau pasitaikydavo, kad ir
patys elgetos atnesdavo dovany — graziy lazdy, pyrago vaikams (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69).
Jeigu elgeta ateidavo ta diena, kai budavo kiirenama pirtis, kai kurie zmonés juos kviesdavo
iSsimaudyti (EA 1321, sk. 65, p. 140 psl.; sk. 69, p. 153; EA 1545, sk. 2, p. 23; sk. 16, p. 190). J.
Basanavi¢iaus uzraSytuose tik¢jimuose sakoma: Nebér didesnés apieros uz misias ir uz pirtj, del
ubagy iskarentq, ir uz pietus, ubagams pakeltus (BsJK, p. 174, nr. I11.15). Tad elgetoms iSkiirenta
pirtis ir pateikti pietiis prilygsta uzperkamoms miSioms. Toks pirties kiirenimas elgetoms néra
atsitiktinis. Savo straipsnyje ,,Mirtis, laidotuvés ir atminai“ D. VaitkeviCiené ir V. Vaitkevicius
pabrézia pirties svarba mirusiems skirtose apeigose. Jie teigia, kad pirtyse esantys garai mazina
veliy kancias (Vaitkeviciene, VaitkeviCius, 1998, p. 215-216). Tad ir elgety kvietimas i pirti gali
biiti susijes su elgety kaip tarpininky tarp gyvuyju ir mirusiyjy funkcija. Toks tarpininkavimas véliau
bus aptartas placiau.

Siaurés Lietuvoje, Mazeiky r., Vieksniy apylinkése, pasak A. Urbienés, pasiligoje ir akli elgetos
susilaukdavo ypatingos globos: ,,Vieks$niy miestelyje ir aplinkiniuose kaimuose buvo paprotys aklus
ubagus vedzioti nuo vieno kiemo i kita. Akla ubaga kas nors atveda i pirmaji kiema. Cia ji palieka,
kur ubagui duoda ‘aluzng’. Tada 1S to kiemo kuris nors Zzmogus ubaga nuveda i sekanti kiema, kur ji
palieka ir ¢ia vél ubagas gauna ‘aluzng’. Tada jau Sito kiemo Zmogus ubaga veda i sekanti kiema ir
t. t., kol ubagas prisikrauna pilnas terbas. Kuomet terbos pilnos, tada ubagas papraso ji parvesti

namo <...>. Jeigu ubagas netoli nuo savo namy nuvestas, tai ji veste ir parveda. Palydovas ir terbas
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padeda nesti. Jei ubagas toliau nuo savo namy nuvestas, tai ji vezte nuveza.” (EA 640, sk. 9, p. 41).
Nebegalinciais vaiks¢ioti elgetomis taip pat riipindavosi visa bendruomené: ,,Kuomet ubagas buvo
ligonis arba labai senas ir pats nebegaléjo vaiksCioti pasirinkdamas, toks ubagas buvo veziojamas
nuo kiemo ligi kiemo. Toks ubagas neturéjo nuolatinés gyvenamosios vietos. Jis bidavo veziojamas
su visu savo turtu. Atveztaji 1 kiema ubaga negalima buvo nepriimti. Reikéjo nors viena nakti
pernakvinti. Bet paprastai ubagas iSgyvendavo po savaitg, po dvi ar net ir daugiau. Ubago
nepriimdavo tik tokiais atvejais, jeigu tame kieme buvo serganc¢iy uzkrec¢iamomis ligomis. Atveztaji
ubaga reikéjo apgerbti: iSplauti drabuzius, sulopyti, pakiirenus pirti, apiprausti. ISvezant duoti
‘aluznos’ — drabuZiy, pinigy. Maisto tokiam ubagui paprastai neduodavo, nes kiekviename kieme
buvo maitinamas* (EA 640, sk. 9, p. 41-42). Pastaruoju atveju akivaizdi pagarba elgetai: Zzmonés
ripindavosi ne tik jo nakvyne ir pamaitinimu, svarbi buvo ir jo higiena — maudymas, drabuziy
skalbimas, taisymas. Kadangi toks elgeta kiekviename kieme biidavo maitinamas, jam iSvykstant
maisto neduodavo, taciau kitokio pobiidZio auka vis tiek biidavo duodama. Toks, 1§ pirmo Zvilgsnio
atrodyty nebiitinas, biitiniausiais poreikiais apripintam elgetai, aukos teikimas asocijuojasi su
privalomu aukos teikimu religinio luomo atstovams senosiose kultirose, konkreciau — Zyniy
institutu. Nors kitose Lietuvos vietose elgetos tokios ypatingos pagarbos nesulaukdavo, Ryty
Aukstaitijoje jiems taip pat padédavo pereiti nuo trobos prie trobos. O peréjus visa kaima,
paskutiniosios trobos Seimininkas elgeta vezdavo i kita kaima (EA 1264, sk. 61, p. 267). Suvalkijoje
apie tokius nuo kaimo iki kaimo veziojamus elgetas sakydavo: VaZiuoja per svietq (EA 1264, sk.
41, p. 169-170). Cia galima prisiminti pasakas, kuriose elgeta pasivertes Dievas eina per svietq
(MT IX, p. 36, 156). V. Trinka tokia nusenusiy elgety priezitra ir veziojima iS vienos vietos i kita
vadina elgety karSinimu. V. Trinka mini, kad sunkiai serganciy elgety pakiemiais nebeveziodavo,
taciau valgi jam vis tiek neSdavo pakiemiais visas kaimas (Trinka, 1935, p. 243).

Aukstaitijoje, jeigu numirdavo apnakvindytas elgeta, Seimininkai bandydavo iSsiaiskinti, i§ kur
jis, ir ji ten nuvezti. Jei iSsiaiSkinti nepavykdavo arba jis neturédavo giminiy, tai visas kaimas
bendrai palaidodavo (EA 1321, p. 81). DaZniausiai elgetas laidodavo ten pat, kur ir kitus
bendruomenés narius (EA 1545, sk. 1, p. 7), taciau i§ vidurio Lietuvos yra Zinomas atvejis, kai
paZistamus elgetas laidodavo kartu su visais katalikais tapus tvoros, o nepazistama — anapus
tvoros, kartu su visais savizudziais, neSventintose kapinése (EA 1545, sk. 35, p. 388). Tokie
nepazistamieji elgetos atstovaudavo ,,svetimyjy* sferai ir po mirties biidavo visiSkai atskiriami nuo
bendruomenés. Etnografiniuose aprasuose apie jau minétas Vieksniy apylinkes Zemaitijoje, kur
pasiligojusius elgetas veziodavo i§ vienos vietos i kita, raSoma: ,,Jeigu ubagas, atveztas i kuri
kiema, pasiligodavo, tai reikéjo parvezti jam daktara, kuniga. Sunkiai sergancio ubago nepritiko i§
savo kiemo i§veZti, reik¢jo ji numarinti ir palaidoti.” (EA 640, sk. 9, p. 42). Kitoje vietoje raSoma:

,Jeigu ubagas, atveztas | kuri kiema, numirdavo, tai to kiemo gaspadorius tur¢jo ji palaidoti.
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Grabui lenty parinkdavo i§ viso kaimo. Ir graba ubagui kuris nors vyry i§ to paties kaimo
padirbdavo. Gaspadorius, pas kuri toks ubagas mirdavo, turéjo teis¢ parduoti ubago turtg ir i§
ubago pinigy iSkelti budynes, uzpirkti misias, ezekvijas. Jeigu pinigy likdavo, tai turéjo pasiriipinti

uzpirkti miSias, rozan¢iy per devintines arba per metines.“ (EA 640, sk. 9, p. 42).

1.1.4. Elgeta ir vaikai

Lietuviy etnografiniuose ir tautosakos Saltiniuose galima pastebéti sasaju tarp vaiky ir elgetu.
Siame kontekste taip pat isryskéja dviprasmiskas elgetos vaizdinys, tadiau, kaip jau buvo minéta,
svarbiausia, kad jis néra indiferentiskas.

Etnografiniuose Saltiniuose labai daZznai minima, kad norint vaikus sudrausminti, jie yra
gasdinami elgetomis. Jiems sakoma: [ maisq ides, jei neklausysi! Atiduosiu ubagui! (EA 1321, sk.
58, p. 111); Ubagas issines maise ir jmes | ezerq ar pridq! (EA 1321, sk. 48, p. 74); Atiduosiu,
tarbon ir jsimes! Ubagas Sulinin intrauks! (EA 1545, sk. 53, p. 617); Atiduosiu Zydui. Atiduosiu
ubagui, o gal dar kam nors... (EA 1545, sk. 40, p. 446). Zydai ir ubagai, kaip ir mitinés batybeés,
priklauso ,kitiems®, ,,svetimiesiems®, ,,anapusiui®. Cia galima prisiminti ir Uzgavéniy paprocius,
kai persirengéliais ateidavo ,kiti“, arba kitaip tariant ,svetimi Zmonés“: zydai, ¢igonai, ubagai
(Kir$inaityté ir kt., 1998, p. 52).

Idomi yra ubago ir vandens sasaja. Lietuviy tautosakoje pasitaiko, kad vaikus nuo vandens
telkiniy bando atgrasinti gasdindami, kad jtrauks maumas. Kai kur tokie grasinimai mitinémis
biutybémis pateikiami lygiaverCiai su grasinimais ubagais: ,,Nuo Sulinio, upiy bei kiidry vaikus
baido tuo, kad ubagas sédi, tuoj pagaus ir jtrauks, Laumé tarp akmeny tupi, Maumas tyko ir k.*
(Kriauza, 1943a, p. 234). Cia ubagas pasirodo sugretintas su chtoni$kosiomis mitinémis batybémis.
G. BeresneviCius tokias mitines biitybes kaip babausis, baubas ir maumas priskiria Zemesniajai
deivily hierarchinei sferai (Beresnevicius, 2004, p. 191-192). Babausis ir maumas gali reiksti ir tam
tikro tipo snargli. Analizuodamas S$iy mitiniy biitybiy ir snarglio rySi, G. Beresneviius teigia:
»Babausis gali reiksti sukietéjusi smurgq nosyje. O maumas — snarglj. NeaiSku, ar babausis reiskia
tik paskira snargli — t. y. sukietéjusi, sudzitivusi snargli, o maumas tik skysto pavidalo snargli. Bet
abiem atvejais galima manyti, kad snarglys Cia reiSkia tai, kas primauméje ar pribaubéje; atrodo,
kad baubéti ar mauméti veikiau reiSkia uzaugti, priveseti, uZmauroti — visi Sie Zodziai susij¢ su tuo,
kas ves$i balose, darzuose, t. y. tai, kas arCiau chtoniS$kojo pasaulio. Snarglys savo prigimtimi ir
iSvaizda irgi priklauso chtoniSkajai sferai. Babausis ir Maumas — taip pat.* (Beresnevicius 2004, p.
191-192). Kaip gi yra su ubagu? Ar toki ubaga, kuriuo gasdinami vaikai, galétume sieti su
zemesniosios sferos deivilais — baubu, babausiu it maumu? Nepaisant bendros babausiy, maumy ir

ubagy sasajos su vandens telkiniais, yra kur kas iSkalbingesné sasaja su snargliu. Snarglys buna
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vadinamas ubago botagu (Kad islindo snarglys — kaip ubago botagas (LKZ XIII, p. 240)), ubago
lazda (Ziirék, tau ubagas lazdq kiSa! Ubagas lazdq i§ noseés iskiso (LKZ XVII, p. 348), ubago
kojomis (Vaikui nusnypsk nosi — ubago kojos matos (LKZ XVII, p. 349)). Taip pat snarglys gali
bati vadinamas Zydu arba &igonu: Ziirék, cigonas ant nosies kabo! (LKZ II, p. 105-106);
Nusisluostyk Zyda, ba invirs blitidan; Ava Zydas is nosies lenda!; Oho, zydas kad islindes koks ilgas,
- mesk Sonan!; Zydas is nosies vaziuoja (LKZ XX, p. 490—491). Dar viena jdomi snarglio ir ubago
sasaja pasirodo tikéjime, kad nés¢iai moteriai negalima séstis ant slenksc¢io, nes tuomet vaikas bus
sniurglius — sniurglivosis, t. y. elgety neatsigins (Kriauza, 1943a, p. 212). Taigi snargliui apibiidinti,
kaip sinonimai, naudojami zodziai: babausis, maumas, laumé, cigonas, zZydas, ubagas.

Kaip teigia G. BeresneviCius, maumu gali biiti pavadinama ir dvasia, kuri pasirodo kaip
baidyklé, esanti paskutiniajame rugiy péde (Beresnevicius 2002, p. 192-193). Ubagas
etnografiniuose Saltiniuose ir tautosakoje taip pat pasirodo dvejopu aspektu — tiek snarglio pavidalu,
tiek mitinés bitybés pavidalu, kazkuo panasiu 1 Baubq, kuriuo gasdinami vaikai. Ir mitinés biitybes,
ir tam tikry socialiniy grupiy atstovai priklauso ,kity®, ,,svetimyju* — ,,ne Zmoniy*“ — sferai. Cia vel
gi galima prisiminti jvairiy lietuviy kalendoriniy Svenciy (daZniausiai Uzgavéniy) metu
vaikS§¢iojusius persirengélius, tarp kuriy daznai pasitaikydavo ¢igonai, Zydai, ubagai. Tokiy asmeny
svetimuma ir nepriklausyma zmoniy tarpui liudija kad ir toks posakis: Gal jis ir buvo kada Zmogus,
bet dabar jau ubagas (LKZ XVII, p. 344). Tautosakoje pasitaiko, kad nekrikstytas vaikas, kuris dar
néra pilnavertis bendruomenés narys, vadinamas Zyduku arba ubagiuku: Gi gali paZiiirét, guli lopsy,
al da Zydukas (LKZ XX, p. 511); Mazq vaikq, dar nekrikstytq paprastai visi ubagiuku vadina, o po
kriksto jau vardu (BsJK, p. 130). Taip pat susilaukus vaiko naudoti alegoriniai posakiai, pavyzdziui:
Cigonai susikrausté, amerikonas atplaukeé (Kriauza, 1943, p. 215). Pasak A. Kriauzos, ,,Kol vaikas
dar nekrikstytas, jo nevadina jokiu Sv. vardu, o kalbédamos moterys vartoja pavadinimus ZydZiukas,
pagonas, nekrikstas ir k. Vadinti kokiu vardu, nors jis bus juo véliau pakrikstytas, nuodémé, svieto
apjuoka ir t. t.“ (Kriauza, 1943a, p. 221). Toks vaikas yra dar ne visai zmogus, o butyb¢, esanti tarp
¢ia ir anapus. Tik po kriksto jis jgyja Zmogaus statusa. Siuo atveju gimes kiidikis jvardijamas kaip
»kitas®, ne §ios socialinés grupés atstovas. Tokiems ,kitiems®, kaip jau minéta, paprociuose ir
tautosakoje priskiriami Zydai, ¢igonai, ubagai. Viename i§ minéty alegoriniy posakiy amerikonas
taip pat yra ,,svetimsalis®, esantis ,,ne i§ ¢ia“ — ,,i§ anapus (vandeny)*.

Nors etnografijos Saltiniuose daznai minima, kad vaikus gasdindavo ubagais, kartais matome
visiSkai prieSinga santyki: elgety praSydavo padaboti vaikus (EA 1321, sk. 70, p. 156); ubagai
vaikus padabodavo kaip savo Zmogy (EA 1321, sk. 72, p. 165); Vaikai labai mylédavo ubagus. Jie
ir patys paduodavo kq valgyti. Padédavo panesti terbas (EA 1545, sk. 1, p. 8); Ubaga
negqsdindava vaiky i vaikai lauke ubagy (EA 1545, sk. 13, p. 156). Jei pasitaikydavo atveju, kad
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vaikai tyCiojasi i§ ubagu, tuomet jie susilaukdavo labai griezty bausmiy i$ tévy (EA 1545, sk. 5, p.
55).

Kartais minima, kad vaikai, nors ir sutikdavo ubagus, bet iSmaldos jiems duoti negalédavo (EA
1545, sk. 11, p. 134). Taciau pasitaiko atveju, kai teigiama prieSingai — butent vaikai iteikdavo
iSmalda (EA 1545, sk. 36, p. 402). Jei pasitaikydavo savo gyvenamaja vieta turinciy elgety, pries
$ventes jiems maisto nune$davo vaikai (EA 1545, sk. 9, p. 109). Cia vél gi galima prisiminti ir
Dzukijoje, dar visai neseniai, Svesta Dziedy dienq, kurios metu iSmalda elgetoms dazniausiai
nesdavo vaikai (Samulionyté, 1998, p. 39). Suvalkijoje, Prieny r. ,Paprastai, iSmalda ubagui
paduodavo vaikai, tada jie gerai ir laimingai augdavo, nes dalis ubago maldos eidavo ir uz ju
sveikata“ (EA 892, sk. 26, p. 80). Panasy paproti, gyvavusi Kupiskyje, mini ir E. Dulaitiené-
Glemzaité: ,,Kai vaikai ubagui paduoda iSmalda, tada jie gerai auga ir bina sveiki‘ (Dulaitiené-
Glemzaite, 1958, p. 246). Taigi, vaikas duodamas iSmalda elgetai, tartum uzsitikrina sau gera ateiti.
A. Kriauza, pasakodamas apie senovés Kupiskény valgi mini, kad jeigu po elgetos pamaitinimo nuo
jo lieka duonos, ja atiduoda vaikams, ,kad didesni augtuy‘ (Kriauza, 1943a, p. 259). Palyginimui su
lietuviSkosios tradicijos vaiky ir elgety sasaja, vertéty paminéti XIX a. Baltarusijoje uzfiksuota
reiSkinj, kai wvaikai iSkratydavo elgetos ,terba®“ ir susirinkdavo joje esancius trupinius
(Huxudoposckuii, 1892, c. §83).

Jau anks¢iau buvo minéta, kad atsakius elgetai iSmalda arba jo neisileidus, galima buvo sulaukti
nelaimés. Taciau pasitaiko atvejy, kai nenorédami priimti elgetos suaugusieji iSsiuncia jo pasitikti
vaikus, kad Sie pranesty, jog nieko néra namuose, ir taip iSvengia elgetos apsilankymo (EA 208, sk.
102, p. 498). Susidoméjima kelia tai, kad vaikas atsakydamas elgetai tarsi panaikina “kenksminga
poveiki®, kurio gali susilaukti Seima. Taigi tokia vaiky ,,galia* ubagy atzvilgiu leidZia juos traktuoti
kaip tarpininkus tarp kaimo bendruomenés, kurios svarbiausi atstovai yra suaugusieji zmonés, ir tos
socialinés sferos, kuriai priklauso ubagai.

Kai kurie $io skyrelio teiginiai gali atrodyti nejprasti ar netikéti, taciau turima etnografiné ir
mitologiné medZiaga, kalbant apie elgety ir vaiky sasaja, leidzia daryti kai kurias, galbiit netikétas
prielaidas. Bet kuriuo atveju, tiriant elgetos vaizdini lietuviy paproc¢iuose ir mitologijoje, Siame

skyrelyje pateiktos medziagos nereikéty ignoruoti.

1.2. Elgeta $venc¢iy ir apeigy metu

Elgety vaidmeni kaimo Zmoniy gyvenime Sven¢iy metu XIX a. pabaigoje ir XX a. pirmoje puséje
sunku pervertinti. Jau anksciau aptarta elgety svarba kasdieniniame Zmoniy gyvenime Svenciy ir
apeigy metu dar labiau iSrySkéja. Kai kuriose Sventése elgetos tampa tarsi apeigy dalimi. Elgeta

buvo svarbus asmuo ir kalendoriniy, ir Seimos Svenciy metu.
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1.2.1. Elgeta kalendorinése Sventése

Ne visose kalendorinése Sventése elgetoms rodoma pagarba yra vienoda, taiau, remiantis
etnografiniy archyvy duomenimis, bendra visy Sventéms yra tai, kad elgetos per jas dazniausiai po
kaimus nevaiksto (EA 1321, sk. 48, p. 74; sk. 49, p. 78; p. 81), o kai kuriy Sven¢iy metu, patys
zmonés vaziuoja pas elgetas (EA 1321, sk. 48, p. 74; sk. 50, p. 82; sk. 57, p. 102). Nors kartais
pasitaiko paminéjimy, kad elgetos po kaimus vaik$¢iodavo per Kalédas ir Velykas (EA 1321, sk.
56, p. 99; sk. 57, p. 105), tadiau tai, atrodo, labiau yra iSimtys. Kitur sakoma, kad elgetos
vaik§c¢iodavo per Sventes, taCiau retai (EA 1321, sk. 68, p. 148).

A.Rekasius savo straipsnyje ,,Apeiginés aukos elgetoms* teigia, kad ,,duodama iSmalda galima
aiSkinti ne tik <...> kaip socialing parama nuskurdusiam, o kaip auka, ikikrikSc¢ionisko ritualo dali*
(Rekasius, 1990, p. 18). A. RekaSius skiria tris Salpos elgetoms risis: ,,iSmalda“, ,pagerinta
iSmalda® ir ,,auka®. ,ISmalda*“ yra tai, ka elgeta gauna melsdamasis (iSmeldzia) kiekviena diena
keliaudamas per kaima. ,,ISmalda“ sudaro nedideli kiekiai maisto produkty. ,,Pagerinta iSmalda‘
elgetos gauna kai kuriy Seimos (krikStynuy, gimtuviy, vestuviy, vardiniy, darby pabaigtuviy) ir
kalendoriniy (Velyky) Svencmp metu. ,,Pagerinta iSmalda“ sudaro geresni, ne kiekviena diena,
vartojami maisto produktai. ,,Auka“ elgetoms teikiama du, tris kartus per metus: per Zoling, Visus
Sventus, Vélines, kartais per Kalédas, Sermenis ir mirusiyju atminus (devintines, trisdeSimtines,
keturiasdeSimtines arba metines). | akis krenta tai, kad dazniausiai ,,auka‘ teikiama su mirusiaisiais
susijusiy Svenciy metu. ,,Auka* nuo ,,iSmaldos* ir ,,pagerintos iSmaldos* skiriasi ne tik tuo, kas
duodama, bet ir davimo pobudziu. Kaip teigia A. Rekasius, biitent ,,auka* pasizymi apeiginiais
niuansais ir specialiai veZama arba neSama elgetoms. Anot A. RekaSiaus: ,,apeiginé auka nuo kity
Salpos formy skiriasi sakraliskumu bei archajiskumu® (Rekasius, 1990, p. 18). Sio aukojimo-
dalijimo, dovanojimo ypatybes iliustruoja etnografiné medziaga.

Kaip jau buvo minéta, per Velykas elgetoms duodama Salpa vadinama ,,pagerinta iSmalda“
(RekasSius, 1990, p. 18), taigi Sios Sventés metu elgetos patys vaikSciodavo po kaimus. Taciau
etnografiniuose archyvuose retai minima, kad elgetos vaikscioty per pacias Velykas (EA 1321, sk.
56, p. 99). Dazniau elgetos tokia ,,pagerinta iSmalda“ gaudavo prie§ Sventes (EA 1321, sk. 68, p.
148), arba kartais ir po ju (EA 1321, sk. 4, p. 7). Zmonés daZniausiai duodavo tai, ka patys badavo
Sventém pasiruo$¢ — pyrago, desros, mesos (Rekasius, 1990, p. 18), kiauSiniy (EA 1321, sk. 58, p.
112).

Nors A. RekaSius savo straipsnyje nemini, kad elgetoms per Jurgines bity teikiamos aukos,
taCiau etnografiniuose Saltiniuose minima, kad: tq dienq nesdavo | baznyciq sviestq, kiausinius
pasventinti. Seimininkés nesdavo kaip aukq $v. Jurgiui. Paduodavo ir ubagam kiausiniy, sviesto

(EA 1427, sk. 6, p. 27). Kitas pateikejas pasakoja: Ubagams per Jurgines padalindavo bulky,
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pinigy. Bulkas suraikydavo gabalais. Kepamos budavo is kvietiniy milty. Duodavo ir kiaulés
meésos. Prasydavo pasimelsti, kad gyvuliai sektysi, nes $v. Jurgis — gyvuliy globéjas (EA 1427, sk.
4, p. 16). Ignalinos r. per Jurgines elgetoms specialiai kepdavo duona (Balys, 1993, p. 170, nr.
IV.88). Taip pat Ignalinos r., Tvereciaus apylinkéje uzrasytas toks Jurginiy paprotys: Jurginéj kai
kepa duonq, tai nemozna niekam teslos paragaut, kolei ubagam duonq pakepi. Paskui kepa uz
gyvulius: kiek arkliy, tiek réveliy padaro, paskui kepa uz karves. <..> Tas kukeles suraiko ir
iSdalina ubagams ir praso, kad prie sv. Jurgio melstys <...> (Balys, 1993, p. 170, nr. IV.89). Taip
pat minima, kad per Jurgines daugelyje vietoviy tiek baznyciai, tiek elgetoms buvo aukojami
gyvuliai ir javai. Taip uztikrinamas javy derlius ir gyvuliy gausa bei sveikata (Balys, 1993, p. 170,
nr. IV.90). Per Jurgines, pirma kata iSvarant gyvulius 1 lauka, po slenks¢iu, per kuri varomi gyvuliai
biidavo dedami kiauSiniai. Per juos pervarius gyvulius, kiau$iniai biidavo atiduodami elgetai
(Balys, 1993, p. 175, nr. IV.129, 130), kad Sis pasimelsty uz gyvulius (Balys, 1993, p. 175-176, nr.
IV.134), kartais viena kiausini duodavo elgetai, kita — piemeniui (Blays, 1993, p. 175, nr. IV.126).
Dziikijoje uzraSytas tik¢jimas, kad tokius kiauSinius reikia paaukoti §v. Jurgiui (Balys, 1993, p.
176, nr. IV.135). Tad ¢ia elgeta sugretinamas su Sv. Jurgiu, ir jy atlickamos funkcijos dubliuojasi.
J. Balys teigia, kad anksCiau buvo tikima, jog po slenksCiu gyvena dvasios, kurios biidavo
atsakingos uz gyvuliy sveikata. Biitent joms ir biidavo skiriami kiauSiniai. Véliau §ia auka perémé
elgetos, Sv. Jurgis ir piemuo (Balys, 1993, p. 176). Taigi elgeta per Jurgines pasirodo kaip gyvuliy
globéjas, jis meldziasi uz gyvuliy sveikata. Sioje vietoje galima prisiminti ir elgety maldas uz
gyvulius nesSventiniy dieny metu, gavus iSmalda (EA 1321, p. 80), ir tai, kad kai kurie elgetos
gydydavo sergancius gyvulius (EA 1545, sk. 5, p. 52).

Per Sestines ubagams | ubagyne arba ant Sventoriaus taip pat neSdavo kaiu$iniy, riebaly (EA
1427, sk. 6, p. 23).

Bene viena svarbiausiu Svenciy metuose, per kurig elgetos biidavo ypatingai pagerbiami, yra
Zolinés arba Azpazia (EA 1321, sk. 50, p. 82; sk. 57p. 101; sk. 58, p. 111). Per Zolines visada
vezdavo aukas elgetoms (EA 1321, sk. 50, p. 82). Aukstaitijoje, Ignalinos r. kepdavo ubagine
duong — dideli kepala su kryziaus formos ispaudu virSuje (EA 1321, sk. 48, p. 74). Kai kur
Aukstaitijoje kepdavo mazus duonos kepaliukus arba bandeles, kurias vadino kitkeléem (EA 1321,
sk. 49, p. 78). Tokia, Zoliniy metu kepama duona, Piety Lietuvoje vadindavo dziedaduone (EA
1321, sk. 64, p. 131). Jos kepala vezdavo Sventoriuje susirinkusiems ubagams ir padalindavo i
keturias dalis. Taip pat pjaudavo avj ir vezdavo jos kulsj ubagams (EA 1321, sk. 48, p. 74). Sie per
Sventes po kaimus nevaiks$¢iodavo, o visi susirinkdavo Sventoriuje ir ten laukdavo iSmaldos (EA
1321, sk. 48, p. 74). Vienas jdomiausiy reiskiniy Zolinés metu buvo griidy aukojimas elgetoms. Si
auka, kaip viena svarbiausiy §ios $ventés metu, minima etnografiniuose Saltiniuose (EA 1321, sk.

50, p. 82; sk. 52, p. 87). Grudai i$ naujojo derliaus pries iteikiant elgetoms biidavo paSventinami
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(EA 1321, sk. 53, p. 91). Pateikéjas i§ Aukstaitijos, Ignalinos r. pasakoja: Per Zoline duodavo saujq
liny, gorciy gridy (2,5 litro). Rugiy, kvieciy séklas vezdavo per ASpaZiq Sventinti, nes po Aspazios
prasidédavo séja. Tai dali atpildavo kunigui, dalj ubagams isdalindavo. Kiekvienas itkininkas
vezdavo. Tai ubagai susirinkdavo visai nemazai. Ubaginé duona is nesvariai isvalyty gridy, kad
taupiau biity. Kepdavo duong Zolinéj ir Visy $ventéj gaspadinés ir po kepalq isdalindavo ubagams.
Kepalai labai dideli. Krastus pirstais pamaigydavo. Turtingesni vezé daugiau. Prasydavo
pasimelsti ko kam reikéjo — jvairiai (EA 1321, sk. 58, p. 111-112). Numanant, kad elgetoms
grynus griiddus naudoti maistui turéty buti sudétinga, stebina dalinamy grudy kiekis. Vienam elgetai
tekdavo apie 2,5 litro griidu (EA 1321, sk. 58, p. 111), tikininkas i§dalindavo apie 16 kg griidu (EA
1321, sk. 57, p. 102). A. RekaSius mini, kad tikininkai griidy kartais duodavo ir paprasta diena, bet
nenoriai, kadangi buvo brangu (RekaSius, 1990, p. 18). Pasventinty griidy tik dali atiduodavo
elgetoms, kita dali sumaiSydavo su s¢jimui skirtais gridais (Rekasius, 1990, p. 18). Taip biidavo
tarsi uztikrinamas geras busimas derlius. Gal dalies griidy atidavimas elgetoms taip pat tur€jo
uztikrinti s€ékminga btisima derliy? Tai galéty patvirtinti Raseiniy r. uzraSytas pasakymas, kad: jei
nenesi, tai nederés (EA 1545, sk. 35, p. 394). Per Zoling elgetoms teiktos apeiginés gridy aukos
galéty buti siejamos su javy derliaus nuémimo Sventémis, Zinomomis ir kitose tradicijose. Galbiit
griidy dalinimas elgetoms per Zolines yra senosios tradicijos Zyniams teikiamos duoklés reliktas.
Taip pat yra svarbu, kad dalis Sventinty griidy btidavo atpilama kunigui, o dalis — elgetoms. Tuo pat
metu aukojama dviem ,,institucijoms®, susijusioms su sakraline sfera. A.RekaSius krik§c¢ioniskaja
»institucija“ jvardija kaip nauja ir svetima, o ikikrikScioniSkaja — kaip sena ir sava (Rekasius, 1990,
p.- 19). Elgetoms duodamy auky aiskinimas krikSCioniskos labdaros ar paramos skurstantiems
teikimu neiSsemia zmoniy pozitrio | juos. Aukojant elgetos daznai pasirodo beveik lygiaverciai
kunigams.

Kita kalendoriné Sventé, kurios metu elgeta pasirodo kaip ypatingai svarbus asmuo yra Visi
Sventieji arba Vélinés. Kaip ir per Zolines, $iy $venéiy metu elgetoms visada biidavo duodama
iSmalda (EA 1321, sk. 52, p. 87), bet jie po kaimus nevaik$¢iodavo, o iSmalda zmonés patys
vezdavo elgetoms. Per Visus Sventus i¥malda elgetoms buvo duodama tam, kad jie melstysi uz
mirusius (Cilvinaité, 1943, p. 200). Idomu tai, kad buvo tikima, jog per Visus Sventus vélés,
norédamos gauti pagalba, i¥malda, pareinancios i savo namus (Cilvinaite, 1943, p. 199). Taip pat
Aukstaitijoje, Rokiskio r. yra uZraSytas tikéjimas, kad per Vélines vélés kalbasi su Dievu ir jo
klausia, kada sulauks pagalbos. Dievas atsako: Lauki Siandie is giminiy ir kaimyny (Balys, 1993, p.
282, nr. VI.35). D. Vaitkevicien¢ ir V. Vaitkevi€ius savo straipsnyje ,,Mirtis, laidotuves ir atminai*
teigia, kad mirusiujy vélés tam tikra laika biina Zeméje ir atlieka ,pakiita®, arba ,&yséiu®. Si
»pakiita“ baigiasi ir vélés patenka 1 dangy kai kuriy kalendoriniy Svenciy metu, o placiausiai tikima,

kad Véliniy metu (Vaitkeviciené, Vaitkevicius, 1998, p. 206). Tad galima daryti iSvada, kad
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artimieji, duodami iSmalda elgetoms, padédavo mirusiyjy giminaic¢iy véléms patekti i dangy. Per
Visus Sventuosius elgetoms vezdavo duonos (EA 1321, sk. 52, p. 87; EA 1427, sk. 4, p. 17; sk. 8,
p. 44; sk. 11, p. 68), kiauliena, specialiai skersdavo aving ir ji dalindavo dalimis (EA 1427, sk. 4, p.
17; sk. 8, p. 44, sk. 11, p. 68). Pasitaikydavo, kad aukodavo pinigy (EA 1321, sk. 53, p. 91; EA 208,
sk. 102, p. 499). Ignalinos r., Tverediaus apylinkéje buvo tikima, kad Visy Sventéj ubagams reikia
duoti rugiy duonos uz diseles ir uz gyvq gaspadoriy ir gaspadine, uz derliy, nes kitus metus rugiai
nederés. (Balys, 1993, p. 282, nr. V1.32). Kad S§ios Sventés metu nuo seno Lietuvoje buvo
pagerbiami, vaiSinami ir duona apdovanojami elgetos mini P. Dunduliené (Dunduliené, 1990, p.
69). Apie XX a. pradzioje Siauliy r. gyvavusius Visy Sventyju paproéius pasakojama: ,,Senovéje
per Visus Sventus ir Véliniy dieng visy kaimy vargingieji seneliai sueina prie bazny¢iy ir suséda. O
zmonés vaziuodami { baznycia visi sulig vienu, vieni daugiau, kiti maZiau, atveza ka nors ir
ubagams. Kiti papjaudavo avi ir iSdalindavo, atvezdavo iSkepg ragaiSio, duodavo viena, kita
kapeika. Kiti atvezdavo alaus su backele ir, prisipyle uzbana, eidavo per ubagy eiles su stikline*
(EA 208, sk. 102, p. 499). Kaip teigia A. RekaSius, daZniausiai pasitaikanti Sios Sventés metu
teikiama auka — Svieziai papjauto gyvulio skerdiena, dazniausiai aviena ((plg. véliy, kaip
pomirtiniame pasaulyje ganomy aveliy vaizdini) RekaSius, 1990, p. 18). Taip pat A. RekaSius
pabrézia, kad “alus visose senosiose lietuviy Sventése buvo vartojamas kaip ritualinis gérimas, o jo
nuliejamoji auka — protéviy veéléms* (Rekasius, 1990, p. 19). Minima, kad Zmonés, dave iSmalda,
praSydavo pasimelsti uzZ mirusius artimus zmones (EA 1321, sk. 53, p. 91), pasakydavo ju vardus
(EA 1427, sk. 8, p. 44; sk. 11, p. 68). Kitur sakoma, jog kadangi §i diena buvo mirusiems skirta,
nereikédavo atskirai prasSyti uz ka pasimelsti (EA 1321, sk. 52, p. 87). Teigiama, kad apie 1930
metus, atsiradus “ubagynams”, zmonés iSmaldos per Vélines nebedalindavo prie baznycios, taciau
vezdavo | prieglaudas (EA 1427, sk. 11, p. 68). Kai kurie etnografiniy archyvu pateikéjai pabrézia,
kad: Kiekvienas ubagams turéjo per Visus Sventus duoti (EA 1427, sk. 8, p. 44).

Per Kiicias ir Kalédas elgetos dazniausiai po kaimus nevaiks¢iodavo (EA 1321, p. 81; sk. 4, p.
7). Taip pat sakoma, kad jei kartais per Kii¢ias apsilankyty elgeta, tai buty blogas zenklas (EA 1321,
p. 81). Yra uzrasyta tikejimy, kur sakoma, kad jeigu Kii¢iy vakara ateina svetimas Zmogus, tai jis
yra raganius, norintis ka nors pikta padaryti (Balys, 1993, p. 30, nr. 1.165, 166). Tad ¢ia vél
i8ryskeja elgetos kaip ,,svetimojo*, ,,zmony bendruomenei nepriklausanciojo* statusas. Kita vertus,
kai kur buvo tikima, kad Kui¢iy vakara apsilankes svecias atnesa didelg laimg, jis vaiS§inamas ir juo
dziaugiamasi (Balys, 1993, p. 30, nr. .167). PanaSus atvejis minimas ir D. VaitkeviCienés bei V.
Vaitkeviciaus, kai sodziuje pasirodZiusj elgeta ar pakeleivi kiekvienas stengdavosi ,,pasigrobti®, nes
jis teikia palaima namams (Vaitkevic¢iené, Vaitkevicius, 1998, p. 225). Taciau buvo ir tokiy atvejy,
kad per Kii¢ias atéjusi elgeta sodindavo garbingiausioje stalo vietoje — gale stalo (Vaitkeviciene,

Vaitkevi¢ius, 1998, p. 227). Pasitaiko atveju Zemaitijoje, kai Kaledy ryta elgetoms, kaip ir per
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Visus Sventus, buvo vezama paskersta avies mésa (Rekagius, 1990, p. 18), tadiau tai, matyt, jau
gana seniai nunykes paprotys, nes informacijos apie ji beveik néra. Taip pat Siaurés Lietuvoje yra
uzraSytas tikéjimas, kad norint jog bités nesSty medy, per Kiicias neturtingiems reikia nesti alaus
(Balys, 1993, p. 25, nr. 1.92).

Atskiro paminéjimo yra verta tik Dziikijai bidinga $venté — Dziedy diena. G. Cijunskis $ia diena
vadina savotiska elgetoms skirta §vente (Cijunskis 1994, p. 18), A. Greimas — duonos elgetoms
dalijimo metu (savait¢ nuo pjuties pabaigos (Greimas, 2005, p. 480)). D. Vaitkevic¢iené ir V.
Vaitkevicius $ia Svente pristato kaip apeigines vaises, skirtas mirusiyjy paminéjimui (Vaitkeviciené,
VaitkeviCius, 1998, p. 211). Tad matome, kad vienareikSmiSkai Sios Sventés apibrézti neimanoma
deél jos kulttirinio ir religinio savitumo. Pagal Lietuviy kalbos zodyne pateiktas reikSmes Zodis
diedai gali reikSti iSmalda arba per atminus uz mirusius atsineStas { vaises tris bandeles duonos ir
mésa (LKZ I, p. 496-497). I. Samulionyté savo straipsnyje, skirtame Dziedy $ventei, raso:
»varénos rajone Diedai, dziikiSkai Dziedai, yra Sventinis Seimos pusrytis, per kuri prisimenami
visos drauges (Seimos — J. S.) mirusieji, uz juos meldziamasi, jie kvieciami kartu vaiSintis, praSoma
ju pagalbos. Po pusry¢iy nunesdavo maisto produkty (kaip auka) elgetoms, neturtingoms moterims
su mazais vaikais, kunigui, skerdziui, kaimo daraktoriui (Samulionyte, 1998, p. 33). Dazniausiai
Dziedai budavo Svenciami du kartus per metus, vasarg ir rudeni. Pasitaiko ir pavasariniu Dziedu
paminéjimy, taciau jie reti ir Ziniy 18 ju iSlike¢ mazai. Taciau 1§ kaimyninés Baltarusijos zinoma, kad
ten Dziedai buvo SvenCiami 3—4 ir net daugiau karty per metus, taigi tikétina, kad ir Lietuvoje
anksc¢iau ju buvo daugiau (Samulionyté, 1998, 33-34). Dziedy Sventimas buvo neatsiejamas nuo
derliaus pradzios (vasariniai) ir pabaigos (rudeniniai). TaCiau pasitaikydavo, kad vasarinius Dziedus
Svesdavo per Zolines. Nors skirtingos vietovés Sig Svente Svesdavo skirtingu metu, taciau ji daznai
sutapdavo su kitomis §ventémis (Sekminém, Zoliném, Véliném (Samulionyté, 1998, p. 34)). Dziedy
metu apeigos prie stalo biidavo skirtos mirusiesiems paminéti. Prie stalo buvo kvieciamos vélés, uz
jas meldziamasi (Samulionyté, 1998, p. 35). Pavalgius buvo nesami Dziedai. Tokie Dziedai buvo
medziaga (tarackinius) suvynioti arba i krepSelius sudéti maisto laukneséliai. Dedant maista 1
tarackini kalbamos maldos uz mirusiuosius (Samulionyté, 1998, p. 38). Gave Dzieda elgetos taip
pat meldziasi uz mirusius. Dazniausiai Dziedus neSdavo vaikai. Ne kaimo elgetoms aukas vezdavo
prie baznyc¢ios, o uzklydusius elgetas pamaitindavo. Dziedus duodavo ne tik pavargéliams, bet ir
kunigui, kuris atlaikydavo misias uz mirusius. Cia vél iSry§kéja baznycios ir elgetos instituto
paralelé. [domu tai, kad elgetoms dziedus daZniausiai neSa vaikai, o kunigui neSa Seimos galva —
tévas (Samulionyté, 1998, p. 39). Dziedus nunesti biidavo bitina ne tik elgetoms ir kunigui, bet ir
skerdziui. Seimos, kuriu vaikai mokési, Dziedus neidavo ir daraktoriui — mokytojui (elgeta,
skerdZzius, mokytojas — visuose galima izvelgti tam tikry funkcijy, kurias kadaise atlikdavo

ikikrik$¢ioniSkosios tradicijos Zyniai (Samulionyte, 1998, p. 39)). PanaSias { Dziedy apeigas, kai
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dalis vaiSiy neSama elgetoms, apraso ir P. Dunduliené, tik Sios Sventés nevadina Dziedais
(Dundulieng, 1990, p. 69). Kaip teigia J. Samulionyté: ,,Dziedai — metiniai mirusiyjy pamingjimai,
susije su zemés ukio darbais ir kalendoriniais paprociais. Per vasarinius Dziedus dékojama véléms
uz vasaros gérybes, o per rudeninius — uz ty mety derliy® (Samulionyté, 1998, p. 39). Dziedy vaisés
(sekmadienio pusry¢iai) ir iSmalda yra vienas nuo kito neatskiriami dalykai, o patys Dziedai susij¢
su mirusiyjy kultu (Samulionyté, 1998, p. 39). Tai dar labiau pabrézia paprotys per Dziedy
vakarieng { gerajame kampe — pakiicioje pastatyta puodeli po truputi déti visy vakarienés valgiy ir
po to juos imaiSyti i pyraga, kuris bus iSdalintas elgetoms uz mirusiyju véles (Vaitkeviciené,
Vaitkevi€ius, 1998, p. 205). Taigi Dziedai pasirodo kaip vientisas gyvyjuy, elgety ir mirusiyjy
kompleksas.

Matyt, seniau elgetoms aukas neSdavo ne tik tam tikry Svenéiy metu, bet ir sekmadieniais (EA
1545, sk. 35, p. 394). Kai kur minima, kad sekmadieniais elgetoms neSdavo padalinti specialiai
jiems iSkeptos duonos (EA 1427, sk. 11, p. 68), taCiau informacijos apie tokias sekmadienines
aukas yra labai mazai. Taip pat minima, kad Raseiniy r. po skerstuviy, vilny kirpimo, bulviakasio
dali gérybiy skirdavo elgetoms: Kai papjaudavo kiaule, avi ar jautj — kad gyvuliai veistysi, jei
nukirpdavo vilng — kad ériukai geriau augty, nukasty bulviy — kad bulvés deréty, medaus — kad
biciy bity. Pirmiausia ubagams po truputj nunesdavo, tik paskui patys valgydavo. Prasydavo
pasimelsti uz sveikatq, uz Zivatq, dar kq nors (EA 1545, sk. 35, p. 394). Idomu atrodo tai, kad pries
vartojant gérybes, svarbu buvo pirmiausia jy dali atiduoti elgetoms. Tai buvo tarsi ty gérybiy

palaiminimas.

1.2.2. Elgeta Seimos Sventése

Seimos $vendiy metu elgetos taip pat susilaukdavo pagarbos.

Jei elgeta uzsukdavo | namus tuo metu, kai moteris gimdydavo, jam duodavo gausesng iSmalda
nei paprastai (EA 1321, sk. 57, p. 105; pagal anks¢iau minéta A. RekaSiaus Salpy elgetoms
suskirstyma, ja galima bity vadinti ,pagerinta iSmalda“). Gavgs iSmalda elgeta pasimelsdavo,
palinkédavo, kad naujagimis bty sveikas (EA 1321, sk. 57, p. 105). Pasitaikydavo, kad tokiu metu
elgetos atéjima laikydavo blogu zenklu (EA 1321, sk. 58, p. 111).

KrikStyny metu atéjusi elgeta Seimininkai geriau negu iprastai ir visada pavaiSindavo, duodavo
alaus (EA 1321, sk. 57, p. 104), pyrago gabala (EA 1321, sk. 58, p. 110). Kartais vaiSindavo
priemenéj (EA 1321, sk. 57, p. 104; sk. 58, p. 110), kartais prie dury pasodindavo (EA 1321, sk. 57,
p. 104), o kartais ir prie stalo (EA 1321, sk. 60, p. 117-118). Kaip ir per gimtuves, per krikstynas
elgeta naujagimiui linkédavo laimés (EA 1321, sk. 57, p. 104). Kartais elgetos pasirodymas
krikStynose reiSke negera Zenkla, bet nepaisant to, ji vis tiek priimdavo, duodavo iSmalda, kartais ir

uz stalo pasodindavo (EA 1321, p. 81). Jei vezant vaikq krikstyti biidavo sutinkamas ubagas, tai
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kitmos duodavo krikstyny pyrago. Prasydavo, kad pasimelsty uz vaikutj (EA 1321, sk. 65, p. 140).
Kai kur minima, kad iSmalda iteikdavo kiimas (EA 1321, sk. 57, p. 106). Pasitaikydavo, kad elgetos
suzinodavo apie krikStynas ir tycia i jas nueidavo, nes zinodavo, kad iSmaldos tikrai gaus ir tokia
proga ju tikrai neapleis (EA 1321, sk. 57, p. 106). Tokius tycia i Sventg atéjusius elgetas vadindavo
styrininkais (EA 1545, sk. 8, p. 93) — t. y. nekviestais sve¢iais (LKZ XIII, p. 819). [domy atveji
savo straipsnyje ,.Elgetos vaizdinys lietuviy tradicinéje kultdroje mini D. Cerniauskaité. Ji
pasakoja apie tikéjima, uzradyta Zemaitijoje, kad jeigu kuriy nors tévy visi gime vaikai mirsta, tada
i kimus kvie¢iami elgetos (Cerniauskaité, 2000, p. 190). Taigi elgetos buvimas kiimu yra tarsi
garantas, kad vaikas iSgyvens, tacCiau kaip teigia straipsnio autore, tai liudija elgeta atliekant
tarpininko tarp zmoniy ir dievy ar protéviy funkcija.

Vestuviy metu elgetas priimdavo panasiai, kaip ir per krikStynas. ISmaldos duodavo ko nors nuo
vestuviy stalo — vestuviy pyrago (EA 1321, sk. 58, p. 110; sk. 65, p. 140), alaus (EA 1321, sk. 57, p.
104). ISmalda paduodavo atokiau — priemeneje (EA 1321, sk. 57, p. 104; sk. 58, p. 110), arba
sodindavo prie duru (EA 1321, sk. 57, p. 104), ant suolo prie pecCiaus (EA 1321, sk. 65, p. 140),
kartais prie stalo (EA 1321, sk. 60, p. 117—-118). Pateikéja 1§ Raseiniy r. pasakoja, kad: Per vestuves
sodindavo stalo gale arba biidavo atskiras elgety stalas, salia virtuvés (EA 1545, sk. 35, p. 395).
Elgetos linkédavo: Kad gyvenimq grazy Dievas duoty; Kad sveikaty duoty! (EA 1321, sk. 57, p.
104). Kartasi teigiama, kad vestuviy metu reikédavo daugiau iSmaldos duoti ir elgety prasydavo
ilgiau pasimelsti (EA 1321, sk. 57, p. 104). Zinoma, kad tokiy, per vestuves uzklydusiy elgety
apsilankyma laikydavo blogu Zenklu, taciau, kaip ir krikStyny metu vis tiek priimdavo, duodavo
i¥malda ir uZ stalo pasodindavo (EA 1321, p. 81; EA 1545, sk. 35, p. 395). Taciau kai kur, Siauliy r.
elgetos uzklydimas i vestuves buvo laikomas geru Zenklu ir tikima, kad jis atneSa laime¢. Elgeta
buvo sodinamas i garbingiausia vieta (Streikuté, Simkuté 1998, p. 70). Kitur sakoma, kad: tai geras
Zenklas, jei kelyje sutinkamas ubagas, einant jaunavedziams. Duodavo truputi pinigy (EA 1321, sk.
65, p. 140). ISmalda duodavo svotas arba svocia (EA 1321, sk. 57, p. 106). Taip pat galima
paminéti, kad Suvalkijoje elgetos turéjo savo vaidmenj ir renkant blisima vyra arba Zmona. Elgeta
buvo siunciamas ten, kur turédavo pasirodyti pirSliai. Pries jiems atvykstant elgeta turédavo viska
i8siaiSkinti apie jaunaji, jaunaja, tévus, turtus ir pan. Kartais tokie elgetos ir patys budavo pirsliais
(Grigatitis, 1963, p. 63).

Nepaisant elgetoms rodomos pagarbos per gimtuves, krikStynas ir vestuves, daugiausia démesio
jie susilaukdavo su mirtimi susijusiy Seimos Svenc¢iy — laidotuviy ir atminy metu. Elgetoms biidavo
rodomas didesnis démesys negu jprasta dar tada, kai Zmogus biidavo gyvas, taciau sunkiai sergantis
ar marinamas. Kaip teigia vienas i§ etnografiniy archyvy pateikéjy, tokiu metu ubagas buvo
priimamas gerai (EA 1321, sk. 65, p. 140). UZ marinama zmogy praSydavo pasimelsti (EA 1321,
sk. 65, p. 140). Kartais elgeta specialiai kviesdavo pas marinama Zzmoguy, kad pagiedoty ir
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pasimelsty. Sakydavo: Savas maldas sukalbékit, kad palengvéty (EA 1545, sk. 35, p. 394).
Pasitaikydavo, kad uzéjusiy elgety klausdavo patarimo, kaip palengvinti mirti mirStanc¢iajam (EA
1321, sk. 57, p. 105). Kai kurie Zmonés mirdami dalj savo turto elgetoms palikdavo (EA 1321, sk.
65, p. 140; sk. 69, p. 154). Kartais net ne pavieniams elgetoms, o elgetynui (EA 1321, sk. 67, p.
150). I laidotuves uzklydusi elgeta gerai priimdavo, duodavo maisto nuo Sermeny stalo ir praSydavo
pasimelsti uz mirusiji (EA 1321, sk. 65, p. 140). Pasitaikydavo, kad Zmogui mirus, elgetos, vos
suzinoj¢ apie tai, patys ateidavo (EA 1321, sk. 25, p. 41; sk. 32, p. 51), arba juos kviesdavo
pagiedoti ir pasimelsti (EA 1545, sk. 35, p. 394) ir pasédéti prie mirusiojo, zvakes padaboti, kai
namiskiai neturi laiko (EA 1545, sk. 56, p. 682). Tokiems kviestiems elgetoms duodavo geresnio
maisto, dazniausiai kokios nors mésos (EA 1545, sk. 35, p. 394). Kitur sakoma: ubagq pagerbdavo
uz mirusio aplankymq (EA 1321, sk. 66, p. 143). Tokia pagarba dazniausiai ir pasireikSdavo
geresnes iSmaldos negu visada davimu. Taciau kartais elgetas pamaitindavo pastatydami jiems
atskirg staliuka virtuvéje arba prieangyje (Cilvinaité, 1943, p. 188). Labai daZnai, be maisto,
elgetoms kaip iSmalda duodavo mirusiyju drabuzius (EA 1321, sk. 49, p. 77; sk. 51, p. 83-84; sk.
52, p. 86-87; sk. 53, p. 90; sk. 58, p. 109). Piety Lietuvoje yra zinomas paprotys vezant mirusijji i
baznyc€ia jo karsta apkloti drobés stuomeniu. Atvaziavus i baznyc¢ia, $i drobé atiduodama kunigui
arba elgetoms (Vaitkevi¢ien¢, VaitkeviCius, 1998, p. 210). Pasitaikydavo, kad patys zmoneés
mirdami savo drabuzius ir batus elgetoms paskirdavo kaip turto dali (EA 1321, sk. 57, p. 103 psl.;
sk. 66, p. 143). Biidavo, kad palikdavo ir pinigu (EA 1321, sk. 66, p. 143). Taip pat pinigy duodavo
uz pagiedojima ir pasimeldima (EA 1321, sk. 65, p. 140). Sakoma: Gerai, kad ateina | Sermenis,
daugiau pasimeldzia — ,,Lycna malda!* (EA 1321, sk. 57, p. 104-105). Taigi elgetos laidotuvése
biidavo labai laukiami. Bidavo pagalvojama ir apie elgetas, susirinkusius prie baznycios: Jeigu kas
mires (per laidotuves) tai specialiai ubagam duonos iskepdavo. Suraikydavo is anksto gabalais ir
padalydavo. <...> Pripjaustydavo daugiau, kad nepritrikty — negerai, jeigu pritriks. Stengdavosi
net suzinoti, kiek ubagy laukia prie baznycios, kad visiems uztekty. Ubagai uz tq mirusj stacijas
iSeidavo, pasimelsdavo (EA 1427, sk. 11, p. 67-68). Arba po laidotuviy vezdavo maisto elgetoms {
prieglauda (Cilvinaité, 1943, p. 194). M. Cilvinaité, apraginédama sarginimo, marinimo ir
laidotuviy paprocius, pasakoja: ,,Seniau i Sermenis daug ateidavo kviesty ir nekviesty elgety
pasimelsti uzZ numirusi. Jie susirasdavo vietelg virtuvéje ar prieangyje ir, sutiipg ant kéduciy, sudéty
malky, melsdavosi, kartais giedodavo, nesigailédavo gery zodziy mirusiam, meilydami itikti
namiSkiams ir per tai gauti daugiau iSmaldos, palaiky, geresni kasni. Mirusio palaikus, ypac tuos,
kuriuos vilkéjo ar klojéjo mirdamas, seniau atiduodavo elgetoms jpareigodami melstis uz mirusj,
net paskirdavo, kiek laiko, kokias maldas klabéti. Uz didesni, geresni daikta reikédavo daugiau
melstis, uz menkesni — maziau. Namiskiai riipindavosi <...>, kad iki metiniy numir¢lis nebiity

uzmirstas, tad ir elgetoms duodami vertingesnj daikta praso kalbéti visus metus kasdien rozanciy,
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sekmadieniais stacijas apvaik§¢ioti ir pan.* (Cilvinaite, 1943, p. 187). Per mirusiujy atminus elgetos
taip pat kaip iSmalda gaudavo drabuziy (EA 1321, sk. 57, p. 104-105). Metiniy metu mirusiojo
artimieji iSmaldo ubagus, susédusius prie baznycios (EA 640, sk. 27, p. 87-88). Pasitaikydavo, kad
elgetas kviesdavo i metiniy minéjimus: Kai metinés biina, kas lieka nuo metiniy, tai papraso biedny
ubagéliy, kad ateity namuos, pakalbéty roZanciy, reikédavo, kad jy susidaryty 15, nes 15
rozanciaus paslapciy. Tai tadu jiems duodavo maisto, juos vaisindavo, duodavo alaus (EA 1545,
sk. 56, p. 682).

Taigi yra akivaizdus elgety rySys su mirusiaisiais. Jie yra tarsi tarpininkai tarp gyvuyjuy ir
mirusiyju. Elgetoms apsilankius Zmogaus mirtis biina lengvesné, gerai, kai jie ateina i laidotuves,
taip tarsi garantuodami sékminga mirusiojo pasitraukima i§ gyvuyju tarpo. Jeigu pasitaiko atveju, kad
mirusiojo velé nerimsta, tuomet elgetos ismaldomi (EA 640, sk. 28, p. 105). Elgety tarpininkavima
tarp gyvuyjy ir mirusiyjy patikimai iliustruoja Sie du Ignalinos r. TvereCiaus apyl. uzraSyti
pasakojimai: Kai miré mano pamoté, as nuvaziavau Adutiskin, turéjau namie kepto pyrago
gabaliukq, nesuvalgiau, nunesiau ubagéliui ir paprasiau, kad pasimelsty uz Paulinos sielq. Ir
rytojaus dienq susapnavau jq, kad sake: “Labai tau aciii uz pyragq” (EA 1321, sk. 4, p. 6); Dar
lenky laikais (1922-38) buvo toks mokytojas Petras Klabka, lenkas. NeZinau, kur jis iSvaZiavo is to
kaimo. Tik susapnavau sapnq, kad jis manes praso pagalbos: “Tu gi nors kiek man padétum”. Tai
as irgi nunesiau Adutisky ubagéliams. Irgi susapnavau, kad dékoja: “Labai aciii uz pagalbq tau”
(EA 1321, sk. 4, p. 7). PanaSaus pobiidZzio pasakojimas uzraSytas ir Anyks¢iy r. Jame pasakotoja
teigia, kad susapnavo savo mirusia moting, rankose laikancig siiri, kuris iSvakarése buvo paaukotas
elgetai (Simoniusktyté, 1997, p. 44). Tad duodamas iSmalda elgetai zmogus palaiko rySius su
mirusiaisiais: elgetai jteiktas daiktas atitenka mirusiajam. D. Vaitkeviciené ir V. Vaitkevicius,
remdamiesi kai kuriais atminy paprociais, taip pat teigia, kad elgetoms duodama duona perduodama
mirusiesiems (VaitkeviCiené, Vaitkevicius, 1998, p. 208). Apie visisSka pasitikéjima elgetomis kaip
tarpininkais tarp Cia ir anapus liudija toks Lazdiju rajone uzrasytas pasisakymas: Uzverca gélém,
svakém — kapo nemacyc. Pabuvo pora dzieny, nusalo, susmuko... Simtus kilometry trenkias, ale
nesuveina, nepasédzi, iskraulina ir vél lakia savo keliais. AS savo dukrai sakau, kad manj gélem
neuzverstai... Geriau ubagu paduoc (Marcinkeviciene, 1997, p. 10). Anot A. RekaSiaus: ,,Elgetos
atlieka tarpininko funkcijas tarp skirtingy erdviy: profaninés (buitiskos, kasdienés, kurioje gyvena
zmoneés) ir sakralinés, kurioje gyvena protéviy vélés ir dievai — mirusiyjy globéjai, o aukojimas
elgetoms sietinas su senoves lietuviy apeigy aukomis* (Rekasius, 1990, p. 19).

[ tam tikras namuose vykstancias Sventes — gimtuves, krikStynas, vestuves, vardines, Sermenis ir
atminus elgeta patenka atsitiktinai. Nors daugelio Seimos Svenciy metu elgeta gauna ,,pagerinta

iSmalda®, Sermeny ir atminy metu jiems teikiama ,,auka®. Tai sustiprina elgetos kaip tarpininko tarp
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profaniskosios ir sakraliosios sferos kruvi, kadangi su mirtimi susijusios Sventés yra ,ant Siy sfery
ribos®, o elgeta ju metu tampa ypatingai pagerbtas — jam teikiama ne ,,iSmalda®, o jau ,,auka®.

Elgety artimuma mirusiesiems fiksuoja ir istoriniai Saltiniai. Juose elgetos tampa svarbia
reiSkinio, vadinamo ,,véliy maitinimu®, dalimi. Lietuvos teritorijoje ,,véliy maitinimas® minimas
XVI a. J. Lasickio (Lasickis, 1969, p. 23-24) ir XVI a. pab. — XVII a. pr. ,,Jézuity metinése
ataskaitose” (BRMS 1II, p. 626, 628). Nors apie Lietuva raganéiuose istoriniuose 3altiniuose elgetos
tiesiogiai neminimi, taiau XVII a. antroje puséje uzraSytame ,Rygos apskrities vizitacijy
protokole* yra tokie su mirusiyjy maitinimu ir elgetomis susij¢ iraSai: ,,Kapinése Baltramiejaus
nakt] elgetos surankioja aukas®; ,,Vietiniai valstieCiai stabmeldZiauja per Vélines, aukoja véléms
maisto, kurj paskiau i§dalija neturtingiesiems* (BRMS II, p. 686). Kalbant apie Latvija teritorija,
jau Siek tiek véliau, XVIII a. ,,Livonijos bazny¢iy 1767—1774 mety vizitacijos protokole* raSoma:
,»Prie Austrinio koplyc€ios (laidojimuy vietoje) per v Jurgi ir Mykola esa aukojamos aukos; svetimi
zmonés, o gal ir saviskiai, sune$é kriva akmeny, ant kuriy deda sviesto, duonos, siirio, mésos,
vilny, vaSko, pinigy; visa tai pasidalija elgetos. Nors vartai ir uzrakinti, jie vis tiek lipa per tvora,
kad tik galéty aukoti“ (BRMS IV, p. 159). Nors $ie duomenys kalba apie dabartinés Latvijos
teritorijoje gyvavusius paprocius, taciau labai tikétina, kad panaSiai galéjo biiti ir Lietuvoje. O
»Vilniaus akademijos ganytojiSkos veiklos dienorastyje® XVIII a. pirmoje puséje randame irasa,
kuri galima susieti su XX a paliudytais tikéjimais: ,,[...] daugelis Zmoniy | mirusiyjy kapus dédavo
gérimo ir valgio sieloms pastiprinti, kiti kiekvienais metais neSdavo maisto prie mirusiyju kapuy; kai
kurie saké, kad taip daryti kartais per miega juos raging (be abejo, skatinant demonui) mirusiyju
Seseliai ir kt. [...]* (BRMS IV, p. 122). Etnografinéje medziagoje pasitaiko apragymy, kai mirusysis
sapne praso pagalbos, ir tada aukojama elgetoms. D. Vaitkevi¢iené ir V. Vaitkevicius taip pat mini
dar XIX a. Lietuvoje gyvavusi paproti per Vélines palikti maisto ant kapy. Véliau ta maista tiesiog
iSdalindavo elgetoms, arba elgetos ji patys susirinkdavo nuo kapu (Vaitkevicieneé, Vaitkevicius,
1998, p. 217). Tad mirusiyju ir elgety rySys yra pastebimas tieck XIX a. pab. — XX a. pr.
etnografijoje, tiek istoriniuose Saltiniuose.

Apibendrinant galima teigti, kad elgetos atlikdavo svarbia apeiging funkcija ir kalendoriniy, ir
Seimos Svenciy metu. Labiausiai elgety svarba iSrySkéja su mirtimi ir mirusiaisiais susijusiose
Sventése — Vélineése, laidotuvése, mirusiyju ming¢jimuose. Taciau elgetoms aukos teikiamos ir
Jurginiy bei Zoliniy metu. Jurginés buvo skirtos daugiausiai gyvuliy gerovei, o Zolinés — derliaus
gerovei skatinti. Taigi Siuo atzvilgiu elgetas galima manyti esant gyvuliy globé¢jais ir atsakingais uz
derliy. Kita vertus, kadangi seniau vaisingumui ir derlingumui uZtikrinti biidavo maitinamos pacios
velés (Simoniusktyte, 1997, p. 43), elgetoms pavedama gyvuliy ir bisimo derliaus globa gali biiti
neatsiejama nuo jy rySio su mirusiaisiais. Tai ypac gerai iliustruoja iki XX a. vidurio Dziikijoje

iSlikgs Dziedy mingjimo paprotys.
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1.3. Elgetos vaizdinio krik$¢ioniSkumo problema

Elgetos vaizdinys lietuviy paproc¢iuose neabejotinai yra paveiktas krik§¢ionybés, kurios vienas i§
svarbesniy aspekty yra vargSy Selpimas ir silpnyjy globa. Kai kurie autoriai net laikosi nuomongs,
kad elgetos didele dalj elgesio ypatybiu (maldy kalbéjima uzéjus | namus, giedojima) peréme i
Spitoliy, kurios buvo steigiamos prie baznyc¢iy (Balsys, 2011, p. 61). Taciau su tuo galima biity ir
nesutikti. Kadangi, elgetos maldininky funkcijas atliko dar tik pradedant $pitoléms steigtis®, tai ir ju
maldy kalbéjimas galéty bati sietinas su senuju Zyniy ar vaidily atitinkamais paprogiais (BRMS III,
2003, p. 299). Mazai tikétina, kad per toki trumpa laika elgetos biity peréme i§ baznycios tarny
krik$¢ioniSkas maldas. Veikiau jos palaipsniui uzémeé ikikriks¢ioniSkosios tradicijos maldy vieta.
Tai galéty patvirtinti ir S. Grunau XVI a. minimi vaidilos, kurie atstovauja tarsi dviems tradicijoms
— jie ir moko vaikus poteriy, ir Zyniauja (BRMS II, 2001, p. 111). Juolab XVII a. M. Pretorijaus
minimus elgetas galima sieti su ikikrik§¢ioniskosios kultiros Zyniais (BRMS III, p. 271-275). R.
Balsys, apzvelgdamas leidini ,,UZgavéniy dainos®, teigia, neva Uzgavéniy tradicija persirengti
ubagais taip pat yra krik$¢ioniSkos kilmes ir kilusi 1§ ,,netikryjy ubagy* parodijavimo (Balsys, 2011,
p. 61). Tuomet 1 kokia sriti turétume patalpinti visus kitus UZgavéniy persirengeélius? Ypac tuos,
kurie atstovauja mitinéms bltybéms? Remiantis elgety sasaja su anapusybe tautosakoje ir

R. Praspaliauskiené savo studijoje apie elgetas, valkatas ir pléSikus XVIII a. pabaigos ir XIX a.
pirmos pusés Lietuvoje teigia, kad elgetoms rodoma tolerancija gali biiti aiSkinama kriksS¢ioniska
artimo meilés samprata ir ilgalaikiu skurdo apologizavimu (Praspaliauskien¢, 2000, p. 36-37).
Taciau pazvelgus i elgety svarba kasdieniniuose, o ypac Sventiniuose paprociuose, akivaizdu, kad
elgetos, anot A. J. Greimo, ,,néra krikSCioniski nuskriaustieji ir pazemintieji* (Greimas, 2005, p.
406). Elgetos yra gana artimi Dievui. Dar XVI a. S. Grunau raso, kad priisai man¢, jog vargsus
siun¢ia Dievas ir per juo jis praso pagalbos (BRMS II, p. 114). Taip pat XVI a. L. Davidas mini
senus vyrus ir moteris, kurie ,patys paprastai yra paliegg ir elgetauja, tac¢iau sakosi gali kitiems
padéti per Dievo malong (BRMS II, p. 281). Radikaliausia elgetos suartéjima su Dievu galime
pastebéti dar XX a., kai pats elgeta jvardijimas Dievu (Streikuté, Simkute, 1998, p. 69). Toks
pozitris 1 elgetas visiSkai neprimena krik$¢ioniSkojo gailestingumo. Be to, elgetos kartais (pvz.
Jurginiy atveju) perima kai kuriy krik$§¢ioniskyjuy Sventyjy funkcijas. Taip pat jie tarpininkauja tarp

Cia ir anapus, yra sugretinami su tam tikromis ikikrik§¢ioniSkomis mitologinémis biitybémis, ir

’R. Balsys mini, kad Spitolés Lietuvoje pradétos steigti XVI a. (Balsys, 2011, p. 61), taiau taip pat XVI a. S. Grunau
teigia, kad i elgetaujancius asmenis buvo Zvelgiama kaip { Dievo pasiuntinius (BRMS, I, p. 114). Taip pat XVI a. pab .
L. Davidas apie elgetas kalba kaip apie tuos, kurie zmonéms pagelbéti gali i§ Dievo malonés (BRMS, II, p. 281). Tad ir
¢ia jie jau atsiskleidzia kaip tam tikra Dievo suteikta galig turintys asmenys.
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jiems teikiamos apeiginés aukos. Visa tai rodo elgetos vaizdinio ikikrik$¢ioniska kilmg ir jo
atliekamy funkciju ikikrikscioniska kilme, susijusia su Zyniy institutu.
Tolimesniuose §io darbo skyriuose ir bus bandoma panagrinéti duomenis, patvirtinancius

lietuviskojo elgetavimo reiskinio ikikrikS¢ioniSkasias iStakas.
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2. ELGETAVIMAS — ZYNIU INSTITUTO TASA

Jau anksciau, aptariant etnografinius duomenis, buvo uzsimintas, elgety gretinimas su kunigais.
Tokios paralelés neretos ir jvairiy Zanry tautosakoje. Pavyzdziui, gali biiti sakoma: Klebono kiauras
Zaks, niekad neprikrauji arba Elgetos krepsys visada kiauras; Kiaura ubago terba (SLT, p. 67). V.
Mickeviciaus-Krévés sukauptuose tautosakos rinkiniuose irgi esama priezodziy, kuriuose isSryskéja
elgetos ir kunigo sugretinimas: Uz pinigus meldziasi tik kunigas ir elgeta (TZ, p. 595, nr. 55);
Elgeta ir kunigas malda gyvena (TZ, p. 601, nr. 430). Lietuvos Istorijos instituto etnografiniuose
archyvuose taip pat pasitaiko ubagu ir kunigy sugretinimo. Dazniausiai biina, kad Zmonés kokiu
nors atveju i¥maldo ir ubagus, ir kunigus (EA 640, sk. 28, p. 105; Cilvinaite, 1943, p. 200). Gana
iskalbingi yra atvejai, kai $venéiy, pavyzdziui, Jurginiy ar Zoliniy metu, dalis auky teikiama
bazny¢iai (Sventajam), o dalis elgetoms (EA 1427, sk. 6, p. 27; EA 1321, sk. 58, p. 111-112). Apie
panasy elgety ir kunigy funkcijy dubliavimasi jau XVII a. raSo M. Pretorijus, kalbédamas apie
sodybos $ventinimo apeigas: ,.Sitoks sodybos arba gyvenamosios vietos pa§ventinimas vyksta
kasmet. Daznas Seimininkas ta proga nesSa kokia dovana klebonui ir praSo uz ji pasimelsti. Daznas
siun¢ia ko nors 1 Spitolg ir taip pat praso pasimelsti. Jei Seimininkas pasiturintis, tai ta diena
vaziuoja vaziuotas, pasiima pilna pinting duonos gabaly ir duoda kiekvienam sutiktam elgetai, kad
melstysi uz ji, jo visus namus ir iikj, taip pat ir i§ jo namy tada né vienas elgeta neiSeina be
i¥maldos* (BRMS 111, p. 302). Taigi elgetos ¢ia pasirodo kaip auky gavéjai, lygiaveréiai kunigams.
Si paralelizma ir galima paaiSkinti tuo, kad elgetos anksGiau priklausé¢ uZ religini gyvenima
atsakingam luomui. Kaip zinoma i§ istoriniy Saltiniy, Sis luomas buvo visuomenés iSlaikomas
(BRMS 11, p. 116), galbit todél elgety i§laikymas kaimo bendruomenéje iki XX a. vid. atrodé
savaime suprantamas. O ir tokiose minétose elgety funkcijose kaip zmoniy ir gyvuliy gydymas,
biurimas ir uZzkalbéjimas, pasaky sekimas ir giesmiy giedojimas galima (zZvelgti sasajy su
atitinkamomis istoriniuose Saltiniuose paliudytomis Zyniy funkcijomis.

M.Pretorijaus XVII a. placiai apraSyti Mazosios Lietuvos Zyniai, ¢ia vadinami vaidilomis, galéty
biiti pavyzdys elgety ir Zyniy funkcijy palyginimui. Tarp tokiy M. Pretorijaus minimy vaidily, buvo
oronys (Orones), stebéje ora ir i§ jvairiy zenkly galéje nuspéti ory pasikeitima. Lekutonys
(Lekuttones) orus nusakydavo stebédami pauksciy klyksma ir skrydzius, o oronys dar galédavo ora
ir keisti (BRMS 1III, p. 171-172). Panasis ory spéjimai (Streikute, Simkuté 1998, p. 70) ir oro
poky¢iy sukélimai (lietaus prisaukimas giesme (EA 1545, sk. 51, p. 564-565)) XX a. priskiriami
elgetoms. M. Pretorijaus minimi kraujuéiai (Kraujuttei (BRMS 111, p. 172)), kaip ir kai kurie XX a.
etnografinivose Saltiniuose uZzfiksuoti elgetos (EA 1545, sk. 1, p. 7; EA 1321, sk. 64, p. 128),
galédavo sustabdyti kraujo tekéjima. Pustonys (Pustones) gydydavo Zmones. Juos galima sugretinti

su XX a. maldomis bei uzkalbéjimais Zmones ir gyvulius gydanciais elgetomis (EA 1321, sk. 57, p.
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105; sk. 66, p. 142). Apie pustonis M. Pretorijus pasakoja: ,,<...> kai kurie tai darydami [plisdami i
zaizda] dar kalba keistus zodzius bei maldas, <...> jie tai darydami pucia taip, tarytum ryty viena ar
kita Zodi“ (BRMS III, p. 272). Toks nupasakotas ritualas primena uzkalbéjima. Nors XX a.
vaistazolémis elgetos gydydavo (EA 1545, sk. 5, p. 52), M. Pretorijus, kalbédamas apie Zolininkus
(Zolinininkey), mini tik zoliy panaudojima jvairiems ,keistiems* tikslams, ta¢iau ne gydymui
(BRMS 111, p. 274-275), vis délto lieka tikétina, juos ir gydZius. Senosios tradicijos Zinios buvo
perduodamos zodziu. M. Pretorijus apie tai raso: ,,<...> kur biidavo kokia nors Sventybé¢, gal azuoly
miskas arba medis ar kalnas, nes ¢ia pat biidavo ir vaidilos (Weiduli), ju kunigai, kurie dazniausiai
buvo laikomi burtininkais, o kadangi prie ju biidavo ir kity, i§ dalies dé¢l stabmeldystés, 1§ dalies dél
to, kad iSmokyty Zyniavimo meno, ir su vaidilomis (Weidullis) arba vaidilutémis (Weidelutten),
laitkomais Sventais, kasdien bendraudavo bei 1§ ju mokydavosi zyniavimo, kad biity taip pat
nei§manéliy laikomi stebukladariais* (BRMS III, p. 236). Tokios sakytinés tradicijos tasa ir galima
1zvelgti elgety-pasakoriy (EA 1321, sk. 65, p. 139; EA 1545, sk. 13, p. 156) ir elgetu-poety
(Grigaitis, 1963, p. 61) asmenyse. Sasaja tarp elgety ir Zyniy gana ispiidingai iliustruoja pavyzdys i$
XIX a. Baltarusijos: elgeta, besimelsdamas uZ mirusiuosius, garsiai taria kiekvieno mirusiojo varda,
o ji 1Stargs kiekvieng karta kanda maisto kasni, kuris yra geresné negu iprastai Seimininky jteikta
iSmalda (Hukudoposckuit, 1892, c. 80). XVII a. istoriniuose Saltiniuose gana daZnai pasitaiko
vaidily atliekamy apeigu apraSymuy, kuriuose vaidilos apeigy metu melsdamiesi taip pat ka nors
valgo ar uzgéringja (BRMS III, p. 287, 288, 291). Apie elgety ir Zyniy tarpusavio sasajas galima
spresti ir 1§ X VI a. ,,Stiduviy knygelés, kurioje raSoma, kad jei kam nors ka nors pavagia, kad vagis
nepasprukty, vaidilos (waidaler) arba kitaip Zegnotai (Segnoten), atlicka tam tikras apeigas. O Sie
vaidilos paprastai biina ,,luosi, neturtingi, akli ir patys sau nicko negali padéti (BRMS II, p. 154),
taigi apibtidinami kaip elgetos.

Prie visy $iy elgety bei vaidily palyginimu dar galima pridéti posaki: Ubago duona — kepenys
(LKZ XVII, p. 348). A. J. Greimas kepenis sieja su gyvybe ir gyvybingumu (Greimas, 2005, p.
168). Gyvybing kepeny reikSme, anot A. J. Greimo, gerai iliustruoja graiky mitologijos Prometéjo
istorija, kurioje Prometé¢jas nemirsta ir jo kepenys nuolat atsinaujina, todé¢l erelis jas lesa amzinai
(Greimas, 2005, p. 160). Ivairiose tradicijose 1§ dievams aukojamy gyviiny kepeny buria ar ateiti
spéja Zyniai. Balty istoriniuose Saltiniuose taip pat minima, kad Zyniai burdavo ir ateit] spédavo i$
paaukoto gyvulio viduriy. Kepenys, kaip vienas didziausiy ir sunkiausiy viduriy organy taip pat
biidavo naudojamos burtuose (BRMS III, p. 272).

Atskiro pamingjimo vertas M. Pretorijaus pateiktas jdomaus jvykio apraSymas, kuriame
pasakojama, kaip kelyje susitinka trys Zmonés — raitelis ir du péstieji. Viena i§ pésCiyju M.
Pretorijus ivardija buvus sena elgeta Zemait{. Staiga pakilo baisi audra su perkiinija ir pasipyle

zaibai, kurie regimai labiausiai taiké i raiteli. Elgeta pasaké, kad Perkiinas nori trenkti i arkli, bet ji
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sulaiko kazkas, kas yra balne, todél reikia ji nuo arklio numesti. Raitelis numeté balna, o elgeta
puolé prie balno, bet kadangi buvo Slubas — nespé¢jo. I balna trenké perkiinas ir bemat ji sudegino.
Elgeta puolé valgyti i§ balno likusius pelenus, o dali ju paslépé. Véliau 1 Sio ivykio vieta atvyke
zmonés rado elgeta ten pat verkianti, kad Dievas jo nepasiémé i§ pasaulio. Dar véliau,
klausin¢jamas kunigo, elgeta saké: ,,Nor¢jau palikti pasauli. Jei Dievas biity mane paémges pas save
per perkiinija, tai bi¢iau iSnykegs be skausmo ir ten danguje jam tarnauciau; i$ to biiCiau galéjes
padaryti iSvada, kad tikrai esu Dievo kudikis, nes su savo kiidikiu dievai¢iu (Diewaite) paima mane
pas save®. Véliau Sis elgeta iSmoké savo sutikta pakeleivi, stebéjusi visa ivyki, atskirti uzdegancius
7aibus nuo neuzdeganéiy (BRMS III, p. 250-251). Akivaizdu, kad Sioje vietoje aprasytas elgeta
néra eilinis pasaulietis. Jis Zino, kaip veikia perktinas ir kur jis turéty trenkti. Tas Zinias gali perduoti
ir kitiems. O jo troSkimas biiti Perkiino nutrenktam ir taip patekti pas Dieva, akivaizdZiai rodo jo
dvasing orientacija. Tod¢l labai panaSu, kad Sis XVII a. elgeta tiesiogiai priklausé dar tebegyvam,
neiSnykusiam Zyniy luomui.

M. Pretorijus taip pat aptaria kriviy, vaidily ir maldininky sasajas: ,,<...> Priisijoje, prie$ daugel
Simty mety buvo vyriausiasis kunigas, kuri jis vadina Krive krivai¢iu (Krywe Krywulu). Ir jis <...>
turéjes visus tuos gebejimus, kuriy ieSkome arba [kuriuos] turi atskiri vaidilos (Waidullen), dabar
vadinami maldininkais (Maldinincker)* (BRMS III, p. 281). Maldininky pavadinimas ¢&ia
neatsitiktinis. Kalbédamas apie vaidilas, kurie aiSkina sapnus ar per juos pranaSauja, M. Pretorijus
teigia, kad jiems ,,reikédavo uoliai melstis, kad uzsitarnauty savo dievy kalbéjimasi su jais sapne ir
[kad dievai] mokyty juos laiminti zmones* (BRMS IIL, p. 277). Ne ka maZiau svarbi tarpininkaujant
tarp Zmoniy ir Dievo yra tautosakoje ir paprociuose elgety malda. Elgetos, kaip tarpininko tarp
zmoniy ir Dievo, jvaizdi dar labiau sustiprina iStara: Gincinosi kaip Pivasiuny ubagas su ponu
Dievu (LKZ XVII, p. 345). Taigij viena greta stoja krivis, vaidila, maldininkas, elgeta. Sig greta dar
iSsamiau iliustruoja vélgi M. Pretorijaus aprasSytas atvejis: ,,Ir evangeliky kunigu uoli priezitira
KunigaikstiSkuosiuose Priisuose prisidéjo prie iSnaikinimo maldininky (Maldininker), atsiradusiy
vietoj vaidilu¢iy (Weydulutten), kurie tokiuose bendruomeniy sambiriuose bidavo reikalingi.
Dabar ty tipy ten vargiai bepamatysi, nebent apsivilkusiy Zemaic¢iy elgety rudinémis. Kitados toksai
maldininkas (Maldininker) turéjo savus kaimus, kur kasmet lankydavosi ir uz savo maldas §i ta
pelnydavosi* (BRMS III, p. 299). Taigi turime paliudijima, kaip prisy vaidily jpédiniai maldininkai
tiesiog virsta Zemai€iy elgetomis. Prisiminkime, kad M. Pretorijaus apraSytasis senas elgeta, nor¢jgs
biiti nutrenktas Perkiino, irgi buvo Zemaitis. Apie pana$ia situacija savo knygoje ,,Senoves lietuviy
mitologija ir religija“ kalba P. Dunduliené: ,Ivedus krik§¢ionybg, Zyniai buvo nuSalinti nuo savo
pareigy, todel, netekg pragyvenimo Saltinio, tapo elgetomis* (Dunduliené, 1990, p. 70). Apie tokia
elgety ir Zyniy sasaja P. Dundulien¢ kalba ir tradiciniy Sven¢iy pagrindu: ,,Per Vélines ir kitas

kalendorines Sventes, kuriose esa namuose lankydavosi vélés, i§ zilos senovés buvo pagerbiami,

39



vai§inami, apdovanojami duona elgetos. Jie tarsi prilygdavo dvasininkams, turintiems paslaptinga
ry$i su mirusiaisiais <...>. Elgetos privalédavo aktyviai dalyvauti apeigose, jiems buvo pavedama
apraudoti mirusiji. Sie archainiai paproéiai laikési ir lietuviams priémus krik§¢ionybe. MaZosios
Lietuvos baznyc¢iuy vizitacijos dokumente Recessus generalis (1683 m.) raSoma, kad lietuviy
velionius apgiedodavo ir apraudodavo Zyniai arba elgetos, kuriems uz tai duodavo duonos, mésos,
javy, drabuziy ir pan. Pragjus keliems Simtmec¢iams nuo krik§¢ionybés jvedimo, Sis paprotys buvo
iSlikgs. Dar XX a. pradzioje elgetos, uzéme zyniy vieta, prie mirusiojo privaléjo atlikti kai kurias
apeigas, maldas, priimti bei perduoti dievams bei mirusiems aukas. Pagoniskame lietuviy kulte ta
vaidmeni atlikdavo specialiis Zyniai*“ (Dunduliene, 1992, p. 29-30). P. Dundulienés minétame
Mazosios Lietuvos baznyciy vizitacijos dokumente kaip laidotuviy apeigy dalyviai Salia vieni kity
minimi ,,zZyniai arba elgetos®, taigi galbiit jau XVII a. antroje pus€je tarp zyniy ir elgety nebebuvo
didelio skirtumo.

Daugelis balty religijos ir mitologijos tyrinétoju palaiko nuomong, kad elgetos galéjo perimti
zyniy funkcijas, kurias pastarieji atlikdavo bendruomenéje. A. Rekasius, remdamasis apeiginiy auky
elgetoms analize teigia, kad yra galimybé, jog irstant senajai lietuviy religinei sistemai, elgetos
perémée dali zyniams priklausiusiy funkciju (Rekasius, 1990, p. 19).

S. Daukantas mini dvieju tipy kunigus. Vieni ju pagal hierarchija buvo aukstesni, kiti Zemesni ir
vadinti ,,mazaisiais kunigais“. Mazesnieji kunigai klajojo mokydami zmones tikéjimo tiesy. Viena
1§ tokiy kunigy funkciju buvo palydéti mirusiuosius. ,,Mazuosius kunigus iSlaiké apygardos,
kurioje jie ,,Sventus darbus atlikdavo*, gyventojai (Daukantas, 1976, p. 533—534). Tad S. Daukanto
aptartieji ,,mazesnieji kunigai“ nedaug kuo skiriasi nuo XX a. kaimo paprociuose svarbuy vaidmeni
atlikusiy elgetu.

G. BeresneviCius taip pat pabrézia zyniy ir elgetu sasaja. Jis teigia, kad senojo zyniy instituto
bruozus islaiké ne tik ubagai, bet ir skerdziai (Beresnevicius, 1997, p. 32).

Remdamasis raSytiniais istoriniais Saltiniais N. Vélius teigia, kad dalis gérybiy, prisu
visuomengje atitekdavusiy Zyniams, primena XIX ir XX a. lietuviy paprociuose elgetoms teikiamas
aukas. Anot N. Véliaus: ,,Ankstyva pavasari, prie§ pradedant lauky darbus, ir vélyva rudeni,
sudorojus visa lauky derliy, jiems duodamos gausios aukos, siekiant, kad jie melstysi uz visy darby
sekmg¢ ir ypaC uZ mirusiuosius. O tai, atrodo, yra senosios duoklés Zyniams atgarsis. Matyt, sengja
tradicija rémesi ir krik§¢ioniy viduramziais ivesta deSimtiné baznyciai* (Vélius, 1983, p. 236-237).

Bene i§samiausiai apie elgety ir senyjy balty Zyniy sasaja kalba A. J. Greimas. Tyréjas pabréZia,
kad lietuviskieji elgetos anaiptol néra kriks¢ioniski ,,nuskriaustieji* ir ,paZemintieji®. Jie atlieka
konkrecia socialing funkcija — meldZiasi. Ir meldziasi jie tik tada, kai yra ,,uzmaldomi* (Greimas,
2005, p. 406). Anot A. J. Greimo, iSrySkéja jau minétas kunigystés ir ubagystés paralelizmas,

pagristas ne tik tarpininkavimu tarp $io ir ano pasauliy, bet ir ,teise rinkti metinius, dovany forma
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iSsilaikiusius mokescius®. Todél kalédoja ir kunigai, ir ubagai (Greimas, 2005, p. 407). Anksciau,
aptariant etnografinius S$altinius, buvo minéta, kad VieSintuose kalédoja ubagai, o kunigai
kalendavoja (Simoniusktyté, 1997, p. 39). ,,Lietuviy kalbos zodyne* Zodziai kalédoti ir kalendravoti
(kalendavoti) reiskia ta patj — rinkti (Kalédy) dovanas (LKZ V, p. 130-133). Ta pati — kalédojimo
veiksma atlieka ir elgetos, ir kunigai. Jie renka dovanas, bet kartais kalédojimas buna tiesiogiai
susijes su iSmaldos rinkimu, nes kalédoti gali reiksti tiesiog elgetauti — Toks jaunas ir kalédoji,
eitum malky kapot, arba Mat sena (esu) susikalédojus keletq skatikéliy nusiperku (LKZ V, p. 130—
131). Sios kalédojimo forma renkamos dovanos gali biiti traktuojamos kaip duoklé baznyéiai. Todél
ir elgetos Siame kontekste pasirodo kaip tie, kurie dovanas gauna kaip tarsi tam tikra duokle. Sis
duoklés davimas gali biiti siejamas su senosios lietuviy tradicijos Zyniais. N. Vélius kelia prielaida,
kad senosios tradicijos duokle Zyniams rémési viduramziais ivesta duoklé baznyc¢iai (Vélius, 1983,
p. 236-237). A. J. Greimas pateikia visa eil¢ fakty, kai elgetoms, tarsi duokle, paskiriama tam tikra
turimy gérybiu dalis: lobi rad¢s Zzmogus jo trecdali turi atiduoti elgetoms, pradédamas s€ja artojas
dali derliaus maldoje zada elgetoms, bitininkas per Kalédas i§ medaus, skirto tik bi¢iuliams,
néS¢ioms moterims ir duoklei ponui, dalj taip pat duoda elgetoms (Greimas, 2005, p. 407). Visa tai
papildomai patvirtina galimybg elgetoje iZitiréti senosios tradicijos Zynio ipédini, senojo Zyniu
nstituto tasa.

Palyginimui pazymétina, jog elgetaujantys brahmanai zZinomi Vedy laikotarpio Indijoje;
elgetaujantys Zyniai rinkdavo iSmaldas kai kuriy dievybiy vardu Senovés Graikijoje; panasiy atveju
zinoma ir senovés Romoje (Rader, 2005, p. 5855).

Remiantis istoriniais, tautosakiniais, paprotiniais ir lyginamaisiais duomenimis apie elgetas ir
zynius, gana patikimai galima teigti, kad viena i§ ypatingo elgesio su elgetomis XIX a. pab. — XX a.
pr. Lietuvos kaime priezasCiy yra senosios tradicijos lemto santykio su zZyniais atgarsis. Kaip rodo
istoriniai Saltiniai, krikS¢ionybés marginalizuoti senieji Zyniai tiesiogiai virto elgetomis, Sis procesas
vyko palaipsniui ir galéjo testis keleta Simtmeciy, 1§ esmés ligi pat pastaryju amziy elgetuy dainiy,

burtininky ir uzkalbétojuy asmenyse.
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3. ELGETA LIETUVIU MITOLOGIJOJE

Kaip teigia G. Beresnevicius, ,,Religiju istorijos metmenyse* aptardamas balty religija, esminis jos
savitumas yra dievy artumas, panaSus i dievy artuma graiky mitologijoje, tik dar labiau
sukonkretintas (Beresnevicius, 1997, p. 327-328) R. Tatariiinien¢ savo disertacijoje, skirtoje
Dangaus Dievui senojoje lietuviy pasauléziiiroje, taip pat pabrézia, kad lietuviy dievai ,,néra
uzsidarg, uzsivérg savo auksStybése ir tuo jie artimi kai kuriems graiky, romény ir indy dievams
(Tataritiniené, 2001b, p. 117). Perkiinas gyvena debesyse, taciau ji bet kuriuo metu galima susitikti
kur nors miSke bemedziojanti Velnia. Pastarasis daznai sutinkamas pakelése, kryzkelése,
pamiskése, o gali pasirodyti ir gana kaimo vakaruskose (Beresnevi€ius, 1997, p. 328). Taciau
Dievas, galima sakyti, yra Zmogui pats artimiausias. Jis pasirodo saugiausioje, ,,savoje* aplinkoje,
anot G. Beresneviciaus, Zzmogui ,,besitritisinéjant* apie namus (Beresnevicius, 1997, p. 328), ir netgi
uzeina { vidu. Taip pat Dievas nuo Velnio ir Perkiino skiriasi tuo, kad Dievas pas zmogy ateina pats.
Dievas vaiksto ,,po svieta“ daznai elgetos ar senelio pavidalu ir tikrina, kaip Zmonés laikosi jo
priesaky. Pazeidzianius tam tikras svetingumo, dosnumo, gailestingumo dorybes jis baudzia, o
dorybiy besilaikan¢ius apdovanoja (Beresnevicius, 1997, p. 327-328). Kaip teigia G. Beresnevicius,
»kiekvienas elgeta gali biiti Dievas, ir net jam iS¢jus nezinai, ar tai kartais nebuvo Dievas*
(Beresnevicius, 1997, p. 327-328). Apskritai Dievo artumas Zmogui pasireiskia ne tik lokalizacijos
prasme, bet ir panasiais, zmogiskais, bido bruozais. Pavyzdziui labai daznai Dievas supyksta (MT
IX, p. 67, nr. 159; p. 81, nr. 192), neturi laiko (MT IX, p. 33, nr. 62) arba kaip ir zmogus, kas
visiSkai atrodyty nedieviska, tingi (MT IX, p. 59, nr. 136). Anot to paties G. Beresneviciaus, dievu
artumas suintensyvina ,,gyvenimo dievy akivaizdoje* pojiti. Jie savotiskai ,tikrina® Zmogu net
buitiskiausiuose poelgiuose — nuvijgs nuo savo dury elgeta, gali prarasti amzinaji gyvenima
(Beresnevicius, 1997, p. 328).

Siame skyriuje, kalbant apie elgetos vaizdini lietuviy mitologijoje, pagrindinis $altinis yra
lietuviy pasakos. Nors kai kurie tyréjai teigia, kad pasakos yra degradave mitai (Greimas, 2005, p.
36), V. Propas savo studijoje apie stebuklines pasakas pazymi, kad toks pozitris rodo pasaky, kaip
mitologiniy Saltiniy nuvertinima. Pasak V. Propo, pasakos netgi geriau nei ,oficialieji mitai
atskleidzia liaudies mitini pasaulévaizdi, nes kitaip negu mitai néra ,,sukaustytos® oficialiosios
tradicijos (Ilpomm, 1946, c. 19). Pasakos daznai turi daug varianty ir jose atsispindi visa mitinés
mastysenos dinamika.

Elgetos vaizdinys lietuviy mitologijoje néra vienareikSmis. Visy pirma, elgetos ar pavargélio
pavidalu pasirodo Dievas, tadiau tai ne visada i§ karto biina aiSku. DaZnai tik pasakos pabaigoje
pasakoma, kad tai buvo Dievas. Toks Dievas daZnai jvardijamas seneliu arba Dievu Seneliu, kartais

elgeta, pavargeliu. Pasitaiko atvejy, kai toje pacioje pasakoje pavadinimas kaitaliojasi. DaZniausiai
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sinonimiskai naudojami Zodziai yra ,senelis” ir ,.elgeta” arba ,ubagas“. Antra vertus, zZvelgiant {
toki pasaky personaza kaip Dievas Senelis, tikrai ne visada §i personaza vienareikSmiskai galima
tapatinti su viena ir tai pacia lietuviy mitologijos dievybe. Tarp lietuviy religijos ir mitologijos
tyréjy vyrauja nuomoné, kad Dievu Seneliu pasakose pasirodo Dievas (Cerniauskaitée, 2000, p. 185—
197; Tataritiniené 2001a; 2001b), tadiau $i nuomoné tikrai neaprépia visy pasakojamosios
tautosakos duomeny. Turblit svariausiai i§ visy lietuviy religijos ir mitologijos tyrinétoju, Sia
susiformavusia nuomong pakeisti bandé N. Vélius. Id¢ja, kad Dievo Senelio vaizdinys yra
artimesnis Velniui, o ne Dievui, N. Vélius probégsmiais iSdésto savo studijoje ,,.Senovés balty
pasaulézitira® (Vélius, 1983, p. 142—-143). Ir kur kas i§samiau — specialiai Siai problemai skirtoje
publikacijoje ,,Lietuviy pasaky senelio dievo kilmés problema* (Velius, 1979, p. 87— 99) bei
Velniui skirtoje studijoje ,,ChtoniSkasis lietuviy mitologijos pasaulis* (Vélius, 1987, p. 163-166;
170-172). Taciau, nepaisant N. Véliaus iSkeltos id¢jos, kad Dieva Senel; reikéty sieti su mirusiyjy
valdovu Velniu, negalima atmesti ir ty tautosakos duomenuy, kurie neabejotinai rodo sasaja su
Dievu. Tam, kad bty galima atskirti, kurioje pasakoje Dievu Seneliu pasirodo Velnias, o kurioje
Dievas, reikéty atkreipti démesi ne tik i paties Dievo Senelio kaip pasakos personazo pasirodyma,
bet ir 1 visa pasakos ar pasaky tipo konteksta. Taip pat negalima ignoruoti, nors ir menko, taciau
tikrai svaraus, pasakojamosios tautosakos pluostelio, kuriame pasirodanti Dieva Senelj galima biity
sieti su Perkiinu. I$ lietuviy religijos ir mitologijos tyrinétoju apie Dievo Senelio ir Perkiino sasaja
dar XIX a. yra kalbéjes tautosakininkas A. Botyrius (Botyrius, 1995, p. 252-253) ir, praeito
Simtmecio pabaigoje, savo darbe, ,,Senovés lietuviy dievas Perkiinas kalboje, tautosakoje,
istoriniuose Saltiniuose*— N. Laurinkiené (Laurinkien¢, 1996, p. 204).

Toliau bus atskirai aptariamos kiekvienos dievybés — Perkiino, Velnio ir Dievo sasajos su

lietuviy pasakose ir sakmése pasirodanciu Dievu Seneliu, kuris daznai pasirenka elgetos pavidala.

3. 1. Dievas Senelis — Perkiinas

Pasaky, kuriose senelio pavidalu pasirodo Perkiinas, yra uzrasgs M. Davainis-Sivestraitis (PSO, p.
139-145, nr. 34, 35; p. 272-276, nr. 83) ir J. Balys (Balys, 1998, p. 149-166). Pastarasis pasaky
varianty, kai Perkiinas pasirodo senelio pavidalu yra aptikgs: 7 Lietuvoje, 2 Latvijoje, 1 lyviuose ir
5 jvairiose slavy etnininése grupése (Balys, 1998, p. 166). Taip pat viena pasaka galima aptikti N.
Véliaus sudarytame rinkinyje ,,Laumiy dovanos* (LD, p. 56-57).

Pasakose Perkiinas pasirodo senuko (Balys, 1998, p. 150, nr. 19; p. 152, nr. 30; p. 155, nr. 45;
PSO, p. 272-276, nr. 83; LD, p. 56-57), vargano senelio elgetos (PSO, p. 139-142, nr. 34), ubago
pavidalu (PSO, p. 142-145, nr. 35). Visose pasakose tik véliau pasakoma, kad tai buvo Perkiinas.

Dievybé ivardijama tiesiog Perkinu (Balys, 1998, p. 150, nr. 19; p. 155, nr. 45; PSO, p. 142-145,
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nr. 35), seneliu Perkiinu (LD, p. 56-57), dievaiciu Perkinu (PSO, p. 272-276, nr. 83), Siaureés
puses tikruoju Perkinu (PSO, p. 139-142, nr. 34). J. Balio minétuose slavy panasiuose pasaky
variantuose Perkiinas pasirodo senelio arba zilo senio (Balys, 1998, p. 163, nr. 15, 17) pavidalu, o
gale pasakos pavadinamas Ponu Jézumi (Balys, 1998, p. 163—164, nr. 17) ir Sv. Eliju, kuris §audo
velnius (Balys, 1998, p. 163, nr. 15). Taigi ¢ia matome jau sukrikS§¢ioninta pasaky varianta, nors
zvelgiant | Siy pasaky konteksta, neabejotinai galima teigti, kad jose pasirodantis senelis yra
Perkiinas. Tad matome, kad lietuviski pasaky variantai, kuriose Perkiinas pasirodo Dievo Senelio
pavidalu, dar néra taip stipriai jtakoti krikS¢ionybés, kaip slavy, kuriy panasiose pasakose Perkiing
keicia krikS§¢ioniy Sventasis ar net Jézus. LietuviSkuose pasaky variantuose medziotojas miske
griaudZiant perkiinijai netikétai nuSauna Perkiino medZiojama velnia. Tuomet pasirodo senelis ir
apdovanoja medziotoja ypatingu paraku arba Saunamuoju ginklu. Senelis liepia naudojantis jo
dovana laikytis tam tikry taisykliy. Jas pazeid¢s Zmogus nubaudziamas (Balys, 1998, p. 150, nr.
19). N. Laurinkiené¢ savo studijoje apie senovés lietuviy dieva Perkiing taip pat mini pasakas,
kuriose medziotojui, nuSovusiam velnia, pasirodantis senelis ar senelis Dievas dovanoja ginklus. N.
Laurinkiené pastebi, kad toks senelis gali biiti gretinamas su Perktinu (Laurinkiené, 1996, p. 204).
Kity pasaky varianty siuzetas skiriasi nuo aptartyju. Pagrindinis skirtumas tas, kad senelis-elgeta,
ubagas arba tiesiog senelis sutinkami visai kitomis aplinkybémis. NegriaudZia perkiinas, ir pasaky
pagrindiniai veikéjai néra medziotojai. Pasakoje ,,Tévas ir jo trins siiniis“ pasakojama, kaip tévas
turé¢jo tris siinus ir savo turta noréjo palikti tre¢iajam. Vyresnieji dél to labai pyko, ir tévas liepé
jiems eiti tarnauti tris kartus ir tas, kuris uztarnaus grazesneg skara, daugiau pinigy ir grazesng pana,
gaus valdyti turta. Vyresnieji broliai tarnavo kaimuose ir miestuose, o jaunesnysis visus tris kartus
tarnystés ieskojo girioje ir ten vis sutikdavo senelj, idarbindavusi ji tarnu dvare. Galiausiai ir pats
dvaras atiteko trec¢iajam stinui. O tas senelis buves dievaitis Perkiinas (PSO, p. 272-276, nr. 83).
Kitoje pasakoje ,,BartaSius ir Perkiinas* Zmogus, vardu BartaSius, tévo buvo mokomas niekada
nevalgyti piety be sveéio, neturtingo pakeleivio ar elgetos. Zmogus, tévui mirus, visa laika laikési jo
nurodymy, taciau viena vakara neturéjo su kuo vakarieniauti. Tada pats iSé¢jo ieSkoti sau svecio ir
kelyje sutiko visiSkai vargang seneli. Ta seneli parsived¢ ir pamaitino. Senelis, atsidékodamas uz
vaiSes, BartaSiy pakvieté pas save i svecius ir pasake, kad rytojaus ryta atbégs baltas arklys ir Suo jo
atgabenti. Kita ryta jodamas ant balto arklio pas seneli 1 svecius BartaSius prisizitiré¢jo visokiy keisty
dalyky, kol galiausiai atvyko i sveCius ir buvo pavaiSintas viskuo, ko tik Sirdis geidé. Po to senelis
BartaSiui parodé grazy sodelj, kuriame §is ir liko penkeriems metams. Kuomet atéjo laikas Bartasiui
mirti, jo diisia liko ten tarnauti seneliui. O senelis buvo Siaurés pusés tikrasis Perkiinas (PSO, p.
139-142, nr. 34). Siose dviejose pasakose pasirodantis senelis pagal visa pasakos siuZeta labiau
primena Dieva arba Velnia. Pirmojoje pasakoje ,,Tévas ir jo trins siinis“ senelis tre¢iajam broliui uz

tarnystg dvare atsimoka ypatingomis dovanomis, o galiausiai padovanoja savo dvara. Dazniausiai,
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tokias pasakas, kuriose senelis teikia ypatingas dovanas, galima sieti su Velniu (placiau apie tai bus
kalbama kitame poskyriuje). Antrojoje pasakoje, ,Bartasius ir Perktinas®, pagrindinis veikéjas
specialiai iesko elgetos ir §i pamaitings kaip apdovanojima gauna pasisveciuoti pomirtiniame
pasaulyje. Remiantis N. Véliaus iSanalizuotomis pasakomis, ¢ia pasirodanti seneli-elgeta galima
biity sieti su mirusiyjy globéju Velniu. Taigi atrodo, kad Sio tipo pasaky Dievas Senelis néra
Perkiinas.

Idomi yra pasaka ,,Zvaigzdés krintanéios ir Onelé®, kurioje pasakojama apie tai, kaip kadiki
nes¢ ir pakely sutikta ubaga panieking kiimai prarado vaika ir tévam parnesé tik tusCius vystyklus.
Tuo tarpu vaika pasiéme ubagu pasivertes dievas — pirmasis Perkiinas (1S devyniy) ir taip nubaudeé
kiimus uz ubago paniekinima. Taq kiidiki — Onelg senis (po to Perkiinas vadinamas seniu ir seneliu)
nusines$¢ ant Sviesaus ir §varaus kalno, kuris buvo piety Saly pri paties majestoto visagalincio Dievo
akiy. Senis Onelg uzaugino, taciau, kai ji nusikalto nepaklausydama nurodymuy, buvo graZinta atgal
tévams (PSO, p. 142-145, nr. 35). I[domu tai, kad ubagu pasirodo Perkiinas ir nunesa vaika ant
stiklo kalno Salia visagalio Dievo. Perkiinas, o tuo paciu ir ubagas, Cia pasirodo kaip tarpininkas tarp
zmoniy ir Dievo. Taip pat idomu, kad kitaip negu prieS tai aptartose pasakose, atrodo, kad Sio
senelio neimanoma susieti su Velniu. Jis mergaite nusineSa ant Sviesaus ir Svaraus kalno prie Dievo.
Su kalnu galima sieti tiek Perkiing, tiek Dieva. Taciau Cia dievai yra du. Yra uZraSyta tikéjimy,
kuriuose sakoma, kad Perkiinas gyvena auk$tame kalne (TD III, p. 149, nr. 4, 5). Sioje vietoje
galima prisiminti, jau anksCiau minéta, M. Pretorijaus aprasyta atveji apie tai, kaip senas Zemaiciy
elgeta trosko biti nutrenktas Perkiino, kad per ji patekty pas Dieva (BRMS III, p. 250-251). Taigi
Perkiinas, kaip ir elgeta, gali biiti tarpininkas tarp Dievo ir zmoniy.

Nors apie Dieva Senel; — Perkiing tautosakinés medziagos néra daug, taciau akivaizdu, kad
Perkiinas kartais pasirodo senelio pavidalu ir kai kur net gali painiotis su Dievu Seneliu — Velniu.
Kad Perkiing galima sutikti zeméje ir jis tikrai ¢ia yra buves, liudija toks tikéjimas: Perkiinas
negalis biiti Dievu, nors pirmiau jis valdes svietq ir neretai nuZengdaves ant Zemés, idant Zinoty,
kaip eina Zmonéms ant svieto (TD 111, p. 151, nr. 29). Taip pat tarp daugelio Perkiino pavidaly gana
populiarus yra senio (TD IIL, p. 167-168, nr. 316-319, 321, 327) ar senelio (TD II1I, p. 167-168, nr.
314, 334). XIX a. tautosakininkas A. Botyrius, Perkiing siejgs su Dievu Seneliu, teigia: ,,<...> visos
arijy tautos turi pasaky apie tai, kaip senelis ateina pas valstieti ir praSo iSmaldos. Vargsas atiduoda
seneliui paskutini duonos kasni, o senelis atsidékodamas apdovanoja ji auksu arba staleliu, kuris
pats pasidengia. Nesunku atpaZinti, kad senelis — tai Perkiinas <...>. NeiSleistina i§ akiy ir tai, kad
slavy bei lietuviy tautos Perkiing vadina ‘seneliu’. Latviai ji vadina tiesiog ‘seniu’, ‘seneliu’
(Vezzajs)“ (Botyrius, 1995, p. 253). GriaudZiant perkiinui jie sako: ,,Senis burba, pyksta“ (Botyrius,
1995, p. 252). Ir nors labiau tikétina, kad, tos pasakos, apie kuria kalba A. Botyrius, senelis vis

deélto néra Perkiinas, idomu tai, kad jis pastebi galima Dievo Senelio ir Perkiino sasaja.

45



3. 2. Dievas Senelis — Velnias

Kaip jau buvo minéta, teorija, kad senelio pavidalu gali pasirodyti ne tik Dievas bet ir Velnias
labiausiai iSplétojo N. Vélius. Taigi Siame skyriuje daugiau démesio bus skirta $ig tema
nagrinéjantiems N. Véliaus darbams.

Lietuviy pasakojamojoje tautosakoje gausu medziagos, kuri remia N. Véliaus iskelta id¢ja. Kai
kuriose pasakose senelis Velniu pavadinamas tiesiogiai, kitose ji esant Velniu galime spéti i$ to, kur
jis sutinkamas ir kokiomis aplinkybémis vyksta veiksmas. Pastaryju pasaky varianty pasitaiko
dazniau. Vienas svarbiausiy poZymiy, pagal kuri senelj galima bty priskirti Velniui, tai yra tas, kad
senelis ne pats eina per svietq, o yra kur nors sutinkamas. Dazniausiai toks senelis sutinkamas
kelyje, miSke arba pamiskéje, kartais randamas misko trobel¢je. Taciau ne visus tokio pobuidZio
pasaky variantus galima priskirti Velniui. Kartais lieka tiesiog neaiSku, ar tai Velnias, ar Dievas.
Kitose panasiose pasakose pasirodo du veikéjai, vienas ju tiesiogiai jvardijamas velniu, o kitas —
senelis — Dievu. Pavyzdziui, pasakoje ,,Apie siiny*“ pasakojama, kaip moksly isisavinti nepajégus
zmogus grizdamas namo verké. Beeidamas sutikgs sena zmogelj, kuris jam uz parasa krauju
padares, kad viska mokéty. Taip pat liepé miegant po galva détis plyta. Tas zmogus tapegs kunigu.
Veéliau, kity kunigy pamokytas, laikydamas miSias padéjes plyta ant altoriaus, ir ant jos spjoves.
Nuo tada prarades savo gebéjimus ir net skaityti nebemokéjes (Daukantas, 1984, p. 218-219, nr.
548). Cia seneliu veikiausiai bus pasivertgs Velnias, nes tam, kad ka nors jgyty, Zmogus jam turi
pasirasyti krauju.

Yra ir daugiau pasakojamosios tautosakos kiiriniy, kuriuose pasirodanti senelj galima biity sieti
su Velniu. Pasakoje “Pasaka triju stavor¢iy” trys vaikinai pasiklyde miske nakvojo. Pamatg toléliau
degancia ugnele, nusprendé eiti jos parsinesti. Ejo po viena ir kiekvienas rasdavo senuka bekiirenant
ugni. Senukas ugnies zadéjo duoti tik tada, kai jam paseks pasaka. Du vaikinai neseka pasakos,
negauna ugnies ir senukas dar iSrézia jiems po odos réZzj, o treCiasis vaikinas pasaka seka su salyga,
kad senukas nesakys meluoji, tafiau, kai vaikinas pasako, kad mategs senuko téva, Sis iStaria:
Meluoji, durniau! Mano tévas seniai miré — pats pakavojau! Taip senukas buvo priverstas duoti
ugnies (SLSP, p. 179 — 182, nr. 124). Viena vertus, prie ugnies besédintj senuka galima sugretinti
su ugni kiirenanc¢iu Dievu, Dievu kiir¢ju (MT IX, p. 33, nr. 62), kita vertus jis randamas miske, turi
mirusi téva (taigi néra pasaulyje pats seniausias) ir elgiasi neigiamai, agresyviai. Kitoje pasakoje
taip pat pasirodo ,,agresyvus® senis. Pasakos pradZioje pasirodo senukas, kuris {vardijamas Dievu, ir
Jis 18 pagalio padaro vaika — Jonuka. Uzauges Jonukas iSeina | sviefq. Antroje pasakos dalyje
pasirodo kitas senis, kuris Jonuko bendrazygius sumusa ir i peciy isréZia dirZq, pries tai papraSgs
maisto. Trecia karta atéjusi ir maisto paprasiusi seni Jonukas sumusa ir uzkala kelme. Véliau senis

ir kelmas dingsta, ten atsiranda skylé, per kuria Jonas patenka i pragara (BsLPI IV, p. 78-83, nr.
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19). Tai iSskirtiné pasaka, kurioje senelio pavidalu pasirodo ir Dievas, ir pragaro valdovas (pragaro
pons). Jonukas, Dievo padarytas i§ pagalio, nugali pragaro valdova, taip per ji tarsi pats Dievas
nugali Velnia. [domu tai, kad senis-pragaro valdovas, atéjgs praSyti maisto ir kitus uzsipuldamas, is
peciy isrézia dirzq. Toks jo elgesys primena prie$ tai aptartos pasakos seneli, kuris uz nepasekta
pasaka irgi iSrézia odos rézi. Nors pirmojoje pasakoje senelis tiesiogiai Velniu nejvardijamas,
antrosios pasakos duomenys vélgi ji leidzia gretinti su Velniu. Sioje vietoje galima prisiminti ir tas
pasakas, kuriose senelis gydo zmones juos sukapodamas ir iSvirdamas katile. Nors cia senelis
zmonéms nekenkia, jis juos gydo kraupoku biidu. Vienoje i§ tokiy pasaky pasakojama, kaip Ponas
Dievas pasirodo ubagu ir prao Zydo duonos. Zydas ji pamaitina, ir abu iSeina ubagauti, o
beubagaudami zmones gydo. Pasakos pabaigoje Dievas Zyda apdovanoja sakydamas: Kaip buvau
ubagaudamas pas taves, davei man duonos kampelj, tad as tau pasakiau, kad tau Ponas Dievas
atiduos dvigubai — ir atidaviau dvigubai piningy. Idomu ir tai, kad Dievas atsidékoja Zydui pinigais,
kuriuos randa pakeles akmeni (BsLP II, p. 38-39, nr. 1.28). Pasaky rinkinyje apie Dieva Senelj, yra
Sio tipo pasakoms skirtas visas poskyris ,,Kaip Dievas Senelis pagyde ligonius® (MT IX, p. 192—
198, nr. 407-410). Visose Siose pasakose gydoma tuo paciu radikaliu budu — ligoni supjaustant.
I3skirting yra pasaka, kurioje Dieva Senelj tarsi pakei¢ia Sv. Petras ir atlieka tuos pacius veiksmus,
kaip ir Dievas senelis kitose pasakose. Sv. Petras bando padéti zydui pralobti, Zino, kur uZkasti
pinigai ir jau minétu biidu gydo karaliy (MT IX, p. 194-195, nr. 408). [domu tai, kad kai kuriose
pasakose Dievas keliauja po pasauli su Sv. Petru (MT IX, p. 71, nr. 174; p. 181, nr. 389; p. 181, nr.
392; p. 166, nr. 380), o kitose su — Velniu (MT IX, p. 87, nr. 200; SLSP, 1985, p. 130, nr. 113).
Taigi atrodo, kad kazkada Velnia pasakose pakeité Sv. Petras. Todél sutapimas, kad tiek Sv. Petras,
tick Dievas Senelis zmones gydo supjaustydamas ir Zzino, kur paslépti pinigai, gali biti
neatsitiktinis. Jei Sv. Petro figlira kazkada pakeité Velnia, tai visiSkai jmanoma panasaus pobudzio
pasaky Dieva Senelj sieti su Velniu. Kalbédamas apie panasaus tipo pasakas N. Vélius pastebi, kad
senelio gydymo biidas (ligonio sukapojimas i dalis ir virimas katile) primena Velnio naudojama
gydymo biida pasakoje ,,Kalvis karSta gelezim degina velnio statulai panosg®. Taip pat tyré¢jas
teigia, kad toks senelis daugeliu savo bruozy yra artimesnis Velniui: jis sutinkamas miske, po
medziu, kelyje ar Salia kelio, kartais jis vagia, padeda prekybininkui Zydui, zino kur yra aukso ir
pan. Anot N. Véliaus, senovés lietuviy mitologijoje Zzmogaus sveikata ir negalavimai, gyvenimas ir
mirtis buvo Velnio kompetencijoje (Vélius, 1987, p. 121-122).

Dar viena pasaka, kurioje pasirodantis senelis beveik tiesmukai jvardijamas Velniu, uZraSyta M.
Slanciausko. Joje pasakojama, kaip mergaité besijuokdama ¢jo { dvara ir sutiko senuka, kuris patare
jai ten neiti, taciau ji vis tiek nuéjusi. Jai ten nepasiseke ir i§ dvaro begrizdama mergaité sutiko ta

pati senuka, kuris jai priminé apie savo persp¢jima. Mergaité jam atsakiusi: Kas buvo, kad tamsta
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sakei, bet mane velns pagundé!, o senukas jai tauksteléjo { ausi ir taré: Ar as tave gundziau! (SLSA,
p. 166, nr. 278). Taigi Sioje pasakoje senukas pats prisipazista esas Velnias.

Viename i$ pasaky tipu, kuri savo analizei taip pat pasitelkia N. Vélius, pasakos herojus ikrenta |
Sulini ir patenka | pomirtini pasauli, kuriame sutinka seneli. Vienoje tokioje pasakoje, ,,Naslaité ir
pamotés dukté dovanas gauna®, pasakojama, kaip karta naslaité, paliepta pamotés, verpé ant Sulinio
krasto, ir pamoté ja istimé i Sulini. Ten ji atsiduré Zalioje pievoje ir beeidama sutiko seneli, kuris
pasitlé jai ménesi paganyti aveles. UZ gera ganyma senukas liepé mergaitei iSsirinkti viena skrynia
i§ triju — baltos, raudonos ir mélynos. Su skrynia ji grizo namo, ir ja atvérus iSkilo rimai. Pamoté
nusprende, kad ir jos dukra turinti gauti rimus, taigi ja irgi istime i Sulinj. Taciau ji senelio aveles
gané blogai, ir kai senelis jai liepé rinktis skrynia, ji pasirinko raudona. Ja atvérus i$Soko ugnis ir
sudegino pamote, jos dukra ir ju pirkia. Pasakos pabaigoje paaiSkinama, kad senelis buvo Dievas
(LRPS, p. 141-142, nr. 80). Cia senelis sutinkamas Sulinyje, taigi ji galima priskirti prie
chtoniskosios sferos, tod¢l labiau tikétina, kad Sioje pasakoje jis yra Velnias, o ne Dievas. Savo
disertacijoje, skirtoje dangaus Dievui, R. Tataritiniené, kalbédama apie Dievo ir Velnio sasaja,
teigia, kad sakmiy Dievas neneria pats | vandeni, o 1§ dugno atnesti zemiy siuncia Velnia. Tuo tarpu
Dievas nuo vandens laikosi atokiau — juo arba vaiksto, arba plaukia valtele, bet nebiina po vandeniu,
kaip Velnias. Taigi vanduo — ne Dievo, o Velnio sfera, ir Dievas, norédamas kontaktuoti su
vandeniu, kreipiasi pagalbos | Velnia (Tataritiniené, 2001b, p. 33). Tod¢l pasaky senelj, kuris
sutinkamas Sulinyje galima biity gretinti su Velniu. Taip pat galima prisiminti Velnio, kaip Zmoniy
siely — aveliy ganytojo, ivaizdi. Sia versija, kad senelis, pas kurj tarnavo mergaités, yra Velnias,
patvirtinty kitas Sios pasakos variantas — ,,Kelion¢ | pragara™. Joje pamotés nekenciama podukra
iSeina sluzyti | peklq ir ten slizija Velniui, kuris, pasibaigus tarnybos metui, duoda jai rinktis viena
1§ dvieju poru arkliy, karieta ir skrynele. Diisiy patarta mergaité iSsirenka viska, kas atrodo prasciau,
ir grizta namo apdovanota. Tuo tarpu pamotés dukra, atitarnavusi Velniui, pasirenka grazesnius
daiktus. Pasaka baigiasi visiSkai taip pat, kaip pasaka ,,Naslaité ir pamotés dukté dovanas gauna®, —
atidarius parvezta skrynia i jos i§Soka liepsna ir sudegina pamoteg ir jos dukra (SLP, p. 278-280, nr.
114). Taigi pasakos labai panaSios, tik vienoje ta pati vaidmeni atliekantis personazas vadinamas
seneliu, o kitoje — Velniu. Kalbédamas apie pasaky grupeg ,,Podukra Sulinyje* N. Vélius teigia, kad
jose vaizduojamas senelis yra artima Velniui biitybé (Vélius, 1987, p. 172).

Lietuviy tautosakoje apstu tokiy pasaky, kuriose herojus, padéjes elgetai ar mandagiai pasielges
su seneliu, yra apdovanojamas kelione i pomirtinj pasauli. Siose pasakose sunku konkregiai
tvardinti, kas pasirodo senelio ar elgetos pavidalu, taciau daznai galima nuspéti, kad jis gali buti
siejamas su Velniu kaip mirusiyjy globéju. Tokiy pasaky grupei galima priskirti pasaka ,,Strielcius
mato nusidavima neregéta”. Pasakoje strielcius pasiklysta miSke ir mato daug visokiy vaizdy,

biidingy pomirtiniam gyvenimui (panas besisvaidanc¢ias obuoliu, besiganancias avis). Galiausiai
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prieina trobelg, kurioje randa seneli, o Sis strielciui paaiSkina matytus vaizdus. Po to strielcius,
eidamas pro trobelés duris, pralenda pro lazdyno $aka ir atsiduria savam lauke (SLSP, p. 167-169,
nr. 121). Sioje pasakoje senukas daugiau turi Velniui biidingy bruoZy — gyvena miske trobeléje, pas
jipatenkama peréjus pomirtini pasauli ir jis tarsi pomirtinio pasaulio valdovas.

Kalbédamas apie velnio rySius su mirusiaisiais, N. V¢lius iSskiria aviy pavidalo mirusiuosius.
Pasakose tokie mirusieji tiesiogiai siejami ne su Velniu, o su bevardziu seneliu, kartais vadinamu
Dievu. Biitent Sis aviy-mirusiyjy ir senelio rySys N. Véliui yra atsparos taskas bandant identifikuoti
$1 pasakose pasirodanti senelj kaip Velnia (Vélius, 1987, p. 163). Kaip teigia N. Vélius, kai kuriose
pasakose dubliuojasi Velnio ir senelio funkcijos — abu jie susij¢ su mirusiaisiais, abu Zzmogu kuo
nors apdovanoja. Tyrinétojo nuomone, krik§¢ioniSky bruozy turintis velnias | pasakas pateko véliau.
Ir senelis savo prigimtimi yra artimesnis ne krikS¢ioniSkajam Dievui, o Velniui. N. Vélius kelia
prielaida, kad pasaky senelis yra ikikrik$§¢ioniSkasis mirusiyjuy globéjas — Velnias (Vélius, 1987, p.
164-165).

N. Veélius pastebi, kad senelis pagal savo pozymius gali biiti laikomas elgeta. Taip pat teigia
Dievu vadinamo senelio elgetos paveiksla esant ikikrik§¢ioniSkos kilmés. N. Vélius Sio paveikslo
ikikriks¢ioniskaja kilme grindzia kity indoeuropietiskujy tradiciju atvejais, kuriuose dievai pasirodo
elgetos pavidalu. Kaip pastebi N. Vélius: ,,Kai kurie senieji dievai (ypa¢ chtoniSkieji, susij¢ su
mirusiaisiais), kaip ir elgetos, kartais budavo isivaizduojami akli arba vienakiai, §lubi, seni arba
meégdavo pasirodyti senelio pavidalu (pavyzdziui, graiky Plutonas, germany Odinas, priisy Patulas
ir kt. <..>)* (Vélius, 1987, p. 165). Taigi lygindamas lietuviskaji Dieva Senelj - elgeta su kitu
indoeuropieciy tradicijose elgetomis pasirodanciais chtoniSkaisiais dievais, tyréjas sutvirtina savo
pozicija dél Dievo senelio chtoniskos kilmés.

N. Veélius pabrézia, kad elgetos vaidino svarby vaidmeni lietuviy bei ju kaimyny (latviy, rusuy,
baltarusiy) paprociuose ir buvo neatsiejami nuo protéviy kulto bei mirusiyju. Tod¢l natiralu, kad
mitologijoje mirusiuosius globoja senelis elgeta (Vélius, 1987, p. 165-166). Taciau mirusiyju
globéju galéty buti ir Dievas, kuris taip pat daznai pasirodo elgetos pavidalu. Tad N. Vélius
pernelyg drasiai teigia, kad pasakose pasirodantis senelis yra artimesnis Velniui, o dangiSkojo
Dievo bruozy igavo tik dél krikS¢ionybés itakos (Velius, 1987, p. 170).

Apibendrinant galima teigti, jog N. Vélius savo i§vadas apie pasaky senelio ,,velniska* prigimti
daro remdamasis trimis pasaky tipais: ,,Veza pyragus i pragara“, ,,Sveciuose pas elgeta (Dieva)®,
»verpianti moteris prie Saltinio® (Vélius, 1979, p. 98). Tadiau lietuviy pasakojamojoje tautosakoje
yra labai daug pasaky, kuriose senelis neturi jokio rySio su pomirtiniu pasauliu ir labiau primena
dangiSkaji Dieva. PavyzdZziui, Dievas Senelis po zemg vaikSto laiky pradZioje arba tik sukirus
pasauli (MT IX, p. 28, nr. 54), Dievas Senelis nusiZengusiuosius pavercia jvairiais gyviinais (MT

IX, p. 36, nr. 70), 3alia Dievo Senelio, kaip atskira mitin¢ biitybé, pasirodo Velnias (SLSP, p. 130,
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nr. 113) ar ji pakeitgs Liucipierius (MT IX, 84-85, nr. 197; BsLPI IV, p. 78-83, nr. 19). Be to,
remiantis pasakomis bei kai kuriy istoriniy Saltiniy duomenimis, kur Dievas sutinkamas ant kalno, {
kuri turi kopti mirusiojo vele, galima spresti, kad dangiSkasis Dievas gali biiti ir mirusiyjy valdovas.
Taciau neabejotinai reikia sutikti su N. Véliaus i§vada, kad pasaky Dievo senelio vaizdinys yra

ikikrikS¢ioniSkos kilmés.
3.3. Dievas Senelis — Dievas

Nepaisant to, kad dideléje dalyje pasakojamosios tautosakos pasirodantis Dievas Senelis gali biiti
siejamas su Velniu, dar dazniau toki senelj galima biity sieti su Dievu. Su Velniu siejamas senelis
daznai pasirodo senelio pavidalu kelyje ar kur nors miske, tuo tarpu su Dievu siejamas senelis
daznai po pasauli vaiksto biitent kaip elgeta ar pavargélis.

Toki pasakose pasirodanti keliaujant] seneli vienareikSmiSkai galima sieti tik su Dievu. Jis ir
tvardijamas Dievu (MT IX, p. 25, nr. 49), Dievu Seneliu (MT IX, p. 36, nr. 70; p. 152, nr. 364; p.
178, nr. 400), tiesiog Seneliu (MT IX, p. 25, nr. 49), Dievu, pasivertusiu seneliu (MT 1X, p. 123, nr.
300, 301; p. 156, nr. 365), Zilu seneliu, kuris buvo Viespats Dievas (MT IX, p. 67, nr. 159), tiesiog
Viespaciu Dievu (MT IX, p. 76, nr. 187; p. 174, nr. 387), vargingu Seneliu (MT IX, p. 120, nr. 295),
pavargusiu Seneliu (MT IX, p. 90, nr. 209), Seneliu elgeta (MT IX, p. 124, nr. 309), pavargéliu
(MT IX, p. 25, nr. 49), Zmogumi (MT IX, p. 42, nr. 188), Dievu, elgeta pasivertusiu (MT IX, p. 59,
nr. 140; p. 115, nr. 278; p. 116, nr. 284; p. 133, nr. 331; p. 148, nr. 358), Dievu, apsirengusiu
elgetos ritbais (MT 1X, p. 104, nr. 249; p. 175, nr. 391), tiesiog elgeta (MT IX, p. 119, nr. 292; p.
179, nr. 401), Dievu, pasivertusiu keleiviu (MT IX, p. 149, nr. 357), Kristumi, pasivertusiu elgeta
(MT IX, p. 80, nr. 191), tiesiog Kristumi (MT IX, p. 95, nr. 218; p. 124, nr. 308). Taigi matomas
Dievo vaizdinio priartéjimas prie Zzmogiskojo pavidalo. Kai kuriy pasaky pradzioje Dievas pasirodo
incognito. Radikaliausias tokio atvejo pavyzdys — Dievo pristatymas tiesiog ,zmogumi‘. R.
Tataritinien¢, kalbédama apie Dievo ijvaizdj, teigia: ,,Dievas isivaizduojamas kaip paprastas
zmogus, duodantis naudingy patarimy ir niekuo neiSsiskiriantis i§ kity kaimo bendruomenés nariy,
niekur néra tiesiogiai iSreiSkiamas jo didingumas* (Tataritinien¢, 2001b, p. 83). Tame, kokiu vardu
vadinamas Dievas, taip pat iSrySkéja krikS¢ionybés itaka Dievo vaizdiniui lietuviy mitologijoje.
Dieva tiesiog keicia Kristus. Pasakose apie Dieva Seneli gana daznai pasitaiko, kad Dievas po Zemeg
vaik$to ne vienas: su velniu (gLSP, p. 130, nr.113), su Liucipierium (velniu (MT IX, p. 87, nr.
200)), su angelu (MT IX p. 72, nr. 177), su $v. Petru (MT IX, p. 71, nr. 174; p. 181, nr. 389; p. 181,
nr. 392; p. 166, nr. 380), su mokiniais, kuriy vienas yra $v. Petras (MT IX, p. 137, nr. 338), su sv.
Juozapu (MT IX, p. 71, nr. 172), su sv. Petru, $v. Jonu ir vilku (gLSP, p. 125, nr. 108; p. 127128,
nr. 110). Dievas Senelis su Velniu po Zemg vaikSto dazniausiai tose pasakose, kuriose pasaulis dar

tebekuriamas. Taciau Siuo atveju svarbu tai, kad Dievas Zeme keliauja ne vienas, o su Velniu.
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Atrodo, kad Dievo palyda yra gana stipriai paveikta krik§¢ionybés. Skyrelyje apie Dieva Seneli —
Velnia jau buvo aptarta, kad galbiit, kol lietuviskos pasakos nebuvo paveiktos kriks¢ionybés, Dievo
palydovu buvo Velnias. Keistai atrodo ta palyda, tarp kurios Sventuyjy, tarsi lygiavertis jiems,
pasitaiko vilkas. Sis atvejis i§samiau bus aptartas $iek tiek véliau.

Daznai tose paciose pasakose zodziai Dievas ir Senelis (MT IX, p. 87, nr. 201) ar Dievas ir
elgeta (MT IX, p. 116, nr. 284) yra sinonimai. Labai daznas atvejis, kai toje pacioje pasakoje
Dievas ar elgeta tarsi savaime, be jokio paaiskinimo, pradedamas vadinti seneliu (MT IX, p. 26, nr.
49; p. 81, nr. 192; p. 87, nr. 201). Vienoje pasakoje apie dagilélio atsiradima be jokios iZangos apie
Dieva sakoma: Vieng kartq Seneliukas sutveré pilkqji dagiléli. Tai rodo Dievo Senelio, Dievo
elgetos vaizdinio archajiSkuma ir jsiSaknijima mitinéje liaudies mastysenoje.

Pasaky veiksmas prasideda: seniai, labai seniai (MT 1X, p. 25, nr. 49), senais laikais (MT IX, p.
30, nr. 58), seny senovéje (MT IX, p. 81, nr. 192) ir daZnai priduriama: kai Dievas arba Dievas
Senelis vaiksciojo po zeme (MT IX, p. 82, nr. 193). Taciau pasitaiko pasaky, kurios parsideda
frazémis: vienq kartq (MT IX, p. 80, nr. 191) arba kitq kartq (MT IX, p. 80, nr. 190). Taip veiksmas
sudabartinamas, ir susidaro ispiidis, kad Dievas gali eiti pro Salj arba uzeiti { namus bet kada. Tose
pasakose, kuriose kalbama apie kurios nors pasaulio dalies kiirima, sakoma: Seniau, po svieto
sutverimo (MT IX, p. 33, nr. 62); Seniai, labai seniai, tuojau ikiirus pasauli (MT IX, p. 33, nr. 65).
Taigi galime numanyti, kad kitose pasakose, kuriose turimi omenyje seni laikai, kalbama apie tuos
laikus, kai pasaulis dar buvo neseniai sutvertas. Apskritai Dievui po zemg vaikscioti bidinga ,,laiky
pradzioje. Galbiit tiems ,pradzios laikams* priklauso Dievo Senelio kelionés po Zeme su
palydovais vaizdinys.

Pasakose Dievas vaiksto is kaimo § kaimq (MT IX, p. 54, nr. 127), iSeina § pasaulj (Balys, 2002,
p. 286, nr. 74), vaiksto po zmones (Balys, 2002, p. 286, nr. 75), eina per Zmones (MT IX, p. 96 nr.
219), vaiksto po pasaulj (MT IX, p. 25, nr. 49, p. 30, nr. 58), eina per svietq (MT IX, p. 36, nr. 69),
eina pro Sali (MT IX, p. 36, nr. 70), eina keliu (MT IX, p. 70, nr. 183), eina per pasauli (MT IX, p.
46, nr. 108), vaikstinéja po pasauli (MT 1X, p. 47, nr. 109), vaiksto po Zeme (MT IX, p. 79. Nr.
189), eina per laukq (MT IX, p. 97, nr. 221), eina is kaimo | kaimq, is namy { namus (MT 1X, p. 97,
nr. 222). Taciau pasitaiko pasaky, kuriose Dievas Senelis, ar tiesiog Senelis (MT IX, p. 26, nr. 50),
pavargélis (MT IX, p. 26, nr. 49) yra kur nors sutinkami: prie upés (MT IX, p. 26, nr. 49), sulinio
(MT IX, p. 26, nr. 50), trobeléje (MT IX, p. 26, nr. 50). Pastaryjy atvejy Dieva Seneli galima biity
gretinti ne tik su Dievu, bet ir Velniu. Per Zem¢ keliaujantis Senelis Ziuri, kaip Zmonés gyvena ir
elgiasi (MT IX, p. 174, nr. 387), ziuri, kaip Zmonés gyvena (Balys 111, 2002, p. 286, nr. 74), moko
gero (MT IX, p. 40, nr. 101), moko gero gyvenimo (MT IX, p. 97, nr. 222), moko gery gyvenimo
pavyzdziy (MT IX, p. 82, nr. 195), tiesiog moko (MT IX, p. 96, nr. 219), iSmégina zmones (MT IX,
p. 96, nr. 219), moko kokiy nors darby (arti, austi (MT IX, p. 101-102, nr. 240)), moko nemeluoti
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(MT IX, p. 188192, nr. 403—406), tiria Zmones, ar visi jie yra geri (MT, IX, p. 81, nr. 192).
Beeidamas Dievas zmoniy praso: parodyti jam keliq (MT IX, p. 166167, nr. 380-382; Balys,
2002, p. 286, nr. 74); duoti pavalgyti (MT IX, p. 168—170, nr. 383-386), nakvynés (MT IX, p. 174—
187, nr. 387, 389-395, 397-402), ismaldos (MT IX, p. 133, nr. 331). Taigi iSryské¢ja dvi
svarbiausios Dievo Senelio funkcijos — jis Zmones ko nors moko (ne tik doros, bet ir buities darby)
arba juos iSbando tikrindamas, kaip jie laikosi doros ir Dievo pamokymuy. R. Tataritiniené savo
disertacijos ,,Dangaus Dievas senovés lietuviy pasaulézitiroje: ivaizdzio fenomenologija“ skyriuje
,Dievo ivaizdzio polifunkcionalumas® isskiria skyreli ,,Dievas tikininkas®, kuriame akcentuoja
Dievo ivaizdzio artimuma Zzmogaus buiciai. Taciau nepaisant Dievo dazno pasirodymo buitiSkame
kontekste, jis traktuojamas kaip galingas, Zinantis, reguliuojantis Zmoniy likimus bei suteikiantis
jiems reikalingy Ziniy apie jvairius darbus (Tataritiniene, 2001b, 46—48).

Teisiuosius Dievas dazniausiai apdovanoja arba jiems iteikdamas koki nors neeiliniy savybiu
turinti daikta, kuris dazniausiai zmogy apripina skalsa, tiesiog palieka skalsos, palieka pinigy (MT
IX, p. 177-178, nr. 402), arba pasikviecia pas save 1 svecius (Balys, 2002, p. 60, nr. 472; MT IX, p.
224-238, nr. 436-446). Neteisiuosius, kurie nesilaiko Dievo pamokymuy arba su seneliu elgiasi
nepagarbiai, nevykdo jo praSymy, Dievas nubaudZzia. Kartais biina, kad ir apdovanotuosius Dievas
iISmégina dar karta, ir neatlaik¢ iSbandymy Zmonés nubaudziami.

Apdovanojimas, kai zmogus pakvieCiamas apsilankyti pas Dieva, yra gana daznas. Ten kur
nukeliauja zmogus, yra mirusiyjy pasaulis, anapusybé. Zmogus, prie§ patekdamas pas Dieva, daznai
pereina tam tikra zona, kurioje mato jvairius, pomirtiniam pasauliui biidingus, vaizdinius: liesas
aveles besiganancias derlingoje pievoje (zmonés, kurie nevertino to, kas jiems duota) ir riebias,
kurios ganési skurdziose pievose (zmonés, gyvi biidami, buve patenkinti tuo, kas jiems duota); dvi
mergaites, auksiniu obuoliu besimétancias (gyvos biidamos mergaités negaléjusios pasidalinti vienu
vaikinu) ir kt. (MT IX, p. 231-232, nr. 442). Atvykusiam pas Dieva zmogui visi Sie vaizdiniai
iSaiSkinami. Po vieSnagés griz¢s namo zmogus suzino, kad jo nebuvo labai ilga laika, pavyzdziui
Simta mety (MT IX, p. 226227, nr. 438). Panasaus pobtidzio pasakose pasirodanti Dieva Senelj N.
Vélius sieja su mirusiyjy pasaulio valdovu — Velniu (N. Velius, 1987, p. 164—165). Kai kuriuose
Sios pasakos variantuose pasirodanti Dieva seneli gal ir biity galima sieti su Velniu, taciau Dievo
kaip mirusiyju globéjo funkcija taip pat yra jmanoma. Sia versija patvirtinty J. Basanavi¢iaus
uzrasytas §ios pasakos variantas, kuriame pasakojama apie pona, kuris labai myléjo ubagus. Kai pas
Jjineatéjo joks ubagas, jis susirado ji, nupraus¢, aprenge ir pamaitino. Po to ubagas ji pakvieté piety
1 savo namus. Ponas pas ubaga nujojo | kalnus. Grizgs i§ vieSnagés neberado savo namy, nes
danguje diena kaip ant Zemés amzius (BsLP 11, p. 40—41, nr. 1.29). [domu tai, kad ,,ubagas* gyvena
ant kalny, o dangaus pamin¢jimas pasakos pabaigoje rodo, kad ponas buvo nuvykes pas Dieva.

Kitoje pasakoje po pasaulj vaikstinéjusi Dieva Senelj nakvynés priémgs tikininkas, buvo Dievo
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pakviestas i sve€ius. Senelis zmogui liepé po dvieju savaiciy ateiti ant kalnelio. Biitent nuo kalnelio
Dievas su zmogumi nuskrido i dangy (MT IX, 47, nr. 109; 81, nr. 192). G. Beresnevicius,
nagrinédamas pomirtinio pasaulio samprata senojoje lietuviy pasauléjautoje, teigia, kad ,,Kalnas
kaip Dangaus Dievo buveiné esti arti mirusiyjy karalystés® (Beresnevicius, 1990, p. 132). R.
Tataritiniené pabrézia, kad Dausos yra Dievo valdzioje (Tataritiniené, 2001b, p. 151), taigi jis yra ir
mirusiyju globéjas. Prie §io, ant kalno reziduojancio Dievo vaizdinio, galima dar pridurti Bychovco
kronikoje minima mirusiyjuy kopima { kalna, ant kurio laukia Dievas (BRMS II, p. 381). Jeigu i
Dieva zitrésime kaip 1 viso pasaulio vieSpati, tai jis bus atsakingas uz viska ir visus, taigi ir uz
gyvuosius, ir uZz mirusius. O jeigu Salia Dievo isivaizduosime Velnia kaip mirusiyjy glob¢ja,
remiantis sakmese aptinkama jo kaip Dievo pagalbininko funkcija, Velnia su visy mirusiyju
pasauliu irgi galima traktuoti esant Dievo dispozicijoje. Kaip teigia G. Beresnevicius, pasakose
greta Dievo valdomos mirusiyjy erdves pastebima ir ta, kurioje dominuoja Velnias. Tyrinétojo
krikSto, nes tuo metu vyko intensyvus dievy perkélimo dangun procesas. Taciau kelionés | pomirting
pasauli ivaizdi G. Beresnevicius sieja su ankstyvesne pomirtinio pasaulio samprata (Beresnevicius,
1990, p. 113-114).

Taigi nors kai kuriose pasakose iSkyla Dievo Senelio identifikavimo problemuy, ir Siose pasakose
pasitaikantys pomirtinio pasaulio vaizdiniai persipina tiek su chtoniSkojo mirusiyju glob¢jo —
Velnio, tiek su dangiSkojo Dievo sferomis, taciau kai kuriose pasakose (kai zmogus patenka {
pomirtinj pasaulj ant kalno) akivaizdi biitent Dievo, o ne Velnio sritis.

Kita didel¢ pasaky grupé apie Dieva Senelj iSsiskiria ne Zmogaus pakvietimu i svecius, o jo
apdovanojimu arba nubaudimu. Sio tipo pasakose senelis pats ateina pas zmones ir, kaip jau buvo
minéta, zmones ko nors moko (MT IX, p. 101-102, nr. 240) arba juos iSbando (MT IX, p. 96, nr.
219). Daznai Dievo pamokyti ir sau véliau nuopelnus prisiemg Zmonés yra nubaudziami.
Pavyzdziui, vienoje pasakoje Dievas tvoroje beaudziancia mergait¢ pamoko, kaip reikia austi, o
nevykusiai ariantj Zmogu pamoko arti. Véliau Dievas grizo ir Zzmoniy klaus¢, kas juos iSmokino iy
darby. Mergaité pasaké, kad pati iSmokusi austi, ir tuoj pat buvo paversta avele, o artoja, pasakiusi
tiesa, Senelis palaimino (MT IX, 87-88, nr. 201). Kitame Sios pasakos variante mergaité
paver¢iama kiaule (MT IX, p. 97, nr. 221; p. 101, nr. 246). Taigi Dievo pagalba pripazistantis
zmogus sulaukia jo palaiminimo, o atmetantis — bausmés. Yra ir daugiau pasaky, kuriose bausmés
susilaukia tie, kurie tarsi atmeta Dievo pagalba. Pavyzdziui, vienoje pasakoje Dievas Senelis,
negaves iSmaldos, pradeda melstis: Dieve, duok mums duonos kasdieninés. Supykes ant jo
tkininkas taria: Melsk velniq, o ne Dievq, ir tuoj pat yra paver¢iamas oziu (MT IX, p. 107, nr. 258).
Dazna yra pasaka, kai Dievas eina per laukus ir skurdZziame lauke s¢janti artoja, tikinti, kad visas

derlius priklauso nuo Dievo, apdovanoja gausiu derliumi. O Zmogus, kuris javus séja derlingame
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lauke ir Seneliui atsako, kad tokiame lauke javai uzaugs ir be Dievo pagalbos, yra nubaudziamas
nederliumi (SLSA, p. 129-130, nr. 202). Nors §io tipo pasaky bausmé ne tokia radikali kaip pries tai
aptartyjy, ta¢iau zmogus baudziamas dél tos pacios priezasties — dél nepasikliovimo Dievu, jo
pagalbos atmetimo.

Zmonés gyviinais paveréiami dél paliy jvairiausiy priezas¢iy: uZz nakvynés elgetai atsakyma
(MT IX, p. 90, nr. 209), uz maisto ar vandens atsakyma (MT IX, p. 97-98, nr. 222; p. 54-55, nr.
127), apskritai uz varginguju neselpima (MT IX, p. 122-123, nr. 236), uz mela (MT IX, p. 36, nr.
72), uz goduma (MT IX, p. 119, nr. 292), uz tingéjima (MT IX, p. 71, nr. 172), uz ziauruma (MT
IX, p. 64, nr. 150), uz pasiSaipyma 1§ Dievo Senelio (MT IX, p. 36, nr. 69; p. 46. Nr. 108), uz nora ji
18gasdinti (MT IX, p. 104, nr. 249).

Nors kartais Dievo bausmé biina laikina, kaip antai uZ gobSuma Zmogus paverstas arkliu vél
tampa zmogumi (MT, IX, 70-71, nr. 164), taCiau dazniausiai Dievas biina grieztas ir nusizengusi
zmogy visam laikui palieka gyvinu (MT IX, 46, nr. 108). Pasitaiko, kad Dievas baudzia ne taip
grieztai. Pavyzdziui, Zmogaus malamus miltus pavercia sméliu (MT IX, p. 205-206, nr. 417) arba
leidzia Zmogui sugalvoti tris norus, bet tasai sugeba sugalvoti tik tokius, kurie jam atneSa daugiau
vargo negu naudos (MT IX, p. 175-176, nr. 391). Taigi taip zmogus tarsi pats save nubaudzia
nesugebédamas pasinaudoti Dievo dovana.

Taciau kai kuriose vietose Dievo ziaurumas gali pasirodyti radikalus. Vienoje pasakoje
pasakojama, kaip supykes Dievas zasimi paverté kvaila mergaitg, kuri uzéjusiam Seneliui | namus
pasaké ga ga ga! (MT 1X, 67, nr. 159). R. Tataritinien¢ savo disertacijoje apie dangaus Dieva
teigia, kad Dievo ziaurumas gali biiti suprastas kaip tvarkos palaikymo budas (Tataritinien¢, 2001b,
p. 53). Taciau Dievo Senelio atzvilgiu savokos ,teisingumas® ir ,,ziaurumas* yra reliatyvios
(Tataritiniené, 2001b, p. 61).

Pasitaiko, kad zmogaus pavertimas kokiu nors gyviinu biina ne bausmeé, o tarsi Dievo dovana,
teikiama 1§ gailes¢io. Tokj atveji galima aptikti pasakoje, kurioje pasakojama, kaip prazuvo is¢je
medzioti du broliai, ir sesuo ju iSkeliavo ieskoti. Neradusi taip raudojo, kad Dievui jos pagailo ir
paverté ja gegute (MT IX, 39-40, nr. 94). Panasi pasaka yra apie lakstingalos atsiradima. Ja Dievas
1§ gailesCio paverté zmoniy skriaudZiama naslaite (MT IX, p. 54. nr. 126). Pasakoje apie vievers¢lio
atsiradima sakoma, kad Dievas vieversiu paverté iikininka, kuriam niekas nesiseke, bet jis visada
buvo linksmas ir dainavo (MT IX, 65, nr. 154). Taigi matome, kad pavertimas gyviinu anaiptol ne
visuomet yra Dievo bausme, o gali biti tiesiog atpildas uz atitinkama jo santyki su gyvenimu,
laikysena, elgesi.

Labiausiai Dievo Senelio-elgetos vaizdinys pasakose su paprotine medziaga siejasi ten, kur
Senelis ateina pas Zmogy { namus ir praso maisto (MT IX, p. 168—170, nr. 383-386) arba nakvynés
(MT IX, p. 171-187, nr. 387—401). Anot R. Tatariiinienés: ,,Dievas stebi natiiralia zmogaus reakcija
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1 seng Zzmogy ir jo patarimus“ (Tatariiniené, 2001b, p. 83). Nepagarbus elgesys su elgeta gali
uztraukti didele bausmeg. Dievo kaip senelio ir kaip elgetos vaizdinio isiSaknijima liaudies
mastysenoje iliustruoja jau Sio darbo pradzioje minéta iStara: Juk ubagui duodi — Dievui duodi, nes
ir jis gali biti tas pats ubagas (Streikuté, Simkuté, 1998, p. 69). Cia visiskai persipina mitologiniai
ir paprotiniai duomenys. Kiekvienas elgeta potencialiai tampa Dievu. Pasitaiko pasaky, kuriose
Dievas turi ilga lazda (MT IX, p. 87, nr. 200; p. 107, nr. 265), taigi ir tuo primena elgetos iSvaizda,
kurio daznas atributas buvo lazda (EA 1545, sk. 40, p. 439).

Siek tiek kitokj elgetos vaizdinj lietuviy mitologijoje galima aptikti pasakoje apie moterj
nemeégusia Selpti elgety. Ji svoginy laiSky praSanc¢iam elgetai nenori ju duoti, bet galiausiai duoda
tris laiSkus. Numirusi ji patenka { pragara, o jos vyras, gyvenime Selpes elgetas, 1 dangy. Budamas
danguje vyras bando iStraukti savo zmona 1§ pragaro biitent tais trimis svogiiny laiSkais, bet jam taip
ir nepavyksta (MT IX, p. 130-131, nr. 324). Taigi i§ pasakos galima spresti, kad visa, kas
atiduodama elgetai, patenka Dievo apyskaiton. Su paprotine medziaga Sioje pasakoje persikloja
elgetos kaip tarpininko tarp Cia ir anapus funkcija.

Dar viena pasaka, kurioje galime izvelgti sasaju tarp mitologijos ir paproCiy, vadinasi ,,Pirtis
Dievui“. Sioje pasakoje, kaip daZnai pasitaiko pasakose apie Dieva, pasirodo dvi veikéjos,
mergelés, 1§ kuriy viena elgiasi taip kaip pridera, o kita nusiZzengia Dievui. Nety¢ia iki dangaus
uzaugusia pupa mergelé uzlipa | dangu ir ten randa ponq dievq — toki senelj besédinti. Dievas
papraso jam karstai iSkiirenti pirti. Mergelé pirtj iSkiirena né siltai, né Saltai. Tada Dievas duoda jai
visokiy provokuojanciy paliepimuy: ji 1§ dangaus iSmesti paémus uz kojos ir rankos, drabuzius
nudraskyti, su razu nuperti, nuprausti srutom, aprengti lopais ir atgal i danguy uz kojos ir rankos
imesti. Mergelé Dievo nurodymuy nepais¢ ir graziai ji i§ dangaus iskéleé, graziai nurengé, Silky vanta
iSpéré, Svariu vandeniu nuprausé, graziai aprengé ir atgal i dangy ikélé. Mergelé pasiprasé Pono
Dievo | dangu priimama. Jis jai liepé gerai elgtis, nesikeikti ir vaik$¢ioti 1 baznyc¢ia. Ji vykdziusi
Dievo nurodymus ir po mirties buvo paimta { dangy. Tuo tarpu kita mergelé, kuri Dievui iSkiireno
labai karSta pirti ir toliau su juo elgési tiksliai pagal visus jo nurodymus, Dievo i dangy liko
nepriimta. Po mirties antroji mergelé nukeliavo i pekla (SLP, p. 134—136, nr. 81).

Sioje pasakoje pasirodo Dievo maudymo pirtyje motyvas. Elgetoms taip pat biidavo kiirenama
pirtis (EA 1321, sk. 65, p. 140 psl.; sk. 69, p. 153; EA 1545, sk. 2, p. 23; sk. 16, p. 190). Cia galima
prisiminti ir J. Lasickio aprasyta mirusiyju kvietima 1 pirti (Lasickis, 1969, 23-24). Ir nors $i pasaka
biidingesné finougry tautoms (SLP, p. 422), joje vis délto irgi persikloja lietuviskieji paprotiniai ir
mitologiniai duomenys. Pirties iSkiirenimu ir i$§maudymu tarsi parodoma pagarba. Tokia pagarba
rodoma mirusiems, tokios pagarbos nori Dievas i§ atkeliavusio pas ji { dangy Zmogaus, tokia
pagarba rodoma elgetai, kuris bet kada gali biiti pats Dievas. Pasakoje turi biiti rodoma visapuse

pagarba Seneliui Dievui. Tas, kasnepagarbiai elgiasi su Seneliu, nesvarbu, kad grieztai klauso jo
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paties nurodymuy, yra nubaudziamas. B. Kerbelyté, kalbédama apie Sio tipo pasakas teigia, kad
pasakos herojus pats turi nuspresti, kaip atlikti jam pavesta uzduoti — ar priziuréti Dieva kaip
svetima (elgtis taip, kaip negalima elgtis su Zmonémis), ar kaip sava (elgtis taip, kaip iprasta elgtis
su zmonémis). Teisingg elgesi pasirinkes herojus su Dievu elgiasi kaip su savu ir po mirties patenka
1 dangu (Kerbelyté, 1997, p. 63-64). 1 Sia pasaka pazvelgus i§ ,savas-svetimas™ skirties
perspektyvos, galima bty prisiminti, kad pirtis kaip tik yra vieta, esanti ant savos ir svetimos
erdviy ribos. Joje daznai pasirodydavo ,svetimieji“ — laumés, velniai. Prie tokiy viety galima
priskirti ir jauja, kuri irgi buvo statoma tol¢liau nuo gyvenamuyjy pastaty. D. Vaitkevicien¢ ir V.
VaitkeviCius straipsnyje ,,Mirtis, laidotuves ir atminai* nurodo, kad pirtys ir jaujos yra svarbios su
mirusiaisiais susijusiy apeiguy vietos. Tiek pirtyse, tiek jaujose buvo maitinamos vélés
(Vaitkeviciene, VaitkeviCius, 1998, p. 215-216). Tad visos Sios apeigos turéty biiti susijusios ir su
elgety kvietimu 1 pirtj, ir su Dievo maudymu pirtyje minétoje pasakoje. Beje, vienoje pasaky apie
Dieva Senelj grupéje veiksmas vyksta jaujoje. Cia Dievas ,,ugnimi“ kulia javus. Kai slap¢ia viska
stebéjgs Seimininkas bando pakartoti Dievo veiksmus, jam nieko neiSeina, ir jis sukelia gaisra (MT
IX, p. 162—-163, 376). Tokiose pasakose matome, kad Dievo veiksmy mégdziojimas tik uZtraukia
nelaime.

Apibendrinant galima teigti, kad daugybéje lietuvisky pasaky apie Dieva Senel; iSsiskiria gana
ryski pasakuy grupée, kurioje Dievas Senelis yra neatsiejamas nuo elgetos vaizdinio. Kartais toks
elgeta gali biiti sutinkamas chtoniSkoje aplinkoje, ir tokiu atveju yra sudétinga vienareikSmiSkai
elgeta identifikuoti kaip Dieva. Tuomet susipina tiek Velniui, tiek Dievui budingi bruozai. Galbiit §i
galimybé kelyje sutikta senelj sieti su Velniu galéty gristi kelyje sutikto elgetos kaip blogo zenklo
traktavima paprociuose (EA 1321, sk. 56, p. 99). Taciau po pasauli keliaujantis ir pats pas zmogu
uzsukantis Dievas Senelis turéty biiti siejamas tik su Dievu. Dievas Senelis daznai baudzia zmones
uZ varg$y neselpima (MT IX, p. 122—123, nr. 236). Sis keliaujantis, apsilankantis Senelis atitinka
elgetos funkcijas XIX—XX a. Lietuvos kaimo paprociuose. Toks Dievas Senelis eina is kaimo i
kaimaq, is namy { namus (MT IX, p. 97, nr. 222), turi lazdq (MT IX, p. 87, nr. 200; p. 107, nr. 265),
praso maisto (MT IX, p. 168-170, nr. 383-386), nakvynés (MT IX, p. 171-187, nr. 387—401). Taigi

Dievas Senelis lietuviy mitologijoje neatsiejamas nuo elgetos vaizdinio.

3.4. Dievo Senelio vaizdinio krik§¢ioniSkumo problema

Akivaizdu, kad lietuvisky pasaky Dievas Senelis yra patyrgs krik$Cionybés ijtaka. Jis daznai
tvardijamas Kristumi (MT IX, p. 95, nr. 218; p. 124, nr. 308), jo palydovu labai daznai biina $v.
Petras (MT IX, p. 71, nr. 174; p. 181, nr. 389; p. 181, nr. 392; p. 166, nr. 380), o kartais ir kiti

krik§¢ioniy Sventieji — $v. Juozapas (MT IX, p. 71, nr. 172), sv. Jonas (gLSP, p. 125, nr. 108; p.
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127-128, nr. 110). Tai, kad Sv. Petras pasakose galéjo pakeisti Velnia, buvo aptarta jau anksciau.
Taciau identifikuoti kitus krik§¢ioniskuosius Dievo Senelio palydovus buty kur kas sudétingiau arba
net neimanoma. Bet tikrai tikétina, kad kol pasakos nebuvo paveiktos krikscionybés, vietoj Sv.
Juozapo ar Sv. Jono Dieva jo kelionése galéjo lydéti kokie nors ikikrikSCioniskosios lietuviy
mitologijos personazai. Sia nuomone patvirtinty tos pasakos, kuriose su Dievu keliauja ne tik
$ventieji bet ir vilkas (SLSP, p. 125, nr. 108; p. 127-128, nr. 110). B. Kerbelyté, aptardama sakmes
ir padavimus apie pasaulio kilmeg, pastebi, kad kai kuriose sakmése Salia Dievo esantys veikéjai
senuosiuose vaizdiniuose gal¢jo buti gyviinai. Pavyzdziui, sakméje apie atsiradusius nelygumus
zemeje, Dievui patobulinti sukurta Zem¢ padeda eZys. Uz tai Dievas ji apdovanoja dygliais. Kaip
teigia B. Kerbelyté, ezys nepakeistas ,,artimesniu Dievui personazu‘ , mat sakméje pasakojama ne
tik Zemés nelygumuy, bet ir jo spygliy kilme (Kerbelyte, 2004, p. 269-271). Tuo tarpu sakmése apie
Zzemes atsiradimg Dievo pagalbininkas, neriantis | vandenis, dazniausiai yra Velnias. Nors viename
Sios sakmés variante nérovas yra antis. Kaip teigia B. Kerbelyté, tai liudija, kad senovéje visatos
kiiréjais galéjo biiti kitos butybés — ne Dievas ir Velnias, o Siuo atveju antis (Kerbelyté, 2004, p.
266-269). Taigi antj, pakeisti velniu buvo lengviau, nei pries tai aptartos sakmés ezi. Galbiit panasi
situacija yra ir su minétuoju pasaky vilku, kuris yra Dievo palydovas jam keliaujant po zeme kartu
su krikS¢ioniSkaisiais Sventaisiais. Pastarieji galéjo pakeisti kokias nors senasias mitines biitybes.
Dievo Senelio vaizdinio krikS¢ioniSkumo problema yra iSkéles ir N. Vélius. Savo straipsnyje
,Lietuviy pasaky senelio dievo kilmés problema® jis teigia, kad senelio funkcija globoti
mirusiuosius priklauso ikikriks¢ioniskajai tradicijai, o funkcija priziiiréti viso pasaulio tvarka jau
yra sukrikSCioninta (Vélius, 1979, p. 95). Taciau ¢ia galima bity kelti klausima, ar
ikikriks¢ioniskasis lietuviu Dievas negali buti pasaulio priziiirétoju? Galbiit senelis Dievas i$ tikryju
ir yra vyriausias pasaulio prizitrétojas, o senelis mirusiyjy glob¢jas yra jam pavaldus? Ir nors N.
Velius pastebi, kad iprastai senelis Dievas lietuviy pasakojamojoje tradicijoje siejamas su
krik§¢ioniy Dievu (Vélius, 1987, p. 174), pats tyréjas pateikia daug argumenty, kuriy déka senelj
Dieva galima bty sieti su ikikrik§¢ioniSkuoju Velniu. Kad Dievas senelis yra ikikrik§¢ioniSkos
kilmes, patvirtina ir kitose senyjy indoeuropieciy tradicijose senelio pavidalu pasirodantis Dievas.
Taciau lietuviy mitologijoje toks Dievo senelio vaizdinys yra komplikuotas ir jo neimanoma
priskirti vienam Dievui. Tapatindamas pasakose pasirodanti seneli su Velniu, N. Vélius apsiriboja
tik kai kuriomis pasakomis. Tuo tarpu neatsizvelgta lieka i svary pluosta tautosakinés medziagos,
kuriame akivaizdis senelio kaip dangiS8kojo Dievo bruozai. Tokias pasakas N. Vélius jvardija kaip
itakotas kriks€ionybés, taciau galima biity pastebéti, kad ikikriks€ioniSkasis lietuviy Dievas turi
labai daug bruozy, primenanciy krikS¢ioniSkaji Dieva (pavyzdziui, jis gyvena danguje,
isivaizduojamas senelio pavidalu, yra susijgs su Sviesa). Tad nors N. Vélius, kalbédamas apie Dievo

Senelio kriks¢ioniSkumo problema, jo ikikrik$¢ioniSka vaizdinj tapatina su Velniu, akivaizdu, kad
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Senelis-Dievas taip pat yra ikikrikS¢ioniSkos kilmes, taciau del savo ypatybiy bei funkcijy
panasumo sutapatintas su krikS¢ioniskuoju Dievu. B. Kerbelyté, kalbédama apie etiologinése
sakmése vaizduojama Dieva ir Sventuosius, pabrézia, kad jie, budami kiiréjais, pasirodo ne danguje,
o zemgje buitiskose, o kartais ir komiSkose situacijose. Pats Dievas sakmése nedaug tesiskiria nuo
paciy valstieCiy, ir toks jo vaizdinys nesutampa su krik§c¢ioniskuoju, nutolusiu nuo zmoniy ir
didingu Dievu. Tad lietuvisky sakmiy Dievo vaizdini B. Kerbelyté sieja su ikikrik$¢ioniskuoju
pasaulévaizdziu (Kerbelyté, 2004, p. 260-261). Tuo tarpu D. Cerniauskaité pasakose minimo Dievo
Senelio galinguma sieja su krik$¢ioniska itaka ir teigia, kad tokios Dievo galinguma iSryskinancios
iStaros kaip ,,ponas Dievas®, ,,Dievo ranka®, Visagalis* yra 1§ krikSCioniSky teksty perimtos klisés
(Cerniauskaité, 2000, p. 192). Ta pati autoré pabrézia, kad pasakose apie elgeta pasivertusi po
pasauli vaiksCiojant; Dieva yra sumis¢ krikSCionybés ir senosios religijos elementai. Taciau ji
pastebi, kad po Zmones vaik$€iojusio, juos mokiusio ir gailest; vargstantiems teigusio Jézaus
Kristaus istorija galéjo jtakoti liaudies pasauléZitira (Cerniauskaité, 2000, p. 193).

R. Tataritinien¢ minétoje savo disertacijoje, kalbédama apie Dievo ivaizdij, teigia, kad jis
»atsiduria kompleksiniame lauke, kuriame persidengia tiek universaliis, tieck bendrazmogiski, tiek
indoeuropietiski <...>, tiek lietuviskieji klodai, tiek senoji religija, tiek krikS¢ionybé* (Tataritiniene,
2001b, p. 1). Tod¢l yra gana sudétinga Dievo Senelio vaizdinyje atskirti ikikrik§¢ionisSkuosius ir
kriks¢ioniskuosius klodus, kadangi jie yra gana glaudziai susipyng. Tod¢l yra ne tik keblu, bet gal
vargu ar visuomet korektiSka stengtis atskirti ikikrik§¢ioniSkaji ir krikscioniskaji Dievo Senelio

vaizdinio klodus, nes ju poZymiai ne biitinai visuomet turi skirtis.
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4. KODEL DIEVAS YRA ELGETA, O ELGETA YRA DIEVAS?

Lietuviy religijos ir mitologijos Dievas Senelis yra neatsiejamas nuo elgetos vaizdinio, kuris yra
susiformaves liaudies tradicijoje. Matyt, viena svarbesniy prielaidy Siems abiems vaizdiniams
susilieti i viena galéty buti ju abieju senumas. Dievas, kaip pasaulio kiiréjas, apskritai yra pati
seniausia biitybé zeméje, todél nenuostabu, kad daugelyje lietuviy sakmiy ir pasaky jis vadinamas
Dievu Seneliu arba tiesiog Seneliu. Elgeta irgi yra biidingai senas. Kad senumas yra apskritai
elgetos vaizdiniui privalomas bruozas rodo ir tai, kad tam tikros Svenciy Dzukijoje, kuriy metu
biidavo neSamos specialiai elgetoms skirtos aukos, pavadinimas yra Dziedai. 1Skalbingas yra ir tas
faktas, kad XIX a. Baltarusijoje, Vitebsko apylinkése, kuriose elgetavimo tradicija beveik niekuo
nesiskyré nuo lietuviSkosios, tiek seni, tiek jauni elgetos buvo vadinami cmapywsr (HuxudopoBckuii,
1892, c. 73), t. y. ,,seneliai (i§ cmapwui ,,senas®). Tad Siuo atveju matome, kad elgetos savoka yra
neatsiejama nuo savokos ,,senas“. Beje, D. Vaitkevicien¢ ir V. VaitkeviCius savo straipsnyje
,Mirtis, laidotuvés ir atminai® pabrézia, kad $i elgety ypatybé juos sieja su protéviais, kurie taip pat
isivaizduojami seni (Vaitkevic¢iene, Vaitkevicius, 1998, p. 226). Kaip i{domy fakta autoriai pamini,
kad Latvijoje protéviams pavadinti naudojamas zodis vecdji reiskia ,,seniai, senieji* (Vaitkevicieneé,
Vaitkevicius, 1998, p. 213). XVI a. ,Suduviy knygel¢je raSoma, kad stiduviai iSsirenka senus
vyrus, kurie tarpininkauja tarp Zmoniy ir dievy, ir kuriuos “laiko garbingais ir §ventais® (BRMS II,
p. 143). Tad senumas ir Sventumas ¢ia yra susije, ir tarpininkais tarp Zmoniy ir dievy gali buti tik
tie, kurie yra ,,seni‘.

Senas yra Dievas, seni jsivaizduojami protéviai, seni yra ir saity tiek su Dievu, tiek su protéviais
turintys elgetos. Apskritai elgetos atstovauja marginalia visuomeneés srit] ir socialiai yra beveik
,mir¢“. Todél toks ,ribin¢je situacijoje®, nei visuomenéje, nei visiSkai uz jos riby esantis asmuo
tampa idealiu tiltu tarp Siapusybés ir anapusybés. Biitent ¢ia ir pasirodo Dievas, priartédamas prie
zmoniy. Kokia $io priartéjimo prasmé?

Po Zemg klajojancio ir su elgeta tapatinamo Dievo Senelio galima buty i8skirti dvi funkcijas —
jis arba ko nors moko, arba tikrina. Anot R. Tataritinienés, Dievas Senelis yra kultliros pradininkas
ir teisingumo isikiinijimas (Tataritinien¢, 2001a, p. 19). Taciau pirmoji — Zzmoniy mokymo funkcija
yra neatsiejama ir nuo tikrinimo. DaZniausiai kai Dievas Zzmogy ko nors iSmoko, véliau grizta
pasiziureéti, kaip Zmogus tai panaudoja ir kaip pats vertina, ko iSmoko. Taigi apibendrinant Sias dvi
susijusias funkcijas jas galima sujungti | viena.

Dievy pasirodymas seneliy, elgety ar tiesiog Zmoniy pavidalais yra gana daZnas reiSkinys
daugelyje indoeuropietiskyju tradiciju. Sia tema iSsamiai nagrinéja R. Tatarifiniené straipsnyje
,Dievas, keliaujantis incognito®. Kaip teigia tyr¢ja: ,,Tikejimai, kad dievai gali keliauti ar keliauja

zeme, buvo placiai paplite. Tam liudijimy galima rasti net senyju krik§¢ionybeés laiky Sventojo rasto

59



266

‘Apastaly darbuose’ (Tataritiniené, 2001a, p. 19). Antropomorfiniu pavidalu galéjo pasirodyti ir
ivairs graiky dievai. Tyréja daro prielaida, kad galbut todél ir Graikijoje nepazistamus keliautojus,
o ypac elgetas, buvo stengiamasi svetingai sutikti (Tatariinien¢, 2001a, p. 19). Taip pat zinoma, kad
senovés Graikijoje biita ir elgetaujanciy zyniy, kurie iSmalda rinkdavo kai kuriy dievybiy vardu.
Panasiy atveju zinoma ir senovés Romoje (Rader, 2005, p. 5855). Savo straipsnyje ,,Dievas,
keliaujantis incognito* R. Tatariliniené randa sasaju tarp lietuviskojo Dievo Senelio ir Ovidijaus
,2Metamorfozése* minimy Zzmonémis pasivertusiy Jupiterio bei Atlantido ir ugrofiny etninés grupés
hanty auksciausios dievybés Numi Torumo (personifikuoto dangaus) minimos ilgos lazdos. Nors jis
pats yra seéslus dievas, taiau tyréjos nuomone, jo lazda yra tarsi uzuomina i tuos laikus, kai jis
palikdavo dangiskaja buveing ir keliaudavo po Zeme. Numi Torumas, kaip ir lietuviy Dievas, kuria
pasauli, nustato Zmoniy gyvenimo trukme, i§moko juos ivairiausiy amaty (Tataritiniené, 2001a, p.
19). Taip pat keliaujanc€io po Zem¢ Dievo motyva galima jZvelgti ir hinduizmo avataro savokoje.
Nors populiariausi avatarai yra Vi$naus, tadiau Sivos avatarai pasirodo bitent senio ar asketo
(sanjasino) pavidalu (Tataritiniene, 2001a, p. 19-20). Ne mitologiniame, o labiau socialiniame
lygmenyje sanjasino ir lietuviSskojo ubago funkciniy panaSumy izZvelgia ir G. BeresneviCius
(Beresnevicius, 1997, p. 167). Taigi matome, kad yra ir kity tradiciju, kuriose dievai pasirodo
zmoniy, o kartais ir keliaujan¢iy seneliy, elgetu pavidalu. R. Tataritinien¢ teigia, kad tokie dievuy
apsireiSkimai galéty priklausyti senai bendraindoeuropietiSkajai tradicijai. Taciau lietuviskasis
Dievas Senelis turi ir savitumy. Jis po zemg vaiksSto be jokiy ,dievisky atributy™ ir, pasirinkes
pavargelio, ubago iSvaizda, radikaliau negu kity religiniy tradiciju dievai save anonimizuoja. Tokia
radikali anonimizacija yra labiau provokatyvi. Kaip teigia R. Tataritiniené: ,,Lietuviy Dievas senelis
tampa savotiSku ,,dieviskuoju persirengéliu“ ir stengiasi kiek jmanoma ilgiau likti neatpazintas;
kartais jam tai pavyksta, kartais jo tikraja esybe atskleidzia tik Zzmogui paskirta bausmé, 1§ kurios
tasai ir supranta, su kokiu nepaprastu elgeta ar seneliu susiduré* (Tataritiniené, 2001a, p. 20). Taigi
pagrindiné Dievo pasirodymo elgetos pavidalu priezastis yra provokaciné. Lietuviams biidinga
Dieva Seneli R. Tataritinien¢ vadina ,,provokuojanciu Dievu* ir teigia, kad jo provokacija
atskleidzia autentiSka Zmogaus prigimti su visomis jos savybémis. Bidamas pats radikalus, Dievas
1§ Zmogaus reikalauja radikalaus elgesio (Tataritinien¢, 2001a, p. 21). O bitent elgetos pavidalo

Dievas sukelia radikaliausia provokacija.
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ISVADOS

XIX a. pabaigos — XX a. pradzios lietuviy paproCiuose iSryskéja ypatingas elgetos vaidmuo
visuomengje. Nors elgetos yra marginaliosios visuomenés dalies atstovai, prieSingai negu Kkiti
marginalai, kuriems dazniausiai priskiriami kitatauciai (zydai, ¢igonai), elgetos susilaukia ypatingos

pagarbos ir démesio.

Kasdieniniuose paprociuose pasirodo gana priestaringas elgetos vaizdinys — jo pasirodymas
traktuojamas ir kaip geras, ir kaip blogas Zenklas, jis ir laimina namus, ir gali sukelti nemalonumuy
kaip ,,blogos akies* zmogus. Taciau §is prieStaringumas tik juolab sustiprina elgetos kaip tarpininko
tarp ,,ano ir ,,8i0“ pasauliy, ,,svetimyju sferai atstovaujancio, nejprasty galiy turinio asmens

kruvy.

Kalendoriniy ir Seimos §ven¢iy metu dar labiau iSrySkéja elgetu kaip tarpininky tarp ,,$i0* ir ,,ano*
pasauliy svarba. Kai kuriy §vené¢iy metu (per Zolines, per Vélines) jiems teikiama jau nebe ismalda,
o auka. Tuo metu elgetos patys po kaimus nebevaiksto, o jiems skirta auka vezama specialiai. Ypac
daug démesio elgetos susilaukia su mirusiaisiais susijusiy Sven¢iy metu — per Vélines, laidotuves,
atminus. Remiantis $iy Svenciy paprotine medziaga galima teigti, kad elgetos yra tarpininkai tarp

mirusiyjy ir gyvuju.

Analizuojant su elgetomis susijusia paproting ir tautosaking medziaga iSrySkéja netikétas elgety ir
vaiky rySys. Pasitaiko, kad iSmalda elgetoms jteikti suaugusieji paveda vaikams, nepabaigta valgyti
elgety duona atiduoda vaikams, kad jie gerai augty ir kt. Kita vertus vaikus gasdina elgetomis, kaip
ir babausiais, maumais ar laumémis. Cia pasirodo daug nevienareikSmiy mitologiniy sasajy su
chtoniskaja sfera. Tad elgetas mitologiné ir paprotiné medziaga leidzia traktuoti kaip kazkoki
chtoniska ir neapibrézta reiskini (snarglio ir ubago sasaja) bei kaip specifini apibréZtuma turinCia
tam tikra bauginania prasme igavusia miting biitybg. Elgetos, vaikai ir mitinés biitybés bendra
pagrinda igauna per ,savo-svetimo® skirti Siuo pozitriu jie visi priklauso “kitiems*,

,,Svetimiesiems*.

XIX a. pabaigos — XX a. pradZioje lietuviy paprociuose pasirodantis ypatingas démesys elgetoms
gali turéti tiek socialinj, tiek mitologinj pagrinda. Pirmuoju atveju elgetavima galima sieti su niSa,
kurioje, tam tikru biidu galéjo islikti senosios balty religinés tradicijos Zyniy institutas. Sia hipoteze
pagrindZia kai kurie istoriniai Saltiniai ir tautosakiné medZziaga. Mitologijoje lietuviskojo elgetavimo

reiskinys sietinas su pasakojamojoje tautosakoje pasirodanciu Dievu Seneliu.
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Pasakojamosios tautosakos medziagoje Dievo Senelio personazas néra vienareikSmis. Senelio
pavidalu pasirodo trys populiarios mitologinés dievybés — Perkiinas, Velnias, Dievas. Visus juos
galima sieti su elgetos vaizdiniu mitologijoje, ta¢iau dazniausiai elgetos pavidalu pasirodo po zemg

keliaujantis Dievas.

Tiek elgetos vaizdinys lietuviy paprociuose, tieck Dievo Senelio vaizdinys pasakose ir sakmése yra
patyres gana stipria krik§¢ionybés jtaka. Taciau tirtoji medziaga leidzia teigti, kad Dievo Senelio

vaizdinys turi ikikrik$¢ioniskas iStakas.

Dievas Senelis, elgetos pavidalu keliaudamas po pasauli ir mokydamas bei i§mégindamas Zmones
pasirodo kaip provokatorius. Tokie ,provokatoriai gali turéti bendras indoeuropietiSkas Saknis,
kadangi panaSiy atvejy aptinkama ir kitose indoeuropietiSkose tradicijose. Taciau lietuviSkasis
Dievas Senelis pasizymi ypatingu provokatyvumu, ir tam kaip tik labai parankus yra elgetos

pavidalas.
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