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Santrauka

Herakleito kosmologijosijtaka stoiky fizikai

Darbe tiriamas Herakleito kosmologijos sitoiky fizikos santykis. Analizuojamos
paralets, skoliniai, bei novatoriSki bruozai. Tiek Herakbe tiek Ankstyvosios ir
Viduriniosios Stojos atstavraStai Zug, yra surinkti ir iSleisti tik fragmentai (M. Adoénas
1995; I. Arnim1903-1924). Remiantis Herakleito toiky filosofijos tyrinctojy darbais (F.
Ch. Kessidi 1982; Ch. H. Kahn 1966; M. Boeri 20B1A. Stoliarov 1999), darbe teigiama,
kad Herakleitas tutfjo Zymiositakos stoik kosmologijai. Stoikai kaip ir Herakleitasast
pasaul akcentuodami jugima, pasikeitimy ir kokybing jvairow, tafiau Stojos teorija
pasaulio ,darbinei schemai“ suteikia daugiau sistiRumo ir struliros. Stoikai savo
fizikoje iS Herakleito peme¢ vienintelio, t&iau vis atsinaujinatio ir cikliSkai besivysta&io
kosmo samprat ugnies, kaip aktyvaus formuojao principo koncepcy, bei logo -
visuotinio kaitos kosmeé&nio samprat tafiau visos Sios gvokos, stoik buvo prapistos
irfarba modifikuotos. Taip pat magistro darbe analjamos naujos, staijksukurtos gvokos:
tvirtinimas, kad ,viskas yrainas®, iSreiSk originaly poZziirj i kosm, ,pneuma“f6 mvebuol]

— kosmire jéga, kurianti pasauyl esant nuolatirgje dinamikoje, Logas kaip ir Dievas, -
materiais. Sukuriama teorija apie ,simpatfovoundadeia], - uztikrinartia visu kosmo daly
tarpusavio sveika. Darbe analizuojamos Stojos atsigateiktos gvokuy ,laikas®, ,erdw”,

»Substancija“ interpretacijos, besiskirtaos nuo visos antikigs tradicijos.



Summary

The Influence of Heraclitus* Cosmology on Stoic Plsics

This Master thesis studies the relatiomdtetween Heraclitus' Cosmology and Stoic
Physics. The parallels between both writings, a6 agappropriations and innovative ideas
are discussed. Both Heraclitus' and Early and Mid8toa‘'s writings are lost and only
fragments have survived and been published (M. Adas 1995; I. Arnim1903-1924).
Following the work of the researchers of Heraclitugl Stoic Philosophy (F. Ch. Kessidi
1982; Ch. H. Kahn 1966; M. Boeri 2001; A. A. Stofia 1999) the thesis argues that
Heraclitus had a significant influence on Stoic $tby. The Stoics as well as Heraclitus
contemplated the world by emphasising movementmgdand qualitative diversity, while
Stoics theory provided world’s “working scheme” kv better system and structure. In their
Physics, the Stoics took from Heraclitus the idéaacsingle, continually resuming and
cyclically developing cosmos, the conception of fas an active and formative principle, and
logos — the concept of a universal law of changth@cosmos. However all these concepts
were extended and/or modified by the Stoics. Moeeothe thesis analyses new concepts
originated by Stoics; the statement that “everyghsicorporeal” expressing an original view
of cosmos, the notion of ,pneumad[nvevpa] — the cosmic power that generates the world in
constant movement, and the argument that Logosedisaw God are material. The theory of
“sympathy” [cvumdfeia] ensuring interaction of all elements of cosmos &0 created. In
addition the thesis analyses Stoa’s interpretatmnsuch concepts as “time”, “space” and
“substance” that are different from the rest ofdinéique tradition.



Ivadas

Tyrimo pagrindimas. Jucjimo, pasikeitimo ir kokybiads jvairoves svoky
formalizacija, kaip nuoseklus funkcionalumo prireipvystymas stoik teorijoje, yra
aptinkama jau Herakleito filosofijoje, teigi&inje apie pagrindini pasaulyje esdiny
element virsma. Ir jei pirmoji filosofija yra lidas iSvesti kosmis hities, tai Herakleito ir
stoiky mMastymo hidas, nors isiSaknigs antikireje tradicijoje, vis gi skiriasi nuo jos, - tai ne
absoliiai tapatus sau vienis (,graziai apvalaina“ Parrdenbitis), tai ir ne absolitiai
susiskaids daugis, kuo Heraklaitkaltino Platonas, lais jo ,srauto teory” logisSkai ydinga.
Siam mystymo mdui réra badingas ir ,grynai“ materialus podiis i pasaul, kuo Arsitotelis
kaltino tiek Heraklei, tiek stoikus, neiskyrus jiems inteligibilios goapugs. Zinoma,
minéti mastytojai taip pat padarnemaz ijtaka analizuojamiems autoriamg, ka yra
atsizvelgiama magistro darbe. Stoikai, labiaugikoti Herakleito, ieSkojo kismo principo,
kuris priklausyt, paiai kismo grangai; kKiré naup, kiniSkumo ontologg, orientuog ne i
substancialumo, bétfunkcionalumo idja, nej pirmines esmes, kiiny tarpusavio gveika ir
egzistuojatio vientisuna, stoikai teoriniu pagrindu laiko fizik lemiartia pasaulio
suvokima. Priemus prielaid, kad fizika stoikams buvo ypavarbi teorijos dalis, magistro
darbe klausiama: kad tiek démesingi stoikai buvo fizikai? Ked batent Herakleito
kosmologijajtakojo jy paziiras ir kas apskritai yra fizikié stoiky teorija?

Darbo aktualumas. Stoiky filosofija buvo viena iS trij alternatyw be Platono ir
Aristotelio. Jos ypatyb— fizika yra viso filosofavimo pagrindas. PlatonuiAristoteliui yra
kitaip. Platonui fizika santykinai savarankiSka t@ogija — Zinojimas ir idjos, fizika —
nuovoka ir geometrija), Aristotelis sako, kad atglsé ir faktai yra nesvaris, nes zinojimas
yra bendrybs zZinojimas. Stagiri@ui buties teorija apsprendzia fizik Poziiris, kui gyné
stoikai ima pttotis tik modernybje, todtl Sio poziirio analiz gakty leisti suprasti kai
kuriuos moderniosios filosofijos bruozus, ypas, kuri pasitiki gamtos mokgsbasiekimais.
I. Newton teigia, kad ,jokia iitis neegzistuoja arba negali egzistuoti, ttbma tampriame
sarySyje su erdve. Dievas yra visur <...> Dievo eggisnas trukms poziiriu yra amzinas, 0
erdws poziiriu, kurioje jis aktualiai yra, begalinis“(cituotpagal A. Koire 1985:227).
Aktyvaus prado, es#@m pneumoje ir imanentiSko materijai,éjd peemé ir savaip vyst
Avicena (980-1037 m.), bei Jonas Dunsas Skota$6(1268 m.).

Saltiniy ir tyrin &imy apZvalga Herakleito palikim tyringjargius pagal nuomoni
spektn galima suskirstyti tris polius: ,antimetafizid“ nuostata, Efesigo iStarose matanti

pranasisko paimzio iStaras, ,tamsius® pasisakymus M. L. West7® Antroji kryptis

6



Heraklei traktuoja kaip pirmji antikos dialektik, F. Ch. Kessidi (1982;1972); G. W. F.
Hegel (1999). Tr&oji kryptis Herakleito filosofi traktavo kaip iSskirtinai racionalistinvisi
Efesi€io fragmentai, turi pila, iSbaigh minties semantistrukiira G. S. Kirk (1967); M.
Adomeénas (1995); Ch. H. Kahn (1966;1979); G. S.KirkzJRaven, M. Schofield (1983).

Yra ne mazai darbpaSesty Stojai visumoje, bet ne tiek daug tygjancios fiziking
jos problematik. F. Solmsen‘o (1961) straipsnis ,Kleantas ar Rbm@jus“ demonstruoja
diachroni tyringjimo prieiga analizuojant Ankstyvosios ir Viduriniosios Stojos
problematils. Stoiky fizikai dideli démeg skiria S. Sambursky (1987). Stojos kosmologijos
klausimais raSD. E. Hahm‘as (1977). IS naujagslarhy, M. Boeri (2001), skirtasiisko —
nekiiniSko problematikai. ISleista apibendrigan darhy, tokiy kaip A. A. Stoliarov'o
(1995;1999) ,Stoja ir stoicizmas”. Tarp straipgniiesiogiai susijusi su stoik; fizika, reikia
pamireti A. |. S¢etnikov'a (2003;1999), tiriarit sumaiSymo (misinio) ir &klinio logo®
problematilg.

ISskyrus Manto Adorno Herakleito fragment vertimo, bei jiems paradyt
komentay, daugiau Lietuvoje mokslinipublikaciy magistrinio darbo temaséra, arba rasti
nepavyko.

Tyrimo tikslas ir uZzdaviniai. Magistrinio darbo tikslas - iStirti Herakleito
kosmologijos ir stoily fizikos paraleles, skolinius bei novatoriSkus us Darbe ginama
tez: Herakleito kosmologijogtaka pasireiS&k kosmo ir laiko cikliSkumo, ugnies ir logo
koncepciy peremimu, taiau stoikai savitai iSpittojo, bei suteik sistematiSkumo Siems
teoriniams konstruktamsSiekdami Sio tikslo, keliami konkiet uzdaviniai: pirmoje darbo
dalyje (1) nustatome Herakleito kosmos sampratskleidziant skirtingus tris jo lygmenis;
taip pat atskleidziama prado samprata (2), korgnto su kosmu. Tr@oje darbo dalyje (3)
pateikiame pasaulio supratinstoiky koncepcijoje, nagrigant ,pneumos” {6 mvedual,
Litampos* fovoc], ,periodo” [repiodog] savokas, beijrodome paralés su Herakleito
pazioromis. Dalyje (3.1) iSnagrifame stoiky ,kokybiy teorijg” (savokos: ,<kliniai
logai“[Aoyotl omepuatikot], ,Struktira“[é&ic], ,susiliejimas“kpdaocic], ,susimaiSymas‘iii&i)),
beiirodome, kad g/okos ,esné"[ ovoia] prasnt, jei ja traktuosim kaip substangjj- griava,
nes ,esm" stoikai laiko substratu, medziaga, daiktybe. Slgr (3.2) iSskleidZiameasoka
.Kazkas“[to ti], bei jrodome, kad stoik kategorijos neturi hierarchiis ontologirs
tarpusavio priklausomys ir registruoja ne ,esmes”, kaip atskirai paimsastancijas, o
fiksuoja esamasisenas, arba substangijreiSkimasi®. Skyriuje (3.3) iSnagrigjame stoiki
kaniSkumo ontologi, orientuod nej pirmines substancijas, jokiiny tarpusavio gveika ir
vientisumy, bei jrodome, kad #@niSka ir nekiniSka yra tarpusavy koherentiSkai seisij
Paskutiniame skyriuje (3.4) iSnagijame stoik; laiko ir erdés sampratas.



Tyrimo metodai. Darbe taikomas lyginamosios anatizmetodas, lyginant atskir
autory pozicijas darbe keliamos problemos atzvilgiu, tpgt kritines analizs metodas,
vertinant analizuojam autory teiginiy pagistumy bei kritinés rekonstrukcijos metodas,
kritiSkai analizuojant ir iSskiriant darbe cituojamautory prielaidas, parodantyj
funkcionaluma ir aktualum. Vadovautasi racionalios teksto rekonstrukcijosade, siekiant
atkurti platesn, idéju ir nuostat,, darbe nagrigjamy autory paziiroms.

Néra iSlike nei vieno pilno originalaus Stojos autoriaus tekgbd:l rekonstruojant
pai mokyma, nedmanoma neissiversti be terminologijos anaiz Terminus magistriniam
darbe bandysiu analizuoti trimis kryptimis: 1) témmapibg&zimai, egzistay iki stoiky ir ju
perimti be gvokinés prasms pakeitimo; 2) perimtsavoky prasnés modifikacijos analig 3)
p&iy stoiky pirma karta panaudat terming apibgzimas ir jp prasminio turinio analiz



1. Trejopa Herakleito pasauliarsnga

.Naujas” ikisokratiky pasaulis, nepaisant, ar tai buvo tik mito racima&ija, ar
visiSka racionalizmo ,pergél prieS mita, produkavo visiSkai naujas, iki tol neegzistavasia
minties formas. Skirtingai nei mito pasaulyje, lamie Zmogus yra ,uzdarytas® mito
strukiiroje, ,nhaujajame” sas iSskyrimas iS stebimo pasaulio kaip stélmjo, gimdo nauj
Zitura [06e6pra], skelbiartia tiesos findeia] paieskas, kaip ,vieninteiSmintingy dalyka” (év
16 copdv — Herakleitas). Nauja iia jsitvirtina raste, kurios teoriniai konstruktai pagnéjo
visuotinumu: ,viskas iS vandens®, ,Logas — bendrdsiems”. Suteorinant mitologig
tradicija jvyksta slinktis paioje tikrowveje. Ikisokratiky paveldtas iS5 mito hierarchinis
pasauliojvaizdis, kur ,virSus” ir ,ap&a“, ju absoliioje prieSingykje, reiSk dieviSkyju
jégu kosminy lygiu skirtuma, buvo pktojamas sprendziant zZésvietos kosme klausim
akcentuojant ne veikigny dievybn reikSne ir rang, bet geometrines kosmo ,dali
savybes: lygyb [icotng] ir pusiausvys [icovopia] (Anaksimandras).

TradiciSkai, sekant Diogenu Laertijumi, Herakleftlosofinis palikimas skirstomas
tris dalis: apie visat valstylz ir teologijp. Sios dalys ir sudarjo veikah pavadinimu ,Apie
prigimti* (Diog.Laert. 1986:334). &ina pazynéti, kad sivoka ¢voig yra vetiama ir kaip
.gamta“, ta&iau Sis Zodis Zymi modenn gamtamokslinpasaulio supratim tuo tarpu, antika
pasaul suvole kaip idvasing ir vadino j, - kécpog. PrieS pradedant nagémn Herakleito
kosmologip, batina tyrimo pradzioje prisiminti graikiSkospwokos kosmos reikSen I. Ch.
Dvoreckij pateikia sekatas Sios svokos reikSmes: a) sutvarkymas, tvarka (Homeras,
Herodotas, Eschilas [Aischilas]); b) reikiamas rsasaikas; c) statinygengimas (Homeras);
d) valstybire santvarka (Platonas), teisitvarka (Tukididas); e) pasautirtvarka, pasaulis
(pirmasis § zod panaudoja Pitagoras kaip tobuliausios tvarkosSirpaf) dangaus skliautas,
dangus @) grazus apdaras, papuoSalas (Homerash(l. Dvoreckij 1958:374-376).
Mokslininkai skirtingai vetia ssvoka kosmos Herakleito fragmentuose, vieni taip ir gladi
kosmos, kiti vetia kaip pasaulio struista, tvarka. Yra islik tik trys Efesi€io fragmentai,
kur yra panaudojama Sawka: ,,Ovyje hinantiems yra viena ir bendra [pasauloasiga], o
kiekvienas miegantis nusisukasavisk* (M. Adomeénas 7fr., toliau M. A.); ,Slamstas,
pabertas kaip papuola, - graziausia darna“ (M.44.5 ,Stai $it dailia, visy ta patia, nei kas
IS diew, nei kas iS Zmoni sukiré, bet buvo ji amzinai, ir yra, ir bus — amzinai gyugnis,
pagal saik isiziebianti ir pagal saikuzgsstanti“ (M. A. 55fr.). Svokai kosmos artima savo

prasme yrad navta, kas reikdi visetas, visyd (M. A. 60fr., 115fr.).



Senieji filosofai ir bibliografai ne visai aiSkigiasisako apie Herakleito kosmologijos
samprad. Arsitotelis savo #rinyje ,Apie dang“ klausia: ,Atsirado dangus (=Visat@erpta
M.B.) ar ne atsirado, iSnyksiantis jis ar neiSngksis?“. Stagirietis nurodo: ,Vieni teigia, kad
jis amzinas (O#jas, Hesiodas, Platonas), kiti — iSnyksiantis (astaw), ...0 treti — kad jis
pakaitomis yra tai vienoje, tai kitojeikenoje, (periodiSkai) iSnykstantis, ir kad tesiasi
amzinai, kaip tvirtina Empedoklis iS5 Akrago ir Hklgitas iS Efeso” (Aristotelis (c)
1981:294). Aleksandras Afrodisietis mano, kad Himigks moko apie atsirandantr
iSnykstani kosmos (A. V. Lebedev 1989:218). ¢Tau miretas Aleksandras Afrodisietis
mano, kad Herakleitas, kalttamas apie tai, kad ,...kosmos amzinai ir yra,us.b“(M.A.
55fr.) mégina nustatyti, ar fragmente zodziu kosmos vadinaiaartit pasaulio granga
[tvde v dwkdounow], ar Si sarangi visuma, vig esamyb visoje laiko trukngje
aprepiantis kosmas (M.A. 1995:198-199).

Klemensas Aleksandrietis ,Stromatose” pateikialdek kitokia Herakleito nuomog
apie kosmo priginit Viena vertus, Herakleitas pripafa ,kazkok amzirg kosmy” (keliomis
eiluttmis Zzemiau Klemensas charakterizuqj&gip ,ypating”), kita vertus, kazkoks kosis
yra pasmerktas iSnykimui ir jis susjsu pirmuoju, ,ypatingu kosmu* tuo, kad skiriasiono
savo granga pukoounow] (konkresia vienalaike tikroes bisena)Cia pat nurodoma, kad ir
stoikai panasSiai moko apiekpywsis - periodiSlg pasaulio virtina ugnimi, ,suliepsnojim*
(A. V. Lebedev 1989:217).

Diogeno Laertijaus liudijimo pagrindu, apie Heratde filosofija, galima daryti
sekardia iSvadi: Herakleitas apraSo wvisdaikt, viseto fa mavta] atsiradima prieSybi
pasekngje. Visata §6 mav] baigtine ir kosmas, nors jis ir vienasijo kécpov], gimsta is
ugnies ir sudega iki pelarapibgztais periodais laike pagal lemfTa iS prieSyha, kuri vedai
atsiradimy [kosm@, vadinasi karu ir vaidu, o ta, kuri link suliemgimo [ekpyosig — sutarimu
ir taika, pasikeitimai — keliu aukstyn-Zzemyn, kuriir atsiranda kosmas® (A. V. Lebedev
1989:177).

Aristotelio ,Fizikos“ komentare Simplikijus kiek [@Staringai praneSa, kad nors ir
Herakleitas tei§ esant ,viening kosmg",
visada“ (A. V. Lebedev 1989:218), tiesa, ne visadlenas ir tas pats, bet periodiSkai

atsiradus ir iSnyksiant, vienok ,jis egzistuoja

tampantis tai vienu, tai kitwia pat Simplikijus tvirtina kad ir Anaksimenas butas p&ios
nuomores apie kosm Kaip matyti iS & fragment, néra visai aiSku, koks gi kosmas yra
Herakleitui: amzinas ar atsirag? Kitoje Sio komentaro vietoje, analizuodamas Hieitk
filosofija, Simplikijus apriboja atsiradimo ir iSnykimo gritvirtindamas, kad Efesiaii ,visa
kaniSka yra atsiradimo ir iSnykimo procesecida niekada neturi tikrosiosabes® (A. V.
Lebedev 1989:212).
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Paanalizuokime detaliauuSikosmy” charakteristikas. Vienasyj - pavadinkime jj
Makrokosmu- filosofiniy (Teisingumasdikn], Amzinai Gyva Ugnis, Protag\oun], Logos)
ir mitologiniy esinip (Dzeusas, Erinijos) sritisdviakrokosmas— kazkas sunkiai zmogui
suprantama, tad, kad jis yra uzZz Zmomi suprantamumo rip ir apibrzti ji galima tik
netiesiogiai, k ir sako Herakleitas: ,Kieno tik Zosmes esu gied, re vienas to nepasiekia,
kad pazing ISmintinga nuo vig atsiskyrus® (M. A. 86fr.). A. O. Mokovelskij patea Diels‘o
nuomory apie § fragmen4, teigiartio, ,anapusybs‘ ir ,transcendencijos” igos
uzuomazgas Siame fragmente (A. O. Makovelskij 1889 Taigi, Dzeusas, Logos,
Batinybé, Amzinai Gyva Ugnis — skirtingos piss Vieno Ir To Paties ISmintingo, ,visus
daiktus per visk vairuojant* (M. A. 13fr.).

I Makrokosm yra ,jtraukta“Kosmo[dwokoounow] priesingyle — Chaosaskuris kartu
su Kosmusudaro harmorj ir kova. Tarpusavio sveika tarp 8 pagrindiniy prieSybi; yra
kontroliuojama dieviSkosiomislakrokosmaesylemis @iiréti priedg Nr. 1).

Chaosas- kazkas neapibtto, vienas iS pasireiSkim galimai, ekpyiosis rezultatas,
t.y. kada pasaulis virsta ugnine pradine medziBgalaida apie pradiés medziagos ir chaoso
santyK turi pagrindo: A. F. Losev‘agvelgia Taliodpy; (pradire dregmé, vanduo) Btinybe
(tockl, kad ji ,stipresg uz visky, nes turi valdz viskam®), Lemi (,amzinai beasmenlkga,
pagal savo uzgaidgimdargia pasaul ir pagalinori ji numarinanti“) ir Chaas (A. F. Losev
1993:108). Pitagoras ir jo mokykla, atskkeigkaitinius (kiekybinius) muzikini tony
santykius ir g harmoniy, bei ekstrapoliay Siuos santykius visiems daiktams ir tikrovei, ip ta
pat pasauliui visumoje, pirmieji jpavadino kosmudél vieSpataujatios jame tvarkos ir
harmonijos, yra stipriai Herakleito kritikuojamiit&yoro kosmas — tai tokia harmonija, tokia
daikty tvarka, kur vieSpataujak taika ir sutarimas, éna jokiy nesutarim ir net nuomonj
skirtumy. ,Teisingas neklystafiyjy“ valdymas nustatytas pitagotie Krotone atved prie
pilietinio sukilimo. Herakleitas pasitelkia vaidé&aro ir nesantaikosagsokas. Pasaulinio
proceso ,zaidimas” yraab/gotas prieSyhi kovos, kuri savo ruoztu savybinga patiems
daiktams. [Bka prieSyby kovos daiktai keiiasi, juda, pereina iS vienosigenog kita. Tatiau
daiktai pasizymi apikZtumu, stabilumu ir patvarumu. Ir tai — harmongajeikianti vidin
vientisum, prieSybuy pusiausvy4, darnum, nesvarbu ar tai daiktas, kosmas ar pats Zmogus.
»Jie nesuvokia, kai iSsiskirdamas swipasavimi sutaria: tai — atvirk&@i apgezta derné
[harmonid, kaip lanko ir lyros” (M. A. 40fr.). Taigi, ,kovabidama neigimo ,dvasia” tuo
paiu yra ir teigiamas pradas, ji iSreiSkia dinamioities pug ir amzira nepakankamum
kaip bet kokio atsinaujinimo SalfinHarmonija — kovos rezultatas. Ji — kosmo ,siela”;
nuostabi, bet turi savyje negatyaspeki — tendency sastingiui ir ramybei. O ramyb—

nl

»,mirusiyju savyle””. Kova kiekviem karty ,supurto“ harmoni, neduoda jai ,numirti”,
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tiksliau, kiekviera kartg athaujinag ir tokiu badu iSsaugo irg, ir paf kosmy” (F. K. Kessidi
1972: 214 — 215).

Dabartire (esama)osmosarang [dwokoocunow] sudaro realus, sutvarkytas gamtinis
pasaulis (pavyzdziui, nejudéin Sviesuliy sfera), kuriame pagal dievigk Istatymy vyksta
element tarpusavio virsmai: ugnies, vandens ir 2erfM. A. 57fr.). Tai tas kosmas, apie kur
raSo Simplikijus Aristotelio ,Fizikos* komentaruasgAtsiradusiu ir iSnyksiaéiu vientis
kosmy laiko tie, kurie tvirtina, kad jis egzistuoja v bet ne visada vienas ir toks pats, 0
tampantis tai vienokiu, tai kitokiu, tam tikraiska periodais, kaip, pavyzdziui, Anaksimenas,
Herakleitas, Diogenas (Apolonietis) iéliau stoikai“ (A. V. Lebedev 1989:218-219). Karas
[roAepoc], budamas ,vig tévas vis, karalius® yra vyksmas, kuriame dalyvauja abidvsqsu
dwxocunow ir yadc. ,Karas réra kazkas atskira nuo jo valdomos esaésyhavta ar, navtec,
néra ,batybé Salia (ar tarp) iitybiy“, kaip tradicinio pasaélaizdZzio Dzeusas, 0 sutampa su
pasaulio visuma, bet tuo pat meiur perzengia kaip struitiSkai fundamentalesnis® (M. A.
1995:134).

Mikrokosmagq(j ji patenka zmass, socialigs bendruomess, gamtiniai reiskiniai) yra
Kosmoir Chaososlycio srityje. JeiMikrokosmepradeda dominuotChaosotendencijos, tai
Zmogus ar bendruomepaklysta: , Tokiy; dalyky nenuvokia dauguma, kurie su jais susiduria,
ir nepaista patyg, o jiems tiktai regisi“ (M. A. 3fr.). Zmogus, anéterakleito, kuris sutaria
su Logu, ,kalba ta patka ir Logos” (M. A. 12fr.), gali atsiskirti nudlikrokosmoir priartéti
prie nuostabaukosmo (kaip kad Herakleitasmynes ¢voic misle), o, gallmt ir prie
Makrokosmo juk Olimpiadoras teigia, kad pagal Efegidbrovingos sielos iSlaiko kosmo
ekpywsis (A. V. Lebedev 1989:253).

Herakleito pasaulioagsangos rekonstrukcijos schema, kurioje visi Visgfmdaliniai“
paklista vienam ésniui, iSreikSta sek&uose filosofo Zodziuose: ,Tie, kurie Zosta su prot
turi stiprintis tuo, kas bendra visiems, - kaip stigstatymu ir dar daug stipriau, - mat visi
zmogiskieji istatymai maitinami vieno dieviskojo; jo valdos sekiek toli, kiek tik nori, ir
yra pakankamas visiems, ir [juos] virsija“(M. A.f8). Kosmas Herakleitui yra ne chaotisSkas
visy daikiy (ta wavra) atsiradimo ir iSnykimo procesas, bet apitta tvarka, Amzinai Gyvos

Ugnies ritmas, reguliuojamas ISmintinggtatymo, - Logo.
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2. Herakleito prado reiSkimosi modusai

Aristotelis, kaip Zzinoma, skiria keturias piggias priezastis arba pradus: mategjali
(,tai iS ko*); formaliaja (esinio esm, tai kas"); judinariaja (,tai, deka ko"); tikslo (,tai, ckl
ko). Pirmieji filosofai, jo zodziais tariant prigano ,vien tik materialius pradus, aitent tai,
IS ko susideda visi daiktai, iS ko kaip pirmojo g@esiranda i tai kaip baigtin jie, zZidami,
virsta...Tai jie laiko elementu ir daiktpradu“ (Aristotelis (a) 1976:71). Kaildamas apie
Herakleito prad, Aristotelis trumpai pazymi, kad tai — ugnis (Adtelis (a)1976:72).

Kuomet Aristotelis svarsto apie tai, kaip jo pirftabuvo suprantamaédpyn, ju
ivaizdziai apieipyn, jis juos koreguoja, - savo, arba Siuolailifjam] jvaizdziy apie realyh
0 ne pedantiSkai sistematizuoja savo pirmtp#iziiras. Tod! ikisokratikai — kitent taip, kaip
pasisako apie juos Aristotelis, - materialistai. ziB& ikisokratiky prado koncepcija
materialistire (Stagirietis iSskiria tik Parmenydl ji priklauso fiziniam pasauliui, aristoteliSkai
sakant, Si koncepcijaéra inteligibili. Vienok, be Aristotelio interpretgos, tyrinétojai mini
apie grynai tik protuzvelgiamas konstrukcijas, to paties Herakleito nm&y kurios niekaip
nesusijusios su fiziniu pasauliu (G. S. Kirk, JRaven, M. Schofield, 1983).

Toliau, remdamasis Herakleito tyétojais, bandysiurodyti, kad Herakleito pradas
yra struktiruojamas trijuose lygmenyseigréti priedg numeris 2, nes jei pripazinti, kad
pradas yra tik ugnis, kaip tai daro Aristotelig,daugelis kit prado reiSkimosi savylij turi
buti aiSkinamos ,sintetinant” (suaginant, pavyzdzmgt, ugn ir loga i vientisa ugri — logg).
Taigi, Herakleito pradas (tiek Ugnis, tiek Logo®iskiasi trijuose lygmenyseRirmasis
lygmuqg tai, - medziagiSka, ,Siapusih Ugnis, iskaitant ir meteorologinius reiskinius
(tpnotp — ugnies viesulai, Zaibas). Logos Sitam lygmerg pati kalba, &au nepaprasta
(nagrinejama toliay, Herakleito tekstasAntrasis lygmuptai — ugnig medziaga, ,tai, iS ko“
susideda visi daiktai, 0 Logos — instrumentalusalp aspektas, ,taiélla ko“ vyksta prado
ir esinp (daikty) ,susitikimas®. Galiausiaitreciasis lygmue kur Protas, Logos — Vienas
ISmintingas, visus daiktus per visus vairuojantigJgnis — Nuovoki, Amzinai Gyva. iBent
Siame lygmeny Ugnis ir Logos ytaeyn ir vykdo pasaulio kontrék funkcip. Panagrigakime
prado reiSkimosi lygmenis detaliau.

Pirmasis lygmuo atitikt ankgiau mireta Mikrokosng, kuriame Ugnis, - regimoji,
Aristotelio ironiSkai apibdinta kaip ,kolei turinti maisto, tolei ir gyvenaht(M. A.
1995:223). Herakleitas mimipnotmp, kuri Ch. H. Kahn‘as aiskina kaip atmosferneiskin:
»naikinanti ugnies iSkrova iS audros detpeg kaip regimas patyrimas, iliustruoja kosrén
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ugnies gah” (cituota pagal M. A. 1995:216). €&u nors Ugnis iS pirmo 2vilgsnio yra tarsi
medziaga, Sio pasaulio reiskinys ir daligjda pa&ia savo esme yra visiSkas medziagiSkumo,
substancialumo paneigimas — ,kartu ir daiktas idaiktas, tarsi medziagiSka, ¢tau
neagiuopiama...(M.A. 1995:206). ,Pasauliarangos” prilyginimas Ugniai, yra kartu ir
Siapusinis ir Siapusybperzengiantis, transcenduojantis, ,tarsi-empirbesjau-nebe”(M.A.
1995:207). Plutarcho pateikiamas fragmentas ,Vakii — mainas ugniai ir ugnis visiems
taip, kaip auksui prels ir prekms auksas® (M. A. 56fr.) zymi tai, kad viena verkesp
auksas yra absoliutus ekvivalentas matuojant béi karta ir bet koks turtas gali i
iSmatuotas aukso ekvivalente, taip ir ugnis atdifdet kui esin pasaulyje. Kadangi pradas
vienodai susis su kiekvienu ,jo pagimdytu“ daiktu, ugnis trakjama kaip bendra visiems
daiktams, kaip tai kas bendra visiems ir kiekvieregkirai.

Lygiai taip ir Logos, kuris pirmajame lygmeny retk&onvencire nuorod, i save,
anot R. Dilcher, patHerakleito tekst, uzraSyq ir suformuluog déstyma, esant skaitytojui
prieS akis (M.A. 1995:100). Eau, wl gi, kaip ir Ugnis, Logos éra vien tik tekstas, tai
Jikrovés tekstas”, kuris suvokiamas per kalbines kateg®ri kaip Logos &niais
sutvarkytas pasaulis (M. A. 1995:106). Net patiegakleito kalljimas yrajgalinamas ir
kyla i§ Logos, kalba ne jis, bet Logos pet,je mars, bet Zosres iSklausiusiems iSmintinga
sutarti visa viena esant* (M. A.12fr.). Sis fragrtesleidzia priestarauti M. West‘o iSsakytai
pozicijai, kad Efesi@o Logos turi tikjprast, kasdier reikSne, reiSkiartia zod, kalla, 0
universalaus pasauliniccghio prasm, ssvokai buvo priskirta #liau (M. L. West 1971:124-
129). Su ,aforistine” traktuote nesutinka ir S. K&as, teigiantis, kad visi Herakleito
fragmentai, turi pila, iSbaigh vientisos minties semangistrukiira (Ch. H. Kahn 1979:95).

Antrajame lygmeny Ugnis reisSkiasi kaip ugéimedziaga, iS kurios sudaryti visi
daiktai, tai pradas kuris neturi ,pradzios”, betspgra visa ko pradzia. $Smintj aptinkame 55
fr. (M. A.). Herakleito vig daikty atsiradima iS5 Ugnies pateikia ir Aristotelis; ,Kiti apie ugs
forma nieko nemini ir teigia kad ji susideda is¢pasubtiliausiy dalely, kurioms jungiantis,
kaip jie sako, iSy atsiranda lik kanai, ,kaip lydant aukso séh“(Aristotelis (c) 1981:354-
355).

Pasaulinis procesas formuojasi iS dwjeyienas kitam prieSingjudéjimuy, kuriuos
Herakleitas vadina ,kelias zemyn” ir kelias ,auksty,Kelias aukStyn ir zemyn — vienas ir
tas pats” (M. A. 44fr.). Remiantis E. Zeller'io sprotavimais, terminai ,aukstyn” ir ,zemyn”
nurodoj erdviniy packéiy pasikeitimus. Sie judesiai vyksta ne tiesia limijaargia { begalybe,
ne apskritimu, o gréiausiai Svytuolds principu, judadia tarp apibézto maksimumo ir
minimumo (A. O. Makovelskij 1999:246). Sis jjunas tuo p#iu yra ir kokybinis
pasikeitimas. Pagal Heraklgitpasaulinis procesas vyksta sekais kidais: egzistuoja
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ritmingi, désningi svyravimai. Laikui &gant ,vir§; ima” tai Sviesus ir Siltas, tai tamsus ir
Saltas ir tai paaiskina dienos ir nakties, &aul ziemos kait. Taip pat iS ugningos medziagos
susidaro visos zvaigéd ir planetos, kurios yra ,ne nejudaws, negyvos, o laikomos
tampagiomis, amzinai gimstaiomis” (G. W. F.Hegel 1999: 340). PanaSiu, tik ddaigiau
aprpiarciu, svyravimo ritmu vyksta pasaulio atsiradimo 3nykimo kaita, arba dieviskojo
prado uzgesimas ir prisikmas (A. O. Makovelskij 1999:249). Tik nei vienasei kitas
negali kiti visiSku, pilnu, tai tik galimas maksimumas irmmumas.

Hypolitas cituodamas ,Ugnis — stygius ir sotis* (M. 58fr.), aiSkina kaip dvigj
viena kit paketianciuy pasaulio isen jvardinimus: stygius @s dabartig pasaulio sranga
[6lokoounow], 0 sotis reiSkianti virtim ugnimi, ,suliepsnojim‘[ ekpywosig, kuri pasaulis
periodiSkai patiriantis (M. A. 1995:222). Taigi Ugnjei ir ne ,talpina“ savyje vis likusiy
element (M. A. 57fr.), tai yraijgali ,iSbaigti, ,iSsemti“ y daug ekpywsis metu, ir

atvirk&iai, prarasti savo vieningudioxocunotv periodu.

Antrajame ,lygmeny* Logos turi filosofig, atsietik prasng, bet tuo p&u tai réra
gryna abstrakcija, kurioje nety nieko jusliSko, materialaus. F. K. Kessidi teigjeeikalas
tas, kad Herakleitui ugnis logos ekvivalentiski: jo [ugnis protinga ir yra visa kaldartioji
priezastis], o tai kas [per vigkialdo], jis laiko protu. Kitaip tariant, ugnis +gtinga, o logos
— ugninis. Logos yra ugninis zodis, protinga ugnigninis protas. Visuotinidogos
vieSpatauja visuose tikrég sferose ir visk pranoksta <...> tadl Herakleitui vigy daikty ir
paio kosmo pradas yra kazkas konkae — visuotino, kazkas materialiai — idealaustent
ugnis —logos (F. K. Kessidi 1972: 200-201). Taip genialiai &ioliy, prasnédvaizdziy
pagalba Efesietis vaizduoja tapgsntikrove. Jis individualizuoja visuotingpir tuo paiu
visuotina individualum, pateikdamas prieSybes vieper ki, o ne vien Salia kitos, arba
viem po kitos, tai yra izoliuotas laike ir ergje. Tokiam mastymo kidui formaliosios logikos

kalba nelabai tinka.

Ar Herakleito pasaulinis procesas realizuoja ijkotacional; tiksla? Vienas iS
fragment, skamba taip: ,Amzinastis yra vaikas vaikaujankiauliukus metantis: vaiko yra
karalyste” (M. A. 1995: 59). Remiantis M. Adoémo pateiktomis Sio fragmento
interpretacijomis galima teigti, kad filosofas neiget koki teleologip. Kadangi, (1) Zodis
amzinastis, bent jau ankstyvoje vartosenofgarbelaik amzinylz — tai ,jgyvento” laiko
visuma, pasaulio skleidimosi laike pilnafvtai pasaulio istorija, suprantama kaip amzinai
trunkantis lemties pildymasis. Be galo sena amimgsa nuolat jauna, neiSsemiama pasaulio
gyvybés versmg: tai nuolatinis senstém pasaulio gzimasj savo pradai (2) Herakleitas turi

omeny zaidim, kuriame svarbus atsitiktinumas. Aplinkybkad vaikas Szaidimg zaidzia
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patsai vienas, aiSkiai rodo savitiksl nesuinteresuatjo veiklos polad;i. (3) Sis laiko tvarkos,
suvokiamos kaip amzinai trunk&@os lemties pildymasis, yra ap#daiamas kaip ,vaiko
vaikavimas” — iS paziros betikst, beprasm, iki — racionali vaiko veikla. Gréiausiai tuo
Herakleitas nori pabiti ne — racional ir todel mirtingiesiems neprieinagnpasaul valdargio
principo poludi (M. A. 1995: 229 — 231). H. Diels‘astt tarpirg, pasaulinio proceso kaip
turin¢io racionai, tiksla, interpretacy.: ,HerakleitiSkajame pasaulyjeira tiksh, esadiy uz jo
ribu: kiekvienas konkretus pasauli@igenos momentas turi tilgsbavyje ir ira priemog
pasiekti kazk geresnio (tai nurodo nesiliaujantys pasauli@jpegi iS vienos lisenos Kita,
kurie sukuria pasaulinio proceso nepertraukigodéjima, verpes)” (A. O. Makovelskij
1999:254).

Kita vertus, tame, kad filosofas pasaulinio procgissm vadina Logos, galimgvelgti
nurodymy | viding visatos gyvenimo prasin Logos gvoka Zzymi tikslingum visa ko
vykstartio pasaulyje, tai racionalioji pasaulio esm ,Ugnis nuovoki” (M. A. 59fr.).Tai
galety biti treciasis lygmuo ,Ugnies patirtyje yra elementas, pranokstantgpgdsin ugnies
savaime suprantamum- ta elemend Herakleitas vadina ,nuovokumu®. Savo racionalumu,
,nuovokumu“ ugnis artima logui“ (M. A. 1995:224).igne lygmeny Logos yraédnis,
istatymas, kai kuriuose fragmentuose TeisyfSauk neperZzengs saiko — antraip atras
Erinijos, Teisylss paaj¢jos” (M. A. 125fr.). Tokiu mdu, nustatoma, pirma, - ribogépag], —
tikrové priklausoma nuo principo, kuris kiekvienam daiktreiSkiniui paskiria jo viet, ir,
antra, - ,visa ko es#&" valdymo hidas — principas, kuris dar ypeardinamas kaip protingas
[t6 copdv], sutampa su Logu (visus daiktus per visus vaamiay) ir Amzinai Gyva Ugnimi.
»Egzistuoja ne tik pasaulimgosvisumoje, bet taip pat ir atmainos, arlmgospasireiSkimai,
vienoje ar kitoje tikroés sferoje. Matomai, tuo pagrindu Efesietis kalb#e amnies, ijros,
sieloslogq (arba mat)” (F. K. Kessidi 1982: 104)Apyn néra medziagiSka daiktyh tai —
principas, persmelkiantis visk kas tik yra, ir, vadovaujantis Siuo principu, pasagali kit
suprastas. Herakleitas nevartoja tokio termino Kaigis, kurios metafizika tradiciSkai
pradedama sk&uoti nuo Parmenido, &au savo prasivaizdziy pagalba mitologiems
savokoms suteikia filosofi@ prasme, - kiekvienas, mus supé&bos tikrows fenomenas turi
savo transcendeniirkoreliat, kaip slyga suvokti & fenomen?®. ,Kai tik filosofijai iSkyla
uzdavinys kritikuojarma pasaul iSvesti iS kokio nors prado, ji turi parodyti, gayi tas pasaulis
iSvedamas ir kaip tas kritikuojamas pasaulis sigasavo pagrindu. Suvokii &bipusiskum

— tai slaptas pirmosios filosofijos uzdavinys* (dickiinas. A. Sliogeris 2009:275).
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3. Stoiky pasaulis kaip ,pneuminis* kontinumas ir ,sistema*“

TradiciSkai yra manoma, kad pagrinéifitojos interes sfera buvo etika. Kaip svaést
patys stoikai? Negalima ignoruoti tos aplinkgb kad jie yp& nuodugniai apaste
filosofavimo schem, tatiaui akis krentay pasiilyty prieigu skirtumai. Zenonas @i schem
Jogika, fizika, etika“(,Fizikos mokoma tik tam, kibity imanoma iSaiskinti skirttarp to,
kas gera, ir to, kas bloga® (I. Arnim. Stoicorumt¥f®m Fragmenta, toliau SVF Il 68)),
Kleantas — ,logika, etika, fizika“. Chrisipas p&ai abejas schemas, ¢tau senieji
komentatoriai liudija apie antrojo varianto svar@hrisipui, todl kad, jis siilo kelia nuo
.paprasto link suétingo ir svarbiausio®, ttent - link fizikos (palyginimai: kaulai ir gyslos
logika, raumenys — etika, siela — fizika; lukStatogika, baltymas — etika, trynys — fizika).
mokyklos ikiréjas Zenonas keldamas klaugirapie tyrimo kelius ir filosofinio Zinojimo
strukiirag fizika patalpino po logikos, reiSkia, wispirma, kad ¥lesni mokyklos atstovai
nebuvo taip prisiri@ prie dogming kanom (kaip kad atsitiko peripatetik mokykloje,
tyringjant Aristotelio palikim); antra, nepaisant ,nesutarifn dominuoja nuomoé apie
fizikos kaip reikSmingiausios teorijos dalies swarble maziau svarbi ir Stojos maksima:
.Butina gyventi sutarime su prigimtimi“. ,Fizika etirreikSne turi ir dél to, kad Zmogaus
veiklos racionalumo pamatas — Gamtos racionalu#iasnt is fizikos poziirio tasko, darnos
su savimi siekis — stoikgyvenimo apsisprendimo pagrindas — medzigytikrows sferoje
reiSkiasi kaip kertinis @nis, kuriam pavaldu visa, kas gyva“ (P. Hadot 2088). Net ir
vélyvosios Stojos atstovas Seneka apie fizikos svaeigia: ,Ar Sy dalyky iZzvelgimas,
mokymasisjsisavinimas éra savojo nemirtingumo perzengimas irgpenasi geresg bit;?
.,Ka tau, - klausi, - tai duos?* Jei nieko daugiaurdiksuteiks Stai &k Dieva iSmataes
Zinosiu, kaip vis yra anksta.” (cituota pagal P. Hadot 2005:247).

Graikams nuo seno buvo Zinomas tam tikros oro tjeigsmo” savyls, kurias jie
»irodydavo® spausdami odiniame maiSe susikaumus Véliau, Aleksandrijos epochoje,
atsirado nauji steffimai — buvo atrasti terminis @imasis ir garo sigis. Stoikai pirmieji visus
reiSkinius pasaulyje pra aiskinti termini; proces pagalba, tame tarpe ir fizikinius. Sios
paziiros buvo tampriai susijusios sy finamiskos pasaulio egsijvaizdziais, su oro ir
ugnies aktyvumu. Stoikai akcentuoja negpara nuo chaoso ir amorfiSkumo prie stratds,
bet strukiiriniy basen; pasikeitimus. S. Sambursky pavadino stoikus termawdiniy proces
gamtoje koncepcijostkéjais (S. Sambursky 1987:133). Kokie¢pastoiky samprotavimai?

Visy pirma, jie pabizdavo Silumos vaidmengyvam organizme: Siluma ir siela-
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kvépavimas/alsavimas¢ nvevua] tarpusavy susi Claudius Galen‘as pranesa: ,...materija,
savybinga sielai, - tai ,pneuma® (SVF Il 787). Tgwat pneumapersmelkia vig pasaul,
uzpildydama savimi vigs erdw tarp Kiny ir paius kiinus, nepalikdama niekur tuStumos.
Aleksandras i$ Karijos, nurodydama€hrisip, raso: ,Jis mano, kad visa gamta suvienyta
pneumos, kuri persmelkia jir déka kurios pasaulis suriStas draogbei yra sukabintas”
(SVF 11 473). Skirtumas tarp orgassir neorganiés gamtos priklauso nymeumogaipsnio
jvairiuose pasaulio lygmenyse. Jos reik3masaulio formavimuisi ir vystymuisi stajkouvo
postuluojama bandant apéiti jos charakteringsavyle, - sarySio, sankabos@a. Pastarojoje
jie mat ypatingg pneumosaktyvumo zym, prieSindami 4 pasyviems elementams, -
vandeniui ir zemei: ,Pneuma ir ugnis suriSa deégugave, ir visa kita, kai vandeniui ir zemei,
kad sujungti juos kartu, reikalinga dar kazkas" FSV/440).

Stoikai ne tik apraSijo pneumossavybes, bet irivardino dvi pagrindines jos
funkcijas. Pirmoji - taitampa févog], be kurios nei pagpneuma nei aktyvieji ugnis ir oras
neigyty savo surisahnos jegos. Bitentijtampos funkcija kosmui suteildinamiSk, polidi, o
stoiku mokymas primena fizinio lauko koncepcgiandieniniame moksle. Anja pneumos
funkcija stoikaijvardino jos ypatyb suteikti visiems materialiems dariniams jiemglingas
specifines savybes.

Sprsdami fizikines problemas, stoikai grindsavo samprotavimus remdamiesi
atomist; jrodymais. Anot pastaju koncepcijos, savyds, kidingos Kinams, yra nedali
atomy kombinacij rezultatas erdviniame iSsgtyme. Kaip atsvarstoikai iSklé kontinumo
koncepciy, kuris sudarytas iS nediferencijuotos materijognibinacijos princip stoikai
pakeit sintezs principu: pneumatransformuoja maziausias materijos dalglesaterialius
darinius-Kinus su tam tikromis savyinis. Tuo pat metu svagbvaidmern vaidina dviey
aktyviuy element tarpusavio maiSymasis ir galiausiai igje@sios pneumos laipsnis:
~Sutvertos materijos savygb ar misinys yra sudarytas priklausomai nuo pasaSiorg ir
panasiog ugn esmi; proporcijos (SVF Il 787). &okan kpdaoig (,Susiliejimas®) reiSk, kad
daleks geba prasiskverbti vienakita, iSsaugodamos savo ,substasgiti{stoiku savokyne
substancija — dailgt materialus pagrindas) nepakitusi Chrisipas kalba apieifos lasSo
galimylke prasismelkti kiaurai vis universum  iSsaugant medZzZiagos savybes. Viena
»Substancija“gali uzimti kitos viat Kanai neprisirig prie tam tikros vietos, jie vienas it
keiciantys. Toks daleli jsiverzimas vienog kita — ,néra dale¢s, tarp yi, kuri netuéty savyje
likusiyju daly* — salygotas pneumossavylemis, vigp pirma ank&au mirgtu toniniu
judéjimu [ xivnoig tovikn](SVF Il 477). Turima omeny jugimo ir ramykes hbisenos

koegzistavimas vienoje ir toje figje singuliarirgje sistemoje (pkdau 3.1 skyriuje).
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Sprsdami susimaiSymo klausanstoikai susidré su tapatumo iSsaugojimo pasaulyje
problema, pasaulyje, kuris ,pasmerktas” zlugti pdissame gaisre. Galiausiai Si problema
yra suvedama klausimy apie vidirg daikty ir universumo tvarkos esm- ovoiav HeeoTavaL
d¢t. Sis klausimas buvo sprendziamas ir Herakleito, Aagkro, Demokrito, bei Empedoklio,
kuris teig: ,Jos tos pé&os [stichijos,iterpta M. B. ], tdiau persismelkdamos viena perakit
tampa tai tuo, tai kitu, likdamos nepertraukiantaamzinai tap&domis sau“ (A. V. Lebedev
1989: 345)Komentatorius neramino klausimas apie tai, kaigigk pasaulis lieka tokiu pat
Origenas liudija, kad pasauliai neatskiriami negagdaesme, nei pagal aksidencijas (SVF Il
628), Aleksandras Afrodizietis teigia, kad skirtume gi yra, bet tik aksidencijose (SVF Il
624). Simplikijus, pavyzdziui, praneSa, kad Chrsiptvirtino, jog pasaulis turi atgimti iS
ugnies: visa ko atsikimas, atsistatymasdfoxatdotaoig], visu pirma numato atgimim
[raAryyevesia]. Be to, senieji komentatoriai liudija apie virggSVF Il 605), apie vis daikiy
tarpusavio virsra. Taip Justinas liudija, kad steikmokyme apraSomas ,widaikiy virsmas
vienas kitu“ g ig dAnia tavtov petaforng] (SVF 1l 614). Euzebijus pranesSa apie tai, kad
stoikai kalba ne apie pasaulio zlugimo apie pasaulio virsm(SVF 1l 601). Tas pats
Simplikijus liudija, kad stoikai tyr klausim apie tai, kas tuiivykti isiliepsnojimo rezultate -
esnes tapatumo iSsaugojimas ar pasikeitimas® Boblemy sprendZiant ypatingsvarty
igauna terminas ,periodasfigpiodog]. Jis reiSkia tam tikros apimtiegraukima | save,
galima j buty pavaizduoti tarsivykiy talpykla, taip pat Sis terminas paflira jvykiy ir ju
kosmologini, tiksly ry§. Kosmologinis periodo paidlis reiskia jo dsningum. Si sivoka
apibadina ne tik apibendrigtlaiko momend, bet ir erdvin tisuma [didotnua], nesdéé6¢ — tai
.Kelias”. Filonas Aleksandrietis mini apie ,periogis permainas”, kurioms yra pasmerktas
pasaulis (SVF Il 620). Kosminiai periodai, stpikupratime, atsinaujina ritmiskai. Galenas
pazymi toky stoiky pripazstamy kosmo savy, kaip ,judeti tam tikru ritmu ir tvarka“ (SVF
I 638). I1Seit;, kalbama ne apie slenkamtprieki vystymasi, kuris reiksy tiesiaeig judéjima
linija, ir ne juckjima ratu, numatatiu to paties reprodukaj (t.y. kazkokios esgs), o
numatom pegjimas i naup kokybini lygmen (kas primena jugima spirale). Bangos
principu paremto jugimo idéja kaip pasaulio atsinaujinimo mechanizmas, apakijib
funkcionavimas, buvo pagrindinstoiSkos fizikos idja. Juk stoikai sako, kad kiekvienas
sekantis pasaulis yra geresnis ir grazesnis nestesiis, toél kas jis pats naujausias
[vedtepov] (SVF 1l 622). Tokiu mdu, ,periodas” stoilf koncepcijoje reiSkia ne cikliSkum
kaip paprast sugizima prie prado, ne tapatwno hitent ,periodiSkum” — proces, Zymint

kokybiSkai naujo atsiradim

Ta pati problema iSkyla ir mitopoetéise stoik; jZvalgose, stebint, skiriagypating
démesg pagrindiniam y mitologemy personazui, - Dzeusui, kuris, nors ir Kleanto hemn
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ivardinamas daugiavardziu (jo Zemiskatib daugeriopa), vis gi, anot @a stoiky turi
.Svarbiausy‘ varda, suvedarma i veiksmazod ,gyventi“ [Eqv]. Tokio tipo etimologigs
Lvingrybés“ sukeldavo stejimasi dar antikoje. Stoikai demonstruoja pastasggizti prie
religiniu Sakm, kuomet dievyb buvo tapatinama su @a reiSkiniu, dievyls vardas
.suriSamas” su daugeliu jos funkgijMaza to, stoikai baridapibgzti Dzeuso hipostagi
fizikini statug, - vieningas Dievas alegoriSkai aiSkinamas daygegly hipostaai. Stoiky
samprotavimuose galimazvelgti tendency redukuoti ,asmenifi Dievo vardh i jo
predikatus: taip pademonstruojamas principas, daedjantis kazkokio bendro prado

atsisakym, arba funkciis — predikatyvifs sistemos rilp perzengim.

Griztant prie kokybiSkai besik@ancio pasaulio tapatumo ,problemos”,atina
atkreipti &¢meg | dar viena Stojos teorijos aspekt tai pasaulio kaip vientisos sistemos
paskelbimas. Filonas lygindamas Empedoklio, Dentokristoiky teorijas, pazymi, kad, anot
pirmyjuy, pasauli daug, o anot stoik — pasaulis tik vienas (SVF Il 619). Tariamas
prieStaravimas, kad, pasaulis vieninteligjaa atsikuriantis begalinai daug ka(taip pat turi
atsirasti begalinis kiekis DzewsSVF 1l 625;SVF Il 632), stoi iSsprendziamas sekaai.
Pasaulio Krimosi vyraujadioji tendencija yra darnos ir tolygaus ritmingumaekss,
vykstantis per Med, kuriai padedant atkuriama pirmapédaiisena, ir Draugyst deka kurios
nusistovi santakvtarp pasaulio elemap{SVF 1l 601; SVF Il 622). Tai ne vertybinidities
skaidymas, jos padalijimas, kaip, pavyzdziui, Engkid teorijoje ir kurio Siuos du terminus
permé stoikai. Ugnis — vienys isikiinijimas, o pasaulio tvarkaglygota draugisko element
iSsidestymo ir i veikimo lygykes [icovouia] principu, - daugigjsikanijimas (SVF 1l 616):
visa tai pasaulio tobulumgodymas. Pasaulis lieka tas pats,étddad jis vieningas. Tokiu
budu, yra tvirtinama ne apie esmissaugojim ir ne apie tai kad pasaulis vienintelis, bet kad
jis vientisas, integralus, organiSkas. Ne veltusaudis atsikuria kaip ,visiSkai pilnatviska
esme” [t ovumdong ovowc]. Zodynai nurodo, kad priesis sym- (sy-, Syg-, sys-), turi
Lobendrumo® reikSm, rySium su tuo, svarbu pazyth kad stoikaikosny paskelbia sistema
[ovotua]. Pasaulis — tai reiskinys 1S ,sau pakankares avtotehmv] esmi kategorijos, ir,
budamas toks, ji niekame nepatiri@kumo, netobulumodvevdenc]. Stoikai pabézia, jog
pneumasenesé nei pasaulis. Pirminjos hisenajvardinama kaipoAn , dabar gi -«ocpoc.

Kosmupasaulis pavadinamas uz jo ggina veikti darniai ir tvarkingaigotaxtmg).

Savokos vAn pradire reikSne, kuri wvéliau buvo vetiama kaip materija yra
»Statybinis miskas", t.y. kazkas tokio, kas tikitgalimybe susidaryti, bet pats savaime yra
beformis ir pasyvus. Akivaizdus naujos pasaulisdnos pranasumas, pavadinkmsmuy

gladi jo veiksmingame palalyje. Stoikai net patikslina: iki tol kol pasaut®spo kosmu (t.y.
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tapo tvarkingas), jis buvo ne tik neagibiamas, bet ir ,nesutaikomas®, ,nesuderinamas”
[adalAaxta]. Pastarasis epitetas atkartoja Herakleito sehkwiatpie pasaulig nesantaik,
kara. Taciau, kaip ir Herakleito pasaulio modelyje AmzindJgnis palaiko nekintamum
désninguma, taip ir stoikg tvirtinama, kad net chaoso ,epochoje* pasauligik§l savyje §ga
[60vau], turinéia struki@riniy savybip (graiky kilmés sistemair lotyny kilmés struktira —
pabgzia objekto sanday taisykling iSsicestyma, sujunginma, tvarka, statyng, statyly ir kitas
susijungusias reikSmes (K. Kuzavinis 1996:817¢gaJdturinti strukiiriniy savybi;, stoiky
tapatinama su pasauliniu protu. Si nuostata pamiédosekasiai: ,Struktira reiskiasi
gryniausia eterio dalimi — tai pat, kaip ir dievdSVF Il 634). Chrisipas buvo pakssknyg
LApie elementus suriS&ras strukiiras”, kur strukiira apittidinama kaip kokybimi skirtumy
organizavimosi priezastis (SVF 1l 449). A. A. Sabv'as gvoka &g versdamas kaip
strukfira, pabézia jos trip lygmeny tonini judéjima, pasireiSkiarit kaip: 1) strukiiros
vieningumas, 2) pasaulio tvarkos stabilumas, 3jnesduotu momentu kosmo vieningumas
(A. A. Stoliarov 1999:244). Galima pg&tl nemaziau reikSmingdetag: Sis toninis judjimas
vyksta visumosédmuose, demonstruodamas pasaulyje vyRstareiSkiniy sistemin polid;.
Galenas tapatina tonifudéjima su tam tikru energijos tipu (SVF 1l 450).aKjas pasaul
apmipino pneuma kuri: ,sugiZta i save, iS sas pa&ios ir iSplinta. Ji atsiranda centre,
ISsitesia iSoén ir vél sugizta atgal, vieton, iS kur iSplito” (SVF Il 458). &adonijus, sukuria
teorija apie simpatj - kosmirg harmonig, uztikrinargia visapusiSk visu kosmo daly
tarpusavio gveika ir neleidziagiai atsirasti jokiai tuStumai: ,Kosmezra jokios tustumos, &
galime pasteddi IS supadiy reiSkiniy. Jei visi daiktai nesilaikyt visur kartu, tai kosmas
negaéty nafiraliai teisingai egzistuoti ir nély abipugs simpatijos tarp skirtingjo daliy*
(SVF Il 543). Poseidonijaus tustumos neigimas,rkasosi iS pamiéto fragmento, susig su
nuosekliu i¢jos apie pasaulio vientisumo ir integralumo vysidyiRoseidonijus Viduriniosios
Stojos atstovas 135-51m. pr. Kr.Joniniu pneumosjudéjimu, filosofas aiskindana
pasauttvarkos nedifernecijuojamuan samprotauja kaip tikras fizikas, iSaiSkinaénulio
poveik zemei ir, kaip Sios aseikos pasekm potvynius, atosigius, zems drelgjimus.

Svarbiausi&ia — tarpusaviogveika vientiso pasauli@muose )giaréti priedg Nr. 3).

IS esngs, stoikai vysto dvejappasaulio idja. Viena vertus jis vystosi cikliSkai — tai
pulsuojantis pagal iSsitimo — susispaudimo princippasaulis. Jis ,uzdaras” (amzinas) ir
vienafsSis. Tokio modelio kritig pateilé Aleksandras Afrodizietis, kur,erzino“ stoiky
paskelbtas ,vienasiSkumo* principas — kaip sukeliantis savo paigkjima (SVF 1l 634).
Kita vertus, pasaulis vystosi laike. Tai ,atvirgsasaulis, vis atsinaujinantis. Laikas nutrina
prieSybes: juk nors pasauliidkéouncwv] turi pradzy ir pabaig — hitent laikas sukuria
pasaul ir nuveda j | nelitj, bet laikas jj ir atgaivina, prikelia, ¥ taip suteikdamas jam
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gyvenimp. Kuomet stoikai samprotauja apie pasaulio savylasentuodami kokybin
atsinaujinim, - demonstruoja ,atviro*, besivystéin laike pasaulio modgl Si koncepcija
atitikty Herakleito pateiki Kosmo ir Makrokosmo definicijas.

Kosmo (duotu momentu esamograsigos) ,Kino“ atsiradimas yra dviej proces
sintezs pasekra — pirminés materijos sutir§fimas ir iSre¢jimas. Zenonagved: neturirtios
savybiy materijos gvoka, praradusios forg pavadirs ja pirmine materija gpdtn 0An].
Plutarchas liudija, apie &imaterijos @S ,Materija, pati savaime inertiSka ir suglebusi,
sudaro atsirandahy savybi, pagrind, (SVF 1l 449). Siai materijai aprasyti Zenonas rajad
vaSkoijvaizd, galintio transformuoti§ begalin formy skatiy. Tatiau pirmire materija gali
buti traktuojama ir kaip abstrakthgoka, nes jos ,savyds“: amzinyle, savybiyy nebuvimas,
net materija kaip naitis (SVF Il 449). Plotinas pazymi, kad: §B jie [stoikai] priskiria
materijai, tai yra tam, kas nepagaunama¢jag” [t6 un m aicOnoel dAdTov 1i0ecb0 OV]
(M. I. Vladislavlev 1995:48). Oras ir ugnis kagktyvis suriSantys elementai veikia kartu,
sudarydami tam tikra miSin- oi-ugni, arbapneuna, vanduo ir Zera yra veiksm patiriantys
elementai. Dievas, kurdamas pagayta jame ir lieka jamg@neumospavidalu. Duotame
pasaulio vaizdinyje éra dualizmo tarp pasaulio sielos ififo, tarp Dievo ir materialaus
pasaulio. Dzeusas sugeria, susiurhigodsaul, tarsi iStirpdo j savyje. ,Stoikai tiki, kad
Dievas juda kiaurai mategij panasSiai kaip medus uZzpildo korius“ (SVF | 87)aipr
suglaudZiama fizika ir teologija. Sios koncepcijosntre — ugniegvaizdis, Kiniskumu
(materialumu) kurios abejoti freanoma. Ugnis yra ir substratas, ir amzinai atginancio
pasaulio proceso simbolis. ,Ugnis — priezastiska viskas randasi nuolatiniame tarpusavio
sarySyje”, - teigg Markas Aurelijus, iSreikSdamas tradicines sioikuostatas (Markas
Aurelijus 1994 (b): 135). Ciceronas savarikyje ,Apie diew prigimt* teigia: ,yra
pranasiausio proto dievypkuri viska valdo®. Ciceronas remiasi Kleantu, kaituoja: , Taigi,

- sako Kleantas, - kadangi sauwigniré ir maitinasi okeano garavimu, nes jokia ugnis fiega
iSsilaikyti be tam tikro maitinimosi, tai, reiSkippanasi arba ta ugn, kuria mes naudojaés,
pavyzdziui, ruoSiant maigt arbaj ta, kuri yra gyw batybiy kiinuose. Té&au ta ugnis, kuri
mums reikalinga gyvenimiskiems poreikiams, - zédikvisa ko rijike; kur ji besiverzi, ji
viska griauna ir iSsklaido. PrieSingai, ta ugnis, kamdasi knuose, - gyvybinga ir gelbstinti:
ji viska iSsaugo, maitina, augina, palaiko, suteikia galiegausti. ISeit;, kad galim neabejoti,
1 kurig iS Sy ugniy panasi sagl (M. T. Ciceronas 1985:113). Visi dangaus Sviesylanot
Kleanto, gimsta dangiSkam ugny — etery, subtiliajesstichijoje, pilnoje §gu ir nuolatinio
judéjimo, tockl ir visa kas gimsta joje turitbi judru ir juntama, o taip pat galintisastyti.
Taip buvo jrodinéjamas zvaigzdz dieviSkumas. Kleanto panis yra Zenono teiginmi
logiSkas vystymas. Kas iS staikransformavo pirmin biologini ugnies supratim (arba
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plaCiaja prasme - Silumos) kosmologin — neaiSku. F. Solmsen teigia, kad tai ir buvo

Kleantas, o Ciceronas gen¢ Sia idéja per Poseidonij (F. Solmsen 1961:265).

Kitas tyrinttojas daro sekam iSvady: ,StoiSkajame kosme realiai egzistuoja tik
vienas, vienintelis pradas: ugninis dievas-loggsipats sau yra denotatas” (A. A. Stoliarov
1995:104). Kai kurie tyriétojai teigia, kad Herakleito ,ugnis” tapatinamasoiky ,,ugnimi*
tockl, kad ,velyvuoju antikos laikotarpiy Herakleit, buvo ziirima stoiky akimis (Reale G.&
Antiseri D. 1998:191). T@au bendrum tarp u buvo tikrai nemazai — tai tvirtinimas apie tai,
kad pasaulis yra vienintelis ir vystosi cikliSkaipkymas apie pasaujigaise, ugnis kaip bet
kokio pasikeitimo akivaizdZiausias pavyzdys, vaidijm teorijose aktyvaus formuojsio
principo vaidmen Sukuriagioji ir harmonizuojanti ugnies funkcija strdktioja pasauy ji
yra aktyvusis principas, racionalus pagal prigimes pavadintas tiek staiktiek Herakleito
paiu Logu. Logas — tai ir Bties stichijos iSraiSka,dbies, kuri atskleidziama kaip ,minties
stichija“, M. Heidegger‘io Zodziais kalbant (M. Hieigger 1993:193). Juk kalbama apie
ivaizdzi ir mitologizuoty savoky interpretaciq, o0 ne ,grynas“ svokas, téiau hitina
pazyneti, kad Logo idja atsirado ir vysisi kaip stipriausias veiksnys prieS mitopoetin
tradicija, liudydamas individualios graiksamones transformaci, pereinatia i naup, teorin

tikrovés apmastymu lygmen.

3.1 Substancijos klausimas staikntologijoje

Toninis dalely judéjimas, anot stoik, primena ,savivibracf’ — materija IS sags
patios produkuoja kokybiniustky skirtumus. ,Yra tie, kurie, kaip stoikai, sako dkiginuose
vyksta ,toninis judjimas®, kuris tuo pat metu vyksta irvidy ir i iSor. ISorinis juctjimas
sukuria kiekyls ir kokybe, tuo tarpu kai vidinis produkuoja vieninganr substancialumf
(SVF Il 451). Paio daikto pasikeitimas (o ir jo savyby) suderinamas su jo esm
iSsaugojimu (Zinoma, taigeokos ,esmé“ prasnt, jei ja traktuosim kaip substangjj- griiva,
nes esma stoikai laiko substratu, medziaga, daiktybe). Magds, daiktai skiriasi vienas nuo
kito ne atskiromis ar iSskirtémis substancialiomis sav§imis ir ne tuo, koks elementas
vyrauja juose (t.y. kiekybiskai), bet kokybipeirove, nes bet kuris pasikeitimaswigirma
yraprocesaskuris galiausiai ,atveda“ prie kokyhia egzistuojatio ypatykes.

Badami kontinualistai, stoikai baadSspesti kiiny ,prigimties” iSsaugojimo klausim
ju susiliejimo kpéoic] ir/arba susimaiSymoypjéic] procese. A. |. &tnikov'as iskelia
hipotez, jog seklinis logas yra ,programa*“, kuri atsako ,uz tai, kad pilnaisgiejusios
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medziagos iSlaikyt savo pradig esme ir turétas savybes® (A. |. &tnikov 2003:111).
Skliniai logai [Adyor omepudticol], stoiky supratimu, simbolizuoja, arba gfi@iu nustato
santykius tarp nepriklausomo kintamojo (ésinir besiketian¢iy kokybiy. Jie (gkliniai
logai), laisvai kilnojasi materialiobjeki erdwje, tarsi iS anksto uzduoti erglvkoordinatse.
Jie primena Filopono ,judin&mas ggas” (impetuso teorija) ir, dolami jgalis veikti per
nuotol, nustato atitikim tarp pirmires materijos bsenos ir jos kokybiSkai pakitusios
paskesés hisenos. A. |. &etnikov'as, silydamas savo ,programos” hipotezrientuoy i
matematig miSiniy problemos interpretaaij pateikia Plutarcho liudijimm su nuorodomig
Chrisipp apie matematik Teory (Il a. pr. Kr.), uzsiimigjusi neiSmatuojamp dydziy ir
funkcinés priklausomybs problematika: ,algoritmas, Teono apraSomas, lpnaiatytas dar
Il a. pr. Kr. kazkieno i stoik gregiausiai — Chrisipo (A. I. &tnikov 1999: 91).

Kokybés, hidamos materijos iSvestimis, iSsaugo savo wkiSka esne.
Funkcionalumo idja, aiSkinanti pasikeitimo pali (lygmen), yra prieSinama substancijos
idéjai siekiargiai garantuoti bties stabilum. Nors stoikai ir pilnai neatsisélesngs svokos,
vis gi ju ontologijoje esmia dal uzima kaitos, procesualumo, o ne panasunjosd t&iau
neakcentuojamas absoliutus nepastovumas ir naatelie. Ivaizdzy apie funkcir
priklausomylg atsiradimas éra atsitiktinis, ank§au mirétas Jonas Filoponagved:
.Kinetinés j¢gos” [kwetikn dOvapug, lotyniSkai impetu$ savoka. Jis Sa iSjudinartia jéga
vadina ,nekiniska“ (,bekiniska“), apibézdamas g panaudoja viena ir ta @ia prasme du
terminus, kurie Aristotelio teorijoje téjo prieSingas prasmes,utent ,galimyle” arba
potencialyle [6Ovapug] ir tikrové" arba aktualyb [évépyewa]. Taip Filoponas sutapatino
kokybe ir aktual; veiksmy. Stoiky teorijoje (aiSkiausiai pas Poseidapifokios ,nekiniSkos
jégos” - tarpininko vaidmen atliekargio materialaus pasaulio projektines transformacijas
atlieka Logas. Logas, - dvasimpriezastis: ,nejuda keisdamas wietai yra ne palikdamas

viem vieta ir uzimdamas ki, bet juda dka jtemto toninio judjimo” (SVF Il 453).

Chrisipas parasiki Siu diemy neislikusy knyga ,,Apie substancy®, kurioje, semju
autoriy liudijimy, vyst ir tobulino savo pirmtak paziiras. Jis kaip ir Zenonas téigasaulio
vieningg bei kontinualh materialum, tatiau jo mokyme stipriau akcentuojanmmeumos
element - ugnies ir oro svarba, pasizynin Silumos ir Salio savylemis. Chrisipo mokyme
Silumos savyb tampa vyraujanti pasaulio arangoje, kuris amzinai, cikliSkai
besikartojatiame procese gimsta ir mirSta ugnyje. Ugnis, taagipas, leidziantis pirminei
materijai kaip vieninteliam praduijyairiai atsiskleisti. Chrisipas tyréjo funkcini rys§ tarp
pirminés materijos ir jos buvimo, virsin bady. Geriausia tokio ,funkcinio® suvokimo

lliustracija hity pati materijos g/oka, - vVAn. Chrisipo ji jvardinama dvejopai: ,esme ir
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materija, pirmu atveju — santykyje su visuma, awanrt santykyje su dalimis, taikant visumai
—ir ne didja, ir ne maéja, dalims — ir didja, ir mazja (Diog. Laert. 1986:290). Tradicinis
substancijos kaip nesik@&ancio, bendro vig daikty pirminio pagrindo supratimas, Chrisipo
buvo eliminuotas (substancijos terminas vartojarAastotelio apibézta reikSme — kaip
aristoteliSkai suvokiamos materijos [hyle] ir forsndeidos] junginys. ,Po#ris, es
egzistuojanios tikrows (esinijos) pagrindas galhiti vien materija be formos, Aristoteliui
atrodyt kaip didziausia negonre” (N. Kardelis (a) 2006:351)). Staikteorijoje materija yra
nepriklausomas kintamasis X, o skirtingi jos buvilialai, apibéziami per priklausomus
kintamuosius: substratas, kokylsavyle, santykire savyle (Stojos kategorijos analizuojamos
sekaiame skyriuje). Taip reiSkiasi funkcinis santyKigtp pirmirés materijos ir jos buvimo
budy. Funkcija arba reiskiniai joje suvokiami kaip koleksines sistemos. Tai atskirasities
tipas, prieSingas substancineii¢lai: substancija reiSkia savarankiSkainsavojoje ess
butyje, o funkcija — latj ir reikSmes, ateinamas iS kito arba nukreiptaskita, batj kitame.
Aristotelis teigia, kad materija pati ,organizudétisegali, egzistuoja kitas pradas kuris tai

daro, — forma.

Naujas, Kleanto ir Chrisipo paiis, iSSauk vélyvosios Antikos filosoi
nepalankura. Plotino traktatuose, anot A. Graeser, galimairast tik Platono teorijos
element, bet ir stoiky; kritiSkas podiris i idéjinius prieSininkus, nesutrukdPlotinui perimti
IS ju vienus ar kitus teorijos elementus (A. Graeser219242). Tuo pé&u Plotino kritika
papildo stoiSk doktrina, kuria galima atkurti iS fragment Dideli Plotino nepasitenkinim
iSSaukia stoily materijos ir substrato / pagrindonpkeipevov] tapatinimas. Jis tiesiogiai
priekaiStauja stoikams, sakydamas, kad keista yatemp lakyti ,substancijos vaidmens
vykdytoja® [kai tovte avaeépev koi v ovowav] (M. I. Viadislavlev 1995:46-49). Plotino
netenkina toks pasawaizdis, kuriame éra vienareikSmio visogvairowes pasireisSkim
atitikimo vienam esfs pozymiui: tam tikro objekto A tapatyb pripazinimas, atvaizduojamo
objekto B pagalba. Tokia tapatymeapima kismo arba tapsmo momento, o numato tik
vaizdinio kopijavim, mintijimas lidingas Platonui ir pitagord&ams’.

Stoikai, anot Plotino, iS5 vis nekalba apieitibs kilmes / gimines vgEvn]:
»ISskakiuodami vien tik substrad, jie nevardina esini [baties kilmiy], bet ieSko esimi
prad;. Yra juk skirtumas tarp — katb apie pradus, ar apie esiniusps savaime*” Ensita 16
VIoKEEVOV €V aplOpodvtec ov Té dvta ECapBpovvtat, AL apyag tov oviav {ntovct] (M. 1.
Vladislavlev 1995:46-49). Likusios gimia [yévn], Plotino nusivylimui, stoilf priskiriami
savybei — bsenai ftabn]. Anot Plotino, stoikams reilgtna6n gretinti su substancija, o ne

materija substrato vaidmenyje. Termina&bn reiSkia ,pasikeitim®, nurodo proces ir
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vertiamas kaip ,reiskinys®, jvykis®, ,atsitikimas®. Zenono pastaba, kad ,daileen gladi
pirminéje medziagoje fpdt vAn]“, IS tikryjy pabgzia stoiky pastangas atsisakyti iSos
priezasties paiesk (Diog. Laert. 1986:290)Materija slygoja pasaulio stabilum - ji
iSliekantis kintmasis dailgtpagrindas, o ne Plotino prieSpastatytas ,tikranéis®, kuris iva
amzinai. Konstatavimo principagsikinijes stoiSkoje materijos agokoje ir numatantis
funkcinio poludzio pasikeitimus, déra tapatus statiSkam substancialumo principui
numatadiam tik atvaizdavim, apie kug, iS esnés, kalba Plotinas. Tokiutldu, Plotino kritika
yra nukreipta ne prieS materialistines stoiaziiras i daiktus, kaip mano M. |I.
Vladislavlev'as (1995:46), o prie$ staikradicines substancialumo ébs, nenumatanos
tapsmo momento, kritik Artimesnis Plotinui pasir@adPoseidonijaus mokymas, kuris, nors ir
tes¢ savo pirmtal (Kleanto ir Chrisipo) fizikines paitias, buvo paveiktas Platontakos.
Poseidonijus sult¢é mokynma apie sfe harmonij. Vélesniyju stoiky darbuose randame ne
tik dieviSka — ugnirg, pneumir pasaulio esw) bet ir visy Zinani pasaulif prota, kuris visk

pasaulyje iSjudina (Sekstas Empirikas. | tomas 1Z¥6260).

3.2 Stoiky kategorijos

Saltiniy liudijimu, kategorijoms apitéZti stoikai vartojo termia ,auk&iausios
giminés* [npdta yévn]. Zinomos keturios kategorijos: 1) substrataé froxeipevov], 2)
kokybé [t6 mowov (Vmoxeipevov)], 3) kokyke pati savaimetdp nog éxov (mowdv vmokeipevov)],

4) kokyke kieno nors atzvilgiutd mpoc ti nwg égov (mo1ov vrokeipevov)] (SVF 1 95; SVF I
331;482;509;535;539). Kategarij konstravimo esk tame, kad paske&n paaiskini
ankstesa. Néra iSlike autentiSk teksty, kurie leist; atkurti pirmirg stoiky kategorij schem,
taciau tiek sienieji komentatoriai (Stéjos, Simplikijus, Plutarchas), tiek paskesnieji @.
Stoliarov; P. Lacy; A. Graeser; A. A. Long) sutinkad stoik; kategorijosneturi hierarchirgs
ontologires tarpusavio priklausomyb ir registruoja ne ,esmes”, kaip atskirai paimtas
substancijas (zinomagldto stoikai senju komentaton yra kritikuojami), o fiksuoja esamas
busenas, arba substancjyeiSkimasi“. Taip galima hity kategorijas tematizuoti seka&ai: 1)
ar egzistuoja ,kazkas"; 2) koks jis [,kazkas"] (kabesalygiSka esm); 3) koks ,kazkas",
budamas slygotas vidires hisenos; 4) koks ,kazkas" kaip aptfitas iSorini egzistavimo
salygu (A. A. Stoliarov 1995:101). Taigi, jei kiekvienaelanti kategorija atskleidzia
paskesa, tai kame to iSskleidimo prasgf Tyrinétojai mano, kad fizikia stoiky kategorij
.paslaptis* slypi gvokoje ,kazkas“, kuri anot @@y stoiky yra pati bendriausiatd

vevikdtotov] savoka, apépianti visas kitas.
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Vietoj savokos litis stoikai vartoja ®/0ka 16 ti (,kazkas*) (SVF Il 333). Tas tiksliai
neapibéZtasté ti turi ypating, svarty aprasant pasaulSi bendriausiaasoka, apilidinanti
visa kas tik yra, tiek medziagiskai, tiek mintyse ,egimpja“. Senieji bibliografai teigia, kad
Platonui tai buvo VienisHv], Aristoteliui Batis [t6 6v], stoikams ,Kazkas“ 16 ti] (SVF Il
333) giuareti priedg Nr.4).

Ch. H. Kahn‘as, kuris vadovaujasi postulatu apiekizd ,mastymas apikiziamas tam
tikra kalbos strukiros erdve, kurioje mes iSreiSkiame savo mintiskad ,tai yp& badinga
graikiSkosios filosofijos mi¢iai“, teigia: hitis senoés graik flosofams visada turi lokatyyi
konotacip (Ch. H. Kahn 1966:245). ,Jeiibs ir vieta ne tapas, - raso C. H. Kahn‘as, - tai
bet kuriuo atveju jie logiSkai ekvivalentiski“. Takbaties jvaizdziai aptinkami nuo Pitagoro
iki Platono ir net Parmenido, ,pristatdo labiausiai metafizisk ikisokratines minties
koncepciy“ (Ch. H. Kahn 1966:258).4v0ka ,kazkas" yra daug platessavoka, nei ,hitis".
Stoiky ,kazkas* kritikoje, Aleksandras Afrodizietis orierjasii Aristotelio mokym apie
Loutl", butent] tez, kad ,esatis ir vienis — vienas ir tas pats*,biitjs priskiriama visa kam,
kas pazymima per kategorines iSraiSkos formas*,akgd Arsitoteliui lutis atsiliepia
savokose (Aristotelis (a) 1976:120 ir 1976:156). Adekdro iSvada: ,Bis stoikams éra
kategorija visybei* (Pavyzdziui, &bs ir formos priskiriamos tik minties konstruktamsa
évvonuota). Pagal jo tvirtinima, kazkas* turi ti kategorija vieniui pagal analogijsu
esatimi, kaip pas Aristote(SVF Il 319). Tdiau ,kazkas" stoikamséna kitis. Be to, stoikai
skyre batj [nesiketiantis —t6 6v | ir egzistuojanji [tekantis —6 veeotoc] (SVF 1 319).
Egzistuojantis — tai, kas reiSkiasi ne tikinkiose, t&iau aiSkiausiai titent juose, bet ir
nekiiniSko sferoje: lektonas, tusStuma, e¥dvaikas. Svoka ,egzistuoti® yra neapibztos
lokalizacijos krastia riba. Lotyny kalboje ex(s)istere reiSkia ,pasirodyti, ,atsirasti®.
GraikiSkas Zodisi vmootaocig reiSkia — ,stoeti po kuo nors®. Tiesa, ankstyw stoiky
terminast vmootacig dar rera naudojamas ,egzistavimo“ prasme. PavyzdZiui, obes
vartoja zodvroostalun ,nuostdos” prasme, taip pat reiskiamt ,pagrindas®, ir ,atrama“, kad
nusakyti tokio elemento kaip zém susiformavimm kosmogenexs procese IS vandens
(chaoso) (SVF | 105). baties ir substancijos ,viat stoikai ,pastat” egzistavina, labiausiai
tinkantia savoka aprasyti pasauliui, kuris nepasizymi substanciaienodumu: medziaga
skirtinguose lygmenyse turi skirtingnaterial, pavidah ar forma. Jei iki stoik;, ontologire
schema buvo realizuojamavekose: Vienis Ev] ir buatis [t6 ov] ir tai aksiomatiSkai
numatydavo substancijos vieningantai stoiky kosmas yra procesas — medziagasem
daugis. Kinas tokiame tikroés suvokime, - ne savybisuma, begalimy kokybiy rinkinys,
nusakomas predikatu gkiska“. Tokiu lmidu, substancija, Stojos supratime, virspaykiu
Seimyna“, kurios pagrindinis bruozas — neagibimas. Chrisipas teigkad medziaga berb
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[arepov] Ir neapibezta [aopiotov] (SVF 1l 485). Funkcii priklausomy®, o ne prilyginimas
= atvaizdavimas kaip vieSpataujantis pasaulinisgipas, apibendrintai buvo iSreikStas

terminuto ti reiSkiargiu ,kazkas".

3.3 Stoiky mokymas apie priezastis

Stoikai atsisak substancialios — esencialistinpasaulio grangos traktuats, numat
visuotinio grySio pasaulyje i€ja, - prieZasties ir paseki® veiksmas, stoikams yra viena
pagrindiniy problemy fizikiniame pasaulyje. Rekonstruotiy j samprotavimus galima
analizuojant gvokas ir terminus: kam stoikams priréikaudojant s/oka ,materija“[ vAn],
naudoti termin ,kinas“jcoua]? Stoiky jvaizdziai apie &nisko ir nekinisko egzistavirg
(Sias gvokas jie irjvedaj filosofijos Zodym) reikia nagrigti funkcionalumo ig@jos kontekste,
kaip ji vystsi mokyme apie priezastis. Fizikine prasme priedgamas stoilf koncepcijoje
reiSkia, kad pasaulyje esam principo pneumaveikimo pasekrje, gali atsirasti naujos

pirminés materijos savyds. Naujo atsiradimo pasaulyje faktas — Stai kaskavstoikams!

Stojos koncepcijoje niveliuojasi skirtumas tarpiniSko ir nekinisko. Stoiky
ontologirt schema numato Kkategarij lygiavertiSkum, tuo tarpu, kai Origenui
LnekaniSkumas*® ir ,realyb” ontologiSkai nesuderinami (M. D. Boeri 2001:738). Boeri,
bandydamas tikslinti tiies ir nelities tarpusavio santyk Stojos ontologijoje, naudoja
termim ,papildomumas” (complementary), nustatani dvieju savoky statug. Nekiniski
sukuria lmtinas alygas KiniSky buvimui, maza to — jie patys stokoja / reikalakj@iskumo,
kad u nekiniSka ,tarsi realy®* iSsipildyty, juk jie ,turi statug ,kazkas® skirtingai nuo
absoliutaus ,nieko™(M. D. Boeri 2001:734). Sekstaspirikas teigia, jog ,Stoikai sako, kad
bet kokia priezastis yratkisSka, kuri kitam knui tampa kaZzko neékiSko priezastimi,
pavyzdziui: Kinas“ — ugnis, ,.knui“ — malkoms, ,nekniSkam® — predikatui ,degti““(A. A.
Stoliarov It. 1999: 47). Taigi, thiSka ir nekiniSka papildo vienas kit M. Boeri
priezastingumo teotjj nagrireja, pazynédamas 4 fakta, kad nei Platonas, nei Aristotelis
neskiria dviej terminy, batent: aitiov ir aitio, tuo tarpu stoikai skyrSiomis gvokomis
apibidinamus konceptus. M. Boeri daro iSyagau Chrisipas suprataeitio kaip formuk,
apreiSkiadia ir iSaiSkinagia priezast (M. D. Boeri 2001:740). A. A. Stoliarov‘agitiov
vertia ,priezastis, ooitio ,priezastinis aiSkinimas* arba ,priezastingumad’ A. Stoliarov
[It. 1999:184)) Kiti tyriretojai, pavyzdziui, J. Mansfeld nurodo jokio sistéifleumo

nebuviny Chrisipo vartojamuose terminuosdtiov ir aitio, kadangi pastarasis buvo jo
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naudojamas, pavyzdziui, likimuiefuappuévn] apibadinti (J. Mansfeld 1978:157). iS
nenuoseklurmp galima bandyti aiSkinti kaip nestabilaus termimgphoo aparato pasekm
stoiky tik praceto kurti ir taikyti principialiai naujam iities aisSkinimui. Tai k stoikai vadina
aitia, greciausiai yra sistemos santykbasenos indikatorius, t.y funkcija. Kaip, pavyzdZziui,
santykis, kuris atsiranda tarp dwuejaikty (saués ir josikaitinamu akmeniu) ir yra aprasomas
iSraiSka ,huti jkaitusiu“. NekiniSka negali bti veiksmo priezastimi, nes nakiSka — paties
veiksmo proceso atvaizdavimas, kurio prasmjuctjimo kauzacijos fiksacija. Aprasé&ios
reiSkinius ir pateikiamos staikpavyzdziuose tokios iSraiSkos, kaipatbperpjautu®, kit
pastatytu”, charakterizuoja ne tiek veiksmo rezayjteiek funkcirg busen,. § funkcionalum,
stoikai Ir tugjo omeny, pasirink termim aitio. NekiniSka priskiriamas tik abstraiai
(minties) sferai kaip ,kazkas tarsi egzistug@ [doavel Tt 6v], kartu su erdve, iy
ribomis, tuStuma, laiku, erdve.tKiSka — visa tai kas gali veikti irab paveiktas. ,Kaip i$
visyu kiny, - teigia Markas Aurelijus, - susideda pasauligobulas kinas, tai IS vis
priezagiy susideda likimas — tobuliausia priezastis* (Markaselijus (b) 1994.84). Stoikai
karé kaniSkumo ontologi, orientuota ng pirmines substancijas,jkiny tarpusavio sveika

ir vientisumy, - kaniSka ir nekiniSka yra tarpusavy koherentiSkai seisiffaip dingsta
veiksmazodzio — jungties @* [ eivor] neapibéztumas, kurio substantivacija ir yraveka
Loutis“[to eivon]. Savokos ,hitis® neapibéztumas tame, kad frmanoma ,Mti“ apskritai,
tiesiog ,hkati“, ,batis” visada konkré&ai matoma ir aiuopiama, jgaunanti kokybines
charakteristikas. Ne atsitiktinai pasakymas ,vandi’ yra predikatas, tik jei jis apraso
realiai vykstant veiksmy, jei tikrovéje ,jis vaikstingja“. ISeity, kad predikatas (n@kiska)

neegzistuoja be realaps/kio (kiino).

Stoikai ne tik apibdino priezastis, bet ir jas klasifikavo. ,Reika 8kiprasti , - sak
Chrisipas, - kad tarp priezas yra skirtumas ir nesutapimas” (SVF Il 974). Apiecs
priezasiy skirtumas Ciceronas pateikia sekadnidijima: ,Chrisipas taip pat, kuomet neig
butinybe ir tvirtino, kad nieko ara be ankstesnipriezasgiy, skyr priezasiy rasis, tam kad ir
butinybés iSvengti, ir likina iSsaugoti“(SVF 1l 974). StoiSkai priezag klasifikacijai
budingas W skirstymas pagal funkcional principa: taip, vienos y, pavadintos -
»-absoliwiomis, tobulomis” frwtotedéc], gavusiomis epitat [cuvektikoi] (,suriSartios”), ir
.pagalbires, paremiafios* — [ocvvepydv]. Paiam pagalbigs priezasties pavadinime yra
veikimo bendrumo momentas, kas charakteringa sisiSkstemos terminologijai.

PrieZzastingum stoikai suprato kaip kauzalinigrandiny vientisa sistem. Taip,
priezastingumo principas, ,pasalindamas atsitikiakiekvienos atskiros paralelis eiks

priezastini liniju santykiuose, neneigia atsitiktinumo kaip neprik@myles sinonimo
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(nesusietumo) kitose priezastineikse. Senogje Sio tipo atsitiktinuma tyré Chrisipas” (M.
Bunge 1962:120). Chrisipas priezastingurauprato pléai ir jam buvo nepriimtinas
idealistinis sielos ir &no dualizmas, tad jis skirtingai nei Platonas meékne tik apie
savaiminius sielos pasikeitimus be iSagirpriezagiy poveikio, bet ir apiejvairiu kany
savaimin judéjima. Tokia prieiga buvo neiSvengiama stoiSkos kongepcitmuose,
tvirtinusios materialaus pasaulio vierylpskaitant ir péia sieh. M. Bunge nuomaohapie tai,
kad iliustracijoje su cilindro ir &gio jvaizdZiais sielos veikimo doktrinoje ,Chrisipasaks
hipotez apie vig kiny savi — determinacijapskritai, tdiau neiSvyst jos i fiziking teorija"
(M. Bunge 1962:210). Ir cilindras, ir sukutis gauiding postim; i$ Salies, téiau, kai ,,...tik
tai ivyko, ir cilindras ir sukutis sukasi savo prigingtie¢eka, kas virSija pogtm; (SVF Il 974).
Su sielos vaizdini aprobavimu (,bendru pritarimu® -svykatéfeoic), atsirandadiy joje
veikiant iSoriniams pasaulio objektams, nutinkapass, kas ir su suktuku: ,Ji gauispidZiy
iS Salies, o tai, kas lieka, toliau juda savo taripga ir prigimtimi“ (SVF Il 974). Taigi, vien
tik vaizdinys (pagalbié priezastis) pati savaime dar nesteigia passkf@aprobavimo), ji tik
pakankama, téaau ne litina silyga.

Tatiau visas priezastines eiles suriSanti grandis lkanas / lemtis. Likimas
(elpappévn, ,gautas pagal burt, ,tai, kas nulemta“) — tai, stoik supratimu, ,tam tikras
priezasiy junginys, derm* — cvumlokn aitiov tetaypévn (SVF Il 976). ReikSminga
pazyneti, kad terminasipopuévn visuotinio rySio prasme stajkaikomas ir gvokai pneuma
(SVF 1176, SVF Il 913). Tad pneumaipriskiriama suriSafioji savyle [d0vapuig cvvektikn].

Si fizikine savylt salygoja pasaulio vientisum Antroji jos funkcija kaip miata —
gimdartioji, kuri visy pirma pasireiskia kaip jos pias kokybires transformacijos, o taip pat
galimyhké paiai produkuoti savybeneuma— pasaulio siela, tétl batent ji — priezastis to,
kad pasaulis yra gyvagjvasinta latybé. Taip, per funkcia priklausomyl, susiriSa gvokos
pneuma priezastis, likimas. Likimo kaip priezas junginiojvaizdis apima savyje ir subjekto
aktyvuma (SVF 1l 976). Be to, subjekto pasirinkimas dergksu iSorikmis savyldmis, taip

ir su tikslais.

3.4 Erdwlaikio samprata stoikfilosofijoje

Tiek Herakleitas, tiek stoikai kaip ir visi antikagraikai, laiky siejo su cikliniu
dangaus sferjudéjimu: Si pastoviausia regima kaita atéothkamas matas visiems kitiems

,pOS saule” vykstantiems procesams matuoti. Laigsa@ su Sviesuli judéjimu gimde
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neiSvengiam laiko ir erdés analogy bei polink suerdvinti lailq. Tatiau Stojos erdélaikio
teorijoje galimajzvelgti ir skirtumy. Stoikp mokyme atsisakoma erély;, kaip paprasausios
esiny talpyklos, sampratos: tam jie kaip ir ankstesadicija naudojagvoka ,vieta“ [tomoc).
Simplikijus ,Arsitotelio ,Kategorijj* komentaruose pazymi: ,Kaip teigia stoikai, vieta
koegzistuojafapveiotaral] tik kartu su kinais* (SVF 1l 507). Erdy stoikaijvardina terminu
ydpa, randamu pas Platenkuris ydpa mast kaip nesukud substancy — kiiniSka pavidah
igavusi idéjy talpykla: ,..ji dovanoja lista viskam, kas tik gimsta, ¢&u pati suvokiama be
pojiciu, kazkokio neteito samprotavimo &ka, tad patikti jos buvimu beveik nenanoma“
(Platonas (b) 1995:97). N. Kardelis raSo: ,Kintandaikiy pasaulis [Platonaterpta M. B.]
imamas suvokti kaip vaikas pagimdytas dyi&vy: motinos (erd¥s, materijos kaip visiSko
skirtingumo) ir evo (eid; pasaulio kaip visiSko tapatumo); Sis vaikas tuavyge ir
skirtingumo, ir tapatumo, vadinasi, jigra nei absolidiai tapatus eidams (t.yévui), nei
absoliwiai skirtingas nuog. Tai reiSkia, kad radimosi pasauliéra nei visiSkai tapatus, nei
visiSkai skirtingasp panasug bities pasaut (N. Kardelis (b) 2007:95). Stagirietis taip pat
nepktojo Sios gvokos: ,Aristotelis savo fizikoje nenaudoja eédvavokos. Vietoj jos jis
aptaria vietos ir tuStumosvokas” (A. PESnys 1999:67). Euklido matematikoje exdskyla
jau kaip abstraktus pasaulio modelis ir jatranjusliSka esini talpykla. Taip pat euklidii
geometrija ne tik ,atspirgglo misy pasaulio erdvines savybes su moksliniu tikslumup#
XXa. pradzios“(l. P. Gavrilova 1977:48), euklidshngeometrijos ypatybir reikSme yra tai,
kad ji pirma karta pateikia erdvini santykip generalizuat geometrin mode|. Stoikai erdg
pradeda traktuoti kaip matemagiabstrakcy.: bitent taipyopa yra suprantama tiek Chrisipo,
tiek Poseidonijaus.

Stoiky erdws sivoka susiejama su ugni@gaizdziais:isiliepsnojusi ugnis pasklinda
berikeje tuStumos erdyje [ydpov dmietov tov kevov] (SVF Il 618). Po to ugnis &
atsitraukia (atlaisvina viet— vmoympeiv). TuStuma {6 xevov], kurios réra niekur pasaulyje,
taciau kuri yra uz vieningo kosmo tibkosmo, kuris yra salelbegalykje. Zenonas tvirtino,
kad ,viduje visko fo0 mavtoc], néra jokios tuStumos, o uz visa ko — visueétivairove ir
beribiSkumas (SVF | 95). Kiekvieno kosminio ciklalgaigoje, kuomet kaiis elementai
tampa vyraujatiais, kosmas termiskai plesi, augdamas savo apimtyje. Aristotelis
postulavo kosmo baigtinugmr tuStumos nebuvim nes maé, kad esant pasaulyje tustumai,
materija iSvirsy iSoren ir iSsisklaidyt, (Aristotelis (b) 1981:143-145). Stoikai tvirtinkad tai
niekada neatsitiks, kadangi materija disponuojapnaSomo” dydzio sankabogy¥Sio j¢ga,
kuri suria ir laiko 4 padia ir visus Kinus kartu. Sisépa ,sutaiko” ramyb ir judéjima (SVF
[I 554). Pneumositampa[tovog] yra kiekybire materialy dariniy ir ju stabilumo laipsnio
charakteristika: kosmo apimties djithas neardo visatos harmonijos. Vigaapgpiarcia
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kaniskos prigimties ugn(pasaulio kaitos simbolis), bet ir naksSka tuStum, stoikaijvardino
16 mav. Berikes tuStumos avoka stoikaijveda tam, kadidy galimas besipk#ancio pasaulio
modelis, kad digjant pasaulio medziagos apiiai ,nebity viska savyje sugeriafioje erdwéje
stokos" (1 dmopn tov de€ouévov ywpiov) (SVF Il 619). Labai svarbus stailkkosmogenes
aiSkinime Dzeuso zirgavaizdis, kuris pats tampa pasadbnerdés jsikanijimu, nes
itraukdamag save vig materip, jis bando ,uzimti kiek galima daugiau vietos, ipdgmas
tokiu atveju dar didegrerdws poreil” [ uei&ovog ydpag] (SVF 11 602).

Zeme, anot stoily, - tas vidurys, link kurio ugnis atsitraukia (viga neturi ati
suprantamas kaip kosmo centras, kas paneigianagiir toiky, o tik kaip tam tikras traukos
centras). Zews traukos gga [traukos §ga —pomn] veikia ne todl, kad ji kosmo centras, o
tockl, kad ji — vientisa, tod ir turinti savyly pritraukti dalis (SVF Il 646). Traukosga
neleidzia kosmui gktis iki begalys, kuris tokiu ladu yra strukiruojamas dinaminio
principo pagrindu, tai besigiantis, tai besitraukiantis. Visa kas tik yra, Ktpipasaulio
suvokimu, jei galima taip iSsireiksti, - ,laisvavépuoja®, veikdami vienas kitper atstura
.Kosme neegzistuoja jokio krastinioiko, nei pirmo, nei paskutinio, kuriamerio dydis
pasiekty baigtin dydi“(SVF Il 485). T&iau Chrisipas taip paiveda gvoka ,antitipija“
[avtitumog], reiSkin&ia kinu pasiprieSinim mechaniniam spaudimui. Toks pasiprieSinimas
neleidzia elementams chaotiSkai maisytis. Organpagaulio procesaiéna, kaip Aristotelio
rastuose, tarsi tiesiagigpazangi materijos formavimo raida, bet jie, kagr&kleito teorijoje,
susisuka | rat, 1 pasikartojarit pasaulio periogl (gr. periodas - ,apigantis®;
,apskriejantis“f. Batent svokos Sidotnuo (,tisumas=erd¥* SVF Il 621) aprastymas ir
buvo naujas zingsnis suvokiant pasaGlalima teigti, kad Si ciklinio pasaulinio procesdéja,
stoiky buvo perimta iS Herakleito, kuris teéigpasaul esant harmonirg (pasaulis kaip
prieSing; jégu dinamiskos pusiausvyros rezultatas). Funkcioniikg pasaulio aiSkinimo
prieiga, neig Arsitotelio pozicig, tvirtinusio, kad ,egzistuoja tam tikra nejudargsmne
[physig“(Arstotelis (a) 1976:137). Aristoteliui nekintanesyle, o sykiu nejudamas kiekvieno
judéjimo Saltinis — Dievas.

PrieS pradedant nagéin stoiSkaja laiko samprat, verta prisiminti, kad Aristotelis taip
pat tye § dalyka ir reikia pripazinti, kad stoikams padadidzZiausi itaka, kuriant j
temporalir koncepcig. Yra iSlike nemazai Stagirigo teiginiy Sia tema: ,ir judjimas, - ras
jis, - nepertraukiamas tokiu paiidu, kaip ir laikas: nes laikas — arba tas pats,jkdgimas,
arba tam tikra jugimo savyle (Aristotelis (a) 1976:307). ,Fizikoje" Arsitoteligeigia:
.Laikas yra ne kas kita, kaip jéfimo skatius santykyje su ankstesniu ir sekan Tokiu

budu, laikas @ra juctjimas [pats savaime], bet [yra tokiu], kiek fjichas apima savyje
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skatiy“ (Aristotelis (b) 1981:149). Stagirkeui laikas neturi savarankiSko egzistavimo, jis tik
.tam tikra juctjimo savyke”. Aristotelis iSkelia ir kit klausimy: ar gali laikas egzistuoti be
»Sielos”, t.y. be skaiuojarctios amores? Ne, - atsako Aristotelis, nors tos ,sielos” weil ar

jos statuso plkdau nengrigja.

Tai, kad stoikai siejo laik su juctjimu, liudija Sis pavyzdys: ,...laikko esm-—
judéjimas” (SVF Il 514). Filonas Aleksandrietis prangkad stoikai teig; ,Pasaulis — laiko
tevas” (SVF Il 512). Tokiu bdu, jie mar, kad, pirma, laikas ir pasaulis tampriai sgsij
(,bendros kilnes*, ,turintys & pa&ia prigimti“), antra, gretiausiai laikas atsirado po pasaulio
atsiradimo arba kartu su juo. Zenonas teigia: ,haik- tai judjimo intervalas. Viskas
atsiranda, egzistuoja ir uzsibaigia laike* (SVP8). Stoikai ne tik susiejo laiksu judjimu
kaipo tokiu (SVF 11 510;516), bet ir pa laiko esme laik judéjima (SVF Il 513). Aristotelis,
kaip mirgjom taip pat laik siejo su judjimu, tatiau pripazino tik judjimo nepertraukiamum
laike, o ne paties laiko nepartraukiamur@ia, kaip ir kitais atvejais, iginiy priedininky

kritika leidZia atskleisti stoik laiko jvaizdziy niuansus.

Plutarcho ,PlatoniSkuose klausimuose® randame ¢radpriekaisSg stoikams: raSoma
apie nepelnytai nureikSmint savoly ,esme” (SVF 1l 515). Stoikai, anot jo, neatsizveélg
.esme ir laiko reikSng" [tv & ovoiav adtov koi v dvvauy], jie aksidenciy, o ne esrs
pagalba apiidina laik. Sia aplinkybe ir reikt aikinti skirtuna, tarp stoiky ir kity mastytoju
laiko suvokimo. Sekstas Empirikas praneSa, kad{ atmky, ,laikas — tam tikras daiktas,
mastomas kaip [egzistuojantis] pats savaime* (Sek&mampirikas It. 1976:354). Taip pat
Sekstas Empirikas stajk ,laika” patalpino i nekiniSko kategory. ISeity, kad laikas
egzistuoja kaip objektyvi realgbnors ir tokia, kug galima mstyti, tafiau egzistuojafia ir
be subjekto gmonres. Pagal Stajjaus pranesSim (SVF Il 509), viskas juda irtvoja [givai],
suderintai su laikuioi xatd pév tov ypévov]. Kleantas teigia, kad viskas pasaulyje vyksta
grieztai apibéztu laiko momentu, reikiamu laiku (SVF Il 497). Twia laikas, kaZzkada
atsiracs, tapo tam tikru pavyzdziu, bet kurio esinio efgisno paradigma. Kitais zodziais,
paralet tarp hities ir laiko teigia, kad pats pasaulis ir laikasst Siamo dvyniai neatskiriami.
Toliau Stoljus liudija: ,Joks laikas visiSkai nepasireiSkiaafdrtyje] pvodeig éviotatata],
kadangi dalijimas visa ko nepertraukianeoyeyovtwv] nueinai begalyle [éot gic dnepov]”.
Tockl ,joks laikas réra iSbaigtas tapsmeujféva kot droapticpdv évestavar]. Taigi, laikas
nepertraukiamas, kontinualus, jis begalinai dalusaturi pabaigos (ribos) dabartyje. Jei
stoiky suvokime bet kuris laiko momentas, tame tarpeabar* begalinai dalus (SVF 1l 509),
tai Arsitoteliui ,dabar yra ,nedalus laiko elemest (Aristotelis (b) 1981:145;154:185). Sis

begalinis laiko dalumas stajlgrindziamas tuo, kad laiko momentas ,dabar” pukladalinai
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praetiai, o dalinai ataiiai. Susidarojspadis, kad ,dabarties” iS viséna, bet, anot kai kuyi
tyrinétojy, tai nereiskia, jog ,dabartis visiSkai iSnykstadlangi laikas — begalinio dalumo
objektas: ,dabar”, tdamas begalinai dalus, kiekvieno dalumo pakop@myist praeit, ateii

ir eilinj ,dabar”, kuris, savo ruoztu,élv yra begalinio dalumo objektas (A. A. Stoliarov
1999:272). Momentas ,dabar”, mano A. A. Stoliarey'@gzistuoja tik subjekto suvokime,
kuris dabarties momentsuvokia kaip tam tiky trukme. Nors laikas ,apskritai“ neknisSkas
(kaip abstrakcija), procesai ir reisSkiniai esanfyike ir apibéziami per j, - kuniski (A. A.
Stoliarov 1999: 272-273). ,Esamasis laikas" agtimmas kaip ,esamasigstinis” [£veotmdg
napatatikog] — ckl savyles kstis tieki praeii, tiek ir | ateij (SVF 1l 165). ,Kas yra dabartis,
matyti kaip tik per jos skirtumnuo praeities ar ateities.¢Dto skirtumo viena pasirodo per
kita ir tos trys laiko plotrss — dabartis, praeitis, ateitis — tufitbkartu su dabartimi. B ju
skirtumo pasirodo permatomumas vieno pera.kilei jos laty tokios paios, nelity
permatomos...laikas visuomet turi gelmNet ir praeitis gali iti ateities gelm“(Arinas
Sverdiolas 2004:187-190). Staikerdwlaikio teorijoje individas tampa teoretiku, ne tik
suvokiartiu laika ir erdw egzistenciskai (kur yras ten atskaitos taskaas kuriam skirtaSi
vieta ir Sis laikas), bet taip pat steigiantis eedv laika kaip objektyvius: tai dar Zinoma ne 1.
Newton‘o absoliutus laikas kaip universadykiu talpykla, ir absoliuti erdvsavo koordin&u
sistemos asSimis nusitiesiaptbegalyle. Laikas stoik teorijoje (absoligia prasme) juda ratu,
0 to pasekrje — ir visa kas egzistuoja: ,...viskas nuo am¥iksta vienodai ir nuolat
kartojasi, todl néra jokio skirtumo ar stelsi ta paf Sima met, ar du Simtus, ar wis
amzinyle (Markas Aurelius (a) 1997:34). Asmens santykigpasauliu kaip vientisu ir pats
kosmas jgauna“ ribas, nes: ,kas mato dabar €sasndalykus, mat visa, kas atsirado nuo
amziy ir bus ateityje“(Markas Aurelijus (a) 1997:82). g&istuoja tik dabartis, &au Si

dabartis, - amzinyds akimirka.
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ISvados

Tiek Herakleitas, tiek stoikai tvirtina, kad pagaulyra vienintelis, t&au vis
atsinaujinantis ir vystosi cikliSkai. Ugnis, kaipetb kokio pasikeitimo akivaizdziausias
pavyzdys, vaidinoy koncepcijoje aktyvaus formuojé&@n principo vaidmepn Pasaulingaisg
galima kvalifikuoti kaip sisteminio principo iSr&i& nes gaisras pasireiSkia tarsi pasaulio
period; demarkacia linija. Sukuriagioji ir harmonizuojanti ugnies funkcija struktioja
pasaul, ji yra aktyvusis principas, racionalus pagal pnig, nes pavadintas tiek stoiktiek

Herakleito pdiu Logu.

Stoikai peéme iS Herakleito ir toliau vystLogo koncepci, suteile jam, visuotiniam
kaitos kosme ébniui, maksimali reikSne, jvardindami Log — protu; kaip ir Herakleitas
tapatino | su auk8&ausia dievybe Dzeusu (tiek Herakleito, tiek stokamprotavimuose
galima jzvelgti tendency redukuoti Dievybs vardy | jo predikatus: taip deklaruojamas
bendro prado atsisakymas, kuris perZzenfiinkcines — predikatyvias sistemos ribas).
jéga. Toks sutapatinamas leido stoikams nuosekliatytiyminti apie savaimin materijos
judéjima, nes y mokyme rra nieko ,iSoriSko“ ar anapusinio materijai. Majesi — Logo
koncepcija leida benda mokymo koncepciyj jjungti dorovin aspekd, kadangi Logas vienas

visiems.

Nors Herakleito maksima ,viskas teka“ (nesiliaujantamzinai esamo pasaulio
perjimai iS vienos lisenosj kita, sukuriantys pasaulinio proceso nepertraukiqmaéjima,
verpet) ir buvo iSsaugota, ji buvo papildyta formule kaés visame®(vig esini tarpusavio
saveika, amzinai es&ame, t&iau nuolat kokybiskai besik@anciame pasaulyje). Kleantas ir
Chrisipas su#ré, o Poseidonijus ptojo pasaulio, es&io begaliniame dinaminiame procese,
kontinumo koncepcii Jucjimo, pasikeitimo ir kokybias jvairoves svoku formalizacija
pasireiSk kaip nuoseklus funkcionalumo principo vystymasik&ti atvaizdavo universugn
kaip funkcionaly sistema, kokybisSkai besik&ianti kontinumy. Stoiky koncepcijoje funkcija
isikanija kaip transformacija, o ne atspindys ar panasnr ne kiekybisSkai, bet kokybiskali

besiketianti tikrove.

Toniniu pneumosjudéjimu  stoikai aiSkina pasattvarkos nedifernecijuojamuam
iSaiSkina nénulio poveik Zemei ir, kaip Siosaveikos pasek®) potvynius, atosigius, Zems
drekejimus. Taip pat Sis energijos pulsavimas vyksta feu keliu ,aukstyn* ir ,zemyn*
(ritmingas pasaulio atsiradimas ir iSnykimas, adleviSkojo prado uzgesimas ir prisiknas
tarp apibézto minimumo ir maksimumo),akmes randame Herakleito mokyme, bet gaei

Lvidun® ir ,iSorén® (ritmingas vieningo kosmo gimasis tustumos link, kurioséra niekur
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pasaulyje, tdau kuri yra uz vieningo kosmo b Stoiky pasaulis funkcionuoja kaip

vieninga sistema iSsauganti savo stiiukf vientisuna.

Tiek Herakleito, tiek stoilk koncepcijoje laikas (absoliia prasme) juda ratu, o to
pasekndje — ir visa kas egzistuoja: laikas kaip bet kuesinio egzistavimo paradigma.
Herakleito aptariama ,amzinastis“¢ma belaik amzinyle — tai ,jgyvento” laiko visuma,
pasaulio skleidimosi laike pilnatvkaip amzinai trunkantis lemties pildymasis. Stoik
begalinai dalus laikas nekiSkas (kaip abstrakcija ir objektyviai egzistudjarealyks),

procesai ir reiSkiniai esantys laike ir agiiami per j, - kaniski.

Stojos mokymas truko itglaika ir nebuvo dogmatiSkai nuoseklus¢ital viay Stojos
atstowy; pabgziamas imperatyvas hina gyventi pagal priginit, liudija saws suvokimo
kosme siekiamy Dorovirg jzvalga, parodanti, kokia yra daiktikroji verté, namanoma be
kosmo suvokimo, kuris pats yra diewyiv protingoji prigimtis. Tai liudija apie fizikoskaip
reikSmingiausios teorijos dalies svarhkgalinartia suprasti pasailkaip prasming tvarka,

kuria kuria ir jgyvendina vieninteél dieviskoji galia, - pasaulio siela.
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Pastabos

Siuolaikires fizikos kryptis, - sinergetika (mokslas apie saganizaciy), tiria disipatires sistemas,
kuriy bendras bruozas yra tas, kad jos iSsiardo, iSsigikdisipuojasi), kai tik nutiksta energijos ar medZiagos
srautas. Dalisyj savo prigimtimi yra biologiés, dalis fizikires, taip pat sutinkamos ir chemijoje. Mes, Zg&n
taip pat esame disipatis strukfiros, kuriy tvarka (gyvyl), tampa netvarka (mirtimi), vos tik naksta energijos
Jiekimas” iS iSoés. Kad gyventume, mes turime disipuoti (eikvotigegija, palaikydami savo ne pusiausvyros
busery; vaizdingai kalbant, visiSka pusiausvyra tolygudiaii. Pagrindinis disipatiés sistemos ypatumas yra
tame, kad ji apjungia tvagkir chaog. Tvarkos atsiradimas tokioje sistemoje kiekybiagpektu iSreiSkiamas
entropijos magimu joje, bet tai vyksta netvarkos djinu aplinkoje gskaita. Sistema ne tik atsiranda, bet ir
egzistuoja tvarkos apsorbavimo iS aplinkékal(taip sakant, ,maitinasi” tvarka). Tokiuidu, tvarkos ir chaoso
sintez, vykdoma disipatiés sistemos, yra tame, kad sutvarkyta sistema neggistuoti be nesutvarkytos,
tvarka be chaoso. Tvarka ir chaosas, vietoj to 3aluhti vienas ki, kaip tai yra pusiausvyrturinciy sisteny
atveju, dabar yra tarpusavy sgsi papildo vienas kittaip, kad nei tvarka negali egzistuoti hepplaikario
chaoso, nei chaosas higalaikaios tvarkos.

2 Tiek Herakleitas, -,Viena I$mintinga vienui viefranenori, ir nori vadintis Dzeuso vardu®, tiek
Parmenidas, - @is panasij sfairos grieztai netvirtina kokia &is yra (est). Parmenid, kuri Dievybé¢ veda po
visat, taip toli, kaip tik gali keliauti mintis ir tik mtis sako jam:

.Na, pasakysiu as tau, o tu iSgisdatminki,

Kokius tik vienus kelius tyrigjimui galima rinktis.

Kelias pirmasis —iitis, ir visaicia ner nebuvimo.

Keliasitikina Sis (nes tiespasiekti jis leidzia)* (Filosofijos istorijos chstomatija 1977:52).

Abu mystytojai pateikia Bties ieSkojimo nuorodas, gaires, bet netvirtinakikqgi yra. Paprastai
laikomi radikaliai prieSingais nstytojais, Parmenidas ir Herakleitas tokie galbéra: juk jie sutaria é paties
pirmojo dalyko — kad iitis yra tapatyb. Taiau toliau ji mintys juda prieSingomis linkémis: Parmenidas lieka
prie grynai mstomos flities, o Herakleitas kalba apie kagnZinoma, reikia palkti, kad nuo Parmenido
dedukcinis metodas tapo pagrindiniu instrumentldattiesos. Kada demarkagilinija tarp tiesos ir netiesos
yra pravedamgrodymo pagalba, pati logika tampa daikiities indentifikavimo priemone. Taip nepastebimai
logika transformavosj baties teorip ir pirmasis Siuo keliu zeggParmenidas. ,Jo grynojitkis, kaip tokia,
sustingo savo substancialiam neutralume prieSiaikas vyksta pasaulyje, savo nepriklausogjgmuo reiskini
pasaulio® (F. K. Kessidi 1972:259 ). Pagal Parmehkigkvieno tapsmo atveju turiab tai, kastampa ir tai kas
~SKiriasi“ nuo savo tapsmo, t.petampantio, stabilaus, nejuddio. Kitaip tariant, ,viena ir tapatittis ir buvo,
ir yra, ir bus® (A. O. Makovelskij 1999:449 — 473Negali pakeisti ir palikti fities tas, kas neturi jokiogities.
Vienoje akimirkoje latis savyje talpina visk

3 Platonas¢sia Parmenido ,nurodytas” tikro Zinojimo paieSkg@dan regis, pirmiausia reikia atriboti
du dalykus: tai, kas amzinaiita, bet neturi pradzios, nuo to, kas amzinai atdiaa t&iau niekuomet netva“
27 d. (Platonas (b)1995:64). §spdamas spekuliatyvausastymo koreliatyvumo su juskmis pagavomis
klausimy, Platonas perima ir modifikuoja Parmenido legikFilebe" Sokratas sako: ,, Ir Zinojimas skiriasb
Zinojimo, kadangi vienas nukreiptpatsirandaritir zastant, kitas gi,i tai kas neatsiranda ir n@sta, bet nuolat
buva sau tapatus ir nesik&ntis. Tutdami galvoje tieg mes nusprerine, kad paskutinysis zinojimas daugiau
tikras, nei pirmasis* (Platonas (c) 61d — e). T&kiAnojimas yra apie eidos, idéjas. Eidos tai ir juslire,
matoma suvokiamo dalyko reiSkimosi forma, ir to akimmo dalyko nejusliéreikSnes Ziara, ir amzini, proto
pasaulyje slypintys provaizdZziai; reiSkirpasaulyje idjos tra tik Sesliniai atvaizdai, kuriuos pazinimo procese
siela prisimenagnamnegz). Taigi protas yra igu ,,gyvenamoiji vieta“, arba tik jo pagalba ta ,,ufgis” sfera
yra pasiekiama. ,, ..toje vietoje tvyro bespalle bruos, neagiuopiama esyl iS ties; bavanti, regima tik
protui — sielos vairininkui; fitentj ja krypsta teisingoji pazinimaigis* (Platonas (a) 1996:43). Ontologizuodami
logika ir Parmenidas, ir Platonas prieina pneptiy iSvady: tai, kas priklauso nejudaiai baciai, priklauso
tikram, tobulam mastymui. I1S¢ia iSplaukia implikacija apie pitnbaties ir mastymo tapatum Tikro Zinojimo
dalykas, kurio atradimo metodas yra spekuliatyvastymas, gali bti tik nejudantj nesiketianti bitis.

Materijg Platonas traktuoja kaip be¢ilpradzi,mitiniais ivaizdZiais § charakterizuoja kaip visuotin
,,maitintop” ir bet kokio gimimo, bei atsiradimo ,,pribépa”. Vienok, Idjos ir materija, kitaip — ities ir
nehities srytys, Platono prieSpastatomos nelygiareisdejy sriciai, arba pasauliui, pagal Platgrpriklauso
negirtytina ir beglygiSka pirmenyb. Batis pirmesgé nei nelitis. Kadangi idjos — tikrai - esanti itis , o
materija — nefitis, tai pagal Platap jei neluity idéju, negaéty bati ir materijos. Taigi, pagal akademijgsiréja,
iS ndzvelgiamylgs, be joki tarpiniy grandzi, iS karto atsiranda uZzbaigtas ir pilnas dai&pibeztumas ir tik
tada, kai uzbaigtailis atsiranda — prasideda tapsmo procesas. Bptatissasgyja ir galijgyti tik viema krypti:
iSbaigto, pirmapradzio pavidalo iSkraipynBSavo prigimtimi nefitis yra netobula ir gali atsirasti tik netobulais
pavidalais. Toks pirmapradzio provaizdzio kipgas \¢liau buvo pradtas vadintiemanacija.Jei pradinis vig
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pasikeitimy iSeities taSkas tobulas ir geras, tai pasikeitigeli vykti tik nutolimo nuo tobulumo kryptimi.
Daiktai, kaip tsus, kiniSkas pavidalas, taip pat gyvi organizmai, g#ligiiariti prie idealaus, amzinai esao
savo provaizdzio. Tie amzini ir nesikiintys tiesos pavidalai vadinamiéjdmis. Visa kas atsiranda ir iSnyksta
Platonas priskyrregimyles, tariamumo sferai.

* F. Nietzsche's pateikianivaizdZiai apie pasauhtspindi Herakleito ir stoikkosmo samprat ,O ar
jis Zinote kas man yra ,pasaulis“? Ar parodijums mano veidrodyje? Sis pasaulis yra milZinigkm be
pradzios ir be pabaigos; pastovus, gelezige$ dydis, kuris nei digla, nei magja, kuris nesusivartoja, o tiktai
transformuojasi, kurio visuma yra nekintamas dyfla.iukis, kuriame @ra nei prieaugio ar pajamnei iSlaidy
ar nuostoly; jis apsuptas ,niekio”, sudar&o jo riba visai neskstantis, neiSeikvojamas, ne plytintis be galo, o
idétasi apibezta erdw, ir nej erdw, kuri kazkur lity ,tuséia®, o kaip gga, esanti visur, kaip vienis ir kartu
Ldaugis”, kaip ggu Zaismas irggu bangos, susikaupiantis vienur ir surjantis kitur. Tai savyje audrojdiy ir
nuoaltos tekatiy jégu jura, amzinai besik&ianti, amzinai giztanti, su milziniSko gzimo metais, su jos
pavidaly atostigiais ir potvyniais nuo papréiausiy iki sudttingiausiy, nuo labiausiai sustingugiSatiausiy ir
kar&iausiy, laukiniSkiausi, prieStaringiausi, kad galiausiai géty nuo daugybs prie paprastumo, nuo kontnast
Zaismo prie darnos malonumo, sutinkanti su savagigpSiame kel ir mety tapatume, pati save laiminanti kaip
tai, kas turi amZinai sugti, kaip tapsm, neZinantnei soties, nei nuobodZio, nei nuovargio — tai mman
dionisiSkasisamzinos saviliros, amzinos savinaikos pasaulis, Sis paslaptiighipio geismo pasaulis, Sis
anapus ério ir blogio, neturintis tikslo, jei tik tikslaséna rato dziaugsmas, neturintis valios, jei tik sataturi
valios" (cituota pagal A. Sverdiolas 1996:206-207)
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Priedas Nr. 1

@

1. Makrokosmas- filosofiniy (Teisingumas dikn], Amzinai Gyva Ugnis, Protas
[yvéun], Logos) ir mitologing esiniy (Dzeusas, Erinijos) sritis.

2. EsamaKosmo ssranga fpuwkoocunowv] sudaro realus, sutvarkytas pasaulis
(pavyzdziui, nejudafiy Sviesulyy sfera), kuriame pagal dievigk Istatymy vyksta
element tarpusavio virsmai: ugnies, vandens ir 2em

3. Chaoso Vaido, Nesantaikosritis, — vienas iS pasireiSkimngalimai,ekpyosis
rezultatas, t.y. kada pasaulis virsta ugnine pedimedZiaga. Si sritis iSreidkia
dinamirg baties pus ir amzir nepakankamum bet kokio atsinaujinimo Saltin

4. Mikrokosmas (i ji patenka Zmaos, socialigs bendruomess, gamtiniai

reiSkiniai) yra Kosmo ir Chaosalgcio srityje.
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Priedas Nr. 2

@

Pirmasis lygmup tai, - medziagiSka, ,Siapusth Ugnis, jskaitant ir
meteorologinius reiskiniustpnotp — ugnies viesulai, zaibas). Logos Sitam lygmersy yr
pati kalba, téiau nepaprasta, o Herakleito tekstas.

Antrasis lygmuptai — ugnig medziaga, ,tai, iS ko" susideda visi daiktai, ogbs
— instrumentalusis prado aspektas, ,taétkad ko* vyksta prado ir esini (daikty)
»Susitikimas®.

Galiausiaitreciasis lygmue kur Protas, Logos — Vienas ISmintingas, visugtdai
per visus vairuojantis o Ugnis — Nuovoki, AmzZinan@. Batent Siame lygmeny Ugnis ir

Logos yradpyn ir vykdo pasaulio kontrés funkcip.
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Priedas Nr. 3

V\SU STRUKTI—JRU V]ENIS
[E&wc]

NEGYVOII GAMTA GYVOII GAMTA
[ECi] [@borc]

f' [ 4 \

NEIDVASINTA [DVASINTA PROTINGOJI
[Zon] [Foxni] [Adyog]
(AUGALATI) (GYVUNAI) (DIEVAI IR ZMONES)
NEMASTANTIS GYVENIMAS MASTANTIS GYVENIMAS
[Zon] [Biog]

Pneumos grynumas itampos fovog] laipsnis tapatus kosmo organizacijos
laipsniui (SVF | 158; SVF 1l 449;634;714;988;1013)ijuy lygmen; pneumostoninis
judéjimas pasireiskia kaip:

1) struktiros vieningumas,

2) pasaulio tvarkos stabilumas,

3) esamu duotu momentu kosmo vieningumas.
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Priedas Nr. 4

TO Ti ”kaikas”

Vietoj savokos hitis stoikai vartoja ®/0ka 16 ti (,kazkas*) (SVF Il 333). Tas
tiksliai neapibéztas t6 ti turi ypating, svarla apraSant pasagulTai bendriausiatp
yvevikotatov] Savoka, apilidinanti vig kas tik yra (tiek medZziagiSkai, tiek mintyse
.€gzistuoja“). Senieji bibliografai teigia, kad Rdaui tai buvo Vienis Ev], Aristoteliui
Bitis [t6 6v], stoikams ,Kazkas"16 ti] (SVF Il 333).
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