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[Zanga

,Buropai jau laikas atversti nauja el. puslapi

skaitmeniniy knygy ir autoriy teisiy klausimu'«

Leidyba autoriy teisiu aspektu svarbi yra dél istoriniy, ekonominiy, socialiniy kriterijy.
Visu pirma, bitent leidybos atsiradimas (iSradus spausdinimo masing) ir plétra salygojo
leidéjuy investicijas ginaniy teisiy gimima, kurios véliau evoliucionavo i Siuolaiking
autoriy teis¢. XX amziuje, placiai paplitus elektroniniams prietaisams bei rySiams,
atsiradus elektroninéms knygoms bei elektroninei leidybai, tampa svarbu tinkamai
pritaikyti autoriy teisg, tinkamai subalansuojant autoriy, leidéjy, visuomenés interesus.
Elektronin¢ leidyba yra spar€iai auganti verslo sritis, tradiciniai leidéjai yra priversti
prisitaikyti prie rinkos poreikiy ir pasitilyti pirkéjams elektroniniy knygy. Tinkamas
teisinis reguliavimas yra labai svarbus, siekiant patenkinti leidéju ekonomini interesa,
nepamirstant autoriy teisiy apsaugos bei naudotojy likesciy.

I knygu leidyba leid¢jai investuoja 1éSas, sieckdami ju grazos ir pelno, todél galima
teigti, jog iSleidziami rinktiniai, kokybiSki, patraukliis visuomenei kiriniai. Knygos yra
neatskiriama Svietimo, saviSvietos, asmeninio tobuléjimo dalis, todél visuomené turi
interesa 1 didele leidziamu kiriniy jvairovg ir tuo paciu lengva ju prieinamuma, taigi
istatymuose numatomos ivairios autoriy teisiy iSimtys mokymo ir moksliniy tyrimu
tikslais. Sios iimtys pasikeit¢ 2011 metais priémus Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
istatymo pakeitimus, kuriuos jtakojo ir technologiniai aspektai.

Darbo tikslas yra iSnagrinéti esama autoriy teisiy, reguliuojancios elektroning
leidyba, reguliavima, jvertinti, ar jis atitinka Siuolaikines ekonomines ir technologines
tendencijas, palyginti nacionalini, Europos Sajungos ir jtaka turinCiy kity valstybiuy,
ypatingai JAV, reguliavima bei pasiilyti reikalingus pokycius teisiniame reguliavime
arba tinkama esamo reguliavimo aiSkinima. Elektroninés leidybos savoka yra
nagrinéjama placiai, itraukiant ir elektroniniy biblioteky, daran¢iy didelg itaka tiek leidéjy

ekonominiams interesams, tiek visuomenés poreikiui i lengva kiiriniy prieinamuma,

! Joint Statement of EU Commissioners Reding and McCreevy on the occasion of this week's Google
Books meetings in Brussels. [ziGréta: 2012 m. kovo 30 d.]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/09/376>.
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klausima. Nagrin¢jami Lietuvos, Europos Sajungos teisés aktai, turintys itakos
elektroninei leidybai bei elektroniniy biblioteky kirimui. Didziausia reik§mé skiriama
tinkamam leidéjy, autoriy ir visuomenés interesy balansui elektroninéje leidyboje,
nagriné¢jamas ir svarbus bei didele itaka minétiems santykiams darantis ir dideli atgarsi
visuomengje turintis elektroniniy biblioteky teisinis reguliavimas JAV (bei garsusis
Google books projektas) bei Europos Sajungoje ir jo galimybés. Darbe nagrinéjami
materialiose ir nematerialiose laikmenose patalpinty kiiriniy teisinio reglamentavimo
skirtumai (teisiy iSnaudojimo principo taikymas, panauda bibliotekose ir kita), vertinamas
ju atitikimas Siuolaikiniams  visuomeniniams  santykiams, leidybos sutarCiy
reglamentavimas ir jy tinkamumas elektroninés leidybos santykiams, sitilomi reikalingi ju
teisinio reguliavimo pakeitimai. Skiriamas démesys autoriy teisiy ribojimuy taikymo
elektroninei leidybai aspektams ir juy jtakai teisiy turétoju interesams — nagrinéjamos
reprografinio atgaminimo, kiiriniy naudojimo bibliotekose mokymo tikslais iSimtys,
siilomi galimi pakeitimai, labiau pritaikant Sias iSimtis teisiy turétojy ir visuomeneés
interesams. Elektroninés leidybos teisiniai ypatumai ir kintantis teisinis reguliavimas
didziausia itaka turi leidéju bei autoriy turtiniams interesams, todél asmeniniy neturtiniy
teisiu klausimai nenagrin¢jami dél mazareikSmiSkumo. Darbe pagrindinis démesys
skiriamas elektroninei knygai, kaip pagrindiniam elektroninés leidybos objektui, todél
techniniy apsaugos priemoniy analizé ir pasitilymai apsiriboja Siuo objektu. Teisiu
gynybos klausimai neanalizuojami, nes elektroninés leidybos atveju nekyla svarbesniy tik
elektroninei leidybai biidingy ypatumuy.

Darbe lyginamuoju metodu tiriamas esamas nacionalinis reguliavimas, lyginant su
Europos Sajungos reguliavimo teikiamomis galimybémis. Skiriama démesio ir naujyjy
ATGTI pakeitimy palyginimui su prie§ tai galiojusiais, siekiant nustatyti, ar tinkamai
keiCiamas teisinis reguliavimas. Platesnis lyginamojo metodo taikymas istoriniu atzvilgiu
Siuo atveju bity neprasmingas, atsizvelgiant 1 technologiju pazanga. Lyginamuoju
metodu yra lyginamos teisinés elektroniniy biblioteky ir knygy skaitmenizavimo
galimybés JAV ir Europoje, dé¢l JAV pirmavimo Siuose procesuose, bei itakos Europos
Sajungos reguliavimui. Teisés akty analizei naudojamas loginis bei lingvistinis metodas,
atsizvelgiant ir { ju funkcing paskirti. Naudojant logini, sistemini ir apibendrinimo
metodus sitlomi galimi teisés akty pakeitimai, pritaikant juos elektroninés leidybos
teisiniams santykiams.

Darbo originalumas yra preziumuojamas.
3



Kaip jau minéta, daugiausia nagrinéti teisés aktai (svarbiausi — Lietuvos
Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymas bei Europos Parlamento ir
Tarybos direktyva dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam
tikry aspekty suderinimo), taip pat ju rengiamoji medziaga, svarstant pakeitimus vykusiy
skirtingy interesuy turin¢iy Saliy pasitilymai, remtasi uzsienio autoriy publikacijomis bei
aktualia nagrinéjamiems klausimams teismy praktika. Atsizvelgta { siilomas Europos
Sajungos teisinio reguliavimo galimybes, pavyzdziui, Zaliaja knyga ,,Autoriy teisés Ziniy
ekonomikoje®. Lietuvoje nei teisés doktrinoje, nei teismy praktikoje elektroninés leidybos

klausimas néra plac¢iai nagrinétas.



1. Elektroninés knygos, kaip autoriy teisiy objekto,
ypatumai

Savoka ,.knyga“ yra suprantama kaip susiliti popieriaus lapai, kuriuose iSspausdinti kokie
nors tekstai’. Tradicinés popierinés formos knygos daug nesiskiria — jos gali biiti skirtingo
dydzio, storio, apipavidalinimo, kietais ar minkstais virSeliais. Knyga, kaip autoriy teisiy
saugomy objekty iSraiSkos forma, uzima ypatinga vieta autoriy teis¢je, nes istoriskai
bitent dél moderniy knygu spausdinimo metody iSradimo, kai knygas atgaminti galima
buvo labai greitai ir nebrangiai, pradéjo formuotis autoriy teis¢, kuri pirmiausia gyneé
leidéju interesus. XX a., iSplitus ir iStobuléjus technologijoms, atsirado dar pigesniy ir
elektroniné knyga. Elektroniné knyga apibiidinama kaip knygos ilgio publikacija
skaitmenine forma, susidedanti i§ teksty, paveiksléliy, platinama ir skaitoma naudojant
kompiuterius ar kitus elektronikos prietaisus’. Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy jstatymo” (toliau - ATGT]) 4 straipsnio 2 dalies 1 punktas autoriy teisiy
objektais pripazista knygas ir kitus literatiros kiirinius, iSleistus bet kuria forma, iskaitant
elektroning. Taip tiesiogiai itvirtinama autoriy teisiy 1 elektonine forma iSreikStus
kiirinius, jskaitant ir elektronines knygas, apsauga, nors ji galioty ir be minéto
patikslinimo, kadangi istatymas yra techniskai neutralus ir autoriy teisiy apsauga galioja
bet kokia forma iSreik$tiems kiiriniams.

Techniskai elektroniné knyga nuo tradicinés popierinés skiriasi tik iSraiSkos forma
(laitkmena) ir naudojimo biidu, taCiau tai suponuoja tam tikrus ypatumus autoriy teisiy
atzvilgiu, pavyzdziui, technines autoriy teisiy apsaugos priemones, taikomas
elektroninéms knygoms, platinimo teisés iSsémimo principo taikyma materialiose
laikmenose platinamoms elektroninéms knygoms, taciau netaikyma platinant jas internetu
ir kitus skirtumus. Pazymétina, jog elektroninius duomenis yra lengva redaguoti, todél

gali biiti pazeistos ir neturtinés autoriaus teisés — autorystés teis¢ ar teis¢ 1 kiirinio

Didysis lietuviy kalbos zodynas. [zitréta: 2012 m. sausio 11 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.lkz.1t>.
* SUAREZ, M. F., WOUDHUYSEN, H. R., The Electronic Book. Oxford: Oxford University Press, 2010,
p. 164.
* Valstybés zinios, 1999, Nr. 50-1598, nauja redakcija — Valstybés Zinios, 2003, Nr. 28-1125.
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nelie¢iamybe. Turtiniy teisiy ir juy ribojimy taikymo aspektai, priklausomai nuo kiirinio
iSraiSkos formos, nagrinéjami toliau.

Be abejo, biitina atskirti knyga, kaip materialy daikta (laikmena), ir joje
iSspausdinta (jrasyta) kiirini ar kiirinius, kaip autoriy teisiy objektus — knygos isigijimas
nereiskia, jog jos savininkas igyja ir visas autoriaus teises i kiirini (Lietuvos Respublikos
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 50 straipsnis: ,,Autoriy teisés i kiirini nesiejamos
su nuosavybés teise | materialyji objekta, kuriuo tas kiirinys iSreikStas. Autorius ar kitas
autoriy teisiy subjektas, perleidgs nuosavybés teisg 1 materialyji objekta, kuriuo iSreikstas
kiirinys, nelaikomas perleidusiu autoriy turtines teises ar suteikusiu licencija, leidziancia
naudoti ta kiirinj, jeigu sutartyje nenustatyta kitaip*).

Sis kiiriniy iSraiskos biidas ypatingas tuo, jog interesus i knygy teising apsauga turi
ne tik autoriai, kuriy kiiriniai leidziami ir platinami, bet ir leid¢jai, kurie investuoja 1
kiiriniy paruoS$ima, iSleidima, reklama, materialiy kopiju gaminima, platinima, prisiima
finansing rizika, moka atlyginimus autoriams, vertéjams, riipinasi sutarCiy su Salies ar
uzsienio autoriy teisiy turétojais sudarymu. Kaip jau minéta, istoriSkai leidéjy teisiné
apsauga atsirado netgi anksCiau uz paciy autoriy teisiy apsauga. Pagal Siuolaikines
standartines leidéjy sutartis su autoriais, leid¢jai sumoka autoriams fiksuota arba
priklausanti nuo iSleisty knygu tirazo atlyginima, taip prisiimdami ju nupirkimo rizika.
D¢l prisiimamos finansinés rizikos ir idedamy investicijy leidéjy turtiniy teisiy apsaugos
interesas laikytinas ne maZesniu, nei paciy autoriy. Daznai knygos rengiamos
bendraautorystés pagrindu, arba yra sudaromi rinkiniai i$ skirtingy autoriy kiiriniy, todél
teis¢ ar interesa i knygu teising apsauga gali turéti dar daugiau subjektuy (taip pat ir
vertéjai, iliustratoriai). Kiiriniy iSleidimas knygose, 1 jas idétos investicijos suponuoja, kad
iSleidziami kuriniai yra rinktiniai, kokybiski, naudingi bei patrauklis visuomenei (leidéjai
siekia investicijy atsipirkimo bei pelno), todél negalima ignoruoti ir jos interesy (tam
kiiriniai panaudai teikiami bibliotekose, numatyti kiti autoriy teisiy ribojimai).

Apibendrinant galima teigti, jog tiek i popierines, tiek i elektronines knygas {vairius
interesus turi kelios subjekty grupés. Autoriai ir leid¢jai siekia savo ekonominiy interesy
gynimo, o visuomen¢ yra suinteresuota lengva prieiga prie kiiriniy ir laisvu jy naudojimu,
leidziamy knygu ivairove. Dideli vaidmeni Siame santykyje vaidina bibliotekos — dél
visuomenes intereso knygos jose duodamos panaudai, suteikiama prieiga prie didelio
kiekio kiriniy, daugiausia kuriy — knygos. Populiar¢jant elektroninéms knygoms,

vykdomos biblioteky modernizavimo programos, kuriamos elektroninés bibliotekos.
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Platinant knygas elektroniniu formatu, atsiranda tam tikri teisinio reguliavimo biblioteky
atzvilgiu ypatumai (pavyzdziui, nematerialia forma platinamos knygos negalima isduoti

panaudai), numatomi nauji autoriy teisiy ribojimai, kurie yra nagrin¢jami Siame darbe.

2. Elektroninés leidybos budai bei jy ypatumai

Elektroninés leidybos savoka apima skaitmenini elektroniniy knygu, straipsniy
publikavima, skaitmeniniy biblioteky bei katalogy rengima’. Elektroninei leidybai
priskiriamos ne tik elektroninés knygos, taciau ir elektroniniai zZurnalai bei laikras¢iai,
kurie gali biiti leidziami reguliariai (kaip tradiciné spauda) arba nuolat atnaujinami
(pavyzdziui, naujieny portalai). [ skaitmening terpg persikelé ne tik tradicinés leidybos
produktai, taciau radosi ir nauju, tokiy kaip tinklaras¢iai (,,blogai*). Kai kurie el. leidybos
produktai yra ne tik literattiros kiiriniai, taciau gali susidaryti ir i§ audiovizualiniy kiriniy,
muzikos kiiriniy, fotografijos kiiriniy, netgi kompiuteriy programy ar duomeny baziy. Tai
labiausia biidinga elektroninéms enciklopedijoms, tokioms kaip Microsoft Encarta ar
Encyclopcedia Britannica, platintoms tiek skaitmeninése laikmenose, tiek internetu uz
uzmokest]. Siame darbe, dél jau minéty argumenty, démesys skiriamas elektroniniy
knygu, savo turiniu atitinkan¢iy tradicines popierines knygas, leidybos aspekty
nagrinéjimui.

Svarbu pazyméti, kad nepaisant toliau nagrinéjimu iSraiSkos formu skirtumy,
leidéju daromos investicijos 1 kiirinio paruoSima yra tapacios tiek elektroninéje, tiek
tradicinéje leidyboje. Leidéjas, ruoSdamas galutini skaitmenini knygos varianta
(vadinamaja ,,pirmaja kopija“, angl. first copy) leidybai, turi mokéti autorinius
atlyginimus teisiu turétojams, samdyti redaktorius, dailininkus bei daryti kitas
investicijas, nesvarbu, ar i§ paruostos leidybai rinkmenos knygos bus spausdinamos, ar
platinamos internetu. Atsizvelgiant 1 lengvesni kiiriniy kopijavima elektroninémis
priemonémis, galima daryti prielaida, kad elektroniniy knygy teisiné apsauga negali biiti

mazesnés apimties, nei tradiciniy popieriniy knygu. Elektroninés knygos populiaresnés

> Wikipedia Electronic publishing [7iréta: 2012 m. sausio 11 d. ]. Prieiga per interneta:

<http://en.wikipedia.org/wiki/Electronic_publishing>.
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yra didZiosiose valstybése, kur, nepaisant dideliy piratavimo masty’, nuperkama knygu
dalis atperka leidéju investicijas. MaZesnése valstybése, esant palyginti nedidelei
atitinkama kalba skaitanciyjy rinkai, nuperkamy knygu skaicius daznai nekompensuoja
leidéjy investicijy bei neteiséto platinimo daromy nuostoliy. [ tai butina atkreipti démesi
nustatant autoriy teisiy ribojimus, nes Siems esant per didelés apimties, leidéjai neturés
paskaty investuoti i elektroning leidyba ir Sios Sakos vystymasis gali stipriai sulététi. Beje,
dél palyginti nedidelés nacionalinés rinkos, tai galioja ir tradicinei leidybai, nes,
pavyzdziui, nustaCius per placius ribojimus biblioteky naudai, dél ju patiriami leidéju
ekonominiai nuostoliai gali buiti neproporcingai per dideli.

Elektroniné knyga pasizymi nepalyginamai didesne iSraiSkos formy jvairove, nei
tradiciné popierin¢, tai suponuoja ir skirtingas leidybos bei platinimo galimybes.
Elektroninés knygos skiriasi faily formatais bei fizinémis iSraiSkos formomis. Pastarasias
galima suskirstyti | materialias laikmenas bei nematerialias formas. Toks pat failo
formatas (populiariausi el. knygy formatai — PDF, ePub) gali biiti platinamas tiek
skirtingose materialiose laikmenose, tiek nematerialia forma. Skirtingos laikmenos ar
formatai gali turéti tam tikry naudojimo ar teisiy apsaugos ypatumy - kai kurie formatai
arba laikmenos leidzia taikyti technines apsaugos priemones; nutraukus formato
palaikyma (pvz., bankrutavus ar nutraukus veikla ji sukiirusiai jmonei), vartotojas, net ir
teisétai isigijes elektroning knyga, gali netekti galimybés ja naudotis, taip pat gali biiti
nejmanoma pasinaudoti kiiriniais, kurie nebesaugomi autoriy teisiu. Didziausi skirtumai
autoriy teisiy pozitriu kyla tarp materialia ir nematerialia forma isreikstuy kiriniy,
pavyzdziu, nematerialioms formoms netaikomos leidyba reglamentuojanc¢ios normos,
negalioja platinimo teisés iSnaudojimo principas ir kita, tod¢l toliau iSsamiai aptariami Sie

materialiy ir nematerialiy elektroniniy knygu iSraiskos formy ypatumai.

% Pavyzdziui, Vokietijos knygu pardavéjy ir leidéjy asociacijos teigimu, Vokietijoje 60% elektroniniy knygy
yra atsisiunéiamos nelegaliai. Saltinis: MILLAR, K. Digital piracy casts shadow over ebook world [Zifiréta:
2012 m. kovo 29 d. ]. Prieiga per interneta: <http://www.physorg.com/news/2011-10-digital-piracy-
shadow-ebook-world.htmlI>.
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2.1. Materialiosios laikmenos

2.1.1. Bendrieji bruozai

Elektroniné¢ knyga gali turéti materialia iSraiSkos forma, tai yra, buiti jraSyta { fizing
laikmena, pavyzdziui, kompaktini diska (CD), universalyji diska (DVD), atminties
kortelg, USB atminting, taip pat, jrasyta i specialaus prietaiso (pvz., el. knygu skaityklés)
viding atmint] ir platinama kartu su prietaisu. Materialia forma platinamos elektroninés
knygos teisiniu aspektu nedaug skiriasi nuo tradiciniy popieriniy. DidZiausias skirtumas —
techniniy apsaugos priemoniy taikymo galimybé. Materialios laikmenos su
elektroninémis knygomis, pagal ATGT] 2 straipsnio 14 dalies formuluotg, gali biiti
i8leidziamos, joms taikomos leidybos sutartis reglamentuojancios nuostatos, tokios
knygos gali biti teikiamos panaudai bibliotekose, galioja platinimo teisés iSnaudojimo

principas. Minéti ypatumai nagrin€¢jami atskirai.

2.1.2. Platinimo teisés iSnaudojimas

Kaip jau minéta, Siuo atveju yra taikomas intelektinés nuosavybés ir materialinés
nuosavybes atskirumo principas, numatytas ATGT] 50 straipsnyje. Materialios laikmenos
Isigijimas nesuteikia igijéjui iSimtiniy autoriy teisiy i joje patalpinta kiirini, kuris yra
nematerialus objektas, ir naudojimasi juo reglamentuoja intelektinés nuosavybeés teise, tuo
tarpu materialios laikmenos, kaip daikto — daiktin¢ teisé. Skiriasi ir apsaugos i Siuos
objektus atsiradimo pagrindai, teisiy gynimo budai.

Materialiose laikmenose isleistos elektroninés knygos, kaip ir tradicinés, jas isigijus
gali biiti parduodamos ar perleidziamos kitiems asmenims neribota kiekij karty kartu su
pacia laikmena, tai yra, pirma karta teisétai su autoriaus sutikimu materialia elektroning
knyga iSleidus i apyvarta (pardavus ar kitaip perleidus nuosavybén kiirinio kopija ar
originala) yra iSnaudojama platinimo teis¢ (ATGTI 16 str. 1 d). Tiesa, platinimo teis¢
paprastai yra iSnaudojama nacionaliniu lygiu — autorius, leidéjas ar kiti teisiy turétojai
nebegali kontroliuoti kiirinio tolesnio platinimo valstybés teritorijoje, taciau gali drausti ji

eksportuoti ar importuoti. Kai kuriose valstybése, pavyzdziui, Sveicarijoje’yra

" MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 417.
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pasisakoma uz tarptautini platinimo teisés iSsémima. Toks teisiy iSnaudojimas gali biti
pateisinamas pasauline globalizacija, tarptautinés prekybos didé¢jimu, taciau knygu atveju
atkreiptinas démesys 1| tai, kad paprastai kiekvienai Saliai jos yra pritaikomos - ver¢iamos
1 tos Salies gyventoju suprantamas kalbas, bet tarptautinio platinimo teisiy iSnaudojimo
principas nesuteikty teisés perdirbti (iSversti) kuirini, todél tikétina, kad knygu autoriy ir
leidéju interesy $is principas nejtakoja taip stipriai, kaip kity kiriniy, kadangi knygu
vertimui bet kokiu atveju reikéty teisiy turétojo sutikimo. Lietuvai tapus Europos
Sajungos nare, platinimo teisés iSnaudojimo principo taikymo teritorija iSsiplété ir apima
visas Europos ekonominés erdvés valstybiy teritorijas®. Taigi, isigijus materialioje
laitkmenoje patalpinta elektroning knyga, ja galima neribota karty skaiciy parduoti, ivezti 1
kitas Europos Sajungos valstybes, bei Islandija, LichtenSteina bei Norvegija. Pozicijai,
kad autoriy teisiy iSnaudojimo principas taikomas tik materialioms laikmenoms, pritaria ir
Europos Teisingumo Teismas savo praktikoje’.

Pazymétina, kad Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriu
teisiy ir gretutiniy teisiy informacin€je visuomengje tam tikry aspekty suderinimo (toliau -
Informacinés visuomenés direktyva) ne tik iSplété teisiu iSnaudojimo teritorija, bet kitose
valstybése (pavyzdziui, Danijoje, kurioje iki direktyvos perkélimo teisiy iSnaudojimo
principo teritorija istatyme nebuvo apibrézta) atvirkS¢iai, susiaurino ir apribojo tik
Bendrijos ribose. Valstybés negali numatyti siauresnés ar platesnés (pasaulinis
iSnaudojimas) teisiy iSnaudojimo principo galiojimo teritorijos, kiirinys turi i rinka teisétai
patekti Bendrijos teritorijoje ir tik joje platinimo teis¢ yra iSnaudota. Tai pazyméjes yra ir

Europos Teisingumo Teismas byloje Laserdisken ApS v. Kulturministeriet, C-479-04'°.

¥ 2001 m. geguzés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo, 4 straipsnio 2 dalis. OL, 2001 L
167/10.
? Zr. 1980 m. kovo 18 d. sprendima byloje C-62/79, Coditel; 1981 m. sausio 20 d. sprendima byloje C-55 ir
C-57/80, Musik-Vertrieb Membran v. GEMA (cituojama pagal MIZARAS, V. Autoriy teis¢: monografija. |
tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 413).
10 7Zr. 2006 m. rugséjo 12 d. sprendima byloje C-479-04, Laserdisken ApS v. Kulturministeriet,. prieiga per
interneta: <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:62004J0479:LT:-HTML>.
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2.1.3. Kiti ypatumai

Kai kurios normos materialioms knygoms taikomos todél, kad Sia forma platinamos
knygos patenka i i§leidimo savoka. Materialiose laikmenose iSleistoms knygoms galioja ir
visi kiti autoriy teisiy apribojimai, taikomi ir popierinéms knygoms (abejoniy kelianti
reprografinio atgaminimo i§imtis nagrin¢jama toliau). Tiesa, kai kuriuos i§ juy gali bati
sunku ar neimanoma jgyvendinti, jei yra taikomos techninés apsaugos priemonés,
pavyzdziui, nebus imanoma atgaminti kiirinio asmeniniais tikslais, jei laikmena yra
apsaugota nuo kopijavimo. Siais laikais absoliuti autoriy teisiy pazeidimy dauguma
padaroma internete padarant kiirinius viesai prieinamais ir atgaminant be autoriy teisiy
subjekty leidimy, todél techninés apsaugos priemonés gali biiti viena 1§ priemoniy
piratavimui maZinti, ar bent jau pasunkinti ir sulétinti §i procesa. Nuo popieriniy knygu
elektroninés skiriasi tuo, kad jas atgaminti ir padaryti vieSai prieinamas kompiuteriy
tinklais nepalyginti paprasCiau, nei tradicines — jy nereikia skaitmeninti (skenuoti),
nereikia turéti specialios jrangos (skenerio), tai uzima daug maziau laiko ir reikalauja
minimaliy pastangy. Dél $iy priezas¢iy, tiek technologiniy apsaugos priemoniy taikymas,
tieck ju teisin¢ apsauga gali elektroning leidyba padaryti saugesne ir ekonomiskai
patrauklesne'".

Darytina iSvada, kad autoriy teisiy aspektu tarp popieriniy ir elektroniniy knyguy
materialiose laikmenose néra dideliy skirtumy, kelianCiy svarbesniy teisiniy problemy.
Zymiai didesni skirtumai atsiskleidZia nagrin¢jant nematerialiu biadu platinamy
elektroniniy knygy teisinius ypatumus, todél ir kai kurie materialiy knygu teisiniai

aspektai nagrinéjami santykyje su nematerialiomis iSraiSkos formomis.

2.2. Nematerialios formos

2.2.1. Bendrieji bruozai

Knyga, visuomenéje suvokiama kaip materialus daiktas, kuri isigijus galima parduoti,

padovanoti ar kitaip perleisti kitam asmeniui, tobul¢jant technologijoms netenka savo

""MAZZIOTTI, G. EU Digital Copyright Law and the End-User. Berlin: Springer, 2008 p. 180.
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iprastinés materialios formos — atsisiun¢iama kompiuteriy tinklais ji tampa bity seka
kompiuterio kietajame diske, o kai kuriais atvejais téra pricinama interneto rysiu,
patalpinta kitame pasaulio gale. ISplitus internetui, ir ypa¢ dél padidéjusio duomeny
persiuntimo greicio, materialios laikmenos tampa vis maziau populiaria platinimo forma,
tiek platinant literattiros kurinius, tieck kompiuteriy programas ar ypa¢ muzika. Platinti
elektronines knygas nematerialia forma yra ekonomiskai pigiau, reikia daug maziau
investicijy i ktiriniy kopiju gamyba (Siuo atveju didziausias investicijas sudaryty ne paciy
kopiju darymas, o ju prieinamumo uztikrinimas, t.y. serveriy iSlaikymo ir priezidiros
i8laidos), iSvengiama platintojy ar kity tarpininky, procesas daug greitesnis,
ekologiSkesnis, patogesnis vartotojui. Tai salygojo ir el. knygu platinimo elektroninéje
erdveéje populiaruma, kur jos i§ esmes neturi materialios formos ir yra atgaminamos
tiesiog parsisiunciant tam tikrus failus | vartotojo irengini — kompiuteri, mobilyji telefona,
el. knygy skaitykle ar kita. Be abejo, kirinys fiziSkai yra fiksuojamas irenginio
pastoviojoje arba darbinéje atmintyje, taciau isigyjant jis néra perduodamas jau
patalpintas | materialig laikmena, o atgaminamas vartotojui ji parsisiunciant kompiuteriy
tinklu.

Populiaréja ir vadinamoji ,,debesu” kompiuterija, kai reikalingi duomenys néra
iSsaugomi vartotojo kompiuteryje, o prireikus ikraunami i$ tarnybinés stoties (serverio —
,.debesies®). Siuo atveju kiirinys (ar jo norima naudoti dalis) néra i§saugomas kompiuterio
pastoviojoje atmintyje, ir yra atgaminamas tik laikinojoje (darbinéje) atmintyje, todél
kiekviena karta, norint ji naudoti, jis i§ naujo atgaminamas atsisiunciant i§ serverio, nes
pastovi kopija vartotojo irenginyje nepalickama. Tai sukelia tam tikry nepatogumy
naudotojams, nes tokiam naudojimui bitinas interneto rySys, taciau teisiy savininkams
yra lengviau apsaugoti kiirini nuo neteiséto atgaminimo ar Kkitokiy autoriy teisiy
pazeidimy, be to, uztikrinamas kirinio naujumas, nes tarnybinéje stotyje esanti kiirinio
kopija gali bti nuolat taisoma, atnaujinama. Taip pat, yra lengviau kontroliuoti kiirinio

naudojima, nes galima fiksuoti, kiek karty bei kuriy naudotojy jis buvo pasiektas.

2.2.2. Platinimo teisés iSnaudojimo principo taikymo ypatumai

Jau minéta, kad nematerialaus kiiriniy platinimo atveju jiems néra taikoma platinimo
teisiy iSnaudojimo taisykle, tafiau diskutuojama, ar jos nereikéty taikyti internetu

platinamiems kiriniams. Pagrindinis tokios pozicijos trikumas yra tai, kad skaitmeniniy
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nematerialiy kopiju beveik neimanoma kontroliuoti — kopija gali biiti padaroma
akimirksniu, minimaliais kastais, taip pat greitai ji gali biiti atgaminta kitame pasaulio
gale, padaryta viesai prieinama kompiuteriy tinklais, beje, kopija, skirtingai nei materialiy
laikmeny atveju, visiSkai nesiskirs nuo originalo, taigi gali kilti sunkumy nustatant jos
legaluma. Sia situacija pakeisti galéty efektyvios techninés apsaugos priemonés ar
valdymo kontrolés sistemos. Kita vertus, pripazistama, kad bet kokios techninés apsaugos
priemongés yra apeinamos, taip pat, ju naudojimas gali pasunkinti ar padaryti neijmanomu
kai kuriy autoriy teisiy ribojimy naudojima.

Vis labiau plintant kiiriniy platinimo internetu biuidui nereikéty jo atskirti nuo
materialaus kiriniy platinimo, kadangi funkciné paskirtis ir atliekami veiksmai yra
tapatiis — naudotojas teisétai, atlygindamas autoriui, isigyja teis¢ naudoti kiring
(parsisiuncia rinkmeng) ir jo teisés neturéty biiti varZomos dél kitokio kirinio iSraiSkos
formato. Doktrinoje teigiama, kad kai parsisiustas dokumentas i§saugomas nesiojamoje
laikmenoje, atsiranda lygiai toks pats interesas netrukdomai platinti ta egzemplioriy, kaip
ir ji isigijus parduotuvéje'?. Tokiai pozicijai galima pritarti i3 dalies, nes intereso platinti
egzemplioriy atsiradimas neturéty biiti siejamas su kirinio iS$saugojimu neSiojamoje
(materialioje) laikmenoje. Kirini platinti jo teisétas naudotojas gali ir elektroninéje
erdvéje. Tiesa, dél kompiuteriniy prietaisy veikimo ypatumy, perduodant kiirinys biity
atgaminamas naujojo igijéjo prietaise, tod¢l biitina uztikrinti, kad ji perdaves asmuo
nebetekty galimybés naudotis kiiriniuy, pavyzdziui, kopija 1S jo kompiuterio perdavus biity
iStrinta. Nusprendus teisés aktuose itvirtinti platinimo teis€s iSnaudojima ir nematerialaus
kiiriniy platinimo atveju, reikéty numatyti ir reikalavima kiirini platinan¢iam subjektui
uztikrinti, kad jis nepasiliks kirinio kopijos.

Kadangi yra labai sunku uztikrinti, kad perdavus kiirinio faila vartotojas jo
nebegalés naudoti, reikia apsvarstyti ir kitas galimybes jgyvendinti §i principa, ypac
Europos Sajungoje, rySium su laisvo prekiy judéjimo principu. PavyzdZziui, galima taikyti
priéjimo prie kiiriniy kontrolg, kai naudotojas, sumokéjegs nustatyta mokesti gali pasiekti
kiirinius naudodamasis susikurta paskyra (apsaugota slaptazodziu). Tokiu atveju jis galéty

perduoti savo paskyra kitam asmeniui be teisiy turétojuy sutikimo, taip prarasdamas

2 KOEHLER, P., Der Erschopfungsgrundsatz des Urheberrechts im Online-Bereich. Miinchen: C. H.
Beck, 2000, p. 57 — 58. Cituojama pagal MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius:
Justitia, 2008, p. 413.
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galimybg naudoti kirinius ir suteikdamas prieiga prie ju kitam naudotojui. Siekiant
uztikrinti, kad perdaves paskyra vartotojas nebesinaudos tais paciais prieigos
duomenimis, jei naujasis vartotojas ju nepakeis, galima taikyti papildomas apsaugos
priemones, pavyzdziui, vienu metu leisti prieiga tik i§ vieno kompiuterio, vienu metu
leisti atverti tik ribota skaiciy kuiriniy, riboti prisijungimo i§ skirtingy kompiuteriy skaiciy
tam tikrame laiko intervale ir pan.

Informacinés visuomenés direktyva yra kritikuojama dél to, kad pirmenybe suteiké
materialiy latkmeny reglamentavimui, tai yra, neatsizvelgiant { savo paskirtj harmonizuoti
reguliavima, atsizvelgiant | technologiju plétra, suteik¢ pirmenybe offline platinimui,
ignoruodama platinima online. Teigiama, kad kol Europos Sajunga neras budo suderinti
nacionalinei autoriy teisiy apsaugai su pamatiniais laisvo prekiy ir paslaugy judéjimo
principais, negalima kalbéti apie jokia bendra skaitmeniniais tinklais, ypa¢ internetu,
platinamy autoriy teisiy saugomy kiriniy rinka. Paradoksalu, kad informacinei
visuomenei skirtas bendros rinkos reguliavimas apsiribojo senuoju materialiy laikmeny
bidu'’. Taip yra atskiriamos materialiy ir nematerialiy kiiriniy platinimo rinkos, stabdoma
verslo plétra, platinant kiirinius kompiuteriy tinklais, iSkraipoma konkurencija tarp tu
paciy kiriniy, platinamy materialiose ir nematerialiose laikmenose'*. Atsizvelgiant |
minétus argumentus, galima pritarti S§iai nuomonei. Esant dabartiniam reguliavimui ir
pagrindiniams kiiriniy platinimo kanalams persikélus { virtualia erdve, iSnaudojimo
principas bus netaikomas, o dé¢l skirtingy kiekvienoje Europos Sajungos valstybéje naré¢je
taikomy licencijavimo salygu ir autoriy teisiy ribojimy tikétina bendros vidaus rinkos

fragmentacija.

2.2.3. Naudojimas bibliotekose — panaudos atitikmuo

Teikiant panaudai knygas ir vaizduojamojo meno leidinius bibliotekose (Lietuvos
nacionaling¢je Martyno Mazvydo bibliotekoje, apskri¢iy ir savivaldybiy vieSosiose
bibliotekose), ju autoriai arba ju teisiy paveldétojai turi teisg gauti atlyginima uz perduota
isimting teise teikti karini panaudai'. Atlyginimo dydZio skai¢iavimo taisyklés ir

mokéjimo tvarka nustatyta Vyriausybés nutarimu patvirtintame Autorinio atlyginimo uz

¥ MAZZIOTTI, G. EU Digital Copyright Law and the End-User. Berlin: Springer, 2008 p. 68.
"' MAZZIOTTI, G. EU Digital Copyright Law and the End-User. Berlin: Springer, 2008 p. 115.
15 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 16 straipsnio 3 dalis.
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knygy ir kity leidiniy panauda bibliotekose mokéjimo tvarkos aprase'® (toliau — mokéjimo
tvarkos apragas). Sis atlyginimas nemokamas teikiant panaudai knygas ir kitus leidinius
Svietimo ir mokslo istaigy bibliotekose, atlyginimas yra mokamas autoriams, vertéjams,
iliustratoriams ar jy teisiy paveldétojams, ta¢iau nemokamas leid¢jams.

Mokejimo tvarkos aprase nustatyta, jog knygos — ne maziau kaip 50 lapy iristi
leidiniai ir kiti leidiniai, uz kuriy panauda mokamas aprase numatytas autorinis
atlyginimas. Jie turi atitikti Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo istatymo 36
straipsnio 1 dalyje numatytus leidinio reikalavimus'’. Visuomenés informavimo istatyme
nurodoma leidinio sagvoka - elektroniné arba spausdintiné laikmena, kurioje jraSyta viesoji
informacija. ATGT] apibréZta panaudos savoka, tai yra kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui
generis teisiy objekto originalo ar kopijos perdavimas tam tikra laika neatlygintinai
naudotis bibliotekose ar kitose vieai prieinamose jstaigose'®. I§ §iy savoku aisku, jog
panaudai duodami gali biiti tik kiiriniai, irasyti materialiose laitkmenose. Tai atitinka ir
panaudos sutarties objekta, kurio gali bati tik materialus daiktas'®. Laikmena gali bati ir
elektroniné, taigi, panaudai gali biti iSduodamos ir elektroninés knygos, iraSytos
materialiose latkmenose.

Panauda bibliotekose yra numatyta del visuomenés interesy, siekiant padaryti
kiirinius lengvai prieinamus, bibliotekos yra savotiski tarpininkai tarp autoriy ir leidéju
bei visuomenés. Teisiu turétojai negali drausti teikti kiirinius panaudai nurodytose
bibliotekose, taCiau uz tai jiems mokamas kompensacinis atlyginimas 1§ valstybés
biudzeto. Nematerialios elektroninés knygos negali biiti naudojamos panaudos bidu,
tod¢l, nesant atitinkamu i§imciy, jos negali biiti daromos prieinamos visuomenei kokiu
nors bidu bibliotekose, jei to neleidzia teisiy turétojai. Siuo atveju elektroniniy knygy
naudojimo bibliotekose salygos ir atlyginimo dydis priklauso nuo konkreciy susitarimy.
Nesusitarus, ar teisiy turétojams nepageidaujant, kiiriniai negalés buti naudojami

bibliotekose, atvirk$¢iai nei materialiy kopijy atveju.

' Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2007 m. rugpjii¢io 14 d. nutarimu Nr. 905 dél autorinio
atlyginimo uz knygy ir kity leidiniy panauda bibliotekose mokéjimo tvarkos apraSo patvirtinimo. Valstybés
zinios, 2007, Nr. 95-3832.
'7 Autorinio atlyginimo uz knygy ir kity leidiniy panauda bibliotekose mokéjimo tvarkos apraso 4 dalis.
¥ Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 2 straipsnio 25 dalis.
" Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262. 6.629
straipsnio 1 dalis.
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Tokiu atveju bibliotekos turi daug mazesng situacijos kontrole nei leidéjai*’.
Tradicinés panaudos atveju bibliotekos turi teisg teikti panaudai turimas fonduose knygas,
savo nuozilra isigyti kiirinius panaudai. Teisiy turétojai negali kontroliuoti §io proceso ir
uz tai jiems suteikiama teis¢é { kompensacini atlyginima. FElektroninés leidybos
nematerialiose laikmenose atveju teisiy turétojai igauna didele kontrol¢ — nuo ju valios
priklauso, ar elektroninés knygos galés buti naudojamos bibliotekose, kuriose konkreciai
istaigose, uz naudojima mokamo atlyginimo dydis, kiiriniy naudojimo buidai (pavyzdziui,
kuriais elektroniniais prietaisais knygos galés buti skaitomos) bei kitos salygos.
Skirtingos sutarciy salygos sukelty neaisSkumy dél galimy konkretaus kiirinio naudojimo
biidy bibliotekoms ir ju lankytojams. Galima situacija, kad kiirinys nebus prieinamas
bibliotekose, jei nebus iSleistas materialia forma, o dél nematerialios formos naudojimo
nebus susitarta.

Yra nuomoniy, kad nematerialiy elektroniniy knygu naudojimui bibliotekose galima
baty taikyti privalomaji kolektyvini administravima®', kaip ir kiriniy panaudos
bibliotekose atveju. Panaudos bibliotekose atveju kompensacinis mokestis yra mokamas
1§ valstybés biudZzeto, tod¢l Siuo atveju kompensacijai skiriamos 1éSos biity paskirstomos
tarp teisiy 1 materialius bei nematerialius kirinius turétojy. [gyvendinant tokia
privalomojo licencijavimo tvarka nematerialiy kiiriniy atveju kilty tam tikry klausimu.
Pirmiausia, neaiSku, kokiu biidu reikéty leisti biblioteky lankytojams naudoti kiirinius.
Kadangi nematerialiems kiriniams negali biiti taikomos panaudos sutarties nuostatos,
neaiSku, ar leisti prieiga prie kiriniy tik biblioteky patalpose, ar leisti juos pasiekti i$
namy, siysti pagal uzsakymus elektroniniu pastu, leisti atspausdinti ir panasiai. Taip pat,
dél skirtingy kuriniy pateikimo formu gali biiti nejmanoma iSsaugoti kiirinio biblioteky
duomeny bazése, ir subjektai bet kada galéty nutraukti prieiga prie ju. Nors ir atitinkamai
pakeitus reguliavima, pavyzdziui, kaip ir materialiy privalomyju egzemplioriy atveju

ipareigojant leidéjus pateikti bibliotekoms leidziamy kiiriniy kopijaszz, tai neturéty jtakos

2 ROSENBLATT, B. Public Library E-Book Lending Must Change to Survive. [itiréta: 2012 m. kovo 30
d.]. Prieiga per interneta: <http://copyrightandtechnology.com/2011/12/04/a-bleak-future-for-public-
libraries-and-e-books>.

* ROSENBLATT, B. Public Library E-Book Lending Must Change to Survive. [Zitréta: 2012 m. kovo 30
d.]. Prieiga per interneta: <http://copyrightandtechnology.com/2011/12/04/a-bleak-future-for-public-
libraries-and-e-books>.

*? Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. lapkri¢io 22 d. nutarimas Nr. 1240 dél nutarimo Nr. 1389
,,Dél spaudiniy ir kity dokumenty privalomyjy egzemplioriy siuntimo bibliotekoms tvarkos* pakeitimo.
Zinios, 2006, Nr. 136-5171.
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uzsienio subjekty pareigoms. Naudojimo biidy pasirinkima apriboty ir techninés apsaugos
priemonés, todél viena i§ galimybiy yra suteikti bibliotekoms iSimtj jas pasalinti, paruosti
kirinj numatytam naudojimui ir pritaikyti savas techninés apsaugos priemones>. Tagiau
tokiu atveju bibliotekos turéty skirti papildomas 1éSas apsaugos priemoniy apé€jimui ir
savos apsaugos sistemos taikymui.

Atsizvelgiant { iSdéstytus vairius nematerialiy laikmeny naudojimo bibliotekose
biidus, techniniy apsaugos priemoniy taikymo keliamas problemas, taip pat jvertinus ir
kylancius trikumus, galima teigti, kad Siuo metu geriausias ir lanks¢iausias atitikmuo
tradicinei panaudai yra elektroniniy knygy naudojimas bibliotekose pagal susitarimus su

teisiy turétojais.

2.2.4. Reprografinis atgaminimas

Tradicinés knygos daZniausiai atgaminamos padarant ju kopija reprografijos budu. Sis
autoriy teisiy ribojimas turi tam tikry skirtumy nuo atgaminimo asmeniniais tikslais, todél
nagrinéjami jo ypatumai ir taikymo aspektai bei galimybés elektroninéms knygoms. 2011
m. gruodzio 21 d. priimty ATGT] pakeitimy 20" straipsnyje numatytas teisiy ribojimas —
galimybé kirinj atgaminti asmeniniais tikslais reprografijos biidu be kiirinio autoriaus ar
kito Sio kiirinio autoriy teisiy subjekto leidimo. Atgaminti galima ne bet koki kiirini, o
teisétai iSleista straipsni ar kita trumpa kiirini arba trumpa raSytinio kiirinio iStrauka su
iliustracijomis arba be ju. Ribojimas netaikomas reprografijos biidu atgaminant visa
knygos teksta ar didesne jo dali arba muzikos kiirinio natas. Atgaminimo tikslai negali
biiti komerciniai.

Uz kiiriniy atgaminima reprografiniu biidu, autoriy teisiy subjektai ir leidéjai turi
teis¢ gauti kompensacinj atlyginima, kuris mokamas uz atgaminimo reprografijos biidu
paslaugas, teikiamas fiziniams asmenims ir uz atgaminti asmeniniam naudojimui
reprografijos biidu skirtus jrenginius, nurodytus ATGT] priede. Atlyginima privalo
mokéti reprografijos paslaugas teikiantys ir reprografijos irenginius Lietuvos

Respublikoje parduodantys asmenys.

» ROSENBLATT, B. Public Library E-Book Lending Must Change to Survive. [Zitréta: 2012 m. kovo 30
d.]. Prieiga per interneta: <http://copyrightandtechnology.com/2011/12/04/a-bleak-future-for-public-
libraries-and-e-books>.
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Palyginus su iki 2011 m. gruodzio 21 d. ATGTI pakeitimo galiojusia 23 str.
formuluote, Sis ribojimas aktualioje istatymo redakcijoje susiaurintas numatant, kad
kiirinius atgaminti galima tik asmeniniais tikslais. Iki minéty pakeitimy tokio tikslo
nebuvo numatyta, todél manytina, kad ribojimas galéjo buti taikomas ne tik fiziniams
asmenims, bet ir juridiniams, tiesa, nesiekiant tiesioginiy ar netiesioginiy komerciniy
tiksly. Pastaroji nuostata vertinta kaip nepagrista, nes neimanoma kontroliuoti tokio
naudojimo, apribojimas yra atlygintinis bei, laikant kad reprografinis atgaminimas
naudotinas tik asmeniniais tikslais, neracionalu ji atskirti nuo 20 str. numatyto asmeninio
atgaminimo teisés ribojimo>*. Pakeitus istatyma, nors buvo sumazinta ribojimo taikymo
apimtis, iSpléstas kompensacija mokanciy subjekty ir objekty, uz kuriuos mokama
kompensacija saraSas, prie reprografijos paslaugas teikianciy subjekty pridedant
reprografiniy jtaisy pardaveéjus, mokancius kompensacija uz pirma karta valstybés
teritorijoje parduodamus reprografijos irenginius. Kadangi ribojimas taikomas tik
atgaminimui asmeniniais tikslais, istatyme numatyta, kad sumokétas kompensacinis
mokestis uz reprografinius jrenginius, isigytus profesionalioms reikméms, yra
grazinamas. Profesionaliomis reikmémis istatymas laiko reprografijos paslaugas
teikian¢iy asmeny reikmes ir asmeny, kurie reprografijos irenginius isigyja akivaizdZiai
kitiems tikslams negu kiiriniy atgaminimas asmeniniam naudojimui, reikmes (pavyzdZziui,
kai kiiriniai atgaminami vieSojo valdymo ir gynybos istaigose ir organizacijose,
ligoninése, Svietimo istaigose, bibliotekose ir valstybés archyvuose, muziejuose,
moksliniy tyrimy istaigose bei organizacijose ir kai kiriniy atgaminimas yra skirtas
i§imtinai ty jstaigy ir organizacijy veiklos reikméms)®.

Kaip jau minéta, aiSkinant galiojusia redakcija teigta, jog jei atgaminimo teisés
apribojimas ir pagal ATGTI 20 straipsni ir pagal 23 straipsni apima tik atgaminima
asmeniniais tikslais ir jie vienodai aiSkintini, tai numatyti Siuos apribojimus atskiruose
straipsniuose vien pagal atgaminimo biida bty per daug dirbtina ne tik teisinés technikos,
bet ir normy taikymo funkcionalumo poziiiriu®®. Naujieji jstatymo pakeitimai i§sklaidé
abejones d¢l subjekty, kuriems taikomas $is ribojimas, numatanti atgaminima asmeniniais

tikslais. Taip pat, naujosios redakcijos 20 str. 2 d. numatyta, jog kiriniy atgaminima

2 MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 555.
** Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 20" straipsnio 6 dalies 1 punktas.
** MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 555.

18



reprografiniu biidu reguliuoja 20' straipsnis. Ne visai aisku, kam reikalingas toks
reguliavimas, i$skiriant viena i$ kiiriniy atgaminimo buidy 1 kita jstatymo straipsni, nes jis
néra platesnio taikymo, nei atgaminimas asmeniniais tikslais. Kompensacija yra mokama
ir uz audiovizualiniy kiriniy ar fonogramose irasyty kiriniy asmeninio atgaminimo
iSimtj, taciau tai néra laikoma savarankisku autoriy teisiy ribojimu. Manytina, jog tokios
apimties reprografinio atgaminimo ribojimo neverta reglamentuoti atskirai.

Ribojimas néra taikomas reprografijos biuidu atgaminant visa knygos teksta ar
didesne jo dalj, arba muzikos kiirinio natas, taciau néra aiskiai uzdrausta atgaminti §iuos
kiirinius reprografijos budu pasinaudojant 20 str. numatyta atgaminimo asmeniniais
tikslais teise. AiSkinant jstatyma tokiu bidu, kad minétus kirinius galima atgaminti
naudojantis asmeninio atgaminimo iSimtimi ir atsizvelgiant i tai, kad atlyginimas turéty
biiti mokamas uz 20" str. numatyta i1Simtj, susidaro paradoksali situacija, kad atgaminant
dali knygos, autoriy teisiy subjektams ir leidéjams priklauso teis¢ gauti kompensacini
atlyginima, taCiau atgaminus visa knyga ar didesn¢ jos dali, teis¢ i atlyginima jau
nebepriklauso. Leidimo tokiam atgaminimui taip pat nereikty, nes jis atitinka 20 str.
numatyta ribojima. Direktyvoje reprografijos biidy draudziama atgaminti tik natas, taciau
valstybés 18imtj gali taikyti ir siauriau, kaip ir Siuo atveju, iSimciai nepriskiriant visy
knygu ar didesniy ju daliy atgaminimo.

Kitoks, ir veikiausiai teisingesnis, ribojimo aiSkinimas reikSty, kad knygu ar ju
didesnés dalies arba muzikos kiirinio naty asmeniniais tikslais reprografijos biidu
negalima atgaminti. Siuo atveju néra visiskai aisku, kodél knygos ir natos yra i§skiriamos
18 visy likusiy kiiriniy, ir Siems netaikoma asmeninio atgaminimo iSimtis. Teigiama, kad
reprografinio atgaminimo iSimtis Direktyvoje neapima muzikos kiiriniy naty dél ju
plataus kopijavimo tarp besidoming&iyjy ir dél lobistiniy naty leidéjy pastangy®’. Taip pat,
reprografinio atgaminimo techninis metodas iSskiriamas i§ kity bidy, tai yra, knygas
galima nuraSyti, surinkti kompiuteriu, elektroninéje laikmenoje esan¢ia knyga galima
nukopijuoti, taciau negalima atgaminti reprografiniu biidu. Atsiranda skirtumas tarp
skirtingy knygy atgaminimo technologijy, nes -elektroninés knygos faila galima
nukopijuoti 1 kita irengini asmeniniais tikslais, o popierinés knygos kopija padaryti

draudziama.

*” DREIER T.; HUGENHOLTZ, B. Concise European Copyright Law. The Netherlands: Kluwer Law
International, 2006, p. 375.
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Informacinés visuomenés direktyvoje reprografinis atgaminimas, prieSingai, nei
atgaminimas bet kokioje laikmenoje, néra ribojamas asmeninio naudojimo tikslais, todél
manytina, jog istatymy leid¢jas §i ribojima igyvendino per siaurai, neatsizvelgdamas {
suteiktos galimybés numatyti apribojima tiksla. Drausti atgaminti reprografijos biidu be
autoriaus leidimo, pavyzdziui, darbo reikalais, komercinés veiklos ar profesinés veiklos
vykdymo tikslais, biity neracionalu jau vien dél to, kad tokio atgaminimo neimanoma
kontroliuoti®®. Su $ia nuomone galima sutikti, taip pat manytina, kad vertéty iSplésti
reprografinio atgaminimo ribojimo taikyma, atsizvelgiant { Siuolaiking juridiniy asmeny
darbo specifika. Ribojimas yra atlygintinis, todél nepazeisty normalaus kirinio
naudojimo, tiesa, ribojimas neturéty biiti taikomas tiesioginiams komerciniams tikslams,
tai yra, siekiant parduoti padaryta kiirinio kopija, ar gauti tiesioginés naudos ja kitaip
naudojant (rodant, padarant vieSai prieinama ar panasiai).

Kita aktuali elektroninei leidybai problema kyla i§ ribojimo apimties aiSkinimo.
LingvistiSkai aiSkinant esancias ATGT] ir Informacinés visuomenés direktyvos
formuluotes galima teigti, jog $is ribojimas taikomas tik atgaminant popierines knygas
popieriuje. ATGTI yra naudojama reprografijos savoka, kuri aiSkinama, Kkaip
atgaminimas bet kokiu fotokopijavimo biidu ar naudojant kitus panaSaus pobudzio
procesus, kai atgaminama popieriuje ar kitoje panasioje laikmenoje. Si savoka atitinka
Informacinés visuomenés direktyvoje naudojama apibrézima®. Kadangi tiek direktyvoie,
tiek istatyme yra naudojama formuluoté ,,panasioje i popieriy laikmenoje*, manytina, jog
ribojimas apima veiksmus, kai fotokopijavimo ar panaSiais metodais atgaminama
popieriuje, fotojuosteléje, fotopopieriuje, skaidrése, pléveléje ar ant kity panaSiy
medziaguy, taciau ne elektronin¢je laikmenoje. Reprografiniais irenginiais ATGTI 2 priede
tvardijami tik kopijuokliai, tai yra, jrenginiai, darantys popierines kopijas i§ popieriuje
iSreiksty kiiriniy. Toks ribojimo aiSkinimas reiksty, jog jis neapima nei spausdinimo, nei
skenavimo. Akivaizdu, kad elektroninéms knygoms §is apribojimas visiSkai netikty. Jas
galima biity atgaminti asmeniniais tikslais (pavyzdziui, atsispausdinti), naudojantis

ATGTI 20 str. numatyta i§imtimi, taciau kompensacija pagal Sig iSimtj mokama tik

* MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 555.
** Taip pat ir angliskame vertime naudojama apibrézima: reproductions on paper or any similar medium.
Zr. Directive 2001/29/EC of the European Parliament and of the Council of 22 May 2001 on the
harmonisation of certain aspects of copyright and related rights in the information society. Prieiga per
interneta: <http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32001L0029:EN:HTML>.
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audiovizualiniy ir fonogramose irasSyty kiriniy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
subjektams, todél knygy autoriai ir leidéjai neturéty teisés i kompensacini atlyginima. Be
to, 20" str. leidzia atgaminti tik teisétai i§leistus karinius, taigi, §i nuostata neapima
kompiuteriy tinklais platinamy kiriniy. Tai patvirtina ir Vyriausybés nutarime dél
autorinio atlyginimo uz kiriniy atgaminimg reprografijos biidu mokejimo tvarkos
patvirtinimo nurodyta leidéjo savoka, kuri leidéjais laiko leidyklas, periodinés spaudos
leidéjus, parengusius spaudai ir pateikusius visuomenei tiek knygu ar periodinés spaudos
leidiniy, kad pakakty jos pagristiems poreikiams tenkinti’’. Ta¢iau §iuo atveju knygos
platinimo forma neturéty reikSmeés, nes kompensacinis mokestis teisiy turétojas
nepriklausyty nepaisant to, ar knyga biity atspausdinta 1§ materialios, ar 1§ internete
platinamos kopijos. Elektroniniy knygu leidéjai Siuo atveju atsiduria nelygioje padétyje su
popieriniy knygu leid¢jais, nes ju kiriniy atgaminimas asmeniniais tikslais patenka i 20
str. ribojimo apimt] ir jie neturi teisés | kompensacinj atlyginima.

Kitas ribojimo aiSkinimo budas grindZiamas funkcine ribojimo paskirtimi, $iuo
atveju reprografinio atgaminimo iSimciai priskirtinas ir skenavimas bei spausdinimas.
Toki aiSkinima galima pagristi tuo, kad atsizvelgiant i technologing pazanga, kai
populiariis budai, funkcine prasme atitinkantys reprografini atgaminima, pavyzdziui,
skenavimas ir spausdinimas, reikéty reprografinio atgaminimo savoka aiSkinti taip, kad ji
labiau atitikty Siuolaikines technologines tendencijas. Toks aiSkinimas suteikty teis¢ gauti
kompensacini atlyginima ir elektroniniy knyguy autoriams bei leidéjams. Funkcine prasme
rezultatas bus panasus, nesvarbu, ar kiirinys bus atgamintas popieriuje i§ popierinés ar
skaitmeninés kopijos, ar jis bus nuskenuotas, ir naudojamas ne iSspausdintas popieriuje, o
kompiuterio, elektroniniy knygy skaityklés, projektoriaus ar kitokio elektroninio jtaiso
pagalba (funkcionalumo pozitriu i reprografini atgaminima panasiis biidai duoda toki pati
efekta, o skiriasi tik atgaminimo technologijos®). Siuo atveju licka neaiSku, kodél
direktyvoje vartojama ,,panasios i popieriy* laikmenos savoka. Pastebéta, kad tobul¢jant
technologijoms atsirado ir kity biidy, kurie sudaro galimybes funkciniu poZiiiriu pasiekti

1§ esmés panasy rezultata kaip ir atgaminant popieriuje32. Nors autoriy teisiy apsauga ir

% Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimas Nr. 181 dél autorinio atlyginimo uz
kiiriniy atgaminima reprografijos bfidu (fotokopijavimo ar kitu biidu popieriuje) mokéjimo tvarkos
patvirtinimo. Zinios, 2002, Nr. 15-574.
"I MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 551.
32 MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 551.
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turéty buti techniskai neutrali ir apimti naujai atsirandancias technologijas, direktyvos
priemimo metu, tai yra, 2001 metais, skeneriai buvo prieinami kiekvienam namy
vartotojui ir pati skenavimo technologija pladiai zinoma buvo jau daugiau nei
desimtmeti>. Siuo atveju islieka skirtumas tarp materialiose laikmenose ir nematerialia
forma platinamy elektroniniy knygu, nes atgaminti reprografiniu biidu galima tik isleista
kiirini. ISeity, jog padaryto vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais kiirinio negalima bty
atspausdinti, nes tai reikSty reprografini atgaminima, o §is ribojimas apima tik teisétai
iSleistus kurinius. Todél Siuo atveju placiau reikéty aiskinti ne tik reprografijos savoka,
apimant ir skenavima bei spausdinima, taciau ir iSleidimo savoka, leidZiant $ig iSimti
taikyti ir kompiuteriy tinklais prieinamiems kiiriniams.

Platesné reprografinio atgaminimo savoka naudojama Autorinio atlyginimo uz
kiirinty atgaminimg reprografijos budu (fotokopijavimo ar kitu budu popieriuje)
mokéjimo tvarkoje’*, $iame akte ji apibréziama kaip kiriniy atgaminimas popieriuje kuria
nors kopijavimo ar informaciniy technologijy iranga — kompiuterio spausdintuvu ar
panadiai®. Yra nuomoné, kad reprografinis atgaminimas turi bati atlickamas {
fotografavima panasiu ar kitu panasy rezultata turin€iu biidy, taiau tai savaime neatmeta
skaitmeniniy atgaminimo technologijy, tik atgaminimo rezultatas turi atsirasti popieriuje
arba kitoje panaSioje analoginéje laikmenoje®®. Toks aiSkinimas apimty badus, kai
kiirinys yra nuskenuojamas ir atspausdinamas, nors ir ne iSkart, taip pat, elektroninés
knygos iSspausdinimg. Taciau Siuo atveju popierinio kiirinio nuskenavimas nebtty
laikomas reprografiniu atgaminimu, nes kopija nebiity fiksuojama analoginéje | popieriy
panasioje laikmenoje, o skaitmeninéje — kompiuterio kietajame diske, atminties korteléje
ar panasiai.

ATGTI numatytos autoriy teisés saugomos nepriklausomai, nuo kiiriniy naudojimo
biduy, taip pat apima ir naujai atsirandancius biidus vystantis technologijoms (kaip jau
minéta, jstatymas yra technikai neutralus). Sis neutralumo principas turéty biati

iSlaikomas ir nustatant bei aiSkinant autoriy teisiy ribojimus, atsizvelgiant i ju funkcing

33 7r. Wikipedia Image scanner. Prieiga per interneta: <http://en.wikipedia.org/wiki/Image_scanner>.
3 Patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2002 m. vasario 6 d. nutarimu Nr. 181. Valstybés Zinios,
2002, Nr. 15-574.
3% Autorinio atlyginimo uZ kiiriniy atgaminima reprografijos biidu (fotokopijavimo ar kitu biidu popieriuje)
mokéjimo tvarkos 3 dalis.
*® DREIER T.; HUGENHOLTZ, B. Concise European Copyright Law. The Netherlands: Kluwer Law
International, 2006, p. 374-375.
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paskirti. Kadangi funkcine prasme néra skirtumo, ar kiirinio kopija bus padaroma ja
atspausdinus popieriuje, ar nuskenavus naudojant kompiuteriu, elektroniniy knyguy
skaitykle ar kitu prietaisu. Dél teisinio aiSkumo ir jvairiy aiskinimo varianty vertéty
pataisyti tiek nacionaliniame lygyje tiek Direktyvoje esancias formuluotes, atsisakant
,panasios 1 popieriy laikmenos* savokos, ribojimas turéty biiti taikomas ne tik teisétai
iSleistiems, bet ir vieSai paskelbtiems kiiriniams, taip neapsiribojant tik iSleistomis
materialiomis kuriniy kopijomis ir taip suteikiant neabejoting teis¢ i kompensacija ir
elektroniniy knygu autoriams bei leidé¢jams, nesvarbu, kokiu biidy — materialiu ar ne —

biity platinamos knygos.

2.3. Nematerialiy formy reglamentavimo ypatumai, kylantys dél nepatekimo
j iSleidimo savoka

Kaip jau minéta, tam tikros teisés normos yra taikomos tik iSleistiems kiiriniams, o {
leidybos savoka patenka tik materialia forma gaminamos kiiriniu kopijos. Toliau
nagrinéjamas materialiose laikmenose iSleisty kiiriniy reglamentavimo santykis su
nematerialiomis kiiriniy formomis, atsirandantis dé¢l ju atitikimo leidybos savokai ir
nematerialiy kiriniy nepatekimo 1 Sig savoka.

ATGTI i8leidimo savoka apibtidinama kaip kiirinio, gretutiniy teisiy ar sui generis
teisiu objekto pakankamo pagristiems visuomenés poreikiams patenkinti egzemplioriy
kiekio pagaminimas, nesvarbu, kokiu gamybos biidu, jei tas kiirinys, gretutiniy teisiy ar
sui generis teisiy objektas tapo vieSai prieinamas $iy teisiy subjekty leidimu®’. ATGT] 43
straipsnyje numatyta, jog leidybos sutartimi autorius ar kitas autoriy teisiy subjektas
perduoda ar suteikia leidéjui uz sutartyje nustatyta autorini atlyginima teis¢ atgaminti
spausdinimo ar kitokiu budu literatiiros, mokslo ar meno kirini pagaminant pagristiems
visuomenes poreikiams patenkinti pakankama egzemplioriy kieki ir teisg¢ juos platinti.
Tuo tarpu leidéjas isipareigoja iSleisti kiirini sutartu biidu ir forma per sutartyje numatyta
terming, pradéti ji platinti, uztikrinti, kad platinimas atitikty iprasta praktika leidybos

srityje, mokéti autoriui autorini atlyginima ir kt.

37 Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 2 straipsnio 14 dalis.
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Tokie iSleidimo bei leidybos sutarties apibrézimai, o biitent nuostata, jog iSleidimu
laikkomas pakankamo visuomenés poreikiams patenkinti egzemplioriy kiekio
pagaminimas, reiskia, jog elektroninés knygos iSleidimu bus laikomas jos reikiamo kiekio
kopiju pagaminimas materialiose laikmenose (tame tarpe ir elektroninése) bei ju
platinimas, ta¢iau iSleidimu nebus laikomas kiirinio platinimas internetu. Tai atitikty vieso
paskelbimo savoka — kirinys biity pricinamas visuomenés nariams individualiai
pasirinktoje vietoje ir laiku, naudojantis kompiuteriy tinklais, leidé¢jas negaminty tam
tikro egzemplioriy kiekio. D¢l priezasties, kad elektroniniy knygy platinimas internetu
nepatenka 1 iSleidimo savoka, Siems teisiniams santykiams netaikomos normos,
reglamentuojancios leidybos santykius. Kyla tam tikri skirtumai tarp materialiy ir

nematerialiy kiirinio platinimo biidy reglamentavimo.

2.3.1. Leidybos sutarciy taikymas elektroninei leidybai

Autoriy teisiy istatyme reglamentuojama viena speciali autoriniy sutar¢iy riisis — leidybos
sutartis. Sia sutartimi autorius ar kitas autoriy teisiy subjektas perduoda ar suteikia
leidéjui uz sutartyje nustatyta atlyginima teisg¢ atgaminti spausdinimo ar kitokiu bidu
literatiiros, mokslo ar meno kirini pagaminant pagristiems visuomenés poreikiams
patenkinti pakankama egzemplioriy kiekj ir teise juos platinti’®. Pagrindinés leidéjo
pareigos pagal leidybos sutart] reglamentuojamos ATGT] 46 straipsnyje, o autoriaus
pareigos — 47 straipsnyje. Siai sutar¢iy ruSiai taikomos ir visos bendrosios autoriniy
sutaréiy normos bei principai’’. Leidybos sutarties reglamentavimas néra pritaikytas
elektroninés leidybos sutartims — kiiriniy platinimui internetu nuostatos netaikytinos, nes
toks kiirinio naudojimas nebus laikomas isleidimu, tai yra, pakankamo kiekio visuomenés
poreikiams kiirinio egzemplioriy pagaminimu ir juy platinimu. Leidybos sutartis taikoma
kiirinius ne tik spausdinant, bet ir atgaminant kitu budu, kitaip tariant, ji taikoma ne tik
tradicinei leidybos sri¢iai atgaminant kiirinius popieriuje, bet ir elektronine (skaitmenine)
forma kokioje nors materialioje laikmenoje®’. Jau minéta, kad toks kiiriniy platinimas
atitinka iSleidimo savoka, taciau, nors ir taikomos leidybos sutarti reglamentuojancios

normos, jos néra pritaikytos elektroninei leidybai materialiose laikmenose — néra

3% Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 43 straipsnio 1 dalis.

* MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. Il tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 184.

O MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2009, p. 185.
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numatyta jokiy sutarties nuostaty ar kity ypatybiy, budingy bitent elektroninéms
laikmenoms, o ne leidziant kiirinius popierine knyga.

Leidybos sutarties reglamentavimu siekiama apginti autoriy turtinius interesus ir
neturtines teises, igyvendinti proporcingo autoriaus dalyvavimo naudojant kiirini principa.
Autoriaus interesus ginancios normos turéty biti pritaikytos ir elektroninei leidybai. Be
ATGTI 40 straipsnyje iSvardinty bendryju autorinés sutarties salygu, pagal analogija
elektroninés knygos leidimo sutarCiai turéty buti taikomas ir ATGTI 45 straipsnis —
kiirinio i$leidimas knyga, pavyzdziui, salyga, numatanti, jog leidéjui per penkerius nuo
kiirinio perdavimo neiSleidus jo visomis sutartyje nurodytomis kalbomis, autorius gali
nutraukti sutart d¢l kiirinio i§leidimo kitomis kalbomis. Tai apsaugo autoriaus turtinius
interesus, nes leidéjui neatliekant savo pareigy, jis gali nutraukti sutarti ir perduoti teise
i8leisti kurini neiSleistomis kalbomis kitiems leidéjams, taip gaudamas atlyginima i$ ju.
Platinimo kompiuteriy tinklais atveju, atitinkamai leidéjui nevykdant savo pareigy —
neparuoSiant ir nepadarant elektroninés knygos vieSai prieinamos kompiuteriy tinklais
sutartyje numatytomis kalbomis, autorius igyty teis¢ nutraukti sutart] dél kiirinio
platinimo tomis kalbomis.

MaZéjant materialiy elektroniniy laikmeny populiarumui ir elektronines knygas
platinant daugiausia internetu, leidybos sutarties normos turéty biiti pagal analogija
taikomos reguliuoti Siems santykiams, nes jie i§ esmés yra labai panaSiis | tradicing
leidyba — autorius pateikia kiirini platinimui, o leidéjas ideda investicijy ji tinkamai
paruosti, platinti, reklamuoti, moka autoriui atlyginima, tokie santykiai funkciniu aspektu
atitinka leidybos sutarti. Vienintelis platinimo formos skirtumas — materialiu kopiju
nebuvimas, kopijas sukuria patys vartotojai atgamindami {sigyta knyga ja atsisiusdami.

Populiaréjant elektroninei leidybai, deréty istatyme numatyti specialias sutaréiy
salygas, kurios nebuvo budingos tradicinei leidybai. Pavyzdziui, iSleidziant kiirini knyga
leidybos sutartyje turi biiti nurodytas leidinio apipavidalinimas (formatas, virselis,
iliustracijos ir kita)*'. Leidziant kiirinj elektronine forma atsiranda tokie kopijy ypatumai,
kaip failo formatas, laikmenos formatas, techniniy apsaugos priemoniy taikymas.
Kadangi laikmenos gana greitai technologiskai pasensta, atsiranda nauji faily formatai,

sutartyje reikéty numatyti, kad autorius leidzia kirini platinti ir naujais atsiradusiais

* Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo 45 straipsnio 1 dalies 2 punktas.
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laikmeny ar faily formatais, kiek tai nepakeicia kiirinio naudojimo pobudzio (pavyzdziui,
autorius gali prieStarauti kirinio naudojimui mobiliuosiuose telefonuose). Ypac¢ svarbi
nuostata dél techniniy apsaugos priemoniy taikymo, nes tai gali tiesiogiai itakoti autoriaus
turtinius interesus. Tikétina, jog dél efektyviy techninés apsaugos priemoniy naudojimo
bus sunkiau neteisétai atgaminti kirinj, taigi bus parduota daugiau egzemplioriy ir
autoriaus atlyginimas, tuo atveju, kai jo dydis priklauso nuo parduoty kiirinio kopiju
kiekio, bus atitinkamai didesnis.

ATGTI 40 straipsnyje nurodyta, jog autorinéje sutartyje turi biiti numatyta teritorija,
kurioje galioja teisiy perdavimas ar licencija, suteikianti teis¢ naudoti kurinj. Jei sutartyje
nenurodyta galiojimo teritorija, laitkoma, kad turtinés teisés yra perduotos ar suteiktos
Lietuvos Respublikos teritorijoje. Aptarti $ig nuostata ypa¢ svarbu sutartyje, pagal kuria
perduodamos teisés platinti elektroning knyga internetu. Interneto svetainés, nesiimant
specialiy apsaugos priemoniy, pasiekiamos i§ viso pasaulio, taigi knyga gali biti
Isigyjama ir atsisiun¢iama i kitos valstybés teritorijoje esancius prietaisus. Nesusitarus dél
teritorijos ir taikant prezumpcija, leidéjas turéty imtis specialiy priemoniy, kad knygos
negaléty isigyti ir parsisiysti uzsienio Salyse esantys naudotojai, pavyzdziui, blokuoti
prieiga i$ kity, nei Lietuvos, IP adresu (tai dazniausiai naudojamas btidas, siekiant drausti
prieiga prie kiriniy kity valstybiy vartotojams, taCiau yra gana lengvai apeinamas,
pavyzdziui, naudojant kiirinio buvimo vietos valstybéje esanti tarpini (angl. proxy)
serveri). Kadangi visiSkai efektyviu techniniy priemoniy apriboti prieiga valstybés
ribomis néra, tokia prezumpcija sukelty ne tik rinky fragmentacija (kas biity ypac
nepageidaujama Europos Sajungos viduje, rySium su laisvo prekiu judéjimo principu),
tac¢iau sukelty ir nepatogumu kai kuriems pirkéjams, negalintiems isigyti elektroninio
kiirinio i§ Lietuvos Respublikos teritorijos. Atsizvelgiant | Siuolaikinius elektroniniy
knygu platinimo metodus, svarstytina galimybé numatyti prezumpcija, kad nesusitarus
del kiiriniy platinimo internete teritorijos, ji néra ribojama valstybiy sienomis, Zinoma,
numatant autoriui teisinga atlyginima. Galima ir pozicija, kad sudarant sutartj d¢l kiirinio
platinimo internetu, platinimo teritorijos neribojimas yra numanoma salyga, atsizvelgiant

tiek 1 minéta verslo praktika, tiek { prezumpcija, kad autoriné sutartimi yra sudaroma dél
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ty kurinio naudojimo budy, kurie sutarties Salims reikalingi siekiant tikslo, dél kurio
sutartis buvo sudaryta®*.

Leidéjy sutartyse su autoriais yra daznai numatomas autorinio atlyginimo dydis,
priklausantis nuo iSleidziamo tirazo. Platinimo internetu atveju tirazo néra, todé¢l sutartyse
atrodyty logiska numatyti autorinj atlyginima, priklausanti nuo parduoty kopiju kiekio.
Taciau tokiu atveju kiiriniy finansinés sékmés rizika i§ leidéjy pereity autoriams, nes
atlyginant uz iSleista tiraza atlyginimas autoriams nepriklauso nuo to, ar tirazas bus
iSpirktas. Norint tinkamai apsaugoti autoriy interesus, vertéty sutartyje numatyti fiksuota
atlyginima. Galimas ir ,,virtualaus tirazo* savokos jvedimas — pagal $ia salyga autorius
suteikty leidéjui teis¢ parduoti elektroning knyga ne daugiau, nei numatyta kieki karty, ir
autoriaus atlyginimas nepriklausyty nuo pardavimy skaiCiaus. ISnaudojus sutartyje
nustatyta limita, reikéty taikyti analogiSkas ATGT] 46 straipsnio 2 dalies nuostatas,
reglamentuojancias pakartotinius leidimus, pavyzdziui, leid¢jas turéty suteikti autoriui
teis¢ per protinga terming atlikti reikalingus kiirinio pakeitimus ir kita (platinant
elektronines knygas kompiuteriy tinklais netaikoma knygos perleidimo savoka, kadangi
egzemplioriai néra iSperkami, ju nereikia papildomai ruoSti ar gaminti kopijy, taciau,
nepaisant to, knyga vis tiek gali tekti redaguoti, pataisyti pasenusia informacija ir pan.).
Kita vertus, svarstytina, ar analogiSku tradicinei leidybai nuostaty taikymas kirinius
platinant internetu, dé¢l skirtingy technologiniu procesy, nebiity per daug dirbtinas teisinés
technikos pozitiriu. Reikéty jvertinti, ar tokios nuostatos neprieStarauja atitinkamose
teisiniy santykiy srityje vyraujanciai praktikai, taciau, kadangi elektroniné leidyba net
technologiSkai pazengusiose Salyse dar tik jgauna pagreitj, atitinkamos paprotinés normos
dar néra susiformavusios.

Kai kurios knygas platinancios interneto parduotuvés (pavyzdziui, Amazon) ar
paieskos sistemos leidzia ju lankytojams perziiiréti kelis tiek elektronine, tiek popierine
forma platinamos knygos puslapius, siekiant lengviau apsispresti, ar ja isigyti. Leidéjai,
kuriy knygos yra platinamos, gali biiti suinteresuoti leisti tokioms parduotuvéms padaryti
prieinama dali kiirinio ir taip paskatinti pardavimus, taciau gali neturéti tokiy teisiy, nes

sutartyse su autoriais nenumatyta, kad suteikiama teisé vieSai skelbti kiirini padarant

“ Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 40 straipsnio 3 dalis.
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prieinamu kompiuteriy tinklais, ypa& platinant popierines knygas®. Siuo atveju svarbus ir
teritorialumo aspektas, kadangi didziosios elektroninés parduotuvés yra isisteigusios
uzsienio valstybése. Leidybos sutartyse vertéty aptarti kiirinio padarymo viesai prieinamu
kompiuteriy tinklais reklamos tikslais ir tokio bei panasaus naudojimo taikymo teritorijos
salygas. Panasi problema yra kilusi praktikoje Lietuvos leidéjams, nes gana ilga laika
standartinése sutartyse su autoriais nebuvo jtraukiamos nuostatos dél elektroninés
leidybos, todél norint iSleisti knyga elektroniniu formatu reikia pakartotiniy deryby, naujy
sutarciy, o tai yra viena i$ priezasCiy, létinan¢iy elektroninés leidybos plétra.
Apibendrinant galima teigti, kad kilus gincui tarp autoriaus ir leid¢jo, pagal
analogija reikéty taikyti leidybos santykius reglamentuojancias normas, net jei kiirinys
platinamas nematerialiu biidu. Tokiu elektroninés leidybos atveju leidéjo ir autoriaus
prieSprieSing€s teis€s ir pareigos turéty buti laikomos atitinkamomis leidybos sutarciy
sukuriamoms teiséms bei pareigoms. D¢l teisinio tikrumo, nesant atitinkamo
reglamentavimo, reikiamas leidybos sutarCiy, bei kitas sitlytas elektroninés leidybos
sutartims biidingas nuostatas, deréty detaliai aptarti tarp autormy ir leidéju sudaromose

autorinése sutartyse.

2.3.2. Leidybos savokos vartojimo teisés aktuose aspektai

Nagrinéjant teisés aktus galima prielaida, kad istatymu leidéjas reikiamai nesuvokia
materialiy knygu leidybos ir elektroniniy knygu platinimo elektroniniais rySiais panasumo
ir $iy budy panasaus reguliavimo biitinybés. Kaip pavyzdys nagrinéjamas netinkamai
reglamentuotas turtiniy teisiy apribojimas, kuris iStaisytas tik neseniai — naujausiais
ATGTI pakeitimais. 1999 m. geguzés 8 d. priimtame jstatyme ir véliau, iki 2011 gruodzio
21 d. pakeitimy, atgaminti asmeniniais tikslais ar cituoti leista tiek iSleista, tiek kitaip
viesai paskelbta kirinj, taCiau tik iSleista kiirini leista naudoti mokymo ir moksliniy
tyrimy tikslais**. Toks reguliavimas reiské, kad internete paskelbto kiirinio negalima buvo
panaudoti kaip pavyzdzio nekomerciniams mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais
atgaminant ji ar jo iStrauka tiek, kiek tai susij¢ su mokymo programomis ir nevirSija

mokymui ar moksliniam tyrimui reikalingo masto, tafiau taip galima buvo naudoti

“ BERGER, C.; WUNDISCH, S. Urhebervertragsrecht: Handbuch. Baden-Baden: Nomos, 2008, p. 555.
#1999 m. geguzés 8 d. redakcijos Lietuvos Respublikos autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 22
straipsnio 1 dalies 1 punktas. Valstybés zinios, 1999, Nr. 50 — 1598.
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materialioje laikmenoje uzfiksuota (t. y., iSleista) knyga. Taigi, ribojimas buvo taikomas
popierinéms knygoms, elektroniniu formatu laikmenose platintoms knygoms, taciau
netaikytas elektroninéms knygoms (ir kitiems aktualiems mokymui kiriniams),
platintoms internetu. Ne visai aiSku, kodél Sis ribojimas buvo siauresnés apimties ir
taikytas tik materialiomis formomis iSleistiems kiiriniams, ypac atsizvelgiant i jo tikslus —
mokyma ir mokslinius tyrimus, kadangi Siais laikais daug aktualios informacijos yra
skelbiama kompiuteriy tinklais.

Doktrinoje toks reguliavimas vertintas neigiamai, atsizvelgiant | informaciniy
technologiju plétra ir realig situacija, kai jau daugeliu atvejy kiriniai pirma karta
paskelbiami visuomenei iSleidziant juos ne materialia laikmena, o vieSai paskelbiant
nematerialiu btdu, pavyzdziui, padarant vieSai prieinamus kompiuteriy tinklais®.
Paprastai autoriy teisiy apribojimy reguliavimas neaiSkintinas ple¢iamai ir reiksty, jog
elektroninés knygos, padarytos vieSai prieinamomis internete, nepateks | minéto ribojimo
apimti. Diskutuotina, ar tokiu atveju, kilus gincui, teismas galéty, atsizvelgdamas i
teisingumo ir protingumo kriterijus bei ribojimo tiksla, pateisinti platesni ribojimo
taikyma. Informacinés visuomenés direktyva leidzia iSplésti §; ribojima ir vieSai
paskelbtiems kiiriniams.

ATGTI 2011 m. gruodzio 21 d. priimtame 22 str. pakeitime ribojimas iSpléstas ir
teisétai viesai paskelbtiems kiiriniams, todél galima teigti, jog istatymy leidéjas tinkamai
pakeité istatyma, pritaikydamas ji Siuolaikinés visuomenés poreikiams ir jgyvendindamas
minéta direktyvos leidziama ribojima. Vis délto, remiantis Siuo pavyzdziu galima teigti,
kad istatymai néra pakankamai greitai ir tinkamai pritaikomi kintantiems d¢l technologiju
pazangos visuomenés poreikiams. Aptariamu pakeitimu taip pat leista kiirinius naudoti ir
i§verstus i kita kalba, tai yra, perdirbti nurodytu biidu. Si nuostata taip pat vertintina
teigiamai, atsizvelgiant | mokymo tikslus, kai, ypa¢ mokyklose, mokiniai gali neturéti
pakankamy uzsienio kalbos ziniy, o lietuviskai leidziamy kiiriniy ivairove, atsizvelgiant 1
rinkos dydi, yra nedidele.

Pazymeétina, jog reikéty pataisyti ir ATGTI] 36 straipsnio 1 dalies formuluote, kuri
suteikia turtines teises asmeniui, pirma karta iSleidusiam ar kitaip vieSai paskelbusiam

anksCiau neisleista kirini, pasibaigus jo autoriy teisiy galiojimo terminui. Savoka

* MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 601.
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»isleidimas® vartojama tik materialiy kopiju atzvilgiu, tuo tarpu $i norma turéty bati
taikoma anksciau vieSai neskelbty (iskaitant ir neisleisty) kiriniy paskelbimui (iskaitant
iSleidima).

Berno konvencijoje dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos*® naudojama
»paskelbty kiiriniy“ savoka atitinka nagrinéta ATGTI leidybos savoka. Konvencijos 3
straipsnio 3 dalyje teigiama, jog savoka ,paskelbti kiiriniai“ reiskia autoriaus sutikimu
paskelbtus kiirinius, koks bebiity egzemplioriy gamybos biidas, su salyga, kad turimas ty
egzemplioriy kiekis galéty patenkinti pagristus visuomenés poreikius atsizvelgiant {
kiirinio pobiidi. Paskelbimu nelaikomas dramos, kinematografijos ar muzikos kirinio
atlikimas, vieSas raiSkusis literatiiros kiirinio skaitymas, literatiiros ar meno kiiriniy
perdavimas laidais ar transliavimas eteryje, meno kirinio eksponavimas ir architektiiros
kiirinio pastatymas. Berno konvencijos suteikiama apsauga taikoma kiiriniy, kurie pirma
karta paskelbiami prisijungusiose valstybése, autoriams, net jei jie néra vienos i§ sutart]
pasirasiusiy valstybiy pilie¢iai. Nematerialia forma platinami kiriniai nepatekty i Sia
savoka, kaip jie nepatenka ir | ATGTI esancia leidybos savoka. Taigi, Konvencija
neuztikrina apsaugos neprisijungusiy prie sutarties valstybiuy pilieCiams, jei jie sutarti
pasirasiusiy valstybiy teritorijose platinty kiirinius nematerialiu biidy, taciau apsauga
galioty platinant kirinius materialiose laikmenose. Galima teigti, kad tokia nuostata,
atsizvelgus i Siy dieny verslo praktika, laikytina pasenusia.

Apibendrinus galima teigti, kad dél esancio reguliavimo ir nepakankamai greito
teisés akty pritaikymo kintanCioms technologijoms, teisinio reguliavimo skirtumai tarp
materialiy ir nematerialiy kiiriniy iSraiSkos formy yra gana dideli ir ne visada iSlaikoma
proporcija tarp teisiniy ir techniniy bei funkciniy skirtingy iSraiSkos budy skirtumy.
Manytina, kad netinkamai pritaikytus teisés aktus kilus gin¢ams teismai turéty aiSkinti

atsizvelgdami i funkcinius kiiriniy iSraiSkos ir naudojimo biidy panasumus.

*® Valstybés Zinios, 1995, Nr.: 40-998.
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3. Kiriniy naudojimas mokymo ir moksliniy tyrimy tikslais
ir Sio ribojimo jtaka leidéjy interesams

Vienas i§ naujausiy tiek Lietuvoje, tiek kitose valstybése narése numatyty apribojimy®*’,
buvo perkelta i nacionaling teis¢ i§ Informacinés visuomenés direktyvos 2003 m. kovo 5
d. redakcijos ATGTI 22 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta galimybé be autoriaus
leidimo ir nemokant jam atlyginimo padaryti vieSai prieinamus kompiuteriy tinklais
vieSose bibliotekose, mokymo istaigose, muziejuose arba archyvuose esancius kirinius
moksliniy tyrimy ar asmeniniy studiju tikslais ty istaigy patalpose esanCiuose tam
skirtuose terminaluose, jeigu autoriai ar kiti ty kiriniy autoriy teisiy subjektai néra
uzdraudg tokio kiiriniy naudojimo.

Sis apribojimas jame minimoms jstaigoms suteikdavo teis¢ tik padaryti turimus
kiirintus techniSkai prieinamais savo patalpose (apribojimas taikomas tik vieSo
paskelbimo ir kiirinio padarymo viesai prieinamo veiksmams*®). Teisés atgaminti kiiriniu,
pavyzdziui, nuskenuoti popieriniy knyguy ir padaryti jas viesai prieinamas terminaluose §is
ribojimas nesuteiké, taigi, minétos istaigos, norédamos pasinaudoti Siuo ribojimu, ir
padaryti kiirinj vieSai prieinamu terminaluose savo patalpose, privalé€jo turéti elektroning
kiirinio kopija (ar atitinkamas turtines teises 1 ja, pavyzdziui, prieiga prie elektroninés
duomeny bazes)®’.

2011 m. gruodzio 21 d. ATGTI pakeitimuose §io ribojimo apimtis buvo iSplésta,
taip pat numatyta ir papildomy autoriy teisiy apsaugos taisykliy. Papildomai numatyta,
jog:

1. Sio apribojimo tikslais nurodytos jstaigos gali atgaminti jsigytus kiriniy
egzempliorius, tacCiau tik tam, kad biity jmanoma techniskai padaryti kiirini viesai
pricinama kompiuteriy tinklais. Tuo paciu metu negali biiti padaroma prieinamy
kompiuteriy tinklais daugiau kiirinio egzemplioriy, negu jy yra Siose istaigose;

2. Apribojimu galima naudotis ne tik, jei autoriy teisiy subjektai néra uzdraudg tokio

naudojimo, bet ir jeigu kiirinio néra vieSoje prekyboje;

" MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 613.

* MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 616.

* MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 616.
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3. Nurodytos istaigos privalo uztikrinti, kad buty naudojamos efektyvios techninés
apsaugos priemonés, neleidziancios atgaminti kiiriniy kopiju, taip pat bet kokiu bidu
perkelti ar perduoti kiiriniy turinio informacija uz istaigy terminaly riby i iSorés tinklus;

4.  Ribojimas taikomas tik ty kiiriniy ir gretutiniy teisiy objekty atzvilgiu, kurie iSleisti
ar kitaip viesSai paskelbti po Sio istatymo isigaliojimo.

5. Ribojimas taikomas minétose istaigose esantiems kiiriniams, taciau atgaminti
leidziama tik isigytus kirinius, taigi §i teis¢ netaikoma, pavyzdziui, privalomiesiems
egzemplioriams.

Ribojimas liko neatlygintinis, todél svarstant §io istatymo pakeitimo projekta
leidéjai iSreiske susirGipinima, kad bus paZeisti ju ekonominiai interesai>’. Taip pat
nerimauta, jog knyguy skaitmeninimas prisidés prie jy neteiséto platinimo kompiuteriy
tinklais. Bandant rasti kompromisa numatytos nagrin¢jamos ribojimo taikymo salygos.
Pirmoji salyga - tuo paciu metu gali biiti prieinama prie ne daugiau kiirinio kopijy, nei
Istaiga turi egzemplioriy (atitinkamai manytina, kad vienu metu negali biiti naudojamasi
ir kiirinio pirminiu egzemplioriumi ir jo kopija). Kitoks reguliavimas pazeisty autoriy ir
leidéju ekonominius interesus, nes istaigos nebiity suinteresuotos isigyti daugiau nei viena
kiirinio egzemplioriy, taip pat, toks naudojimas prieStarauty jprastam kiirinio
naudojimui’' ir ribojimas nebeatitikty Informacinés visuomenés direktyvos 5 straipsnio 5
dalyje itvirtinto triju pakopu testo.

Kita salyga - apribojimas taikomas tik kiiriniams, kuriy néra vieSoje prekyboje, taip
stengiantis kuo maziau pazeisti autoriy ir leidéju ekonominius interesus ir nesukeliant
»konkurencijos* tarp rinkoje platinamu kiiriniy ir ju panaudojimo vieSai prieinamose
visuomenei jstaigose. [statyme néra detalizuojama ,kiirinio, nesancio vieSoje prekyboje*
savoka, todél palickama vietos jvairioms interpretacijoms. Néra aiSku, kokiais kriterijais
vadovaujantis bibliotekos turéty nustatyti, ar kiirinio nebéra vieSoje prekyboje, pries ji
skaitmeninant, todél nedetalizavus S§ios savokos, ja taikant reikéty vadovautis

saZiningumo, protingumo, proporcingumo kriterijais.

% Lietuvos Respublikos Seimo Teisés ir teisétvarkos komiteto i§vada dél Lietuvos Respublikos autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo 2, 16, 19, 20, 20', 21, 22, 23, 24, 26, 28, 33, 39, 58, 75 straipsniy,
istatymo priedo pakeitimo ir papildymo nauju 20' straipsniu, 1 ir 2 priedais jstatymo [Zitréta: 2012 m.
balandzio 3 d.]. Prieiga per interneta: <http://www3.lrs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 17p id=414861>.
! Berno konvencija dél literatiiros ir meno kariniy apsaugos. Valstybés Zinios, 1995, Nr.: 40-998. 9
straipsnio 2 dalis.
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Manytina, jog istatyme naudojama ,kiiriniy, nebesanciy vieSoje prekyboje savoka
yra angliSkos savokos out of commerce works atitikmuo. Reikéty paminéti, jog
,hebesanéiy viesoje prekyboje” (angl. out of commerce) savoka nepainiotina su
,nebeleidziamy kiriniy“ (angl. out of print) savoka, kuri naudota seniau. Siais laikais,
iSplitus elektroninei komercijai, naudojama out-of-commerce savoka, nes elektroniniu
biidu isleista knyga laikoma esanti prekyboje (angl. in commerce), net jei ji tebeplatinama
tik elektronine forma™.

Pladiau aiSkinant Sia savoka galima remtis Susitarimo memorandumu dél
pagrindiniy nebesanc¢iy prekyboje kiiriniy skaitmeninimo ir padarymo vieSai prieinamais
principy™. Susitarimas pasirasytas Europos biblioteky asociaciju, leidéjy, radytojy ir kity
autoriy asociacijy atstovy. Dokumente nurodoma, jog kiirinys laikomas nebesanciu
prekyboje, kai visi jo variantai ir leidimai nebéra komerciSkai prieinami jprastais
prekybos kanalais, nepaisant materialiy kiirinio kopiju egzistavimo bibliotekose ir tarp
visuomenes nariy (iskaitant naudoty knygy parduotuves ar antikvariatus).

Manytina, kad vieSosios prekybos savoka, naudojama ATGTI, apima Lietuvos
Respublikos ribose esancias fizines pardavimo vietas, bei elektroninés prekybos kanalus,
kuriais knyga galima isigyti per prieiga valstybés teritorijoje. Taciau i§ savokos néra
aiSku, kokias kriterijais skaitmeninti kurinius siekianti jistaiga turi vadovautis,
nustatydama, ar kiirinio nebéra vieSoje prekyboje. IS formuluotés galima spéti, kad
skaitmeninti kiirinio ar padaryti jo prieinamo terminaluose negalima, jei jmanoma ji
1sigyti bet kokia forma. Nesvarbu, kad kiirinys jau nebéra leidziamas, jei prekyboje dar
yra neparduoty jo kopiju. Manytina, kad savoka apima tik pirma karta parduodamas
kopijas, nes neijmanoma biity kontroliuoti pakartotiniy pardavimu (pavyzdziui, naudoty
knygu parduotuvése), be to, pirma karta pardavus iSnaudojama platinimo teis€.
Atsizvelgiant | memorandume prieita susitarima aiSkintina, kad kiirinys biity laikomas
esanciu vieSoje prekyboje, net jei jis buty parduodamas iSverstas i kita kalba, nei norima

skaitmeninti.

32 Memorandum of Understanding (MoU) on Key Principles on the Digitisation and Making Available of
Out-of-Commerce Works — Frequently Asked Questions [ziGiréta: 2012 m. kovo 21 d.]. Prieiga per
interneta: <http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=MEMO/11/619>.
>> Memorandum of Understanding (MoU) on Key Principles on the Digitisation and Making Available of
Out-of-Commerce ~ Works  [zitréta: 2012 m. kovo 21 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal _market/copyright/docs/copyright-infso/20110920-mou_en.pdf>.

33



Lietuviska ,,vieSosios prekybos® savoka, lingvistine prasme yra siauresné uz
angliska atitikmeni ,,out of commerce“. Memorandume savoka neapribojama tik prekyba,
todél manytina, jog ,,vieSosios prekybos® savoka apima ne tik parduodamus kiirinius,
taCiau ir kitaip komerciskai prieinamus, pavyzdziui, nuomojamus, prie kuriy prieiga
suteikiama kompiuteriy tinklais uz uzmokesti ar panasiai. Tokj aiSkinima galima remti ir
argumentu, kad kiiriniy naudojimas bibliotekoje neturéty prieStarauti teisiy subjekty
ekonominiams interesams ir jprastam kirinio naudojimui, todél néra svarbu, ar teisiy
turétojai kurinio kopijas parduoda, ar kitaip ji naudoja komerciniais tikslais.

Galutinéje skaitmeninio i$saugojimo, kiiriniy naslaiCiy ir nesanciy prekyboje
kiriniy ataskaitoje®, kuria parengé Auksto lygio eksperty grupés (angl. High Level
Expert Group) autoriy teisiy pogrupis™, pateikia toki nesan¢iy prekyboje kiriniy
apibrézima —kirinys laikomas nesaniu prekyboje, kai teisiy turétojai pareiske, kad jis
nebéra komerciskai prieinamas, taip pat:

1. kurinys nelaikomas nebesanciu prekyboje, nors jo kopijos nebeparduodamos, jeigu
jis vis dar yra komerciSkai pasiekiamas, iskaitant prieiga internetu ar atspausdinima
pagal poreiki;

2. kirinio teis€s griZo jo autoriui ir $is platina kiirini pats, tiesiogiai, per tarpininkus ar
kolektyvinio administravimo asociacija;

3. autorius ar leidéjas tiesiogiai ar per tarpininkus siiilo leidimus naudoti kiirinj,
pavyzdziui, licencijas.

Taip pat atkreipiamas démesys, kad darbas gali biiti samoningas iSimtas i§ prekybos
teisiy turétoju, véliau ketinant ji platinant internete arba iSleisti kita leidima, ir Siuo atveju
kiirinio skaitmeninimas gali turéti neigiamos jtakos busimoms kiirinio versijoms. Tokiam
aiSkinimui galima pritarti, nes, kaip jau minéta, savoka ,,viesoji prekyba‘ reikéty aiskinti
placiai, siekiant nepazeisti ekonominiy teisiy turétojy interesy ir neprieStarauti jprasto
kiirinio naudojimo principui. Teisiy turétojams pareiSkus, jog kirinio nebéra vieSoje

prekyboje, nebereikéty nustatinéti kirinio buvimo vieSoje prekyboje 1§ faktiniy

*412010: Digital Libraries High Level Expert Group — Copyright Subgroup. Final Report on Digital
Preservation, Orphan Works, and Out-of-Print Works [zitréta: 2012 m. kovo 29 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright su
bgroup_final report 26508-clean171.pdf>.
> Eksperty grupé sudaryta ry§ium su Europos skaitmeniniy biblioteky iniciatyva, ja sudaro kultiros
institucijy, leidéjy, technologiju kompanijy ir akademinio pasaulio atstovai.
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aplinkybiy, taCiau, nesant ar negalint nustatyti teisiy turétojy, turéty buti palickama
galimybé nustatinéti kiirinio statusa pagal faktines aplinkybes.

Pagal galiojanti reguliavima, bibliotekos, prie§ skaitmenindamos kiirinius, privalo
iSsiaiskinti, ar kiirinio nebéra vieSoje prekyboje ir ar teisiy turétojas néra uzdraudgs tokio
jo naudojimo. Kadangi teisés aktuose néra numatyta, kaip turéty biiti atlickama S§i
procediira, reikéty vadovautis saziningumo ir proporcingumo principais. Neimanoma
patikrinti visy knygu prekybos viety, todél paieska turéty biiti kaip galima iSsamesné, kiek
tai neprieStarauja proporcingumo principui, tai yra, procediira netampa ekonomiskai per
brangia, uzimancia per daug laiko ar netgi neimanoma d¢l per dideliy paieskos kasty.
Saziningumo kriterijus reiks$ty, kad istaiga déjo protingas pastangas, kad paieska biity
efektyvi, o ne tiesiog atlikta formaliai, nesiekiant iSsiaiSkinti minéty kriteriju. Sios
informacijos bibliotekos galéty praSyti 1§ leidéju, ju asociaciju ar kolektyvinio
administravimo institucijy. Yra kuriamos ivairios paieSkos sistemos, pavyzdziui,
ARROW’ 6, kuri yra valstybiniy biblioteky, leidéju ir kolektyvinio atstovavimo asociaciju
susivienijimas, skirtas rasti bendra biida kiriniy naSlai¢iy ar nebeleidziamy kiriniy
autoriy teisiy turétojams rasti, nustatyti teisiy statusa ir pasidalinti kita partneriy turima
informacija5 7. Bibliotekos, atlikdamos paieska, turéty naudotis tokiomis elektroninémis
paieskos priemonémis, taciau, dé¢l ju duomeny baziy neiSsamumo (bazés yra nuolat
pildomos), neapsiriboti vien tokia paieska.

Kadangi, kaip jau minéta, apribojimas yra neatlygintinis, labai svarbi yra numatyta
galimybé autoriy teisiy subjektams uzdrausti toki naudojima. Nesant tokios galimybés ir
siekiant nepazeisti triju pakopu testo taisyklés, biity privalu teisiy turétojams atlyginti uz
toki kiriniy naudojima (pavyzdziui, taikyti privaloma licencijavima, kaip ir knygu
panaudos bibliotekose atveju). Tiesa, neaisku, ar toks atlyginimas turéty buti mokamas tik
autoriams, kaip atlygis uz panauda bibliotekose, ar ir leidé¢jams. Atsizvelgiant | aptartus
leidéju interesus manytina, kad atlyginimas turéty biiti mokamas ir jiems. Si nuostata
galimai palengvina kiiriniy, 1 kuriy skaitmeninima teisiy turétojai turi interesa (labiausiai
akademinés literatliros), atgaminima, nes nereikia atskirai prasyti leidimy skaitmeninimui,

aiSkintis teisiy turétojy, o nenorint, kad kiirinys biity skaitmeninamas, uztenka kiirinyje

>® Prieiga per interneta: <http://www.arrow-net.eu>.
" DURANTAYE, K. H Is For Harmonization: The Google Book Search Settlement and Orphan Works
Legislation in the European Union p. 164 [zitréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.nyls.edu/user_files/1/3/4/17/49/1080/55-1 Final de la Durantaye 11.30.10.pdf>.
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apie tai praneSti, ka praktiSkai ir daro knygu leidéjai, nenorédami, kad ju leidziami
kiiriniai buty atgaminami Siuo budu.

Numatytas ribojimo taikymas tik po istatymo isigaliojimo iSleistiems ar
paskelbtiems kiiriniams vertintinas, kaip suteikiantis autoriy teisiy turétojams galimybg
efektyviai pasinaudoti teise uzdrausti toki kiiriniy naudojima. Nenumacius $io
reikalavimo teisiy turétojai patirty nenumatyty iSlaidy, susijusiy su praneSimais apie
seniau iSleisty kiiriniy skaitmeninimo draudima. Taip pat, leidéjai atsizvelgdami i teisini
reguliavima, numato investicijy atsipirkimo tikimybe ir sprendzia, ar verta ileisti kiirini,
ar leidinys bus komerciSkai sékmingas (netvirta teisiné apsauga skatina leidéjus maZinti
leidimo apimtis ir leidziamy kiriniy ivairove), todél leidus skaitmeninti iki istatymo
isigaliojimo 1iSleistus kirinius, biity pazeisti leidéjy teiséti likesCiai. Kita vertus, §i
nuostata draudzia ribojima naudoti kiriniams, kuriy jau nebéra vieSoje prekyboje, taciau
kurie buvo iSleisti iki jstatymo isigaliojimo. Tai vertintina neigiamai, kadangi uzkertamas
kelias skaitmeninti kiirinius, kuriems dar néra pasibaiggs autoriy teisiy apsaugos terminas,
ir padaryti juos vieSai prieinamais, nors jie ir gali biiti prarad¢ komercing vertg,
nebeplatinami, todél sunkiau prieinami visuomenei (teigiama, kad 90% Europos
bibliotekose saugomu kiiriniy yra nebesantys vieSoje prekyboje — arba nebeleidziami,
arba jy autoriai nezinomi’*). Tokiy kiiriniy skaitmeninimui yra reikalingas teisiy turétojy
sutikimas, taciau senesniy ir nebesanciy prekyboje kiiriniu atveju teisiy turétojai gali biti
nezinomi (kiiriniy naslaiiy atvejis), reikéty papildomy kasty teisiy turétoju paieskai ir
sutikimy gavimui. Galbiit Siuo atveju biity geriau tikusi svarstant jstatymo projekta siiilyta
nuostata, leidzianti skaitmeninti kiirinius, pra¢jus penkeriems metams nuo ju isleidimo,
jei teisiy turétojai néra uzdraude atlikti tokiy veiksmy. Taip pat galima salyga leisti
atgaminti kiirinius, praéjus nustatytam laiko tarpui nuo ju dingimo i§ viesosios prekybos.
Tokiu atveju nebuty pazeidziami leidéju ar autoriy interesai, nes jie turéty numatyta laika
pakartotiniams leidimams, taip pat, priklausomai nuo numatytos formuluotes, galéty
uzdrausti kiriniy atgaminima, o bibliotekos turéty teis¢ nurodytais tikslais atgaminti

kiirinius, iSleistus iki istatymo isigaliojimo, kuriem dar galioja autoriy teisés, taiau i

> Viviane Reding EU Commissioner for Telecoms and Media Digital Europe — Europe's Fast Track to
Economic Recovery The Ludwig Erhard Lecture 2009 Lisbon Council, Brussels, 9 July 2009. [zitréta:
2012 m. kovo 30 d.]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=SPEECH/09/33 6 &format=HTML&aged=0&lan
guage=EN&guiLanguage=en>.
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kuriuos teisiy turétojai nebeturi ekonominio intereso — néra uzdraudg tokio naudojimo ir
yra pragje pakankamai laiko nuo ju nebebuvimo vieSoje prekyboje.

Numatyta nuostata, kad ribojimu besinaudojancios istaigos privalo uztikrinti, kad
biity naudojamos efektyvios techninés apsaugos priemonés, neleidzianCios atgaminti
kiiriniy kopijuy, taip pat bet kokiu budu perkelti ar perduoti kiiriniy turinio informacija uz
istaigy terminaly riby i iSorés tinklus. Si nuostata skirta neteiséto kariniy platinimo
(piratavimo) prevencijai, taip pat uZztikrinti, kad numatytas ribojimas nesudaryty
galimybiy ir kitiems autoriy teisiy pazeidimams. Kaip jau minéta, skaitmening kopija
atgaminti ar padaryti vieSai prieinama kompiuteriy tinklais galima labai greitai ir
paprastai, tam nebiitinos jokios specialios techninés zinios. Nenumacius techniniy
apsaugos priemoniy taikymo butinybes kilty grésme, kad istaigu skaitmenizuoti kiiriniai
bus neteisétai iSplatinti ir taip bus padaroma Zala autoriams bei leidéjams.

[statymas nenumato, kokios konkre¢iai turi biiti taikomos priemonés, nurodyta, kas
jos turi biti efektyvios, bei neleisti perduoti kiirinio turinio informacija uz istaigu
terminaly riby 1 iSorés tinklus. Prie§ priimant istatymo pakeitima tiek istatymo projekty
svarstyme, tiek doktrinoje buvo siilymy numatyti, kad terminalai, kuriais galima prieiti
prie kiriniy, neturéty prieigos prie interneto, nebiity galimybés pasinaudoti neSiojamomis
laikmenomis™. Priimta nuostata, palyginus su minétais sitilymais, vertintina teigiamai,
atsizvelgiant | ribojimo tikslus — mokymo ir moksliniy tyrimy. [gyvendinus sitlytus
draudimus kiiriniy naudojimas tapty ne toks efektyvus — istaigose reikéty atskiry
kompiuteriy (terminaly) informacijos internete paieSkai ar rasto darby rengimui bei
prieigai prie kiiriniy. Atsizvelgiant | esamas technologijas, galima nesunkiai uzdrausti
kopijuoti kiirini ar jo dalis { kompiuterio laikinaja atminting (angl. Clipboard), taip
neleidziant kiirinio informacijos nukopijuoti i kita faila, taip pat uzdrausti ikelti kiirinio
rinkmena { neSiojama laikmena, pavyzdziui, ja laikant serveryje ir kiirinj iSkvieciant pagal
pageidavima specialia programine iranga. Naudojant centralizuota prieiga (principu
serveris — klientai(terminalai)) galima biity kontroliuoti ju naudojima realiu laiku. Tokiu
biidy biity garantuojama, kad vienu metu kiiriniu nesinaudos daugiau naudotojy, nei

turima jo egzemplioriy.

> MARKEVICIUS, E. Informacinés visuomenés issiikiai bibliotekose naudojant autoriy teisiu saugomus
kiirinius. Justitia, 2010, nr. 2 (74), p. 57.
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Atsizvelgiant i citavimo teis¢ ir nagriné¢jimo ribojimo tikslus, svarstytina galimybé
leisti { kompiuterio laikingja atminting nukopijuoti nedidel¢ dali kiirinio teksto, taip
palengvinant citaty panaudojima raSto darbuose ar pan. Leidziamo nukopijuoti teksto
kieki galima biity apriboti simboliy ar zodziy skai¢iumi, taip pat, uztikrinant, kad nebuty
nukopijuota didel¢ kiirinio dalis, pakartoti kopijavimo komanda reikéty leisti tik praéjus
nustatytam laiko intervalui.

ATGTI ribojime numatytos techninés apsaugos priemonés turi uztikrinti, kad nebus
imanoma atgaminti kiriniy kopijy. Svarstytina galimybé, ar $iuo atveju galima taikyti
reprografinio atgaminimo iSimtj, leidziant atspausdinti nedidel; kiirinj ar nedidelg kiirinio
dali ir uz tai mokant kompensacini atlyginima autoriams bei leidéjams. Funkciniu
pozilriu néra skirtumo, ar atgaminimas popieriuje bus vykdomas kopijavimo aparatu
padarant kopija popieriuje i§ popierines kiirinio versijos, ar spausdintuvu atspausdinamas
tas pats kiirinys, pateiktas elektroniniu formatu. [statyme nurodyta, kad techninés
apsaugos priemonés turi neleisti atgaminti kiirinio, todél $ia istatymo norma galima biity
pakeisti, leidziant pasinaudoti reprografinio atgaminimo iSimtimi.

ATGTI i8imtis prieiga prie kiiriniy bibliotekoms leidZia suteikti tik i§ ju patalpose
esanCiy terminaly. Tokia nuostata yra numatyta ir Informacinés visuomenés direktyvoje,
tod¢l valstybés narés negali jgyvendinti platesnio ribojimo, pavyzdziui, leisti pasiekti
kiirinius internetu. Makso Planko intelektinés nuosavybés, konkurencijos ir mokesCiy
teisés instituto parengtame Zaliosios knygos ,,Autoriy teisés ziniy ekonomikoje
komentare® siiloma pakeisti minéta Informacinés visuomenés direktyvos nuostata,
leidziant iSimtimi naudotis ne ,,atskiriems visuomenés nariams tam skirtuose terminaluose
ty istaigy patalpose®, o ,registruotiems vartotojams, su salyga, kad teisiy turétojai gaus
teisinga atlyginima“. Akivaizdu, kad toks kiiriniy naudojimas geriau atitikty Siuolaikiniy
technologiju suteikiamas galimybes, nes pavieniams vartotojams nereikéty fiziSkai biiti
biblioteky patalpose, norint naudotis kiiriniais. Tai lyg savotiSka analogija tradiciniy
knygy iSdavimui i namus (panaudai). Kita vertus, nors autoriams ir numatyta teis¢ 1

teisinga atlyginima, tokiu biidu pasiekiamy kiiriniy platinima daug sunkiau kontroliuoti,

% European Commission — Green Paper: Copyright in the Knowledge Economy — Comments by the Max
Planck Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law. [zidiréta: 2012 m. kovo 29 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.ip.mpg.de/files/pdfl/Comments-
GreenPaperCopyrigthKnowledgeEconomy3.pdf>.
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todél igyvendinant panaSius pakeitimus biitinas ypatingas apdairumas, siekiant nepaZzeisti

teiséty autoriy bei leidéjy interesy.

ISanalizavus §ia norma, galima teigti, jog ji vertintina neigiamai dél Siy priezasCiy:
Norma skirta visuomenés interesams patenkinti — palengvinti prieiga prie sunkiau
randamy ir retesniy kiriniy, taCiau galioja tik kiriniams, iSleidziamiems ar
paskelbiamiems po istatymo isigaliojimo. Toks reguliavimas neatitinka tick JAV,
tieck Europos Sajungoje vykstanciy skaitmeninimo procesy, siekiant iSsaugoti
kultiirini pavelda ir palengvinti visuomenés prieiga prie jo;

Kuriniy, iSleidziamy po istatymo isigaliojimo, skaitmeninti nereikia, nes
Siuolaikingje leidyboje bet kokiu atveju yra parengiama skaitmeniné kiirinio kopija
spaudai arba platinimui internetu. Siuo atveju uztekty susitarimo su teisiy turétojais.
Nepasiekus susitarimo ir negavus 1§ teisiy turétojy skaitmeninés kiirinio kopijos,
norma taip pat neuZztikrina bibliotekoms teisés skaitmeninti kiirinio, nes teisiy
subjektai gali tiesiog uzdrausti toki naudojima;

D¢l nuostatos, kad teisiy turétojai gali uzdrausti skaitmeninti kiirinius, nesvarbu,
kada jie iSleisti, ar yra vieSoje prekyboje ar bet kokiu budu komerciSkai prieinami,
taip pat nenumatant jokiy terminy, kuriems pra¢jus leidimai nebegalioty, §1 norma
gali tiesiog neveikti. Leid¢jams uZztenka knygose uZzraSyti nuostata dél
skaitmeninimo draudimo, ir taip §i norma taps mirusia;

Manoma, kad norma numatyta dél akademinés bendruomenés interesy, nes
akademiniams autoriams publikuojant kiirinius svarbiau ne komerciné nauja, o savo
vardo populiarinimas ir reputacijos uZsitarnavimas®'. Tagiau jstatymas suvienodina
ir akademinius ir komercinius autorius bei leidéjus, taip pat, $i nuostata taip pat néra
bitina, nes teisiy subjektai, pageidaujantys, kad ju kiiriniai biity skaitmeninami, tai
tiesiog gali nurodyti kiirinyje, ar kitu biidu pranesti skaitmeninantiems subjektams.
Iki istatymo isigaliojimo iSleisty ar paskelbty kiiriniy atveju tai yra vienintelis

biidas, suteikiantis skaitmeninimo teisg.

%' European Commission — Green Paper: Copyright in the Knowledge Economy — Comments by the Max
Planck Institute for Intellectual Property, Competition and Tax Law. [ziGréta: 2012 m. kovo 29 d.]. Prieiga

per

interneta: <http://www.ip.mpg.de/files/pdfl/Comments-

GreenPaperCopyrigthKnowledgeEconomy3.pdf>.
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4. Elektroninés bibliotekos

Darbe i$nagrinéti elektroniniy knygu, taip pat iprasty knygy skaitmeninimo ir naudojimo
iprastose bibliotekose ypatumai, o toliau nagrinéjami elektroniniy biblioteky keliami
klausimai. Elektroninése bibliotekose gali biiti talpinamos tiek elektronine forma isleistos
knygos, tiek suskaitmenintos popierinés knygos, taciau dél knygy skaitmeninimo kyla
papildomy autoriy teisiy apsaugos problemuy, todél Siems veiksmams skirtinas papildomas
démesys. Atsizvelgiant i $iy dieny aktualijas — knygy skaitmeninimo projektus Europoje
(pavyzdziui, Europos skaitmeninés bibliotekos Europeana® projektas) ir JAV (pladiai
7inomas Google books® atvejis) galima teigti, jog igaunant pagreiti knygy skaitmeninimo
patiems teisiy turétojams, siekiantiems tinkamai apginti savo interesus, bei
skaitmeninantiems subjektams, siekiant padaryti informacija prieinama ir patrauklia
visuomenei ir tuo paciu nepazeidZiant autoriy teisiy.

Sioje darbo dalyje nagrinéjamas Google books projektas, turintis didele jtaka ne
tik JAV, bet ir Europos Sajungos autoriy teisiy sistemoms. Pirmiausia nagrin€¢jama §io
projekto atitiktis JAV autoriy teisei ir, kadangi gincai dar néra iSspresti, galimos teisinés
perspektyvos. Toliau nagrinéjami Europos skaitmeninimo projekty keliami teisiniai
i8Stikiai ir siilomi teisinio reguliavimo poky¢iai, siekiant paspartinti skaitmenizavimo

procesus Europoje ir neatsilikti nuo uz Atlanto vykdomy projektuy.

4.1. Google books projektas

Informacinéje visuomengje prieinamos informacijos kiekis sparciai auga, todél labai
svarbi yra efektyvi informacijos paieska tarp daugybés Saltiniy, iskaitant ir autoriy teisiy
saugomus objektus. Paieskai techninémis priemonémis biitinos duomeny bazés su kiiriniy
tekstais, todél popierinés knygos turi buti ne tik nuskenuotos, bet ir paverstos tekstu,
naudojant teksto atpazinimo (angl. optical character recognition - OCR) programas. Tai

gali pazeisti autoriy bei leid¢jy interesus ir iSimtines teises 1 kiirinius.

%2 Prieiga per interneta: <http://www.europeana.eu>.
% Prieiga per interneta: <http://books.google.com>.
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Google books (pirminiai pavadinimai — Google Print, Google Book Search)
projektas sukélé ypac dideli atgarsi JAV ir Europoje. Projekta vykdo kompanija Google
Inc. (toliau — Google), jos biistiné — Jungtinése Amerikos Valstijose, taciau jos padaliniy
yra visame pasaulyje, projektas vykdomas ne tik JAV, bet ieSkoma partneriy ir Europoje.
Paieskos sistema savo paslaugas teikia internetu ir yra pricinama i§ viso pasaulio. Sis
projektas yra komercinis, juo siekiama gauti pajamuy i§ reklamos, rodomos knygu
paieskos puslapiuose, pardavimy. Google books projektas pradétas 2004 metais, jo siekis
— skaitmenizuoti visas egzistuojancias knygas (kai kuriy Saltiniy teigimu — 129 864 880)
jas nuskenuojant ir pritaikant teksto atpaZinimo programa, taip knygas paverciant
skaitmeniniu tekstu, kad jas galima biity indeksuoti ir vykdyti paieska ju tekstuose®. Tai
néra pirmasis knygy skaitmeninimo uzmojis, panaSiis projektai buvo pradéti ir seniau
(Project Gutenberg, Archive.org ir kiti), taiau Google books, d¢l savo masto, bei
vykdanc¢io subjekto dominuojanios padéties pasaulingje paieSkos sistemy rinkoje,
susilauke didelio démesio. Projekta sudaro kelios dalys: Google partneriy programa, kai
knygos pateikiamos pagal susitarimus su teisiy turétojais bei Google biblioteky projektas
(angl. Google Library Project), kai skaitmeninamos biblioteky fonduose esancios knygos.
Bitent dé¢l knygu, kurioms dar galioja autoriy teisiu apsauga, skaitmeninimo be teisiu
turétojuy leidimo ir kilo jvairiy teisiniy problemu bei teisiniy gincuy. Siuo aspektu Google
books skiriasi nuo kity anks¢iau pradétuy nekomerciniy skaitmeninimo projekty, nes juose
skaitmenintos knygos, nebesaugomos autoriy teisés (angl. public domain). Google
konkurenty komerciniai projektai (pavyzdziui, buves Microsoft Live Search books)
atitinkamy problemy taip pat nesukélé, nes juose naudojamos knygos tik gavus iSankstini
autoriy teisiy subjekty leidima.

Google, bendradarbiaudama su bibliotekomis, pradéjo skaitmeninti ju fonduose
esanCias knygas, tiek nebesaugomas autoriy teisiy, tiek esancias ar nebesancias
prekyboje, kurioms dar galioja autoriy teisiy apsauga. Paieskos knyguy tekstuose tikslais,
knygos yra nuskenuojamos, paverciamos tekstu ir patalpinamos duomeny bazéje, kurioje
vykdoma paieSka. Paieskos svetainés naudotojams pateikiama visa knygos kopija (jei ji
nesaugoma autoriy teisés), saugomos knygos trumpa iStrauka, kurioje yra ieSkomi

7odziai, arba tik bibliografiné informacija. Viso knygos teksto ar didesnés jo dalies

8 Wikipedia Google Books. [zitréta: 2012 m. kovo 28 d.]. Prieiga per interneta: <
http://en.wikipedia.org/wiki/Google Books>.
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naudotojas negali pasiekti, jei knyga vis dar yra saugoma autoriy teisés. Google partners
programoje dalyvaujanciy teisiy turétoju knygy atvaizdavimas priklauso nuo susitarimy
su Google, gali buti atvaizduojamas visas kirinys ar jo dalis. Kaip jau minéta, Google
books yra komercinis projektas, kuriuo siekiama i paieSkos sistema pritraukti daugiau
lankytoju ir tuo padidinti reklamos pardavimus - Sis aspektas bus svarbus nagrinéjant
galimybes pasinaudoti autoriy teisiy ribojimais.

Dar pries prasidedant teisiniams gin¢ams, dél visuomenéje kilusios kritikos bangos,
Google laikinai sustabdé knygu skaitmeninima ir pasitilé atsisakymo (angl. opt-out)
galimybe. Teisiy turétojams buvo duota laiko pateikti sarasus knygu, kuriy Google
isipareigojo  neskaitmeninti®®. Kadangi atsisakymo galimybé i§liko ir véliau
nagrin€¢jamoje taikos sutartyje, atsisakymo principo taikymo aspektai ir padariniai
nagrinéjami toliau, taikos sutarties kontekste.

Dél minéto knygy skaitmeninimo be teisiu turétoju leidimy Google sulauké ieskiniy
JAV, Europoje ir Kinijoje, taciau dé¢l aktualumo nagrin€¢jami tik gincai JAV ir Europoje.
2005 metais Google ieskinius i8kelé JAV autoriy sajunga bei Amerikos leidéju asociacija.
Autoriy sajunga savo grupés ieskinyje (byla Authors Guild v Google) teigé, kad Google
be leidimo kurdama skaitmenines kopijas paZeidzia autoriy teises, bei ketina kirinius
rodyti be leidimo, sieckdama komerciniy tiksly — pritraukti daugiau lankytojy ir padidinti
reklamos pardavimus. Teigta, kad toks kiiriniy naudojimas néra pateisinamas jokia
1Simtimi i$ autoriy teisiy, bei reikalauta nuostoliy atlyginimo66. Autoriy teigimu, Google
zinojo ar tur¢jo zinoti, kad JAV Autoriy teisiy ijstatymas (angl. Copyright Act) reikalauja
gauti teisiy savininky leidima prie§ kuriant kiriniy skaitmenines kopijas vidiniams
komerciniams tikslams arba skirtas naudoti kitiems asmenims®’.

Amerikos leidéjy asociacija (byla Association of American Publishers v Google)
taip pat teigé, jog Google pazeidé¢ ju teises darydama saugomu kiiriniy kopijas, jas
neterminuotai saugodama ir leisdama paieskos svetainés naudotojams jose ieskoti

informacijos bei perziiiréti kirinius — naudojo juos be teisiy turétojy leidimy ir

% Pagalinimo i§ Google Books biblioteky projekto registracija [Zifréta: 2012 m. kovo 13 d.]. Prieiga per
interneta: <https://books.google.com/partner/exclusion-signup>.
% AKESTER, P. 4 Practical Guide to Digital Copyright Law. London: Sweet & Maxwell, 2008 p. 123-
124.
87 Grupes ieskinys The Authors’ Guild v. Google Inc. [7itiréta: 2012 m. kovo 13 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.authorsguild.org/advocacy/articles/settlement-resources.attachment/authors-guild-v-
google/Authors%20Guild%20v%20Google%2009202005.pdf>

42



komerciniais tikslais. Leidéjai pazyméjo, kad jie patys kuria priemones, leisiancias
padaryti elektronines kiiriniy versijas pasiekiamas visoms paieSkos svetainéms
suderinamais su autoriy teisémis budais, teige, jog tiek pelno siekiantys, tiek nesiekiantys
pelno subjektai moka atlyginima leidéjams uz leidima naudoti kiirinius, Google elgesys
negali biiti pateisinamas s3ziningo naudojimo (angl. fair use) doktrina, reikalaujama
kompensacijos®. Ieskinyje nurodoma, jog dél Google visiskai komerciniy siekiy jos
vykdomas masinis autoriy teisiy saugomuy knygu kopijavimas ir padarymas viesai
prieinamomis pazeidzia iSimtines ju teises, ir toks naudojimas, nors ir kitokioms
aplinkybéms esant buty leidziamas bibliotekai, taciau, jokiu atveju neleistinas Google,
nors ir vykdomas biblioteky fonduose®®. Google savo kalte neigé, teigdama, jog jos
atlickami veiksmai pateisinami saziningo naudojimo doktrina, taip pat, jog paieska

knygose atitinka paieska interneto svetainése (Sis aspektas nagrin€¢jamas véliau).

4.1.1. Google books taikos sutartis

Neaisku, ar toks knygu naudojimas biity pateisintas saziningo naudojimo doktrina, nes
ginCas teisme nebuvo iSsprgstas. 2008 metais Google, Autoriy sajunga bei leidéjai
nusprendé gin¢a iSspresti taikiai, sudarydami grupés taikos sutarti. Teismui pritarus
sutarciai, ji Google suteikty teis¢ Jungtinése Valstijose nuskaityti autoriy teisiy saugomas
knygas ir intarpus, bei kaupti elektroning duomeny bazeg. ISparduotu (angl. out of print)
knygu atveju ir parduodamy knygy autoriy teisiy subjektams leidus, Google galés uz
mokest] teikti prieiga prie atskiry knygu teksty, pardavinéti istaigoms prieigos prie
duomeny bazés prenumerata, rodyti reklamas ir kitaip komerciskai naudoti knygas.
Autoriy teisiy subjektams paliekama teisé¢ bet kuriuo metu pakeisti ju kiiriniy naudojimo
salygas. Autoriy teisiy subjektams Google isipareigoja sumoketi 63% gaunamy uz kiirinio
naudojima pajamy. Kompensacijoms uz prie§ susitarima be leidimo nuskenuotus kiirinius
Google skiria 45 milijonus doleriu”. Apibendrinant sutarties salygas, problematiskiausios

nuostatos yra suteikianc¢ios Google teis¢ skaitmeninti knygas, kuriy skaitmeninti teisiy

% AKESTER, P. 4 Practical Guide to Digital Copyright Law. London: Sweet & Maxwell, 2008 p. 124.
% Grupeés ieskinys McGraw-Hill Companies et al. v, Google Inc. [Zitiréta: 2012 m. kovo 13 d.]. Prieiga per
interneta: <http://fl1.findlaw.com/news.findlaw.com/wsj/docs/google/mcggoog101905cmp.pdf>.
" Google books taikos sutarties salygos [zifiréta: 2012 m. kovo 13 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.googlebooksettlement.com/intl/It/agreement.html>.
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turétojai nebus uzdraudg atskiru reikalavimu, taip pat, Sios sutarties taikymas ne tik JAV,
bet ir kity Saliy autoriy kiiriniams.

2011 metais teismas atmeté taikos sutarties salygas. Teismo nuomone, nors knygu
skaitmeninimas ir universalios skaitmeninés bibliotekos sukiirimas daug kam atneSty
naudos, toks susitarimas yra perzengiantis ribas. Susitarimas reikSty verslo sandori,
uztikrinant] Google placias teises naudoti knygas be autoriy teisiy turétojy leidimy. Teisiy
turétojo teisé neleisti kitiems naudotis jo nuosavybe yra fundamentali ir nediskutuotina.
JAV autoriy teisé leidzia teisiy turétojui sédéti nieko nedarant ir buti uztikrintam, kad kiti
asmenys be leidimo nepaZeis jo teisés. Sio susitarimo atveju, jei teisiy turétojas nieko
neveiks, jis praras savo teises. Nedalyvaujantys grupés nariai, kurie neatsisakyty sutarties,
buty laikomi perleidusiais savo teises’".

Toks teismo sprendimas vertintinas teigiamai autoriy teisiy turétoju interesy
uztikrinimo aspektu, nes sutarties patvirtinimas ir isigaliojimas paneigty autoriy teisiu
iSimtinuma 1ir sudaryty situacija, kai autoriaus, leidéjo ar kito teisiy turétojo neveikimas
biity laikomas sutikimu naudoti kiirini sutartyje numatytais biuidais. Kadangi JAV
bibliotekose yra ivairiy pasaulio Saliy autoriy kiriniy (buvo iSsiysta daugiau nei 1,36
milijono praneSimuy apie sutart] 36 kalbomis), biity pazeidziami ne tik JAV autoriy ir
leidéju interesai. Susidaryty gana keista ir netgi iSkraipanti rinka situacija, kai vienas
subjektas — Google — galétu be konkreCiy teisiy turétoju leidimy naudotis kiiriniais
sutartyje nurodytais biidais, tuo tarpu visi kiti asmenys, kaip ir priimtina autoriy teis¢je,
turéty gauti autoriy ir leidéjy leidimus. Véliau sutartis buvo pakeista, jtraukiant tik JAV,
Jungtinés karalystés, Kanados ir Australijos autoriy knygas, taCiau iSliko atsisakymo
principas ir pakeitimai nebuvo patvirtinti teisme. Teisé¢jas paskatino Salis aptarti sutarties
pakeitimus , sitilydamas modeli, kuriame biity vadovaujamasi prisijungimo (opt-in), o ne
atsisakymo (opt-out) principu’’. Manytina, kad pasitilyto principo taikymas prieStarauty
taikos sutarties tikslui (palengvinti knygy skenavima, iSvengiant atskiry teisiy turétojy
leidimy gavimo), be to, ji taikant papras¢iausiai nereikéty jokios grupés taikos sutarties,
nes teisiy turétojai ir be jos gali pareikSti prisijjungiantys prie Google projekto ir

suteikiantys atitinkamas teises.

! Niujorko apygardos teismo 2011 m. kovo 22 d. nuomoné Nr. 05 Civ. 8136 [zidiréta: 2012 m. vasario 26

d.]. Prieiga per interneta: <http://1.usa.gov/elvHew>.

> Google book settlement latest information [ZiGiréta: 2012 m. kovo 27 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.alcs.co.uk/News---Members--information/Information-for-members/Google-book-settlement>
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Vadovaujantis atsisakymo principu, knygos skaitmeninamos be teisiy turétoju
leidimo, taciau jiems palickama galimybé pranesti apie nesutikima, ir tada tokia knyga
nebebus skaitmeninama. Autoriy teis¢je kiiriniy naudojimas be teisiy turétoju leidimo
paprastai yra laikomas ju teisiy pazeidimu, todél teisingesnis atrodyty teismo sitilomas
sutikimo (opt-in) metodas. Taciau dél tam tikry priezas¢iy, daugiausia ekonominiy, $is
metodas labai apsunkinty, o galbiit ir padaryty nejmanomu §j projekta. Siame modelyje
Google susidurty su dideliais kastais — teisiy turétoju paieskos, derybu su jais, tuo metu
bity gaitamas laikas ir projekto rezultatas bity nepalyginamai mazesnis, nei planuota’.
Nors tokie sitilymai ir atrodyty ekonomiskai pagristi, kaip jau minéta, prieStarauja tiek
JAV, tiek Europos Sajungos autoriy teisiy apsaugos sistemoms, be to, minéti interesai
prieStarauja leidéju ekonominiams interesams, kadangi atsisakymo modelyje jie patirty
i8laidy, susijusiy su praneSimy apie atsisakymus procediiromis. Biity neteisinga autoriams
ir leidéjams uzkrauti kastus, susijusius su savo teisiy gynimu ir draudimy skaitmeninti
kiirinius teikimu, ypac kai skatmeninantis subjektas veikia komerciniais tikslais.

Zvelgiant 1§ kitos puseés, Google isipareigoja neskelbti visy kiiriniy teksty, nebent
dél to susitarty atskirai. NeaiSku, kaip knygu skenavimas vien paieskos duomeny bazés
sudarymui, taciau nesuteikiant prieigos prie kiiriniy, arba rodant tiesiog nedidelg iStrauka
ir paliekant teisiy turétojams galimybeg bet kada pareiksSti praSyma pasalinti kirinj i$
duomeny bazés, biity jvertintas teisme. D¢l Sios priezasties taikos sutartis inesty teisinio
aiSkumo. Teismo sprendimas, suabsoliutinantis autoriy teisiy gynyba ir neatsizvelgiantis 1
technologiju pazanga bei Siuolaikinés visuomenés poreikius, galimai uzkirsty kelia ne tik
Google books, bet ir panaSiems projektams ir sukelty stagnacija moderniuy kiriniy
naudojimo budy vystymuisi. Kita vertus, jei biitu pripazinta, jog numatytos salygos
stipriai nepazeidzia autoriy ir leidéjuy interesy ir gali biti pateisinamos, tai geriau biity
padaryta teismo sprendime. Precedentas galioty visiems subjektams ir neiSkraipyty
padéties autoriy teis¢je, sudarydamas teis¢ naudoti kiirinius tam tikrais biidais tik vienam

priva¢iam subjektui.

 VARIAN, H. R., The Google Library Project [riuréta: 2012 m. kovo 6 d.]. Prieiga per interneta:
<http://people.ischool.berkeley.edu/~hal/Papers/2006/google-library.pdf>.
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4.1.2. Google veiksmy atitiktis JAV autoriy teisei

Google veiksmus autoriy teisiy pozitriu galima suskirstyti i kiiriniy atgaminima juos
skaitmeninant ir naudojant duomeny bazei sudaryti ir i dalies kiirinio vieSa paskelbima
paieskos rezultatuose, tod¢l remiantis JAV saziningo naudojimo doktrina bei panasia
teismy praktika nagrinéjama, ar Sie veiksmai galéty biiti pateisinami iSimtimis i§ autoriy
teisiy apsaugos.

Analizuojant, ar Google veiksmai biity pateisinami autoriy teisiy ribojimais, galima
remtis JAV byla Kelly v. Arriba. Profesionalus fotografas Leslie Kelly iskélé ieskini
paieskos sistemos operatoriui Arriba Soft Corp. PaieSkos sistemos veikimo principas yra
surinkti i§ interneto paveikslélius, padaryti sumazintas jy kopijas, kurios bus rodomos
paieskos rezultatuose, ir iSsaugoti jas duomeny bazéje. Byla baigési paieskos sistemos
operatoriaus naudai, teismas argumentavo, jog sumazintos raiSkos ir naudotojams
paieSkos rezultatuose rodomos nuotrauky kopijos néra pakaitalai originalams, kadangi
padidinus jie netenka rySkumo, nuotraukos nebuvo pardavin€¢jamos ar naudojamos
tiesiogiai reklamuoti paieSkos svetaing. Mazesnés nuotrauky kopijos atliko visiskai
kitokia funkcija, nei originaliy nuotrauky, fotografo tikslas buvo meniné iSraiSka, o
paiegkos sistema veiké tiesiog kaip jrankis informacijos paieskai. ™

Sioje byloje nagrinéta situacija galima palyginti su Google vykdomu knygos
iStrauky atvaizdavimu paieSkos rezultatuose. Google pateikiamos knygu iStraukos
funkcine prasme gali buti laikomos analogiSkomis nuotrauky miniatitiroms, kadangi jos
nepakeicia viso kiirinio ir atlieka visai kitokia paskirti, nei originalus kirinys. Mazesnés
raiSkos nuotraukos skirtos informuoti naudotoja apie paieskos rezultata, taciau negali
pakeisti originalaus kiirinio, kaip ir knygos istrauka, kuri tik padeda suprasti, ar paieskos
rezultatas tinkamas pagal knygos konteksta.

Byloje Field v Google ieskovas kaltino Google paieskos sistema pazeidus jo
iSimtines teises atgaminti ir platinti kiirini. PaieSkos sistema sukurdavo originalaus
internetinio puslapio laiking kopija (angl. cached), kuri buty naudojama, jei originalus
puslapis tapty neprieinamas ar pasikeisty jo turinys. Byloje teismas pazymeéjo, jog

atsizvelgiant | interneto platuma, Google neturi galimybiy atskirai atsiklausti kiekvieno

™ Junginiy Valstiju apeliacinio teismo 2003 m. liepos 7 d. sprendimas byloje 336 F.3d 811(CA9 2003),
Kelly v. Arriba Soft Corporation [zitréta: 2012 m. kovo 28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://fairuse.stanford.edu/primary materials/cases/ariba_soft.pdf>.
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puslapiy savininko, ar jis nori, kad jo puslapiy laikinos kopijos buty daromos ir rodomos
paieskos rezultatuose. Savininkas nesiémé visuotinai priimtiny techniniy priemoniy,
pareiksti apie nenora indeksuoti jo puslapius, jo ekonominiai interesai nebuvo pazeisti’”.
Paieskos sistemos veiksmai buvo pripazinti atitinkantys dora naudojima.

Lyginant knygu naudojimo aspektus su minéta teismy praktika pabréztinas
skirtumas, kad bylose nagrin¢jamas kiiriniy, vie$ai prieinamy internete, atgaminimas ir
naudojimas. Kilus gincams dél Google books, vienas i§ Google gynybiniy teiginiy ir buvo
tai, kad knygu skenavimas ir paieska jose yra analogiski veiksmai internetiniy puslapiy
atgaminimui, kurj ji atlicka paieskai internete’®. Internetinés paieskos sistemos indeksuoja
visa puslapiy turini ir taip suteikia galimybe rasti ji pagal tekste esanCius Zodzius.
Svetainiy savininkai, pateikdami vieSai prieinama informacija, daZniausiai biina
suinteresuoti atsidurti kuo aukStesnése paieSkos svetainiy pozicijoje ir taip sulaukti
daugiau lankytojuy bei potencialiuy klienty, padidinti reklamos pardavimus. Elektroniniy
knygu atveju, paieSkos principas techniSkai beveik nesiskiria nuo naudojamo paieSkai
internetiniuose puslapiuose, taciau dél kitokio paieskos objekty, tai yra, knygu, pobtdzio
kyla tam tikra specifika:

1. Tiek popierinés, tiek elektroninés knygos néra viesai ir neatlygintinai prieinamos,
skirtingai nei dauguma internete talpinamos informacijos. Leidéjai bei autoriai yra
suinteresuoti gauti pajamy i§ leidziamy knygu, todél jos turini pateikia tik
atlygintinais pagrindais - knyga nusipirkus, isigijus licencija ja naudoti ir panasiais
atvejais. Paprastai tiek vartotojai, tiek paieSkos sistemos negali prieiti mokamo
turinio internete, nes jis pasiekiamas tik turint slaptazodi ar kitaip apsaugotas nuo
vieSo pri¢jimo. Bibliotekose esancios knygos skirtos naudoti kitais pagrindais, nei
viesai internete skelbiama informacija, paprastai vienu egzemplioriumi vienu
metu gali naudotis tik vienas asmuo, teisiy turétojams mokamos kompensacijos,

taigi, knygy prieinamumo bibliotekose negalima lyginti su vieSai prieinamomis

" Nevados apygardos teismo 2006 m. sausio 19 d. sprendimas byloje CV-S-04-0413-RCJ-LJL, Field v.
Google, Inc. [ziTiréta: 2012 m. kovo 28 d.]. Prieiga per interneta:
<http://docs.justia.com/cases/federal/district-courts/district-of-
columbia/dcdce/1:2005¢v00546/113951/38/1.pdf>.
"® AKESTER, P. 4 Practical Guide to Digital Copyright Law. London: Sweet & Maxwell, 2008 p. 121.
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interneto svetainémis. Zaliojoje knygoje ,,Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje’’*

taip
pat minimas §is skirtumas: ,bibliotekose saugomu kiriniy nuskaitymas tam, kad
ju turini bty galima narSyti internetu, paprastai skiriamas nuo saity kiirimo,
siejimo su kitais tinklalapiais, siejimo tarpusavyje ar rodyklés sudarymo, nes Sie
veiksmai susij¢ su internete jau esanciais kiiriniais*.

Knygu indeksavimui reikia atgaminti jy teksta — padaryti kopija ir itraukti i
paieskos sistemos duomeny baz¢. Norint jgalinti paieska iSleistose spausdintose
knygose, biitina jas nuskenuoti ir nuskaityta vaizda paversti tekstu. Tai yra
technin¢ procediira, be kurios néra imanoma paieska knygu tekstuose. Interneto
svetainiy atveju yra sukuriamas tik saitas 1 svetaing, todél jos savininkui pasalinus
svetaing, saitas nebeveiks, tuo tarpu skaitmeninés knyguy kopijos yra saugomos
paieSkos sistemos duomeny bazése.

Naudojant paieSka internete, naudotojas gali nedelsiant pasiekti rasta interneto
puslapi ir suzinoti, ar tai atitinka jo paieskos liikesc¢ius. Paieskos sistemos knygose
vartotojui, siekiant suprasti, ar paieskos rezultatas jam tinkamas, reikéty pateikti
bent nedidele dalj knygos teksto, taigi atskiros kiirinio dalys turéty biiti padaromos
vieSai prieinamomis. Knygos teksto dalies galima ir nepateikti, pateikiant tik
knygos autoriaus varda, kiirinio pavadinima ir kita bibliografing informacija,
taciau dauguma atvejy tokia paieska buty neefektyvi (pavyzdziui, ieSkant pagal
populiarius raktinius zodzius specifinés literatiiros). Kiirinio dalies pateikimas
biity laikomas padarymu vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais.

Svetainiy savininkai gali techninémis priemonémis nurodyti paieskos svetainéms
neindeksuoti jy puslapiy ir nerodyti ju puslapiu tarp rezultaty. Tokiy priemoniy
nesiémimas gali biti laikomas sutikimu atlikti minétus veiksmus’®, tatiau knygy

atveju néra techniniy priemoniy tokiam uzdraudimui.

IS minéty argumenty matyti, kad knyguy, kaip kiiriniy, platinimo ir naudojimo specifika

yra kitokia, nei interneto puslapiy, todél precedentais galima remtis tik i§ dalies.

" Europos Bendrijy Komisija, Zalioji knyga ,, Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje* [Zitiréta: 2012 m. kovo 29

Prieiga per interneta: <http://eur-

x.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2008:0466:FIN:LT:HTML>.
" Nevados apygardos teismo 2006 m. sausio 19 d. sprendimas byloje CV-S-04-0413-RCJ-LJL, Field v.

Inc. [ziGiréta: 2012 m. kovo 28 d.]. Prieiga per interneta:

<http://docs.justia.com/cases/federal/district-courts/district-of-
columbia/dcdce/1:2005¢v00546/113951/38/1.pdf>.
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Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima sugrizti prie JAV autoriy teisiy istatyme
numatytos saziningo naudojimo doktrinos analizés. JAV autoriy teisiy istatyme nurodomi
keturi kriterijai’’, i kuriuos reikia atsizvelgti nustatant, ar kiirinio naudojimas nepazeidzia
autoriy teisiy:

1. Naudojimo tikslas ir budas, atsizvelgiant, ar toks naudojimas yra komerciniais
tikslais ar nesiekiant pelno, mokymo tikslais;

2. Autoriy teisés saugomo darbo pobudis;

3. Naudojama kiirinio dalis ir naudojimo esmé, lyginant su visu kiiriniu;

4. Naudojimo jtaka potencialiai kiirinio rinkai ar jo vertei.

Pirmasis kriterijus — kiirinio naudojimo tikslas — vertintinas Google nenaudai, nes,
kaip jau minéta, kiirinio naudojimo tikslas yra komercinis. Siuo atveju komerciniai tikslai
yra netiesioginiai — gauti pajamy siekiama ne i§ kiirinio pardavimy, mokamos prieigos
prie ju ar kitokio naudojimo, taciau i§ padidéjusiu reklamos, rodomos paiesSkos sistemoje,
pardavimy. Nors Google atgamina visus kiirinius, o ne dal; juy, tai gali biiti pateisinama
siekiu uztikrinti paieskos tiksluma®, nes dalies kiirinio naudojimas leisty ieskoti tik toje
kiirinio dalyje, o ne visoje knygoje. Visy internetiniy puslapiy naudojimas jau buvo
pateisintas nagrinétoje Field v Google byloje, nurodant, jog viso kiirinio naudojimas leido
pasiekti socialiai naudingus rezultatus, kurie biity nejmanomi naudojant tik dali kiirinio.
Nors paieSkos procesui naudojamas visas kiirinys, rodant jo dalj paieskos rezultatuose
naudojama tik labai maza kiirinio dalis, kuri neatstoja viso kiirinio ir gali biiti pateisinama
Kelly v Arriba precendentu, knygos iStrauka laikant funkciSkai analogiSka nuotraukos
miniatidirai.

Naudojimo itakos kiirinio rinkai ar jo vertei kriterijus yra svarbiausias teisiy turétoju
ekonominiy interesy poziuriu. Doras naudojimas negali turéti neigiamos ijtakos teisiu
subjekty turtiniams interesams, pavyzdziui, sumazinti kirinio paklausa. Kuo labiau
kiirinio naudojimas skiriasi nuo pradinio kiirinio naudojimo, tuo mazesné itaka daroma jo
rinkai. Be abejo, §is kriterijus aktualesnis tebesan¢iy prekyboje knygu atzvilgiu. Siuo
atveju, knygu naudojimas paieSkoje negali pakeisti knygos, nes visas jos tekstas ar

didesné jo dalis néra prieinama. Norint naudoti knyga pagal jos pirming paskirti, ja vis

” Jungtiniy Amerikos Valstijy autoriy teisiu jstatymo 107 straipsnis [Zifiréta: 2012 m. kovo 25 d.]. Prieiga
per interneta: <http://www.copyright.gov/titlel7/circ92.pdf>.
% AKESTER, P. 4 Practical Guide to Digital Copyright Law. London: Sweet & Maxwell, 2008 p. 139.

49



tiek reikés isigyti ar pasiskolinti, tod¢l negalima prielaida, kad tokia paieska gali
sumazinti knygy paklausa ar kitaip pakenkti autoriy ar leidéjy turtiniams interesams,
veikiau atvirksciai.

ISanalizavus JAV saziningo naudojimo doktrinos lankstuma, teisinius precedentus,
tarp Google ir autoriy bei leidéjy vykstanti dialoga, izvelgiama galimybé¢, kad autoriy
teisiy tebesaugomu knygu paieskos projektai (tieck knygu skenavimas, tiek ju iStrauky
rodymas) galéty buti pateisinami Jungtinése Amerikos Valstijose.

Google ar kity JAV isiklirusiy interneto svetainiy operatoriy paslaugos yra
pasiekiamos 1§ viso pasaulio, o autoriy teis¢je galioja teritorialumo principas. Kadangi
Europoje néra tokios lanks€ios i1§im¢iy 1§ autoriy teisiy sistemos, kaip nagrinétoji JAV
saziningo naudojimo doktrina, paieSkos sistemos naudojimas gali prieStarauti jos
naudotojo vietos valstybés autoriy teisei. Teisiy turétojai turi teis¢ praSyti drausti
atvaizduoti dali kiirinio valstybéje, kurioje praSoma apsaugos, kadangi toks naudojimas
laikytinas kiirinio padarymu vieSai prieinamu kompiuteriy tinklais. Taciau ne visai aiSku,
ar galima drausti prieiga prie pacios paieskos svetainés. Manytina, jog toks draudimas
negalimas, kadangi kiiriniai naudojami yra JAV teritorijoje, ten jie buvo suskaitmeninti,
yra saugomi duomeny bazése ir vykdoma paieska ju tekstuose. Kai | naudotojo
kompiuter] parsiun¢iama tik knygos bibliografiné informacija, jo valstybés teritorijoje

jokios turtinés autoriy teis€s néra pazeidziamos.

4.1.3. Google books Europoje

Google books projektas Europos Sajungai yra aktualus dé¢l keliy priezasCiy. Kaip jau
minéta, Google neapsiribojo JAV teritorija ir sieké bendradarbiauti ir su Europos
bibliotekomis. Europos Sajunga skiria nemaza démesi knyguy skaitmeninimui, taciau tam
skiriama palyginti nedaug 1¢Suy (Europos skaitmeninés bibliotekos ,,Europeana“ metinis
biudZetas — 2,5 mln. eury®"), todél privataus subjekto ir jo investiciju dalyvavimas procese
ekonomiSkai pageidautinas. Europos Sajunga, siekiant sureguliuoti tam tikrus autoriy
teisiy aspektus, pavyzdziui, kiiriniy-naslai¢iy (angl. orphan works, tai kiriniai, kuriy

teisiy turétojai yra neZinomi), reguliavima, atsizvelgia { JAV vykstancius procesus autoriy

*! Europe's Digital Library doubles in size but also shows EU's lack of common web copyright solution
[ziGréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/09/1257>.

50



teisiy srityje, pavyzdziui, i nagrinéta Google taikos sutarti*’. Zaliojoje knygoje ,,Autoriy
teisés ziniy ekonomikoje®, kurioje svarstomos ziniy visuomenei aktualios autoriy teisiy
apsaugos taisykliy keitimo galimybés, taip pat skiriamas démesys Google books projekto
teisinei analizei. Beje, kaip jau minéta, skaitmeninami ne tik JAV autoriy kiiriniai. JAV
yra Berno konvencijos naré, todél Europos ir Lietuvos autoriai galéty ginti savo teises
pagal JAV istatymus, vadovaujantis teritorialumo principu®. Google paslaugos yra
prieinamos i§ viso pasaulio, todél, net jei pagal JAV teis¢ kiiriniy naudojimas bty
pripazintas nepriestaraujanciu teisei arba priimta atitinkama grupés taikos sutartis,
paieskos sistema biity pasiekiama 1§ jvairiy jurisdikcijy, kuriose galioja grieztesnés
autoriy teisiy apsaugos taisykleés.

Autoriy teis¢ Europos Sajungoje yra harmonizuojama direktyvomis. Informacinés
visuomeneés direktyva numato valstybéms viena privaloma ir penkis neprivalomus
ribojimus, kuriuos valstybés narés gali jgyvendinti pasirinktinai. D¢l to tarp skirtingy
valstybiy reguliavimy galimi skirtumai ir bendros rinkos fragmentacija, kadangi mazesng
apsauga uztikrinan¢ios valstybés teritorijoje suskaitmeninti ar kitaip naudojami kiiriniai
gali biti pasiekiami 1§ grieztesng apsauga taikanciy valstybiy teritoriju, nors toks
naudojimas ir biity draudziamas pagal nacionalini reguliavima (Europeana projektas
parodé, kad autoriy teisiy saugomuy kiriniy licencijavimas Europoje vyksta labai
suskaidytoje teisin¢je sistemoje. Buvo atvejis, kai projekto dalyviui i§ Pranctzijos teko
pasalinti 1 Europeana biblioteka ikeltas nuotraukas, nes paaiskéjo, jog jis turi teise jas
platinti tik Pranciizijos teritorijoje™!). Taliau nagrinéjant Google books problematika
atkreiptinas démesys i bendra visoms Europos Sajungos valstybéms bruoza, palyginus su
JAV autoriy teise - placios saziningo naudojimo doktrinos nebuvimas (Jungtin¢ Karalysté
turi panasy fair dealing principa, taCiau pastarasis yra siauresnis uz JAV atitikmeny).

Valstybiy istatymuose yra numatomas baigtinis autoriy teisiy ribojimy skaicius, o Sis

2 DURANTAYE, K. H Is For Harmonization: The Google Book Search Settlement and Orphan Works
Legislation in the European Union p. 158 [zilréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.nyls.edu/user_files/1/3/4/17/49/1080/55-
1%20Final%20de%?20la%20Durantaye%2011.30.10.pdf>.
%3 Berno konvencija dél literatiiros ir meno kiiriniy apsaugos. 5 straipsnio 3 dalis.
% Europe's Digital Library doubles in size but also shows EU's lack of common web copyright solution
[ziGréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=IP/09/1257>.
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negali biiti platesnis, nei Informacijos visuomenéje nustatyti autoriy teisiy ribojimai,
kuriuos valstybés teisés gali igyvendinti ne platesne apimtimi, nei numato direktyva.

I$ pradziy butina apzvelgti Europos valstybése vykusius gincus dél Google books
projekto. 2006 metais Vokietijos leidéjas Wissenschaftliche Buchgesellschaft, palaikomas
Vokietijos leidéjuy asociacijos, kreipési i teisma, teigdamas, jog Google pazeidé jo autoriy
teises skenuodama knygas, ir ginfas yra teismingas Vokietijos teismams. Reikalauta
atsakovui taikyti laikingsias apsaugos priemones ir sustabdyti knygu skenavima.
Atsakovas Google teigé, jog knygu iStrauky rodymas nepriestarauja Vokietijos autoriy
teisei, o knygy skenavimas vyksta JAV teritorijoje, todél turi buti taikoma JAV, o ne
leidéjo vietos valstybés autoriy teise€. Teismas teige, jog visos knygos nuskaitymas vieSam
naudojimui buty laikomas autoriy teisiu pazeidimu pagal Vokietijos teis¢ (taciau atmete
ieSkovo argumenta, kad Vokietijos autoriy teisé turi biiti taikoma, nors skenavimas ir
vyksta JAV), taciau iStrauky rodyme teismas nejzvelgé pazeidimo, teigdamas, jog
atskiros iStraukos néra saugomos autoriy teisés ir 1§ ju teismui nepavyko sudélioti visos
knygos®®. Teismas pazyméjo, kad tikétina, jog reikalavimai nebus patenkinti, nes knygy
skenavimas vyko JAV teritorijoje*®. Iegkovas atsiémé savo prasyma®’.

Tais paciais metais Pranciizijoje ieSkini pateike leidéjuy grupé (byla Martiniere
Groupe v Google), prie ieSkovy prisijungé ir Pranciizijos leidéju sajunga (Syndicat
National de [‘Edition). Pareiksti reikalavimai dél daugiau nei 100 kiriniy
suskaitmeninimo be leidimo bei knyguy iStrauky paskelbimo internete. 2009 metais
teismas priteis¢ 1§ Google 300 000 eury nuostoliy atlyginimo ir jpareigojo Google mokéti
po 10 000 eury per diena, kol pasalins neteisétai nuskenuotas knygas 1§ savo duomeny
bazés. Teismas pripazino, kad vadovaujantis Berno konvencija, knygu skenavimui
taikytinas JAV autoriy teisiy istatymas, nes veiksmai atlickami JAV teritorijoje. Taciau
knygu iStrauky rodymas vertintas pagal Pranciizijos intelektinés nuosavybés kodeksa,
argumentuota, kad pranciizy autoriy knygos yra pasiekiamos vartotojams, esantiems
Pranciizijos teritorijoje, kompanija Google France turi biisting Pranciizijoje, o puslapis

www.books.google.fr skirtas Pranciizijos vartotojams, nes pateikiamas pranciizy kalba, o

¥ Linklaters Intellectual Property News [Zifiréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.linklaters.com/pdfs/publications/ipnews/sept06.pdf>.
% Legal victory for Google in library project [Zidiréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.guardian.co.uk/technology/2006/jun/29/news.google>.
¥ RIMMER, M. Digital copyright and the consumer revolution— hands off my iPod. Cheltenham: Edward
Elgar Publishing, 2007, p. 242.
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jo domenas turi galing ,,.fr*. Atsakovai teigé, jog jie nepateikia visy darby, o tik
pateisinamo dydzio iStraukas, leidziamas trumpy citaty informacijos tikslais iSimtimi.
Teismas Siems argumentams nepritaré¢ ir nurod¢, jog Sios iSimties negalima taikyti, nes
knygu virSeliai pateikiami viso dydzio, nors ir sumazinto formato, o atsitiktinis rodomy
istrauky parinkimas neleidzia taikyti i§imties informavimo tikslu®. §i sprendima Google
apskundé, taciau dar neiSnagrinéjus apeliacijos Salys nutaré ginca spresti taikiai ir susitarti
dél salygu, kuriomis Google galétu naudoti knygas, saugomas autoriy teisés, taciau
nebesandias viedoje prekyboje™.

Si byla yra pirmasis Google books teisinis pralaiméjimas. Tiek atsizvelgus { $ia
byla, tiek 1 bendra Europos Sajungos autoriy teisiy apsaugos sistema galima teigti, kad
Europoje pagal galiojant; reguliavima néra teisiniy galimybiy atsisakymo principo
taikymui. D¢l skirtingai aiSkinamos citavimo teisés galima situacija, kai knygy iStraukos
bus pasiekiamos i§ vieny valstybiy teritoriju, taciau neprieinamos i$ kity. Taip pat aiSkéja
tendencija, kad tiek JAV, tieck Europoje teisiy subjektai yra suinteresuoti, kad ju kiriniai
biity randami vartotojy, dél kiiriniy naudojimo siekia sudaryti tarpusavio susitarimus, o ne
tiesiog leisti naudotis autoriy teisiy iSimtimis, kad ir kiek pagristas biity toks naudojimas.

Susitarimais taip pat iSvengiama nepalankaus teismo sprendimo rizikos.

4.1.4. Google books jvertinimas pagal Lietuvos teis¢

Kadangi autoriy teisés yra ginamos pagal valstybéje galiojancia apsauga,
svarstytina, ar toks knygu naudojimas bty leidziamas Lietuvoje pagal Autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy statyma. Knygu skenavimas ar skaitmeninimas kitokiu budu bei ju
pavertimas tekstu yra kiirinio atgaminimas, knygos ar jos dalies atvaizdavimas paieskos
rezultatuose internete — kirinio vieSas paskelbimas padarant ji vieSai prieinamu
kompiuteriy tinklais. Sios turtinés autoriy teisés yra i§imtinés, todél norint taip naudoti
kiirinj, butinas teisiy turétojo sutikimas arba istatyme numatyta iSimtis. ATGTI 15
straipsnio 2 dalyje nurodyta, jog bet koks kiirinio originalo ar jo kopiju panaudojimas be

autoriaus, jo teisiy perémejo ar jo tinkamai jgalioto asmens leidimo yra laikomas

% Paryziaus apygardos teismo 2009 gruodzio 18 d. sprendimas byloje 09/00540, MARTINIERE Group v
Google Inc., Google France [ziGréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://thepublicindex.org/docs/ec/martiniere_english.pdf>.
¥ Company Overview of La Martiniere Groupe SA [zitréta: 2012 m. kovo 27 d.]. Prieiga per interneta:
<http://investing.businessweek.com/research/stocks/private/snapshot.asp?privcapld=1186717>.
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neteisétu, iSskyrus jstatyme numatytus atvejus. Galima daryti iSvada, kad kiriniy
naudojimas be autoriy leidimo, bet paliekant jiems galimybg uzdrausti toki naudojima, tai
yra, atsisakymo principo taikymas, biity neteisétas.

Dauguma autoriy teisiy i§im¢iy yra numatyta dél visuomenés interesy — kiirinius
leidziama naudoti be teisiy turétojuy leidimy mokslo, asmeniniais, nekomerciniais tikslais.
Google atveju, prieSingai nei vieSyju biblioteky ar mokymo istaigy atveju, kiriniy
naudojimo tikslas, kaip jau minéta, yra komercinis.

Vienas i§ Google gynybos argumenty nagrinétoje byloje Martiniere Groupe v
Google buvo tai, kad trumpu knygu fragmenty pateikimas yra pateisinamas citavimo
apribojimu. Kirinio iStraukos pateikimas paieskos rezultatuose galimai neatitikty ATGTI]
21 str. numatytos citavimo iSimties, nes pagal straipsnio formuluotg, ji skirta citata
naudoti kitame kirinyje, kritikos arba apZvalgos tikslais, jeigu toks panaudojimas yra
saZiningas ir nevirSija citavimo tikslui reikalingo masto. Citatos savoka ATGTI]
apibréZiama, kaip palyginti trumpa iStrauka i§ kito kirinio, skirta paties autoriaus
teiginiams jrodyti arba padaryti juos suprantamus, arba teikti nuoroda i kito autoriaus
pozitir] ar mintis, suformuluotus originale. Atsizvelgiant i tai, galima teigti, jog citata gali
biiti naudojama tik kitame kirinyje ir tik turint konkrety tiksla. Citatos yra samoningai
parenkamos ir jterpiamos ] atitinkamas kiirinio vietas, siekiant labiau paaiskinti ar
patvirtinti autoriaus teiginius ar pozicijas arba pateikti autentiSka kito autoriaus
nuomonqgo. Citavimo paskirtis — esamy pozicijy, minciy, poZziiriy apzvalga, vertinimas,
kritika, polemika arba keitimasis atskiry autoriy mintimis®'. Paieskos sistemy atveju,
kiiriniy iStraukos yra rodomos atsizvelgiant | paieSkos uzklausas, parenkamos
automatiskai. Be to, abejotina, ar toki naudojima galima laikyti citavimu kitame kiirinyje,
nes iStraukos pateikiamos automatiskai sugeneruotame puslapyje, kurio turinys
daugiausia priklauso nuo vartotojo uzklausos. Paprastai cituodamas autorius parenka
citatas dél ju rysio su kuriamu kiiriniu, jog turi savotiska iliustracing reikime. Siuo atveju
automatiSkai parenkamy iStrauky paskirtis buty grynai informaciné. Beje, kaip jau minéta,
Paryziaus apygardos teismas byloje Martiniere Groupe v Google atmeté¢ §i Google

gynybos argumenta kaip nepagrista.

% MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 590.
"I MIZARAS, V. Autoriy teisé: monografija. I tomas. Vilnius: Justitia, 2008, p. 593.
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Bibliotekos, naudodamosios ATGTI 22 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatyta
iSimtimi, manytina, gali knygu skaitmeninimui pasitelkti tre¢iuosius asmenis. Bibliotekos
gali neturéti nei reikiamos {rangos, nei tinkama kvalifikacija turin¢iy darbuotojuy vykdyti
skaitmeninimo veiksmams, todé¢l biity neteisinga ribojima aiskinti, kaip galima naudoti
vien bibliotekos darbuotojy ir tik jos turima jranga. Taciau, nenorint nukrypti nuo
ribojimo tiksly, reikia uztikrinti, kad tretieji asmenys, dalyvaujantys skaitmeninimo
procese, neturés jokios tiesioginés komercinés naudos i§ paciy kiriniy naudojimo, tai yra,
jiems atlyginama gali biti tik uz suteiktas paslaugas, taciau nepaliekamos kiriniy kopijos,
nesuteikiamos jokios teisés i kitoki ju naudojima. Bitent dél Siu motyvy, Google
bendradarbiavimas su bibliotekomis negaléty biiti pateisintas minéta ATGTI numatyta
1$imtimi 1§ autoriy teisiy. Google ne tik atlikty techninius veiksmus su kiriniais, taciau ir
pasilikty sau juy kopijas, bei teis¢ juos naudoti paieskoje ir atgaminti kiriniy iStraukas,
siekiant komerciniy tiksly. Tai neabejotinai nebepatenka ; minéto ribojimo apimti. Dar
akivaizdesnis reikalavimas yra kiiriniy naudojimo vietos ribojimas — pagal $ig iSimti
kiirintus galima naudoti tik terminaluose, esanciuose istaigy patalpose, be to, draudziama
perduoti kiiriniy turinio informacija uz istaigy terminaly i iSorés tinklus. Pastaroji salyga
uzkerta kelia, pasinaudojus Sia iSimtimi, naudoti kiirinius paieSkos internete tikslais,
patalpinant jy turinj i priva¢ias duomeny bazes. Zaliojoje knygoje ,,Autoriy teisés Ziniy
ekonomikoje* iSdéstyta nuomoné, kad privaciy subjekty, tokiy kaip paieskos priemoniy
operatoriai, veiklai Informacinés visuomenés direktyvos 5 straipsnio 2 dalies ¢ punkte
nurodyta iSimtis netaikoma, nes ji galioja tik vieSosioms bibliotekoms, Svietimo
istaigoms, muziejams arba archyvams ir taikoma tik veiklai, kuria nesiekiama tiesiogines
ar netiesioginés ekonominés ar komercinés naudos. Tiek privaciuy subjekty vykdomam
kiiriniy skaitmeninimui, tiek jy padarymui vieSai prieinamiems internetu butinas
1Sankstinis teisiy turétoju leidimas®?.

Apibendrinus galima teigti, kad pagal Lietuvos autoriy teise, taip pat Informacinés
visuomenes direktyvoje numatyty iSim¢iy apimtimi, nei knyguy skaitmeninimo, nei

padarymo vieSai prieinamy kompiuteriy tinklais veiksmai be autoriy teisiy subjekty

° Europos Bendriju Komisija, Zalioji knyga ,, Autoriy teisés Ziniy ekonomikoje* [Zitiréta: 2012 m. kovo 29
d.]. Prieiga per interneta: <http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2008:0466:FIN:LT:-HTML>.
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iSankstiniy leidimy buty negalimi, ir laikytini neteisétais. Europos teisingje sistemoje

negalimas ir atsisakymo principo taikymas, kai ji taiko privatts subjektai.

4.2. Elektroniniy biblioteky Europoje teisinés perspektyvos — kiiriniy
naslaiciy problema

Europos Sajungos valstybése vyksta aktyvis kiriniy skaitmeninimo procesai, siekiant
iSsaugoti kultiirini pavelda ir uztikrinti visuomenei lengva prieiga prie jo. Kuriama ir
bendra biblioteka — Europeana. Kaip jau minéta, apie 90% bibliotekose esan¢iy kiiriniy
yra nebesantys vieSoje prekyboje arba ju teisiy turétojai nezinomi®’, tokiy kiriniy pagal
esantj reguliavima negalima skaitmeninti be autoriy teisiy turétojuy leidimy. Sj reiskinj
Europos Komisija pavadino ,,dvideSimtojo amziaus juodaja skyle“. VieSoje prekyboje
nebesanciy kiiriniy savoka jau buvo nagrinéta, ta¢iau ne mazesng teising problematika
kelia kiiriniy naSlai¢iy klausimas. Kiriniais naslai¢iais (angl. orphan-works) yra laikomi
kiiriniai, kuriy teisiy turétojas nezinomas ar negali biiti rastas (kiiriniy autorius gali buti
zinomas, taciau neaisku, kam perduotos turtinés teisés).

Nors tikétina, kad i tokius kiirinius jy teisiy turétojai nebeturi komerciniy interesy,
pagal galiojant] reguliavima negalima juy naudoti be teisiu turétoju sutikimo. Susidaro
paradoksali situacija, kai sutikimo gauti nejmanoma, nes neaiSku, i ka kreiptis, todél ir
kiirin teisétai naudoti néra galimybés. Si problema bandoma sureguliuoti direktyva dél
kiiriniy naglai¢iy. Direktyvos projekte’* numatyta, kad ji taikoma kiriniams, pirma karta
iSleistiems valstybéje nar¢je, Sie laikomi naslaiCiais, jei ju teisiy turétojai nezinomi, arba
negali biti rasti. VieSosioms bibliotekoms, muziejams, archyvams ir kitoms numatytoms
istaigoms suteikiama teis¢ tokius kiirinius padaryti vieSai prieinamais ir atgaminti
skaitmeninimo, padarymo vieSai prieinamais, indeksavimo, katalogavimo, iSsaugojimo ar

restauracijos tikslais. Teisiy turétoju paieskos gairiy direktyvos projektas nenumato,

% Viviane Reding EU Commissioner for Telecoms and Media Digital Europe — Europe's Fast Track to
Economic Recovery The Ludwig Erhard Lecture 2009 Lisbon Council, Brussels, 9 July 2009. [zitréta:
2012 m. kovo 30 d.]. Prieiga per interneta:
<http://europa.eu/rapid/pressReleasesAction.do?reference=SPEECH/09/336&format=HTMLé&aged=0&lan
guage=EN&guiLanguage=en>.

 Proposal for a Directive of the European Parliament and of the Council on certain permitted uses of
orphan works [zidréta: 2012 m. kovo 30 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/internal _market/copyright/docs/orphan-works/proposal_en.pdf>.
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taCiau teisiy turétojai gali bet kada pareiksti apie savo teises, ir kiirinys nebebus laikomas
naslaic¢iu. Toks reguliavimas, atsizvelgiant | minéta paradoksa, kiiriniy skaitmeninimo
tendencijas ir visuomenés bei teisiy turétojy interesus, vertintinas teigiamai. Siuo atveju
svarbu uztikrinti efektyvy teisiy turétoju paieskos atlikima, siekiant iSvengti autoriy teisiy
subjekty interesy pazeidimy. Turéty buti taikomos panasios taisyklés, kaip ir nagrinétos
kiiriniy, nesanciy vieSoje prekyboje, atveju — naudojamos elektroninés paieskos sistemos,
kreipiamasi | kolektyvinio atstovavimo organizacijas, tarpusavyje kei¢iamasi duomenimis
ir pan.

Diskutuota, ar nereikéty numatyti tam tikros datos (angl. cut-off date), pries§ kuria
i8leisty kiiriniy teisiy turétoju paieskai biity taikomi mazesni reikalavimai (panasi taisykle
taikkoma JAV, kur pries 1923 metus iSleistiems kiiriniams nebetaikoma autoriy teisiy
apsauga)’”. Tokios datos nustatymas leisty pagreitinti ir atpiginti skaitmeninimo procesus,
nes teisiy turétojy paieska uzima daug daugiau laiko bei reikalauja didesniy kasty nei pats
skaitmeninimas. Be to, mazai tikétina, kad biity pazeisti komerciniai teisiy turétoju
interesai, nes mazesni teisiy turétoju paieskos reikalavimai biity taikomi senesniems
kiiriniams. Kai kuriose Salyse valstybinés institucijos gali suteikti licencija naudoti
kiirinius, kuriy teisiy turétojai nezinomi (pavyzdziui, Kanados Autoriy teisiy taryba, teisiu
turétojui paliekant teis¢ per penkerius metus nuo licencijos pasibaigimo reikalauti
atlyginimo)’®. Toks reguliavimas elektroniniy biblioteky kirimo tikslams bty
netinkamas d¢l didelio kiiriniy kiekio bei papildomuy laiko sanaudy ir kasty, kuriuos

sukelty treciojo asmens dalyvavimas.

% DURANTAYE, K. H Is For Harmonization: The Google Book Search Settlement and Orphan Works
Legislation in the European Union p. 164 [ziGréta: 2012 m. kovo 26 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.nyls.edu/user_files/1/3/4/17/49/1080/55-1 Final de la Durantaye 11.30.10.pdf>.

% 12010: Digital Libraries High Level Expert Group — Copyright Subgroup. Final Report on Digital
Preservation, Orphan Works, and Out-of-Print Works [zitréta: 2012 m. kovo 29 d.]. Prieiga per interneta:
<http://ec.europa.eu/information_society/activities/digital libraries/doc/hleg/reports/copyright/copyright su
bgroup_final report 26508-clean171.pdf>.
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5. ISvados

1.  Interesus i tinkama elektroninés leidybos teisini reguliavima bei autoriy teisiy
apsauga turi ypac¢ didelis subjekty ratas: autoriai, leidéjai, bibliotekos, mokymo istaigos,
archyvai, visuomené, todé¢l bitinas teisingas vieSojo ir privataus intereso derinimas,
atsizvelgiant tiek | autoriy teisiy turétojy teisés, tieck { visuomenés poreikius. Teisini
reguliavima bitina pritaikyti prie kintanCiy technologijy ir atsirandan¢iy naujy kiriniy
iSraiSkos bei naudojimo biidy. Igyvendinant bet kokius turtiniy autoriy teisiy ribojimus,
beveik visada jtaka bus padaroma ir leid¢jy interesams, todé¢l ypac svarbu juos jvertinti
analizuojant ar kei€iant esantj reguliavima.

2. Teisiniu aspektu elektroniniy knygy ir tradiciniy popieriniy knyguy autoriy teisiy
apsaugos taisyklés yra beveik tapacios ir ypatingy problemy nekelia. Tiek popierings, tiek
elektroninés knygos laikmenose gali buti duodamos panaudai bibliotekose, joms galioja
platinimo teisiy iSnaudojimo principas. Didziausias skirtumas teisine prasme — techniniy
apsaugos priemoniy taikymo galimybe.

3. Didziausi teisinio reguliavimo skirtumai pasireiSkia tarp materialiose laikmenose
iSreikSty knygy ir nematerialiy iSraiSkos formy. Manytina, kad reguliavima reikéty
vienodinti, taikant vienodesnes taisykles kiiriniams, nepriklausomai nuo ju israiskos
formuy.

4. D¢l neaiskiy Informacinés visuomenés direktyvoje ir Autoriy teisiy ir gretutiniy
teisiy istatyme vartojamy savokuy neaiSki reprografinio atgaminimo iSimties taikymo
apimtis elektroningje leidyboje. Savoka reikéty aiskinti atsizvelgiant | naudojimo
funkcing paskirti, apimant spausdinimo ir skenavimo veiksmus, be to, atitinkamai pakeisti
teisés aktuose naudojama formuluote, atsisakant ,,panasios i popieriy laikmenos* savokos.
5. Tam tikry elektroninés leidybos reguliavimo skirtumy kyla dél nematerialiy
laikmeny nepatekimo i iSleidimo savoka. Atsizvelgiant i santykiy panasuma, pagal
analogija reikéty taikyti ATGT] numatytas leidybos sutartis reglamentuojancias normas
autoriy ir leidéjy autorinéms sutartims del nematerialiy kiriniy platinimo buidy. Taip
autoriaus interesy apsauga biity uztikrinama nepriklausomai nuo kirinio iSraiSkos biido
(laikmenos).

6.  Plintant elektroninei leidybai, reikéty pritaikyti istatyma ir leidybos sutartims,
numatant specifines elektroninei leidybai sutar¢iy nuostatas — kiiriniy platinimo formata,

techniniy apsaugos priemoniy taikyma, platinimo kompiuteriy tinklais teritorija, autorinio
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uzmokescio skai¢iavimo salygas. Leidybos sutartyse, sudaromomis dél popierinés knygos
iSleidimo, reikéty aptarti galimybe platinti knyga ir elektroniniu budu, taip pat teisg
leidéjui padaryti kiirinio dali vieSai prieinama kompiuteriy tinklais reklamos tikslais.
Nesant atitinkamy jstatymo nuostaty, rekomenduojama minétas nuostatas detaliai aptarti
tarp autoriy ir leidéjy sudaromose sutartyse.

7. Nors teisinis reguliavimas tiek Europos Sajungoje, tiek Lietuvoje yra keifiamas,
atsizvelgiant i informaciniy technologiju pazanga ir informacinés visuomenés poreikius,
autoriy teises reglamentuojantys teisés aktai néra pakankamai greitai pritaikomi dél
kintan¢iy technologijy atsirandantiems naujiems kiriniy naudojimo biidams. Pavyzdziui,
tik paskutiniais ATGT] pakeitimais leista mokymo tikslais naudoti vieSai internete
paskelbtus kiirinius, taigi iki Siol nurodytais tikslais galima buvo naudoti tik materialia
forma iSleistus kiirinius. Taip pat, kaip jau minéta, dél reprografinio atgamino savokos
teisés aktuose neaiSku, ar S$is autoriy teisiy ribojimas taikomas ir gana naujiems
elektroninés leidybos santykiams.

8.  Galiojancioje ATGTI redakcijoje numatytas autoriy teisiy ribojimas, leidziantis
bibliotekose, muziejuose ir archyvuose esancius kirinius atgaminti (skaitmenizuoti) ir
padaryti prieinamus kompiuteriy tinklais terminaluose tu istaigy patalpose vertintinas
neigiamai, kaip nepakankamai atitinkantis kiiriniy skaitmenizavimo tendencijas ir
visuomeneés interesus. Dél normoje numatyty saugikliy grieztumo galima situacija, kad Sis
ribojimas iSvis neveiks. Ribojimo taikymas tik po istatymo isigaliojimo iSleistiems
kuriniams uzkerta kelig skaitmeninti didelius bibliotekose esancius iSteklius, | kuriuos
autoriai bei leid¢jai nebeturi komercinio intereso, nes kiiriniy nebéra viesoje prekyboje
arba ju teisiy turétojai gali biiti nezinomi.

9. JAV bei Europoje vykstantiems elektroniniy biblioteky kirimo procesams ir
kiiriniy, nebesanciy vieSoje prekyboje, kuriuos tebesaugo autoriy teisés, skaitmeninimui
didele itaka turi teisinis reguliavimas. D¢l privataus subjekto dalyvavimo ir lankstesnés
autoriy teisiy iSimc¢iy sistemos, skaitmeninimas sparéiau vyksta JAV. Google books
projektas parodé¢, kad skaitmeninimas vykty daug efektyviau taikant atsisakymo (angl.
opt-out) principa ir naudojant kiirinius be teisiy turétojy leidimy. Kadangi tokio principo
taikymas pazeidzia autoriy teisiy iSimtinumo principa, nors atsizvelgiant i1 saziningo
naudojimo doktring jis teoriSkai galéty buti taikomas JAV, taciau néra teisiniy galimybiy

panaSy principa taikyti Europoje.
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10. Europoje, siekiant suskaitmeninti kaip galima daugiau kiriniy, sitloma leisti
skaitmeninti kiirinius, kuriy teisiy turétojai nezinomi. Toks reguliavimas vertintinas
teigiamai, nes tikétina, kad teisiy turétojai nebeturi ekonominiy interesy i kirinius
naslaiCius. Be to, kadangi jie nebéra leidziami, visuomenei gali biiti sunku pasiekti ju

egzistuojancias materialias formas.
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Santrauka

Magistro darbo temos pavadinimas — Elektronin¢ leidyba: autoriy teisiy aspektai. Darbo
tikslas yra iSnagrinéti esama autoriy teisiy, reguliuojancios elektroning leidyba,
reguliavima, {vertinti, ar jis atitinka Siuolaikines ekonomines ir technologines tendencijas,
palyginti nacionalinj, Europos Sajungos ir jtaka turinCiy kity valstybiy, ypatingai JAV,
reguliavima bei pasitlyti reikalingus pokyCius teisiniame reguliavime arba tinkama
esamo reguliavimo aiSkinima. Elektroninés leidybos savoka yra nagriné¢jama placiai,
traukiant ir elektroniniy biblioteky, daranciy didele itaka tiek leidéjy ekonominiams
interesams, tiek visuomenés poreikiui 1 lengva kiiriniy prieinamuma, klausima.
Nagrin¢jami Lietuvos, Europos Sajungos teisés aktai, turintys itakos elektroninei leidybai
bei elektroniniy biblioteky kiirimui.

Pirmoje darbo dalyje nagrinéjamas nacionalinio reguliavimo tinkamumas
besivystantiems elektroninés leidybos teisiniams santykiams — teisinio reguliavimo
skirtumai tarp materialiy ir nematerialiy laikmeny, tarp tradiciniy ir elektroniniy knygu.
Nagrinéjamas platinimo teisés iSnaudojimo principo taikymas, knygu panauda
bibliotekose, reglamentavimo ypatumai, atsirandantys dél nematerialiy formy nepatekimo
1 i8leidimo savoka, reprografinio atgaminimo iSimties taikymo aspektai. Patariama, kaip
reikéty pritaikyti leidybos sutartis, siekiant iSlaikyti autoriy ir leidéjy teisiy pusiausvyra
elektroninéje leidyboje.

Analizuojami nauji Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy istatymo pakeitimai —
nagrin€¢jamas juy atitikimas elektroninés leidybos santykiams, didesni démesi skiriant
naujai itvirtintai teisei bibliotekoms mokymo ir moksliniy tyrimu tikslais skaitmeninti
turimus kiirinius ir padaryti juos pricinamus terminaluose ju patalpose ir Sio ribojimo
itakai leidéjuy bei autoriy interesams. Pateikiamas kritiskas §ios normos vertinimas ir
pasitlymai, kaip galima biity ja pakeisti.

[Snagringjus elektroniniy knygy autoriy teisiy apsaugos teisinius aspektus,
nagrin¢jamas elektroniniy biblioteky klausimas. Aptariamas garsusis Google books
projektas, jo teisinis {jvertinimas pagal Jungtiniy Amerikos Valstiju bei Lietuvos
Respublikos teisg, elektroniniy biblioteky reglamentavimo teisinés perspektyvos ir

keliamos problemos.
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Summary

The title of this master's thesis is E-publishing: Aspects of Copyright. The purpose of this
paper is to examine the current E-publishing copyright legislation, evaluate its
compliance with modern-day economical and technological tendencies, compare national
and European legislation, suggest the necessary changes or interpretations of current
legislation. The term “E-publishing” is considered broadly and analysis includes digital
libraries legislation and legal perspectives, which has a significant impact on both public
interest and interests of copyright right holders — publishers and authors.

Firstly, the national copyright legislation and its relevance to electronic publishing
is analyzed — legal differences between tangible and intangible media, including
differences between traditional and electronic books, rights exhaustions principle, book
lending in libraries, photocopying exception, etc. Adaptations of publishing contracts
necessary for E-publishing are suggested.

The new wording of Law on Copyright and Related Rights and its compliance with
E-publishing is analyzed, focusing on new copyright exemptions, especially reproduction
of a work for teaching and scientific research purposes, allowing public libraries to make
digital copies of books and make them available to the public by dedicated terminals on
the premises of the said institutions.

Finally, the digital libraries and their legislation as well as perspectives and
suggestions are analyzed, including the famous Google books project, book digitizing

projects in Europe and their legal evaluation.
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