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[vadas

Pastaraisiais deSimtmeciais, aktyvéjant pasaulinei prekybai ir rySiams, aktualus tapo
komercinis atstovavimas. Stengiamasi ne tik plésti prekés rinkas ar patiekti rinkai naujus
produktus, kurie gal but yra egzotiniai ar anks¢iau nenaudoti, taciau daug aktualesné¢ tema
tapo iprastinés prekés kainos sumazinimas, prekes gaminant Salyje, kurioje daug mazesni
pagaminimo kasStai. Kai kurios imonés kuria produkta, taCiau iSvengia investiciju 1
gamybinius jrengimus ar gamybinius pajégumus, nes gamybinius uzsakymus joms atlicka
kitos, dazniausiai ne uzsakovo valstybé¢je esancios, imonés. Tai siejama su rangos santykiais,
tac¢iau ymon¢ daZniausiai turi atstova, kuris kontroliuoja procesa imonés vardu. Zinoma, tokiu
atveju, kaip alternatyva komerciniam atstovavimui, gali biiti imonés filialo steigimas, taciau
tai daugiau investicijy, bent jau pradiniy, reikalaujanti veikla. Be to, filialo veikla
orientuojama i veiklos testinuma tam tikroje teritorijoje.

Lietuvai tokio tipo gamyba bei prekyba taip pat aktualios. Lietuviskos prekés
eksportuojamos net ir finansinés krizeés laikotarpiu, vadinasi prekés sékmingai parduodamos
uzsienio Saliy rinkose. Gamyba lietuviskos imonés taip pat vykdo uz Lietuvos riby. Gal biit
SIyty Salyse uzsakymuy ir mazai turima, nes sunku pasiekti dideliy imoniy nustatytus
gamybinius minimumus, tafiau kaimyninése valstybése, pvz. Baltarusijoje, sékmingai
gaminama pagal Lietuvos jmoniy uzsakymus. Taigi ir jmonés atstovavimas, kontroliuojant
gamyba uzsienio Salyje, yra svarbus.

Kitas svarbus komercinio atstovavimo aspektas, tai pacios imonés veikla. Juridinis
asmuo gali veikti tik per atstovus. Imonés darbuotojy veikla reglamentuoja Darbo kodeksas
bei imonés itvirtintos taisyklés, taciau darbuotojo veiksmai sudarant sandorius su treciaisiais
asmenimis priskiriami atstovavimo santykiams.

Atstovavimo santykiai reguliuojami tam tikromis, per laika nusistovéjusiomis
taisyklémis. Kai kurios i§ ju diktuojamos rinkos, kurioje veikia atstovas, salyguy. Didele
taisykliy gausa lemia didele gausa atstovavimo santykiy riSiy, taciau kai kurios i$ taisykliy —
pagrindinés - buidingos visiems, veikiantiems atstovavimo pagrindais. Jos taikytinos ir naujai
atsirandanéioms atstovavimo formoms. Siy taisykliy turinys tai - Saliy teisés bei pareigos.
Tad Sio darbo tikslas - apibrézti bendruosius komercinio atstovavimo santykius
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kvalifikuojan€ius poZymius, siejant juos su atstovavimo santykiy Saliy teisémis bei
pareigomis. Nustacius, kad santykiai yra atstovavimo, galima nagrinéti ar Salys laikosi teisiy

bei pareiguy.

Darbo pirmojoje dalyje apibréziama kas yra komercija, komerciné¢ veikla, bei
komercinis atstovavimas. Nagriné¢jami bendrieji komercinio atstovavimo pozymiai, taip pat
Saliy teisés bei pareigos. Nes tiek pozymiai, tiek teisés bei pareigos yra neatsiejami vieni nuo
kity. Sioje dalyje nesiremiama konkrediy valstybiu teisés aktais reguliuojanéiais atstovavimo
santykius dél keliy prieZas¢iy. Pirma, komercinio atstovavimo teis¢ yra unifikuojama tiek
Europos tiek ir pasaulio mastu, ir tuo suinteresuotos visos tarpvalstybin¢je prekyboje
dalyvaujancios valstybés, nes taip rinkos dalyviai yra apsaugojami nuo ,netikétumuy®. Jei
sandoriy Salys gali veikti i§ anksto Zinodamos veiklos taisykles, jos apsaugojamos nuo
neapskaic¢iuojamos rizikos. Antra, néra vienos ar keliy valstybiy teisiniy sistemy, kurios biity
laitkomos atstovavimo tesés ,,pradininkés* ar dominuojancios Sioje srityje. Bendrai Europoje
atstovavimo teisé kildinama i§ senyju laiky, ji formavosi kaip paprotiné teis¢, kuri véliau
buvo sankcionuota. Tam tikri skirtumai buvo tarp bendrosios ir kontinentings teisés sistemy
valstybiy, o Siuos skirtumus S$alino praéjusio amziaus viduryje priimtos tarptautinés
konvencijos, bei Europos Sajungos rinkoje - direktyvos. Tad, darbo pirmojoje dalyje
remiamasi teisés doktrina, o ne konkreciy valstybiy teisinés sistemos nagrin€jimu, bei

lyginimu.

Antrojoje darbo dalyje aptariamos Lietuvos Respublikos Civiliniame Kodekse ( toliau
CK) XII skyriuje komercinis atstovavimas reglamentuojamos dvi komercinio atstovavimo
formos, tai - prekybos agentai ir prokiira. Komercinio atstovavimo formuy Lietuvoje yra gana
daug, tai ir komisionieriai, ir makleriai, ir tarpininkai. Dar jvairesniy atstovavimo formuy
galima aptikti ir kitose valstybése, pvz. patvirtinantys namai (angl. -confirming house) arba
»del credere agentai veikiantys daugiausia Jungtinéje Karalystéje ar Jungtinése Amerikos

Valstijose.

Sios dvi atstovavimo formos - prekybos agento ir prokiiros — pasirinktos nagrinéti, ne
vien dél jy deéstymo vienoje CK dalyje, bet ir dé¢l to, kad jos apima skirtingus aspektus.

Prekybos agenty veikla atskleidzia nepriklausomy atstovy veikimo principus, bei jos svarba



pabréziama Europos Sajungoje. Sios veiklos reguliavimui isleistos specialios direktyvos.

Prokdiristo gi jgalinimai gali biiti suteikiami ir imonés darbuotojui.

Darbe naudojamas miSrus tyrimo metodas. Dominuojantis — apraSomasis. Antrojoje
dalyje, nagrinéjant prekybos agento veikla, lyginamas veiklos reglamentavimas iki Lietuvos
istojimo { Europos Sajunga bei vélesnis. Bei aptariami pagrindinai skirtumai. Prokdristo
veiklos apraSyme remiamasi CK normomis bei ju komentarais, lyginant jas su aptartomis

komercinio atstovavimo doktrininémis taisyklémis.

Kaip minéta, darbo pirmojoje dalyje remiamasi ne konkreciy valstybiy teisgs aktais, o
teisés doktrina. Tai, kad negausu prieStaravimy doktrinoje, léemé Sioje dalyje naudota
aprasomaji metoda. Pagrindiniais Saltinis laikyta australy teisininko Fridman G.H.L. knyga
»The law of agency” 1990 m. ir Londono universiteto komercinés teisés paskaituy apie
atstovavima medziaga. Sie du 3altiniai pasirinkti, dél to, kad nagrinéja i§skirtinai atstovavima
komercinéje teis€je, bei laiko tarpo tarp Saltiniy iSleidimo mety. Pirmoji knyga 1990 m, o
antrasis Saltinis remiasi 2009 m. Sealy L.S.,Hooley R.J.A. knyga ,,Commercial law: text,
cases, and materials. 4 th ed.“ Taigi, tai yra 19 mety tarpas. Zinoma, abu §altiniai yra
bendrosios teisés, bet kadangi tarptautiniu mastu komerciné teis¢ yra unifikuojama, tai néra
taip aktualu nagrinéti ir kontinentinés teisés tradicijos valstybiy reglamentavima. Aptariant

konkrecias komercinio atstovavimo formas remiamasi CK normomis, bei teismy praktika.

Bendri komercinio atstovavimo pozymiai

Pati komercijos savoka gali turéti keleta reikSmiy.

Komercija: 1) sudaromus prekybinius sandorius (t.y. komerciné prekyba); 2)
komercija kaip tkiné veikla; 3) verslas.

Galima teigti, kad komerciné veikla — tai veikla, kuri vykdoma siekiant gauti pelno.

Detalesnis apibrézimas:

»Komercin¢ veikla apima visus su prekiy bei paslaugy realizavimu susijusius

procesus, pradedant rinkos tyrimu, prekiy pirkimu, ju sandéliavimu, reikalingo kapitalo



apripinimu bei jo tinkamu investavimu ir baigiant pirkéju ir lankytoju aptarnavimu, ju
paklausos tenkinimu.* '

J.Sato vadovélyje ,.Komercinés teisés subjektai komercinés teisés subjektams
priskiriami: fiziniai asmenys, juridiniai asmenys, bei valstybé. Pabréziamos iSlygos:

- ,.ne kiekvienas fizinis asmuo gali buti komercinés teisés subjektu, bet tik iregistraves
komercing imong, ar turintis tokiai veiklai atskira leidima (patenta);

- pats juridinio asmens statusas gali buiti suteikiamas tik kompetentingo valstybés organo
aktu;

- kai valstybé dalyvauja komerciniame sandoryje, kaip privatus tikio subjektas, ji pati sau
salyginai suteikia juridinio asmens statusa.

Lietuvoje fizinis asmuo nuo 2002 m. gali vykdyti ir individualia veikla pagal pazyma
arba verslo liudijimq,3 ne biitina registruoti komercing imong. Taciau ir tokia veikla yra
registruojama, bei reglamentuotas jos apmokestinimas. Tad, kiekvienas komercinés teisés
subjektas turi atitikti tam tikrus teisés aktais nustatytus reikalavimus, kad galéty sudaryti
komercinius sandorius, bei teisés subjektai salyginai suvienodinami prilyginant juos
juridiniam asmeniui: valstybei atsisakant savo kaip suvereno ypatumy (Lietuvoje tai jtvirtinta
2.35 straipsnyje), o fiziniam asmeniui jsipareigojant vesti atlieckamy veiksmu oficialia
apskaita. Taigi, galima bty teigti, kad nagrinéjant komercinio atstovavimo santykius
nebiitina nustatinéti subjekto teisiniy ypatybiy, nes sandorio Salies teis€és bei pareigos
kylancios 1§ sandorio yra vienodos, nepriklausomai nuo to ar tai yra fizinis asmuo, ar
valstybé.

,Siuolaikiné prekyba, tarptautinis ekonominis bendradarbiavimas be atstovavimo

instituto biity vargiai imamoma.“4

Vikipedija laisvoji enciklopedija [ziGréta 2012-03-20] Prieiga per interneta:
http://It.wikipedia.org/wiki/Elektronin%C4%97 komercija
> SATAS, J. Komercinés teisés subjektai. Kaunas: Technologija, 1998 m., p.15-24
} Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos [zitiréta 2012-04-11] prieiga
per interneta:http://www.vmi.lt/It/?itemId=101421
* MIKELENAS, Valentinas. Sutar&iy teisé. Vilnius: justicija 1996 m., p. 203
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Pats atstovavimas 1901 metais teis¢jo Lordo Alverstono CJ apibiidintas kaip ,,bet
kurio asmens veikimas kito asmens vardu“’ Bendroji atstovavimo santykiy veikimo

schema®:

Atstovavimo sutarties sudarymas / \
AT

o & Teisés ir pareigos, kylancios i§ sudaryto sandorio
ir jos galiojimas

] 1 schema
Sandorio sudarymas

Schemoje vaizduojami atstovavimo santykiai, kurioje pazyméti: P — atstovaujamasis,
A atstovas, T - trecioji puse. Kiekviena 1§ Sio santykio Saliy turi savitus rySius su kitomis
Salimis:

P su A sieja pirminis, atstovo paskyrimo momentas;

A su T — sandorio sudarymas;

P su T — teisés bei pareigos po sandorio sudarymo.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo (toliau LAT) praktikoje pabréZiama:

»Atstovavimo teisiniy santykiy esmé — juriding reikSme turin¢iy veiksmy atlikimas
kito asmens vardu ir interesais; Sie santykiai yra fiduciarinio pobiidzio, t. y. jie grindZziami
atstovaujamojo ir atstovo tarpusavio pasitikéjimu, atstovo lojalumu atstovaujamajam ir
kruops¢iu atstovaujamojo nurodymu vykdymu (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy
bylu skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. sausio 21 d. nutartis civilin¢je byloje V. S. v. L. K. ir
kt., bylos Nr. 3K-3-353/2002; Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséju
kolegijos 2008 m. lapkricio 11 d. nutartis civilin¢je byloje J. R. v. M. P. ir kt., bylos Nr. 3K-
3-521/2008).«’

Atstovavimo santykiy svarba pabréziama juridinio asmens veikloje, nes juridiniai

asmenys gali veikti tik per atstovus.

® University of London external program: agency [Zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per
interneta:http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/co
mmercial/commercial _ch2.pdf

® Ibid.

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. gruodzio 23 d. nutartis civilinéje byloje A. V.
v. 1.1, S. C. Nr. 3K-3-614/2008, kat. 21.4.2.7; 28.1 (S)
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Bet kokiu atveju, atstovavimo metu susiklosto santykiai tarp triju subjekty:
atstovaujamojo, atstovo ir treCiosios Salies. Pagal ilgainiui susiklosCiusias komercinio
atstovavimo taisykles, atstovaujamajam privalomas prievoliu vykdymas pagal atstovo
sudarytus sandorius tiek, kiek trecioji Salis galéjo tikétis ar numanyti, kad atstovas turi teis¢
sudaryti toki sandori.

IstoriSkai susiklosté skirtingos atstovavimo teisés praktikos kontinentines ir
bendrosios teisés tradicijuy valstybése. Pati atstovavimo teisé formavosi dél aukstuomenés
poreikio atlikti kai kuriuos sandorius asmeniskai nedalyvaujant, taip pat itakojo baznytiné bei
vienuoliy veikla, kadangi jie vald¢ baZnyCiy turta ne nuosavybes teise. Ilgainiui
kontinentinés teisés ir bendrosios teis¢s tradicijy valstybése susiformavo kiek skirtingos
atstovavimo santykius reguliuojancios taisyklés. Anglijoje dé¢l to, kad valstybé buvo juriné
ypatinga reikSme atstovavimo teisés formavimuisi turéjo laivyba, bei daugiau imtas saugoti
atstovaujamasis nuo atstovo nesaziningumo. Kontinentines teisés tradicijos valstybese, visgi
daugiau reikSmés teikta atstovo teisés 1 atlygi ir kompensacija gynimui. Pra¢jusio amziaus
antrojoje puséje, suintensyveéjus tarptautinei prekybai, imtasi vienodinti valstybiy komercinio
atstovavimo reguliavimo taisykles, tam, kad palengvinti ir supaprastinti smarkiai
progresuojanéius savo skai¢iumi ir apimtimis tarptautinius komercinius santykius.®

Kaip pazyméjo G.H.L. Fidman: ,, ... Siuolaikinés atstovavimo teisés Saltinis yra i$
dalies bendrosios teis¢ ir i§ dalies nuosavo kapitalo, jiry ir prekybos teis¢®.” Manau,
pagrindiné mintis, kad atstovavimo teis¢ derina bendruosius teisé€s principus ir komercing,
t.y. pelno siekimo veikla, tam, kad buty islaikytas balansas tarp teiséty likkesCiy ir finansiniy
interesy.

Teisés teorijoje iSskiriamas ,realusis® atstovavimas ir ,,numanomas‘ atstovavimas.
Nekyla problemuy, kai ,realusis® ir ,,numanomas* atstovavimai sutampa. Pagrindinés dilemos
kyla, kai atstovo sudarytas sandoris atstovaujamojo nuomone perZengia atstovui
suteiktuosius jgaliojimus, taiau trecioji pusé¢ objektyviai galéjo manyti, kad atstovas turi
teis¢ tokius sandorius sudaryti.

Bendrojoje teiséje pateikiamos atstovavimo teorijos:

# SCHMITTHOFF, Clive M. Selected essays on International trade law. Netherlands: Kluwer Academic
Publichers 1988m., p. 6-9

° FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p.8

7



Galios-atsakomybés teorija:

Atstovavimo santykiai egzistuoja, kai atstovas igyja teis¢ pakeisti atstovaujamaji
santykiuose su trecigja Salimi tokiu budu, kad tik atstovaujamasis ar treciasis asmuo gali
ginCyti sandori. Atstovavimo santykiai dalinami { vidinius ir iSorinius. Vidiniai — tai atstovo
ir atstovaujamojo santykiai, apibréziantys kiek, kokiy igalinimy ir kaip atstovaujamasis
suteikia atstovui. ISoriniai santykiai, tai atstovaujamojo ir treciosios Salies santykiai. Jie
atskleidziami po sandorio sudarymo, nes tada lieka tik atstovaujamojo ir treciojo asmens
santykiai, ir visai ignoruojami bei nenagrin¢jami atstovo ir atstovaujamojo santykiai. Vidiniai
itakoja iSorinius, nes nuo vidiniy santykiy teisétumo priklauso ir iSorinio santykio teis€tumas.

»loks apibrézimas neapima daugelio asmenuy veiklos, kurie paprastai vadinami
agentais. Nekilnojamo turto pardavimo agentai pristato pirké¢jams pardavéjus, paprastai
neturédami jpareigojimy ar suteikty jgaliojimy nei i§ vienos puseés, taciau ju fiduciaring
pareiga tokia pati kaip ir atstovo.*'°

Sutikimo teorija:

Atstovavimas tai - fiduciariniai santykiai, kai vienas asmuo — atstovaujamasis
pareiSkia pritarima, valia, kad kitas asmuo — atstovas veikty jo vardu su atstovaujamojo
kontrole, ir atstovas pareiskia sutikima ar kitu biidu patvirtina tai.

Atstovui suteikiama tam tikra veiksmuy laisve, tuo patvirtinant, kad atstovaujamasis
pasitiki atstovu. Taip yra uztvirtinama pasitikéjimo (fiduciarin¢) pareiga. Taciau, nurodomos
problemos, kurios kyla d¢l Sio apibrézimo:

-sutelkiant démesi | vidinius santykius tarp atstovo ir atstovaujamojo, ignoruojami
iSoriniai santykiai su treciaja Salimi;

-ne visuose atstovavimo santykiuose reikalingas Saliy pritarimas: biitinumo atveju
atstovavimo santykiai vykdomi be atstovaujamojo sutikimo."!

Ar yra atstovavimo santykiai, ar ne, apibréziama objektyviais poZymiais. Teisés néra

apibréZiamos pagal atstovo ar atstovaujamojo nuomong, taciau objektyviai vertinami Saliy

10 University of London external program: agency [ziGiréta 2011-12-29]. Prieiga per
interneta:http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/co
mmercial/commercial _ch2.pdf

" bid.
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veiksmai ir pasiraSyti sutarimai: ar protingas, saziningas asmuo laikyty atstovavimo
santykius egzistuojant?'?

Atstovavimo santykiai laikomi egzistuojanciais, jei atstovaujamasis veiksmais ar
zodziu patvirtina tre¢iajam asmeniui, kad atstovas turi igaliojimus veikti jo vardu ir trecioji
pusé priima §i patvirtinima.

Kvalifikuoto sutikimo teorija:

Ji apjungia sutikimo teorija ir apsauga nuo ,prasilenkianc¢ios priklausomybés*
vertinant ,realius® ir ,,numanomus‘ jgaliojimus. [vedama sandorio ratifikavimo galimybe,
kuri, kaip teigia Saltinio autorius, atspindi komercing tikroveg. Atstovaujamajam suteikti
1galinimai ne visada gali tiksliai sutapti su pagrindiniu sandoriu, tiek laiko tiek ir tikslo
prasme.

Yra skirtumas tarp atstovavimo atsiradimo ir jgaliojimo, kuri vykdo atstovas
atstovaujamojo vardu. Nors Sie du klausimai yra persipyng, nes atstovavimas sukuriamas
tam, kad biity vykdomi tam tikri atstovaujamojo jgaliojimai."’

Kaip matyti i§ Siy teorijy, pagrindinis keblumas iSlieka ties momentu, kai
atstovaujamasis, kuris realiai nedalyvavo sandorio sudaryme, prieSpastatomas i§ sandorio
kylan¢ioms pareigoms ir teiséms. Jo valia iSreiSkiama tada, kai sukuriama vidiné atstovavimo
santykiy grandis. Tad, tuo pradiniu momentu atstovaujamasis turi tam tikrus rezultato
lukescius, pagrindiné dilema kiek atstovo pasiektas rezultatas atitinka sukurtus liikescius, bei

kaip tai galima apibréZti atstovavimo sukiirimo momentu.

Atstovavimo sukirimas

»Atstovavimo santykiai sudaromi aiSkiu ar numanomu susitarimu, ar be susitarimo

pagal numanomo ar iprastinio atstovavimo doktring, ar kai kyla ,biitinumo* atstovavimas.

Taip pat atstovavimo santykiai gali biiti sudaromi ex post facto ratifikavus.“'*

1 University of London external program: agency [Zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

3 Ibid.
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Daugiau atstovavimo santykiy sukiirimo varianty pateiké L.S.Sealy ir R.J.A.Hooley:

-aiSkiu arba numanomu susitarimu tarp atstovo ir atstovaujamojo — faktinis
atstovavimas;

-kai atstovaujamasis pristato (pareskia, nurodo) treciajai Saliai, kad atstovas turi
igaliojimus “atsikirtimy (angl. — estoppel) atstovavimas”;

-kai atstovaujamasis patvirtina tam tikra veiksma, kuris buvo atliktas be igaliojimo,
taip pripazistant, kad atstovas veiké atstovaujamojo vardu - ratifikavimas;

- atstovavimas dél biitinumo,

-kai atstovavimas atsiranda pagal istatyma: pavyzdziui prekybininkas negaves
uzmokes¢io uz prekes, naudojasi teise perparduoti prekes.'’

Dazniausiai atstovavimo santykiai sukuriami pirmuoju budu, t.y. bendru atstovo ir
atstovaujamojo sutarimu. Paprastai tai yra ijtvirtinama sutartimi, taciau tokia forma néra
privaloma. Kaip nurodo autorés: ,,... prieSiSkas elgesys ar neapmokéjimas nepaneigia
atstovavimo egzistavimo*'®. Dél verslo tiksly susiformavo praktika, kad teisétu atstovavimas
tampa, kai atstovaujamasis patvirtina atstovavima, nors atstovas, neturédamas igalinimy, jau
yra sudargs sandori atstovaujamojo vardu.

Kai atstovavimo santykiai sukuriami atstovo ir atstovaujamojo susitarimu, jokiy
papildomy formalumy paprastai nebereikia. Susitarimas gali biiti Zodinis arba
konkliudentiniais veiksmais, kuriais atstovaujamasis patvirtina atstovavima. Atstovo
sutikimas taip pat gali buti iSreikStas arba numanomas, kai veiksmai kuriuos jis atlicka
atstovaujamo vardu, gali buti paaiskinami tik kaip atstovavimo veiksmai. ,,Kai suteikiami
igalinimai komerciniam atstovui, tiek atstovas tiek atstovaujamasis turi teise¢ iSdéstyti

atstovavimo salygas, taiau ra§ytiné forma néra privaloma*."” Si taisyklé néra absoliuti, ji turi

" PEEL, Edvin, B.C.L., M.A. The law of contracts. London: SWEE&MAXWELL, 2007, p.758

13 SEALY,, L.S.,HOOLEY R.J.A. Commercial law: text, cases, and materials. 4 th ed. Oxford University press
2009 cituojama pagal
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial _ch2.pdf [ziGiréta 2011 gruodzio 29 d.]

*° Ibid.

Y University of London external program: agency [Zifiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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iSim¢iy. Pvz. Lietuvos CK 2.170 straipsnis reglamentuojantis komercinio atstovavimo
ypatumus sudarant ir vykdant tarptautinio prekiy pirkimo-pardavimo = sutartis,
vienareik§miskai itvirtina Sig taisyklg, taciau prokira privalo buti rasytine, kaip nurodyta CK
2.178 straipsnio 1 dalyje.

Kai néra privalomi formalumai sukuriant atstovavimo santykius, nustatant
atstovavimo egzistavima ir kokius jgaliojimus turi agentas, nagrin¢jami atstovo ir
atstovaujamojo tikslai. Nustatomi objektyvis tikslai atsizvelgiant i santykio Saliy zodzius ir
veiksmus.

Taigi toliau darbe nagrin¢jami atstovavimo sukiirimo variantai, t.y. aplinkybés, bei

Saliy veiksmy teisétumas.

Faktinis atstovavimas

Sukiirus atstovavima, t.y kai Salys susitaria dé¢l atstovavimo santykiy, atstovaujamasis
Ipareigoja atstova atlikti tam tikrus veiksmus. Taciau tai yra abipusis rySys, nes atstovavimas
sukuria teis¢ atstovui jpareigoti atstovaujamaji santykiuose su tre€igja Salimi ir apibrézia to
atstovavimo apimti. Atstovaujamasis atstovo veiksmais jpareigojamas trecCiajai Saliai tiek,
kiek atlikti atstovo veiksmai patenka i jgalinimo sritj."®

Faktinio atstovavimo apibrézimas:

»Atstovo veikimo riby nustatymas yra svarbus dviem atvejais. Pirma, tai svarbu jei
atstovas gali reikalauti nuostoliy atlyginimo i§ atstovaujamojo uz patirtas iSlaidas arba
atlyginimo pagal atstovavimo sutart]. Antra, atstovas veikiantis uz jgalinimo ribos, gali biiti
pripaZintas atsakingu tre¢iajai $aliai uZ numanomos veiksmy garantijos paZeidima.'"’
Faktinis atstovo jgalinimas nustatomas atstovo ir atstovaujamojo bendru sutarimu,

todel tai yra sutarties sudarymo klausimas ir susideda i§ faktinio atstovavimo iSraiSkos:

igalinimai aiSkiai suteikti atstovaujamojo atstovui nusako iSreikSta faktini atstovavima;

18University of London external program: agency [zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial _ch2.pdf

1 Ibid.
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igalinimai, kurie gali buti numanomi pagal atstovo ir atstovaujamojo susitarima —
numanomas faktinis atstovavimas.

ISreikstas faktinis atstovavimas:

Tokio atstovavimo iSraiSka — tai jgaliojimai, kuriuos atstovaujamasis aiskiai suteikia
atstovui. Pvz. Kai atstovas yra jpareigojamas parduoti tam tikra atstovaujamojo nuosavybe.
Nustatant faktinio atstovavimo iSraiSkas, naudojamos jprastinés sutarCiy aiSkinimo
taisykles.””

Pabréziamas iSreiksto faktinio atstovavimo aktualumas imonés veikloje, nes imonéje
,-.veikiama pagal igaliojimus ir perigaliojimus, pavedant atlikti uzduotis Zemesnés pakopos
grandziai.*' Kiekvieno perjgaliojimo atveju turi biiti aidkiai nurodomos suteikiamy
1galinimy ribos. Suteikiantis jgalinimus turi aiskiai (David Kershaw knygoje ,,Company law
in context text and materials” vartoja savoka - idealiai) apibrézti kokias teises suteikia
atstovui, kad atstovui pakakty veiksmy laisvés atlikti pavedima, taCiau ir neperzengty, biitiny
pavedamo veiksmo atlikimui, riby. Faktinis atstovavimas gali biiti iSreikStas tiek rastu, tiek ir
zodziu.

Numanomas (arba atsitiktinis) faktinis atstovavimas:

Kaip papildyma isreikstojo faktinio atstovavimo, atstovas gali turéti numanoma
faktini atstovavima. Svarbi salyga, kad numanomas faktinis atstovavimas negali priestarauti
iSreikStam faktiniam atstovavimui. Taigi, numanomas faktinis atstovavimas — tai btdas
uzpildyti atstovavimo sutarties spragas, taciau tai nepakeicia pradinio susitarimo. Pabréziama
iSimtis i Sios taisyklés: kai kurie atstovai (ypac tie, kurie veikia finansinése rinkose, pvz.
birZzos makleriai ir draudimo agentai) privalo laikytis rinkos kurioje veikia diktuojamuy salygu
ir jei tos salygos prieStarauja atstovo ir atstovaujamojo susitarime itvirtintoms salygoms,

pirmenybé teikiama rinkos diktuojamoms salygoms.*

20 University of London external program: agency [zifiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

>l KERSHAW, D. Company law in context text and materials. Oxford university press 2009, p. 112
*University of London external program: agency [Zifiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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Atstovas turés numanomus jgalinimus atlikti tokius veiksmus, kurie bitini pagal
aplinkybes iSreiksStiems igalinimams ijvykdyti. Keliamas klausimas: ,, ar aiskiai iSreiksti
igalimai suteikia visas galimybes ivykdyti uzduoti, ar tos uzduotys negali buti ivykdomos be
numanomy jgalinimy $alia aidkiai i$reik3tuju“.> Tokie papildomi jgalinimai ne “lengvai”
numanomi. Pvz. ,[galiojant atstova sudaryti Zemés pirkimo sutartj suteikiami ir numanomi
igalinimai pasirasyti dokumentus reikalaujamus pagal istatyma, kitaip atstovas negalés
ivykdyti uzduoties. IS kitos pusés, atstovas, kuris tur¢jo aisSkius igalinimus pirkti ar parduoti
prekes, frachtuoti laivus, ir samdyti agentus ir tarnus, neturi numanomos atstovavimo teisés
skolintis pinigy atstovaujamojo vardu, nes tai nebiitina aiSkiai iSreikStos teisés
igyvendinimui.“**

Taip pat atstovas gali vykdyti tai, kas yra numanoma pagal tam tikras aplinkybes,
kurios iSplaukia 1§ konkreciy atstovo ir atstovaujamojo bendravimo, pavyzdziui jei tokie
1galinimai buvo anks¢iau vykdomi pagal sutarima.

Atstovas gali turéti ,,jprastus® jgalinimus pagal prekybos, verslo ar profesijos
taisykles. Tod¢l naudojamas vertinimo testas — ar protingas Zzmogus atstovo vietoje manyty
juos turintis? I[galinimai buty numanomi, jei kazkas paskirtas generaliniu direktoriumi turi
Iprastus generalinio direktoriaus jgalinimus. Taciau, nekilnojamojo turto agentas neturés
1galinimo parduoti nuosavybe, kadangi paprastai tokie agentai Sios teisés neturi, bet jie turi
teisg ir pareiga pristatyti, reprezentuoti parduodama turta, nes tai yra iprasta nekilnojamojo
turto agento veikla.”

Kaip minéta, atstovas turés tokius igalinimus, kurie paprastai naudojami veikiant tam
tikroje rinkoje. Tam, kad numanytuméme paprocius, jie turi biiti vienodi, aiskls, pagarséje,
atpazistami kaip jpareigojantys ir protingi. Makleris jpareigotas derétis tam tikroje rinkoje
naudojasi tai rinkai jprastais jgalinimais. Taciau, jprastiniai jgalinimai pagal bendraja taisykle
nelaikomi paprotiniais, jei jie prieStaraus tiek aiSkiai tarp atstovo ir atstovaujamojo sutartiems

igalinimams, tiek jprastoms, privalomoms atstovo pareigoms atstovaujamajam. ,,Vienoje

3 University of London external program: agency [Zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current students/programme resources/laws/subject guides/commercial/
commercial ch2.pdf

* Ibid

2 Ibid
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byloje, net jei tai buvo paprotys Londono lajaus rinkoje, kad makleris, kuris ipareigojamas
pirkti prekes, galéjo parduoti savo prekes atstovaujamajam, teismas laiké, kad tai nebuvo
atstovo iprastinis jgalinimas, kadangi atstovas veikdamas atstovaujamojo vardu lyg ir
parduoda prekes pats sau, o tai priestarauja pagrindiniam atstovavimo principui, kad atstovo
interesai negali priestarauti atstovaujamojo interesams.* *°

David Kershaw pateikia versija, kad “numanomas atstovavimas tai - i§ dalies

ve . v 1- " . . . 2
trediosios 3alies, sudarandios sandori su atstovu, interesy gynimas.© >’

Jis teigia, kad
neracionalu biity, jei treCioji Salis, kaskart sudarydama sandori privaléty tikrinti atstovo
igalinimy ribas. Sis numanymas paremtas jmonés veiksmais, protingomis normomis ir verslo
taisyklémis. Svarbu ar imon¢ deklaruoja asmeni kaip turinti jgalinimus sudaryti tam tikrus
sandorius, bei ar trecioji Salis pagristai mano, kad atstovas tuos igalinimus turi.

David Kershaw, nagrinédamas atstovavima remdamasis imonés darbuotoju veiklos
specifika, taip pat pabrézia, kad aplinkybé ar faktinis jgalinimas yra aiSkiai iSreikStas ar
numanomas, nejtakoja treciosios Salies sudarant sandori. Tik, kai igalinimas raStiSkas, yra
lengviau nustatyti jgalinimo ribas, nes tuomet tai apribojama dokumento interpretavimu.
Sunkiau nustatyti ribas, kai jgalinimas yra Zodinis, o dar sudétingiau, kai jis numanomas.
Taciau, vien rastisku jgalinimu apibrézti atstovo veiksmy laisvés negalima, nes nejmanoma
numatyti visy galimy veiklos aplinkybiy, dél to atstovas kartais privalo veikti pagal
nenumatytas jgalinime aplinkybes, tam, kad galéty ivykdyti ipareigojimus. Nusistovéjusi
praktika, kad jei asmuo perZengia jam suteikty igalinimy ribas (pvz. nustatytos sudaromo
sandorio sumos) ir atstovaujamasis rastu ar konkliudentiniais veiksmais patvirtina, kad
sutinka su tokia atstovo veikla, ima galioti numanomo atstovavimo salyga (atstovaujamojo
nepareikSta pozicija savaime nereiSkia veiksmo patvirtinimo). Be to, asmens paskyrimas {
28

tam tikras pareigas, automatiskai suteikia jam jgalinimus budingus uzimamoms pareigoms.

Lietuvos Auksc¢iausiojo teismo praktikoje nurodoma kiek kitokia pozicija:

2 University of London external program: agency [zitréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/

commercial_ch2.pdf
> KERSHAW, D. Company law in context text and materials. Oxford university press 2009, p. 112
8 KERSHAW, D. Company law in context text and materials. Oxford university press 2009, p. 112
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»~Pazymétina, kad atstovui jgaliojimai gali buti suteikti ne tik aiskiai iSreiSkiant juos
iSduodamame raSytiniame jgaliojime (CK 2.137 straipsnis), taciau jie taip pat gali buti
numanomi, atsizvelgiant { Saliy santykius ir aplinkybes, kuriomis atstovas veikia (CK 2.133
straipsnio 2 dalis). Pagal CK 2.133 straipsnio 2 dalies nuostatas numanomo atstovavimo
atveju, jeigu asmuo savo elgesiu davé pagrindo treCiajam asmeniui protingai manyti ir
saziningai tikéti, kad jis paskyré kita asmeni savo atstovu, tai tokio asmens atstovaujamojo

vardu sudaryti sandoriai yra privalomi atstovaujamajam, t. y. sukuria Siam civiliniy teisiy ir

pareigu' 13 »

Si, gana lakoniska, citata nepriestarauja auks¢iau iSdéstytiems teiginiams, tatiau &ia
vienas niuansas, manau, skiriasi nuo auksciau iSdéstyty autoriy teorijy. Pirmoji teorija, kuri
daugiau paremta laisvai samdomuy atstovu veiklos specifika, nagrinéjo ar atstovas gali manyti
turjs jgalinimus tam tikrai veiklai atlikti, o tai nulemia pasekmes jam, sukeltas jo paties
veiksmais. David Kershaw teorija nagrin¢janti imonés darbuotojo veikla, atsakomybg uz
sandor; daugiau sieja su darbuotojo igalinimy apibrézimu, tai yra pasamdes asmenj
atstovaujamasis atsakingas uz tai, kad jo jgalinimai biity kuo iSsamiau ir aiskiau iSreiksti, o
netikslumai siejami su pasekmémis atstovaujamajam. LAT citatoje iSreikSta pozicija visai
nesiremia atstovo atsakomybe, o lemiami veiksniai yra atstovaujamojo elgesys, bei treciosios
Salies protingas manymas, bei saziningas tikéjimas. Taip atstovas tampa lyg ir visai
neatsakingas, bei daugiau sureikSminamas treciosios Salies apdairumas.

Taigi, faktinis atstovavimas yra nustatomas aiSkiu sutarimu tarp Saliy, bei gali kilti
kaip susiklosCiusiy aplinkybiy pasekmé, jei tikslas bei veiksmai nepriestarauja aiskiai
iSreikStiems jgalinimams (numanomas jgalinimas). Taip pat faktinis atstovavimas gali biiti

numatytas jstatymu.

J#Atsikirtimy“ atstovavimas (angl.-agency by estoppel) ir numanomas jgalinimas

Iprastinése verslo derybose Salys pradédamos sutartinius santykius retai kada gali
gauti realiojo atstovavimo patvirtinima i§ atstovo. Taip yra, nes treCioji Salis neturi prieigos

prie informacijos istekliy, kuriuos nurodo atstovas. ,,Trecioji Salis, todél, pasitiki suvokimu,

*° Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. balandzio 6 d nutartis civilinéje byloje T. Z.
v. J. V. V. individuali jmoné Nr. 3K-3-147/2007 , kat. 21.4.2.8; 28.1; 114.11 (S)
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nuojauta dél tinkamo atstovavimo bei atstovo jgalinimy, tai ir yra numanomas igalinimas. ...

Numanomas jgalinimas yra atstovavimas, kurj kity nuomone turi atstovas*. *°
Pateikiamos kelios numanomo atstovavimo prielaidos:

- ,Atstovaujamasis ( ar tas kas veikia pagal faktini igalinima) pateikia, nurodo treciajai
Saliai, kad atstovas yra jgalintas sudaryti sandori, kuri atstovas ir trecioji Salis véliau
sudaro;

- Atstovas nesieké susitarti savo vardu;

- Trecioji Salis buvo paskatinta sudaryti sandori pasikliaudama tuo nurodymu;

- Tregioji $alis pakeité savo pozicija savo nenaudai.” '

Saltinio autorius nurodo, jog *...neaisku ar §i paskutiné prielaida yra papildomas, ar ji tik
pakartoja reikalavima, kad tre¢ioji $alis sudaro sandorj pasikliaudama nurodymu...”**

Jei buvo pateiktas toks nurodymas, atstovaujamasis negalés neigti atstovavimo
(atsikirtimy (angl.-estoppel) atstovavimas) ir bus jpareigotas atstovo sudarytais sandoriais
tol, kol atstovo veiksmai neperZzengs jam suteikty jgalinimy riby (numanomas igalinimas).
Kitu atveju turés padengti patirta zala. > Tokio jgalinimo rezultatas - atstovaujamasis gali
biiti jpareigotas net jei:

- atstovas neturi faktiniy igalinimy arba;

- atstovavimo sutartis nutraukta arba;

- atstovas veikia uz faktiniy jgalinimy kuriuos suteiké atstovaujamasis ribq.3 4
Kitaip tariant, atstovavimas c¢ia grindziamas ,atsikirtimu® (angl.-estoppel), o ne

atstovaujamojo sutikimu. Nepaisant to, treCioji Salis gali jvykdyti sutartj, net jei atstovas

neturéjo faktinio jgalinimo.

**University of London external program: agency [Ziiiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

*! Ibid.
* Ibid.
* FRIDMAN, G.H.L. The law of agency Butterworth & Co 1990 m, p.98-100

# University of London external program: agency [Zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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Jei asmuo buvo atstovaujamojo pristatytas, kaip turintis igalinimus veikti atstovavimo
pagrindais, jis turés iprastinius tam atstovavimui igalinimus, nepaisant apribojimy, kuriuos
atstovaujamasis nustato atstovui.

Kaip pavyzdys pateikiama byla Freeman & Locklyer v Buckhurst Park Properties
(Mangal) Ltd [1964] 20B 480: K ir H ikiiré¢ kompanija zemés pirkimui ir pardavimui. K, H ir
kiekvieno i§ juy kandidatas buvo paskirti direktoriais. [statai ipareigojo paskirti generalini
direktoriy, taciau jis nebuvo paskirtas. K nurodé F, architekty kompanijai, atlikti darbus
susijusius su Zeme, kuriuos jie atliko. Atéjus laikui apmokéti F uz atliktus darbus, buvo
nutarta, kad kadangi K nebuvo generalinis direktorius, jis neturéjo igalinimy, leidZianciy
pirkti 1§ F paslaugas, bet jis turé¢jo numanomus jgalinimus, nes direktoriy valdybos Ziniomis,
jis sudarydamas sandori elgesi lyg jis biity generalinis direktorius ir jo veiksmai jtraukiant
ieskovus buvo jprasti generalinio direktoriaus institucijai.*®

Taigi, nesvarbu, kad atstovaujamasis nedavé leidimo atstovui atlikti tam tikry veiksmy,
bet trecioji Salis pagristai buvo isitikinus, kad atstovas juos turi, atstovaujamasis privaléjo

prisiimti pareigas kilusias i§ sandorio.

Atstovo nurodymas (pristatymas)

Kaip minéta, vienas 1§ atstovavimo santykiy sukiirimo biidy - atstovo nurodymas
(pristatymas) trediajai $alia. Sis budas sicjamas su numanomais atstovo jgalinimais.
Atstovaujamasis turi nurodyti treciajai Saliai, jog atstovas turi privalomus jgalinimus,
reikalingus sudaryti sandorj atstovaujamojo vardu, ir trecioji Salis turi turéti pagrista tikéjima,
kad atstovas turi tokius jgalinimus. Bendruoju atveju, jei atstovavimo nurodymas pateikiamas
asmens, kuris sakosi esas atstovu, atstovaujamasis nebus jpareigotas treciajai Saliai, taciau
fiktyvus agentas gali biiti atsakinga tre¢iajai $aliai uz atstovavimo garantijos pazeidima. *°

Nurodymas gali biiti Zodinis ar konkliudentinis, iskaitant deryby nurodymus

(nukreipimus). [prastai tyléjimas ar neveikimas nelaikomi atstovavimo patvirtinimu, nebent

» University of London external program: agency [Zitiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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yra paneigimo pareiga, nors tai reti atvejai. Kaip tokios situacijos pavyzdys pateikiama byla
Spiro v Lintem [1973] 1 WLR 1002: L neisreiské savo nuomonés, kai zmona sudaré jo namo
pardavimo sutarti. Pirkéjai véliau patyre jvairiy iSlaidy. L dél savo tyléjimo, nesikiSimo
neteko galimybés ginéyti savo Zmonos teisés parduoti nama.’’ Tai néra komercinés teisés
pavyzdys, nes subjektai neatitinka komercinés teisés subjekto reikalavimy, tacCiau pagal
analogija taikoma komercinéje teiséje.

Sis pavyzdys parodo, kad esant numanomam atstovavimui tredioji $alis turi remtis bei
pasitiketi atstovaujamojo patvirtinimu, nurodymu. [prastai treCioji Salis §1 savo pasitikéjima
parodo sudarydama sutarti. PrieSingu atveju galima biity teigti, kad trecioji Salis apgalvotai
veikia savo nenaudai.

Kaip minéta, juridiniai asmenys veikia, sudaro sandorius, tik per atstovus. Paprastai
treCiajai Saliai atstovo jgalinimus pateikia kitas tos pacios imonés atstovas. Jei nurodymas
(pristatymas) pateikiamas to paties atstovo, kuris ir sudaro sandori, tuomet, kaip minéta,
bendruoju atveju, atstovaujamasis néra jpareigojamas tokiu sandoriu. Taciau, néra jokiy
priemoniy, kurios apsaugotu atstovaujamaji nuo sutartin€s atsakomybeés, kai atstovas, turinti
igalinimus (faktinius ar numanomus), nurodo savo paties jgalinimus sudaryti sutartis
atstovaujamojo vardu.’®

Sis klausimas iskilo byloje First Energy Ltd v Hungarian International Bank Ltd
[1993] 2 Lloyd’s Rep 194. FE noréjo paimti kredita i§ banko ir susitaré su J, kuris buvo
vyresnysis vadybininkas banko Mancesterio filiale. FE Zinojo, kad J neturi jgaliojimy suteikti
kredito paslaugas ir, kad tokias paslaugas gali suteikti tik pagrindiné buveiné. Neteisétai ir be
igalinimy, J paras¢ FE, kad pagrindiné buveiné patvirtino kredita. Teismas nusprendé:
kadangi vadybininkas J turé¢jo numanomus jgaliojimus informuoti FE, kad sprendimas yra
priimtas pagrindinés buveinés, tai bankas buvo jpareigotas J laisku, nurodanciu, kad

pagrindiné buveiné sutiko suteikti $ias paslaugas.®’

37University of London external program: agency [zitréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current _students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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Sia prielaida patvirtina byla Armagas Ltd v Mundogas SA [1986] AC 717 , kur Lordy
rimai atmeté argumentus, kad P nurodé T, jog A turi igaliojima atstovauti P vardu, nes A
turéjo ne numanomus igalinimus, bet faktini jgalinima imtis sandorio su T. Pabréziama, kad
jei atstovas turi faktinius jgalinimus, atstovavimo nurodymas nebereikalingas ir neturi
reikSmes.

Trecioji Salis negali remtis jrodymu, kad atstovas turi numanoma igalinima, kai trecioji
Salis zino, ar turi zinoti, kad atstovas neturi faktiniy igalinimy. Tokiu atveju laikoma, kad
treCioji Salis negali remtis ir atstovavimo nurodymu (pristatymu). Aukciono pardavimy
kataloge buvo nurodyta salyga, kad aukcionierius neturi pardavéjo teisiy nurodyti ar turtas
parduotas. Likus mazai laiko iki pardavimo aukcionierius informavo potencialy pirkéja, kad
vietin¢ valdzia neturi jokiy plany susijusiy su konkretaus turto panaudojimu. Pirkéjas
nusipirko ta turta, ir po to suzinojo, kad nupirktasis plotas yra vietoje, kuri gali buti itraukta i
lasnyny ,,valymo* programa. Buvo nuspregsta, kad net jei aukcionierius turéjo numanomus
1galinimus teikti tokio pobtidzio informacija (nors aukcionierius galéjo turéti numanomus
igalinimus tik priimti pasitilymus), pirkéjas Zinojo (ar turéjo zinoti) Sia salyga ir buvo
saistomas jos.*’

Klaidinantys veiksmai, kurie riboja Saliy galimybes atmesti ar apriboti atsakomybes uz
klaidinimus, neapriboja atstovaujamojo galimybes atmesti ar apriboti atstovo numanomus
igalinimus, pateikti prieStaravimus deél sutarties dalyko. Kaip pavyzdys Sios taisyklés net
keliuose Saltiniuose nurodoma byla Watteau v Fenvick [1893] 2 QB 346: F vieSbucio
savininkas paskyré H vadybininku. Buvo sutarta, kad H leidziama pirkti tik mineralini
vandeni ir alaus butelius. H buves to viesbucio savininkas ir jo vardas, kaip licenzija kabojo
vir§ dury. H uzsaké cigarus i§ W, o W buvo isitikings, kad H - vieSbucio savininkas.*!
Tokioje situacijoje F prival¢jo atsiskaityti su W uz cigarus, nes jis kaip viesbucio savininkas
neuztikrino, kad W nebiity suklaidintas informacijos nurodytos jo paties vieSbutyje. Vidiniai

susitarimai treciosios Salies nejtakoja. Analogiska taisykle itvirtinta ir CK 2.185 straipsnyje.

%0 University of London external program: agency [ziGiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/commercial/
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Taigi, kai atstovaujamasis (arba atstovas turinti faktinius igalinimus) nurodo treciajai
Saliai, kad atstovas turi igalinimus sudaryti sandorj, ir treCioji Salis paskatinama sudaryti
sandori pasitikédama tuo nurodymu, atstovaujamasis yra ipareigojamas tuo sandoriu.
Atstovaujamasis nebus jpareigotas, jei nurodymas, kuriuo pasikliové trecioji Salis duodamas
to atstovo, kuris ir sudaro ta sandori, nebent tai buvo protingas pagristas pasitikéjimas.
Galima iSimtis i$ Sios taisyklés, kai esant tam tikroms aplinkybéms, atstovas turi itvirtinta

teis¢ nurodyti savo paties igalinimus atstovaujamojo vardu.

Ratifikavimas (Patvirtinimas)

Dar vienas atstovavimo santykiy sukiirimo biidas yra sudarytos sutarties
patvirtinimas, kitaip ratifikavimas.

Atstovaujamasi yra jpareigojamas sandorio, sudaryto asmens, kuris tariamai veikia
kaip atstovas, jei ji ratifikuoja (patvirtina). Tai néra numanomas atstovavimas, nes atstovas,
kaip minéta, neturi teisés nurodyti savo paties igalinimy. Jei treioji Salis nutaria testi
sandorio sudaryma, ji prisiima rizika: ar tariamas atstovas turi reikalingus sandorio
sudarymui jgalinimus, bei ar atstovaujamasis patvirtins (ratifikuos) sandorj. Nes, jei néra nei
faktinio atstovavimo, nei atstovavimo patvirtinimo, atstovaujamasis néra saistomas sandorio,
kuri sudaro tariamas atstovas.*

Yra daug priezasCiy, kodé¢l atstovaujamasis gali ratifikuoti toki sandori:
atstovaujamasis gali biiti suinteresuotas tokiu sprendimu, arba nors tas sandoris jo nedomina,
taciau ji patvirtintina tam, kad iSlaikyty komercing reputacija arba iSsaugoty atstovo
reputacija. Tac¢iau, nustatant ar buvo ratifikavimas, atstovaujamojo motyvas yra nesvarbus.

Nustatyti tam tikri reikalavimai ratifikavimo procedirai, kad ratifikavimas biity
galiojantis:

- atstovas turi siekti veikti atstovaujamojo vardu. Toks tikslas turi biiti paremtas sutarties
salygomis ir sutarties sudarymo aplinkybémis;

- tariamas atstovas turi biiti atskleistas treciajai Saliai sandorio metu. Negali biiti jokio
ratifikavimo, kai A sudaro sandori kaip atstovaujamasis. Atstovaujamojo identiteto

nebiitina atskleisti, bet turi biiti toks jo aprasymas, kad bendroje sumoje biity sudarytas

*> FRIDMAN G.H.L. The law of agency Butterworth & Co 1990 m, p.74-96

20



vaizdas protingo asmens siekiancio laikytis sutarties. Pakanka, jei atstovas nurodo, kad
veikia nustatytai asmeny kategorijai, kuriai atstovaujamasis priklauso. Sio identifikavimo
reikalavimas pateisinimas tuo, jog civiliniai isipareigojimai negali biiti sukurti, arba
pagristi, neatskleistais ketinimais.

- trecioji $alis turi tikéti, kad asmuo, su kuriuo jie derasi, turi igalinimus veikti kito vardu.
Kai atstovas teigia, kad sutartis turi biiti ratifikuojama, tai nepatenka i ratifikavimo
doktring, nes tai galéty reiksti, kad sutartis negalios tol, kol atstovaujamasis jos
nepatvirtins;

- atstovaujamasis turi buti kompetentingas sudaryti tokia sutarti, tuo metu kai ji sudaroma.
Pavyzdziui, imon¢ privalo turéti teis¢ pagal savo pobiidi sudaryti tokia sutarti, t.y. turéti
bitinus leidimus ar licenzijas

- atstovaujamasis turi biiti kompetentingas ratifikavimo metu: pvz. Jei P nebeturi
reikalingy leidimy ar licenziju veiklai vykdyti, jis negali ratifikuoti sutarties, net jei
sudarant sutart; P tokius leidimus ar licenzijas tur¢jo. Kadangi ratifikavimas galioja atgal
sutarties galiojimo momentui, tai yra argumentas zitréti tik | fakta ar atstovaujamasis
buvo kompetentingas tuo metu, bet zinoma atstovaujamasis kuriam triiksta
kompetencijos (imoné kuri buvo likviduota arba asmuo kuris neteko protiniy geb&jimu)
negalés ratifikuoti.

- ratifikuoti reikia per protinga terming, po tariamo atstovo veiksmo. Protingas terminas
nustatomas pagal aplinkybes, bet ratifikuoti galima net ir po to kai atsirado nuostoliy.
Ratifikavimas gali buti numanomas i§ neveikimo per pagrista laiko tarpa, nors tikétina,
kad biity sudétinga jrodyti, jog neveikimas yra aiskus ketinimas ratifikuoti.“**
Formalumai nereikalingi galiojanCiam ratifikavimui. Atstovaujamasis laikomas

ratifikavusiu, jei tai atliko Zinodamas visus faktus, taip pat bus ratifikuota, jei aisku, kad

atstovaujamasis nori prisiimti teises ir pareigas, nepriklausomai nuo aplinkybiy. Kaip teigia

G.H.L. Fridman : ratifikavimas gali buti aiSkiai iSreikStas ar numanomas 1§ veiksmy tol, kol

tikslas ratifikuoti yra aiSkus ir nedviprasmiSkas: pvz. atstovaujamasis iSkelia byla treciajai

PT .44
Saliai dél sutarties.
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Igalinimus turintis atstovas gali ratifikuoti sutarti. Remiantis iSdéstyta logika pateikiama
gana intriguojanti iSvada, kad : ,, ... atrodo néra priezasties kodél tariamas ratifikavimas
atstovo, kuris neturi jgalinimo ratifikuoti, negali biiti pats ratifikuotas. ,,*> Tai lyg ir veda {
neapibréztuma, teisés ir pareigos kylancios i§ sutarties, ar dél sutarties pazeidimo, vis
perkeliamos kitam asmeniui. Dél to sudétingéja treciosios Salies teisiy gynimo procediira
vien jau tuo, kad sudétingiau nurodyti teisinga atsakova.

Ratifikavimo efektas:

- ratifikavimas sukuria tokia situacija, lyg sandoris bty sudarytas jgalinima turinciu
Saliy, t.y. ratifikavimas - lygiavertis pradiniam jgalinimui;

- atstovaujamasis arba trecioji Salis gali pateikti ieSking;

- atstovas nebebus atsakingas atstovaujamajam uz jgaliojimy vir§ijima, bei treciajai Saliai
uz atstovavimo garantijos pazeidima.

- atstovui gali biiti suteikta teis¢ gauti atlyginima i$ atstovaujamojo uz sudaryta sandori.
Taciau byloje Suncorp Insurance and Finance v Milano Assicurazioni SpA [1993] 2
Llioyd's Rep 225 buvo pasiiilyta, kad jei ratifikavimas jprastai panaikina atstovo
asmening atsakomybg prieS atstovaujamaji, atstovaujamasis gali ratifikuoti sutartj
neatsisakydamas atstovo pareigos pazeidimo, t.y. atstovaujamasis gali patvirtinti sutartj,
bet tuo paciu reikalauti i$ atstovo atlyginti patirtus nuostolius.

- kadangi ratifikavimas perkelia Salis | tokia situacija lyg sutartis sudaryta turint
igalinimus, todél logikai jis siejamas su pradinés sutarties sudarymo momentu.* *°
Nejprasta, paskutiniojo paminéto ratifikavimo efekto, pasekmé buvo pavaizduota byloje

Bolton Partners v. Lambert (1889) 41 Ch D 295. S akceptavo L oferta B vardu, taciau

neturédamas B jgaliojimo. L véliau atSauké pasitulyma ir tik tada B ratifikavo. Buvo

laikoma, kad sutartis privaloma L. Jokie kiti argumentai nebuvo pateikti iSskyrus tai, kad

ratifikavimas reiSkia: ,, ... lyg atstovas biity tur¢jgs igalinimus sudaryti sutarti sutarties

sudarymo momentu“.*’ Si taisyklé leidZia atstovaujamajam rinktis ar ratifikuoti sutartj, ar ne,

*University of London external program: agency [Zifiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
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tadiau tredioji Salis tokio pasirinkimo neturi. Si pozicija grindziama prielaida, jog trecioji
Salis mang¢, kad yra saistoma sutarties ir jei atstovaujamasis neratifikuoja jos, tai agentas
lieka atsakingas uz jgalinimy tur¢jimo garantijos pazeidima. Taciau kaip bebity, treciosios
Salies rizika yra didesn¢ nei kitos sandorio Salies.

Be aptarty ratifikavimo salygy, yra dar papildomos salygos, kuriy neiSpildzius
ratifikavimas negalios :

,Jel kieno nors, ne sutarties Salies, teiséti interesai yra pazeidziami $ia sutartimi, arba
neteisétais veiksmais sutartis laikomas negaliojancia. Neturintis jgalinimy pardavimy
atstovas (agentas) sustabdé keliaujanc¢ias prekes. Prie§ atstovaujamajam ratifikuojant §i
veiksma prekés pasieké pirkéjo bankroto administratoriy. Ratifikavimas laikytas
neveiksmingu. I§ kitos pusés, kitoje byloje, neturédamas igaliojimu solisitorius iSdave
Saukima, Sis veiksmas veliau buvo ratifikuotas, taciau ratifikuota praleidus privalomus
terminus. Laikyta, kad ratifikavimas galiojo.« **

Ratifikavus tik dalj sutarties ir atsisakius likusios, laikoma, kad ratifikuota visa sutartis.

Taigi, jei siekiama atstovauti, taCiau neturima jgalinimy, asmuo, kurio vardu veikiama
néra saistomas tokiais sandoriais. Toks neteisétas veiksmas gali biiti véliau atstovaujamojo

ratifikuotas. Bendruoju atveju ratifikavus, laikoma, kad sandoris sudarytas turint tam

reikalingus igalinimus.

Atstovavimas dél butinumo

D¢l tam tikry aplinkybiy, atstovavimas gali kilti kaip teisinis biitinumas, taigi atstovas
gali savo veiksmais jpareigoti atstovaujamaji privaloma apimtimi, d¢l ekstremalios situacijos,
neturédamas jgalinimy ar be ratifikavimo. Atstovavimas dél butinumo gali ipareigoti
atstovaujamaji treciajai Saliai, ar suteikti atstovui teisg reikalauti atlyginti patirtus nuostolius,
ar pateikti gynybos reikalavimus. ,,Teismai nenoriai pripazista atstovavimo dé¢l biitinumo

egzistavima, nes taip pripazistamos pareigos asmens, kuris nedavé savo sutikimo veiksmams,

8 University of London external program: agency [ziGiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

23


http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject_guides/commercial/commercial_ch2.pdf
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject_guides/commercial/commercial_ch2.pdf

kurie jo vardu atlikti. Tokioje situacijoje asmuo tampa visiskai priklausomas nuo aplinkybiy
ir negali iSreikti savo valios.“*

Taigi, gana retos situacijos, kai pripazistamas atstovavimas dé¢l butinumo. Stengiamasi
situacija interpretuoti kaip atstovavimo forma, kurioje néra pasyvios atstovaujamojo
pozicijos vidiniuose atstovavimo santykiuose.

Jis pripazistamas, kai iSpildomos kelios salygos:

- “P turtas turi buti A valdomas (turimas) dél egzistuojanciy teisiniy aplinkybiy, pvz.
sutartinis nurodymas. Negalioja asmens paaiSkinimai, tokie kaip daikto radimas.

- A negali gauti savininko nurodymy, o veiksmus reikia atlikti skubiai. Nepakanka A
nurodyti, kad P turtas sukelia sunkumy ar nepatogumy.

- A veiksmai paremti gera valia, ir tie veiksmai komerciSkai protingi, proporcingi ir
atlickami P interesais.”’

Chrestomatiniu atstovavimo dél biitinumo pavyzdziu laikoma laivo kapitono situacija,
kadangi ji idealiai atitinka visas atstovavimo dél biitinumo salygas. Pirmos dvi yra
objektyviis faktai: laivas juroje yra paprastai ne kapitono nuosavybe, taciau jam patikéta ji
valdyti, ekstremalioje situacijoje sudétinga laiku gauti laivo savininko leidima priimtam
sprendimui patvirtinti, tod¢l laivo kapitonas veikia savo nuoziira. Tik treioji salyga gali
biti vertinama subjektyviuoju ir objektyviuoju pozitriais nustatant ar atlikti kapitono
veiksmai priskiriami atstovavimui dél biitinumo, t.y. ar veikta kompetentingai remiantis
kapitonui privalomais jgiidziais, bei ar veiksmai atitinka atstovaujamojo interesus.

Kaip minéta, retai pripaZistamas atstovavimas dél butinumo, taciau ... daugelis situacijy,
kurios laikomos atstovavimo dél butinumo atvejais, gali biti priskiriamos numanomam
faktiniam atstovavimui, arba numanomai sutarties salygai, restitucijos taikymo atvejui.”!
Pvz. ,,Salyga, kad A valdo P turta, kyla i$ teiséty aplinkybiy, gali reiksti, kad pareiga grazinti

vy . — . . .y . . .. 52
i8laidas kyla 1§ numanomos sutarties salygos labiau nei i§ atstovavimo dél butinumo. ,,

* FRIDMAN, G.H.L. The law of agency Butterworth & Co 1990 m, p.74-96
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commercial_ch2.pdf
> Ibid.
*2 Ibid.
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Kadangi praktikoje pagristi butinumo salyga yra sunku, ypac¢ jei sandoris yra
atstovaujamajam nenaudingas ar nepageidaujamas, tai racionaliau Saliy teises ir pareigas

nustatinéti grindziant labiau formaliom atstovavimo sukiirimo prielaidom.

Atstovavimo santykiy Saliy teisés ir pareigos

Kokia bebuty atstovavimo santykiy sukirimo forma, pagrindinés atstovo ir
atstovaujamojo teisés bei pareigos iSlieka tokios pacios. Jas aktualu aptarti, nes Siy pareigy
nesilaikymas gali nulemti atstovavimo santykio negaliojima ar nugin¢ijima.

Atstovo pareigos:

Pareigos kildinamos 1§ susitarimo:

ISreikStas ir numanomas jpareigojimas:

Atstovavimo santykiai grindZiami bendru sutarimu, taigi ir pareigos bei teisés daznai
sutariamos, arba itvirtinamos sutartyje, aiSkiomis ar numanomomis jos salygomis. Kai
sudaroma raSytin¢ sutartis su aiSkiai nurodytomis salygomis, Sios salygos diktuoja vidiniy
santykiy tarp atstovo ir atstovaujamojo isipareigojimus. Kai néra jokiy, arba néra svarbiy
aiSkiai nurodyty salygu, tos pareigos nustatomos pagal teisés, taikomos atstovo ir
atstovaujamojo santykiams, taisykles. >

Atlikimas:

Kai yra sutartinis atstovavimas, atstovas privalo atlikti tai, ka jis isipareigojo atlikti.
Daugumoje atveju tai - isipareigojimas laikytis sutarties, kuria atstovas sudaré su
atstovaujamuoju. Neteisé€to isipareigojimo atstovas neprivalo laikytis.

Kai atstovavimas yra nesutartinis, arba yra susitarimas atstovauti, bet jis
neatlygintinas, tai atstovas neprivalo ivykdyti isipareigojimo ir tai nebus pazeidimas, nors
bus laikomas atsakingu uz aplaiduma vykdant pavedima. Tokiu atveju keliamas informavimo
pareigos klausimas. ,, Anot Powel - informuoti privalo per protinga termina, kitaip kyla
atsakomyb¢ uz aplaiduma. Tai sunku suderinti su nusistovéjusia praktika, kad atsakomyb¢ uz
neveikima nekyla, nebent toks aplaidumas prilyginamas ne neveikimui, bet

«54

piktnaudziavimui, uz kurj atsakomybé jau kyla.“”" Taigi atstovas negaunantis naudos i$

** FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p.139

** Ibid., p.140
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atstovavimo veiklos, neprivalo {vykdyti pavedimo, bet privalo uZztikrinti, kad atstovas
nepatirty nuostoliy dél pavedimo neatlikimo, informuodamas ji apie pavedimo nevykdyma.
Kitu atveju tai bus laikoma piktnaudziavimu.

Taigi, jei atstovas, kuris ir neprivalo veikti, taciau savo neveikimu padaro Zzalos
atstovaujamajam, gali biiti pripazintas piktnaudziaujanciu ir atlyginti atstovaujamajam zala.

Paklusnumas:

Atstovas, vykdydamas atstovaujamojo pavedimus, turi veikti pagal suteiktus
igalinimus. Jie privalo paklusti instrukcijoms nurodytoms aiSkiai iSreikStuose igalinimuose
(tiek kiek jie yra teiseti), laikytis bendruy jo veiklai privalomy taisykliy, tai yra ty kuriy
privalu laikytis pagal numanoma jgalinima; bei privalo veikti pagal prekybos, ar kitus
paprocius, kurie gali biiti taikomi vykdant pavedima, kai veikiama pagal ijprastinius
igalinimus. Taciau, kai néra sutarimu itvirtinty taisykliy ar paprotiniy veiklos taisykliy,
pagrindinis démesys kreipiamas | atstovaujamojo nauda. Tol, kol atstovo veikla yra naudinga
atstovaujamajam, atstovas gali veikti savo nuoZidra. >

Ripinimasis ir jgiidZiai:

Visi atstovai privalo riipestingai atlikti pavedimus, nesvarbu ar tai sutartinis ar
neatlygintinas atstovavimas. Taciau atstovuy veikian¢iy uz atlygi ir atstovy negaunanciy
uzmokescio rupestingumo pareiga Siek tiek skiriasi.

Sutartinio atstovavimo atveju, rupestingumo standartu laikomi igtidziai, kuriuos toks
atstovas paprastai turi ir naudoja. ,,Tol, kol jis elgiasi laikydamasis jprastinio atlickamai
veiklai riipestingumo ir jgiudziy, bei veikia prastiniu bidu, koks yra tikétinas i§ atstovo
atlieckanc¢io toki pavedima, atstovui nekils atsakomybé uz neriipestinguma, net jei jo
pastangos neatne$¢ naudos.“® Tad atstovui laikantis instrukcijy, jis nebus laikomas
pazeidzianCiu susitarima, net jei atliekami veiksmai neatneSa naudos atstovaujamajam,
nebent jis turéjo pareiga, d¢l savo uzimamos pozicijos, patarti atstovaujamajam kokias

instrukcijas jis turéty duoti.

*® University of London external program: agency [Zifiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
commercial_ch2.pdf; FRIDMAN, G.H.L. The law of agency Butterworth & Co 1990 m, p.141-142

** FRIDMAN G.H.L. The law of agency Butterworth & Co 1990 m p.144
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Kai apmokamas atstovas kaltas dél nertipestingumo, tai bus laikoma atstovavimo
sutarties pazeidimu. Taip pat kyla kaltojo pareiga atlyginti nuostolius atsiradusius dél
neripestingumo.

Taciau atstovy veikianéiy neatlygintinai pareigos traktuojamos Siek tiek kitaip.

Klasikinis modelis — atstovas privalo rupintis tiek, kiek protingas Zzmogus riipintysi
savo paties reikalais, bei tiek, kiek igtdziuy reikia konkreciai veiklai atlikti. Kitai zodziais
tariant, asmuo, kuris neturi tam reikalingy igtidziy, privalo taip riipintis, kaip riipintysi savo
labui. Jie jis turi jgudZiy jprastai reikalingy tokiai veiklai atlikti pagal prekybos, verslo ar
profesijos taisykles, tada jis privalo panaudoti savo Zinias, kurias paprastai toks atstovas
turi.”’

Anot G.H.L. Fridmano, didelio neatsargumo savoka, lyginant su nekvalifikuotu
neriipestingumu uz kuri apmokamas atstovas laikomas atsakingu, atrodo pernelyg sudétinga.
Jis teigia, kad reikia kazko daugiau nei igiidziy stokos, kad neapmokamas atstovas bty
laitkomas atsakingu uz piktnaudziavima atliekant pavedima. Apmokamas atstovas privalo
turéti ir naudoti tam tikrus igidzius, nustatomus pagal tai, kokius jgtidZius tokie atstovai turi
— objektyvus atsakomybés testas. Neapmokamas atstovas neprivalo turéti jgtidziy, jis tik
privalo elgtis jprastai riipestingai, paliekant atstovaujamajam spresti ar pakankamai
rupestingai elgtasi— subjektyvus atsakomybés testas. Rupestingumo standartas tokiu atveju
priklauso iSskirtinai nuo asmens. Taigi, neapmokamas atstovas nebus atsakingas uz
neveikima, taciau jis atsakingas uz piktnaudziavima. ¥ Lietuvos teis¢je, manau, tai biity
traktuojama kiek kitaip. Pagal draudimo piktnaudziauti savo teise principa nors ir
negaunantis atlygio atstovas privalo remtis savo turimais jgiidziais.” PiktnaudZiavimas
laikomas saziningumo priesingybe. ,,Subjektyviuoju poziiriu saziningumas nusako asmens

psichikos biikle konkrecioje situacijoje. Jis nustatomas analizuojant atsakyma i klausima, ar

" FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m p.144
** FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p.144-147

** BARANAUSKAS, E., KARULAITYTE-KVAINAUSKIENE, I, KIRSIENE, J., PAKALNISKIS, V.,
PAPIRTIS, L.V., PETRAUSKAITE, D., RUSKYTE, R., VITKEVICIUS, P., Civiliné teis¢ bendroji dalis.
Vilnius: Mykolo Romerio universitetas 2008 m., p. 76-77
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asmuo galéjo ka nors zinoti, daryti ar nedaryti, atsizvelgiant { jo amziy, i§simokslinima,
iSprusima, gyvenimo patirtj, faktines bylos aplinkybes ir t.t.<*°

Lietuvos teismy praktikoje pabréziama, kad atstovaujamasis galéty pasitikéti atstovu,
keliamas atstovo saziningumo reikalavimas. Vertinant atstovo veiksmus, saziningumas
iSskiriamas { sazininguma objektyviaja ir sazininguma subjektyviaja prasme:

,Objektyviaja prasme saziningumas reiskia reikalavima elgtis protingai, riipestingai,
teisingai, laikantis bonus pater familias elgesio standarto; vertinant asmens sazininguma
objektyviuoju pozitiriu reikia nustatyti tai, ka jis turéjo zinoti. Subjektyviuoju poZiiriu
saZiningumas vertinamas per asmens vidin santyki su realybe — tai, ka jis galéjo Zinoti“®’

Tad nepriklausomai ar atstovas gauna atlygi ar ne, pagal saZiningumo principa, jis
privalo naudoti savo turimus igiidZius, kad nebuty padaryta Zala atstovaujamajam.

Igaliojimy neperdavimas:

Asmeniskai atstovas privalo atlikti pavedima. Santykiai tarp atstovo ir atstovaujamojo
yra konfidencialiis: atstovaujamasis parodo pasitikéjima pasirinkdamas atstova. Taigi atstovo
pareiga yra pateisinti suteikta pasitikéjima ir dél to veikti asmeniskai, nebent sutartimi ar
istatymu yra leidZiamas perjgaliojimas. Kitu atveju tai bus pareigos pazeidimas.

Bendra taisykle, kad perigaliojimas né¢ kiek neijtakoja atstovo ir atstovaujamojo
sudarytos sutarties, tai yra atstovo ir atstovaujamojo sudaryta sutartis itvirtina pareigas ir
teises tarp atstovo ir atstovaujamojo, o perigaliojimas sieja iSskirtinai atstova ir perigaliota
asmenj. 62

IS kitos pusés, net jei atstovaujamojo ir perjgaliotojo asmens niekas nesieja, ir
negalimas atlyginimas uz tariama sutarties pazeidima, taciau uz deliktini pazeidima
atsakomybé¢ islieka. ,,Pvz. jei P prekes perduoda A, o A prekes perduoda T (pagal T ir A
sutartj, pagal kuria T turi atlikti tam tikrus veiksmus susietus su perduotomis prekém, tuomet
«63

T gali buti atsakingas P jei prekés buvo pamestos ar sugadintos dél T neriipestingumo.

Pagarba atstovaujamojo vardui:

® LR Civilinio kodekso komentaras, Antroji knyga asmenys. Vilnius: UAB , Justitia“,2002 m, p.77

®! Lictuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. gruodzio 23 d. nutartis civilingje byloje A.
V.v. 1.1, 8. C. Nr. 3K-3-614/2008, kat. 21.4.2.7; 28.1 (S)

%2 FRIDMAN, G.H.L. The law of agency . Butterworth & Co 1990 m, p.147-154

® FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p.151
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Atstovas negali neigti daikty, pinigy, ar Zemés kuriuos jis valdo atstovaujamojo vardu
priklausymo atstovaujamajam. Atstovo valdymas yra atstovaujamojo valdymas, iskaitant
valdyma igyjant daikta igyjamaja senatim.

ISimtis — jei treCioji $alis turi teis¢ i atitinkama turta atstovas gali atiduoti nuosavybe
Siai treCiajai Saliai ar imti valdyti treCiosios $alies vardu. ,Pvz. Atstovaujamasis neteisétai
areStavo X prekes (daiktus) ir perdavé juos atstovui (aukcionieriui), pastarasis gali sugrazinti

. C . . . .. - . 4
juos X prie§ atstovaujamojo valia, kai jis suzino tiesa.* 6

Jei atstovas prie§ prisiimdamas
valdyti atstovaujamojo nuosavybg, zinojo, kad nuosavybés teis¢ yra gin€ijama negali
pasinaudoti Sia i§imtimi ir negali veikti pries atstovaujamojo valia.

Pareiga atsiskaityti:

Atstovas turi perduoti atstovaujamajam viska, ka yra gaves veikdamas atstovaujamojo
vardu.

,Si sutarting, ar kvazi sutartiné pareiga islieka net jei pinigy suma yra gin¢ijama kito
asmens, jskaitant atstova, kuriam atstovaujamojo kreditorius skolingas. Si pareiga islicka net
jei sandoris uz kurj apmokeéta yra niekinis ar neteisétas.* ©

Si pareiga pabréziama ir Lietuvos teismy praktikoje:

“Esant atstovavimo santykiams i{statymas itvirtina atstovo pareiga atsiskaityti
atstovaujamajam uz viska ka jis yra gaves vykdydamas pavedima (CK 2.150 straipsnis),
prekybos agentas ar prokiiristas pasibaigus sutarCiai privalo grazinti atstovaujamajam visa
pastarojo turta (CK 2.156, 2.183 straipsniai), pagal pavedimo sutartj veikiantis jgaliotinis
privalo pateikti ataskaita ir grazinti viska, ka yra gaves pagal sutartj (CK 6.764 straipsnio 4
dalis). Esant bet kokios riiSies atstovavimo santykiams yra jtvirtinta atstovo pareiga
atsiskaityti su atstovaujamuoju ir grazinti turta, kuris yra gautas d¢l atstovavimo ar pagal
pavedima.”®
Lojalumas (iSsamus informavimas):

Kai atstovo asmeniniai interesai gali jtakoti veikla ar veiklas atlieckamas

atstovaujamojo vardu, atstovas privalo atskleisti materialias aplinkybes, kad atstovas

* FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p. 154
® Ibid., p. 156
®® Lictuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. spalio 10 d nutartis civilinéje byloje A. Z.
firma v. V. K. Nr. 3K-3-391/2007, kat. 28.1; 114.1; 114.5
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turédamas visa informacija galéty apsispresti ar sutikti su atstovo veiksmais. Kai tai
neatlickama, atstovaujamasis gali anuliuoti sandorj, ir pareikalauti atlygio, kurj atstovas gavo
i§ Sio sandorio. Taip pat atstovas negali atstovauti dviejy sandorio $aliy, atstovo ir tre€iosios
Salies, nebent tokiam atstovavimui sutikimus daveé tiek atstovaujamasis, tiek ir tre¢ioji $alis.®’

Slaptas pelnas:

Negali atstovas kitaip pelnytis i$ savo atstovavimo veiklos, kaip tik gaudamas sutarta
atlygi 1§ atstovaujamojo. Pareiga atsiskaityti uz visus ,slaptus® pelnus. Informacijos
neatskleidimas bus laikomas atstovavimo sutarties pazeidimu ir atims teisg 1 komisinius tiek,
kiek jis atsakingas uz pazeidima. ,, ,,Slaptu® pelnu laikoma finansiné nauda, kuria atstovas
gauna apart atlygio uz atstovavima 1§ atstovaujamojo, tai yra ir atlygis uz bendradarbiavima,
atliekant veiksmus ne bitinai atstovaujamojo naudai, kurj sumoka treioji alis. “®®

IS kitos pusés, jei atstovaujamasis zino apie pelna, kuri atstovas gauna ir tam
nepriestarauja, tai toks atstovo pelnas bus teisétas, kadangi jis nebebus slaptas.

Kaip minéta, atstova ir atstovaujamaji sieja fiduciariniai santykiai. Visos i$vardintos
atstovaujamojo pareigos ir kildinamos i§ atstovaujamojo pasitikéjimo atstovu salygos,
siekiant apibrézti bei suvienodinti kriterijus, kada atstovas nebetenka atstovaujamojo
pasitikéjimo. Sudarius atstovavimo sutarti pasitikéjimas sureikSminamas, kadangi sukeltas
nepasitik€¢jimas yra sutarties pazeidimas, kuris gali biiti Zalos atlyginimo salyga.
Ikisutartiniuose santykiuose pasitikéjimas ar nepasitikéjimas yra tik sutarties sudarymo ar
nesudarymo salyga, kuria paprastai vertina atstovaujamasis individualiai, nebent atstovavimo
santykiai kyla {statymo pagrindu.

Atstovavimo santykiai susije¢ su komplektu pareigy, taiau esmé yra viena — atstovo

asmeniniai interesai negali kirstis su veikla kuria jis atlieka atstovaujamojo naudai.

¢ University of London external program: agency [ziGréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

%8 Ibid.
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Atstovaujamojo pareigos

Atlyginimas:

Sutartiné pareiga:

Pati svarbiausia atstovaujamojo pareiga atlyginti atstovaujamajam uz teikiamas
paslaugas. Pareiga sumokéti atstovaujamajam komisinius kyla tik tada, kai sukuriama realigja
ar numanoma sutartimi tarp atstovaujamojo ir atstovo. Kaip jau minéta, atstovavimo
santykiai sukuriami abipusiu atstovaujamojo ir atstovo sutarimu, bei gali buti neatlygintini.
Visada kyla klausimas, ar agentas veikia neatlygintinai, ar apmoké&jimo sutarimas buvo
aiSkiai jtvirtintas ar numanomas is Saliy santykiut.69

Poteksté tokio susitarimo gali priklausyti nuo to, kas protinga tokiomis aplinkybémis,
ypac¢ kalba kuria naudoja Salys. Kai néra nustatytos apmokeéjimo salygos, pagal aplinkybes
galima spresti, ar atlygis turi biiti mokamas.

Kai Salys sutarty iSdésto apmokéjimo salygas, ju privalu laikytis, nebent pati sutartis
yra niekiné, arba i8déstytos apmokéejimo sumos nustatymo salygos yra neaiskios.

Atlyginama, tik kai uzdirbta:

Net jei aiSkiai ar numanomai sutarta, kad atstovaujamasis mokés atlygi, $i pareiga
egzistuoja tik jei atstovas uzsidirbo. Tai reiskia, kad atstovas turi buti kryptingas, veikti
efektyviai. ,,Atstovas turi pateikti ne tik tai, kad jis jvykdé pavedima, bet ir tai, kad rezultatas
pasiektas ne dél savaime susiklos&iusiu aplinkybiy, bet jo pastangy déka.« ™

ISmokos nepriklausomumas nuo naudos:

Atlygio apmokéjimui néra svarbu, kad atstovaujamasis negavo jokios naudos i$
atstovo veiksmu. Tol, kol atstovas atlieka tai, ka jis buvo jpareigotas atlikti, ir néra atsakingas
dél to, kad atstovaujamasis negavo naudos, pastarasis privalés sumoketi sutarta atlygi.

»Atstovas neturés teisés 1 komisinius, jei neatliko to, kas buvo sutarta, net jei
atstovaujamasis trukd¢ tai atlikti, tol, kol atstovaujamojo elgesys yra teisétas pagal sutarti. Jei
yra sutarimas, kad atstovaujamasis netrukdys atstovui vykdant igaliojima, tai atsakomybe¢ uz

$ios pareigos pazeidima, bus Zalos, lygios negauty komisiniy dydZiui, atlyginimas.* ’'

* FRIDMAN, G.H.L. The law of agency. Butterworth & Co 1990 m, p.169-171
" bid., p. 171-173
" Ibid., p.174
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Atlygio nemokéjimo salygos yra dvi:

1) Jei sandoris, kurj sudaré atstovas atstovaujamojo vardu yra neteisétas, tai atstovas
neturi teisés | atlygi. Bet pareiga apmokéti priklauso nuo to ar atstovas zinojo, kad
Ipareigojimas yra neteisétas.

2) Atstovas negalés gauti atlygio jei jis veiké pazeisdamas savo sutartines pareigas, ar
padaré kitus nusizengimus. Bet atstovas gali gauti atlygi, net jei veiké neteisétai, jei yra
galimybé¢ atskirti neteiséta veiklos dali nuo teisétos.

Kompensacija:

Atstovaujamojo pareiga iSmokéti kompensacija atstovui dél nuostoliy, isipareigojimu
ir §laidy, patirty vykdant jpareigojima, gali biiti aiSkiai nurodyta sutartyje. Bet dazniausiai ji
yra numanoma. Sios pareigos apimtis priklauso nuo $aliy sutarimo ir veiklos, kuria atstovas
1galintas atlikti.

»lam, kad gauti kompensacija, atstovas turi veikti pagal iSreikSta, numanoma ar
Iprastini igalinima. Teis¢ | kompensacija negalés biiti igyvendinta, jei atstovas veike
neteisétai, pazeisdamas savo pareigas, ar neapdairiai.*’*

Taigi pagrindinés atstovaujamojo pareigos susijusios su vidiniais atstovavimo
santykiais yra siejamos su apmokéjimu. Gali biiti numatomos ir papildomos pareigos,
priklausan¢ios nuo atstovo veiklos specifikos. ISorinio atstovavimo santykio pareigos

priklauso nuo sudaryto sandorio.

Atstovavimo risys

Teorijoje iSskiriamos dvi atstovavimo riiSys: bendrasis atstovas ir specialus atstovas

,Bendrasis atstovas veikia jprastomis atstovavimo salygomis, specialus atstovas turi
igaliojima konkreciai veiklai kuri néra biidinga to tipo atstovams atlikti. Advokatas galéty
biiti laikomas bendruoju atstovu teikdamas teisines paslaugas, ir specialus atstovas, jei

«73

klientas ipareigoja parduoti nama.*“’” Taigi atstovavimo rusis priklauso ne nuo atstovo

pareigy ar profesijos, taciau nuo atstovui suteikiamy igalinimy. Nepriklausomai nuo to,

& University of London external program: agency [ziGiréta 2011-12-29]. Prieiga per interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
commercial_ch2.pdf

73 Ibid.
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kokios riiSies atstovavimas yra, Salims galioja vienodos teisés bei pareigos. Pagrindinis
skirtumas, kad esant specialiam atstovavimui Salys suinteresuotos griez€iau nustatyti
igalinimy ribas, nes esant vienkartiniam bendravimui sunku uztikrinti fiduciarinius santykius,
be to ir pati jgalinimu apimtis néra plati. Bendrojo atstovavimo situacijoje daugia
pasikliaunama numanomais atstovo jgalimais, ar privalomais pagal profesija ir pareigas, nes

ilgalaikius ar pla¢iy riby igalinimus sudétinga apibrézti sutartimi.

LR CK jtvirtintos komercinio atstovavimo formos

LR CK iSskiriamos dvi komercinio atstovavimo formos:  prekybos agenty
atstovavimas - nepriklausomy nuo atstovaujamojo fiziniy ar juridiniy asmeny atstovavimo
specifika, ir prokiira — jgaliojimas kuriuo suteikiama teis¢ juridinio asmens darbuotojui ar
nepriklausomam asmeniui atlikti teisinius veiksmus. CK normos, reguliuojancios komercinio
statovavimo santykius, yra specialios lyginant su bendrai pateiktom atstovavimo santykiy
normom. Taigi bendrosios normos taikomos tiek, kiek santykiy nereguliuoja specialiosios

normeos.

Prekybos agentas

Prekybos agenty, kaip komerciniy atstovy svarba iSaugo suintensyveéjus tarptautinei
prekybai. Imonéms pleciant savo prekiy rinkas, prekybos agenty atstovavimas pasirodé esas
maziausiai pradiniy investicijy reikalaujantis, bei maziausiai ribojantis atstovaujamaji biidas.
Kaip minéta pra¢jusio amziaus antrojoje puse¢je vyko komercinés teisés unifikavimas.

Atstovavimo teis¢ unifikuota 1983 UNIDROIT Zenevos konvencija Atstovavimo
tarptautinéje prekyboje. Kaip teigiama knygos “ Transnational commercial law” autoriy: .,...ji
nukreipta iSoriniy atstovavimo santykiy reguliavimui, bet nenagrin¢ja vidiniy atstovavimo
santykiy. O 1986 ES direktyva dél nepriklausomy prekybos agenty reguliuoja vidinius

. . o e . 74
atstovavimo santykius, bet ne iSorinius.*

7 GOODE, R., KRONKE, H., MC KENDRICK, E.Mc, WOOL J. Transnational commercial law. Oxford
University Press 2007, p. 322

33



Taikant 1983 UNIDROIT Zenevos konvencija pagrindinis neaiskumas kilo
kontinentinéje teis¢je nustatant tiesiogini ir netiesiogini atstovavima. ,,Atstovavimas yra
Htiesioginis®, kai atstovas ir atstovaujamasis, susitaria, kad atstovas veiks atstovaujamojo
vardu ir interesais derédamasis su trecCigja Salimi. ,Netiesioginis® atstovavimas, kai
atstovaujamasis igalina atstova sudaryti sandorius savo interesais, bet atstovo vardu, taip, kad
atstovui, o ne atstovaujamajam, tenka sutartinés teisés ir pareigos (taciau atstovas licka
atskaitingas atstovaujamajam). Sio atstovavimo pavyzdys yra komisionierius.*"

Bendrosios teisés valstybése painiava kilo dél atskleisto (angl.-disclosed) ir
neatskleisto  (angl.-undisclosed) atstovavimo. Atskleistas atstovavimas paralelinis
tiesioginiam atstovavimui, bet undisclosed atstovavimas néra tapatus netiesioginiam
atstovavimui, dé¢l vieno svarbaus pozymio: atstovaujamasis, su tam tikrais suvarzymais, gali
bylinétis su tre¢igja Salimi. ,, 12 konvencijos skyrius itvirtina, kad kai atstovas veikia pagal
suteiktus jgalinimus ir trecioji Salis zino, ar privalo zinoti, kad asmuo veikia kaip atstovas,
pagrindiniai sutartiniai santykiai sudaromi tarp tretiosios Salies ir atstovaujamojo.“’® I§
esmes, iSplésta tiesioginio atstovavimo forma, nes nebereikia atstovui pristatyti, kad jis veikia
atstovaujamojo vardu, ir pakeicia tai testu ar trecioji Salis zino ribas, kuriose atstovas veikia.

»Situacijas, kai tre€ioji Salis nezino, ir neturéty zinoti, kad asmuo veikia kaip atstovas,
reguliuoja 13 straipsnis, kuris derina kontinentinés ir bendrosios teis¢ taisykles. IS
kontinentinés teisés itvirtinta taisyklé, kad tokiu atveju jpareigojami tik atstovas ir trecioji
Salis, o i§ bendrosios teisés paimta dalis - jei atstovas nejvykdo savo isipareigojimy
atstovaujamajam ar tre¢iajai $aliai, jie gali, su iSlygom, teistis tiesiogiai. ,,”’

ISimtis, kai atstovaujamasis ratifikuoja atstovo veiksmus, kuriems jis neturéjo
1galiojimo.

Kalbant apie minétaja ES direktyva, kiekviena ES valstybé naré turé¢jo daugiau ar
maziau privalomaja tvarka pritaikyti savo teisini reguliavima pagal direktyvos salygas, taciau

Anglijoje ji ine$é bene Zenkliausius pasikeitimus. Kaip yra pazyméjes Michael Wendler: ,,Si

7 GOODE, R., KRONKE, H., MC KENDRICK, E.Mc, WOOL J. Transnational commercial law. Oxford
University Press 2007,p 320

’® Ibid., p. 332
7 Ibid.
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direktyva, didziaja dalimi buvo sukurta Vokietijos teisés pagrindu ...«

Taigi kontinentinés
teisés tradicijos valstybés keité nacionaling teis¢ maziau, o bendrosios teisés tradicijos
valstybéms teko diegti daugiau naujoviy.

Anglijoje laikyta, kad atstovaujamasis yra tas asmuo, kurio interesus reikia saugoti, o
ne atstovas. Nes atstovaujamajam tenka teisés ir pareigos i§ sandorio kuri sudaro atstovas.
Direktyva gi gina prekybos agento interesa gauti atlygi uz padidinta atstovaujamojo prekiy
rinka, ir to atlygio pastovuma, tai yra, saugo, kad atstovaujamasis gaves pirkéju kontaktus
neimtu prekiauti tiesiogiai, be atstovo. Atstovas turi teis¢ 1 atlyginima ir kompensacija.
Direktyva itvirtino taisykles, pagal kurias nebutina atstovavimo sutartyje nurodyti atlyginimo
ar kompensavimo prievolés, jos tapo privalomos pagal jstatyma.

Lietuvoje naudojama prekybos agento samprata nurodyta CK 2.152 str.:
nuolat uz atlyginima tarpininkauti atstovaujamajam sudarant sutartis ar sudaryti sutartis
atstovaujamojo vardu ir atstovaujamojo saskaita .

CK prekybos agento veikla reglamentuojantys straipsniai jtakoti ES direktyvos
86/653/EEB. ETT konstataves:

“... neginCijama, kad direktyva siekiama suderinti su komercinio atstovavimo sutarties
Saliy teisiniais santykiais susijusia valstybiy nariy teisg. Taigi pirmiausia direktyva siekiama
apsaugoti prekybos agentus ju santykiuose su atstovaujamaisiais, ir dél to 13-20
straipsniuose jtvirtinamos taisyklés, kurios reglamentuoja komercinio atstovavimo sutarties
sudaryma ir galiojimo pabaiga (minéto sprendimo Honyvem Informazioni Commerciali 18 ir
19 punktai).”®

Direktyvoje 86/653/EEB prekybos agentas apibréziamas kaip: ,, ... savarankiskai

dirbantis tarpininkas, kuris turi jgaliojima derétis dél prekiuy pardavimo arba pirkimo kito

® WENDLER, M. Key aspects of German bussiness law. 2006, p.165 [interaktyvus] Internetiné prieiga:
http://www.springerlink.com/content/x72467/?p=ab021c02e43d4d91b6cceed419d3 1861 &pi=0#section=42145
4&page=1
’ GOODE, R., KRONKE, H., MC KENDRICK, E.Mc, WOOL, J. Transnational commercial law. Oxford
University Press 2007, p. 322
80 Europos Teisingumo Teismo 2007 m. birzelio 18 d. Sprendimas Byloje C-348/07 dél Landgericht Hamburg
(Hamburgo apygardos teismas) (Vokietija), kuri Teisingumo Teismas gavo 2007 m. liepos 27 d., pagal EB 234
straipsni pateikto praS§ymo priimti prejudicini sprendima byloje

35



asmens (toliau — atstovaujamasis) naudai arba derétis ir sudaryti tokius sandorius tokio
atstovaujamojo naudai ir jo vardu.”®

Reikia pazyméti, kad LR CK pateiktas prekybos agento apibrézimas, taikant nacionaling
teis¢ prie ES teisés, gana Zenkliai buvo pakeistas 2004 m. balandzio 30 d. pagal 1986 m.
gruodzio 18 d. Tarybos Direktyva 86/653/EEB. Iki pakeitimo prekybos agentu buvo laikomi
asmenys, kurie sudarinéja sutartis ne tik atstovaujamojo, bet ir savo vardu. O tai reiskia, kad
sutartimi atstovas sukuria teises ir pareigas ne atstovaujamajam, bet sau, kadangi jis yra
sutarties Salis. Tai atitinka ,,netiesioginio* atstovavimo salygas. Po pakeitimo, prekybos
agentu laitkomi tik sudarantys sutartis atstovaujamojo vardu ir atstovaujamojo saskaita.

Taip pat po pakeitimo neliko salygos buvusios CK 2.152 straipsnio 1 dalies pirmojo
sakinio pabaigoje, nurodancios sutarties sudaryma dél atstovaujamojo interesy. Taciau S$i
salyga yra privaloma atstovui pagal atstovavimo veiklos pobudi, bei prekybos agentas
nesilaikantis §ios pareigos ir veikiantis prie§ atstovaujamojo interesus praranda teis¢ 1
atlyginima ar kompensacija.

D.Svirinas prekybos agento savokoje i3skiria tris pagrindinius prekybos agento
pozZymius:

1) ,prekybos agentas yra nepriklausomas asmuo, t.y. komercijos srityje jis veikia
atskirai nuo atstovaujamojo; prekybos agentu negali buti, pavyzdziui, imoné, kuri
isteigta ir valdoma atstovaujamojo ar jo darbuotojo. Reikéty pabrézti, kad agentas yra
nepriklausomas fizinis arba juridinis asmuo, taciau sutarties su atstovaujamuoju
kontekste jis veikia kaip Sio asmens pagalbininkas;

2) pagrindiné agento veikla — nuolatinis tarpininkavimas uz atlyginima;

3) Sio tarpininkavimo pobiidis — pirkimo-pardavimo sutar¢iy sudarymas atstovaujamojo
vardu ir atstovaujamojo saskaita ... ,, %

Direktyvoje prekybos agento pozymiai atskleidziami pagal tai kam S§i direktyva

netaikoma:

81

1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos Direktyva 86/653/EEB dél valstybiy nariy istatymy, susijusiy su
savarankiSkai dirbanciais prekybos agentais, derinimo. OL L 382, 1986 12 31, p. 17—21 (ES, DA, DE,
EL EN,FRIT,NL,PT) Specialusis leidimas lietuviy kalba: skyrius 06 tomas 01 p. 177 - 181

8 SVIRINAS.D. Vertikaliyjy susitarimy reglamentavimas konkurencijos teiséje. Vilnius 2004, P.142
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,3. Sioje direktyvoje prekybos agento savoka pirmiausia neapima toliau i§vardyty
asmeny:

- kurie, patys budami darbuotojais, yra igalioti prisiimti {sipareigojimus,
ipareigojancius bendroves arba asociacijas,

- partneriy, kurie teisétai turi igaliojimus prisiimti isipareigojimus, ipareigojancius
kitus jo partnerius,

- administratoriy, likvidatoriy arba patikétiniy, skiriamy bankroto atveju.*

Apibréziant vien rata veikly kurios negali biti laikomos prekybos agentu
neatskleidziami veiksmai, kuriuos prekybos agentas pagal savo veiklos pobudi atlieka, o
prekybos agento veiksmai siejami i$skirtinai su pirkimo-pardavimo sandoriais. T.y. atstovas,
kuris nepapuola i direktyvoje pateikta veikly sarasa, taiau nuomojantis ar pervezZantis prekes
atstovaujamojo vardu nebus laikomas prekybos agentu. Taigi tik sujungiant Siuos du
pateiktus apibrézimus gaunamas tiksliausias prekybos agento apibréZimas.

LR CK direktyvoje pateiktas veiklos apibrézimas atitinka po straipsnio korekcijos
pridéta antraja pastraipos dali, kurioje nurodoma, kad prekybos agentais nelaikomi juridinio
asmens organai, bei ju teises bei pareigas turintys asmenys, bei partneriai, veikiantys pagal
jungtinés veiklos sutartj. Lietuvoje bankroto atveju paskiriamy atstovy veikla reglamentuoja
atskiras teisés aktas. Be to, likvidatorius, pagal CK 2.110 straipsnio 2 dalj, turi juridinio
asmens valdymo organo teises ir pareigas ir jam mutatis mutandis taikomos juridinio asmens
organy veikla reglamentuojancios normos.

Antrame direktyvos straipsnyje teigiama:

L1 Si direktyva netaikoma:

- prekybos agentams, kuriy veikla néra apmokama,

- prekybos agentams, vykdantiems savo veikla prekiy birzose arba prekiy rinkose,

arba

- organizacijai, kuri yra Zinoma kaip Crown Agents for Overseas Governments and

Administrations (DidZiosios Britanijos uZzjirio vyriausybiy ir administracijy
investiciné¢ agentiira isteigta pagal 1979 m. Jungtinés Karalystés investicinés

agentiiros {statyma, bei jos filialams.
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2. Kiekviena valstybé naré turi teis¢ numatyti, kad §i direktyva nebity taikoma tiems
asmenims, kuriy prekybos agenty veikla pagal tos valstybés narés teis¢ yra laikoma
nepagrindine. ,, ¥

Direktyvoje apibréziant jos taikymo sfera, bei prekybos agento pozymius neminimos
paslaugy teikimo sutartys. D.Svirinas pazymi, kad ,,§i Direktyvos ,trikuma“ iStaisé
Komisijos iSleisti Komentarai, kurie komercinio atstovavimo sutartis apibrézé taip: ,,[...] tai
situacija, kai juridinis ar fizinis asmuo (agentas) yra igaliojamas derétis ir (ar) sudaryti
sutartis kito asmens (atstovaujamojo) naudai arba paties agento vardu, arba atstovaujamojo
vardu:

- pirkti prekes ir paslaugas atstovaujamajam arba

- parduoti atstovaujamojo teikiamas prekes ir paslaugas®*

CK 2.152 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad atstovavimo sutartis negali pazeisti
konkurencijos teisés normy. Atstovo ir atstovaujamojo susitarimas priskiriamas vertikaliyjy
susitarimy grupei, ‘“nes paprastai atstovas ir prekybos agentas veikia skirtingu prekés

gamybos ar platinimo lygmeniu”®

Pagal Komisijos patvirtinta bendrosios iSimties
vertikaliyjy susitarimy srityje ribojimy isaiSkinimo 2000/C291/ 15 punkta: “atstovavimo
sutarCiai néra taikoma Europos Bendrijos sutarties 81 straipsnio 1 dalis, jeigu atstovas
nepatiria jokios finansinés ar komercinés rizikos ar patiria tik nedidel¢ finansing ar
komercine rizika (toki atstovavima Komisija vadina tikruoju)..“ * Citatoje paminétas ES
teisés aktas neteko galios, taciau analogiSka taisykl¢ itvirtinta Vertikaliyjy apribojimy gairése
2010/C 130/01 18 punkte.®’

Taigi, jei atstovavimo santykiai iSlaiko visas 1 straipsnio dalyje nurodytas salygas ir

atstovavimas yra ,.tikrasis*, tai antrojo straipsnio salyga yra iSimtinai deklaratyvi.

83

1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos Direktyva 86/653/EEB dél valstybiy nariy istatymy, susijusiy su
savarankiSkai dirbanciais prekybos agentais, derinimo. OL L 382, 1986 12 31, p. 17—21 (ES, DA, DE,
EL EN,FRIT,NL, PT) Specialusis leidimas lietuviy kalba: skyrius 06 tomas 01 p. 177 - 181

# SVIRINAS, D. Vertikaliyjy susitarimy reglamentavimas konkurencijos teis¢je. Vilnius 2004, p.141

® Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaras, Antroji knyga asmenys. UAB ,,Justitia“,2002, p.296

® Ibid., p.297

¥ Vertikaliyjy apribojimy gairés 2010/C 130/01 OL C 130, 19/05/2010 p. 0001 — 0046 [Ziiiréta 2012-04-

16] Internetiné prieiga: http.//eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:C:2010:130:0001:01:LT:HTML
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Kaip minéta Direktyva reglamentuoja atstovaujamojo ir prekybos agento santykius, ypatinga
svarba teikiama apmokéjimo uz agentavima aspektui, kurio salygos iSdéstytos direktyvos 17—
19 straipsniuose. ETT byloje C-203/09 Volvo Car Germany GmbH pries Autohof
Weidensdorf GmbH pabréziama:

,Komisijos teigimu, direktyvos 17—-19 straipsniais nustatyta tvarka yra imperatyvaus
pobﬁdiio.,,88

Nuostatos imperatyvumo salyga panaikina valstybés narés diskrecijos, taikant ja,
galimybes.

ETT Byloje C-19/09 Wood Floor Solutions Andreas Domberger GmbH pries Silva
Trade SA pabréziamos ir prekybos agento pareigos:

,wPagal 1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos Direktyvos 86/653/EEB dél valstybiuy nariy
Istatymy, susijusiy su savarankiskai dirbanciais prekybos agentais, derinimo (OL L 382, p.
17; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 6 sk., 1 t., p. 177) 1 straipsnio 2 dalj prekybos
agentas turi ilgalaiki igaliojima derétis dél prekiy pardavimo arba pirkimo atstovaujamojo
naudai arba derétis ir sudaryti tokius sandorius tokio atstovaujamojo naudai ir jo vardu. Be
to, pagal Sios direktyvos 3 straipsni prekybos agentas ,,privalo <...>: tinkamai stengtis derétis
dél sandoriy, o prireikus sudaryti jam pavestus sandorius[,] perduoti savo atstovaujamajam
visa turima biitina informacija [ir] laikytis atstovaujamojo duotu protingumo kriterijus
atitinkanéiy instrukeijy*.®’

Pabréziamos atstovo pareigos, kurios net jei nejtrauktos i sutartj, taciau privalomos
pagal prekybos agento veiklos pobudi: 1. veikti iSskirtinai atstovaujamojo naudai; 2. atlikti
pavestus igalinimus tinkamai; 3. laikytis protingumo kriterijus atitinkanéiy instrukcijy. Sios
pareigos néra naujos ir atitinka aukS¢iau vardintas bendras atstovy pareigas.

R.Stanislovaitis iSskiria teisés aktais nustatytas formalias prekybos agento veiklos
taisykles: ,, ... prekybos agentas privalo registruoti savo versla nustatytos kategorijos
valstybiniame registre (imoniy registre Lietuvos Respublikoje, prekybos registre kitose

Salyse). Prekybos agentu gali buti fizinis arba juridinis asmuo. Kaip verslininkas, prekybos

88 Europos Teisingumo Teismo 2010 m. spalio 28 d. sprendimas byloje C-203/09 Volvo Car Germany GmbH
pries Autohof Weidensdorf GmbH
89 Europos Teisingumo Teismo 2010 m. kovo 11 d. sprendimas byloje C-19/09 Wood Floor Solutions Andreas
Domberger GmbH pries Silva Trade SA
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agentas privalo tvarkyti veiklos apskaita, saugoti veiklos dokumentus (LR CK 2.4 str.) ir
uztikrinti savo veiklos materialines prielaidas (LR CK 2.153 str.). Reikalaujama, kad agentas
privalomai suteikty verslo garantijas ir galéty atlyginti zala nes¢kmés atveju ir atsiradusia dél
jo veiklos bei kaltés.*”

Taigi, prekybos agento veikla reglamentuojama ne tik aprasant pareigas
atstovaujamajam, bet ir keliami imperatyvis reikalavimai jo veiklos iforminimui bei
apskaitai. Taip, manau, uztikrinamas agento veiklos skaidrumas, $alia to ir lojalumo
atstovaujamajam pareiga, nes oficialias, bei pagal reikalavimus tvarkomas veiklas lengviau
kontroliuoti. Be to, taip uztikrinami ir prekybos agento interesai, nes agentas apkaltintas
atstovavimo pareigos pazeidimu, gali operatyviai ginti savo pozicijas.

R. Stanislovaitis knygoje “Komerciné teis¢” teigia:

“Agentas privalomai turi turéti igaliojima. Tai gali buti agentin¢ sutartis (LR CK
2.154 — 2.157 str.), pavedimo sutartis (LR CK 6.756 — 6.779 str.), atskiras jgaliojimas ( LR
CK 2.137) arba pagrindin¢ sutartis, kurioje nurodomas agento dalyvavimas ir jam
priklausantis atlyginimas uz paslaugas. Tokia sutart] agentas pasiraSo kartu su sutarties
Salimi. Joje agentas nurodo savo veiklos rekvizitus ir jgaliojimus. Visoms minétoms
sutartims taikomi bendrieji sutarCiy reikalavimai, iSskyrus kai kurias specifines sutarties
salygas* (LR CK 2.154 ir kiti str.)*’

Ne visai tokia tiesa yra nurodyta Civiliniame Kodekse bei jo Komentare. Biitent CK
2.154 straipsnio 1 dalyje pazyméta, kad prekybos agento teisés ir pareigos gali biiti
iformintos raStu arba zodziu, o Sio straipsnio antroje dalyje teigiama, kad tik kuriai i§ Saliy
reikalaujant sutartis privalo biti sudaryta rastu, $ios teisés atsisakymas negalioja. Zinoma
sutarties sudarymas ne raStu, o Zodziu turi tam tikras pasekmes, kurios suraSytos 2.154
straipsnio treciojoje dalyje:

1. ,Negalimas sandorio Saliy civilinés atsakomybés ribojimas ar visiS8kas jos
netaikymas, taciau kaip nurodoma Kodekso Komentare, net ir sudarius rastiSka sutarti

,hegalios atstovaujamojo ir prekybos agento susitarimas dél civilinés atsakomybés uz

% STANISLOVAITIS, R. Komerciné teisé. Vilnius: Eugrimas 2005m, p. 100
91 .
Ibid.
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nuostolius (zala), padarytus dé¢l skolininko ty¢ios ar didelio neatsargumo, netaikymo ar jos
dydzio ribojimo.

2. Negalimas draudimas konkuruoti nutraukus sutarti. Sutarties galiojimo metu
draudimas konkuruoti galioja nepriklausomai nuo to ar sutartis rasytiné ar zodiné.

3. Nesant raSytinés sutarties galioja bendrosios atstovaujamojo ir prekybos agento
sutarties nutraukimo salygos, kurios itvirtintos CK 2.154 ir 2.155 straipsniuose. Specialias
salygas Salys gali itvirtinti tik raSytine sutartimi.

4. Nesudarius rasSytinés sutarties atstovas negali reikalauti iSimtiniy prekybos agento
teisiy, nes toks reikalavimas bus neteisétas.

5. Atstovaujamasis negalés nustatyti apmokejimo atstovui priklausanc¢io nuo sudaryty
sandoriy ivykdymo, jei nebus sudaryta raSytin¢ sutartis. Taigi atstovo atlygis priklausys
iSimtinai nuo sudaryty sandoriy, nepriklausomai nuo to ar trecioji Salis juos jvykdys.*

Svarbi pastaba nurodyta $io straipsnio komentare. Pabrézta, kad jei iSvardintos
papildomos salygos bus suraSytos ijgaliojime, jos negalios, nes jas privaloma itvirtinti
i§imtinai ragytinéje sutartyje.”

R.Stanislovaitis toje pat knygoje pazymi, kad prekybos agentas, kaip savarankiskas
verslininkas, vienu metu gali atstovauti vienam ar keliems verslininkams. “Agento ir
igaliotojo sutartyje gali buti numatytos salygos, kuriy agentas privalo laikytis esant
santykiams su konkuruojan¢iomis imonémis (LR CK 2.164 str.). Konkurencijos draudimas
yra 1$imtin¢ sutartiné priemone, ji visuomet riboja agento veiklos sfera. Tod¢l istatymuose
numatoma kompensacija uz nuostolius, atsiradusius dél tokiy sutartiniy santykiy (LR CK
2.164 str. 4 ir 7 d.; Prekybos istatymo 12 str.).””

Manau, citatoje kiek netiksliai naudojama konkurencijos draudimo savoka, t.y.
citatoje naudojama jos esm¢é neatitinka esmés, vartojamos minimame LR CK straipsnyje.
2.164 straipsnio pirmoje dalyje apibrézta, kad konkurencijos draudimas Siuo atveju yra
atstovo ir atstovaujamojo rastiSkai sutartyje itvirtintas susitarimas, kad atstovas nekonkuruos
su atstovaujamuoju po atstovavimo sutarties pabaigos, ir $i salyga negali galioti ilgiau nei du

metus. Citatoje gi kalbama apie atstovo, kaip nepriklausomo agento, veikla atstovaujant

%2 Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso Komentaras, Antroji knyga asmenys. UAB , Justitia®,2002, p.301
> STANISLOVAITIS, R. Komerciné teisé. Vilnius: Eugrimas 2005m, p. 100
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keliems atstovaujamiesiems vienu metu, kurie, gal but, konkuruoja tarpusavyje. Taigi
minimas straipsnis tokioje situacijoje atstovo ir atstovaujamojo santykiy nereguliuoja.
Atstovaujamasis net negali, nekonkuravimo salygomis remiantis, nustatyti agentui kokias
imones atstovas jis galés tapti po atstovavimo santykiy pabaigos, t.y. atstovas gali imtis
atstovauti konkuruojancia imong, nes 2.164 straipsnio 2 dalyje apibréztos galimos
nekonkuravimo salygos: ,teritorija ir prekiy ar paslaugy ruSimis arba klienty grupe ir
teritorija.” Taigi situacijoje, kai prekybos agentas atstovauja kelioms imonéms, jis ribojamas
i§skirtinai pareiga veikti atstovaujamojo naudai, ir privalo vengti situacijy, kai susikerta keliy
jo atstovaujamyjy interesai, kadangi vieno 1§ ju interesai bus pazeidziami, taip pazeidZiama
atstovavimo pareiga, o dél Sio pazeidimo kyla atstovo materialiné atsakomybe.

Kaip minéta Direktyva reguliuoja atstovavimo vidinius santykius, tad ji itvirtina ne tik
prekybos agento, bet ir atstovaujamojo pareigas. Viena i§ tokiy esminiy atstovaujamojo
pareigy nurodyta atstovaujamojo riipestingumo ir saziningumo pareiga. Atsakomybé uz jos
pazeidima pabrézta ETT Byloje C-19/09 :

- atsizvelgiant 1 sieki, kuris yra vienas i§ direktyvos tiksly, apsaugoti prekybos agentus
(1998 m. balandzio 30 d. sprendimo Bellone, C-215/97, Rink. p. I-2191, 13 punktas; 2000 m.
lapkri¢io 9 d. Sprendimo /ngmar, C-381/98, Rink. p. [-9305, 20 punktas ir 2006 m. kovo 26
d. Sprendimo Honyvem Informazioni Commerciali, C—465/04, Rink. p. [-2879, 19 punktas),
bei 1 riipestingumo ir saziningumo pareiga, kurios pagal direktyvos 4 straipsni turi laikytis
atstovaujamasis, leidZzia jam nuspresti, ar atstovaujamasis dalyvavo sandoryje ir ar Sis
dalyvavimas yra teisinio, pavyzdziui, veikiant per atstova, ar faktinio pobudzio. ,,**

Sios pareigos pazeidimo nustatymo diskrecija palickama atstovui.

Reikty pazyméti, kad saziningumo pareiga nurodoma kaip pagrindiné ir yra abipusé
atstovavimo santykiy pareiga, todél Salys privalo atlyginti viena kitai jei ji pazeidziama, ir $i

atlyginimo pareiga itvirtinta imperatyviomis normomis.

94 Europos Teisingumo Teismo 2010 m. kovo 11 d. sprendimas byloje C-19/09 Wood Floor Solutions Andreas
Domberger GmbH pries Silva Trade SA
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Prekybos agento veiklos atskyrimas nuo distribucijos ir francizés

Iprasta, kai verslas reklamuojamas ijvardinat veikla kaip tiekéjo atstovavima, bet tai
daznai neatitinka atstovavimo, kaip teisinés savokos, turinio. Tas, kas turi distribucijos ar
franCizés sutartis su tiekéjais tikétina sutaré¢ nepardavinéti kito tiekéjo prekiy, bet tai néra
atstovavimas. [prastai distributorius ar francizés turétojas parduoda tam tikro prekés Zenklo
produktus arba tgsia francizés pardavéjo sukurta versla. Pirkéjas, kuris perka prekes i tokio
tipo pardaveéju sudaro pirkimo pardavimo sutart; su tuo konkreCiu pardaveéju, bet ne su
originalios prekeés tiekéju ar francizés pardavéju. Ar yra atstovavimo santykiai priklauso nuo
konkreciy aplinkybiu: pvz. Ar Saliy numatyta, kad tiekiamos prekés bus perparduotos gaveéjui
elgiantis kaip prekés savininkui, ar prekés bus parduotos atstovaujamojo vardu.”

Kaip nurodyta CK 2.796 str. 1 dalyje, distributorius isipareigoja tam tikra laika ar
neterminuotai savo vardu ir léSomis pirkti i§ gamintojo prekes (paslaugas) ir parduoti jas
galutiniam vartotojui ar kitiems distributoriams bei atlikti kitus su prekiy (paslaugy)
perdavimu susijusius darbus. Autorius R.Stanislovaitis ,,Komercing teisé*“ knygoje nurodo,
kad distributoriaus veiklai tatkkoma LR CK 2.152 str. 3 d., taciau pati distributoriaus veikla
prieStarauja $io straipsnio 1 dalyje nurodytoms salygoms, nes distributorius pagal jo veikla
reguliuojandias normas 6.796-6.806 str. prisiima finansing atsakomybg bei rizika. Si nuostata
gal but galéty biti teisinga iki LR CK 2.152 str. 1 dalies koregavimo, taCiau dabar ji
priestarauja prekybos agento savokai.

Distribucija prilyginama ,netikrajam atstovavimui“ ir §io pobiudzio atstovui
taikytinos bendrosios atstovavimo taisyklés, bei reikalavimai. Kaip pazymi R. Stanislovaitis

knygoje ,,Komerciné teis¢*:

,Distributoriaus  veikla ypatinga tuo, jog jis sujungia komisionieriaus-
konsignatoriaus, tarpininko ir prekybos agento veiklos specifika. Distribucijos principais

vykdoma didmeniné ir specializuota prekyba apima bendros-jungtinés veiklos elementus,

» University of London external program: agency [ziGréta 2011-12-29]. Prieiga per

interneta:http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject guides/co
mmercial/commercial _ch2.pdf
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todél distribucijos sutartis atspindi verslo kombinacija, nes i savo turini itraukia pavaldumo ir
pelno dalijimo principus, bendradarbiavima mokant kadrus (LR CK 6.802-6.803 str.)*.”®

Taigi distributorius derina bendrasias atstovo pareigas ir savo interesus. Cia,
priesingai nei prekybos agento atveju, nebekeliamas atstovaujamojo interesy pirmumo
klausimas.

Distribucijos sutartis, prieSingai nei prekybos agento sutartis, privalo buti raSytiné.
Formos nesilaikymas CK 6.797 str. nurodytas kaip sutarties negaliojimo salyga.

Pati distribucijos sutartis gali biti dvieju raSiy - i1Simtinés ar pasirinktinés
distribucijos. Abiem atvejais sutartimi tiekéjas (gamintojas) isipareigoja distributoriui riboti
savo pardavimus tam tikromis salygomis. Bene populiariausias yra teritorinis
isipareigojimas, kai distributorius sutartimi jpareigojamas platinti prekes tam tikroje
teritorijoje ir gauna iSimtines teises Sioje teritorijoje sudaryti sutartis atstovaujamojo vardu,
tadiau savo atsakomybe. Siuo atveju atstovaujamasis, kaip ir prekybos agento atveju,
praranda teise savarankiSkai veikti distributoriui priskirtoje teritorijoje. ,,Principalas Sioje
teritorijoje gali bendrauti su klientais tik per distributoriy arba su jo Zinia. Jeigu principalas
sudarys Sioje teritorijoje sutartis su klientu, pastarasis privalo mokéti agentui atlyginima nuo

sudaryty sutarciy sumos.*’

Prekybos agento veiklos atskyrimas nuo tarpininkavimo

Prekybos agento veikla néra tapati tarpininkavimui, nors ir CK LR CK 2.152 str. 1
dalyje nurodyta, kad prekybos agento pagrindiné wkiné veikla yra tarpininkauti uz
atlyginima. Pagrindinius skirtumus tarp prekybos agento ir tarpininko veikly sudaro kelios
salygos:

»Net jei sakytume, kad tarpininkas turi naudos gavejo igaliojimus, kas yra abejotina,
tarpininkas neatveda naudos gavéjo | teisinius santykius su tre€igja Salimi: tarpininkas

turintis teiséta interesa — gauti atlygi, suveda sandoriu suinteresuotas Salis. Atstovo ir

°® STANISLOVAITIS, R. Komerciné teisé. Vilnius: Eugrimas 2005m, p. 103
7 STANISLOVAITIS, R. Komerciné teis¢. Vilnius: Eugrimas 2005m, p. 103
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tarpininko rolés gali buti sumaiSytos: atstovas gali valdyti atstovaujamojo arba tre€iojo
asmens nuosavybe patikéjimo teise, o tarpininkas gali biiti atstovu.“ *®

CK néra apibréztos tarpininko savokos, bei jis néra paminétas kaip komercinis
atstovas. Taciau tarpininko savoka yra pateikta LR pridétinés vertés mokesCio istatyme,
isigaliojusiame 2002 m. liepos 1 d. nes, kaip minéta visy komercinés teisés dalyviu veiklos
apskaita yra privaloma ir reglamentuota. Sio jstatymo 11 straipsnio 1 dalyje pateikta
atsiskleidusio, o 2 dalyje neatsiskleidusio tarpininko savokos. Atsiskleides tarpininkas veikia
atstovaujamojo vardu ir saskaita, ir pirkéjas Siuo atveju Zino, kad atstovas veikia kaip
tarpininkas ir néra prekés ar paslaugos pardaveéjas. Neatskleisto tarpininkavimo atveju,
tarpininkas veikia komiso sutarties pagrindu, t.y. savo vardu, bet atstovaujamojo saskaita.
Laikoma, kad prekes ar paslaugos pirmiausia buvo suteiktos neatsiskleidusiam tarpininkui, o
jis jas perleidzia atstovaujamajam.””

ETT, kaip viena i§ esminiy skirtumy tarp tarpininko ir prekybos agento veikly,
nurodo sutartinio santykio testinuma. Agentu Siuo atveju nelaikomas atstovas atliekantis
vienkartini pavedima. Byloje C-3/04 Poseidon Chartering BV pries Marianne Zeeschip VOF,
Albert Mooij, Sjoerdtje Sijswerda, Gerrit Schram nurodyta:

,24 Siuo aspektu primintina, jog, kaip matyti i§ direktyvos 1 straipsnio 2 dalies,
komercinio atstovavimo sutart] apibudina butent tai, kad agentui, kuris apibréztas kaip
savarankiSkai dirbantis tarpininkas, atstovaujamasis suteiké ilgalaiki jgaliojima derétis. Tai
iSplaukia 18 keliy Sios direktyvos nuostaty, ypac i§ 3 ir 4 straipsniy, susijusiy su saziningumo
ir riipestingumo tarpusavio santykiuose reikalavimais sutarties Salims, 6 ir tolesniy straipsniy,
susijusiy su agento atlyginimu sutartiniy santykiuy laikotarpiu, bei 17 ir tolesniy straipsniy,
susijusiy su agento teisémis pasibaigus sutarciai.

25 Tarpininko sudaryty sandoriy atstovaujamojo vardu ir naudai skaiCius paprastai
rodo §i ilgalaikiSkuma. Kaip pabrézia praSyma priimti prejudicini sprendima pateikgs
teismas, direktyvos 17 straipsnio 2 dalies a punkte kliento terminas vartojamas daugiskaita.

Taciau, kaip generalinis advokatas akcentavo savo iSvados 24 punkte, sandoriy skaiCius néra

University of London external program: agency [ziuréta 2011-12-29]. Prieiga per  interneta:
http://www.londoninternational.ac.uk/current_students/programme_resources/laws/subject _guides/commercial/
commercial_ch2.pdf
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vienintelis lemiamas veiksnys vertinant, ar atstovaujamasis tarpininkui suteiké ilgalaiki
igaliojima.«'*

Kaip matyti i§ pateikto pavyzdzio, tarpininko veikla nelaikoma tapati prekybos
agento veiklai, tad jai negali biti taikoma 86/653/EEB direktyva, net ir kaip teisés analogija,
tarpininko atlygio gynimui.

R.Stanislovaitis nurodo, kad komercinis tarpininkavimas yra labiau paplitgs vykdant
eksporto ir importo operacijas. Tarpininkas neturi specialiyju igaliojimy ir nesusijgs su
importuotoju ar eksportuotoju nuolatiniais sutartiniais santykiais. Tarpininkas su
suinteresuotu jo paslaugomis asmeniu santykius iformina komiso sutartimi, o gaunamas jo
atlyginimas vadinamas komisiniu atlyginimu. ,,Tarpininkas, kitaip nei atstovas, visuomet
veikia savo vardu. Todél teisés ir pareigos (prievolés) atsiranda visy pirma tarpininkui ir tik
po to jos perduodamos (perkeliamos) komitentui arba tarpininkas ir komitentas pasiraso
sutart] vienu metu, nurodydami joje savo juridinius rekvizitus, paskirdami komisinius
procentus ir jraSydami jsakyma sutart] aptarnaujan¢iam bankui priklausanti tarpininkui
atlyginima pervesti i nurodyta saskaita (LR CK 2.160 str. 8 ir 9 d.).«'"’

Taigi, tarpininkavimo santykiai neapibréziami iSskirtinai pirkimo-pardavimo sutarciy
sudarymu. Tarpininkavimo veiklos sritis daug platesné, ji gali biti jtakojama ir rinkos,

kurioje veikia tarpininkas salyguy, todél nustatyti vienodas bendras taisykles tokiom

skirtingom veiklom neracionalu.

Prokiira

CK 2.176 straipsnio 1 dalyje nurodyta:

,Prokiira yra jgaliojimas, kuriuo juridinis asmuo (verslininkas) suteikia teis¢ savo
darbuotojui ar kitam asmeniui atstovaujamojo vardu ir dé¢l jo interesy atlikti visus teisinius
veiksmus, susijusius su juridinio asmens (verslininko) verslu®.

Antrojoje straipsnio dalyje nurodyta, kad prokiira suteikia teis¢ atlikti ir teisinius

veiksmus teisme ir kitose ne teismo institucijose. ,,D¢l pastarosios teisés igyvendinimo,

100 Europos Teisingumo Teismo 2006 m. kovo 19 d. sprendimas byloje C-3/04 Poseidon Chartering BV pries
Marianne Zeeschip VOF, Albert Mooij, Sjoerdtje Sijswerda, Gerrit Schram
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pabréztina, kad prokuristas atlikti teisinius veiksmus teisme gali tiek, kiek tai leidziama pagal
CPK (CPK 55 straipsnio 2 dalis, 354 straipsnis).* '**

Pagal atstovavimo rusj, tai yra specialusis atstovavimas:

1. “iSduodama tik verslininko — juridinio asmens arba fizinio asmens — vardu,

2. i8duodama tik fiziniam asmeniui, dazniausiai juridinio asmens darbuotojui

(prokuristui),

3. taikoma tik verslo santykiams bei atlikti teisinius veiksmus teisme ir kitose ne

teismo institucijose”'®?

Prokiira yra ypatingas komercinés imonés tarnautojo statusas, kuri gali suteikti,
priklausomai nuo juridinio asmens rusies, ymonés savininkas (verslininkas) arba savininko
teiséto igalioto asmens — juridinio asmens valdymo organas. Kaip nurodyta CK komentare
detalesn¢ prokiros iSdavimo tvarka turéty biti nurodyta juridinio asmens steigimo
dokumentuose. '

Kaip nurodyta CK, savininkas prokiros atveju pasilieka prokuristy veiklos kontrolés
teisg. 2.177 straipsnio 2 dalyje prokiira gali biiti iSduodama keliems asmenims, o tai
suponuoja, kad ji gali biti vienasmené ir bendroji. ,,Bendroji prokiira leidzia veiksmingai
kontroliuoti asmenis, kuriems suteikiama teisé veikti juridinio asmens (verslininko) vardu:
turédami bendraja prokiira, visi prokuristai privalo veikti kartu (pvz. sutartis bus laikoma
sudaryta, jeigu ja pasiraSys visi prokuristai, turintys bendraja prokiira, numatancia teisg
sudaryti tam tikros riisies sutartis).*'%’

Prokiira imperatyviai privalo biiti rasytinés formos, taciau, kaip nurodyta komentare,
formos nesilaikymas nedaro prokiiros negaliojancia, tik kilus gincui Salys negalés remtis

liudininky parodymais. Civilinéje byloje Nr. 3K-3-298/2008 2008 m. birzelio 13 d.

pazyméta:

192 Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. birZelio 13 d. nutartis civilinéje byloje

UAB ,,Penkiy kontinenty* bankinés technologijos v. UAB , Kriptonika* Nr. 3K-3-298/2008, kat. 28.1, 28.2,
28.3.3(S)
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”Jeigu igaliojimo turinys atitinka prokiiros reikalavimus, nors jos pavadinimas yra
kitoks, Siai generalinio jgaliojimo raSiai taikytinos CK 2.176-2.184 straipsniuose itvirtintos
nuostatos, kuriy imperatyvams prie$taraujanéios sandorio salygos yra niekinés. ,, '°°

Taigi, pats rasytinio igaliojimo turinys, net nepriklausomai nuo to, ar Salys ji laiko
prokiira, suteikia Salims grieztai reglamentuotas teises ir pareigas.

Taip pat svarbu, kad iSduoti prokiira gali tik tokia teisg turintis asmuo.

Dar vienas svarbus prokiros iSdavimo momentas - tai jos iregistravimo
privalomumas. Nejregistruota prokiira negalios atstovo ir treciosios Salies santykiams, taciau
atstovo ir atstovaujamojo santykiams galioja ir nejregistruota prokira.'®’

,Prokiiros pasibaigimas taip pat registruojamas.”'®® O tai lemia panagias pasekmes,
kaip ir iregistravimas, tai yra neiSregistruota prokiira neitakos iSoriniy atstovavimo santykiy,
jos nutraukimas bus reik§Smingas tik vidiniams atstovavimo santykiams. ISimtis yra tik
likvidavimas ar reorganizavimas prokiira iSdavusio asmens, ar prokuristo mirtis.

Straipsnyje, kuris reglamentuoja prokuristo teises, iSskirtinai iSvardinti veiksmai,
kuriy prokuristas negali atlikti. Tai motyvuojama tuo, kad prokiira yra jgaliojimas leidZiantis
atlikti visus veiksmus, iSskyrus tuos, kurie yra draudziami. Civilinéje byloje Nr. 3K-3-
298/2008 2008 m. birzelio 13 d. pazyméta:

»Apibréziant prokiiros esminius skirtingumus nuo kity jgaliojimo rii$iy, pazymétina,
kad (...) prokiiros atveju atstovo teisés, kai jos igaliojime néra apibréztos, neribojamos tik tais
veiksmais, kuriy reikia atstovaujamojo turtui ir turtiniams interesams iSsaugoti bei turtui
priziuréti (CK 2.137 straipsnis). Prokiiros paskirtis yra tenkinti juridinio asmens (verslininko)
verslo poreikius — iSduodamas prokiira verslo subjektas savo darbuotojui ar kitam asmeniui
gali suteikti sandoriy tvarkymo ir kity teisiniu veiksmy atlikimo teises ju

nekonkretindamas.*!%

1% 1 jetuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. birzelio 13 d. nutartis civilinéje byloje UAB
»Penkiy kontinenty* bankinés technologijos v. UAB , Kriptonika® Nr. 3K-3-298/2008, kat. 28.1, 28.2, 28.3.3
(S)
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CK nurodyta, kad prokuristo veiksmai gali buti ribojami atstovaujamojo atskirai
iSreikStomis salygomis. Kaip nurodoma Civilinéje byloje Nr. 3K-3-298/2008 2008 m.
birzelio 13d.:

,»Lokie istatyminiai teisiy apribojimo kriterijai yra: 1) juridinio asmens filialas; 2)
atitinkamos juridinio asmens veiklos sritys ir raiSys; 3) tam tikros aplinkybés; 4) laikas; 5)
teritorija.” '

Bet, kaip pazymima CK 2.180 straipsnio 2 dalyje, prokiristo individualiai apriboti
veiksmai nejtakoja tre¢iyjy asmenuy, tai yra iSskirtinai vidinés atstovavimo santykiy taisykleés.
»Pazeidus Siuos ribojimus, sudaryti sandoriai dél to nebus pripazinti negaliojanciais fir,
atitinkamai, sukels prievoles bendrovei. Siuo atZvilgiu prokuristas i§ dalies gali bati
prilygintas valdymo organui, kurio kompetencijos paZeidimas, sudarant sandorius, sukelia
prievoles bendrovei pagal CK 2.83 straipsnio 1 dali.”'"

Taigi, prokiiros atveju galioja numanomo iSreiksSto atstovavimo salygos, atstovo
veikos pobudis nusako kokias veiklas jis gali atlikti, o kuriy ne. TreCiajai Saliai neprivalu
dometis kokie veiklos apribojimai nustatyti atstovui, biitina ir pakanka salyga yra isitikinti,
kad prokira yra jregistruota. Ir jei sandoris nepazeidzia 2.179 straipsnio riby jis bus
galiojantis.

Jei atstovaujamasis patyré nuostolius dél prokuristo veiksmy, kurie buvo neleidziami
atstovo ir prokuristo susitarimu, nuostolius galima bus iSieskoti 1§ prokuristo atstovavimo
sutarties pazeidimo pagrindu. Taigi, tik prokuristas yra ta grandis, kuri privalo kontroliuoti ar
atlieckami veiksmai nepaZeidzia jam atstovaujamojo nustatyty veiklos riby.

Prokuristas sudarydamas sutartis privalo atskleisti atstovavimo fakta bei ant sutarties
pazyméti jrasa.''? Jei tai neatlickama, sutartis laikoma sudaryta netiesioginiu (neatskleistu)
atstovavimu ir prokuristas, o ne atstovaujamasis bus laikomas sandorio Salimi, bei privalés
prisiimti i§ sutarties kylancias prievoles, nebent trecioji Salis 1§ aplinkybiy privaléjo suprasti,

kad sudaro sutartj su atstovu, arba asmuo su kuriuo sudaromas sandoris neturi reikSmés.

197 jetuvos Aukiciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. birzelio 13 d. nutartis civilinéje byloje UAB

»Penkiy kontinenty* bankinés technologijos v. UAB , Kriptonika® Nr. 3K-3-298/2008, kat. 28.1, 28.2, 28.3.3
S)
m http://tm.infolex.lt/?item=taktai_list&aktoid=50801&strnr=2.177 [zitréta 2012-03-22] 08:28
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Imonés darbuotojui, atlikti veiklai kuri yra biidinga ar privaloma pagal jo pareigas,
prokiira neiSduodama. Taciau kaip pabrézta CK 2.185 straipsnio 1 dalyje ,,... prokiira
reglamentuojanios io kodekso normos taikomos pagal analogija.« '

Tokiu atveju, kaip ir prokuristo veiklos atveju, galioja numanomo faktinio
atstovavimo taisyklés. Kai darbuotojas parduotuvéje ar sandélyje atlieka veiksmus, kuriuos
faktiskai atlikti neturéjo igalinimo, tai atstovaujamasis privalo prisiimti i§ veiksmy kylancias
prievole, nebent jis irodyty, kad trecioji Salis zinojo, ar turéjo zinoti, kad darbuotojas ty
veiksmy negaléjo atlikti.

CK 2.140 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad pelno siekian¢iy (komerciniy) juridiniy
asmeny igaliojimams taikomos prokiirag reglamentuojan¢ios normos. Taigi toks jgaliojimas
del ji i8duodancio subjekto tapatinamas su prokiira, taciau tai néra tapacios savokos. Visuy
pirma de¢l to, kad kaip nurodyta prokiiros sampratoje ji yra igaliojimas atlikti visus teisinius
veiksmus, susijusius su prokiirg iSdavusio juridinio asmens verslu. Prokiiros atveju bendrai
teisés akte apibréziama, ko atstovas negali atlikti. [galiojimo atveju, dokumente nurodoma
kokius veiksmus atstovaujamojo vardu atstovas gali atlikti. Taigi, skiriasi jgaliotojo ir
prokuristo veiksmuy laisvé. Svarbu ir tai, kad atstovaujamajam neprivalomos sutartinés
prievolés, jei atstovas vir$ijo jam suteiktus igaliojimus sudarydamas sutarti. Prokiros atveju,
net jei prokiristo veiksmai buvo apriboti atstovaujamojo ir prokiristo sutarimu, sandoris,

sudarytas prokiiristui pazeidus tokj susitarima, atstovaujamajam privalomas.

[Svados

Komercinis atstovavimas — trijy Saliy: atstovaujamojo, atstovo ir treciosios Salies
santykis sudarant sandorj. ISskirtinumas i§ atstovavimo bendraja prasme, tai - veikiantys
subjektai, bei sandorio tikslas.

Komercinés teisés subjekty teisés ir pareigos kylancios i§ sandoriy yra vienodos
nepriklausomai nuo to ar tai valstybe, ar fizinis asmuo, nes norintys veikti subjektai privalo

laikytis tam tikry, teisés aktais nustatyty, taisykliy. Analogiska taisykl¢ taikoma ir
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komercinio atstovavimo santykiuose. ISimtis — imonés darbuotojas, kuriam neprivalu
registruoti savo veiklos, jis tampa atstovu pagal paskirtas pareigas.

Komercinio sandorio tikslas i§ esmés yra pelnas. Tad i Sia savoka nepapuola
vartojimo poreikius tenkinantys sandoriai.

Atstovavimo santykiai neatsiejami nuo Saliy teisiy ir pareigy. Taciau §ios teisés bei
pareigos sieja tik vidinio atstovavimo santykio Salis. Trecioji $alis neturi jokiy privalomy
teisiy ar pareigy siejamu su atstovavimo santykiais, tik apdairumo ir saziningumo, kai
keliamas atstovo jgalinimy klausimas, bet ir tai ne visose situacijose.

Racionaliausias ir maZiausiai gincy sukeliantis yra aiskiai iSreikSty jgalinimy
atstovavimas, nes tokiu atveju i§ anksto apibréZiamos atstovo veikimo ribos. Taciau, dél
nenumatyty aplinkybiy ir veiklos intensyvumo, sukurtos ir pateisinamos numanomo ar net
ratifikuojamo atstovavimo formos.

Koks bebiity atstovavimas: aiSkiai iSreikStas ar numanomas, net jei ratifikuojamas,
pagrindinis kriterijus nusakantis atstovo veiksmy teisétuma yra atstovaujamojo nauda.

Nors teorijoje ir egzistuoja komercinis atstovavimas dél butinumo. Taciau praktikoje
jis mazai kada pateisinamas, todél vengiamas pripazinti.

Kontinentinés ir bendrosios teisés tradiciju valstybése skirtingos santykio Salys,
vidiniuose komercinio atstovavimo santykiuose, laikomos silpnaja puse: kontinentinés —
atstovas, bendrosios — atstovaujamasis. Prekybos agento veikloje §i taisyklé ES suvienodinta,
atstovas ginamas kaip silpnoji santykio Salis. Taciau kitose veiklose $iy pozicijuy skirtumas
iSlieka. Taip pat Sis skirtumas islieka ir valstybése nepriklausanciose ES.

ES nustacius imperatyvias atstovo veiklos apmokéjimo taisykles, nepalankiausioje
padétyje liko treCioji sandorio Salis, kurios interesai direktyvoje nenagrin¢jami. Net jei
prekybos agentas aktyviai neveikia, jam mokami komisiniai nuo kiekvieno pirkimo, ivykusio
agentui priskirtoje teritorijoje. Tokiu atveju atstovo uzmokestis iskai¢iuojamas i prekiy ar
paslaugy kaina, todél trecioji Salis apmoka net ir neaktyvaus prekybos agento veikla,
mokédamas didesng kaing uz preke ar paslauga.

CK 2004 m. balandzio 27d. esminiai pakeista prekybos agento samprata, taikant
nacionaling teis¢ prie ES teisés. Liko tik ,.tikrojo* agento savoka. D¢l to, prekybos agentams
pagal ES teisg¢ netaikoma konkurencijos teis¢. Tad CK 2.152 str. 2 dalis liko tik deklaratyvus

teiginys, neturintis praktinés reikSmeés.
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Prokiiros atveju, prokiristo pareiga atskleisti atstovavimo egzistavima ir reikiamai tai
itvirtinti dokumentuose, kitu atveju atstovaujamajam nekils atsakomybé dél atstovo veiksmuy
ir visa zala kylania dél tokiy veiksmuy turés padengti pats prokuristas. Nebent
atstovaujamasis ratifikuoty sandori.

Kiek kitoks atsakomybés santykis, kai veiksmus atlicka darbuotojas, nors ir tokiems
santykiams taikomos prokiiros normos pagal analogija. ISskirtinai darbdavio atsakomybé -
aiSkiai treCiosioms Salims apibrézti kokius jgalinimus turi darbuotojas, kitaip bus taikoma
numanomo atstovavimo salyga ir darbdavys kaip atstovaujamasis privalés prisiimti visas

teises ir pareigas kylancias 1§ darbuotojo sudaryto sandorio.
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Santrauka

Magistriniame darbe, tema , Komercini atstovavima kvalifikuojantys pozymiai®,
apibréziama komercinio atstovavimo savoka ir nagrinéjami komercinio atstovavimo
kvalifikaciniai pozymiai, remiantis atstovavimo santykiy sukiirimo formomis, Saliy teisémis
bei pareigomis. Taip pat nagrin¢jamos komercinio atstovavimo formos, numatytos Lietuvos
Respublikos Civiliniame kodekse.

Pirmojoje darbo dalyje apraSomi bendrieji komercinio atstovavimo poZymiai,
aptariant savoky ,.komercinis* ir ,,atstovavimas* reikSmes.

Toliau nagrin¢jami atstovavimo sukiirimo biidai, nurodant kiekvieno i§ ju ypatybes.
Aptariamos atstovavimo santykio Saliy teisiy bei pareigy ypatumai, priklausantys nuo
atstovavimo sukirimo btido. Lyginami jy privalumai, bei trilkumai.

Nurodant bendrasias atstovavimo santykio Saliy teises bei pareigas, atsizvelgiama i ju
nesilaikymo pasekmes tiek sandorio galiojimo, tiek ir Zalos atlygimo prasme.

Paskutin¢je darbo dalyje aprasomos LR Civiliniame kodekse nurodytos komercinio
atstovavimo formos, t.y. prekybos agentai ir prokuristai. Prekybos agento veikla
reglamentuojama ES 1986 m. gruodzio 18 d. Tarybos Direktyvos 86/653/EEB dél valstybiuy
nariy jstatymuy, susijusiy su savarankiskai dirbanciais prekybos agentais, derinimo, tad darbe
nagrin¢jamas ne tik CK reglamentavimas, bet ir ES direktyva bei ETT praktika. Prekybos
agento veikla atskiriama nuo distribucijos, francizés bei tarpininkavimo. Prokuristy veikla

aprasoma remiantis CK bei Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika.

Summary

Master‘s paper ,,Factors qualifying commercial representation defines the concept of
agency and addressed to an agency qualifying features based on the creation of forms of
agency relationships, the parties rights and responsibilities. It is also considered a commercial
representation in the form provided in the Civil Code of the Republic of Lithuania.

The first part describes the general characteristics of the agency in discussing the

definitions of “commercial” and “agency” values.
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Next analyzed the agency establishment methods and their properties. Discusses
agency the relationship between the parties' rights and obligations of features, depending on
the establishment method of an agency. Are compared and their advantages and
disadvantages.

Indication of the general rights and responsibilities of the agency relationships, take
in to account effect of the non-validy of the transaction, as well as relief in terms of damage.

The last part describes the forms of agency named in Civil Code of Republic of
Lithuania, commercial agents and proxy. Commercial agents regulated at Council Directive
86/653/EEC of 18 December 1986 on the coordination of the laws of the Member States
relating to self-employed commercial agents, so the paper considers not only the Civil Code
regulation, but also the EU directive and ECJ case law. Commercial agent is separated from
distribution, franchising and trustee. Proxy on the basis of the activities described in the CC

and the Lithuanian Supreme Court.

57



