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IVADAS

Problema

Istorijoje rera nieko savaime suprantamo. fitént tai, lemia ne tiek istorijos kaip pasaulio
pazinimo sistemos prigimtis, kiek jos vystymostdegikurioje skleidziasi ggam mokslui ir jo paties
keliamy problemy laukas. Paradoksalu,ctau bet kokios pazinimo srities problerpar excellence
yra prieigos, atspirties tasko, metodolagirpozicijos, ar netgi vertybés orientacijos, paieska ir
iSraiSka. Pastaroji turi lemtiagtaka bet kokiam problemos formulavimui, sprendimo turinr tam
tikros sampratos susiformavimui. Thomas S. Kuhra® snygoje ,Mokslo revoliucij strukira**
meistriSkai atskleidzia nuolat pasikartaj@as mokslog) transformacijas ir to pasekoje
besirandatias naujsias pazinimo sisteimparadigmas. Sis mokslo dinamiskunigalina nuolatif
mokslo atsinaujinirp senyju problemy permastymy ir kokybiSkai nauy interpretaciy pasiilos
radimgsi. Visa tai, iSskirtinai charakteringa humanitams ir socialiniams mokslams, kurie tik XIX
a. pradjo teoridkai ir instituciskaitvirtinti savo autonomiskumbei apsibéZti tyrimo sritis. Siame
kontekste istorija kaip savarankiska discipfineemiantis jau misy minctu Kuhnu, pasizymi tam
tikru ,pakantumu® skirtingoms paradigmoms paties ksio vidinéje struktiroje. Tokiu Hidu,
lygiagretiai laike ir erdéje gali egzistuoti dvi visiSkai skirtingos teoégpozicijos, nepriklausomai
nuo vienos, ar kitos populiarumo. Galiausiai visa, tmums suteikia pasirinkimo laisv
(priklausomai nuo sy sugeljimy), pasirenkant problemos formulavimo ir sprendirtrategijas.
Tuo pa&iu, laikantis rezervuotos pozicijos kritiniame wKitautoryy ir mokslininky kontekste,
pabgziant ne tiek pastaju trikumas, kiek akcentuojang sau keltus tikslus, kuriuos, be abejsn

[émé tyrimo atspirties pozicija.

Kazkuria prasme galim@velgti, jog modernioji senosios Lietuvos istorijestoriografija
formavosi ir radosi tam tikromis bangomis, kuriogretai, o gal net daugumoje atyepuvo
determinuotos politigs konjunktiros, arjtakotos tam tikyg kultariniy proces. Tai iS esms trukd
vystytis lietuviSkajai mokslinei istoriografijaiud tarpu kaimynia ,uzsienirg” Lietuvos istorijos
istoriografija daznu atveju buvo politizuota, Zinmmneignoruojant jos pasiekim Lietuvos
Didziosios KunigaikStyss (toliau — LDK) istorijos tyrimuose koncentruotagi politing ir
diplomatijos istorig. Nepaisant visko, é@mnesio susilauk ir valstykes vidinés sirangos, teritorinj,

politiniy ir administracing instituty bei institucijy radimosi, formavimosi ir vystymosi problematika.

1 T. S. Kuhnas, Mokslo revoliugijstruktira, Vilnius, 2003.
2 Tarp socialini moksl; nurodytinos: sociologija, psichologija etc.



XIX a. pabaigos — XX a. pradzios camn Rusijos imperijos istorikai istorizmuiadingu
pozityvistiniu stiliumi vieni pirmyy pracjo nagrireti LDK vidinés administraciés-teisires-
socioekonomiés istorijos problemas, d@u ju tyrimai daznu atveju buvo ,atmieSti" caém
ideologijos priemaiSomiskas istorij paversdavo politikos tarnaite.

IS kitos puss, saw, kaip kul@iros ir krik&ionijos skellgjos, ambicij nesépé ir kaimynins
Lenkija, kurios mokslininkai suveéksemnja Lietuvos valstyb buvus derling dirva saw, lenkiskyju
teisiniy, socialiniy ir administracini instituty jtakaf’. Tuo tarpu patiems lietuviams, esantiems
»Vélyvosios” istoriografijos situacijoje, beliko uzsiti gynybirg pozicija, kurios iSraiSka ir buvo
tarpukarire tautire istoriografija, formavusi Lietuvos kaip kadaisevhsios didingos ir senos
valstylkes su garbingais valdovais, koncepcis to sek, jog daugeliu atveju istoriografijoje iskilo
tos problemos, kurios buvo politiSkai ir ideologaskaktualios ir neatsparios, t. y. pasiducties
jvairioms provokacijos, nes XX amziaus pradzia ignéss zynetina kaip daugelio vertyhi ir
apskritai politiniy sisteny perkainojimu ir kaita.

Nepaisant visko, tai supaprastintas ir tik daliXiX a. pabaigos-XX a. pradzios LDK
istoriografijos vaizdas. Bendrame istoriografiniakmatekste radosi nemazai darlkurie agiuope
socioekonomia LDK istorijos problematik, bana nagrireti viding valstylés sandaros struikta:
administracie  struktira, pareigybines funkcijas ir subordinagij LDK valstykes
regioniskuma/heterogeniskumetc?

Tuo tarpu tarybia istoriografija visikai kit krypti, tiek formos, tiek ir turinio prasme, kas,
Zinoma, &meé ir tyrimy tematikos pasirinkim Siuo laikotarpiu buvo ne tiek vengiama, kiek
nepageidaujamos tam tikros temos, kurios éjgaliSryskinti neabejotinus skirtumus dha
besiformavusj senyjy visuomeni viduje. IS kitos puss, daznas metodologinis avamizmas, t. y.
stalinistinis leninizmas, absotiiai diskredituojantis marksistinmetod, kaip tolf, ideologinius
postulatus, o gréiau kliedesius, sukeégsu istorinio fakto tiesa, ko pasekoje Lietuvojeoumo
salygu ir net maZiausios galimyb formuotis naujoms istoriogratims mokyklom$, tuo tarpu tokie
istorikai kaip Augustinas Janulaitis, Ignas Jonyrémstantinas Jablonskis buvo priversliyginai

prisitaikyti prie tokios susiklasusios istorijos mokslo konjunitos, tam tikra prasme, politikos ir

8 Zr.: A. Dubonis, Kaimyninj krast jtakos Lietuvos valstys formavimosi laikotarpiu, in: Lietuvos valsih
susikirimas europiniame kontekste, Vilnius, 2008, p. B-95-96. Nuosekliai ir kritiSkai cags Rusijos istoriografij
yra aptags Ignas Jonynas, Zr.: |. Jonynas, Istorijos bardiseius, 1984, p. 164-179.

* Z. Ivinskis, Lietuvos istorija, Iki Vytauto mirti Vilnius, 1991, p. 83—84.

® Ibid., p. 86—88.

® Platiau apie sovietia istoriografif ir jos formas Lietuvoje, bei daugedity refleksijy humanitarini moksl tematika
sovietmeiu Zr.: Lietuvos sovietiéistoriografija: teoriniai ir ideologiniai kontekat Vilnius, 1999.

" A. Svedas, Sovietinlietuviy istoriografija: oficialusis diskursas ir jo alteyvos (1944-1985 m.), (toliau — A. Svedas,
Sovietire lietuviy istoriografija) . Daktaro disertacija, Humanitasinmokslai, istorija (05 H), Vilnius, 2006, p. 17882.
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mokslo (iS esrs tuo laikotarpiu tai buvo tap@s svokos, ypé kalbant apie istor) funkcionieriy
buvo apriboti savo tyrimo krypu pasirinkime bei metodologtse prieigose.

Galiausiai kokybiskai naujas formas tiek turiniogkt ir metodologine prasme, LDK
istoriografija igavo XX amziaus pabaigoje. Nisaliai prasipété istorijos tyrimy problematika,
practjo formuotis naujos istoriograféis kryptys (kita vertus, tyrim metodologijos srityje
pasisiméta nezymiai), seniai zinomi Saltiniagavo naujas interpretacines perspektyvasiata
nepaisant to, kai kurios temos taip ir liko balterdimémis Lietuvos istoriografijos kontekste. Ir iS
esnes| § lauka patenka ne atskirgrykio/fakto tyrimai, bet btent proces, t. y. ilgalaiks fenomeno
ar reiskiniy grupes slinkties ir kaitos tam tikroje erée ir laike tematika, strulitiniai pokyiai,
genetiniai rySiai ir kontekstualizacija regioniniefauropiniame kontekste.

Tuo tarpu pilis, ne kaip vienalaikis ir paskirasjedbas, daznai suvokiamas kaip vienas
pagrindini;, Salia bazn§ios ir miesto, viduramai visuomess ir to laikmeio erdvires struktiros
reprezentant nesulauk pakankamai émesio. Vis pirma, pil reikia pradti suvokti ne kaip
statiSla objekt, bet nuolat kintamt dinamiSk reiSkin platiame socioekonominiame ir
sociopolitiniame kontekste.tient kontekstasissmoninimas daznu atveju leidzZiavelgti tam tikrus
sunkiai identifikuojamusazius paties fenomeno viduje. Kita vertus, soctdirtransformacijos,
susiformavusi tam tikra politinkonjunktira valstytés viduje neretaiadygoja ir p&ios pilies kaid.

Antra vertus, kokj vieta LDK, suvokiant pastaja kaip heterogenigkdarin, pilis uzima
europireje bei Vidurio Ryt piliy perspektyvoje? Kokias formas piligavo Siame regione ir kokios
istorinés tikrows konfrontacijos susiformavo? Kaip pilies formosstrukiira kito viduramai
valstybini struktiry kiirimosi ir pokyiuy kontekste? Tam tikri europiniai pavyzdziai neabep
igalina suformuluoti LDK situacijos vaizdir iSryskinti susidariusi skirciy tarp jvairiy regiony
konfigaracijas.

IS kitos puss, p&ios LDK vidinés strukfiros netolygumai, kurie gethy bati aiSkinami tiek
erdviniy-regioniny-administracini valstyles ski€iy savokomis, tiek ir su tuo koreliuoj&omis
socialiremis formomis, kuri genez ir formavimasis, aiskintini skirtingos istofis patirties, o taip
pat gana nevienatiy civilizaciniy keliy perskyromis. Taigi, paos LDK heterogeniSkumas iSkelia
naujus klausimus ir problemas, bandant sthigkai paaiskinti pilies kaip reiskinio ypatumus KD

Nemazai neaiSkumiskyla formuluojant pilies kaip tam tigrfunkciju bazs vaidmen ir
reikSne, jos vidines transformacijas tiek erdvjrstrukiiry, kaip teritorializacijos kontekste, tiek ir
keiciantis socialiniams santykiams, bei formuojantikymSkai naujiems socialiniams ir teisiniams
institutams. Galiausiai kokia situacija formuojdgntant piliai ir negiztamai besikéiant jos

pagrindirtms funkcijoms? K tai atspindi visuomenés sirangos pokygiuose?



Kita problema iSkyla rekonstruojant pilies & $upariu skirtingos prigimties strulity
santykius. Kiek aplink pildispersiSkai iSsigciusios ir naujai besiformuoj&ios socialigs formos
atspindi vietiR situacip, socialiniy kategorijy ivairialypiSkuma ir ju kaita? Kiek pati pilis pati
konstituoja ,savoje erdye” naujas valstybines ir kitas strakines formas (pvz. baztw, dvaras,
kaimas, katiama). Gal gale, kaip keiiasi ir kokias naujas formaggauna erd&, bei joje
koegzistuojantys objektai su ,socializuotu mechamizir pati pilis, kintant pastarosios funkcijoms?

Tuo p&iu nemazai neaiSkuprandasi pali@ant pagrindini viduramziy strukiiry: miesto ir
baznyios, bei ji santykio su pilimi, problematik kurioje skleidziasi tam tikros konfrontacijospar
miesti ir pilies, o tuo p&au ir tarpusavio grysio elementai. Panasi, tik Zymiai maziau iSraigki,
uziuoptina Si strukiry dichotomijos situacija ir LDK, tai akivaizdziaisaspindi savivaldij miest
pareiginy ir valdovo vietininko, kuris tuty bati suvoktinas kaip valsty@s reprezentantas, kas,
tiesiogiai sietina su pilies jursdikos kompetenckanfliktiskuma. Sios situacijos pirminio modelio
suformulavimaggalinty papildyti pagista samprag dél taip pabéziamo Lietuvos ir apskritai LDK
miesty socioekonominio silpnumo. Kita vertus, bandanbgyiti baznygios ir pilies santyk batina
iSryskinti tikinius dviejy subjekt; santykius.

Galiausiai spgstina, strukiriSkai apilidintina kaip micro problema - socialis
stratifikacijos ir tam tikro vidinio bei iSorinio illes mechanizmo formavimosi, kaitos ir
transformacijos problema, kuri &g liesti pilies socialids strukfiros ypatumus. Sisteminga ir
nuosekli analig leisty suformuluotijvairiy funkciju atlikimo ir suctingos subordinacijos rysius,
kurie atskleisi nevienalyts ir daznai painios sistemos funkcionavimo mechang

Visa tai, mums leidzia formuluoti pilies kaip sttaksSkai kintartio, daznai slygoto jvairiy
socioekonominj ir sociopolitinip pokyiy, fenomeno koncepaij turinio ir formos prasme
besiskiriatio nuo europinio ir regioninio konteksttiek savo raidos keliu, tiek tam tikromis
socialiremis formomis, kurios daznu atveju atspindtipa valstylés, ntisy atveju LDK, grangos
ypatumus. Tuo pau, atpazinimas skirtingregiony piliu panasum, igalina ieskoti bendr salycio
taSky europires pilies strukirinése iStakose ir kaitos procedéadinasi, pilies fenomenas galiitb
aiSkinamas ir suprantamas kaip tam dikisocioekonomiés ir sociopolities struktiry

transformacijos iSdava ir atspindys.

Tyrimo metodai

Visy pirma, dera pabgti tuos tyrimo metodus, kurie bent Siek tiekvadrina, o tuo pé&u ir

prapleia istoriniy tyrimy specifiks. Tokie metodai kaip aprasomasis ar chronologiaiznd atveju



tik suctlioja istoriniais faktais tapusiugykius i nuosekla logine grandirg, taigi pastarieji iS esés
naudojami politigs, karires, diplomatigs ar biografigs istorijos tyrimuose. Tuo tarpu tokie
tyrimai, kaip gimires ar apskritai socialés grugs jos viduje, reikalauja specifiniprieigos tasi:
genealoginio, prozopografinio tyrimo metpd

Misy atveju, be pl&ai taikomo jvairiuose tyrimuose lyginamojo metodo, pattini dar
keletas. Pirmasis — strukalistinis, kurisigalina rekonstruoti kokybinius po&ws tiriamojo objekto
vidingje struktiroje. Sistemia — struktiriné analiz yra reikalinga tirti objekt kaip visum®, t. y. —
objekt iSskaidant integralius loginius vienetus,dau, kurie turi liiti vertinami ir interpretuojami
neatsiejanty nuo visumos, vadinasi, neredukuojanpgiiy i savo autonomiskum

Taip pat tarpusavyje derinti kokybinis (tiriant gv@usius prieinamus Saltinius) ir
probleminis metodai, siekiant ne atpasakoti Saltinbet kurti istorip naratyw®, kuris formuluoja
Saltiniams klausimus, tokiuadu prapl€iant mums teikiar Saltiny informacip, bei iSvengiant taip
daznai pasitaikaino problemos aprasymo.

Be visa ko, reikia atkreipti éneg ir i vokiefiu sociologo Maxo Weberio pasyta
daugiafunkcinio priezastingumo formulgt kuri iSsikristalizavo, bandant paaiskinivairius
Zzmogiskosios istorijos fenomenus ir suvokiant, jdgiSnagriréjus iS pirmo zvilgsnio skirting
reiSkiniy kompleksus ir zZvelgiant juos priezastinj tarpusavyje koreliuojamy veiksniy saveikoje,
galima formuoti tam tikrus sitingy proces aiskinimo modelius.

Istoriografija

Be keleto negausiiSimciy, Lietuvos istorijos istoriografijoje, skirtoje LDKkonkreiai
liecianciy pilies reiskin, daugiau dmesio Si tema nesulatikNeretai pilis patekdavp netiesiogit
tyrinétojo akirat, pastarajam nagrjant kita LDK problematikos temr, ar tiesiog paaiskinant tam
tikra reiSkin buvo neapsieinama nepaminint pilies ir jos reigSmam tikruose procesuose.

Tuo tarpu konkr&os pilys kaip paskiri objektai buvo aptariamos:eitmokslinink*2. Visgi

Siuose darbuose apsiribojama tik pasirinkto atslalpekto aptarimu ir apraSymu, plau ar

8 V. Gumauskait, Strukiiralizmo apmatai: s/okos, metodas, filosofija, Vilnius, 1997, p. 99.

° A. Svedas, Sovietinlietuviy istoriografija, p. 27.

10R. Collins, Weber's Last Theory of Capitalism: Asfematization, in: American Sociological Reviewgl V45, No. 6,
(Dec., 1980), p. 925-942.

1 Sioje vietoje nenurodysimeusilarhy, nes jie bus naudojami darbo eigoje.

12 ppie atskiras pilis Zr.: M. Balski, Krewo. Starodawny zamek w Litwie; Lietuvosysil Vilnius, 1971; E. Budreika,
Vilniaus pilis, Vilnius, 1977; J. Jurginis, Meditkn pilis, Vilnius, 1984;M. A. Tkaues, 3amku bemopyccun, MuHCK,
1987;M . A. Txauoy, 3amkl | mon3l, Minck, 1991; A. Baliulis, S. Mikulionis, A. MiSkinis, Bky miestas ir pilys,
Vilnius, 1991; Kiek kitokio pobdzio straipsi nepaisant to, apraSomojo polzio taip pat, publikavo V. Almonaitis ir J.
Nutautait, kurie, remdamiesi raSytiniais Saltiniais, iSdkist Vokiegiy ordino iSlaidy knygomis Tresslerbuch aptag
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glaugiau nusvigiant tam tikro objekto istorinraida, pagrindinius faktus, architekinius bruozus.
Taigi, Sie darbai, idami iS esras tam tikg objekyy apraSymai, vertingi tik kaip pazintinio ar
enciklopedinio pobidzio pavyzdziai.

Darbai, kuriuose tiesiogiai kalbama munapimu klausimu, daugeliu atveju nukreiptiam
tikra pilies funkcip, piliy lokalizacijos problematids ar pasirinki siaug piliu geografir erdw.
Taciau visa tai mazai teliega LDK gyvavusip sociopolitiny, administracini, tkiniy strukiiry
tematily, kurioje daug aiSkiau formugdi pilies vaizdas ir su ja susijusbbjekiy/subjekt; rysiai.

Pilies klausimais LDK raSautoriai tematiSkai skirstytinii kelet grupiy — visu pirma —
karybos — gynybos aspektas. Vienas piurtiesiogiai tyrirgjusiy Sia problem — lenlky istorikas
Jerzis Ochmiskis'®, kuris aptaé LDK bends gynybin pajpgumu, ijtraukdamas isskirtinaj §
konteksy ir to laikmetio pietinio bei rytinio pasiemi piliu situacip. Istorikas iSklé mintj, kad pilys
nesuda¥ autonomisko gynybinio vieneto, atvigkdi, gynyba buvo derinama ir organizuojama kartu
su jtvirtintu miestd*. J sukritikaws Darius Baronas, kuris aptacDK karinj potencia artilerijos
poziariu XVI a. viduryje (tokios chronologijos pasirinka akivaizdziai nutmeé Saltiniy situacija),
pabgzé, kad Ochmaskis pernelyg disiai ekstrapoliavo XVI amziaus pabaigos realijgmstarojo
amziaus pirmja pus;, kai pietiresse LDK teritorijose pagrindiniai ir i5 es vieninteliai atsparos
punktai buvo tik didZiojo kunigaik$o pilys'®.

Siame kontekste panitini ir carines Rusijos istorikai, pasiZyée solidziomis studijomis
LDK istoriografijoje; Matwjus Liubavskis ir Mitrofanas Dovnar-Zapolskis. Pasis, remdamasis
gausia XVI a. pirmosios p&s seiny medziaga, aptaria apgdiha pasienio pily situacip ir
batinybe jas tvarkyti, bei ampinti maisto atsargomi& Visgi Sis darbas, dtlamas grynai
aprasomojo-pozityvistinio pailolzio neformuluoja probleminiklausimy, o tiesiog leidziasi gausios

medziagos paskui. Tpkpai naratyw apie LDK Jogaildiiy laikais mums paslo kitas garsus

Ordino Dubysos pil ir jos kasdienyl, Zr.: V. Almonaitis, J. Nutaut&t Kasdieninis gyvenimas Vokia; ordino
Dubysos pilyje, p. 10-16. Istorija. Lietuvos aulgtmokykly mokslo darbai, 61/2004. Archeolggl). Poskie&, Semju
Traky pilies, seno¥s gyvenviets ir vienuolyno buitia keramika (XIV a.-XVIl a. pirmojo pug, p. 5-23, in: Lietuvos
istorijos metrastis, 1998 metai, Vilnius, 1999; tlieos piliy archeologija, Klaipda, 2001; sintez A. Kuncevtius,
Lietuvos viduramai archeologija, Vilnius, 2005; Krastotyrinio pad¥io darbas, kuriame aptariamos kortios
geografires erdes pilys: Merkires istorijos bruozai, Vilnius, 2004, p. 85-101, 148%; Istorijos populiarinimo leidinys,
skirtas pilims ir y kultdriniam palikimui: Lietuvos pilys, 2005, Nr. 1, Vilms, 2006; Lietuvos pilys, 2006, Nr. 2, Vilnius,
2007.

13 3. Ochmaski, Organizacja obrony Wielkim Kgitwe Litewskim przed napadami tataréw krymskich W=XVI w.,
in: Studia i materiaty do historii wojskowd, t. 5, 1960, s. 349-398.

1 1bid., s. 368-370. G. Lesmaitis, Nuo Viedro$osGkios. Permainos LDK kariuomeankomplektavimo sistemoje, in:
Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo eba, Vilnius, 2007, p. 140-141.

5D, Baronas, Apie Lietuvos didZiosios kunigaikSégskariri potenciai artilerijos poZiiriu (XVI a. vidurys) (toliau —
D. Baronas, Apie LDK karinpotenciad), p. 51-75, in: Lietuvos istorijos metrastis, 198&tai, Vilnius, 1998, p. 68.

16 M. K. Jro6asckuii, JluroBckuit-pycckmii ceitm (toliau - M. K. Jlrwo6asckuii, JluroBckuii-pycckuit ceiim), 1900,
Mocksa, c. 219-223, 232-233, 237, 258, 260, 262, 272.
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mokslininkas — Dovnar-Zapolskis, kuris kalba apiél>)a. SeStojo-septintojo deSimtiie valstyles
gynybos problemas ryte ir pietingje LDK dalyse’, darly komplekso piliai vykdym, bei vietiniy
kilmingyju santyk su pilies gynyba.

Nemaza dalis tyrimg skirty pilims, buvusioms Siandienije Lietuvos teritorijoje, Siame
darbe pasitarnauja kaip pagalbiniteratira faktologiSkai ir chronologiSkai nuzytama
pagrindinius procesus, dau konceptualiai neformuodama ir neformuluodamidiniy piliy
konteksto tadk Stai Alvydas NikZentaitis, remdamasis Xl a. pgjos—XIV a. pradzios rasytipi
Saltinihy, duomenimis, suformulavo mintkad tuo laikotarpiu funkcionavo gerai organizto
Nemuno ir dros upiy gynybirss sistemoS. Apie gynybires sistemos formavim Gedimino
laikais'®, tik Siuo konkreéiu atveju: Gardino, Naugarduko, Lydos, é¢os, Medinink, Traky,
Vilniaus ir Kauno, yra ra% Baltarusijos istorikas Aleksandras Kraveas, kuris Si piliy gotiking
stiliy susiejo su lemiamu Lietuvos valstgbatsisukimu Vakam Europos civilizacin jtaka. Visy
pirma, atsakantistoriko mintis, dera pabkti, jog mirety piliu genezs siejimas (iSskyrus Gardino ir
Naugarduko) vien tik su gynyhia sistemos #imu, supaprastina vykusisocioekonominj ir
sociopolitiniy proces sucdttinguma. Kita vertus, nemazoje dalyje iSlikussenosios architekitos
paminkk, izvelgtina bizantini meno forny jtaka. Ir apskritai, gotikini piliy architekfiriniy formy
siejimas su LDK civilizacinio kelio pasirinkimuéra korektiSkas, turint omenyje, jog kalbama apie
XIV a. pirmaja pus.

Kaip atskiras tyrim laukas dmesio susilauk ir Lietuvos medigs pilys. Archeologas
Gintautas Zabiela savo monografijoje akcentuojaimediliy atsiradimo ir sunykimo priezastis.
Pasak autoriaus, medspilys praranda savo pirnrgimeikSng XIII-XIV a., ko pasekoje negitamai
sunykst&’. 15 kitos puss, Zabiela pernelyg pervertina Lietuvos medineis,pitigdamas, jog niekur
kitur Europoje mediés pilys neiSlaik savo svarbos taip ilgai. Reaguojartti, reikéty prisiminti,
jog net ir Vokigiy ordinas dar XV a. pradZioje, bandydanisivirtinti Zemaitijoje, pasistat ne
viem medirg pili ties Nemuno ir Dubysos @émis, nors, zvelgiant i$ kitos piss tai ity galima sieti
su lietuviy mediny piliy itaka p&iam Ordinui, kadangi tokiomis kovoslggomis, medigs pilys

daznu atveju pasiteisindavo savo nesndu ir pakankamai greitaigyvendinamu statybis

M. JloBHapp — 3anoJickuii, ['ocyqapcTBEHHOE X03€HCTBO BEIMKAro KHsbkectBa JluroBekaro mnpu Sremutonaxs (toliau —
JosHapb-3anosckuii, 'ocynapcreenHoe xo3eiicto), Toms |, Kues, 1901,c. 678—691.

18 A. NikZentaitis, RaSytiniai 3altiniai apie lietumpiliy gynybire sistem XlII a. pabaigoje-XIV a. pradzioje (toliau — A.
NikZentaitis, RaSytiniai Saltiniai), in: LietuvosSR Moksl; akademijos darbai, serija A. T. 3, Vilnius, 198651-63; A.
NikZentaitis, Nuo Daumanto iki Gedimino. Ikikriki§niskos Lietuvos visuomes bruoZzai (toliau — A. NikZentaitis, Nuo
Daumanto iki Gedimino), Klaiga, 1996, p. 62—74. Taip pat apie tai Zr.: V. PaSuietuvos valstyts susidarymas,
Vilnius, 1971, p. 34-35, 38-39.

19 A. Krawcewicz, Zamki Giedymina przy zachodniej mjgy Litwy, in: Zamki i przestrzie spoteczna w Europie
srodkowej i wschodniej, Warszawa, 2002, s. 269-274.

2 G. Zabiela, Lietuvos medis pilys, Vilnius, 2005, p. 163.
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technikos sprendimu. Kita vertus, LDK pietse ir rytirese teritorijose mediés pilys neprarado
savo reiksras iki XVI a. antrosios pus.

KorektiSkiau medini piliy situacip jvertina Tomas Baranauskas, pasak kurio, ben¢ pus
radytiniuose 3altiniuose minimmediniy piliu XIV a. pabaigoje buvo apleistos ir sunaikirftos
Pastarajam istorikui gaib buw pravartu atkreipti émeg | paiios valstyles nevienalytiSkum ir
Sioje vietoje padaryti tam tikras iSlygas: wipirma — vertinant bendrmediniy piliy situacip
Lietuvos regioniSkumo kontekste, taigi, Zvelgskirtingas piliy sunykimo priezastis; antrajvertinti
didziojo kunigaikgio santyk su medigmis pilimis, kuris, be abej@s, priklaug nuo bendro
teritorializacijos konteksto, kurprivalu suvokti valdovo domenacarySyje su kitomis valstyds
teritorijomis.

Kiek kitokio polmdzio istoriografijos grup sudaro darbai, skirti Lietuvos pilregionams —
zemems. Siuose darbuose analizuojamas katiigrgemiy piliy likimas, pabéZiant karg su Ordinu
laikotarp, kuris, kaip zinia, iS esés buvo lemtingas g§izemiy piliu strukirai.

Eile darhy skirta Siaurini Lietuvos Zemi struk@irai®’, kurioje pilys, kaip pagrindiniai
gynybiniai taskai, savo funkcijas, nors ir itin &omis salygomis, atliko iki XIV a. antrosios pegs.
Siuose darbuose isskirtinas konkrezemiy kaip gynybini; sisteny idéjos formulavimas. Nepaisant
to, kai kurie tyrimai atskleidZia iteritorijy padties sudtingumy Lietuvoje®. Tai akivaizdZiai
suponuoja valstyds integralumo XIV a. ir su tuo susijgsijau niisy minéta, valdovo domeno ir
pastarojo s&ySio su kitomis teritorijomis, $iuo atveju Zemis, problem. Pasak A. Pakstailfg,
Upytés Zzemt buvo \liausiai jsisavinta Kstutatiy teritorija, t. y. maziausiai integruota didziojo
kunigaikgio domeno dalis, kurioje piliir dvam tinklas, tiesiogiai simbolizuojantis ir deklarunj&s
suvereno vald#i netugéjo pakankamai gerstartiniy pozicijy savo formavimuisi.

Kaip taisykE, kokybiSkai visiSkai kitokio formato straipsgalima rasti Edvardo Gudaiaus
bibliografijoje. Nors tiesiogiai ir nenukreiptaslipi tyrimo kryptimi, $is tyrima® gakty biti vienu
iSskirtiniy tokio polndzio darlm, kadangi jame ptaoje perspektyvoje nagrijema vidire piliy

2L 7. Baranauskas, Lietuvos meésnpilys rasytini $altiniy duomenimis (toliau — T. Baranauskas, Lietuvos misdi
pilys), in: Lietuvos archeologija, T. 24, Vilniug, 59.
“2°0. Maksimaitien, Upytes seno¥, in: Upye, Vilnius, 1986, p. 21-30; E. Gudaids, Siauli Zent ir jos vieta
Lietuvos valstybje XIII-XIV a., in: Siauliy miesto istorija, p. 14; R. Jurgaitis, Siaufiene ViduramZiais: sunaikimnt
piliu lokalizacijos problemos, in: Darbai ir dienos 48, Kaunas, 2005, p. 64—65.
ij A. Pakstailis, Trak vaivadijos geneg in: Darbai ir dienos, T. 44, Kaunas, 2005, p. 56.

Ibid.
% E. Gudawius, Lietuvos paSauktis kariuomess organizacijos bruoZai (toliau — E. Gudéws, Lietuvos
pasauktigs), in: Karo archyvas, 13, 1992, p. 50 — 75, 99.6; 1aip pat Zr.: E. Gudatius, Lietuvos valstyts strukfira
Gedimino laikais (toliau — E. Gudaiis, Strukiira Gedimino laikais), in: Lietuvos eurgpno keliais, Vilnius, 2002, p.
137; E. Gudanius, Mindaugas, Vilnius, 1999, p. 107.
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gynybire strukiira, jos organizavimas. Tuo @a neapeinamas pilies kaijkinio objekto statusas ir
jos iSlaikymas (prievek etc.)

Siuo atveju prisimintinas jau @y minétas Liubavskis, kuris kitoje savo monumentalioje
studijoje®, skirtoje LDK ir jos ankstyvosiosagngos istorijai, paliétpilies iikines ypatybes: jos
iSlaikyma, administracinio mechanizmo funkcionawm vietiniy tarnybinyy  pareiginy
charakteristil, skirtingy valstie€tiy kategorijy daugialypiSkura ir pastanju darbus-prievoles piliai,
pilies kaip teritorijos su atskira teisine jurisdija fenomen.

Taigi, istoriografija mums pateikia tpkpilies reiSkinio LDK tyrimy vaizdy, kuriame
kristalizuojasi ne vienas nezinomasis. Tokia sifaasusiklost, nes, daugumoje atwgjpilis nebuvo
suvokiama kaip dinamiSkas reiskinys, nuolatos atgpis socialigs ir politines konjunktiros

pohadi, o tuo péiu, kazkuria prasme iSrei&& ir LDK sarangos specifik

Saltiniai

Darbo metu naudotasi keliomis Saltirgrupemis, kurias formaliai galima suskirstytiSias
grupes: normatyviniais aktais (dokumentai/aktaiivij@gijos, donaciniai rasStai), laiSkais, Siuo
konkretiu atveju, iSskirtinai tik Vytauto korespondencga Voki€iy ordinu. Treia Saltiny grups —
naratyviniai istoriografinio paidzio Saltiniai, kuriuose, daznu atveju, ,nesistangh“ nusviesti
mums fipimo klausimo, t&iau iS pasitaika¢iy pavieniy zinwiy, galima formuoti bent jau
hipotetinio poladzio iSvadas, o tiksliau, Gud&aus Zodziais tariant, itin skurdi Saltinbaz daug
kur veria daryti ne ivadas, bet prielaidaszaliausiai ketvirtoji — inventoriai, kurie pasito, XV a.
pabaigoje—XVI a. pradzioje. Atkreiptinagrdesys, kad tokios informacijos pasirodymas bylqe a
administravimo ir tkiniy funkcijy racionalizacijos bandymus, ka<liau rysSkéja iS didziojo
kunigaik&io nurodymy Traky ir Vilniaus ugdams bei XVI a. viduryje Valakreformos nuostat
Batent inventoriai aiSkiausiai ir detaliausiai iSrygk piliu vidines ir iSorines problemas, suteikia
galimybes Kelti pilies socialés struktiros klausimus.

Apsiribosime tik lakoniSkai aptardamitsy jau iSvardintas pagrindines Saltingrupes ir
nurodydami pagrindig ju mums teikiam informacig. [ normatyvinius aktus patenka pagringin

didZiojo kunigaiksio suteiktys ir privilegijos, kurios apima wismiusy aptariam laikotarg. Siy

% M. K. Jlio6aBckuii, OGIacTHOE HCICHHE H MECTHOE ynpasieHue JINTOBCKO-pyccKaro rocynapctBa KO BpEMEHHU
n3nanus nepsaro Jlurosckaro craryra (toliau —JIro6aBckuit, OGnactHoe nenenue), Mocksa, 1892,

27 E. Gudawtius, Keli XIII a. $esto deSimtnd® krik&ioniskosios kasdienys aspektai, in: Lietuvos krikonejimas
Vidurio Europos kontekste (Die Christianisierungaliens im mitteleuropadischen Kontext), Vilnius, 200. 146.

28 7bi6r praw litewskich od roku 1389, do roku 152&liau — ZPL), Poznan, 1841; Kodeks diplomatyckayedry i
diecezji wilerskiej (toliau — KDKW), wyd. J. Fijatek i W. Semkowd, Krakow, 1948; Vitoldiana, Codex privilegiorum
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dokument; gausa tiesiogiai atliepia rastiSkos legitimaclpatinuma, kas, galiausiai, atspindi agn
socialiny instituty transformacijas ir nayjy radimasi saveikoje su pirmaisiais.

LaiSky Saltiny bloka sudaro dar XIX a. pabaigoje Antono Prochaskos rstasm Vytauto
didZiojo korespondencijosagadas’. Pagrindie Sio 3altinio teikiama informacija — Vytauto
itinerariumas, kai kut piliy pamirgjimai. Taip pat Siame rinkinyje atsispindi gai tarp Vokie€iy
ordino ir Vytauto @l pasienio pili bei teritorip etc. Galiausiai tai atspindi viduramZzi
komunikacijos galimybes ir funkcionavinto laikmetio salygomis.

Naratyviniai — istoriografinio pafdlZio $altiniai sudaro iSskirtin Saltiny grup®, kuri
suvoktina kaip p&u amzininky refleksijos bei deklaruojamo asmeninio nusistatymgvieSosios
pozicijos” — ideologijos, iSraiSka. Nepaisani Saltiny subjektyvumo, daugelis praeitigg/kiy, Sy
istoriograf; plunksnos #&ka virto istoriniais faktais, kurie mums suteikialignybe rekonstruoti Xl
a. pabaigos—XIV a. Lietuvos visuomeir brézti bent jau tiktinus valstyles struktiros kontirus.
Galy gale ¢ia pat reikia prisiminti ir Jop Dlugo%, bei jo kapitalin karini*!, kuriame autorius
placiame kontekste apraso Lenkijos istgrijnepasSyks&tdamas” uzsiminti apie svarbiausiivykius
p&ioje Lietuvoje, bei pastarajai dalyvaujant tarpiatje arenoje.

Tuo pd&iu pamiretini | jokia masy jvarding Saltinh grupe nesitenkantys Lietuvos
Wegebericht&, kurie nudvigia gana miglat XIV a. pabaigos Lietuvos sociotopografiituacip,
ivardindami tuo laiku Lietuvos teritorijoje egzistesius teritorinius-strukitrinius vienetus bei su tuo
glaudziai susijusi visuome®rs sandaros pat.

Kaip jau mirgjome, inventony medziaga specifin visgi, nors ir sglyginai welyva, ji

iSskirtinai vienintet pateikia pakankamai iSsamius duomenis apie; pilijos priklausing tking

Vitoldi magni ducis Lithuaniae 1386-1430 (toliauVitoldiana), 1986, wyd. J. Ochmanski; Lietuvos melgargini
miest privilegijos ir aktai, T. VI, Trakai, sudar A. Baliulis, Vilnius, 2008;Aktsl JINTOBCKO-pyCcCKaro rocyaapcraa
(1390-1529) (toliau -Akter JIuTOBCKO-pycCcKaro rocymapcrtsa), usgansie M. JIOBHapb-3amoiackumb, MockBa, 1899.
Lietuvos metrika (LM), kurios visnaudojam tomy darbe Sioje vietoje nenurodysime.

2 Codex epistolaris Vitoldi magni ducis Lithuanis@76—1430, (toliau — CEV) ed. A. Prochaska, Cracevi882.

30 peter von Dusburg, Cronica terre Prussie, Sceptoerum prussicarum (toliau — Peter von Dusburgni€a terre
Prussie), hrsg. von Th. Hirsch, M. Téppen, E. SkeshBd. 1, Leipzig, 1961, S. 21-219; Hermann dertidéage,
Chronicon Livoniae, Scriptores rerum prussicaruofigtt — Hermann de Wartberge, Chronicon Livoniae3g. von Th.
Hirsch, M. Toppen, E. Strehlke, Bd. 2, Leipzig, 396. 21-116; Wigand von Marburg, Cronica nova giaa,
Scriptores rerum prussicarum (toliau — Wigand vaaridirg, Cronica nova prutenica), hrsg. von Th. ¢firsvl. Toppen,
E. Strehlke, Bd. 2, Leipzig, 1963, S. 453-662.

31 J. Dhugossii, Opera omnia (toliau — J. DlugosSipera omnia), T. lll, Cracoviae, 1876; T. IV, Craice, 1877; T. V,
Cracoviae, 1878.

%2 |itauischen Wegeberichte, Scriptores rerum prassin (toliau — Litauischen Wegeberichte), hrsg. ¥n Hirsch,
M. Toéppen, E. Strehlke, Bd. 2, Leipzig, 1963, 2-6B11.
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situacip®. Tuo tarpu pastarieji pirmkarty gana tiksliaijvardinami, kasigalina bandyti nustatyti
tikslia piliestiking teritorija, jos dyd ir ne tik erdvir-geografir, bet ir socialig strukiira.
Apibendrinant, belieka tik pridurti, jog publikupt Saltinp medziaga pakankamai
reprezentatyvi ir gausi, tuo tarpuisn Zziniomis, nepublikuoti Lietuvos Metrikos archywvamniSaltiniai
yra datuojami XVI a. viduriu-ardja puse, tady buvo atsisakyta suvokiant, jog ji@ith prapkte
tiiamojo objekto chronologines ribas, kasétur koreguoti paios pasirinktos problemos ir jos

koncepcijos pagrindim

Savoka

Daugeliu atveju apie viduramgpili kalbama kaip apie architekini ar gynybin objek#.
Taciau viqy pirma, pilis suvoktina kaip suverenios valdziogalios centras, radis ir formaxsis,
priklausomai nuo konkwgos erdvs ir laiko, nesant pastovioms centralizuotos valslZi
administraciéms strukiroms. Tokiomis sgygomis pilis tapo vieninteliu realiu subjektu,
formuojartiu ir organizuojatiu amorfisSk erdw.

Pilis buvo teritorializacijos ir valdziogyvendinimo mechanizmas su saulimgu socialiniu-
pareigybiniu aparatu. Ji formavo tam tkteritorija ir buvo jos administracinis centras su sava
infrastruktira ir tikinio aptarnavimo mechanizmu. Viduramziliy statyba Europoje prasio 1X a.
pabaigoje ir savo zenitpasiek Xl — Xlll a. IS esngs, pilis tai pazengusios ar besiformudcjas
feodalires valstylés pozymis. Pats Sis procesasétuyrbiti siejamas su senjoripi— vasalini
santykiy formavimosi ir vystymosi procesu — leniniais s&mys. Savaime suprantama, pilis nebuvo
Viduramziy feodalires visuomens produktas, taau savo klasikia reikSng ir sampraf ji jgavo
butent Sioje epochoje.

Kalbant apie pil kaip apie Viduramii feodalires visuomeas reiskin, reikiaisideméti, jog
Sis fenomenas skirtinguose Europos regionygaeo netolygias formas, o turinio atzvilgiu daug ku
liko taip ir neiSpttotas. Visa tai atspindi pilies daugialypSkobidi, toctl vieno universalaus
apibezimo jam rra. Galima kalbti tik apie tam tikrus pamatinius bruozus, kurievbuidingi
kiekvieno Europos regiono pilims. Tuo tarpu piligréty bati suvoktina kaip nuolat kintantis

objektas, to pasekojgaunantis vis naujas strikines formas.

33 Jokymentst MockoBckoro apxwBa muuucTepctBa foctuimu (toliau — DMA), Tom |, Mockea, 1897; JlutoBchka
Merpuka, Kaura 561, Pesisii Ykpaincekux 3amxls 1545poky (toliau —JIM, Pegisii Ykpaincbkux 3amkiB 1545 poky),
miarorysas: B. Kpasuenko, Kuie, 2005; Apxuss HOro-3ananuoit Pocciu (toliau —AIO3P), Y. VII, T. |, Kies, 1886;4.
VII, T. I, Kies, 1890.
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l. PILIS IR FEODALIZMO GENEZ

1. Viduramzi, feodalires Europos heterogeniSkumo problema

Sis pasirinkimas aiSkintinas noru i$ry3kinti padiir darbo erdy — LDK, i3 kitos puss,
tam tikrai komparatyvistikai tarp skirting region; néra jokio pavojaus iti apkaltintai
anachronizmu. ProcesvienalaikiSkumas skirtingose geograbe erdeése rera hitina slyga ju
tarpusavio sugretinimui. Kita vertus, platesnis tetistas suteiks galimygbieSkoti bendy salycio
tasky tarp skirting, istorinés patirties region

Nenokdami iSsipésti, remsinds Marco Blocho dviej daliy klasikine studijaFeodalire
visuomed®* ir kita pagalbine literara, kuri pads retrospektyviai apZvelgti Europos ir jos istaini
regiono kaip klasikinio feodalizmo lopSio, nevieyt@lkumo problem. Kaip tugsime galimyle
isitikinti véliau, tai turi tiesiogimrysi su pilimi apskritai ir konkré&ai LDK.

Blochas, remdamasis socialine geografija, gahrbuvus tiek Prandzijos, tiek ir Siaurigs
Italjos (Lombardijos) zemi nevienalytiSkura, kuris reiSksi skirtingomis socialiémis
struktiromis, feodo kaip viduramgivisuomegs sinonimo sampratos neatitikimu.clau abiejose
Salyse buvo panaSus sistemos pagrindas — socialmiksnis(social substratum)kur romeny
klienteline praktika buvo sumaiSyta su germaniSkomis tradicigd”. Batent tokiomis slygomis
formavosi Europos klasikinis feodalizmas, kurio ggnsiejama su Karolio Martelio karine reforma
VIl a. formuojant kavaleri. Sio proceso metu, paraleliai buvo dalinamos beijes uz karig
tarnyk, taip formuojant stambja Zenevalda, kuri galiausiaigavo feodo termin

843 metaisivykes Karolingy imperijos skilimas ir suintensyj vikingy bei venguy
isiverzimai palaipsniui suskaigasidalintos imperijos dalissmulkesnes teritorijas, kuriose pépul
formuotis vietiniy suveren teritoriniai dariniai. Siose teritorijose, kaipksliai pasak prandizy
istorikas George’as Duby: ,Kaip karalius, taip iekvienas senjoras laiko sayeareigotu Dievo
vardu palaikyti tail ir teisinguma bei tugti jvairiy teisiy, ir visa toji sistema, laiduojanti Sias
pareigas, krypsta pilies linkui. Tvirtév[...] dabar virto asmenés galios centru®. Visa 3ia
susiklogiusia situacip iSraiSkingai savo straipsnyje apdno T. N. Bissonas, pavadindamas $
laikotar Feodaline revoliucijd’. Susiklosiusi situacija vek kiekviey feodah, kuris tugjo

uztektinai iStekli, isitvirtinti savo teritorijoje, kurioje pagrindinijo galios atributu ir simboliu tapo

3 M. Bloch, Feudal Society, vol. 1, 2, Chicago, 1961

% M. Bloch, Feudal Society, p. 176-179, 394-397iRlaapie subalansuotos feodalizmo siasekoncepcij 7r.: P.
Anderson, Passages from Antiquity to Feudalism,door 1974, p. 128-142.

% G. Duby, Kated laikai, menas ir visuomer980 — 1420, Vilnius, 2004, p. 54.

37T. N. Bisson, The Feudal Revolution, in: Past Bnesent, No. 142 (Feb., 1994), p. 12, 15.
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pilis. Pastaroji isreigkjo suverenj galia ir teisini dominavina®®. Taigi, feodalinio susiskaldymo
laikais, kurie datuojami IX—XI a., regalijmonopolis, ankSau tradiciSkai priklauss tik valdovuli,
prarado savo svorio ceatkaip ir daugelis to laikmi#go salyginai centralizuotos valstys funkcip
bei reprezentant tokiu kidu pereidamag placiose teritorijose iSsisklaidziusiir tarpusavyje
konfliktuojarciy feodal; dispozicip.

IS viso to iSplaukia, kad Europos feodalizrfmasavosi iS vidinio teritorinio ir strukirinio
susiskaldymo, kurdar labiau pakzdavo susiformavusios, skirtingyalios centy kontroliuojamos
teritorijos, kuriose, savo valdZiatvirtinti, buvo formuojami gynybiniai task&l Batent visas
senasis Zemynas (Siuo atveju Vak&uropa) jau X a. buvo néss skirtingos priklausomyl
itvirtinimuy, kurie ir yra laikomifeodalires revoliucijosgamtovaizdzio pagrindiniu akcentu.

Salia visa to, 0 i ess) vig, pirma, kito ir socialias sanklodos struita, kurios
akivaizdziausias atributas buvo pilis, ngétamai transformavusi Europos krasStovaizd
Susiformaxs daugiau ar maziau savivaldzivasaling rySiy saistomn feodal; sluoksnis, buvo
tiesioginis say valdy Seimininkas, suvals save kaip tei$a tvarkos ir teisingumo garant
Nepaisant to, jo paties suvokimas akaip valdovo iS Dievo malés nebuvo legitimuotas. Visa tai
¢jo tiesiogiai i karaliaugvaizdzio ir tradicijos, kuri buvo tiesiog adaptustau patiems. Taigi,
kazkuria prasme, savo pilyse iSsisktaidavieniai feodalai buvo ,nelegalizgsi“ jvairiy sri¢iy
suverenai, tad iryj valdzia, nors ir bdama vienintele tuometipivisuomeni minimalios tvarkos
garantija, taiau isitvirtinusi kaip vidires suirués rezultatas, viduramgisamprata, kad bet kokia

valdzia kyla iS Dievo, buvo netéis.

2. M. Blocho dviej feodalizmo laid koncepcija

Kaip jau gatjome isitikinti auk&iau, pirmojo feodalizmo amziay§rst feudal age) kitaip
laidos, laikotarpiu susiformavo éilpavieniy teritorijuy, kuriose palaipsniui paveldinvaldzi

itvirtino ankgiau buvusieji di sri¢iy pareiginai. [sidemétina ir tai, kad apie VIII-IX a. prago

% G. Duby, The Diffusion of cultural patterns in &l society (toliau — G. Duby, The Diffusion of tural patterns in
feudal society), in: Past and Present, No. 39 (A@68), p. 7.

39 Ziareti apie tai pléia istoriografin: R. Bartlett, The making of Europe: conquest, nislation and cultural change
950-1350, p. 65-66, 68-69, 134; F. Oakley, The evadliexperience: foundations of Western cultunagsiarity, New
York, 1974, p. 120; D. Crouch, Tournament, LondomN&w York, 2005, p. 135, 137..] we find a world defined by
castles [...] F. Cardini, Der Krieger und der Ritter, in: Derelbch des Mittelalters, hrsg. von J. Le Goff, Es2604,
S. 87-89; T. Norman, F. Cantor, The civilizationtbé Middle ages, New York, 2002, p. 196-197. Bppstarojoje
knygoje netiksliai (p. 187), jog vienu i8 Karolipggyvenimo centr buvo pilis (castle) Karolingy laikais tokiy piliy,
kokias mes suprantame egzistavus viduramzZiais, veebfipie tai pld&iau Zr.: R. Mckitterick, Charlemagne, The
Formation of the European Identity, Cambridge, 2008 170-171; Aut@r aptaria Karolio Didziojo rezidengjj
formavimasi, ju geografij ir funkcijas. Taip pat Zr.: Eihardas, Karolio diofp gyvenimas, Vilnius, 2005. Atkreiptinas
démesysj originalo tekste Karolio Didziojo rezidengijotyniSka ivardinimy: [...] palatia operis egregii [..)] p. 70,[...]
comes palatii [...] p. 86.
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formuotis stamhj privaciu valdy kompkleksai ir iki X—XI a. Sis procesas pasiléaigaip tik tuo
metu pilis tapo pagrindiniu feodalatramos punktu, nuosawd dalimi. Galiausiai feodalai
tradiciSkai pradio save ir savo gimin kildinti nuo savo valdomos teritorijos. Vokigk zemi
atveju, nuo Xl a. pabaigos daugehsiriy sriciy valdytoj, nesugetdami savo kontréje islaikyti
Visos teritorijosjprato savo titulairoje pakeisti buvusteritorijos ar srities pavadinan(ivardining)

i su laiku évonine tapusios pilié&

Visa tai €ia nekalbama apie kitus itin svarbius feodalizma@ymoius kaip senjoro-vasalo
santykis, homagiumas, Bazigs vaidmuo etc.) Zy&jo pirmaja klasikinio feodalizmo fag kurio
teisine iSraiska buvo leno sistema, privilegijuota Zsmvalda — feoddS Tuo tarpu antroji
feodalizmo laida, apildintina kaip visiSkai naujos kokyb visuomeass transformacija, kuri ne tiek
keite susiklogiusia faktine situacip, kiek tiesiskaitvirtino*? nusistowjusius socialinius santykius su
normomis tapusiomis senomis gyvenimo formomis.

Taigi, Blocho zodziais tariant, Xll a. feodakluoksnyjejvykusi lemtinga transformacija
brézé teisiSkaiiformintos visuomeés dalies koritrus, kurie palaipsniui formavo uzdduomg su tik
jam badingais galios atributais. $legitimacip degty suvokti kaip suvereno ir feodgbutart, kuri
atspindi abipusinterea. 1S vienos puss, feodalai, kurie per keketidinés suirugs ir centralizuotos
valdzios vakuumo Simtndey sugeljo suformuoti vietinius savo valdzios bastionus.d Ta
akivaizdus tikslas buvo visa tai iSsaugoti. Tugtacentralizuotos valdzios formavimasis, vienos
valdartiosios dinastijos iSsikristalizavimas jsitvirtinimas buvo seniai susikl@isisios situacijos
stabilumo gésme. Butent Siuo konkr&u atveju, abu Sios sutarties subjektai, be atésjosuvokdami
savo situacijos neapigitumg vienas kito atzvilgiu, buvo priversti siekti kongoniso. Pastarojo
iSraiSka buvo daugiau negu paprasta — pripazintaa ribojo kiekvieno iSydviejy galias.

ISkylartiam suvereniam valdovui, daznu atveju, vienam ifiggéo buvusi teritoriniy
feodaly, teko bent jau iS dalies susitaikyti su skirtingo&klausomylss pilimis, nusidriekusiomis
nevienodus rysSius su besiformuajan centrine valdzia turtiomis valdomis, tapusiomisy]
Seimininky alodais. Bitent Siame kontekste suvoktina nuolat viduramzasnaujinanti vidaus

sociopolitinio gyvenimo polemikaétipiliy statymo regalijo¥, kuri, bent jau teoriniame lygmenyje,

“0'M. Bloch, Feudal Society, vol. 2, p. 401; Taip pat H. K. Schulze, Grundstrukturen der VerfassimgMittelalter,
Bd. 2, Stuttgart, Berlin, KéIn, 1992, S. 102.

“1 E. Gudawius, Naujoji Europa, Istorijos metmenysiivalgos iki XVI a. (toliau — E. Gudatius, Naujoji Europa), in:
Lietuvos europjimo keliais, Vilnius, 2002, p. 23.

“2M. Bloch, Feudal Society, vol. 2, p. 320-329.

3 Ibid., p. 401; H. M. Colvin, Castles and GovernmienTudor England, in: The English Historical Rewi, Vol. 83,
No. 327 (Apr. 1968), p. 225; Lexikon des MittelasteBd. 1, Minchen und Zirich, 1983, S. 965, 969.
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buvo suprantama kaip iSskirtinai priklausanti tikverenui, o y statymas be leidimo buvo
interpretuojamas kaip netétas veiksmas.

Nepaisant visko, feodalizmas tytmas ir suvoktinas tipologisSkai, kas leistormuluoti
skirtingu regiony koncepcijas, 0 tuo pal, su tuo susijusias nevienodas piflenetines ir raidos

problemas, kurios suteikgalimyle generuoti pili regioniSkumo koncepeij
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Il. VIDURIO RYTU EUROPOS KONTEKSTAS IR LDK HETEROGENISKUMAS

1. LDK ir Vidurio Ryty Europa: pilip socialinio kontingento ypatumai

a) Lenkija

Lenkijos atvejis viduramai valstybiy formavimesi nemaza dalimi atuwejyra panasug
Vakam Europos. Susikusi X a., Lenkijos valstybneilgai trukus suskilo, ko iSdavoje radosi daug
paskily kunigaikstysiy. Sio susiskaldymo laikotarpiu, kaip irasy minctame ankstesniajame
kontekste, iskilo edl vietinés reikSnés feodal,. Tuo tarpu savo teritoririurini Lenkijaigavo tik XIV
a. su Vladislovu Lokietka ir Kazimieru Didziuojuagtariesiems vienijant ir prijungiant dalines
kunigaikstyste¥. Nepaisant to, skirtumai valst vidiniame gyvenime buvo akivaizsl ks parodo
vien tik tas faktas, kad 1347 metais Vislicos te&sy buvo skiriamas atskirai tiek Didziajai, tiek ir
MaZajai Lenkijaf>.

Taigi istoriografijojejsitvirtino pozicijd® buvusias pilis Lenkijos teritorijoje skirstyiitris
kategorijas: monarcho-valdovo, dvasininkijos-vyskup privatias-riteriy-Slektos. Visai Siai pihip
pavaldumo fragmentacijos situacijai pagetngactjo XII-XIII a. susiformavusi Piast dinastijos
daliniy kunigaiksStysiy sistema, kuri ,issilai&’ vadinamojojus ducaleprincipu,igalinusiu dinastijos
atstovus i$saugoti savo teritaringalios monopolidfé.

Charakteringai Siame kontekste atrodo XIV a. pgimienkijos karalyss vaizdas, kuris, be
abejores, sietinas su to laikmi® politine ir dinastine konjunkta. Visy pirma, mirttina Lenkijos
karaliaus Liudviko Anzu 1374 metais suteikta pewgiia, kuri laikoma riba, pagusia teisin
pagrind, Lenkijos Skktos oligarchigs sistemos pradziai. Siame dokumente Liudvikas s
piliy valdym ir laikyma ,Caeterum promittimus, quod nullum castrum seu dlititm Regni

Poloniae alicui duci vel principi aut descendeng denere ducali(iSrySkinta mano — V. V.),

% 3. Gawlas, Polen — eine Standegesellschaft aRet@rherie des lateinischen Europa (toliau — S.|&avPolen — eine
Standegesellschaft), in: Historische Zeitschrifyrdpa im spaten Mittelalter: Politik-GesellschafttGr, Beiheft,
Minchen, 2006, S. 242; N. Davies, Dievo Zaislaskijes istorija, T. I, Nuo seniausilaiky iki 1795, Vilnius, 2008, p.
67-69.

5 J. Bardach, B. Laodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa gidego, Warszwa, 2003, s. 87-88; Volumina
legum, ab anno 1347 ad annum 1547 (toliau — VVolartégum), T. |, Krakéw, s. 1-24.

46'7. RadackiSredniowieczne zamki Pomorza Zachodniego, Warsza®a6, s. 48—-104, 159-226; J. Pietrzak, Zamki
panstwowe prowincji wielkopolskiej na przetomigedniowiecza i nownytnosci, in: Zamki i przestrze spoteczna w
Europiesrodkowej i wschodniej, Warszawa, 2002, s. 148; Tapzr.: B. Guerquin, Zamki w Polsce, Warszaw&419
s. 7-67; Autorius sieja pilipokyius su valstybs formavimusi ir visuomeis pokyiais, iSskirdamas skirtingus Lenkijos
istorinius regionus: Silezj MaZzja Lenkija, DidZiaja Lenkija ir Mazovija, s. 26.

473, Gawlas, Polen — eine Standegesellschaft, S. 240
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regendum et tenendum commitemus, pro tempore \@bhiom“®. Tuo p&iu, 1398 metais seka
Jogailos privilegija, suteikianti teidaisvai statytis Kamos riteriamstvirtintas rezidencijas.

Sis retrospektyviai aptartas atvejis tiesiogiapatdi sociopolitigs situacijos koreliacij su
pilies kaip reiskinio vieta valstyls strukfiroje. Visy pirma, aiSkja pilies priklausomyés bei jos
pasidalinimo tarp skirting saciopolitini kategorijy kontirai, kurie atliepia p&os valstyles

santvarkos pait.

b) Vokiskos zeras

Visiskai kitok sociostruklirini atvej mums pateikia vokidky Zemi situacija’. Cia
susiduriame su visidkai kitokio patizio feodalizmo atveju. Siose Zése beneficia sistema ilg
laika apskritai buvo nezinoma. Tuo tarpu stammbaznytiniy valdy kompleksai buvo daugéliau
iSvystyti nei tai galima ity pasakyti apie vakarinaptariana Zzemiy kaimym. Tuo pd&iu, alodire
Zemevalda buvo daug pégau iSvystyta vokiSliu zemi, teritorijoje, nei Pranazijoje. Taigi, kalba
eina apie visiSkai kitaktipologini feodalizmo atvej kuri, didele dalimi, apsprendzia gausus lajgv
sluoksnis germaniskoje visuonigs

Slyginai stipri Vokietijos karali valdzia nesudargalimybiy formuotis stipriems atskir
teritorijy feodalams iki pat kovosétl Investitiros laiky®’. Batent pastarojo proceso iSdavoje
susiformavo atskiy kunigaikStysiy sistema su itin ribotos centésvaldzios funkcijomis. Frydricho
Il laikais imperijos kunigaik8ai iSsifipinti privilegija, kuria imperatorius téjo atsisakyti imperinj
teisiy (regaliy), tarp kuriy buvo ir piliy statymo monopoligBefestigungsrech). Taliau, kaip
taisykk, tai buvo tik seniai egzistavusios praktikos, ilad situacijos, teisinis patvirtinimas.

Nepaisant visko, Xl a. pabaigoje palaipsniui gyasios rastis pilys vokisSkosiose zése
niekada taip ir netapo galutinai Vokietijos imperat pripazintais teigais feodal veiksmais, tiek

prieS kovos d Investitiros laikus, tiek ir po to. Visgi vykstant visuonisnfeodalizacijai ir

“8 \olumina legum, s. 25.

49 L. Kajzer, Mate czy die, czyli o tzw. zamkach rycerskich nazNiPolskim, in: Zamki i przestrhespoteczna w
Europiesrodkowej i wschodniej, Warszawa, 2002, s. 111.

*0 Tai konceptualiai aptaria Blochas, 7r.. M. Bloéteudal Society, vol. 1, p. 266—-270. Taip pat apisikdosiusia
situacip centrires valdZios vakuumo aplinkgmis, pirmyju piliuv radimasi, feodal tarpusavio kovas, bei
Befestigungsrectir.: K. Bosl, Staat, Gesellschaft, Wirtschaft inutkehen Mittelalter, Bd. 7, Midnchen, 1999.

1 J. W. Thompson, German Feudalism (toliau — J. Wbriipson, German Feudalism), in: The American Hisabr
Review, Vol. 28, No. 3 (Apr., 1923), p. 445; Apiemrtiko IV bandym susigaZinti turéta jtaka vokiSkyju Zemi erdwje
Zr.: K. Jordan, Investiturstreit und frihe Staué#r41056—-1197, Bd. 4, Miinchen, 1999, S. 27-28;dfddn, Staufer und
Kapetinger im 12. Jahrhundert, in: Francia, Foragem zur Westeuropaischen Geschichte, Bd. 2 (19dhchen,
1975, S. 136-151. Pastarajame straipsnyje ¢@gtibai iSskiriamas Xl a. kaip iSskirtés jtakos tuéjes laikotarpis
Vokietijos valdymo sistemos susiformavime, S. 137.

*2 Deutsche Geschichte, Von der Anfangen bis zur Gege, Hrsg. von M. Vogt, Stuttgart-Weimer, 199778, 97.
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besikristalizuojant pastarosios formacijos inséitns, feodalinj piliy radimasis y Seimininky
teritorijosejgavo pagreit kurio nebuvo taip paprasta sustabtiyti

Trumpai aptag vokiSkyju zemy situacip bty galima apibézti kaip nuolat kinta&ios
konkretios politines konjunkiiros iSdavoje besiformuojér nestabily socialire padkti, kurioje
vyksta nepertraukiama pilies transformacija. Si&metekste pilis atsiskleidZia kaip nepertraukiamo

sociopolitinio vyksmo integrali dalis.
c¢) Ordinas: RArsija ir Livonija

XII-XIII a. Pabaltijyje isikirusiy ordiny (masy atveju kallesime apie Ordig po 1237 m.)
pavyzdys yra apskritai iSskirtinis, turint omenygggs valstybs susiformavimo aplinkybes, vidin
sandag ir socialirg strukfira. Tai, iS esnas, ir apsprendzia pilies situagijls dalies neiitini net ir
tiesioginiai duomenys apie pilis, norint susidastipratina apie pilies paéti Ordino valstybje ir
kokiu aplinkybiu buvo alygotas jos radimasis bei formavimasisérdl abejoni, kad Ordino
teritorijoje radosi kaip savos valdziasvirtinimo, isisavinimo ir kolonizacijos rezultatas, q j
skakiaus nuolatinis augimas per XIlI-XIV *4.rodo dideles Ordino potencialo apimtis ir su tuo
tiesiogiai susijusi dinamilq.

Ordino valstybs struktira istoriografijoje apibiziama tokiu santykiu: 1/3 priklaés
BaZnyiai ir kapituloms, tuo tarpu 2/3 — Ordiriti kurias pastarasis valdaip vientis teritorija,
kurioje nebuvo diduomes vald, ir laiswju imperijos miesi kaip Ryt; Pamaryje. Voki&y ordino
isteigimo dokumente buvo nurodytos visos privilegjijguriomis ir buvo vadovaujamasi. Tanp |
buvo jvardinta ir pily statymo tei§, kuri reiSké absoliia galia jam paskirtoje ir ateityje dsimose
jo dispozicijoje teritorijos¥. Kaip atskleidZia vienas istoriografijoje analiza® atvejis, net per
didelis baznyios bokSto aukstis buvo laikomas pilstatymo monopolio pazeidimu, KurSiuo
atveju, grieztai prifiréjo KryZiuogiy ordinas. Si situacija nuswia jdomy viduramzi, kasdienybs
epizod.. Siy dieny savokomis operuojant, aukstingumas vaidino syagimbolini vaidmer to

laikmezio visuometije, projektavusi socialinio ir politinio statusg aliuzija.

3 J. W. Thompson, German Feudalism, S. 450-451.

> M. Jusas, Zalgirio nasis, Vilnius, 1990, p. 33-34.

® H. Boockmann, Voki&y ordinas: Xl jo istorijos skyr, Vilnius, 2003, p. 160; J. Tandecki, Strukturyddgaialy
administracyjne w zakonie krzgckim w Inflantach z Estoai in: Inflanty w sredniowieczu, Wtadztwa zakonu
krzyzackiego i biskupoéw, Toriy 2002, s. 44.

6 M. Arszynski, Budownictwo warowne zakonu keackiego w Prusach (1230-1454), Tiard995, s. 151-153.

" M. Arszyhski, Stosunki midzy zakonem krzsackim a spoteczstwem wswietle rozwaan nad organizagjbudowy
koscioléw parafialnych w Prusach, s. 174.
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Zinoma, strukiriSkai kiek kitokia situacija buvo ,dukteréje” Ordino dalyje Livonijoje, kur
nuo Xll a. pabaigos—XIll a. pradzios formavosi,rskgai nei Piisijoje, idomesg jégu pusiausvyra.
Sioje teritorijoje susikirto dvigj subjekt interesai: Rygos vyskupo, pasaulieiinfeodal;®®.
Svarbiausi vieta ¢ia uzZmé Rygos vyskupas, o kartu su juo ir kiti dvasininkgurso ir Talino
vyskupai). Saliayj rikiavosi Kalavijuaiy (véliau Livonijos) ordinas. Pastarosios degps buvo
vieninteks piliy statytojos ir valdytojos.

Taigi, Livonijos teritorijos atveju, lyginantajsu Pfisija, galima rasti skirtumy kuriuos
nulemia skirtinga socialinkonfigaracija — visi pirma — skirtingaséguy, vyskupo ir vyskup, bei
feodaly, iSsickstymas teritorijoje, kas ireimé piliy valdymo, ir teig | jas pasiskirstym Nepaisant
visko, neaiSku lieka kaip konknai kito piliy priklausomyk bei ju valdymas vykstant Ordino

sekuliarizacijai XVI a. ir prarandant savodtaritaka?

2. LDK socialires struktiros ir piliu regionai
a) Zemaitija

Zemaitija, tiek savo politine patimi, tiek socialine strukira, buvo i$skirtia LDK dalis.
Bitent visuomeés poludis ir atspindi Sios teritorijos unikalumVisy pirma, iki pat XVI a. vidurio
Zemaitija apibéZziama kaip menkai socialiai diferencijuotas kraStakuriame aptinkamas gausus
laiswyju valstiggiy (laukininky) sluoksnis, skaitlinga smulkioji bajorija su menk&vystyta
7emévalda. Nepaisant to, XlII a. rodo egzistuojakunigaik&iy sluoksi®®, kur liudija jau 1219 m.
Voluinés sutarties teksto turinys. XIV a. pradzioje matyétiniy kilminguyjy, negausios, téau jau
neabejotinai egzistuojains valdo§'. Kokybine trajektorija situacija kinta nuo XV araplZios ir
Vytauto pradtos vykdyti zemi ir veldamy dalinimo politikos. Pastarojo proceso ir paskii |
sekusios Zenvaldos koncentravimo agnatine girsnlinija politiko$? XVI a. pirmojoje pusje

Zemaitijoje iSkyla Ksgaily giminc®, suformavusi stambios Zéwaldos masyvus. Visi Sie faktai

8 M. Arszyhski, Sredniowieczne budownictwo warowne na obszarze nhfli: Inflanty wsredniowieczu, Wiadztwa
zakonu krzyackiego i biskupdéw, Tory 2002, s. 79, 86, 92, 98. Apie niltipus, i priklausyny ir strategiy zr.: A.
Tuulse, Die Burgen in Estland und Lettland, Tarfi®}2, S. 15, 258, 289-290, 312-313, 322-323.

V. Vaivada, Zemaitija XV-XVIII amZiuje, in: Zemadjivs istorija, Vilnius, 1997, p. 123; E. Gudaiis, Europa ir
Lietuva kult@iros ir civilizacijos tipologiy; poZziariy, in: Lietuvos eurofgimo keliais, Vilnius, 2002, p. 37.

80 A, NikZentaitis, Zemaitija XIII-XV a. pirmojoje [ije, in: Zemaitijos istorija, Vilnius, 1997, p. 562-6

L A. NikZentaitis, Nuo Daumanto iki Gedimino, p. 14-

%2 R.Petrauskas, Lietuvos diduon¢exiV a. pabaigoje-XV a. amZiuje: séiis-strukiira-valdZia (toliau — R. Petrauskas,
Lietuvos diduomeg), Vilnius, 2003, p. 125-140.

83 J. Kiaupie, Kaimas ir dvaras Zemaitijoje XVI-XVIII a., Vilngy 1988, p. 40; Apie ¥sgail; gimine, pastarosios
valdzig ir stambija Zemevaldy placiau zr.: K. Pietkiewicz, Kiggajtowie i ich latyfundium do potowy XVI wieku (t@lu
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formuoja kontrasting Zemaitijos strukiring situacip LDK. Kita vertus, visa i socialinbaz
atsispindi Zemaitijos ir jos santykyje su pilimirppektyvoje. Gal gale, pilis atsiskleidZia kaip
visuomemss strukiiros ir jos santykj rezultatas, o kartu ir pati yra tiesioginuorodaj konkret;
sociumy erdwje ir laike.

Xl a. pabaiga-XIV a. apiidinami kaip nesibaigiaty Vokieciy ordino kan pries
Zemaitilp epocha. Tai liudija @yginai gauss mus pasiek to laikmesio Saltiniai, kurie liudija
nuolatinius Zemaitijos pili puolimu$”. Sis laikotarpis suvokiamas kaip palaipsnisko atiok
puolimy salygoto piliy nykimo procesas. Nepaisant to, Siosypifansformacijos redukavimas tik
Vokiec¢iy ordino ofenzyw, supaprastina ne tik pilies raidos aiSkinjnkiek ir paios Zemaitijos
visuomens ir pastarosios santykio su Lietuvos brandudlith(lania proprig Zeneémis bei, Zinoma,
nuo pastaju neatsiejama valdényja dinastija.

Tyrinéjes Zemaitijos administracines-teritorines ir sociei strukiras, Eugenijus
Savigevasitikinamai atskleid $io LDK vieneto suétinga charakteristik®™. Zemaitija, islaikydama
savo sociostruktini mode|, buvo menkai integruota valsid dalis. Tai patvirtina neiSvystytas
piliy ir dvan tinklas®®, kuris savo prigimtimi atspindi centtis valdZios, infrastrukros ir tam tikros
socialires-pareigybigs bazs egzistavim. Taiau akivaizdis pozymiai neleidzia abejoti, kad
didZiojo kunigaik&io domenas buvo pt@amas ir Zemaitijos linknfé. Sioje situacijoje atkreiptinas
déemesysj pasienio su Voki&y ordinu teritorip — Panemug kurioje buvo koncentruojamos visos
gynybires paggos. Pati Zemaitijos diduomersu savo bendruomenine socialine sttt vargu ar
buty sugebjusi atlaikyti taip uzsitisug Ordino spaudim Kitas didZiojo kunigaik§o bandymas
plesti savo domen— Gedimino pili€®, bandanti formuoti centris valdZios mechanizan Visgi

— K. Pietkiewicz, Kiegajlowie i ich latyfundium), Pozmal982, s. 142; E. Sawiévas, Ksgaili Zemaitija. Kelios
pastabos apie ¢égaily valdyma Zemaitijoje (1442—1527), in: Lituanistica, T. 3%, 2, Vilnius, p. 1-21.

% peter von Dusburg, Cronica terre Prussie, S. M65276,,[...] intraverunt castri Oukaym prima [..]¢ S. 166-167,
Nr. 280, ,[...] castrum et suburbia funditus cremaverunt.J..; S. 215, Nr. 8,,[...] preurbium castri Oukaym
dormientibus castrensibus intraverunt et totaliteemaverunt [...]“; S. 174, Nr. 302][...] relictis duobus suis castris,
scilicet Scroneyte et Bebirwate, que duo castréefeapostea combusserunt [...]{...] et intrantes terram Lethowie
castrum dictum Bisenam [...] impugnaverunt [.;.]S. 174, Nr. 300,[...] dum de custodia castri Bisene deberent
recedere [...]; S. 179, Nr. 316,[...] appropinquaret castro Bisene, equites suidrtu diei ipsum castrum obsederunt
[..]*; S. 180, Nr. 319,[...] impugnavit castrum Bisebam, et post longampugnacionem [...] ambo ipsius suburbia
ignis incendio devastavit [...]“S. 182, Nr. 32§][...] Lethowini deputati ad custodiam castri Bisemebebant recedere
[...]*; S. 182-183 Nr. 329]...] iverunt versus castrum Bisenam [...]'S. 162, Nr. 265,[...] combusto igitur castro,
fratres turbati recesserunt [...] non longe videteastrum firmum dictum Kymel [...]“S. 152, Nr. 238]...] castrum
Colayne acriter impugnavit [...J; passim. Plg.: J. Dlugossii, Opera omnia, T.plI18-19]...] castrum praefatum cuius
erat burgrabius, Cruciferis aperit [...]

% E. Savigevas, Zemaitijos valdzios elitas nuo XV a. pradilosxVI a. vidurio (toliau — E. Savi®vas, Zemaitijos
valdZios elitas). Daktaro disertacija, Humanitaimhokslai, istorija (05 H), Vilnius, 2004.

% E. Gudawtius, Strukiira Gedimino laikais, p. 137-139.

7 E. Savigevas, Zemaitijos valdzios elitas, p. 8-12.

% peter von Dusburg, Cronica terre Prussie, S. S, M8. 332,,[...] Secunda pars exercitus [...] debebat latende
subintrare castrum Gedemini et expugnare [...] sbbu penitus a fratribus concrematp’S. 189-190, Nr. 351]...]
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nedera pamirsti, kad {iaje Zemaitijoje XIIl a. pabaigoje-XIV a. egzistayos Zengs pilys®, kurios
buvo gentigs visuomets palikimas. Pastarasis buvo perimtas IS géstididuomens
transformacijos metu besiformuojan naup socialiniy ir administracini strukfiry, formavusi
naujus teritorigs valdziosigyvendinimo mechanizmus. tBnt Sis faktas yra itin iSkalbingas,
aptariant pili situacip ir socialie Zemaitijos srang.. Zemaitijos vietigs diduomeas piliy
egzistavimas yra dar vienas svarbus Sios teriorgotonomiSkumo rodiklis. Temu menkas
socialires stratifikacijos iSsivystymo lygis nesudgpalanki salygu Siu piliy ilgesniam islikimui.
I3kalbingi, kalbant apie XIV a. pabaigos Zemaitije®ciotopografia strukiira, jau mireti
WegeberichtaiVisu pirma, atkreiptinasd@nesysi vietoviy, kuriose stogjo pilys, ijvardinimus:felde,
veld, lande, burcwale, lafft kurie atspindi absoliiai priesing vietine situacip, buvusiai pries tai.
Nepaisant visko, nunykstant pilims Zemaitijoje, ¥VpradZzia Zymima kiek kitokio pabzio
poslinkiais®. Reikety kalbeti apie Vytauto rokiruotes, vykdytas Zemaitijogskaita. Cia bitent ir
atsiskleidzia pilies svarba. Abejankyla tik dél visos Sios sekusios akcijos tigslAiSku viena, XV
a. pradzioje Voki&y Ordinas bangisitvirtinti Zemaitijos teritorijoje. Tai buvo galienpasiekti tik
suformavus infrastrukitini mechanizm, ka liudija ir $altiniai Taigi, pilis buvo neivengiamas ir
batinas to laikmeéio salygomis statinys net ir po Zalgirio @8io’®, kita vertus, tai liudyt greiiau

Vytauto principire pozicija dvieju piliy pasistatydinimo atveju. Kartu tai iSreiskia jogkauverenaus

intraverunt in ortu diei suburbium castri Gedemiet,incendio destruxerunt, et occiderunt quicquico repertum fuit,
preter eos qui ad castrum confugere poterant [;.§ 217, Nr, 15,[...] intraverunt suburbium castri Jedemini et ton
illud cum hominibus, mulieribus et parvulis et oranpellectili penitus combusserunt [...]*

%9 E. Gudawtius, Lietuvos paSaukts, p. 57-58.

0 Litauischen Wegeberichte, S. 687, W. 51, £zJim erstin wellin sie anhebirfi deme felde Aukonvon dannen ist is
V. Mile in das lant czlii Grasyen [...] von Grasi¢mile in das lant czi Milsowd...]; S. 678, W. 26}...] so mag man
czyn vbirdas veld Aukeri...] so kumpt man czu Wirsolauken vf die Memil;[S. 678, W. 27, [...] so vindet man czu
heren gnug vnd cziit obitas veld czu Gewillen czu Aukeyn.]; S. 686, W. 46, [...] Czum erstin wil hertabinym
lande Bytigel von eyme burcgwale vnd fiiren yns largnjagaln das ist vj mile, do czwisschin ist eyne damerow vn
eyn gros walt [...]dia ir toliau iSrySkinta mano — V. V.), passim.

V. Almonaitis, Zematijos politiéi packtis 1380—1410 metais, Kaunas, 1998, p. 123-178.

"2 CEV, s. 134-136, pasitiami pasiuntiniai apiiréti tinkamos vietoés pilies statybai Nemuno ir Dubysos santakoje:
[...] Flintz und ich sin gewest uf der Thobesen had do beseen noch unsirm besten seine borgstat czu eine huse
in dem orte, als die Thobese und die Memel czu kofeen [..] taip pat apZirima vieta maino statybai pilies
poreikiams:[...] Ouch hat Peter beseen, das her wol wil undiém huse eine kornmole buwen mit eime rade, di dem
huse nottof melit [...] Taip pat vieta pilies statybai iSZvalgoma prieod ugs: [...] ltem so hath her [...] die Juwre
besehen, als die Azervne in die Juwre fafhlden ort do mag man ein hus legdn.]. Viema pili Ordinui pastato pats
Vytautas, kuriam didysis magistraskdja [...] vor die buwunge des huses [,.4. 317-318. Taip pat Siame kontekste
charakteringas laiskas didZiajam magistrui, lakmis pranesantis apie neramumus Zemaitijoje ir Z&impai
nepasitinkinina dél Vytauto veiksm leisti Ordinui pasistatyti pilZemaitijoje, s. 187|...] die Samayten czu Wythawd
haben gesprochen alsavorumb hastn huszer im lande lassen buwfen)] .

3 Lites ac res gestae inter Polonos Ordinemque f@rocum, T. I, Posnaniae, 1892, s. 46, und buwe czwey
Huzere, eyns czu Welun, das ander czu Beidtei. 1413 m. Voki&iy ordino reiSkiamas nepasitenkinimas toiigkiy
eiga CEV, s. 254,..] das mandaz hous Welun abebrecke adder dem orden in antheeft..]. Gincas tarp Ordino &
Veliuonos ir Benedikto Makros arbitrazas, Zr.: kitac res gestae inter Polonos Ordinemque Cruaifieroi. Il
Varsaviae, 1935, s. 64, 86. Taip pat: B. Dundulisfuviy kova @&l Zemaitijos ir Uznemués, Vilnius, 1960, p. 109—
110.
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LDK, o batent Siuo atveju, Zemaitijos, suvereno statueurj turéjo simbolizuoti to laikmeio
kontekste valdovo galiiSreiskianti ir atspindinti pili statyba.

Tatiau geriausiai iSskirtignZemaitijos situacyj reprezentuoja 1441 m. Kazimiero Jogéilai
privilegija Zemaitijal®. Pastaroji tiksliai atspindi Zemaitijos teritosjovaidmen LDK, galiausiai
iSrySkeja ir paties valdovo skirtingas santykis su valésyleritorijomis, bei netolygus pasiag
statusas ir priklausomybSioje privilegijoje pakiZiami didZiojo kunigaik&o jurisdikcijos ir galios
apribojimai, tai tiesiogiai li@a ir valstyles infrastrukiira: piliu ir dvam tinkla bei su tuo susijusius
darbus. Y zamku budowac y na powinnosc nie chodzic do dwaram y wsystkiey wtosci stanowic
nie maj. A do tych, co przy dziadu naszym, przy wielkyregiu Witotdzie, zamki dwory nasze we
Zmoydzi byly, to nam po dawnemu odprawowac poviigdai do tych dworow™.

Sis dokumentas kazkuria dalimi leidZia suvoktki&seés Zemaitijos pilip situacijos dalines
priezastis, kurj pagrindas — p#os didziojo kunigaik&io valdzios ribotumas aptariamoje teritorijoje
ir IS to seks stambiosios Zetwmaldos menkumas. Kaip zinia, iki aptariamojo ladapio pabaigos
jam priklaug tik Veliuonos, Josvaini Skirsnemuas ir Vilkijos dvarai. Visa tai, tarsi irtmé tokio
menko piliy tinklo susiformavim Zemaitijoje, i$ kitos pus, vertty atsizvelgti iri vélesry
Zemaitijos socialia raida, kuri leis paaiskinti kiek élesnio laikotarpio Zemaitijos sociostriking
situacip.

Kaip jau buvo miata ankgiau, Zemaitijoje labai dtai vysesi stambiosios Zeéwaldos
kompleksai. To priezastis buvo archaiSka Sio krasimalire struktira, kuri nuemé smulkiosios ir
vidutiniosios bajorijos susiformavin XVI a. pirmojoje pugje galima kalbti tik apie viem
Kesgailp giming, sukaupusi milziniSkos Zenvaldos plotus, tai paliudija ir statytzirgy skatius
1528 m. LDK kariuome#s suraSyme. @ent pastarajai giminei XVI a. Zemaitijoje priklaus
vieninteks dvi pilys: Krazi ir Plately’®. Apie paskutinija uZzsimena LM’, kurioje uZfiksuota
Plately pilies donacija Zygimantui Augustui. Kaip matydi ankstesnio 1511 m. Zygimanto Senojo
konfirmacinio rasto Stanislovui ¢sgailai, Kesgaily giminé buvo gavusi privilegy prie Plately
ezero, o tai atliepia ir papildo jo pilies valdyrRtately saloje fakd, kadangi didik pilys suvoktinos
tik stambiosios Ze#valdos kontekste.

4 St. C. Rowell, Rusena karas Zetiadse: keletas pastalapie 1442 m. privilegijos genezes, Priedas, irmaisiy
praeitis, Nr. 8, 1998, p. 25-28.

S bid., p. 25, Nr. 7.

S E. Savigevas, Zemaitijos valdzios elitas, p. 155.

" LM, Uzradymy knyga Nr. 1, (1380-1584), (toliau — LM, UZradyr), Pareng A. Baliulis, R. Firkoviius, Vilnius,
1998, Nr. 489, p. 107,..] Stanistaw Stanistawowicz kasztelan trockitgresta zmoycki przed krolem [...] obliczne
postanowiwczy z wszytkich dobr swoich pyczystyotegierzystych, ktorekolwiek [...] miat , trzegaizesé y zamek
Plotele y wszystkie ynsze dolda niego przynaliexe, po smierci swey Zygmunthowi Augustowiediu lithewskiemu
dat y darowat wiecznym darowaniem
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Daug k pasakanti imperatoriaus pasiuntinio Zigmanto Helteéno Zinu¢ mus pasiek iS
XVI a. pradZioje jo radyt prisiminimy, keliaujant per Zemaitjj kuriuose jis uZsimi jog Sioje
Yemsje jis nemats nei dideli miesty, nei piliy’®. Turhit $i keliore turéjo palikti jam neiddildom
ispidi, bandantisivaizduoti XVI a. Zemaitijos krastovaigzdGaliausiai visk apvainikuoja XVI a.
pabaigos Plateli dvaro inventoriaus aprasymas:..] zamoxwv I[lnomenvckuii na ocmpose medxicu
osepa Ilnomenvckozo, 3v Oepesa 30Y008amblil, aie 6HCO GelbMU CMAPHIN, CMEHbl NOSHUIU U
svisanuauce [...] HcadnvimMs cnocobomMs HANPAGIEHD ObIMb HE MONCEMD U HU HA WMO 000PO20 8XHCO

MOMm» 3aMOK® Ce He 3200UMb, IKONCH BE/IUKAsL YACHb MO20 3AMK) 20CH00APCKO20 po306pano |...] .
b) Lithuania propria

LDK struktiroje Si teritorija uZmé centrirg vieta valstyles valdymo sistemoje. Mispirma
¢ia susiformavo valdatosios dinastijos domenas suwkialstyles daliy atzvilgiu tankiai iSreikStu
piliy ir dvam tinklu. Taigi, Si teritorija buvo neabejotinas @idjo kunigaik€io tkinis ir politinis
branduolys visoje valstys struktiroje. Kita vertus, Btent Sioje teritorijoje koncentravosi
sociopolitire valdovo atrama suverenios valdziggvendinimo iritvirtinimo mechanizmuose. Visas
musy aptariamas kontekstas v musi pili pazvelgti kompleksiskai, t. y. pasigr interpretuoti
socialiniy ir erdvirés strukfiros fenomen sarysyje.

XIV a. pabaigos struliting Lietuvos siaugja prasme situacij mums nuSviéia keletas
svarbiy Saltinip. Vygandas Marburgietis apraso kryztup zygius, kurie jau siekia Lietuvos
valstykes  brandudf®. Tuo tarpu Wegeberichtai schematiskai nusw& Lithuania propria
sociostrukiiring pactj. Itin kontrastingas vaizdas susidaro lyginant semditija. Branduolio
teritorija kristalizuojasi kaip tankiausiai gyvenasvalstybs regionas sualy/ginai tankiai iSvystyg
ivairiy gyvenvieiu tinklu. Taip pat iSkalbinga Siuo atveju ir sociptgrafire situacija — vietias
diduomens Zengvaldos (évonijy) strukiira Salia valdovo dvarir su jais susijusi piliy tinklo. Kaip
analogip gaktume pasitelkti Lenkijos pavyzd Karolis Modzelewskis, nagrijes Lenkijos
valstybires organizacijos strukta Piast; valdymo laikais X—XIII a., atkregpdemeg i piliy ir dvan

tinklo formavimasi, akcentuodamas ahiegtrukiriniy vienet; genetin ry§ ir neiSvengiara vieno

8 Imperatoriaus pasiuntinio Herber$teino 1517 irlBfet; kelionése surinktos Zinios, veérD. Skkritteé, in: Krastas ir

Zmores, Vilnius, 1983, p. 60.

0 AKTEI n37[aBaeMble BIJICHCKOIO apxeorpadmyeckoro kommuccueto, T. XIV, naBentapu nmennii XVI — oro cronerus,
Buisna, 1987, c. 297.

8 wigand von Marburg, Cronica nova prutenica, S.,@14, 616]...] ivit in Egollen castrum [..] S. 552-553]...]

transierunt contra castrum Masgallen [;..5. 579,[...] processit contra castrum Cawen [;..5. 560,[...] castrum
Streben obsident, obtinent et urunt [.S. 633,[...] ad castrum Wyssewalde obsidendum;[.S] 552,[...] veniunt ad
castrum Wille [...] S. 587]...] accelerant contra castra, signanter contrardom in terra Tracken [..;]S. 616]...] in

mango exercitu proponit castrum Tracken [.P]g.: J. Dlugossii, Opera omnia, T. lll, p. 288] castrum Kowno [...]
obsidione cingit [...] p. 442...] castrum Trokky obsidione et bombardarum [...]
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nuo kito priklausomyt™. Visy pirma, tokio tinklo formavimas buvoatinas tkiskai — valdovo
svaldymo pakeliui* stuburkaulis, kurio pagrindasvoususiformavusi, o kartu ir besiformuojaiiy,
konkretiy prievoliy sistem&. Kita vertus, diena i$ dienos tai prinaiit simbolizavo, turint omenyje
to laikmeiio komunikacines ir valdziogvirtinimo aplinkybes, suverenios valdzios egzistaw

Akivaizdu, kadLithuania propriabuvo susiklosfs visas prielaid kompleksas rastis piliir
ju formuojamai erdvinei strulitai. Tiek politinz®, tiek ir socioekonomitf* valstykes organizacija
buvo toje raidos fage, kurioje sukaupiamas p#tinis produktas jau géjo bati panaudojamas ti
silpnai iSvystytai infrastrukirai ir tai buvo suvokiama kaip abinybé. Kita vertus, socialiniu
poziariu, ankstyvojo feodalizmo Lietuvos valstgh branduolys, buvo pakankamai toli pazeng
visuomers feodalizacijos keliu, kurio tiesioginiSraiSka — spartus virSutis sociumo pakopos
formavimasis su Ze#waldos kismo dinamika, kurios kokyliigraiska — alodo feodalizacifa

Visa tai teisiSkaitvirtino 1387 m. Jogailos ir 1413 m. Horédlprivilegijos, kurios formavo
Baznyios ir pasaulietinj feodal; stambaja Zenevalda, o tiksliau, patvirtino teisintévoniniy valdy
paveldjimo imunitet. Isidemétina tai, kad Sios dvi privilegijos buvo skirtosk tibajorams
krik&cionims ir tik Lietuvos Zemei, t .y. Vilniaus ir Tka kunigaikstystms® [...] universis et
singulis Lithuanisi [...] armiger siue bojarirfidem assumens catholicajret ipsius haeredes ac

successores legitimgastrg districtus, villas atque domos, ac omnia quaesescession@aterna

8 K. Modzelewski, Organizacja gospodarczangtewa piastowskiego X-XIII wiek (toliau — K. Modzelski,
Organizacja gospodarczanséwa piastowskiego), Wroctaw, Warszawa, Krakow, f38a1975, s. 19-23, 28-29, 55,
99-100. Plg. Zr.: R. Petrauskas, Ankstyvosios yhists strukfiros Lietuvoje XIII-XV a. pradZioje, in: Lietuvos
istorijos studijos, T. 16, 2005, p. 22; E. Gudaws, Miest; atsiradimas Lietuvoje, Vilnius, 1991, p. 19, 65;Rubonis,
Lietuvos didziojo kunigaik3o leic¢iai: iS Lietuvos ankstyjy valstybiniy strukiiry praeities, Vilnius, 1998, p. 13, 72;
taip pat zr.: A. Dubonis, Dvaras (toliau — A. DuixnDvaras), in: Lietuvos DidZiosios KunigaikS@stkultira:
tyringjimai ir vaizdai, Vilnius, 2001, p. 151-152.

82 7. Ivinskis, Geschichte des Bauernstandes in Eitaiyon den &ltesten Zeiten bis zum Anfang desJabrhunderts
(Historische Studien H. 236) (toliau — Z. Ivinskideschichte des Bauernstandes in Litauen), Betfi83, S. 86 — 91,
143; E. Gudawiius, Mindaugas, Vilnius, 1999, p. 107.

8 G. zabiela, Pilys Ryt Lietuvoje valstybs kirimosi metu, in: Lietuvos valstgbXII-XVIII a., Vilnius, 1997, p. 459—
472. Atkreiptinas émesysi tai, jog archeologas akcentuoja Kijevo Rusios dektis svarl piliy radimosi Ryt
Lietuvoje procese, p. 473-474. PIg. Zr.: i$ni€é 39.

8 Litauischen Wegeberichte, S. 701, W. B2] von Dragemynskin vor czWaysutendorfdj mile, vonWaysutenczu
Wugitendorf von dannen czi&yksiskindorffe[...] von Drawenikin indes koningis dorf Dwarig...] von Dwaris czu
Jorgendorff ij mile, von dannen czlliondorfe ij mile, von llyonen in der Schalven lant clissendorfej mile, von
Wissen czltEymunten dorfel...]; S. 700. W. 81]...] Von Rudamynnebis czu Medenikin czu husdj mile; von
Medenikin cza'hudeniskinij mile konings hofe von dannerczu Asmen ouch in des koninges haiffmile; von Asmen
czu Bytiskin des konings dorf...] czu Taluttendorfe ij mile; von dannerczum huse, das heist Galsi# mile; von
dannenczu Patrickindorfeij mile, vort Andrewshoffij mile; von dannen iil mileczu Manstyndorfe[...]. Plg.: J.
Jakubowski, Opis Ksgstwa Trockiego z r. 1387, in: Przedl historyczny, T. 5, Warszawa, 1907, s. 44-46;
HoBropo/ckas mepBas JeTOMUCH CTAPIIHIo U Miamero u3Bomos (toliau —Hosroposckas mepsast etonucs), MockBa,
1950, c. 476. Plg.: E. Vasiliauskas, Ziemgalzenes, in: KryZiaus kar epocha Baltijos regiono tautistorincje
samorgje, Siauliai, 2007, p. 58-60.

8 E. Gudawtius, Balt alodo raida, in: Lietuvos eurgjimo keliais, Vilnius, 2002, p. 99; plg.: E. Gudaiis, Lietuvos
istorija, nuo seniausilaiky iki 1569 met, Vilnius, 1999, p. 345-350.

8 0. Halecki, Litwa, R& i Zmudz, jako czsci sktadowe Wielkiego Kgstwa Litewskiego (toliau — O. Halecki, Litwa,
RW i Zmudz), Krakow, 1916, s. 18, 2]Lithuania”, ,terrae Litvaniae” .
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possidet[...]%". Si privilegija yra tiesiogia lenkidkyju privilegijy formy adaptacija ir tam tikra
prasme atspindi Lenkijos atyekadangicia, kaip jau buvo miéta ankgiau, buvo suteikiama pilies
statymo privilegija vietinei diduomenei. Tuo tarpthuania propriaturime tik pog atvej, is X1V a.
pabaigos, kurie informuoja mus apie buvusias digikis®. Trikstant Saltini, lieka neaiski i piliy
prigimtis. Gretiausiai tai tuéjo buti lojaliy valdartiajai dinastijai didikp pavaldume es&ios
teritorijos, kurios, Dirg8no pilies atveju, jei atkreipsimeéohes | jos lokalizacij, gakjo biti
gynybire valdovo atrama. Nepaisant to, didiko pilis akiedi@i buvo iSimtis i$ bendro konteksto,
kuri tik patvirtina egzistavusi pilies samprat Kita vertus, didZiojo kunigaikgo domenas, be
abejores, buvo labiausiai integruota valségbdalis tiek teritoriniu-erdviniu, tiek ir sociopthiu
atzvilgiu, kurio plotngje aiskintini pavieniai XIV a. pabaigos didilpilies atvejai.

Galiausiai jau migtos privilegijos atspindi teisini formuluctiy neiSbaigtura ir
viduramzi; rasStvedybai preciziSkumoukuma, tad kitent ir Siuo atveju galimgvelgti gyvenimo
realyles neatspinditia teisines formuks ir realios praktikos neatitikig Apie ,, castra districtus,
villas atque domos1387 m. privilegijoje kalbama kaip api@/onin; turta ir jo valdym tiksliau jo
nedetalizuojant ir nediferencijuojant. XIV—-XV a. Ifauose, li€ianciuose Lithuania propria
nepasitaiko & vienos uzuominos apie konfliktdél pilies statybos ar jos valdymo. Tai veda prie
keliy galimybiy svarstymo. Pirma, jau mita stambioji Zerwvalda ir jos pakankamai silpnas
iSsivystymas. Gudadius cia iSskiria kelei priezasting veiksniy, kurie buvo fatini kokybisSkai
naujos feodalizacijos pakopos atsiradifiuintra, i$ to seds akinis ir ekonominis silpnumas, kur
kartu galima sieti ir su civilizaciniais procesaid.yginant su uZsienio $aliatvejaig’, matyti kokiy
iStekliy ir jégu itempimo pareikalaudavo paties valdovo pilies statyb

Be abejons, centrig packti uzZmusi Lithuania proprig piliy ir ju infrastruktiros poziiriu
buvo valstyles branduolys. Tai aiSkiai iSreiSkia dar XVI a. dléskiS tolimyjy ruseniSky teritorijy
buvo skiriamos buvusioms Vilniaus ir TrakunigaikStystms perpus. Sioje teritorijoje kaip didZiojo

kunigaik&io domeno rezultatas, prgd formuotis Lietuvos diduomenir jos valdzios pagrindas su

8 7ZPL, s. 1. Plg.: s. 13.

8 Wigand von Marburg, Cronica nova prutenica, S.,§79 intrant terram Dirsunen non avisatam vastastg..]
castrum etiam Dirsunen vicerunt, et in terra Weyday; Taip pat Zr.: R. Petrauskas, Socialiniai poéaiy Lietuvoje
valstykes formavimosi laikotarpiu, in: Lietuvos valstgsusikirimas europiniame kontekste, Vilnius, 2008, p. 1i&BR2:
AlSéniSkiy giminés Al&ny atvejis, sietinas d artimy giminyses rySiy su valdatiiaja dinastija. Vytauto antroji Zzmona
buvo Al&niskio dukra Julijona Aniske. Zr.: Lietuvos metrastis, Bychovco kronika (toliauLietuvos metrastis),
Vilnius, 1971, p. 62, 214-215. ApraSomas legendMgny ikarimo epizodas.

8 E. Gudawius, Aukgiausia Zems nuosavyb ,barbarirgje* Lietuvoje, in: Lietuvos euragimo keliais, Vilnius, 2002,
p. 112-123.

OW. Résener, Valstigai Europos istorijoje, Vilnius, 2000, p. 51-55.

1. Szymczak, Zamki i pieqiize wsredniowiecznej Polsce, in: Zamki i przestizapoteczna w Europigodkowej i
wschodniej, Warszawa, 2002, s. 9-23.
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Zemevalda ir pareigyhi institutu. Nuo viso to, neatsiejamas yra piliesdmenas, kuris glaudziai
siejosi su to laikm&o sociopolitiremis aplinkylemis.

¢) Rugniskosios teritorijos

Iki LDK Siose teritorijose jauida valstybinio darinio, taau po Kijevo Rusios susiskaldymo,
siejamo su Jaroslavo mirtimi 1054 m., ir nuolatitotoriy puldingjimy, buvusi valstyb, o tiksliau
jos atskiros dalys buvo préms valdyti Riurikaiy dinastijai priklausaiy kunigaik&iy®2 Batent
tokiu badu susiformavo edl sritiniy kunigaikStysiy. Visa Sia situacip salygojo du veiksniai:
mongoli-totoriy iSorine grésme ir vidiné dezintegracija, kurios pagrindiniSraiska — atskir
kunigaikgiy siekimas iSlaikyti savo suveranvaldzi atskirose zegse. Taigi tam tikras feodalizmo
sociopolitinh salygu kompleksas jau buvo susiklest ta&iau Sioje teritorijoje vysisi kitokio
pohidzio socialie formacija, kuri netelpa Vakam feodalizmo émus, bent jau iki tol, kol ji
nepatekoi LDK valdzia. Esminga yra tai, kad Rusios kunigaikstgst neldta senjoro-vasalo
instituto, koks jis buvo suprantamas klasikinio Wk feodalizmo atveju, t. y. dviejsutarties
subjekt; nesiejo abipusissipareigojimas ir atsakomyblS kitos puss, Zzendvaldos struldira, kuri
buvo grindziamadvoninemis valdomi€®. Taigi, lemtingos transformacijafeod ¢ia nebuvajvyke,
Zenevalda buvo grindziama alodu.

LDK pradjus pksti savo teritorijasi rytus ir pietus,c¢ia jau buvo susiduriama su
teritorinemis-administracidmis struktiromis. Tam tikra pili ir gynybiniy itvirtinimy struktra,
tokiose Zerase kaip Polockas, Vitebskas, Kijevas, VolyiRodot, 1404 m. prijungtas Smolenskas,
turéjo jau egzistuoti. Pilys st@éjo svarbiausiuose Rusios miestutis&/isa §i strukira atspindjo
egzistuojatiiu socialiniy virSuniy atskirose Zewse valdz. Taigi tokiu lidu, nesant centrés
valdzios strukiry, ¢ia jau egzistavo atskjrkunigaik&iu pilys ir kiti dariniai kurie iSreiS& jau
minéto teritorinio heterogeniSkumo fakt

Kalbant apie LDK ruaiSkuyju Zemiy specifiky, reikia akcentuoti kiekvienos iSuSzemiy
skirtinga prigimti. Visy pirma tai liudija e didziojo kunigaiksio privilegiju nuo XIV a. pabaigos

Sioms Zerams. Bitent Sios privilegijos konservavouStemiy teisirg situacip LDK. Visgi Vytauto

923, Plokhy, The origins of the Slavic Nations. Poeiern Identities in Russia, Ukraine znd BelarusnBeége, 2006, p.
13-14; plg.: G. Vernadsky, Feodalism in Russiadtol G. Vernadsky, Feodalism in Russia), in: SheouVol. 14,
No. 3 (Jul., 1939), p. 309.

9 G. Vernadsky, Feodalism in Russia, p. 310-311.

o Hosroponckas mepBast neromuck, C. 456—457...] Kuesw, Oepessanv, Mozunesv, Bvixosw, Yepnobwiiw, Jlyuecks

senuxviu, Kpemeneywv, Ocmpo, Borooumeps, bepecmuu, I'anuys, Cmonencks, Moucmucnasy |...]
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XIV a. pabaigoje-XV a. pradZioje préa valstylés centralizacijos politik& atspindjo bandyna

eliminuoti Sy LDK Zemiy autonomiskumo liekanas. Sritinkunigaik&iy, kurie savo teritorijose
tvarkési kaip Seimininkai, pakeitimas sau lojaliais Zymkardinaly pasikeitimy valstyles valdymo
sistemoje. Tai neabejotinai pabeir pilis, kurios buvo pagrindiniai sritini kunigaik€iy galios

akcentai.

Tatiau ne vis LDK prisijjungty ruseniSkyju Zemi statusas valstye buvo vienodas.
Cernigovo-Seversko kunigaikiis su LDK siejo tiktai sutartis, kurios viena piagiiniy salygy buvo
bendra gynyb® Sis atvejis iSkalbingas wmy problematikoje, kadangi jis nurodo sunkiai
identifikuojamy piliu ir ju pavaldumo situacij Akivaizdu, kad to laikm&o salygomis tokioje
teritorijoje buvo ngmanomatvirtinti savo kaip vienintelio suvereno status@dhasi buvo imamasi
diplomatijos, suvokiant savo kaip valdovo vaidmenlkygiSkumy tolimose valstybs teritorijose.
Tokiu bidu kazko tekdavo atsisakyti, prisiimant senjorokfjas ir iSliekant tik nominaliam tam
tikry LDK teritorijy valdovui.

Kaip tam tikros vidigs integracijos iSrai$k galima suvokti nuo XIV a. pabaigos
prasicjusia, Vytauto vykdys bajorijos Zzemvaldos kirimo bei lygiagréiai su juo vykug socialires
transformacijos proces Nepaisant to, kad jau nétos privilegijos formavo teisiSkai ir faktiSkai
iSskirting Tikrosios Lietuvos bajorijos luom valdovo donacijos pasiékr ruseniSkasias sritis tiek
teritorine, tiek ir socialine prasme. Taigi, Vytautvykdyta Zeravaldos politika tuo pé&u
transformavo vietinio sociumo straiky. Salia evoniniy alodires prigimties vald practjo formuotis
beneficiniai vald kompleksai, palaipsniui ,nég“ visas rusgniSkasias teritorijas. ISskirtinis Siuo
atveju Ochmaskio nustatytas privilegijos falsifikatas Fiodomaniloviciui Ostrogiskiui[...] Fedor
duci Danielowicz et ipsius heredibus et successarildegittimis demus, donamus plenam
omnimodam potestategastrum ipsius Ostrog et cum districtibustti ostroviensis [..J". Abejoniy
nekelia, kad OstrogiSki giminé buvo glaudziai susijusi su Sia teritorija, tai pdim ir XVI a.
pirmosios pués Saltiniai. Kita vertus, Sis dokumentas, Ochghéo jvardytas kaip falsifikatas, kelia

tam tikmp neaiSkum, kuriuosijvardinsime ir aptarsime kitame skyriuje. Ga&ale, net ir bdamas

% J. Pficneris, Didysis Lietuvos kunigaikstis Vytasitkaip politikas, Vilnius, 1989, p. 225-237; B.rulis, Lietuvos
kova &l valstybinio savarankiSkumo XV amziuje, Vilniu®9493, p. 39-40.
% 3. M. Kuczyiski, Ziemie Czernihowsko-Siewierskie podidami Litwy, Warszawa, 1936, p. 243-245, 353-358; R.
Trimoniere, Lietuvos didZiosios kunigaikStyst vidaus konsolidacijos ir ,polités tautos” formavimosi problema, in:
Lietuvos istorijos studijos, Nr. 2, Vilnius, 1994, 20-21; Akta unji Polski z Litw1385-1791 (toliau — Akta unji Polski
z Litwa), wyd. S. Kutrzeba i W. Semkowicz, Krakow, 1932, B3, s. 30[...] i dali mi zemljudo swojej wolina imja
séwerskuju, so wgmi horodmi, so wemi eitki [...]. Fiodoras Liubartaitis, gaudamas Zemes i§ Jogafdsiekia
iStikimybe.
" Vitodiana, Nr. 55, s. 60-61.
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falsifikatas, Sis dokumentas atspindi to laikierealijas, t. y. XIV a. pabaig kadangi Sio Saltinio
vertinimas logiskas tik kitto paties konteksto dokumerkontekste.

1408 m. Jogailos ir Vytauto Briansko ir Starodyiithy (sic!) donacija Svitrigailai atliepia
Vytauto centralizacijos politks siekiant isitvirtinti nuolat kintant statug turinciose LDK
teritorijose. Kitos didZiojo kunigaik$o suteiktyS® daugiau atspindi vidirs kolonizacijos akdij,
kuri taip pat buvo titina jsisavinant ruaiskasias teritorijas, kuriose buvo daugdia$ erds. Tuo
p&iu visa tai iSreiSkia valdovo n@rformuoti kokybiSkai nawj socialire terpg, potencialiai
tampania valdovo atrama, formuojant valdzigg/vendinimo mechanizan

Galiausiai didaijy kunigaik&iy privilegijos suvoktinos kaip palaipsniska éngkyju Zemiy
bajon staiatikiu integracijaj valstyles vidaus sociopolitingyvenima palaipsniui ¢mé nemazos
dalies rusniskos kilnes kilmingyjy iSkilima i LDK politinj elita. Pradedant 1434 mgZygimanto
Kestutatio privilegija, prasidjo spartus teisinis ,sugyvenimas” su&@#ikisku elitu[...] principes
et boiari eorumque liberi legitimi, omnia bona héitaria et paterna pari jure obtineat [.%].
Pastaroji privilegija teisiSkatvirtino paveldty ir tévoniniy valdy valdym.

Tokiu badu, trijy savo strukirine sandara skirting socialinyy ir teritoriniy LDK daliy
kontekstas suteikia galimybformuluoja prielaidas, kurios padeda atpazintikkienu atveju
skirtingos prigimties transformaaij priezastis, lemiafias jvairiy veiksnip visumos skirting
iSsidestym laike ir erdéje. Kaipisitikinsime \éliau, kiekvienas pilies transformacijos LDK atvejis
yra strukfiriSkai neatsiejama kiekvieno socialinio kontingedadis.

% |bid., Nr. 59, s. 63]...] castris Bransko et Starodytguae ex Wladislai Poloniae regis et Alexandri magni iduc
Lithuaniaedonatione in Lithuania obtinebaf...]; vidinés kolonizacijos pavyzdys, Nr. 94, s. §9,] in duobus locis
desertis duas villag districtu nostro Czirwonogorodensi in Podolia].

% M. K. Jlio6aBckui, Ouepxs ucroplu JIuroscko-Pycckaro rocymapctBa no JII0OMMHCKONH yHIM BKIIOYHTEIBHO,
Mockea, 1915, TIpunoxkenns (toliau —M. K. Jlrob6asckwuii, Ipunoxenus), c. 324-325, plg. Zr.: iSnaiNr. 87. ®. U.
JleontoBuus, Kb wucroplu aaMmunucrpatuBHaro crTpost JluroBckaro I'ocymapcTBa, crarhs, Bapmasckus
VYuuBepcureTckus uzBectus, Bapmasa, 1900, c. 12—-13.
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. TRANSFORMACIJA IR ERDVINIJ STRUKTURU FORMAVIMOSI DESNINGUMAI

1. Pilis ir teritorializacija

Formuojantis daugiau ar maziau centralizuotai racwiy epochos valstybei, susidmas
tarp besirandatios centrigs ir vietines, atskiy teritoriniy, valdziy buvo neiSvengiamas.aBent
centrire valdzia bro¥si tiek i ,niekieno®, tiek irj atskim gertiy teritorijas, kuriose buvo sutinkama
vieting socialiré ir teritorine struktiros. Sie anklavai kazkuria prasme skatdritoring valstyles
vienow. Kita vertus, viduramii valstyle niekada taip ir netapo integralia visunmmanuce Daznu
atveju, tos teritorijos, kurios buvo sunkiausiaitegraliai isisavinamos, palaipsniui valstg
formavimosi procesejgaudavo autonomisSko regiono statugasireiSkus teisires strukiiros,
mokestinio-prievolinio santykio su centrine valdzigskirtinumu, administracine ir socialine
strukfira. Pastarosios dvi, daznu atveju atspindi valdsardykio su vietiBmis struktiromis polaidi.
Erdvines-teritorires strukfiros yra vieni akivaizdzZiausipavyzdzi, atskleidziagiy valdovo domeno
ir jo valdzios skverbimosi besitvirtinimo skirtingose teritorijose laipgnVviso Sio proceso kokybén
iSraiska buvo pilies, kaip tiesiogis ir simbolirs valdZio”®, o kartu su ja einaips
infrastruktirinés sistemos dinamikos augimas. Kiekybinis viso toaigka buvo Bbtina
teritorializacijos slyga.

Viduramziy Europos valstyése galima iSskirti ne vienteritorializacijos intensyjimo
atvej, kuris paprastai istoriografijoje siejamas su wiear kito valdovo (dinastijos) valdymu.
Lenkijoje tai sietina su Kazimieru Didziudfll ir jo inicijuota piliy statymo akcija XIV a.,
vokiSkosiose zegse Sis procesas datuojamas XI-XII a. ir priskirianvakietijos imperatoriams
Henrikui IV bei Henrikui V%2 XIll a. pabaigoje Edvardui | Anglijofé®. Tuo tarpu LDK Sis
procesas datuojamas XIV a. pgja puse-XV a. pradzia. Visgikia batinas tam tikras
konkretrizavimas ir korekcijos. Mis pirma, tradiciSkai su Gediminu sietinos pasirodios kai
kurios nirinés pilys: Medinink, Lydos. Tai, Zinoma, jau kokybinis Zingsnistiéas kada konkréai
radosi ir formavosi medinipiliu tinklas Tikrojoje Lietuvoje, sunku pasakyti. Abeja nekyla bent

jau ¢l to, jog XIV a. viduryje j; jau bita'®. Tikétina, kad dar iki valstybiniais laikais gentiniai

190G, Duby, The Diffusion of cultural patterns in &l society, p. 7. Praney istorikas itin iSraiSkingai pabtia pilies
kaip suverenios valdzios idraidkos reik$Bis simboligs-mentalis reikdnés fenomenas interpretuojamas pivair
valstybiniy (valdovo) piliy kontekste — feodalinio susiskaldymo epochojeteBt pilis, besikristalizuojant didikSeimy
valdy kompleksams, tapo akivaizdZiausiu ir realiausiiogdr valdzZios iSraiSkos komponentu.

1013, Szymczak, Zamki i piemdze wsredniowiecznej Polsce, s. 17, 22.

192 3. W. Thompson, German Feudalism, p. 452-453.

193 Oxford History of Britain, Oxford-New York, 199@, 194-195.

194 Hermann de Wartberge, Chronicon Livoniae, S. 26-passim.
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gynybiniai itvirtinimai jau buvo tose viet@se, kuriose lokalizuojamos XIV a. pilys. dau apie
konkretias didziojo kunigaik8o iniciatyvas, pléiant piliy ir jy teritoriju infrastruktira, sunku kazk

konkretaus pasakyti. Nepaisant to, akivaizdu, kad tai vyko. Tai rodo jau méti Saltiniai, kurie,
Siuo atveju, ne tiek atspindi vykuproces, kiek atskleidZia realito laikmeiio situacip'®. Tuo

tarpu Vytauto vykdyta politika daugiau sietina sakybiniais pokyiais tiek valstybs valdymo, tiek
ir teritorializacijos procesuose. Kiekybiniu atgii piliy nepadaugjo. Transformacija vyko
technologiniame pili statymo lygmenyje. Siétingesre miro technika ket medirg architekiira.

ISskirtiniausi viso to pavyzdziai Traksalos ir pusiasalio, Vilniaus, Kauno, Gardino sugarduko
pilys'®, kurios buvo naujai pastatytos arba perstatytisa Yai, Zinoma, iSreidkne tiek kiekybiskai
kintartia valdovo galios iSraigk kiek atspindjo galios augimo perspektyvkuria tiesiogiai atliep

tuo laikmeiu tikrai ispidingai tugéje¢ atrodyti nuriniai pastatai, turint omenyje o statybos
technikos paplitimo laipgn

Toliau aptardami teritorializacijos proagsturime sugizti prie LDK regioniniy skirciy,
kurios pernelyg akivaizdzios, kad jastip galima ignoruoti. Kita vertus, kaip jau ¢ggme jsitikinti
ank<iau, ju supratimas daugakpaaiskina, tame tarpe ir pilies vaidmesociopolitiniame bei
valstyles vidines sarangos kontekste.

Paradoksalu, tgau p&iy piliy paplitimas tam tikroje teritorijoje, tik iS daliggli paaiskinti
teritorijos isisavinimy ir jos integravim i valstyles organizacinmechanizm. Kaip Zinia, valdovo
piliy paplitimas Zemaitijoje, Siaulj Upyts, buvusiose Deltuvos ir NalSios Z&sa buvo labai
menkas arba visiSkai neiSvystytas. Tai aisSkintirenplyg maza 8§iteritorijy integracijai valdovo
domen. Tuo tarpu, remiantis besiformuofomis socialigmis ir administraciamis struktiromis,
Sios teritorijos palaipsniui buvatrauktos i valdovo domea (Zzemiy pavaldumas suprastinas
viduramziams itin bdingu ,anklaviniu teritorij pavaldumo® principu, kadangi skirtingo pavaldumo
teritorijos ,jsibraudavo“} viena kitos teritorijas). Integravus Sias terj@s| piliy statymo htinybé
jau buvo praradusi savo pirmaprgmbreik. Kaip jau mirtta, Zemaitijoje buvo vos keletas valdovo
piliy. Pagrindigs buvo iSsidsciusios Panemuie, kuri, kaip Zinia, tik iS dalies sietina tiesiagsu

Zemaitija. Galiausiai Zemaitijos galutinis integias etapas chronologiskai iSeina uZism

1957y : iSnasas imtinai Nr. 81-84.

106 7. Ivinskis, Traky Galws eZero salos pilis, in: Vytauto DidZiojo Kilbs muziejaus metrastis, T. |, Kaunas, 1941, p.
135-198. CEV, s. 443, laiSke apraSomi 1419 m. ggiadaryti nuostoliai Vilniujg...] dat de stadt tor Vylle altomale
verbrant si, und de dom de is ok verbranind des koniges kemenade de is vorbranit alle deme schatte und
kleinoede dat darinne was [..5. 450, 1419 m. laiSke apraSomas Vytauto VilniaukStutires pilies atstatymag..]
Ouch wie das vuwegrossen schaden hat gethan am obirsten huze tzula)Vund das herczog Wytold itczunt virtzen
tag gelein czur Wille und hat faste luthe bei imgl tichtet wedir an das hues czu buwen und czu besderh
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aptariamos temos chronologiniby. Tafiau pabéztina, kad misy aptariamu laikotarpiu, Sioje LDK
dalyje, didZiojo kunigaik&o piliy ir dvan tinklas nesusiformavo.

RusenisSkyjy teritorijy iSskirtinumas LDK laikytinas kokybiskai ir chromgiskai skirting
proces iSdava. NeiSsiplgant pabéztina, jog chronologisSkai valstybiniai darini&ia susiformavo
zymiai anksiau, tad susiklostyti teritorims-administraciems strukiiroms cia buvo uztektinai
laiko. Viso to, tiek kokybig, tiek ir kiekybire iSraiSka — tam tikra senosios Kijevo Rusios nuiést
piliy infrastruktira, kuri iS dalies pemé ir véliau iSpktojo besipleianti Lietuvos valstyb. Taigi,
butent Siame kontekste matytinas wpilipaplitimo tankumo ir centris valdZios vykdyto
teritorializacijos proceso distinkcijos momentasliyP strukiira ¢ia tiesiogiai neatliep valdovo
valdzios, kadangi pilys su savosiomis teritorijortiessiogiai nepriklaus didziajam kunigaik&ui.
Tiksliau tariant, pastaroji buvgvirtinama remiantis jau egzistuoomis struktiromis ir lojalaus
didZiajam kunigaik&ui socialinio kontingento nuslimui prijungtose teritorijose. Sis procesas
prasic¢jo dar Gedimino valdymo laikais, pastarajam skirisavo §nus valdyti svarbiausias LDK
rusenisSkasias zemes. Visgi Gedimiray iSsisklaidymas pgvairias LDK rugniSkasias dalis tik i$
dalies padjo valstyles konsolidacijai, netrukus prgd aiskéti potencialios dezintegracijos pavojus
(pvz. Karijotatiy valdymas Podéje). Susiklosiusia situacip administraciniu poZiriu pertvark
Vytautas, kuris, to pasekoje, skirtingemi pilis, kurios buvo dalini rusniSkyju Zzemi centrai,
vadinasi potencialiai valstygb decentralizacijos pagrindiniai atsparos tasSkarept nominalia savo
nuosavybe. Tokiuimlu pilysivardintinos kaip valstybiss'™®’. Taigi palaipsniui rumiskujy teritorijy
pilys su savo formuojama teritorija ir socialiniveamanizmu tapo tiesioginiais suvereno valdzios
reprezentantat®® Nepaisant visko, kiekviena rrsdkujy Zemiy piliy strukira ir jos pavaldumas
didziajam kunigaik&ui turéty buti nagrintgjami atskirai, kaip jau géjome pastedti kalbédami apie
Cernigovo-Seversko atvje]

Sugiztant prie LDK branduolio teritorijos, belieka puoidi, kad Si valstybs dalis,
iSsiskirdama ne kaytjau miretu piliy ir dvam tinklo tankumu, gali Bti aisSkintina jau XIII a.

rySkejanciomis vietinsmis realijomis®. Tuo tarpusia XIV a. susiformays piliy ir dvan tinklas yra

197 pyz., akcentai: CEV, s. 78D,.] bis kenKywen unser husze und lande.]; s. 330]...] Geben czwBrisk of unserm
husze]...].

108 Atkreiptinas @mesysi tai, kad visada akcentuojamas piliegrpanas, kuf reikéty interpretuoti ne tik gynybirmis-
strategigmis kategorijomis. Tai aiSkiai atskleidzia konfhkttarp Kstwio ir Vytauto su Jogaila, zr.: Lietuvos metrastis,
p. 237. Taip pat, pilis kaip suverenios valdZioalsblis netiesiogiai atskleidZia priesaikos tek&te, Akta unji Polski z
Litwa, Nr. 34, s. 31]...] terram suam Severienseoam omnibus castris, fortalitisoppidis, villis, praedis [...] eadem
terram Sveriensem cum suis pertinentiis fideliter] [gubernare [...] defendere ab adversif..] promittimus et
spondemug...] .

199 E. Gudawiius, Bandymas lokalizuoti XlII a. lietuyi kunigaik&iy valdas (toliau— E. Gudawiius, Bandymas
lokalizuoti Xl a. lietuviy kunigaik&iy valdas), in: Lietuvos TSR mokshkademijos darbai, Serija A, 3 (88), 1984, p.
69-79.
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rySkiausia teritorializacijos Sioje teritorijojed&va, kurio papildiniu galima laikyti besiformuojan
didziojo kunigaikg§io socialinio sluoksnio kaip atramogaunaiios pareigybipn charaktey, valdy
koncentracija.

Teritorializacija LDK viduje vyko labai skirtingois kryptimis, priklausomai nuo istotis
raidos specifikos ir tai nainusios kiekvieno regiono vietia charakteristikos. Pilies vaidmuo Siame
procese taip pat buvo ne vienareikdmis. Zemaitijusju, be pavieniisiméiy, didZiojo kunigaik&io
teritorine struktira, kurios iSraiSka — istoriografijoje nusistusi piliy ir dvam tinklo formuk —
nebuvo iSvystyta,atpai galima pasakyti ir apie teritorijas, eg&@s | Siaug nuo Lithuania propria
RuseniSkyjy teritorijy atzvilgiu belieka pakZti, jog Zengs su savo vietine pilistrukira X1V a. tik
nominaliai pripazino didziojo kunigaik® valdzh. Tai buvo Gedimino ir Algirdo vykdytos
politikos rezultatas. Tuo tarpu Vytautas, remdasiagu egzistuojanomis teritoriremis
strukfiromis, pasuko valstyls teritorijos vidirgs integracijos keliu. Savo vykdyta dalini
kunigaikStysiy naikinimo ir vietininky skyrimo politika Vytautas pakeitteritoriju, o tai suponuoja
ir pastanjy piliy, pavaldumo balansdidziojo kunigaik8io naudai. Vadinasi, teritorializacijos
procese pilis suvaidino bent jau du vaidmenis, lpu&omai nuo konkegos erdws ir laiko
konfigaracijos. Visy pirma, ji radosi ,tu8ioje vietoje” kaip akivaizdziausia suverenios vabdz
iSraiSka, formuodama vietininfrastrukfira. Antra, jau egzistuojainse strukiirose, pilis tapdavo
»husédartiy” didziojo kunigaik€io zmoni atspirties tasku, tiesioginiu ir simboliniu suveis

valdzios reprezentantu.

2. Pilis — dvaras — pavieto centras

Kaip gakjome jsitikinti, valdovo domenas buvo formuojamas irgmenas kuriant pili ir
dvam tinklo infrastrukfira. Tiek pilies, tiek ir dvaro g/okos iSreiSk egzistavusius skirtingo turinio
socialinius fenomenus. Ti@au abu pastarieji buvo saistomi glaudfiriezastini rySiu grandine.
Dvaras kaip valstybi administracid struk@ira iSaugo iS gentés ikivalstybiniy laiku kiemo
strukiiros''®, pilis i§ gentin pavaldum turincio objekto teritorializacijos procese virto valsityi
integruojardiu ir strukfiruojartiu dariniu. Sip proces kokybire iSraiska buvo amorfikos erely
organizavimas, kurio rezultatas buvo ptidio produkto nusavinimas ir valstybinidary
komplekso susiformavimas. Taigi, visos Sios tramsfijos atspingo laiko diktuojany realiju

vienalaikiSkum su vykstatiiais procesais.

110 A, Dubonis, Dvaras, p. 150-153; K. AviZonis, Rinldi rastai, T. IV, Vilnius, 1994, p. 55-65. Vidirs teritorinius
ivardinimus, kuriais apilminamos tam tikros struiitos konceptualiai aptaria Henrikas towiis&is ir Juozas Jurginis;
apie tai zr.: H. towmiaski, Studja nad poatkami spoteczéstwa i pastwa Litewskiego, T. I, Wilno, 1931, s. 101-107;
J. Jurginis, Baudziavasigakjimas Lietuvoje, Vilnius, 1962, p. 122-124.
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Kiekviena erdvig-administracig strukiira su konkré&a socialine charakteristika valstyb
egzistuoja tik funkciSkai pateisindama savo priginigyvendinamos funkcijos téjo atliepti
laikotarpio poreikius. Xlll a. pabaigoje buvo sufarota gynybid piliy sistema ir jos organizacija

pareikalavo didelj valstylss iStekliy™!*

, t&iau to laikmeéio politinémis slygomis tai buvo
neiSvengiama. Tai neabejotinas poreikio ir atsakopavyzdys. Gal gale, ketiantis vietinei tam
tikros teritorijos situacijai, kito ir joje iSsédciusiy strukiiry funkciné reikSne¢, vadinasi, visa tai
turéjo atsiliepti buvusi strukiiry turinio ir formos santykiui.

Aptardami pilies strukiring transformacg LDK, ir vél neiSvengiamai susiduriame su
pastarosios nevienalytiSkumu. Jau &i$ misy aptarta regionin LDK specifika tiesiogiai lygoja
ir Sio poskyrio turin. Zemaitijos teritorijos, tiksliau sakant Panersiatveju, Saltiniai leidZia kadti
tik apie vienos, konkggai Veliuonos, pilies pavyzd Vieni paskutini Veliuonos pilies pamigimy
Saltiniuose mus pasiekia i§ XV a. antrojostopo deSimtmeiy''® Tuo tarpu Vytauto 1421 m.
Veliuonos parapigs baznyios fundaciniame dokumente pilis neminima, nurodotia [...]
intendimus in opido nostro Vielona ecclesiam paraleim [...]'*>. Neretai pasitaiko, kad steigiant
baZnyia ar tiesiog donacijos atveju, baZigi paskiriamas mokestis-dugkir i vietincs pilies**,
kas rodyt nusistojusiu valstybiniy strukiiry egzistavim konkretioje teritorijoje. Nepaisant to,
néra abejoni, jog net ir po pilies nunykimo Veliuonoje formavasdtas didziojo kunigaik&io
darinys. Visgi, tiksliau kalbant, reitq tikslinti piliy nunykimo koncepcij, pastasja projektuojantj
pilies ir jos funkcij transformacyi — piliy iSvirtima dvarais. Zemaitijos atveju apie tai mums
uzsimena tik viena kita sporadisSkai pasitaikamiui, kadangi Sioje teritorijoje valdovo domenas
buvo itin ribotai iSvystytas. ¥#au Veliuonos atvejis yra simptomiskas. XV a. pgbg-XVI a.
pirmojoje pusje Lietuvos Metrika mums nurodo tiesiogipilies iSvirtimo dvaru atve¢jsu jam
badinga funkcine ir socialine-pareigybine b&ze Savaime suprantama, §i transformacija jau buvo
pakankamai sena gyvenimo realija, nors Saltinige #g0 uzsimena tik XV a. pabaigoje. Kita vertus,

reikia jvertinti ir ta faktoriy, jog pilis gaéjo atlikti ir dvaro funkcig. Tam tikrasikinis pilies poladis

11 E Gudawius, KryZiaus karai Pabaltijyje ir Lietuva Xl anufe, Vilnius, 1989, p. 168—169.

M2 7r.:i8nag Nr. 73.

13vitoldiana, Nr. 34, s. 42.

14 KDKW, Nr. 17, s. 31]...] duo talenta cerae pud dictde curia nostri castri Vilnensig...]; Nr. 30, s. 52[...] ac
decem pullis mellis alias stawna lukna diates castro nostro Wilnengat eius celariis similiter [..;]JNr. 279, s. 327,..]
duas tunnas mensuratas alias wschatbekycastro nostro Trocendi..]; Nr. 412, s. 477[...] item decimasie omnibus
curiis pertinentibus ad castrum nostrum Vytepska].

15| M, Uzrasym; knyga 6, (1494-1506), (toliau — LM, UZrayr@), Pareng A. Baliulis, Vilnius, 2007, Nr. 476, p.
270-271;Pycckas Ucrtopuueckas bubmoreka (toliau — RIB, T. XX), T. XX, JluroBckas Metpuka, Tomb mepBbIi,
IerepOyprs, 1903, c. 1546; LM, UZraSwnknyga 3, (1440-1498), Parend.. Anuzyte, A. Baliulis, Vilnius, 1998, p.
48. Uzsimenama apie Vytauto formuojama Veliuonogrgy...] Bumosmv nodasan npomué uxo omuuHsl, uimo
npugephyiv Kb Benone [...].
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visada tuétinas omenyje. Btent tokiame kontekste vertintinas pilies transfacijos i dvamg
fenomenas.

Lithuania propriaSi transformacija akivaizde&nr rySkesg, tai nuEmé mums jau Zzinomos
priezastys. Sio proceso pradZia Sioje teritorigméma laikyti XIV a. pabaig pilims prarandant savo
pirmines funkcijas irigyjant naujus funkcinius bruozus. Akivaizdu, kacktees apleidziamos
nebuvo. PrieSingai, vykathas vietoes transformacijos procesas, kukazkuria prasme, galme
gretinti su apleistais Romos imperijos miestaisjikuietose ¢liau kirési gyvenviets, iSaugusios
svarbius prekybos centrus ankstyvaisiais vidurasiZiggtliau Saltiniai & transformaci nusvi€ia
labai ribotat'® Nepaisant to, pili iSvirtimo dvarais proceso pabaiga @albiti laikomas XV a.
vidurys, nes XV a. pabaigoje-XVI a. pradzioje ma&smmeabejotinas duattinklas senju piliu
vietoje su Sioms struiktoms kudingu socialiniu-pareigybiniu charakteriu ir spdaf Tuo paiu
isidémétina, kad Saltiniuose vartojamogavekos daznai persipina viena su kita, agibdamos
konkretioje vietoje esaitobjekt, kurio prigimtis ir funkcijos gali skirtis. Visgikaip galima
isitikinti, Saltiniai nors kartais ir neatliepdamieni kity, leidZia atsekti egzistavusias skirtingas
struktiras ir p palaipsniSkas transformacijas Kita vertus, XV abgigoje-XVI a. pradzioje
besirandanti administracirpaviet; strukiira, teisisSkaitvirtinta 1564-1566 m. LDK administracine-
teismine reforma , atsispindi ir senosiose XIV—XVteritorintse strukiirosé’. Taigi, kiekviena
valstyles vidines srangos kaita visada ,pasinaudodavo” senosiomis kistromis, kurios
funkcionavo jos gyvenime, igjpagrindu kirési kokybiskai naujos administraésformos.

RusniSkyjy teritoriju atveju verta pabeti kelet esming bruoz;, skiriartiy Sia LDK dali
nuo valstylés branduolio ir Zemaitijos. Pilies strakinés transformacijosiia nepasireisk taip
akivaizdziai kaip tai g&jome pastedti Lithuania propria Visy pirma, tai émé keletas priezdsy,
susijusi, su Si Zemi, geopolitine paétimi, kuri visada buvo itintempta. Bitent Sioje LDK dalyje
pilis taip niekada ir neprarado savo kaip gynybimibjekto reikSms visa miasy aptariamji
laikotarp. Dél Sios priezasties, pilies strakiné transformacija niekada fgavo tokio pagreio kaip

vakarirese LDK teritorijose.

1% itauischen Wegeberichte, S. 694, W. pZ] bis czuMeysegallenczumhuseij mile [...]; S. 698, W. 79]...] czim
hise czu Merkerj...]; S. 689, W. 55|...] bis czu denhuse Aliten]...]; kita vertus, kitoje vietoje minima: S. 698, W., 79
[...] bis czi Allythen ij myle, ouch des konige#fipo.]; S. 701, W. 83]...] ken Dubiczv. miele vnd farenth vnd lieyne
stad vnd eyn hig...]. CEV, s. 922]...] in unsermhoffe Olyta[...]; s. 854]...] in unsermhoffe czuKyrnaw|...]; s. 893,
[...] czu Dubicz unserm hoffd...]. Batent pastarieji du Saltiniai formuoja, neaiSku kikk ssmoningai, pilies funkcij
dualizmo vaizg. Akivaizdu tai, kad vien tik dvaroggoka apibézta vietoe, niekada éra ivardinama kaip pilis. LM,
UZraSymy 6, Nr. 204, p. 148; Nr. 91, p. 104; Nr. 514, p13802.

17| DK paviety riby nustatymo projektas (1565-1566), in: D. Vilimasetuvos didZiosios kunigaikstyst Zenss
teismo sistemos formavimasis (1564—-1588). Priedhijus, 2006, p. 199-218.
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Sia situacih nudvieia silyginai gausiai pasiragjvairas Saltinial'® kurie ne kag buvo
aptarti istoriografijo§'®. Visa tai atspindi nuolatin jtampos situacij taigi pilys buvo btina
ruseniSkyju teritorijy erdws dalis. Nepaisant to, kad Sios pilys daznu atvejdovo pareignuy buvo
aptinkamos revizij metu labai prastosiklés, atkreiptinas @mesysj Siu piliy tikini charaktey, apie
kuri mus informuoja XVI a. Saltiniai, kuriinformacija, daznu atveju, ir yra tiesiogiai nukitea |
rusniSkyju teritoriju packti, nei tai gattume pasakyti apie Tikrosios Lietuvos situaciBitent
aplink kiekviera svarbesa rusnisSkuju Zemiy pili yra iSsi@sciusi pastarajai pavaldi dvatr kaimy
infrastruktira™®, kuri buvo gyvybiskai neatsiejama kiekvienos mlidalis. Savaime suprantama,
pana3aus palZio strukfira buvo tiek Zemaitijoje, tiek ir Lietuvoje siaj@m prasme, tau ji jgavo
naujas formas, nes neiSvengiamai dgiporeikiai, lemiantys @#os pilies savo turinio praradin
Rusniskosiose teritorijose, pilies ir aplink jSsices¢iusiu dvam bei kaimy tinklas buvo kiekvienos
dienos Iatinybé. Tuo tarpu, kai kurie pili inventoriai atskleidzia toki situacip, kuri gakty biti
interpretuojama tik bendrame pilies ir dvampysyje, Siuo konkr&u atveju, pil ir dvam suvokiant
ne kaip atskiras autonomiskas erdvines stinalet, bet prieSingai, pjlatliekargia tuo p&iu ir tkines,
dvarui priskiriamas, funkcija&’. Tatiau tai toli gra?u nebuvo paradoksali situacijagmiciau
gyvenimo realyb.

Jau migta LDK administracia-reforma, be abej@s, paliet ir aptariamas valstys
zeme$?, tatiau aisku viena, jog visa administracisistema jau buvo akivaizdi XV a. pabaigos-XVI
a. pirmosios pus valstylés gyvenimo praktika, kaip ir jau egzistapilies teismai. Taigi, naujai
besiformuojanti strukira tiesiogisisavino tai, kas buvo senosios pagrindas. O [messtaiSreisk tai,

ka piliy ir dvam tinklas buvo suformays ir ka papilct silpnai besireiSkiantis miesto fenomenas.

18 | jetuvos metrastis, p. 164—175, pasakojama api¢ &\pradZioje vykusius totaripuolimus ir Klecko kautynes;
AXTBI, OTHOCsIIIIecs Kb ucToplu 3anmaanoi Pocclu, Cankrnetepoyprs, 1848, Ho. 191,c. 344-347, 1538 m. Zygimanto
Senojo rastasétibatinumo pasitipinti LDK pasienio pilimis;AIO3P, 4. VII., T. |, 4. VII., T. ll, ¢c. 76-122, c. 587-628;
¢. 4-35, pasienio piliinventoriai ir jy buklés apraSymagiM, Pesizii Ykpaincekux 3amkis 1545poky, iSsamus pasienio
piliy aprasdymas, inicijuotas Zygimanto Augusto.

19 M. K. JTroGaBcxkuii, JinToBckmii-pycckuii ceitm, ¢. 219-223, 232-233, 237, 258, 260, 262, Z{@Haps-3anonckuii,
T'ocymapcTBeHHOE X03€iCTBO, ¢. 678—691. Pastarieji darbai saidimga metodologija apraSo XVI a. iSkilusias gynysin
LDK problemas tiek rytuose su Maskvos valstybek fietuose su totoriais. B. Dundulis, Lietuvos easb politika XVI
a., Vilnius, 1971, p. 77, 126.

120 Pycckast Uctopuueckast bubnmoreka (toliau — RIB, T. XXVII), T. XXVII, JlutoBckas Merpuka, OTnenp mepBsii,
Yactp nepBas: Kauru 3anwuceit, Toms nepseiii, Cankrnerepoyprs, 1910, No. 38, ¢. 167-16p,.] K Kumomupy ceno
Pomanoso, ceno Jloexosw, ceno Kpowns, Kocmewiosv 060pv cv nauwinero, ceno Komenwns, ceno Bopounoswv, ceno
Pyonuxu, cenuwo Xepoenesw, ceno Hsanroso, ceno 3sunauee [...]; No. 37, c. 165-164,..] 4 kv 20pody, kv Yyonosy
nepsoe ceno Conoeosw, dpyeoe ceno Temepoera, Cunenesvyu kv Hyonogy v, ceavyo Ilanesyu, cenvyo I punesvyu,
cenvyo HAsoposyu, Hanamy cenvyo |...].

12ZLDMA, c. 90-95, 1549 m. Rodoskdit pilies inventorius, ¢. 123—-130, 1560 m. OrSosepilnventorius.

1227r i8nag Nr. 117.
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3. Pilis ir socialigs sirangos poskis

1387 m. laikytini tiziniu tasku Lietuvos visuomeéa sirangos kontekste. Mispirma, tai
uzdaro luomo formavimosi ir jo teisia reglamentacijos pradzia. Sis procesas, pashaigie XVI
a. vidui tiesiogiai susgs su stambiosios zewaldos radimusi, kuris tapo didiktkinés ir
ekonomirks galios pagrindu. Lygiagt®i su stambiosios Zetwaldos augimuijzvelgtinas ir
pareigybiny funkcijy atsiradimas. Btent Sie du pastarieji faktoriai, integkalvienas kito atzvilgiu,
buvo lemtingi besikristalizuojant Lietuvos didikamssgausios bajorijos més.

Viso to rezultatas — didik giminiy iSkilimas™?® su stambiais Zetmaldos kompleksais ir
centriremis pareigybmis, slygojusiomis tolimesa didiku galios iSraiSk. XV a. buvo tas
laikotarpig?® kai vis pasikartojatios didZiojo kunigaik&o privilegijos ir nebuvimas valstyje,
jgalino Lietuvos diduomen virsti tiesioginiu LDK valdytoju. Tokiu Bdu susiformavo ne
nominalus, bet realus diduonésrkaip socialigs grugs galios mechanizmas.

Tuo tarpu atkreiptinasédhesys iri didika simboliniy atributy formavimasi, kurie laikui
bégantigaudavo funkcines reikSmes. Pradedant 1413 m. Haraohijos ir joje perimt lenkiSkyju
herhy akcija, Vytauto laikais besiformuojant titulinipareigybii*?® ir urédy institutams, galima
kalbéti apie dar nereflektuojasm taciau palaipsniui potencialiai uzgimstargaviidentifikacijos ir
iSskirtinumo suvokim. Tai lydjo XV a. viduryje susiformavusi partarybos institucija.

XIV a. pabaigoje prasigusi teisiniu pavidalu, XV a. sociaks projekcijos disproporcija
igavo inerciy, kurios rezultatai akivaizdziai pastebimi XVI airrpojoje pusje, ta&iau tai —
neabejotina XV a. pabaigoje vykussocialiniy pokyiy tasa, kuriai ldinga keletas mentaliqi
transformacij. Butent pilis kaip viena iS reprezentatyviaudo laikmeio visuomegs statuso
iSraiSky (galima remtis jau aptartomis vakaEuropos analogijomis), interpretuotina tik bendeam

naujai besirandain XV a. pabaigos-XVI a. pirmosios pisgyvenimo form kontekste.

123 K. Pietkiewicz, Kiggajtowie i ich latyfundium, s. 142; M. MalczewsKatyfundium Radziwittéw, w XV do potowy
XVI wieku, Seria: Historia, T. VII, Warszawa — R, 1985, s. 168; G. Kirkien LDK politikos elito galingieji:
Chodkevéiai XV-XVI amziuje, Vilnius, 2008, p. 84.

124 A, Dubonis, Zenvalda (toliau — A. Dubonis, Zetwalda), in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstyst kultira:
tyringjimai ir vaizdai, Vilnius, 2001, p. 790-791.

125 R. Petrauskas, Vytauto dvaras: stiméitir kasdienyb, in: Naujasis zidinys, 1-2, Vilnius, 2003, p. 3g:-R.
Petrauskas, Didziojo kunigaik$ institucinio dvaro susiformavimas Lietuvoje (XI&. pab.-XV a. vid.), in: Lietuvos
istorijos metrastis, 2005/1, Vilnius, 2006, p. 5-88 Petrauskas, Nuo Vytauto iki Aleksandro Joggiba didiZiojo
Lietuvos kunigaik&io dvaro tstinumo problema, in: Lietuvos didysis kunigaik$tkeksandras ir jo epocha, Vilnius,
2007, p. 47-55.
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Visy pirma, atkreiptinasdmesys, kad didziajam kunigatkdi Kazimierui, pl€iant bajorijos
Yemés nuosavybs teises, buvo pripaZintas laisvas disponaviniasnincs Zemss tresdaliut?®.
Pastaroji norma, datuotina XV a. ajdr puse, palaipsniui naikino ginés apribojimus disponuoti
turtu. Kitas reiskinys, atspindintis diduonésnsavimo#s iSsikristalizavim, tai GoStaut aplinkoje
XVI a. treciajame deSimtmetyje paraSytas Lietuvos metrasiaty§is gvadas). Kazkuria prasme
galimajzvelgti didiky manifestacy Alberto GoStauto vardu: vidés polemikos, valstybini siekiy,
vidaus ir uzsienio politikosipe<giu, bei apskritai, iS viso to iSplauki&in saws kaip valstybininko
moralinio jtvirtinimo®?’. Tuo p&iu, minétinas ir Pirmojo Lietuvos statuto parengimas iemimas,
kuris savo turiniu tiesiogiai iSreiSkia bajorijos ewienalyiame luome egzistuojéius
prietaravimu¥®, kurie, be abejais, suponuoja didik savimorés i$skirtinum. Antra vertus,
iSkalbingas XVI a. pirmojoje pége atsirandantis titulatos ir jos jsigijimo* faktorius?®, kuriame
aiskiis socialinio statuso, valdzios ir politinaspiracijp momentai.

Salia viso Sio komplekso, kurigardintinas kaip tiesioginio mentalinio lygmensaiSka,
pilis traktuotina kaip valdzios ir galios iSraiSkarias, Siuo pavidalu, didikai jau buvo pgis
savomis ¢gomisigyvendinti. Vigy pirma, tai nudmé jau ne kag minétas stambiosios zeiwaldos
susiformavimas ir paraleliai zengtaos svarbiausios valstyb dignitorijos, kasdmé keletos didik
Seimp socioekonomin dominavimy LDK bei didziojo kunigaik&io privilegijos, siaurinatios
monarcho veiksm laisw. Sis prieZzasy-paskmiy konglomeratas buvo lemtingas veiksnys,
salygojes esmit socialires sirangos persigrupavim kurio dominant iki pat XVIII a. pradzios
iSliko LDK valdartios magnat Seimos. Pilies fenomeno atsiradimas XV a. pabeaiydjl a.
pirmojoje pusje didiky zenevaldos struldroje buvo tik vienas iS daugelio Sios situacijos
komponeni, atspindintis sociostruiting LDK transformacij.

126 A Dubonis, Zenavalda, p. 790; I$samiai #dalio institusy LDK Zemsvaldos kontekste nagkija JulijuSas Bardachas,
teigdamas, kad laisvo tf@alio norma, spatiai isiliejusia i gyvenimo praktik, galima aptikti jau XV a. antrojoje péje,
Zr.. J. Bardach, Trzecizna —e$2 swobodna w Litewskim prawie mgkowym XV-XVI wieku, in: O dawnej i
niedawnej Litwie, Pozrng 1988, s. 121, 137-139.

127 Segjoliktojo amZiaus rastija, Vilnius, 2000, p—34; M. K. Jlro6ascknii, IIpuroxenns, ¢. 338,[...] ipse Gastoldus
palatinus condescendit de eodem primo loco suareiiemino duci Constantino vita eius dumtaxat dwagti tamen
locus per alios futuros palatinos Trocenses, proydere existens, morte eiusdem ducis Constantieniehiente,
nullatemus usurpari debent [...]

128 pirmasis Lietuvos Statutas, II, pirma dalis, Milsi 1991.

129 R, Petrauskas, Titulas ir valdZia: Lietuvos Did#is Kunigaikstysss didiky savimorés pokyiai XVI a. pirmojoje
pusje, in: Pirmasis Lietuvos Statutas ir epocha, Vifi2005, p. 35-36.
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4. XV a. pabaigosXVI a. pirmosios puss didiky pilys

Zvelgianti viduramzi; Vakan Europos erdy, kaip jauisitikinome, didiky giminiy pilys
practjo rastis dar prieS jiems tampant, Blocho Zodzimsgant, ,legaliu luomu®. Tuo paAu,
heraldiniai elementai, kilminguy herbai, taip pat buvo chronologiskailywvesni. Taigi, ne pastarieji
buvo pagrindiniai valdzios ir galios akcentai, digpkaip suverenumo atspindys. Tuo tarpu LDK
situacija mums pateikia visiSkai kitpkaizdy. Visy pirma,izvelgtina, jog Sie procesai Sioje eégbs
judéjo prieSinga linkme. Btent Siuo atveju itin iSkalbingas Gud&waius ,pastumtos koutkalads
koncepcija“, kurioje atskleidziamas LDK civilizacsnpohidis, pasak kurio, anstatiniai reiskiniai
valstylsje buvo daug lengviagdiegiami negu bazini&l’, kas isreisk skuboy ir pavirsutinislg
pritapimo prie Vakar civilizacijos proces.

XVI a. pirmosios puss Lietuvos Metrikos aktai atskleidzia egzistavug €DK didikams
priklausiusi; piliu. Kita dalis didziojo kunigaik3o rastires dokument Zymi kita valdovo iniciatyw
— privilegiju suteiktis didikams pasistatyti pri&as pilis. Kita vertus, pasitaiko aktai, kuriuosat$
valdovas dovanoja valstybines pilis. Stai viena89l#. Aleksandro akt[...] Alexander krol [...]
Xigzeciu Michatowi Juriewiczowi Zostawskiemu za stuzéyoi y oycowi iego pokazadat iemu y
posgpit zamki Msciztaw y Horodmiyn ze wszytkimi dworandio tich zamkow obudwuch
naliezgcymi na wieczna8>’. Sunku Mty konkreiau paaiskinti valdovo pili dovanojimo
aplinkybes, visgi, aiSku viena, kad tai rdikinterpretuoti XV a. pabaigoje-XVI a. pirmojoje e
vykusio plataus masto valdovo pilikeitimy konteksté®. Tai atspindi nuolatingrynyju pinigy
trikumg valstyles izde. Sios realijos Lenkijoje Zinomos jau nuo XdVpabaigos-XV a. pirmosios
puss. [kaito institutas¢ia aiSkinamas tiek finansiniu-ekonominiu aspektiek tir tam tikros

uzuomazgos valdovo klientetis sistemos formavimest.

130E Gudawius, Pastumtos kartkaladks dssnis, in: Lietuvos euragimo keliais, Vilnius, 2002, p. 58.

1311 M, Uzra8ymy 1, Nr. 566, p.117—-118. Taip pat zr.: Nr. 594, p2;INr. 528, p. 110; Pinsko pilies dovanojimas. Nr.
381, p. 85; Aleksandro pilies donacijos patvirtiasn

132 | M, Uzradymy knyga Nr. 8, (1499-1514), (toliau — LM, UZradyr8), Pareng A. Baliulis, R. Firkov&ius, D.
Antanavtius, Vilnius, 1995, Nr. 292, p. 243-244; LM (154841), 10 — oji Teism byly knyga (toliau — LM, Teism
10), Pareng S. Lazutka, I. Valikony, S. Viskantait-Savi€eviere, Vilnius, 2003, Nr. 15, p. 24-25. LMra&; knyga
Nr. 11 (1518-1523) (toliau — LMjradq knyga 11), Parersg A. Dubonis, Vilnius, 1997, Nr. 57, p. 76-77; LM,
UzraSymy 1, Nr. 440, p. 93; Taip pat zr.: K. Jablonskisstuivos valstybs ir teigs istorija iki XVI a. vidurio, in: Istorija
ir jos Saltiniai, Vilnius, 1979, p. 207, 213.

133 p, Guzowski, Klienci czy wierzyciele? Nie tylkoeonomicznym wymiarze zastawu dobr krélewskich enpszej
potowie XV wieku, in: Patron i dwoér, Magnateria czgpospolitej w XV-XVIII wieku, Warszawa, 2006, 68-69;
Materiaty archiwalne, wyge gtéwnie z Metryki Litewskiej, od 1348 do 1607w Lwow, 1890, Nr. 137, s. 96...]
septingentas marcag..] et inscribimus per presentessum omnibus eiusdem castsive fortalicii et opidi [...] Plg.:
Vitoldiana, Nr. 108, s. 10d,..] 50 marcas mediorum grossorum in villa Sienkoscribit [...]; Nr. 110, s. 101[...]
damus et inscribimus in centum marcis grossorumeniuet monete in terra nostra Podoliae [...]
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Kalbant konkreiai apie LDK didilg pilis, reikia pab&zti, kad ji statybai buvo iSduodamos
specialios didZiojo kunigaikfo privilegijos. Kita vertus, éra tiksliai aiSkusy paplitimo lygis
valstylje. Remiantis LM galima nustatyti apytikslidiky piliy skatiy XVI a. pirmojoje pusje,
taciau daznai lieka neaiSkios konkies pilies pavaldumo prigimtis, kadangi Saltinigtaliai to
nenusvi€ia, o gretiau tik konstatuoja naujos situacijos susiformayi@al; gale, akivaizdu yra tai,
kad tam tiky didiky giminiy piliy atsiradimas yra tiesiogiai sugjsu pastayy zenmevalda ir politine
itaka valstybje. Tad ltina konkre&iy didiky giminiy pilis vertinti bendrame kontekste rySium gu |
Zemevalda, dignitorijomis ir ekonominiu potencialu LDKRai puikiai atspindi 1528 m. vykdyto
LDK kariuomerés suraSymo duomenys, kuriais remiantis istoriogmafibuvo nustatytas valstyb
didiky akinis-ekonominis, o tuo @#u ir karinis potencialdd® Visy pirma, sugretinus LM
informacija su istoriografijoje nustatytais didjikgiminiu Zirgy iSruoSimoi kar ir daumy skagiumi,
paaiskja, kad bent deSimt stambiawdiDK Zemvaldzi buvo gag valdovo privilegip pasistatyti
pili ar/ir ja jau valct. Tai neabejotinai patvirtina jau aptartasajas tarp stambiosios zéwaldos,
uzimamos pozicijos valstybise strukiirose, socialinio statuso ir pilies. Pilis savo Zeaildos
strukfirose XVI a. pirmojoje puge valdt tokios LDK didiky giminés kaip: Kesgailos, Radvilos,
Gostautai, OstrogiSkiai, Gleb&iai, Sapiegos, Bogovitinadiai, AlSéniSkiai, privilegijas
pasistatydinti pil gavo Olelkatiai (Sluckiai) ir Nemirauiai. Kitos garsios LDK gimias, ngéjusios
1 stambiausi XVI a. pirmosios puss valstylés zemvaldaj dvideSimtulg, tafiau tugjusios pilis,
buvo: Mistislavliai/Zaslavliai, Tiskeviai, MoZaiskiai,Cartoriskial >,

Jei atkreiptume d@neg i didiky piliy geografig, tai bity galima konstatuoti viensvarky
fakta — visy ar bent jau daugumos didilpilys, lokalizuotinosy Zengvaldos iSsidstymo epicentre,
zinoma, turint omenyje islyg jog, kaip taisyld, didiky valdos nebuvo vienaldyai ir integrahis
dariniai tuometias Zengvaldos strukiroje. Kesgailoms priklausanti pilis stéjp Zemaitijoje

Plateliy eZero saloj€®, Radviloms priskirtina aptariamuoju laikotarpiudg@s piliy, i$ ju garsiausia

134 M, Knyga Nr. 523, (1528), Viegu reikaly knyga 1, Parerig A. Baliulis, A. Dubonis, Vilnius, 2006. Tiks$ didiky
giminiy Zirgy iSrengimoj kara ir damy skatiai, parodantys didik ekonomir potenciad, Zr.: J. Ochmiéski, Powstanie i
rozw0j biskupstwa wilgskiego (1387-1550) (toliau — J. Ochimki, Powstanie i rozwdj biskupstwa wikkiego),
Pozna, 1963, s. 155.

135 Mistislavliai: LM, UZradymy 1, Nr. 566, p. 117-118, Nr. 565, p. 117; LM, Knyga 12 (1522-1529), UZradym
knyga 12 (toliau — LM, UZraSym12), Pareng D. Antanaw&ius, A. Baliulis, Vilnius, 2001, Nr. 544, p. 424iSKeviiai:
LM, UZraSymy 12, Nr. 672, p. 515. Sluckiai: LM, Knyga Nr. 28,387-1546), UzZraSymknyga 25 (toliau — LM,
UzZraSymy 25), Pareng D. Antanawius, A. Baliulis, Vilnius, 1998, Nr. 16, p. 85; Nt5, p. 84. MoZaiskiai: RIB, T.
XXVII, No. 203, c. 744-745Cartoriskiai: LM, Knyga Nr. 14, (1524-1529), Uzradyiknyga 14, Parerég L. Karalius,
D. Antanawtius, Vilnius, 2008, Nr. 793, p. 327.

136 | M, UZrasymy 1, Nr. 489, p. 102; LM, Knyga Nr. 15, (1528-1538}rasym knyga 15 (toliau — LM UZraSymi15),
Pareng: Artaras Dubonis, Vilnius, 2002, Nr. 135, p. 169.
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— Dubingiy, taip pat Losko ir Olykds’, Gostautams priklags.echoviiy ir Geranaini pilys'*, su
pastagja siejamas iry iS popieziaus ir imperatoriaus gautagrmMiy Geranaini grafo titulas, o taip
pat ir Lechowiu pilis, stowjusi netoli Naugarduko. Ostrogiski tévoninés valdos buvo
nusidriekusios rusiskosiose Siandiends Ukrainos zerse. Bitent jose OstrogiSki giminei
priklaus: tokios pilys kaip Ostrogas, Turovas, Dubné@srnigovas, Zvegold®. Glebavtiai vald:
pili Zoslavlyjé*°. Jonas ir Povilas Sapiegos LM duomenimis ¥4k viena Kodeno pil***. Jurijui
Al&eniskiui priklaus Glusko pilis*2

Ne karg didysis kunigaikstis per XVI a. pirga pus buvo suteiks privilegijas, leidZiatias
statytis pilis kelioms didiik giminems, tarp kum minimi Olelkatiai, Sapiegos, Konstantinas
lvanoviius Ostrogiski™ Tuo p&iu, pastebtina, jog pasitaiko ir neleistinai pasistatyiliy*** ol
kuriy didysis kunigaikstis reiSkia savo nepasitenkmigiuo veiksmu kaip perzengi&n leistinas
ribas, o kartu ir kaip kenkigm valstybei, t. y. konkr&os erdvs gyventoj pritraukimy savo
asmeniniams tikslams, tiesiogiai susijusiems Su piisiradimu.

Akivaizdu, kad LDK, nors ir nebuvo generalinio ddamo statytis pilis, kaip tai galima
aptikti Vakan Europoje, téiau akivaizdu, kad pilies statybos monopolis buesibgirgje didziojo
kunigaikgio dispozicijoje. Tai dar ka4t patvirtina, kad Lietuvoje pili statymas ir toliau isliko
valdovo regalija. Kita vertus, tokios situacijos#lostymas buvo ankstesnio valstglformavimosi
iSdava ir paseki Visgi Siame kontekste kartu reikia atkreiptntkeg ir | jau miréta privatiy didiky

piliy geografijos strukira. Visy pirma, neabejotina yra tai, kad absoliuti péivapiliy dauguma

137 M, Uzrasymy knyga 10 (1440-1523) (toliau — LM, UZradyr0), E. Banionis, A. Baliulis, Vilnius, 2001, Nt02,
p. 99-100; Dubingi pilis, Zr.: E. Kotlubaj, Galerja Nisviezska portretéw Radziwittowskich, Wilno, 1857, s.;38.
Balinski, Pisma Historyczne, T. |, Warszawa, 1843, $627 66, 281-282.

138 M, Uzrasymy 10, Nr. 56, p. 68; LM, UZrasym12, Nr. Nr. 438, p. 356; Nr. 773, p. 622; LM, Ugyen; 1, Nr. 167,
p. 50.

139 Merpeika Bsutikaro Kusicrea Jlitoyckara, Kuira 30, (1480-1546)Kwira 3anicay, Miuck (toliau —MJI, Kuira 3amicay
30), 2008, No. 81, c. 156; LM, UzraSyr8, Nr.371, p. 258; Nr. 452, p. 333; LM, UZradyd?, Nr.694, p. 535; Nr. 702,
p. 539-540.

MOMJI, Kuira samicay 30, N0.122, c. 198.

“11pid., No. 40, c. 110.

142 M, UzraSymy 12, Nr. 622, p. 478.

143 M, Uzra8ymy 25, Nr. 15, p. 84, Olelksiams: [...] a6o 3amoxw 36yooeamu [..]; Nr. 112, p. 169, privilegija
Sapiegoms atstatyti pilkuri Saltinii duomenimis mena dar XIV a[...] Takeoc 0o36éorunu ecmo emy 8 momw ice
umenvu 6 Keezymcune 3amoxw cnpasumu [...]; Konstantinui Ostrogidkiui privilegija pasistatypili Cidnove: LM,
UZraSymy 8, Nr. 285, p. 238]...] ooszeonuru ecmo emy 3acs mamo 3amok 3v0yoosamu [...]; Nr. 293, p. 245]...]
003607IUIU €CMO 8 MOMb €20 UMEHbIO 38e2/1l 3dMOKD cnpasumu [] .

1441 M, Uzragymy 8, Nr. 195, c. 190, [..Fumu nam wonoms écu kpasyst mecma Jlyywvkozo o moms u noseduiu neped
namu (...) uoc moimu wacel y Boaslnckou 3emmu Muo2ue KHA3U U 3eMAHE NOOY008ANU 3aMKU U MeCma 0caouu cooe u
60U UMD 0alOMb, A O MO20 Hawiu mecma nycmeioms [...] 3aeyw pemecnuku euosuu y sawux mecmex Je2kocms,
6MeKaomyb 3 HAWUX Mecm OJisL MAKOBbIX GeUKUX Opayol u noniam koew. [...]. Taip pat charakteringas Siame kontekste
Povilo Sapiegos pilies pasistatymo atvejis ir difiZzikunigaik€io reakcijaj tai: LM, UZraSymy 25, Nr. 223, p. 276-277,
[] A nanv Iasenv Coneca HUKOmMOPbIXD TUCMO8D U 00360/1€HA 6 cebde HAWO020 He Maem u 6ambv He 6KaA3alv, U moe
Mecmo caouns u 3amMoKbs Gy006ans HA KZPYHbME HAUWLOMD, 4e20 He Melb YuHumiu [...] .
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buvo iSsi@stiusi rusgniskosiose LDK teritorijose. Sis faktas atliepiai janisy aptartos vietiés
socialires srangos ypatumus. Kartu galima ieSkafsa su paties valdovo interesais, kurie buvo
nulemti nuolatids karires gesmes, skatinusios valstys infrastrukiiros pktra, kurios prielaida
buvo tam tikn savo gali apribojimas.

Tuo p&iu jspadingai atrodo Konstantino Ivanavaus Ostrogiskio valdompiliy skatius,
kuriuo jis lenkia zymiai turtingesnius didikus ¢&gailos, Radvilos, GoStautai). Visa tai kgiksieti
su Ostragiskio staigiu iSkilimu XVI a. pradzioje paties valdovo protekcija. Antra vertus, nedera
palikti nuoSalyje ruaniSkyju Zemi socialires specifikos ir Zymiai ankgu susiformavusi nei
Lithuania propria o tuo labiau Zemaitijoje, kunigaikstigk giminiy, kurios tugjo senai
susiformavusius vald kompleksus. Kazkuria prasme 1386 m. Jogailos itaMy privilegijos
Danilovigiui Ostrogiskiui @l Ostrogo pilies ir jos teritorijos falsifikatd® leidZia svarstyti ir kelti
pagista hipotez, jog Si teritorija iS seno prikladsOstrogisSki giminei, ta&iau LDK prijungus
ruseniskasias teritorijas ir pragus centralizacijos processSios Zzerds buvo ,nusavintos” su aliuzija
i didzZiojo kunigaiksio kaip vienintelio suverenaus valséy valdovo status

Aptarta situacija dar kartatskleidzia LDK heterogeniSkumo perspektykurioje formuojasi
ir vystosi savo prigimtimi skirtingos sociati® sanklodos. Kartu yra aisku, kad persigrupuojant
valstylkes sociopolitinei konjunkirai, vyksta daugelio strulty transformacija, kuri lemtingai XV a.
pabaigoje-XVI a. pirmojoje pége paliet LDK pilis, tapusias ne tik valdovo statuso ir galiraiSkos

vardikliu.

145 vitoldiana, Nr. 55, s. 60—61...] eidem predicto Fedor duci Danielowicz esiips heredibus et successoribus
legittimisdemus, donamuglenam omnimodam potestateastrum ipsius Ostrogt cum districtibus sitti ostroviensis

[.].
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IV. PILIS IR ERDVINE STRUKTURA

1. Piliy sociotopografija

Kaip jau buvo galimajsitikinti pilis kaip strukiirinis vienetas niekada neatsirasdavo ir
neegzistuodavo tdaje erdwje. Ji pati konstitavo ir telkaplinking teritorijoje ir joje iSsind¢iusius
erdvinius vienetus: kaimus, valdovo dvarus, bapsrir didiky gyvenvietes etc. IS kitos piss tarsi
lieka ir neaisSku kas konk&mi supo pil ir priklaus jos teritorijai, kuri buvo integrali @#os pilies
dalis, pasizyminti atskira specifika ir charaktanama priklausomyds ir pavaldumo kategorijomis.
Siuo konkreiu atveju ltina pazvelgtii pilies teritorijoje susiformavusias specifines ggvietes ir
ju funkcijas.

Jau mirtas lenk istorikas Modzelewskis, tyrédlamas Piast laiky Lenkijos karalysts
sgrangy, atkreig démeg i pilies ir ja supagiy jai pavaldzi gyvenvig€iy atstumo santyk
bandydamas aiskintis tikna ir/ar optimal; atstuma tarp skirting strukiiry, kurios buvo viena su
kita susijusios vig pirma ukiniais santykiais. Pasak mokslininko, 25-30 kilamenuotolis*® to
laikmetio salygomis buvo normalus atstumgsairiy funkciju, kurios buvo reikalingos pilies
aptarnavimuijgyvendinimo uztikrinimui. Vien & pasako tas faktas, jog esant reikalui, LDK zason
pasienio piliy darbams ir maisto atsargos 1528 m. buvodsami, o tuo paiu atliko ir pastois
prievok, i tokiy teritorijy kaip Utena, UZpaliai, Anyksai, Breslauja, Duliiai, Vosyliskes™’.

Gudavtius, bandydamas lokalizuoti XlII a. lietuvikunigaik®iy valdas, émési istorine
toponimika ir nustat, kad, atsizvelgiant XIII a. istoriniuose Saltiniuose minimus kunigaikss, ir
derinant & informacip su Lietuvos vietovarddi analize, galima lokalizuoti kai kuri XIIl a.
kunigaik&iy valdas*® Masy aptariamuoju atveju tikslas yhaLietuvos gyvenvi&iy, kurios yra
iSsidés¢iusios nedideliu atstumu nuo buwwdiithuania propriapiliy, pavadinimus pazvelgti kaip
socialires, o kartu i infrastruktirinés istorijos fenomenus, kurie suteikia galimybodeliuoti bent
jau tikéting vietiniy strukiiry sociotopografi.

Senosios tarnybés LDK valsti€iu kategorijos atskleidzigdomia ir jvairialype valstylkes
socialirg charakteristig. Batent Sip socialiniy kategorijp ir buvo apfipinamas nairinémis

duokkmis ar/ir specialiais darbais tiek didziojo kunig&io, tiek ir didika bei bajon ukiai.

146 K. Modzelewski, Organizacja gospodarczastaa piastowskiego, s. 23, 28-29.

147 LM, Uzrasymy 15, Nr. 225, p. 289-29(...] Jlo ITonoywka |[...] 3 Ymuner 100 6ouoks, 3 Yuenons u Menans 100
60uokw, ¢ Onuxviums 100 6ouoksv, ¢ Bpacnasvas 100 bouokv. A nocrano sceima euconsmu noodsodamu [...] Ho
Bumebwcka: 3 Onuxvums 50 monopoev, 3 bpacnasvnn 70 monoposy. [...] muiu 1100u 00 muix 3aMbKO6b NOCIAMU 3d
ceoumu cryeamu [...] A pobomy 20po008yio mMaiome UMb POCKA3LIEAMU 20POOHUYbL MbLX 20p0006s. [...] A k Opwbl na
pobomy marom n0ou nociansl bvimu 3 Bacunumwoxs 30 monoposw, (...)uszw Ayouu 15 monoposs.

18 EGudawius, Bandymas lokalizuoti XIII a. lietuyikunigaik&iy valdas, p. 79.
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Skirtingy tarnybinii grupii egzistavimas suponuoja visuonsrarchaiSkum Tatiau jau XIV a.
pabaigoje-XV a. pradzioje prasjds masinis veldam dovanojimas reisk palaipsniSk valstietiy
ibaudziavinim. 1447 m. Kazimiero Jogailao privilegija padeda piraji teisin ibaudziavinimo
pamai, o 1468 m. Kazimiero teisynas zymi teisivalstie€io priklausomyls nuo pono, didziajam
kunigaik&iui iSsizadant savo teisin prerogatyvos penir bajom naudai®®. Gal gale, Valak
reforma XVI a. viduryj&*° apitudintina kaipibaudZiavinimo proceso galuéiriazz. 15 to sek, kad
valstigtiy ,pririSimas” prie Zems ¢jo lygiagretiai su specialj tarnybinyy kategorijp aparato
siaurinimu. Vadinasi, daugiau ar maziau toponimidoemenys gali diti vertinami kaip patikimi,
kadangi nauj gyvenvi€iy, turinciy jose gyvenusi tarnybiniy Zmoniy pavadinimus atsirasti ggb
itin retai ir tik iSimtiniais atvejais, kuyi be abejoés, pasitaikydavo.

Remiantis Lietuvos administracinio-teritorinio kitstymo Zodynd’, aplink tokias vietoves,
kuriose sto¥jo pilys, kaip Alytus, Trakai, Ukmetg Utena; taip pat didziojo kunigaik® dvarai:
Varéna, Daugai, Nemeime, Sakininkai, Vilkija galima aptikti vietovardi, kurie liudija ¢ia
gyvenusi; tarnybiniy Zmoniy profesip. Néra abejors, kad Sie duomenys nepakankami, norint
tiksliai nustatyti irjvertinti sociotopografia piliy teritoriju strukiira. Nepaisant to, jie leidzia bent
jau kelti klausimus apie to laikri@ sociostrukiiring piliu erdw. Kita vertus, interpretuojant Siuos
duomenis jau aptartam®@/egeberichf nuSviestame bajorir didiky dvam kontekste XIV a.
pabaigoje, darosi akivaizdu, kad tarnyhirkategorij tinklas Lithuania propria t. y. valdovo
domene, twjo bati tankiausias. O tai tikrai papildo akivaizdzikoreliacip tarp didziojo
kunigaik&io piliy ir dvam struktiry. Antra vertus, istoriografijoje jau seniai buvéraiptas @mesys
i valdovo domene iSsiskiusius Zirgynus kaip itin svarbius to laikifie salygomis objektu$? Tai
patvirtina ir slyginai gauss topografiniai duomenysyardindami tokias gyvenvieteKaniizky
kaimais. Su pastaraisiais réfi sieti tiek didziojo kunigaik8o Zzirgininkysgés ki (pobulatores

equorum)tiek galiny vienos iS tarnylp— pastats funkciy atlikima.

149 K azimiero teisynas (1468 m.), Vilnius, 1967, p-18.

150B. W. ITuuera, Arpapmas pedopma Curmsmyraa-ABrycra B Jlutoscko-Pycckom rocymaperse, Mocksa, 1958,¢. 128—
130, 242—-243]sidemétina, kad pati Valak reforma buvdgyvendinamo mastas ir lygis buvo labai skirtingaeginant §
procea LDK heterogeniSkumo kontekste, o taip pat skimimgiklausomybi Zenese. Apie tai Zr.: J. Ochmanskis,
Senoji Lietuva, Vilnius, 1996, p. 186-1981. osHa3b-3anonbckiii, Ouepku mo opranmsamiu 3amagHo-Pycckaro
kpectbsacTBa B XVI B., Kiers, 1905,c. 186-188.

151 |ietuvos TSR administracinio-teritorinio suskinsty Zodynas, Vilnius, 1959, p. 18, 24, 25, Kdmi ir Raitininky
kaimai (Alytus); p. 270, 276, du Karky kaimai (Nemeting); p. 489, 490, du Baiy kaimai (Trakai); p. 503, 505,
BarciSkiy ir Laiciy kaimai (Ukmerg); p. 512, Kubiliy kaimas (Utena); p. 53, 55, du Kaki kaimai (Daugai); p. 414,
Kaniiky kaimas (Safininkai); p. 534, 535, 537, B&x, Bartely ir Laiciy kaimai (Vagna); p. 571, Kariky kaimas
(Vilkija).

152 7. \vinskis, DidZijuy Lietuvos kunigaik&y ekonomir politika savo dvaruose iki XVI a. pés, in: Lietuvos praeitis,
T. I, 1940, p. 13-15. Pdmu apie valsti&iy kategorijas iry tarnybas Zr.Jlro6asckuii, O6mactHoe aenenue, €. 93—95,
100-107, 314-333. Konktri apie zirgininkus Zr.: Z. lvinskis, GeschichtesdBauernstandes in Litauen, S. 81-82.
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LM aktai negausiai, téau visgi papildo toponimimos duomenis. Stai 1525Aygimanto
Senojo vienos viet@s daliesjvardinamosBartininky vardu, patvirtinimas Albertui GoStautdi:.]
Zygmunt krol pothwierdza woiewodzie wilienskiembr@hthowi Gasztotthowdzes¢ w Bartnikach
[...] y grunth niedalieko zamku gieranoinskiegMolgiczewczyzna nazwany [°} Panasi, tik kiek
kitokio pobidZio informacij teikia 1387 m. Jogailos privilegija Vilniaus vyghjai. Cia réra
nurodyty vietoviy, kurias konkréiai gaktume sieti su tam tikra tarnybine charakteristitatjau
Siame dovanojime nustatoma tiek Taunagilies teritorija su kaimais bei pla natiriniy duokliy
kompleksd®®. Nekyla abejoés, kad to laikm&o agrarie visuomer menkai iSpitotame
piniginiametkyje turkjo iS esnés gyventi nairiniy mainy ir moke<iu salygomis, kas tik patvirtina
musy iSkelt tiesiogires priklausomybs tarp pilies ir jos sup&ios valstietiSkosios sociotopografijos
idéja.

Pabeztina, kad palaipsniui nuo XIV a. pabaigos iki Xl vidurio pilies infrastrukirinis
pohidis prarado savo pliuralistiSkuamTai lémé pagreif igaunantisbaudziavinimo procesas, kuris
salygojo valstietiSk specialyju tarnyhy sunykimy. Paraleliai, pastarajam prarandant savo regkSm
pilis igavo daugiau pareigyhibiurokratini“ charaktef. Tuo tarpuibaudziavinti valsti&ai turéjo
atlikti nuolatinius atodirbius su pilimi susijusis® darbuose, kurie, jau tapo privalomi ir iS é&sm
visuotini, priklausomai nuo vietés socialigs konfigiracijos. Galiausiai, senoji toponimika jau

nebeatspingo realios vienalaiks situacijos, kuri buvo negitamai pakitusi.

2. Pilis ir parapij tinklo formavimasis

Po 1387 m.,jsteigiant Vilniaus vyskupij Salia didziojo kunigaik8o ir bajorijos
Zemevaldos, spafiai pradtjo augti Baznyios Zendvalda, kurios nuolat atsinaujinantis Saltinis buvo
valdovo ir bajorijos donacijos. Po generafin privilegijos trims viduramzi visuomegs
dominanéms: miestui, bajorijai ir Bazryai, buvo iSduota atskira Jogailos fundaciprivilegija
Vilniaus vyskupijai, numatant steigti septynias gmajas (septem parrochiales ecclesias)

Ukmergje, MaiSiagaloje, Nemeinéje, Medininkuose, Kivoje, Obolcuose ir Ainojg>. Tuo tarpu

153 M, Uzra8ymy 1, Nr. 167, p. 50. Tuo pau Zr.: LM, UZraSym 8, Nr. 419, p. 313-314,..] k 3amvky nawomy
Topoony, a kv momy 06e 3emau NYCMOBbLCKUXD MAMB HCO 00HY KOHIOWBCKOW a opyzyro mszayio [...]; LM, UZraSymy
12, Nr. 90, p. 170f...] u onv Hexau cayxc6010 CONCHUUKOW CILYHCHIM U COJl HA 3AMOKb HAWD Odem No Momy, KaKb
UHBUWBIU CONeHuKU Hauu 2opodenvekuu [...]; LM, UZraSymy 10, Nr. 100, p. 97-98,..] 4 wmo cs domeiuemv mvima
PUOHO20 U CAIEHHO20, Mbl MENCL MOe MbLNO Mmeoeu murocmu npusiawuau K 3amky [...]; LM, Trad; 11, Nr. 23, p. 57—
58,[...] oanu nawoe medosoe a 3 epowosoe danu |[...].

154 KDKW, Tekst A, s. 4-6[...] cum omnibus et singulis villis, censibus Jitatibus, proventibus, fructibus, redditibus,
iuribus, dominiis, agris, pratis [...] borris, mdikciis, venacionibus [...] piscinisJ. Ochmaski, Powstanie i rozwoj
biskupstwa wiléskiego, s. 14-17.

155 KDKW, Nr. 4, s. 10. J. Jurginis, Lietuvos krik&t&&Inius, 1987, p. 161-162.
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po pastarosios fundacijos, tarp 1387 ir 1430 mohsteigta dar dvidesimt dvi parapijd$ kurios
buvo iSimtinai iSsidsciusiosLithuania proprig iS kuriy net SeSiolika buvgkuriamos buvusi ar vis
dar esam piliy vietose. Akivaizdu, kad krikSto akcija vipirma agmeé tik Lietuva siaugja prasme,
taciau ka batent konkreiai reiske ir lémé Sis piliy ir dvam strukiiros egzistavimas naujparapij
formavimosi procese? Kaip dar gali papildyti papaiirimosi duomenys jau aptartus pilies ir Salia
jos esatiy strukiiry sarySius?

Pirmiausia, pilis, tdama ne vien tik architektiniu sprendimu, o fitent, daugiafunkcine ir
jvairialype strukiira, kurioje persipina skirtingrySiy mechanizmai, net ir prarasdama savo pirmines
funkcijas ir paskiit o kartu ir sunykdama, visada palieka savéigsakurt infrastruktira. Kaip jau
gakjome isitikinti, tai matoma i$ pili peraugimo dvarus proceso, kuris nega vykti nesant tam
reikalings salygu, t. y. tu€ioje erdje. Kartu tai pastettina ir i$ vietires sociotopografijos pates,
tiek aplink iSsids¢iusiy bajorijos ir didiky dvam, tiek ir gyvenvigiuy, atspindigiu specialyju
valstietiSkjjy tarnyhy egzistavim. Galy gale, besirand&os baznytigs strukfiros, papildo i
susiklogiusia tarpusavio koreliacijir formuoja dar sugtingesni; sarySiy ir saveikos kompleks.

Remiantis valdovo fundagij ir donacip duomenimis, atsiskleidzia piliesikiné
charakteristika, pasireiskianti tam tikromis drixiemis duokémis ir mokesiais bazngioms™’. Tai
savaime suponuoja nainio tkio pokadi, kurio pagrindas yra Salia besisliejanti kainn dvam
strukfira, o kartu tai atspindi besirand@#ars ir bgsitvirtinarcios Baznyios sirysi su valstybigmis
posesijomis, kurios tapdavo atskparapini baznyiy donatoémis.

Sugiztant prie parapiy tinklo formavimosi ir Sio proceso santykio su mili Lithuania
propria, reikia pabézti, jog hita tiesioginio rysio Sios akcijos sumanynm@yvendinimo plane,
suvokiant jau esamos ir funkcionuofars infrastrukiirinés sistemos itinuma besiformuojatioms
parapijoms, kurios dar ne#jp pakankamo materialinio pagrindo. Tuo ¢pa Sy Vvietoviy
pasirinkimas bsimosioms parapijoms, atskleidzia pakankaikini potenciad. Kita vertus dar kaat
reikia tikslinti piliu nunykimo icja, performuojantg i palaipsniSko prisitaikymo prie kint&ios

situacijos ir to pasekoje vykstén egzistuojaniy struktiry transformacijos koncepaij

156 3. Ochmaski, Biskupstwo wiléskie w sredniowieczu, ustrdj i uposanie, Pozna 1972, s. 62—63; Breslauja,
Daugai, Dubingiai, Gardinas, Kernawaunas, Lyda, Merkiy) Naugardukas, ASmena, Swenys, Naujieji Trakai,
Senieji Trakai, Volkovyskas, Vilnius (Sv. Jono).ifgat Zr.: KDKW, Nr. 28, s. 47; Nr. 29, s. 49-3{. 30, s. 52; Nr.
60, s. 93; Nr. 170, s. 193. M.&as, Lietuvos parapijos XV—XVIII a., Vilnius, 200, 42—-43.

157 bid., Nr. 30, s, 52; Nr. 170, s. 193; Nr. 181288; Nr. 279, s. 326-327; Nr. 410, s. 4[/4] ac decem pullis mellis
alias stawna [...] de castro nostro Wilnensi et sicelariis [...] decimam omnium piscium [...] itedecimas tam
aestivales quam hiemales [...] daklis tam siligigismsm avene ceterisque contribucionibus [...] qoatiapides cere [...]
tredecem candelas fusas alias posthawnyky et dyzer €andelabraKonkresiai apie duokles, mokéwms ir atodirbius
Baznyiai Zr.: J. Ochmaski, Renta feudalna i gospodarstwo dworskie w ddbtaskupstwa wilkskiego od kaca XIV
do potowy XVI wieku, Pozng 1961, s. 37-55.
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3. Pilis ir miestelio geneéz

Privatiy piliy radimosi kontekste XV a. pabaigoje-XVI a. pirm@qgpusje vyko valdovo
inicijuotas miesi plétros procesd®® Tatiau ne seniesiems miestams, kuriems buvo suteiktos
Magdeburgo teis Siuo laikotarpiu, skirtas Sis poskyris, batdmt miesteliui, kuriakarimui, kartu
su teise pasistatyti pildidikai gaudavo didziojo kunigai&® privilegijas. T&iau néra aiskios Sios
valdovo vykdytos miestir apskritai valstybs vidirés infrastrukiiros pEtros iStakos ir priezastys,
bei :isajos su miestelio genezea Keiske pilies, o kartu su juo ir miestelio steigimo phlagija?

Turint omenyje jau sy aptary socialires srangos poski, kurio metu didikaiisitvirtino
kaip faktiniai LDK valdovai bei su tuo susijgsju galios ir valdzios atsiradimo iSraiskreikia
pabgzti Salia zemvaldos, kaip pagrindinio finansinio Saltinio, irgditorijy, beaugarntprekybos
reikSmes vaidmenf, kuris buvo susys su to laikmé&o bendraeuropiémis tendencijomis. Neaisku
kiek visa tai suvok LDK didikai, tatiau yra aiSku, kad palaipsniui buvo susidtenmiesto, o kartu
nuo pastarojo neatskiriamo turgaus, mugnuity ir karciamy teikiama nauda. Stai viena 1504 m.
Aleksandro privilegija, leidzianti Levui Bogoviting&iui savo Zemnje pasistatyti pil senosios

piliavietés vietoje irikurti mieste]™>

, i8 kurios aiSkja, jog iniciaty\y pasistatyti tiek pil tiek ir
miestel, paro@ pats didikas. Tai atspindi ir kitos to paties niwiprivilegijos tiesiogiai susijusios su
pilimi*®°. Pastarosiose itin akcentuojami jadism mincti svartis to laikmeio finansiniai $aliniai,
kuriy disponavimo teisbuvo tvirtinama didZiojo kunigaik#o™®*,

Panag proceg galima pastedi ir piliy jkeitimo atvejuose, kaikeiciant valstybines pilis,

buvo nurodoma pastatyti ir apgyvendinti miesteje teritorijoje, kurioje buvo gaunama iS didzioj

158 7. Kiaupa, Aleksandras Jogailaitis (1492—150@)iétuvos miestali, in: Lietuvos didysis kunigaik&figeksandras ir
jo epocha, Vilnius, 2007, p. 68—-69.

159 A keI JIUTOBCKO¥ Merpukw, T. | (toliau —Akrer JTutoBckoit Merpukw, T. |), 1499-1507Bapmasa, 1897,Ho. 468,c.
20.

1607y ketvirty ankstesnio skyriaus poskyr

161 valikonyte, S. Lazutka, E. Gudasiuis, Pirmasis Lietuvos Satatutas, Vilnius, 20012§2—283. LM sutinkami tokio
pobiadzio iSsireiSkimai: LM, UzraSym1, Nr. 519, p. 10§]...] przywalia na zbudowanie zamkrczmy vy targil...];
LM, UZraSymy 12, Nr. 622, p. 47§,..] 0o36onunu emy apmopk memu 6 3amuvKy e2o ¢ mecme Inyvckoms [...]; Nr. 703,
p. 540-541[...] d0360runu e2o murocmu 3amoks 30y006amu u Mecmo caoumu, u mopzs, U KOPUMbL MEMU 6 blUMEHbU
[...]; Nr. 412, p. 339|...] 00360runu emy npor moms 3amvky Llymvbapky mecmo cadumu u mopev, u KOPUbMbl MEMU
[...]; LM, UZraSymy 8, Nr. 222, p. 202-203,..] PosHoe 20e sic 3amok 6dxco cnpaesiens u mecmo ocaxycono [...]; Nr.
285, p. 238]...] u dozsonunu ecmo emy 3acs mamv 3aMOK 3b0y006aAMU U MECHIO 0CAOUMU, U HOPZb, U MbIMO, U
Kkopmot ocadumu [...]; Nr. 293, p. 245]...] 00360runu ecmo 6 moms e2o umenvio 36e2iu 3aMOKs CHPAGUMU U MECHLO
cadumu, u mopzv 60 6CAKYIO Hedenio memu [...] a Mblmo na Hezo maems GPano GLIMUU CO 6CUX MBIXL KYHDUOED [...] .
Reti atvejai pasistatyti pilsu miesteliu Lietuvoje siagia prasme:Akrsr Jlutosckoit Merpuku, T. |, No. 502, p. 37,
Privilegija Jurgiui Astikuij Zemes prie LDK sienos su Livonifa.] dozsonunu ecmo emy mecmo cobe cadumu v moii
nywu 100bMUL RPUXOACUMU U 3aMOKD 30y0oeamu [...]. LM, UZraSymy 25, Nr. 112, p. 169, Privilegija tam g@am Jurgiui
Astikui [...] Keeeyorcune samoks cnpagumu u mvimo ocadumu, u mopes |...] .
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kunigaikgio ikaito teig. Tokius valdovo reikalavimus reitq traktuoti kaip eilin valstyles
infrastruktiros pktima, turint omenyje, jog absoliuti pili ikeitimy dauguma buvo vykdoma
ruseniskosiose teritorijosé’ Kita vertus, galima ir tokigveikiy eiga, jogikeiciant pilj ir nurodant
atlikti tam tikrus valstybinius darbus, buvo sigkia bent kiek kompensuoti dabar jau tapukato
finansinius praradimus.

Bitina konstatuoti, kad valstyhia pilies ikeitimo metu netiesioginis nurodymaségi
infrastruktira ir Gkinj valstyles potencial buvo alygotas paties valdovo ekonomininteres. Tuo
p&iu, net irikeiciant pilis buvo nurodomégkeiciamojo objekto teritorijoje atlikti tam tikrus daub,
kurie buvo litini vietinés pilies ir jos infrastrukiros kiklés optimizavimui. Kokiu lygiu tai buvo
igyvendinama — sunku pasakyti. Visgi, kaip galimatekti kituose Saltiniuose, rénisSkosios, o
ypa LDK pietrytiniy Zemiy pilys nuolat buvo itin sunkioje situacijofé.

IS kitos puss, didikams skirtos privilegijos, kuriose kalban@eapilies ir miestelio (neretai
turgaus, mué¢s, muito, katiamy) pasistatydinimo irikurdinimo teises aiskintinos vienu iS sav
interesy, iSryskejusiy XV a. pabaigoje-XVI a. pirmojoje pég tarp daugelio kit, igyvendinimu ir
socioekonomiss itakos bei galios ptimu.

Akivaizdu, kad tiek vienu, tiek ir kitu atveju mafstruktirine pktra buvo suinteresuotos abi
puss. ISsiaisSkinti kiek visa taiigaudavo real pagrind, reikéty atskiro tyrimo. Tuo tarpu
aptariamuoju laikotarpiu, be abej@ buvo suvoktas miestelio kaip tam tikro ekonomigyvenimo
katalizatoriaus reikSm Miestelio asajos su pilimi suponuoja tarpusavio stiwktiy priezasting

rySiy egzistavim.

4. Pilisversusmiestas

Teisine prasme, kaip juridinis subjektas, miedtB¥ pradjo formuotis tik nuo XIV a.
pabaigos, t. y. 1387 m. Jogailos privilegijos s miestui ir miestiéams™®*. XIV-XV sandiroje
selke dar keltas privilegij LDK miestams: Brestui, Kaunui, Trakams, Gardintai buvo pirmasis

Magdeburgo teisi suteikimo LDK miestams etapas. Antrasis, siejagwagleksandru Jogaikdu ir

162 Zr.: i8nag Nr. 132. LM, UzraSym 12, Nr. 530, p. 416; Nr. 475, p. 379. DidZiojo Igaik&io nurodymai sutvarkyti
ikei¢iama pili: [...] sonens kusz AHAnv [...] mamv 3amoxw 3noey sapyoumu [..]; [...] cobe maemv u 3amoxv naww
Yuyepckv ¢ moe mexc KOpuUMbl 00 KOHBUA 3GPOOUMB Ol Nenuioz20 0Oe3neyeHbemea U 000pOHbI MAMOWHUXD
NOOO0AHBIX® HAUUUXD.

183 TT106aBckui, JlutoBckuit-pycckuii ceiim, €. 220-233, 262, 27A03P, Y. VII., T. [, 4. VII., T. Il, c. 76-122, c. 587—
628;c. 4—35;JIM, PegIsii Ykpaincekux 3aMkiB 1545poky.

164 7biér dawnych dyplomatéw i aktéw miast: Wilna, Koay Trok... (toliau — Zbiér dawnych dyplomatéw iték
miast), cz. I, Wilno, 1843, s. 1-2..] Eisdem Civibus et incolis totaeque commuiifaiaedictae Civitatis Nostrae
Vilnensis, lus Theutonicum quod Magdeburiense dicitur damus et conferimus]...]; Lietuvos didZiosios
kunigaikstysts kasdienis gyvenimas, suéiaA. Baliulis, E. Meilus, Vilnius, 2001, p. 467.
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Zygimantu Senuoju, kugi valdymo metu savivaldos teises gavo tokiesmiskyju Zemi; miestai
kaip Kijevas, Polockas, Minskas etc. Magdeburgs:teiors ir tapusi LDK absoliiu miesto teigs
sinonimu®, visgi nei turinio, nei formos prasme niekadégago tokio visapusiskumo ir iSbaigtumo
kaip tai buvo erdéje | vakarus nuo Eks. LDK miesti€iai taip ir négavo politiny teisiy, todl taip
niekada iki galo ir nesusiformavo kaip luomas. Metirecdami magdeburginprivilegija, miesti€iai
nei teisine, nei ekonomine sfera nebuvcegag konkuruoti su bajorija, prieSingai negu tai g&im
pastebti Vakan; Europos atvejti® kur miestai iSvyst itin aukst savivaldos lyg o konfliktai su
didikais, rezidavusiais pilyse Salia miesto atigae mieste, neretai baigdavosi miestiepergale.
Batent Sioje vietoje ifzvelgtina Sio poskyrio problema — miesto ir miaStiekaip atskiros teisis
subordinacijos subjektir pilies, kuri kaip atskira jursdika savo terifoje formavo atskig teisminio
pavaldumo erdy Tokiame kontekste ir rasdavosi konfliktas, kurisszo uzprogramuotas skirting
strukfiry prigimtyje ir itin artimoje kasdienie vieno su kitu sveikoje.

1387 m. Jogailos privilegija, skirta Vilniaus ntigis yra pernelyg abstrakti ir daugeliu atveju
nenusakanti tam tikro miestarangos mechanizmo ir santykio su valdovo paéds, kurie buvo
tiesioginiai didZiojo kunigaikio pareidinai, pastarajam priklausénje teritorijoje. Vadinasi, y
siejimas su pilimi kaip suverenios valstyésngalios iSraiSka, yra neabejotinas. Pirmoji, kiek
konkretesi santyl su valdovo pareighais nusakanti magdeburgiprivilegija, 1390 m. Jogailos
suteikta Bresto miesttff. Tuo paiu, weliau sekatiios privilegijos atitinkamai 1432 ir 1463 m.
Vilniaus ir Kauno miestams yra labiau detalizuoitosustatatiios zymiai konkretegnsantyk tarp
savivaldaus miesto ir valdovo pareig'®® Tuo tarpu toki ruseniskuyjy Zemiy XVI a. pirmosios
pusss privilegijos kartu jau yra ir nuoroda isiserjusia konfrontacij tarp miesto ir centris
valdZios pareigny, o taip pat apskritai tarp vienos jursdikos sa'Rit

XVI a. pirmosios puss LM aktai jau rodo realius konfliktus, kurie spdgrami kreipiantis
didZiojo kunigaikgio teismy. Siuose konfliktuose akivaizdZiausiai atsiskleidZentrigs valdZios
pareidginy, kas tai bebity, vaivados ar sef@nai, savivaliavimas ir kiSimasismiesto reikalus, kartu

185 3. Karpauiierne, Magdeburgo teis iStakos ir transformacijos, in: Lietuvos migsstorijos Saltiniai, T. 3, Vilnius,
2001, p. 221. H. J. Berman, Teis revoliucija, Vilnius, 1999, p. 495.

186 Eorschungen zu Burgen und Schldssern, Burg urdt,®8d. 11, Miinchen, Berlin, 2008.

167 Akter JInToBCKO-pyccKaro rocyaapersa, C. 1,[...] eximimus insuperabsolvimuset perpetudiberamus cives et
incolas civitatis nostrae Brzesczie.] ab omni iurisditione et potestate omnium regni p&torum, castellanorum,
capitaneorum, voievodorum, burgrabiorum, iudicurmpisdicum, officialium et ministerialium [.;.]Plg.: 1406 m.
Vytauto privilegip tam p&iam Brestui: Vitoldiana, Nr. 179, s. 145.

168 Zbi6r dawnych dyplomatéw i aktéw miast, s. 2-3rt@@mmaiprasta formu: [...] Eximimus etiam, absolvimus et
perpetuo liberamus [..;]Z. Kiaupa, Pirmosios Kauno miesto privilegijos; LMSI, sudaé: Z. Kiaupa, E. Rim3a,
Vilnius, 1992, T. 2, p. 36.

189 privilegija Smolensko Zemei: 369—370]...] maxexcv kna nepedv Hamu mpemuii UCM> OMYA HAUWO20, KOPOIISL
e2o muiocmu, K0m0pblﬁ €20 MUiocmv nucaitb ()O nana Mukonas sico Paduewzoeuqa o Kpue()axb U 0 NOBUHAXb, KOMopble
mecmy CmoneHckomy vacy e2o 0epicanbs oenanucs |...];
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bandant primesti darbus, susijusius su pilimi (pztoma, jog, daugeliu atvej rapinimasis pilies ir
miesto, ypa jei miestas nebuvo apjuostas gynybine siena, gyriyvo pagrindi@ miesti€iy

pareiga, susijusi su valstybinfunkcijy atlikimu) ar kitas miesti@ams neldingas atlikti funkcijas.
Tuo p&iu, buvo atskiriama ir teisménatsakomyb, pagal kun, kiekvienas, priklausantis konkiai

jursdikai, tugjo atsakyti pries tiesiogintos sistemos pardiga. Stai vienas i pavyzdgi
reprezentuojantis XVI a. pradzios Volamzengs skirtingy teisminiy priklausomybiy situacip: [...]

A oaneu cmapocme HaA 3AMBKY HAWOMB CYOUMU KHACKUX® U NAHbCKUX® U 3EMAHbCKUXD JH0O0eU

[..J*"° Taigi, jau XVI a. pradZioje matome egzistavusegilteismir jurisdikcija’’?, kuri tik po
1564-1566 m. reformos bus teisiSkai ir instituci§kartinta.

1509 m. Minsko miesto atvejis iliustruoja didzidjonigaik€io vietininko teismini; funkciju
riby perzengim kiSantisi miesti€iy teisenos reikalus, bei teismo proceso vykalyivesdinant savo
dieskus etc'’? Tokie dviejy strukiiry interes; susikirtimai, kaip rodo LM duomenys, buvo
kasdienyb. Tatiau neretai atrodo, kad tiek pats didysis kunigakgiek ir jo vietininkas nelabai
tiksliai zino ar nesusikalba tarpusavyje, kur piladia ir kur baigiasi, tam tikra teritoéigursdiky
ir/ar atskig individy priklausomylss teisminei sistemai, rib&. Pastagja situaci, o tiksliau to
laikmegio miesto ir pilies santyki ir subordinacijos teritorijai ir Zmams neaiSkurm iSraiskingai
iliustruoja 1531 m. Kauno miesto konfliktas su dajgé kunigaik&io pareiginais’*. Tikétina, kad
panasi situacija miesto ir pilies santykiuose dtharto laikmeio jau mircta Zenevaldos strukira.
Tuo tarpuieigy fenomenas tik dar labiau sustiprina tokios dvipn&&os situacijos tarp miesto ir
pilies realum.

Pilies ir miesto kasdiengbformavosi nuolatiés prieSprieSos ir prieSstatoglygomis. Tai
buvo slygota skirtingy strukfiry sarangos ypatumy tiek nuolatinio viduramziams dblingo

persipynusio ir neaiSkaus pavaldumo konteksto.tdmu ir jose gyvenatiy individy atskaitomyb

170 M, Uzra8ymy 25, Nr. 36, p. 102.

7110, Ksaynene, Kauru BribHIOCCKOTO 3aMkoBoro cyaa XVI B. B cocraBe JIntoBckoii Metpukwy, in: Lietuvos Metrika,
1988 met tyringjimai, Vilnius, 1992, p. 71-84.

172 RIB, T. XX, No. 57, c. 602-603,..] orcarosaru namv mewuarne Menvckuu na namecmuuxa Menckozo KHA3S
bozcoana Hsanosuua |...] Ipuxazamu kuazio Bozoauy: wmodics OHb uepe3b mo He MaAemdv UXv HU CYOUMU, aHu
pAdumuU, u 0eyKUXv Ha HUXb He oasamu [...] maroms onu npasa ceoezo MaumoapcKozo 6IHcvl6amu, 1 CNPABOBAMUCS,
noonyes npasa céoezo |...];

173 1bid., No. 251, c. 837-838, 1502 m. Polocko mesii konfliktas su didZiojo kunigaikéo vietininku Stanislovu
Glebavtiumi: [...] Hno namw cs eudero u namoms pade Hauioil, wimodxcv 3amky Hautomy Ilonoyvkomy wkoOHo u
HAMECMHUKD HAWD NPLICYO08s HUKOMOPLIXL He Maemb, U O moz2o npwvloanu ecmo nany Cmanuciagy b 20po0CcKuu
npUCyOb CeNbCKUXD NYMHUKO8Y. A Hamecmuuky [...] moeo npasa ue [...] ne pywumu [...] .

4 LM, Uzradymy 15, Nr. 97, p. 130-137,..] u yauyy Oeu, komopas 30asvha Gbiia y npucyde 3amwvko6oMb |...]
abuixmo mylo nywy u nepesos Ha Hemvhe kazanu mobe npvlgepHymiu Ko MOMy 3aMbKy Hauomy [...Jux nepeeosz meoicw
OMBHAL 8 HUXD, U NPLIEEPHYI Kb 3aMbKy Hawomy [..]H myio yauyy, 3 0ombl u 3 Mewanvl, KOMOPYIO eCu Kb 3AMKY
HAUWIOMY ObLIL NPLIGEPHY b, U NEPeso3b Ha Hemvhe kb Mecmy na cebe mesc memu, u Mocmdv Ha peye Ecu, u moe umenve,
KOmopoe oHu Kynuiu y kHazs Mxauna [unbcko2o co 6bcumu m00OMU U 3eMbIAMU Kb CEOUM PYKAMb 0ePACAMU 600€
NPUBUNIE8s NPEOKO8d HAUUXD U HAULIX.
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buvo sporadiSka, neturinti aiSkios apilties, nuolat kintanti. Tai buvo to laik&ie gyvenimo
norma. Galiausiai, miestas LDK taip irigavo tokio reikSmingo vaidmens, Kols suvaidino
Vakan Europoje. Miestagia taip ir liko bajorijos, diduomess ir centriny pareiginy Seslyje.
Pastanju valdzg iSreiSk pilis, kuri Siame kontekste suvoktina sigar kaip architektrinis objektas,

ir placiaja, kaip strukiiruota erd¥, reikSnémis
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V. PILIES SOCIALINIS MECHANIZMAS

1. Socialinio ,vidinio“ ir ,iSorinio” pilies aparat formavimasis

Suvokiant pil kaip erdvire strukfira, reikia skirti jos vidir ir iSoring teritorijas, kurias skiria
esminis bruozas. Pirmoji, apddiama kaip erd¥, kuria riboja pilies sienos. Antroji yra anapus; Si
sieny, o jos teritorija neturi konkegy ja nusakatiy riboZenkliy. Saltiniai pirmja nusako lakoniskai,
bet aikiai]...] ecclesiam in castro nostro Vilnensi constarct et locatam [..J>. Rugniskujy piliu
at?vilgiu galioja ta pati format’®. I%orine pilies teritorija, netudama materialiai akivaizdzi
nuorod, Saltiniuose apilidinama daug abstraiau: [...] intrantes terram Lethowie castrum dictum
Bisenam [...] reliqua pars exercitus intravit dictiastri territorium [...]'"". Taigi, p&ios pilies
teritorijos skikiy egzistavimas téty bati projektuojamas if skirtingu socialiniy bei pareigybini
mechanizm susiklostym, kurio raida XIV pabaigoje-XVI a. pirmojoje pée pasizymi
fundamentaliomis transformacijomis.

Pirmosios konkretegs zinios, atspindifios piliy socialires strukfiros ypatumus, yra
zinomos i$ Xlll a. pabaigos-XIV a. pradzios. IS faagy jau aiSku, kad pilyje reziduoja vietininkai
(seniinai, ,kastelionai*) su savagulomis’® kurios buvo formuojamos i§ besikristalizuajan
kilminguju sluoksnio. Visas 8$is procesas yra aptartas libm@’®, tod:l ilgiau prie jo
neapsistosime. EBau pabéZtina, kad nunykstant Zemaitijos pilims, kitoms stamt dvarais,
neabejotina, kad téjo pakisti ir piliy iguly funkcijos. Kita vertus, iSkalbingas Siame kontekst
Veliuonos senino GoStauto pavyzdys. Atkreiptinasngesys, kad XV a. pradzios Veliuonos
apylinkiy aprasyme minimas Gostauto kairtfas

IS to iSplaukia, kad vietin diduomeg ir jos Zengvalda turi lti siejama su valstybini

funkcijy atlikimu, t. y. didziojo kunigaikSio pili ir kiemy tinklo administravimu. Tokia samprata

S KDKW, Tekst A, s. 4; Nr. 4, s. 48; Nr. 33, s. 58:Bir. 173, s. 197. Lites ac res gestae, s. 152.

176 KDKW, Nr. 563, s. 674]...] Item curia seu domugpenes ecclesiain inferiori castro ex antiquo cum toto eius sittu
et area [...] Taip pat Zr.: LM, UzZraSym8, Nr. 313, p. 256; Nr. 425, p. 316-317.

177 peter von Dusburg, Cronica terre Prussie, S. Taiy pat: KDKW, Nr. 27, s. 44; Nr. 181, s. 208; Md.2, s. 477.
Lites Il, s. 137]...] quod castrum Veluna ac predium et territorium ipsius dasfuit et est fundatum [...] subiecta inter
villas prescriptas in primo articulo ejuasicentro earundem villarum et territorii ipsaruni...]. IS esmds, apibéziant
iSorine pilies teritorip, tiek XV a. pirmojoje puge, tiek ir XVI a., vartojama ta pati nusistgusi forma(castrum cum
omnibus et singulis curiis, districtibus etcir.: CEV, s. 794.0mnucanuie pyKONMUCHOTO OTIACICHUS BuiieHCKOU
nyonuanoun 6ubnuoreku, T. lll, Bunsna, 1898,Ho. 10,c. 50;Ho. 11c. 51.

178 peter von Dusburg, Cronica terre Prussie, S. M62238,]...] In hoc castro fuit Surminus capitaneus, etagt cum
eo CXX viri bellicosi [...] S. 159, Nr. 239...] Surminus castellanus ibidem vocatis ad seressibus [...]Wigand von
Marburg, Cronica nova prutenica, S. 546-H47, Gastot capitaneus [...]

9 E. Gudawius, Lietuvos paSauktés, p. 68—69.

189 bid.
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neprieStarauja to laikni® valdziosigyvendinimo mechanizmams. IS kitos ggisrera aisSku ar Si
Gostauto valda neggd biti beneficire.

SugiZtant prie Zemaitijos pili transformacijos, reikia dar karpabgZti Gostaw, kurio
palikuonis Albertas GosStautas XVI a. pirmojoje gasbuvo vienas galingiausiLDK didiky.
Zinoma, tai nesuteikia pagrindo daryti toli siekianisvady, bet mtent Sis pavyzdys leidZia svarstyti
apie buvusj piliy socialinio kontingento transformacijas. IS kitasys, Gostauto atvejis gali liudyti
diduomess jsitraukiny | administracias struktiros formavimo proces Didikai tampa valdoy
pareiginais, o pilis —y administracigs valdzios centru. Siaip ar taip, nunykstantypitinkcijoms,
formuodavosi kokybiSkai naujos strakbs, kuriose ,nussdavo” valdovui patikimi Zmais.

Kita vertus, paradoksalu, dau apie pilies socialin strukiira Lithuania propria XIV a.
pabaigoje-XV a. pirmojoje pég Zzinoma dar maZziau, nei ankstesniais amZziais.aiSs
suprantama, tai néfiné objektyvios priezastys. IS kitos piss tugjo mazti piliy igulos bent jau XV
a. pirmojoje puge, nors viding karinip konflikty metu, tiek XIV a. pabaigoje, tiek ir XV a.
ketvirtajame-penktajame deSimténgose piliesigula buvo ktinybé. Nepaisant to, pilys palaipsniui
Sioje teritorijoje virto rezidencimis, kg liudija Vytauto kai kuny piliy perstatymo akcija, tad t&jo
kisti ir pilies socialinis potdis.

Zvelgiant i$ administracéis pugs, idomu tai, kad kai kurioms pilims nunykstant ir i&tant
i dvarus, sefinai arba islikdavo, arba atsirasdavo kaip naujeatines tkrows isdava®’. Vadinasi,
persiformuojant strukirai, paraleliai kisdavo ir teritorinadministracijajgaudama naujas funkcijas.
Tuo tarpu ruénisSkyju Zzemiy atveju, rra pagrindo kaléti apie kazkoki zymeswr transformaciy
pilies socialigs sirangos mechanizme, kadangi pilis, kaip jau neakannéta, visu aptariamuoju
laikotarpiu iSlaik savo gynybines funkcijas, kurios ir buvo pagringlirsenosios struitos
konservavimo mechanizmas.aS$ituacip akivaizdziausiai atskleidzia totoriams puolant LDK
pastarosios konflikte su Lenkijalduseniskujy Podoés ir Voluinés teritorij™®2

Taciau pilyse atliekanp visuoting gynybos prievd ir tam formuojamasggulas reikia aptarti
iSsamiau. Vig pirma, iS XV a. pabigos-XVI a. pradzios kaip sepaprotys atsiskleidzia sargavimo
pilyse prievot'®. Tai tugjo dar XV a. viduryje atkti Sudeés bajoras Jys'®* Vadinasi, karo

181 R. Petrauskas, Lietuvos diduondedir.: Lietuvos didik prozopografija, sefnai: p. 310, Alytaus ir Nemunio; p.
Medininky, Merkines; p. 323, Ukmergs, UZpali;; p. 324, Veliuonos. Siuos duomenis reikia vertiméindrame piti
iSvirtimo dvarais kontekste.

182 3. Dhugossii, Opera omnia, T. IV, s. 198.] Et licet castrum Kyow obsidione cinxisetedtis obsidionem aliquanto
tempore continuasset [.;.]T. lll, s. 560-561]...] Podoliaeterram etcastra Wladislaus Rex recuperat stias eis
praeficit[...]; [...] ad castrum Kamyenyecz expugnandum operamtnbeabardisque illud qualit [..;]T. V, s. 90, 102,
107, 115.

183 E. Gudauius, Lietuvos pasauktis, p. 52.
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tanyba nebuvo pilnai atsiskyrusi nuo tam dikgrievoliniu tkiniy funkciju. Bet tai sakytina apie
Zemutinio sluoksnio bajorus. Tai konceptualiai ap@udaviius'®. 15 to iSplaukia, kad XIV=XV a.
pilies igulos buvo pakankamai socialiai misrios: virSétiwalstietijos ir zemutié bajorijos dalys
buvo piliy jguly norma. Panasi situacija iSlieka ir XVI a. pirm@aqgpusgje. Vadinasi, pili iguly
socialinis turinys ne itin tepasiké. Visy pirma, tai liudija socialig stagnacy, atspinditia
archaislg visuomenir strukiira. Taciau XV—-XVI a. sandroje pasienio pilyse pasirodo pirmieji
algininkai®®. Nepaisant to, pili gynybos pohbdis i3laiko savo visuotinum ypatingai tai pattina
kalbant apie pasienio pilf¥ ir apie pastaijy sargyh. Klausimas kyla kokiu lygiu $i prievelgakjo
buti paplitusiLithuania proprig? Jei ji ir buvo praktikuojama Sioje LDK teritorj@ tai tikrai negali
buti abejoni, kad jos reiksra buvo nepalyginamai mazesf ka liudija vienas LM Teism byly
aktas, kuriame Rauhés valgiaus Zzmons skundziasi Vilniaus finu Simka, kuris jiemsgvesdireja
naujoves ir vafia juos budti Trakuy pilyje. Akivaizdu, jog jiems tai buvo ferasta, nors, didysis
kunigaikstis savo sprendime visgi nurodo jiemskatBia prievok. Vertinant XVI a. LDK bendg
piliy kontekss, skirtumas tarp §iLDK regiony daugiau negu akivaizdus, o flir XV!I a. vidurio
piliy inventoriai tai tik dar kasgt patvirtina, jau nekalbant apie nekintandidziojo kunigaiksio
retorikg seim; metu.

Piliy igulos jvardinamos kaip vidis pilies teritorijos dalis, buvusi neatskiriama®sSi
strukfiros segmentas. Kita vertuskinj pilies charakteariSreiSk jvairiy socialiniy grupiy atstovai.
Kiek sunkiau nustatytiyj koncentracijos tiksdi topografip, t. y. ar jie priklaug pilies vidires

teritorijos socialiniai strukirai. Pastagja problema, bent jau apytikriai, leidzia nustatyti XVI a.

184K Jablonskis, Nauiji Vytauto laikotarpio aktai; Praeitis, T. 2, Kaunas, 1933, p. 408.

185 E. Gudawius, Skkty atsiskyrimas nuo bajgrLietuvoje XVI a., in: Lietuvos eurafimo keliais, Vilnius, 2002, p.
148-149.

186 £ Gudawius, Lietuvos paSauktés, p. 111.

87 ®. . Jleonrosuu, KpecThsHcKlii 1BOPH BB JINTOBCKO-pycCKOMb rocyaaperse, CaukTnerepbyprs, 1897.c. 270-279.
188 LM, Teismy 8, Nr. 24, p. 39[...] orcanosanu noou Padybckoe sonocmu na nawa lumoka, musyna euieHscko2o,
uHCObL UMb HOGUHY YEOOUT, etumb UMb y 3amvky Tpouwvkoms kiukamu [..] E2o munocme 2ocnooaps, meixs peueil
BbICIYXABBULLI, OCMAGUTL MBIX PAOYHBYOE NPU UXD UCTNEXD, HE MAIOMb 3 TH0OMU MASTBIMU CLYHCUMU CLyHCObL mAzioe U
osikon oasamu, Huxcau maioms [...] na zamovky Tpouvkomsv Knukamu |[...].

189 |bid., Nr. 184, p. 98]...] Ilpomo xc, wmobbr Meos MUNOCHIL ¢ MO20 B0B0OCMEA CE0E20 3b 3AMBKY HAULOZO
Honoywvkozo, 0606pasuibl 08yxs GOAPLIHOES |...] a ¢ mo2o 3amKy HaWo20, WMOObL, MEOSL MUIOCHb, He 3eXHCOUAN U CAMD
CBOEI0 NAPCOHOIO U 3 CAYHCEOBHUKU CBOUMU HA HEMb MeulbKal y 0006poll OnampwvHOCIMU U 80 CHOPOXCHL, U, 6y0yubl
mamv [...]; LM, Teismy 10, Nr. 109, p. 73[...] 4 nomomv nosedunv namv Kusnuns, udxco u OHb 3 POCKA3AHb
20CN00APBLCKO20 OMENCHOAeMb HA CIYAHCOY €20 MULOCMU 20Cn00apbeKyio 0o 3amwky Tlonoyxozo [...]; LM, UZraSymy
12, Nr. 686, p. 626,..] Komopbiu nywxap nawv na ums Mapko 3abputivkuu Mewvkanrs Ha 3aMbKy Hawoms bepecmobu
[...] 4 maxe mol u menepv ezo emosunu Ha momv 3amvky Hauioms bepecmou mewxamu [...]; Nr. 735, p. 577[...]
Literae receptinis rohtmagistri in servitium milf&cum quinquaginta peditibus propter defensioneaisaPolocensis
(...) quia nobilem Nyeczyeczky suscepimus in rastragn nostrum cum quinquaginta peditibus pro bt et
conservatione castri nostri Polocko [;.M, UzraSymy 15, Nr. 138, p. 175-176.,.] 6ospe, u 0sopane nawiu y nogeme
Kueswvckomn, u oxono Moswipa, u Bpyuozo, u y Bonesviubine umenvs c80u Maaroms, abbl KOMCObIU 3 HUX C MBIX
UMEHEUCBOUXD, OONULLIU NPENIONCCHeUUbIU KHA3U U NAHO8E, Hexau Obl CIyeb C80UX, 600JIe MblX UMEHeU SbINPAGUELULLL,
00 mo2o 3amvKy Hauo2o Kueevckozo nocnanu [...] ¥ wmobul écu 0o mozo 3amvky Hautozo oviiu [...] .
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inventory medziaga, kurioje palyginti iSsamiai atsiskleidgibes vidirés teritorijostkinis poludis,
formuojantis kontrastingto laikmeio Siosmicro teritorijos socialif vaizch. Tikétina, kad Si XVI a.
pilies vidirés teritorijos socialié situacija nebuvo tminga tik Siam Simtmgui. Jau XIV-XV a.
savartoje galima aptikti panasSias socialines sttdd piliy vidinése teritorijose. Kita vertus,
skirtumas, priklausomai nuo LDK eréwir laiko, tugjo bati piliy vidinés teritorijos kiekybiniame ir
turinio santykyje. Antra vertus,éra aiSki problema, istoriografijos absdliai nenagrigta, kokiy
bendy saly¢io tasky galima ity iekoti pilies teritorijos socialiniame mechaniztaep Zemaitijos,
Lithuania propria ir ruseniSkyju teritorijy. Jau buvome aptar jog priklausomai nuo vietini
sociopolitiny aplinkybiy, priklaug apskritai pilies tam tikroje teritorijoje gerierr raida. Ta pai
galima huty teigti ir apie skirting teritoriju piliu socialires charakteristikos bruozus. Nepaisant to,
vienu atzvilgiu aisSku, kad pilies vidije teritorijoje tam tiky posesiy valdymas buvo socialinio
prestizo dalis, iSreiskianti asmens stat proceg Saltinip duomenimis jau galima giopti XIV—
XV amZiy savartoje, tuo tarpu XV—XVI Simtm#y sandiroje $is procesas tampa akivaiztits
Kalbant konkréiau, nuo p#&ios aptariamojo laikotarpio pradzios galima aptigtlies vidircje
teritorijoje iSsidsciusias valdas, kurios XVI a. pirmojoje g tampa pléiai paplitusiu reiskiniu.
Tai, Zinoma, tuo pau atliepia ir LDK socialigs kreiws formavimosi ypatumus.

Sugiztant prie pilies vidigs teritorijosiikinés socialigs tergs, pabéztina, kad Zemaitijoje,
dél socialinio Sios teritorijos iSskirtinumo, tokiogsuomeniis konfigiracijos, kokia ji aptinkama
XVl a. rusnidkosiose teritorijose, susiklostyti negal Infrastruktiridkai Zemaitija buvo
iSsivygiusi silpniausiai, kas atsispigi@d ir jos socialiniame bei pareigybiniame mechaniose,
kurie negadjo buti plétojami tokia linkme, kokia jie vyssi Lithuania propriair rusniskosiose LDK
teritorijose. Antra vertus, XIV a. pabaigoje—XV pradzioje nunykus/pakitus pilistruktiroms,
socialiniams pilies mechanizmams tiesiog nebebuwtms kur skleistis.

Lithuania propriaSiuo atveju nustatyti ir detalizuoti situacproblematiskiau. Vis pirma,
néra iSlikusyy Sios teritorijos piki inventory;. Tuo p&iu, LM knygu informacija, nusSvi&ganti
Lietuvos siaugja prasme ir rusiSkyjy teritorijy piliy situacip, pasiskirgiusi labai netolygiai. Bet
tai jau objektyvus faktorius, suponuojantis to ta&io sociopolitirg tikrove. Galiausiai, téiau Siuo
atveju tai jau atskiro tyrimo klausimas, reikia nagti ir atsizvelgtii bends socialiri Siy teritorijy

kontekss, kartu pasinaudojant dwarinventoriy bei didZiojo kunigaik&§o nurodymy valstybini

190) ites ac res gestae, s. 152] in domo Czupurne in castro Vilnensi [;.IM, UZraSymy 1, Nr. 57, p. 33; Nr. 59, p.
34; Nr. 121, p. 44; Nr. 132, p. 46; Nr. 201, p. &KW, s. 687[...] in curia magnifici domini Nicolai Radzyviloui¢a
palacio superiori in arce Wilnensi inferiori sittd...];LM, UZzraSymy 8, Nr. 302 , p. 250-251; Nr. 306, p. 252; Nr. 307,
p. 252; Nr. 313, p. 256; Nr. 325, p. 263—-264; N1 4p. 310; Nr. 429, p. 320.
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dvan valdytojams teikiama informacif&, kuri, Siuo konkr&iu atveju, leisy sieti Vilniaus ir Trak
piliy sarySius su aplinkiniais dvarais ir pastar tkinius sirysius.

Pilies iSorires (macro) teritorijos socialig baz topografiSkai zymiai pkiau pasklidusi po
piliai priklausartia teritorija ir neretai gana sunkiai identifikuojama, kadangap jau miréta,
teritorinis tam tikros teritorijos nevienalytiSkusiauvo to laikmé&o visuomegs gyvenimo norma ir
salyga, todl neretai tiek patys pili ar dvan valdytojai ,primesdavo” vietiniams gyventojams tam
tikrus darbus ir prievoles, kurios jiemsidavo svetimos. Visgi XVI a. LM ir pili inventoriy
duomenysigalina nustatyti pilies iSoréis teritorijos pldiai erdwje iSsineciusius socialinius
mechanizmus. Tuo tarpu XIV-XV a. samds dokumentai apie pilaptarnaujatias socialines
kategorijas uZsimena, tam laikéng budinga abstrakia kalbal...] kmethones et incolae [¥
Siomis ,nelaisvojo-Zmogaus” ,gyventojo”agkomis apibéZziamas labai platus kontingentas
individy, buvusi; tiesioginiame didziojo kunigaik® ir jo vietininky pavaldume. Visgi, abejoni
nekyla, jog tuo laiku egzistavo zymiai platesnisiabniy kategorij kiekis, kuj aptagme kalkdami
apie pilies sociotopografij Butent pastaija tiesiogiai ir atliepia pilies iSoriss teritorijos socialiés
charakteristikos vaizdas. Jau XV a. pabaiga-XVI madzia datuojamame Vitebsko pilies
inventoriuje galima atrasti socialinkategoriji pliuralizma, nors ir Siuo atveju, iSvardinant keturias
tijanijas, pavaldzias Vitebsko piliai, did#a dali sudaro nelaisvoji Seimyn..] uers0 nesonnas

[...], $alia kurios rikiuosi: Zirgininkai, rogininkaiyganail...] xowroxu, cannuxu, napounuxu [..]**>.

191 pyz.: 3akonomarensHbie akTh Benukoro Kusokectsa JIutosckoro XVI—XVI BB. Jlennnrpan, 1936,Ho. 10, c. 30, 33,
[...]1Tesc scvrma nawu oannviu u 06col, mo ecmo, 0KIA, 0epIHCaAsYbL HAUU ADbL CYROTHO 00 20POOHUU020 OMOABALU, d C
noodawnvix Hauwtux mo ma ovimu o ceemom Cumone Hiwooe 8blOUpano; Komopoe iHcolmo u 08ec 20pOOHUYUMU HAWIU, 8
KadcOOM nogeme, KOA#O020 200y Marmb 6001e mopzy npooasamu, a neHsisu 0o ckapoy nauozo omoasamu. [...]; Taxoorc
aovl 3amKo6blu 8PAOHUKU, MmaK 3amKy Bunenwvckozo, ako u Tpoukozo 00 unwux 080po8 HAUWLUX He CMAAU OeYKUx
c8oux. 60 mo ecmv 8eIUKAsL CKA3A NOOOAHbIM HAWUM U 3AMEULAHbE 80 BCUX 0B0PEX HAUMUX, d 0B8ULeKU, UCb MO 60abUL
YUHAM OHU O CBOUX NONCUMKO8, 4 He 01 ONPasbl 3AMKO80e, Wmob mo20 003pembv, 4020 KOMOpbll 3AMOK
nompebyem. A o mom udc Ovl 3AMKO6bLIL BPAOHUK Mell 3A8HCObl NOPO3YMebe U PO3IMOBY C YPAOHUKUMU abo ¢
depoicagyamu molx 080pP08, KOMOPbIU NOBUHHBL CIYICObL 00 3aMKY CIAYIHCUMU, THO20 OOnbWU cmepezyyu, KO Obl
n000aubIU HAWU IYNENHCCTNEOM HENOMPEeOHbIM He OblIU YMUCHEHbL, d ONPAGbL 6CU 3AMKOBbIU 3d 3200010 8PAOHUKOG ObLIU
Cnpasnetoi.

192 CEV, s. 794]...] Eximimus insuper et monibo liberamus omnesirguloskmethoneset quosvis incolas castfi..]

ab omnibus laboribuset angariis aliorunmostrorum castrorum et curiarumis$ Sio 1428 m. Vytauto dovanojimo rasto
galima daryti iSvagl, jog tam tikros gyventgjgrupes tugjo atlikti angarijas ne tik ,savajai” piliai.

193 JIro6arckuii, O6nactHoe genenune, C. V ([(Ipmnokenns, uaBeHTapu kKonia XV u mauana XVI Bexa). DMA, c. 93, 94,
95, 112-113, 121, 122, 125, 126, 128-130, uer160 Hesonnas, mawmanepsl, polKyHbs, CLyeu NymMHblU, O0PMHUKU,
MIBIHAD, KYHUYHUKU, NYWKAPU, CLecapbl, KYulHepb, 020POOHUKU, 2anyapwvl, Koguwosnuxu, 6ooposnuxu [...]. Paeiliui:
nelaisvoji Seimyna, vyresnieji Zirgininkaiykiine (vyriausia nam darhy priZiarétoja dvaruose), kelio tarnai, i,
malinininkas, kiaunininkai, patrankininkai, Saltkalvi&ailiadirbys, darzininkai, kauSininkai (dirba ks iS5 medzio),
bebrininkai.
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Vélesni XVI a. piliy inventoriai, kuriuose surasytos piliai pavaldziesitorijos (kaimai, dvarai),
nurodo ir tose teritorijose gyvanin Zmoniy duokles bei prievolés®

Pilip statymo ir remontavimo prievolbuvo visuotig, taciau iSskirtinai tai patiziama
rustniskosiose teritorijose, kur ir miestiai buvo be iSindiy jpareigoti vykdyti pilies darbus.Tuo
tarpu iS 1495 m. sprendimo Vilniaus miesigens aiSkja, kad su pilimi susg darbaic¢ia nebuvo
igaw tokio masto ir reik3@s™°. Visa tai tik patvirtina jau ne kari$sakys minti, kad pilis apskritai
ir su ja susi socialiniai, administraciniai beiikiniai aspketai buvo atygoti konkretios
sociopolitires erdws konjunktiros.

Nenutiokstamos Saltini grandirés, bent jau iS dalies nusak@s socialin LDK pilies tuirni,
néra. Totl nelieka kitos iSeities kaip zvelgti pilies vidirés ir iSorires erdws socialiR suckti
retrospektyviai. Nra abejoni, jog tarp XIV a. pabaigos ir XVI amziaus pirmosipsi$s yra
priezastinis rySys. Visgi Si koreliacija atskirudseK regionuose pasireigkskirtingai. Nuo XV a.
pradZios reikia kalti tik apie Lithuania propria ir résiSkujy piliy socialirg sudtj. Zemaitijoje
pilies sociumas téjo lemtingai kisti, nes pilys¢ia nunyko ar virto dvarais. Siame S$ioje
transformacijoje pakito ir su pilimi susijusisocialinyy kategorijy funkcijy esne. Visgi valdovo
dvarai, i8virt i$ piliy, aplink save tekk ir organizavo teritorg, kuri buvo tiesiogiai jiems pavaldi.
Tuo tarpu valdovo dvarir piliy tinklo plétimas Sioje teritorijoje buvo apribotas.

Lithuania propria pasizyngjo vienu esminiu bruozu. XIV-XV samdje pilys cioje
teritorijoje igavo rezidencijos paidi. Galimas daiktas, tai gab salygoti ir paiu piliy socialirg
charakteristig. Dalis piliy, iSvirtusi dvarais, tugjo suformuoti grynaitkini valdovo vald
branduo]. Apie iSlikusias pilis, o konkeg#ai ju vidinés teritorijos sociunp kalbéti sudttinga.
Zinoma, Vilniaus Aukstutia ir Zemutire pilys yra visiSkai atskiras atvejis, kuris &ty bati aptartas
atskirai ir absolitiai kitokio poludzio darbe (vien kpasako Aleksandro Jogatta iSlaidy knygos
etc.). Galiausiai, iSorin piliy teritorija buvo apspsta ¢ia iSsidsciusiy valdovo dvan socialires
pactties. T&iau pilims Sioje teritorijoje bent jau iS daliesaprdus strategenir gynybire funkcijas,
pakito ir ju socialinis poindis. Kaip konkréiai, pasakyti sunku, t#au iguly vaidmuo tuéjo
sumazti bent jau taikos metuUkinis valdovo dvar tinklas, hidamas pakankamai tankiai

194 ATO3P, U. VII, T. I, c. 4, [...] A mewane sécu na moioky xodsmov sxcuma sjcamu u ceo Kocumu [...]decams
4071086¢K08%b; NIOLIMbUUHY OAIOMb A HA MOJOKY HA 00HY X00amb. A 060e podamb 66 momv cene 6b Temepevye 20HbL
600posbie, 06a HAUMOMD 20HUBANU OCNOOAPCKUMD, A UHOe bopmHuyu 20Hams y rooHosckoll dce éonocmu [...] . JIM,
PeBizii Ykpaincekux 3amkiB 1545 poky, €. 213,[...] 3amoxv nosunuu pobumu ecu mewane me Benmuykoeo ecumn
3acobom 6e3 koxcovix oennuy [...].

199 RIB, T. XXVII, Ho. 60,c. 579-571]...] Buau namv woroms eoiims [...] wmo ecmo sicadaru uxv o mocms nepedv
3AMKOMDB HAWBIMD, aObl OHU OJsL CHEWHOCIU MOCIb MbiMb 60poicell Mecmoms 3amocmunu [...] nepeov 20podom
3amocmunu ecumv mecmomds [...| U mot, 006edasuibicsi dagHOCmU, WMONCH Mewjane Bunenckue nepeo ce2o HUKOIU
Mocmy nepedb 20po0OMb He MOWbIEAIU, UMD Hoe OmKiadaems [...] Hudciu maemv 6010Cmb HAWIA MOMb MOCMDb
Mmocmumu no oasHomy |...] .
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iSvystytas, tuo pau turéty bati siejamas ir su iSlikusiomis pilimis, tad piliLithuania propria
situacija tuéty bati suvokiama ir interpretuojama tik tampriamgysyje su valdovo dvartinklu.
Visa tai ir kmé piliy sociumo transformacijas.

Ruseniskosios teritorijos, iidamos nuolatiniamegy itempimo kontekste, iSlatkvisas piliai
budingas funkcijas. Kintantgu itempimo laipsniui, kito ir pilies sociumo p&s. Taiau aiSku yra
viena, kad nuolatini jguly pilyse buvimas buvo ar bent jau &ar bati kasdienyl. Pilies gynyba, iS
esnes, buvo visos jai pavaldzios teritorijos priexoAlgininky atsiradimas akivaizdziai rodo pjli
situacijos suétinguma jas ginant. Pilies aptarnavimo ir su tuo susijyai priklausasiu teritoriju ir
pastagju socialiniy kategorijy gausa, atspindegu itempimo laipsp Tai dar kar tik patvirtina i$
valstylkes branduolio teritorijos siwmami zmores ir iStekliai piliy apipinimui ir ju statybai.
Vadinasi, tai jau neabejotinas faktas, kadémifkosios teritorijos nebesuggb paios atlaikyti
stipréjanciu puolimy. Tikétina, kad gyvybiniai iStekliai seko taip pat, égiliu ,personalui* buvo
butinas pastiprinimas iS valsty® branduolio. Galima teigti, kaditent toky salygy kontekste
rusenisSkyju Zzemiy pilys islaike ir iSplétojo spalvingiausi piliu socialin mechanizra, kadangi Siose
teritorijose to reikalvo pati kasdiengb

2. Pilies pareigyhi organizacija

Jau XIlI-XIV a. sandroje Zemaitijos irLithuania propria pilyse minimi seriinai. Be
abejorés, jie nebuvo vien tik pili ir ju teritorijy kariniai vadai. Nors ir éra tai apildinartiu
Saltiniy, tatiau juos paskirdamas didysis kunigaikstis suteikda@stariesiems teisingumo vykdytojo
teises. Pilis nebuvo vien tik karinis-gynybinis ektas. Kartu ji konstitavo kokybiSkai naujus vakio
igyvendinimo mechanizmus, kurie organizaciskai, kaipaniui ir teisiSkai telk bei disciplinavo jai
pavaldzy teritorija. Tatiau apie XIV a. pily pareiginus ir p funkcijas kazk konkretaus pasakyti
sunku, todl reikia remtis ¢lesniais XVI a. Saltiniais, kuriuose ry&§& administracias, tkinés ir
teismires pilies bei jos pareignu funkcijos.

Tiesiogiai centrias valdzios valdzios pareigai, rezidag pilyse, vadinasi, valdovo
vietininkai skirtingose LDK teritorijose, buvo vaudos ir serinai. Jie atliko pagrindines konkies
teritorijos administravimo ir teismines funkcifds Ukinés, piliy jtvirtinimo, jgulos iSlaikymo

funkcijos buvo patiktos pilininkams (horodnyyams), kurie buvo tarpininkai tarp vietos Zmeori

198 JTroGasckmii, OGmactroe nenenne, €. 522-523. Plg.: Xl a. Anglijos pilipersonalo ir pareimy (Serifo, konsteblio)

kaip administratorj ir teisingumo vykdytaj funkcijos pilyse, zr.: T. H. Round, The Staff dcdstle in the Twelfth
Century, in: The English Historical Review, Vol.,3%0. 137 (Jan., 1920), p. 90-97; R. R. Heisertl€ssConstables,
and Politics in Late Twelfth-Century English Govange, in: Albion: A Quarterly Juornal Concernedhwiritish
Studies, Vol. 32, No. 1 (Spring, 2000), p. 22-23.
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pilies. Pilininkai rezidavo pagrindise LDK pilyse (Vilniuje, Trakuose, Kaune, Gardine,
Naugarduke, Minske, Breste, Polocke, Vitebske, 8mgke, Kijeve, Lucke, Vladimire, Kremenece).
Tuo tarpu raktininkai pili ikyje buvo atsakingi ne tik uz medaus, bet ir apakmz nafirines
duokles, kurios aptariamu laikotarpiu buvo domimmdijos, bei piniginius mokesus iS aplinking
teritorijy*®”.

ISskirtinai pilies pareigybiniame kontekste atroghdies teismo pareithai: seninas,
rastininkas, digkus, ?velgnas, kurie tvark su pilies jurisdikcija susijusius reikafd& Tokia
iSbaigta organizacija LDK prapb formuotis tik nuo XV a. antros pés Visgi mums ne tiek svaib
ju funkciniai sirySiai, bet kaip $i pareidiny sasajos su pilimi kaip strulita atspindi LDK bendr
piliy situacijos kontekgt kadangi pilies jursdika ir jos par@igai iSreiSkia vietos sociaknsituacip
ir pilies kaip skirtingos subordinacijos mechanizpaiidi. Pareiginy aparatas konktgje erdvje
visada yra gygotas vietini realijy.

Stai pavyzdZiui pilininko pareiggs buvimas tam tikroje pilyje suponuoja pastarosios
pobadi. O atsizvelgusg tai, kad pilininkai rezidavo ir vykdsavo funkcijas tik svarbiausiose LDK
pilyse, perSasi iSvada, jog darkompleksas iry svarba pilininko pareigys reikalavo tose vietose,
kur ji buvo hitina. 1S to iSplaukia ir paties piliegkio dydzio bei jojvairiu poreikiy patenkinimo
funkcijos. Taigi, litina atkreipti @meg i skirtingn LDK teritoriju piliu pareigybin pohidi.
Zemaitija Sioje situacijoje akivaizdZiai ikrenta bendro LDK konteksto, kuriame tidkthuania
propria, tiek ir rugniSkyju teritorijy piliy ir ju teritoriju pareiginai buvo pasiskirsttolygiai, nors ir
biita nemai socialires ir administraciaés sirangos skirtum tarp Siy LDK teritoriju.

Pilies pareignai ir ju pareigybiniai rySiai tiesiogiai iSrei8k(nors Saltini duomenimis ir
nevisada) didZiojo kunigaik® kaip suverenaus valdovo statuses, vig pirma, teisingumas buvo
vykdomas monarchbDei gratia vardu. Itin iSraiSkingai to laiknd@ pilies samprat nusvi€ia vienas
1542 m. LM teismo byl aktas, leidziantis suvokti, jog pilis yra tiek $iolinis, tiek ir tiesiogigs
suverenio valdzios, tarp monarcho ir amorfiSko wow, mediatorius]...] y eezenvu 6 3amxy
Bunenvckomv nocascons |[...] npuwina 6 3amoxs u npocuna, abvl 1ucms yecmu Ka3aib, KOMOPbIll
MY2HCD MOU eMy Ha cebe 0all, OHb ObsKY JUCH YeCmu Ka3ans [...| npuwiu onu 00 3aMOKs U npocuu,

abwix®b etl Iucms yKazais [...] mym na 3amvky keeanmy ne 6oucs [...] 0o 3amwvky npusedeno [...]| A

197 Axrer JIutoBcko-pycckaro rocynapctea, Ho. 26,c. 59-60;Ho. 40,c. 69;Ho. 44,c. 72.

198 ) M, Teismy 8, Nr. 399, p. 186, Nr. 297, p. 131,] 6 samwvky y Jhyywvky neped cmapocmoio ayyvkums [...]; LM,
UZraSymy 15, Nr. 89, p. 126]...] u nucapv 3amwvkoswbiu Onexno Cmanvkosuusw [...]; Nr. 14, p. 62]...] soesoouna u
MUHYMbL C KHU2® 3AMBKOGbIX neped wamu na mo nokiadara [...]; LM, UZraSymy 25, Nr. 36, p. 102[...] a oaneu
cmapocme Ha 3aMbKY HAWOMb CYOUMU KHA3CKUXb U NAHCKUX® U 3eMAHbCKUXD aodeu [...]; LM, 8 — oji Teismy, Nr. 186,
p. 99. Taip pat apie Zvelgo kaip teismo pasiuntinio pareigas zr.: LM, 10ji-Te@ismy, Nr. 25, p. 30; Nr. 78, p. 53; Nr.
177, p. 112; Nr. 201, p. 12[(..] a maemsv emy [...] neneszeu dasamu [...] nepeo susxicoms 20podoswvims |...].
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3b 3aMbKy e2o cnycmumu He xomel [...] A s nowon 0o éopom nycmumu 6 3amok [...] mym 3eunymu
He Modicemb, 60 3aMOKb 3aMbKHEH [...] 00HO 8paOHUKD 3aMBKOBbILL, A KeObl HCb MO MOM 6PAOHUKD
CO3HAT, UJICH eMYy O Oe3NeUBHOCHb NPUPEKalb, WMo eCMb MAKb, UHCH 8 3AMBKY 20CHO0APBCKOMD

199
HUKOMY K26a/1Mb Oblmuu He modcems [...] .

199 M, 11 - oji Teismu, Nr. 48, p. 58-59.
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ISVADOS

1. Pilis europiniame kraStovaizdyje iSkyla kaigiwio teritorinio susiskaldymo iSdava, kari
salygojo susiformavusi sociopolittnkonjuntira. Tai vyko skirtingu laiku konkegoje erdwje. §
Europos erdvj nevienalaikSkump apsprené daugelis faktori. Konkreti socialig konfigaracija ir
egzistavusios politikss  situacijos nestabilumas, vienas akipapildydami suformavo toki
sociopolitire terpz, kurioje radosi palankios aplinkgb iSsikristalizuoti asmeniniams galios
centrams, kur iSraiSka buvo stambiosios Zéwaldos kompleksai su palaipsniui atsirantiarpilies
strukfira.

2. Viduramzi Europos regiom sociopolitires sirangos raida buvo skirtinga ir netolygi.
Kokybiniu laziu reikety laikyti Juomo legalizavimosi® proces kuriame iSrySkja ,dvieju
feodalizmo laid" koncepcija, zyminti faktia ir teisire disponuojamos valdzios iSsiskaidymo puses.

3. Lenkijoje vidirg decentralizacyj lémé teritorinis susiskaldymagus ducaleir XIV a.
antrojoje pugje didiky iskilimas, siejamas su 1374 m. Liudivko Anzu piagija.

4. Vokietijoje teritorinis susiskaldymas formavagiecifirtje german socialires strukfiros
ir placiai iSvystytos alodias Zengvaldos kontekste. Palaipsniui vokiSkosiose &samsitvirtino
teritorinés kunigaikstiSkos valdzios samprata. Kaip katatidas ¢ia suveik Xll a. prasi@jes kovos
dél investitiros girtas. Xlll a. pirmojoje puge imperatoriaus suteikta privilegija pasaulietmgir
baznytiniams didikams iSrei§kegzistavusi fakting situacip, tokiu bidu atsisakant pili statymo
monopolio.

5. Tuo tarpu Ordino (Rsijos ir Livonijos) atvejis iSskirtinis, nes jis o uzkariautos
teritorijos Seimininkas, téjes neribotas teises uzimzemiy atzvilgiu. Esmig problema Ordino
teritorijoje buvo ta, kadtia kirtosi keletos stambizenevaldos Seiminini: Baznyia, Kapitula ir
Ordinas.

6. LDK sociostrukirinis heterogeniSkumas apspreérmliy regioniSkum, kuris skirstytinas
i: Zemaitip, Lithuania propriair ruseniskasias teritorijas. Zemaitijoje, su menkai diferenoiia
socialine strukira, ktai besipétojarcia stamhija Zentvalda, autonomijos statusu ir menkai
iSvystytu didziojo kunigaik8o piliy ir dvam tinklu, nebuvo tinkam salygy formuotis pastovesms
piliu strukiroms. Pilys Sioje teritorijoje nunyko XIV-XV a. ptaoje ir tik dalis y peraugoi
dvarus. \liau per vig tiriama laikotarg Zemaitijoje tik Kesgaily gimine XVI a. pasistat vienintek
Plateliy pili. Si situacija atliepia Zemaitijoje vyravgssmulkiosios ir vidutigs bajorijos sociali@

strukiira, kurioje tiesiog nebuvaaly/gu rastis didik; pilims.
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7. Lithuania proprig kurioje tellési valdartiosios dinastijos domenas pagrindires LDK
diduomers tvonijos, iSsisky¢ tankiausiu didZiojo kunigaikéo piliy ir dvan tinklu. § tinkla
papildo vietiniy kilmingyju dvam topografija Sioje teritorijoje. Pora kilming: piliy Lietuvos
branduolio Zersse XIV a. gretiausiai atspindi abipusio glaudaus santykio tarmpzidijo
kunigaik&io ir kilmingojo egzistavim, o kartu, tiktina zodirg privilegija.

8. Rugnidkosios teritorijos iSsiskyrsavo socialine sandara ir istorine praeitiffia buvo
susidurta su teritoriniu susiskaldymu. Tam tikragstybires strukfiros cia jau egzistavo priesS
patenkant Sioms teritorijomg LDK suditi. Per via XIV a. pabaigos—XVI a. pirmosios pis
laikotarp pilis Siose teritorijose iSla& gynybinio-karinio objekto svash tockl transformcijacia
nevyko pilies nunykimo kryptimi.

9. Pilis LDK teritorializacijos procese pasireiSkaip teisiogigs ir simbolires valdzios
iSraiskos mechanizmas. Zemaitijoje didZiojo kurkgip teritorijos jsisavinimo galimybs buvo
apribotos. Tad Zemaitijoje Zinome tik kejetaldovo pily atvej;. Rugnidkosiose teritorijose jau
buvo tam tikros senosios Kijevo Rusios valgs/bstruktiros, kurios buvo perimtos irélrau
iSplétotos. Taigi pilis radosi ir formavosi ,to®je vietoje* kaip suverenios galios iSraiSka,
formuodama vietia infrastruktira. Antra vertus, pilis tapdavo jau egzistudgjase valstybigse
strukfirose ,nusdartiyjy” valdovo zmoni atramos baze, tiesioginiu ir simboliniu valdzios
reprezentantu.

10. Pilies transformacijos vysi priklausomai nuo susikldsisiy aplinkybiy. Prarandant
piliai savo funkcijas ji iSvirsdavpdvam kaip tikini objekt, toctl piliy sunykimo koncepcij reikéty
keisti piliy transformacijos modeliu, kuriuo logiSkai paaiSkmes pilies funkciy kitimas kaip
atsakag vietinés socialirgs tikrowes poreikius. Tuo pau, kai kuriy piliy teritorinés strukiiros tapo
pavieto centrais, kas rodo nuolatitestinuny tarp senju ir naujai besirandai valstybini
strukiiry.

11. Paraleliai transformacija vyko ir socialiniamggmenyje, kurio iSraiSka: didik
stambiosios Zeavaldos radimasis, centripi valstyles pareigybi formavimasis, polgiai
savimorgje ir pasaudziuroje — tai buvo tas socialinis ir katinis kontekstas, kuriame pasikod
naujas fenomenas LDK piliistorijoje — LDK didiky pilys XV a. pabaigoje—XVI a. pirmojoje
pusje. Didziojo kunigaiksio privilegiju suteikimas didikams pilies statybai atspijod didiky
pretenzijas demonstruoti saviaka Salies valdymo organizacijoje. Taigi, persigruunjvalstylés
sociopolitinei konjunkirai, lemtingai kito ir pilies situacija valstyje. Pilis tapo ne tik valdovo, bet

ir didiky galios bei statuso iSraiska.
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12. Pilis visa savo strulta konstitavo aplinkig erdw, kuri tapo integralia jos gas dalimi.
Bitent sociotopografija atskleidzia pilies ir jos retruktiros formuoi mechanizra — socialing
kategorijy iSsibarstym piliai pavaldzioje teritorijoje. Kartu pilys iryj topografija buvo tiesiogiai
susijusios su po 1387 m. pedd steigti Lithuania propria parapi tinklu. Absoliuti dauguma
parapij; fundacip tarp 1387-1430 m. tiesiogiai sietina su tuo ldknrusiy piliy lokalizacija arba is
piliy iSvirtusiais dvarais, kas tik patvirtina, jog nlstant piliai kisdavo ir jos funkcinis padis.

13. XV ir XVI a. sandroje pastebima lygiagreti pilies ir miestelio geheiskintina didik
iniciatyvos atsiradimu, kuris buvalggotas miestelio ir jo infrastruktos teikiamos naudos. Tuo
tarpu didysis kunigaikstis tiesiog buvo suinteréaad DK vidine infrastrukiros pktra, o tuo péiu,
atsizvelgiant, jog absoliuti dauguma privilegigduota ruéniSkosiose Zegse, gynybinio potencialo
stiprinimu.

14. Pilies socialinis aparatas kito priklausomai nudves ir laiko konfigiracijos. Pilis tugjo
savo vidires ir iSorires teritoriy socialinius kontingentus, kurie &yo skirtingas funkcijas. Karis-
gynybiregs funkcijos buvo ne tik pili iguly prerogatyvos, bet, kalbant apie LDK pasienio srikartu
ir visos pilies teritorijos. Si funkcija nepakit@pvis; aptariamj laikotarg. Tuo p&iu akivaizdZiai
atsiskleidziaukinio personalo svarba ivairiy socialiniy kategoriji gausa, atspindinti nuolatinio
poreikio situacih. Galiausiai,Lithuania proprialaikytina kaip teritorija, kurioje pilis jau suvadkia
daugiau kaip rezidencijaUkinis pilies polidis atsiskleidzia per gausias Sioje teritorijoje
egzistavusias dvarstrukiiras. Taigi, pilies socialinis kontingentas kitajitau jo kaita LDK nebuvo
tolygi, kadangi told situacip diktavo sociopolitinis vietos kontekstas.

15. Pilies transformacijos buvo tiesiogiaiygjotos konkréiy erdws ir laiko sociopoliting
aplinkybiy. Tokiu bidu, akivaizdus yra pilies kaip fenomeno daugiafisikemas, t. y. kintant
nusistovjusiai konjunkiirai, kisdavo pilies paskirtis bei funkcijos. Nuatet transformacija vyko
tiek pilies socialiniame, tiek erdviniame-infragttiwiniame lygmenyje, kua rezultatai buvo

kokybiskai nauj sociopolitiniy ir valstybiniy strukiiry formavimasis.
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PRIEDAI

LIETUVOS DIDZIOSIOS KUNIGAIKSTYSTES PILYS XIV A. PABAIGOJE-XVI A.

Pilis
Alytus
Dubiciai
EiSiSkes
Gardinas

Kaunas

Kernaw
Kréva

Lyda

MaiSiagala

Medininkai

Merkiné

Data
1384 m.
1384 m.
1384 m.

XIV a. pab.
1398 m.
1414 m.
1492 m.
1494 m.
1509 m.

1510 m.

1520 m.
1522 m.

1523 m.

1524 m.
1529 m.
1563 m.
XIV a. pab.
1413-1414 m.
1511 m.

1514 m.
1520 m.
1522 m.
1527 m.
1531 m.
1541 m.

1385 m.
XIV a. pab.
XIV a. pab.

1427 m.
XIV a. pab.
XIV a. pab.

1522 m.

1524 m.

1385 m.
XIV a. pab.
XIV a. pab.

1426 m.
1384 m.

PIRMOJOJE PUBJE

Terminas
hus
stad, hus
stad
Tpox
Huse
huse
zamek
De castro
K& 3ambKy
HAIIOMY
K 3ambKy
HaIIoMy
3aMKy U MecTe
Ha 3amoxb
HaIllb
3aMBbKy U
MecTe
3b 3aMBKY
Tots 3amMOK
zamku
Tpoj
Pilis
Totb 3aMOKB
HaIllb
Na zamku y
miescie
Tot 3aMOKB
HaIllb
Kb 3amMbKy
HAIIOMY
Totb 3amMoOK
HaIllb
Tor Hamrb
3aMOKb
K 3ambKy
HAIIOMY
hus
Tpoj
Tpoj
hwsze

rpon
3aMOKb Halllb
3aMOKb Halllb
hus
rpox
I'pon

hwsze
his

Ivardinimas
Aliten
Dubitz

Eykschischken

T'oponno
Grthen
Garthen

W Grodnie
Grodnensi
T'oponny

l'oponenckomy

T'oponne
l'oponensckuu

Ha T'oponne

Tl'oponesckoro
T'oponno

Grodzienskiego

KosHo
Kaunas
Kosen
kowienskim
Kosenn
KoBensckomy
Kosen
Kosensn
Kosenbckomy
Kernow
KepHoBb
KpeBb kameHb
Criczow
JInga

Juny
JInpckumn

Meysegallen

Mourmorona
Mennuku
KaMEHb
Medniki
Merken

Saltinis
Lit. Weg., S. 698, W. 55
Lit. Weg., S. 701,88.
Lit. Weg., S. 70183V.

Hosroposckast nepBas JeTonucs, C. 476.

CEV, s. 51, 54.
CEV, s. 304.
UZraSyrh, Nr. 43, p. 30.
KDKW, Nr. 410, s. 474.
UZraSymy 8, Nr. 419, p. 313-314.

UZraSymy 8, Nr. 467, p. 341-342.

UZraSymy 10, Nr. 68, p. 77.
UZraSymy 12, Nr. 90, p. 170.

UzZraSymy 12, Nr. 163, p. 210.
UZraSymy 12, Nr. 425, p. 348.

UzZraSymy 25, Nr. 100, p. 161.
UZradyfn Nr. 255, p. 62.

HoBropojckas nepBas JIeTONKCh, C. 476.

Dvi Z. De Lanua ket®rmp. 50.
UzZraSymy 8, Nr. 549, p. 394.

UZraSym 1, Nr. 292, p. 70.
UZraSymy 10, Nr. 46, p. 62.
UZraSymy 12, Nr. 105, p. 179.
UzZraSymy, 12, Nr. 639, p. 489.
UZraSymy, 15, Nr. 97
UzZraSymy 25, Nr. 145, p. 206.

Lit. Weg., S. 696, W. 71

HoBropojckas nepsas JIeTONKCh, C. 476.
HoBropojckas nepsas JIeTONKCh, C. 476.

CEV, s. 775.
Kely apr., p. 36.

HoBropojckas nepsas JIeTONKCh, C. 476.

RIB, T. XX, Ho. 403, c. 1134
UZraSymy 12, Nr. 384, p. 324
Lit. Weg. S. 694, W. 67

Hosroposckast nepas eTonucs, C. 476.
Hosroponckast nepas eTonucs, C. 476.

CEV, s. 734.
Lit. Weg. S. 698, W. 79

1 LENTELE. Lithuania propriapilys

76



Naugardukas

Nemunaitis
Punia

Trakai

Ukmerg:
Vilnius

Pilis
Bielskas

XIV a. pab. Tpox
1425 m. husze
1442 m. Ad castrum

XIV a. pab. rpoJ
1421 m. In unserm huse
1425 m. Off unserm

hawsze
1428 m. Terram
castrumque
1499 m. Kb 3aMbKY
HaIIoMy
1507 m. 3aMOKb HaIllb
1508 m. Kb 3amky
HaLIOMY
1511 m. Kb 3aMKY
HaIIoMy
1528 m. B 3ambKy
1385 m. hus
XIV a. pab. rpoJ
1413-1414 m. Pilis
1506 m. Na zamek
1518 m. W zamku y w
miasteczku

XIV a. pab. rpoJ

1412 m. In castro nostro
1413-1414 m. Senoji ir
naujoji pilys
1415 m. Uff unszrim
husse
1418 m. Uff unserm
huse
1420 m. Uff unserm
husze
1428 m. In unserm
husze
1434 m. W zamku
1473 m. Pro castro
nostro
1499 m. 3aMOKb HaIllb
1507 m. W zamku
Wigthszym
1533 m. Ha 3ambKy
1537 m. K 3ambKy
XIV a. pab. Tpox
passim passim
Data Terminas

1507 m. 3aMBKY

1523 m. K 3aMBbKY HalllOMy

1524 m. arcis nostrae

1525 m. K 3aMbKY HallIOMY

Mepeu
Merecz
Merecz

Hogsl roponok

JINTOBBCKBIN
Czu
Nowogrodek
Nawgrodke

Nowogrodek
Lithwanicums
Kb
Hosyropoaky
Hossroponok
Hogoropoaxy

Hosoropoaky
Nameneyten
[lyns
Poseur
Punie
Puniach

Tpoxu crapsiy,

KaMCHHBI,; a

HOBBI TpOKBI Ha

e3epe
Troczensi
Trakai
Czu Tracken
Czu Tracken
Czu Tracken

Czu Tracken

Trokach
Throky

Tpoxu
trockiego

Tpoubkomb
Tpoubskomy
Bunkomupse

passim

Hosroposckast nepsas eTonucs, C. 476.

CEV, s. 708.
KDKW, Nr. 170, s. 193.

HoBropojckas nepas JIeTONKCh, C. 476.

CEV, s. 538.
CEV, s. 709.
CEV, s. 794.
RIB, XXVII, Ho. 211,c. 760

UZraSymy 8, Nr. 186, p. 185.
UZraSymy 8, Nr. 324, p. 262—-263.

RIB, T. XX, Ho. 161,c. 781.

UZraSymy 15, Nr. 38, p. 80.
Lit. Weg. S. V0082

HoBropojckas nepsas JIeTONKCh, C. 476.

Dvi Z. De Lanua kei&p. 50.
UZra3yrh, Nr. 487, p. 101.
UZraSym1, Nr. 293, p. 70.

HoBropojckas nepsas JIeTONKCh, C. 476.

3 CEV, s. 250.
Dvi Z. De Lanua keliass, p. 49.

CEV, s. 319.
CEV, s. 411.
CEV, s. 463.
CEV, s. 791.

UZraSyrh, Nr. 375, p. 84.
KDKW, Nr. 279, s. 326 — 327.

UZraSymy 25, Nr. 203, p. 281.
UzZraSym 1, Nr. 329, p. 76.

Teismy b, Nr. 24, p. 39.
UZraSymy 25, Nr. 203, p. 258.

Hosroposckast nepas eTonucs, C. 476.

passim

2 LENTELE. LDK rusenidkyju Zemiy pilys.

Ivardinimas
benbckomb
kb bencky
Byelcensis
benckomy

Saltinis
UzZraSyny 8, Nr. 189, p. 187.
UZraSymy 12, Nr. 194, p. 227.

UZragwg, Nr. 738, p. 580.
UZraSymy 12, Nr. 456, p. 364.
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Brasta

Cerkasai

Cernobilis

Drohicinas

Kijevas

Kremenecas

Krigovas

Luckas

Minskas

Mistislavlis

1529 m.
1533 m.
1535 m.

XIV a. pab.
1506 m.
1507 m.
1516 m.

1518 m.
1519 m.
1522 m.
1525 m.
1528 m.
1535 m.
1541 m.
1532 m.
1533 m.
1541 m.
1523 m.
1526 m.
1527 m.
1529 m.
1510 m.
1511 m.
1521 m.
1522 m.
1523 m.
1528 m.
1537 m.
XIV a. pab.
1427 m.

1507 m.
1508 m.
1509 m.
1520 m.
1522 m.
1533 m.
1537 m.
1508 m.
1514 m.
1534 m.
XIV a. pab.
1518 m.
1520 m.
1523 m.
XIV a. pab.
Apie 1480
m.
1507 m.

1508 m.
1522 m.
XIV a. pab.
1508 m.
1509 m.
1534 m.

XIV a. pab.

ad castrum nostrum

3aMBKY
TOTO 3aMBKY
Hamoro benckoro
rpoa
W zamku
TOT 3aMOK Halll'b
Kb 3aMBKY
Bepecreuckomy
3aMOKb Halllb
Kb 3aMbKY HaIIOMY
3aMOKb HAIllb
Y 3aMBbKY HallIOMb
Ha 3aMBbKYy HAIIOMb
C KHUI'b 3aMBbKY
3aMKy
3aMBbKy HAIIOTO
OT 3aMbKY HAIIOTO
3aMBbKOXD HAIIBIXb
3aMOKb Halllb
3aMOKb Halllb y
3aMOK HaIll
3aMOKb
K 3ambKy Hamomy
K 3ambKy Hamomy
K 3amky Hamomy
3aMOKb
ToTh 3aMOKD Hallb
Ha 3ambKy
K 3ambKy Hamomy

rpost

Unser husze und

lande
Ks 3amky
B 3amky
B 3amky
Ha 3amox®b Hamre
Ha 3amox Hamrs
3aMBbKy HaIIOrO
B 3aMbKy Hamomsb
K 3amky Hamomy
K 3ambKy Hamomy
3aMOKb
rpoa
3aMKy HalloMy
ToTb 3aMOKB HaIllb
ITon 3aMBKOKD
rpoa
3aMBKY

Kb 3amMbKy
HaloMy
B 3amky
B 3amky Hamomsb
rpoa
B 3amky
B 3amky
V¥ 3aMbKy HalIOMb

rpost

benbckomb
benckoro

Bbepectun
brzeskim
Bepecrenckun
bepecrenckomy

Bepecre
bepectrio
Bepecten,

Bepecrenckomsb
bepectbu
Bepecreiickoro
Bepecreiickoro
UYepkac
Yepxkach
Ha Yepkacexsb
YopHOOBLT
YopHOOBLIH
YopHOOBLT
YopHOOBLT
Hopornunny
Joporunkomy
Hoporumkomy
Jopornunn
JloporuysiHb
Hoporunkoe
Jloporurskomy

Kueps, nepeBsinb

Kywen

Kuesbckomy
Kuese
Kuese
Kuesn

Kuesckuu

Kuepbckoro

Kuese
Kpemsiauiikomy
Kpemsiauiikomy

Kpemsiaunxnii
Kpuuess
Kpuuosy
Kpuuos
Kprruose

quecm, BCJIIMKBIN

Jlyuka
Jlymrekomy

Jlynkom
Jlynskom
MeHneckn
MeHckoMm

MeHBCKOMB
MeHbBCKOMB
McTucnasb

Bielscense

Irag; 11, Nr. 149, p. 142.
Teismy 8, Nr. 2, p. 28.
UZraSymy 15, Nr. 125, p.155.

HoBropojckast epBas JIeTOMUCH, C. 476.
UZraSyrh, Nr. 487, p.102 .
UZraSymy 8, Nr. 210, p. 197.
RIB, T. XX, Ho. 213,c. 865.

UZraSymy 10, Nr. 21, p. 46.
Irad; 11, Nr. 71, p. 85.
RIB, T. XX, Ho. 403,c. 1134.
UZraSymy 12, Nr. 21, p. 46.
UZraSymy 12, Nr. 686, p. 626.
Teismy 8, Nr. 399, p. 186.
Teismy 10, Nr. 201, p. 127.
UZraSymy 15, Nr. 139, p. 176.
UZraSymy 15, Nr. 139, p. 176.
Teismy 10, Nr. 148, p. 92.
UZraSymy 12, Nr. 203, p. 232.
UZraSymy 12, Nr. 562, p. 435.
UZraSymy 12, Nr. 631, p. 483.
UZraSymy 15, Nr. 90, p. 126.
UzZraSymy 8, Nr. 501, p. 363.
UZraSymy 8, Nr. 619, p. 459-460.
UZraSymy 10, Nr. 88, p. 91.
UZraSymy 10, Nr. 122, 115.
UZraSymy 12, Nr. 192, p. 226.
UZraSymy 15, Nr. 14, p. 62.
UZraSymy 25, Nr. 209, p. 264.
Hogsropojckas nepsas nseronucs, C. 475.
CEV, s. 780.

UZraSymy 8, Nr. 214, p. 199.
UzZraSymy 8, Nr. 380, p. 287.
UZraSymy 8, Nr. 429, p. 320.
UzZraSymy 10, Nr. 47, p. 62—63.
UZraSymy 10, Nr. 100, p. 97-98.
UZraSymy 15, Nr. 124, p. 155.
UZraSymy 15, Nr. 195, p. 254.
UZraSymy 8, Nr. 325, p. 263-264.
UzZraSymy 25, Nr. 59, p. 122.
Teismy 8, Nr. 226, p. 109.
Hosropopckast nepBast 1eTomuch, C. 476.
UZraSymy 10, Nr. 11, p. 40.
UzZraSymy 10, Nr. 74, p. 81-82.
UZraSymy 12, Nr. 267, p. 266.
HoBropojckast nepBas JIeTOMUCH, C. 476.
UzraSymy 4, Nr. 57, p. 107-108.

UzZraSymy 8, Nr. 109, p. 143.

UzZraSymy 8, Nr. 313, p. 256.
UzZraSymy 12, Nr. 63, p. 156.
Hosropopckast nepBast 1eTonuch, C. 476.
UZraSymy 8, Nr. 306, p. 252.
UzZraSymy 8, Nr. 368, p. 283.
Teismy 8, Nr. 226, p. 109.
HoBropojckast nepBas JIeTOMUCH, C. 476.



Mogiliovas

Orsa

Polockas

Slonimas

1504 m.
1527 m.
1528 m.
XIV a. pab.
1520 m.
1522 m.
XIV a. pab.
1508 m.
1530 m.
1498 m.
1510 m.
1511 m.
1520 m.
1522 m.
1528 m.
1531 m.
1540 m.
1519 m.
1523 m.
1524 m.
1532 m.

Smolenskas XIV a. pab.

Vitebskas

Vladimiras

Vruckas

1427 m.
1507 m.
1508 m.
1509 m.
1523 m.
1524 m.
1525 m.
1503 m.
1523 m.
1524 m.
1525 m.
1531 m.

1537 m.

XIV a. pab.
1507 m.
1508 m.
1512 m.
1518 m.
1524 m.
1508 m.
1509 m.
1510 m.

1525 m.

1527 m.

Totb 3aMOKB
Trein 3aMKH
3aMBbKy
rpoa
Tors 3aMoOK HaIIB
Tots 3aMOK HaIIB
rpoxa
U3b 3aMKY
3aMOK

Sub castro nostro

B 3amMBKY
B 3amBKy
zamku
zamek
zamek
Tot 3aMOKb Halb
Jo 3aMBKy
zamek
K 3ambKy Hamomy
K 3ambKy Hamomy
3aMbBKy Halomy

rpox

Das landt und hwsz

Ha 3amox Hamrs
K 3ambKy Hamomy
B 3amky
3aMOKb Halllb
3aMOKb Halllb
3aMOKb Halllb

De castri nostri
ITon 3aMBKOMB
3aMbKy Halomy
B 3amky
Ha TomBb 3aMBKY
HallOMb
Ks 3ambKy
HaloMy
rpoa
3aMOKb CBOU
3amKy
K 3ambKy Hamomy
Ha 3amoxsb
K 3ambKy Hamomy
B 3amBKy
B 3amBKy
Ha 3ambKy
HalllOMb
Kb 3amMbKy
HAIIOMY
3aMOK Hallb

MctHuciaaBiab
McTucnaBib
McTHCIaBBhCKOTO
Morunesb
MoruieB
Moruness
Piia kamens
Pomrsckoro
Op1bt
Poloczko
[Tonompkom
TTononbskoMm
potockiego
potocki
poloczki
IlonTeckn
ITomomkoro
stonimski
Crnonumy
Crnonumy
CIIOHUMBCKOMY
CMOJICHCKD
Smolenske
CMOJICHCKD
CMoneHCcKOMY
CMoJIebCKOMY
CMOJICHHEUCKD
CMOJICHCKD
CMOJICHCKD
Vytepsko
Bute0nCKUMB
Burebeckomy
Burebckom
Bureonckom

Burebscromy

Bononumeps
Bononumupckuu
Bononumepckomb
Bononumepy
Bonoaumepckun
Bononumepy
Bpyukoms
Bpyukoms
Bpyuskoms

Bpyuskomy

Bpyubskun

UZraSymy 25, Nr. 26, p. 92.
UZraSymy 12, Nr. 656, p. 502.
UZraSymy 12, Nr. 683, p. 534.

HoBropojckast nepBas JIeTOMUCH, C. 476.
UZraSymy 10, Nr. 39, p. 58.
UZraSymy 12, Nr. 99, p. 175.
Hosropopckast nepBast 1eTonucs, C. 476.
UzZraSymy 8, Nr. 552, p. 403-405.
UZraSymy 15, Nr. 201, p. 262.
KDKW, Nr. 46@333.
UZraSymy 8, Nr. 530, p. 382-383.
UZraSymy 8, Nr. 613, p. 451.
UZraSyrh, Nr. 103, p. 41.
UZraSym, Nr 302, p. 72.
UZraSym, Nr. 27, p. 27.
UZraSymy 15, Nr. 119, p. 150.
Teismy 10, Nr. 109, p. 73.
UZraSymt, Nr. 440, p. 93.
UzZraSymy 12, Nr. 244, p.
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SUMMARY

The Castle Phenomenon in the Grand Duchy of Littlu@tructure and its Transformation from the
end of the 14th c. to the first half of the 16th c.

The castle is often seen as one of the key, nexthéochurch and the city, the medieval
society of that time and spatial structure of repreative. First of all, the castle must begin to
understand not as a static object, but the comgtahtinging dynamic phenomenon in a broad
socioeconomical and sociopolitical context. Ithe ttontext of realizing often allows to see some
hard-identified fractures of the same phenomenathimviit self. On the other hand, the social
transformation, formed a political conjuncture statten leads to the castle changes of it self.

On the other hand, the internal imbalances of Glicture, which could be interpreted as
the spatial-regional-administrative state hetereges concepts, and the correlation of social forms,
the genesis and formation, the interpretation ef different historical experiences, as well as a
review of several heterogeneous civilization walsus, the heterogeneity of the GDL raises new
guestions and problems, trying to explain the stmat features of the castle as a phenomenon of the
Grand Duchy of Lithuania.

All this allows us to formulate the castle as aigural variable, often related by various
socioeconomic sociopolitical changes, a phenomeoiorthe concept, content and form of a
difference between European and regional contextsimevelopment path, and in certain social
forms, which often reflects the same state, inaase, GDL, architecture features. At the same time,
the identification of different regions of castiEmilarities enable the search for common pointa of
European castle in structured source and proceskharfge. Consequently, the castle phenomenon
can be interpreted and understood as a certain-egonomic transformation of the structures and
sociopolitical outcome and reflection.

Transformations of the castle was directly deteatdd of the specific space and time
sociopolitical circumstances. Thus, the obviouthes castle as a phenomenon of multifunctionality;
changing the established juncture, changed castlpope and function. Constant transformation
took place in the castle in social and in spatifilaistructural level. The results of this processev

gualitatively new sociopolitical and state formatio
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