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[Zanga

Sio magistro darbo pavadinime atsispindi tyrimo objektas — teisés aiskinimo ir
visuomeniniy vertybiy balansavimo dinamika. Teisés aiSkinimo procesas svarbus tuo, kad
atskleidzia teisés turini. Kaip aiSkinimas padeda suvokti kiekvieno reiSkinio prasme ir esmg,
taip ir teisés aiSkinimas padeda suvokti teisés, kaip socialinio fenomeno, prasmg, esmg ir
prigimti. Siuo pozitiriu teisés aiSkinimas yra teisés doktrina, pateikianti teisés esmés ir
prasmes suvokimo metodus ir biidus. Teisés aiSkinimas taip pat gali buti suprantamas kaip
teisés normy prasmés ir tikslo nustatymas taikant teise. Siuo atzvilgiu teisés aiskinimas yra
bitina teisés pritaikymo konkreciai gyvenimo situacijai proceso dalis (operatyvusis teises
aiskinimas). Sis teisés aiskinimas yra atlickamas teismo ir yra skirtas pagristi teisés taikyma
konkre¢iai gyvenimo situacijai. Teisés suvokimas yra prie§ teisés aiSkinima einantis
mastymo procesas, kuris ir salygoja mastymo veiklos produkta - teisés aiSkinima. Teisés
aiSkinimas néra vien tik formali loginé veikla, nes teis¢ sudaro ne tik teisés normos, bet ir
teisés principai. Uz teisés principo slypi visuomeninés vertybés, kurias ir atspindi teiseés
principai. Vertybiy jvertinimas ir balansavimas yra biitinas siekiant nustatyti teis€s principo
turinj, iSspresti ju kolizija. Teisés principas itakoja normos turinio aiSkinima, o tai savo
ruoztu sukuria jvairias teisines problemas.

Sio darbo tikslas — nustatyti teisés formos ir turinio konfrontacija teisés aidkinimo
procese dinaminiu aspektu. Siame darbe bus tiriamos ir lyginamos teisés aiskinimo rasys ir
metodologija atskirose teisés Sakose. Toki autoriaus pasirinkima lémé tai, jog teisés
aiSkinimas turi ypatumy kai kuriose teisés Sakose, pavyzdziui, nulla poena sine lege stricta
principas baudziamojoje teiséje draudzia aiskinant teise taikyti analogija. Sio darbo paskirtis
néra analizuoti teisés aiSkinimo ir teisés kiirimo santyki, todél Sis klausimas bus paliestas tik
tiek, kiek biitina Sio darbo uzdaviniams i$spresti.

Siekiant tyrimo tikslo Siame darbe keliami tokie uzdaviniai:

1. nustatyti visuomeniniy vertybiy santyki su teisés normomis ir principais,
iSanalizuoti teisés aiskinimo metody taikymo ypatumus,
iSanalizuoti visuomeniniy vertybiy pusiausvyros nustatymo problematika,

apibendrinti teismo diskrecijos reikSme ir ribas teisés aiSkinime,

A

iSvesti teisés turinio ir formos santyki dinaminiu aspektu.



Nagrin¢jama problema teisés teorijos lygmeniu nagrinéta pakankamai mazai, néra
parasytos né vienos disertacijos Sia tema; D. Mikelénienés, V. Mikeléno vadovélis ,,Teismo
procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai® iSleistas prie§ beveik deSimtmeti ir jame
galima pasigesti teisés aiSkinimo suvokimo ne tik civilinés teisés atzvilgiu, taiau ir
baudziamosios, konstitucinés, administracinés teisés sri¢iy atzvilgiu bei gairiy teisés
aiskinimo suvokimo vienodinimui. Siame darbe teisés teorijos lygmeniu bus pazvelgta i
baudZiamosios ir administracinés teisés sritj ir bus bandoma nustatyti teisés formos ir turinio
konfrontacijos problemas teismy praktikoje. Sis darbas skiriasi nuo kity darby panagiomis
temomis tuo, kad jame analizuojama esama situacija teismy praktikoje ir jurisprudencijoje
tiriant teismo diskrecija aiSkinant teisg ir siekiant nustatyti, ar netaikomi dvigubi standartai
teisés aiSkinimo teorijoje atskirose teisés Sakose bei ar 1§ viso galima vienodai suprasti teisés
aiSkinima visose teisés Sakose apskritai.

Darbe bus naudojamas lyginamasis, loginis-sisteminis, aksiologinis ir kiti metodai.
Darbe teis¢ nebus suprantama kaip uzdara teisés normy sistema, o bus analizuojama
vadovaujantis tokiu poziiiriu: visuomeninés vertybés — teis€s principai — teis€s normos.
Loginis-sisteminis metodas, panaudotas analizuojant teisés aktus, padés atskleisti teisés
normomis ginamas visuomenines vertybes. Lyginamasis metodas, panaudotas lyginant
atskiras teisés Sakas teisinés atsakomybés nustatymo ir taikymo atzvilgiu, padés suvokti
visuomeniniy vertybiy balansavimo problemas atskirose teisés Sakose. Aksiologinis metodas
Siame darbe leis jvertinti visuomeniniy vertybiy itaka teismo sprendimui.

Darbe remiamasi teorine medziaga — Lietuvos ir uZsienio autoriy darbais,
analizuojami skirtingi poziiiriai { teisés aiSkinima, visuomeniniy vertybiy itaka teisei, teismo
diskrecija balansuojant ir nustatant prioritetus vertybéms. DidZiausig itaka autoriui padare
prof. Samantos Besson darbai, kuriuose gana placiai nurodomos gairés visuomeniniy
vertybiy balansavimui teismo veikloje. D. Mikelénienés, V. Mikeléno vadovélis ,,Teismo
procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo aspektai nepaisant tam tikry trikumy, buvo $io darbo
teoriniy probleminiy klausimy iSvedimo pagrindas ir vienas svarbiausiy darbo literatiiros
Saltiniy.

Darbe gausiai remiamasi teismy praktika - analizuojamos atrankiniu biidu pasirinktos
Lietuvos Auks¢iausiojo teismo, Europos Zmogaus teisiy Teismo, Lietuvos Vyriausiojo

Administracinio Teismo priimtos nutartys ir sprendimai.



I. Teisés aiSkinimo samprata

Pacia bendriausia prasme teisés aiSkinimas gali biiti suvokiamas kaip procesas, kurio

metu suvokiama teisés prasme¢. V. Mikelénas iSskiria 3 teisés aiSkinimo aspektus: pirma,
teisés aiSkinimas gali biiti suprantamas kaip teisés — tam tikro socialinio fenomeno, teisés
esmés ir prigimties apskritai atskleidimas. ... Siuo atzvilgiu teisés aiSkinima galima
apibudinti kaip teisés doktring, kuri pateikia teisés esmés suvokimo metodus ir budus.
Antra, teisés aiSkinima galima suprasti kaip teisés Saltiniy turinio, ju prigimties ir vietos
teisés sistemoje nustatyma. Pavyzdziui, gali biiti aiSkinama, kokiai teisei — vieSajai ar
privatinei, materialiajai ar proceso — priklauso konkretus teisés Saltinis ar konkreti teisés
norma.' // TreCia, zilrint siaurai, teisés aiSkinimas reiSkia neaiSkiy, vienas kitam
prieStaraujanciy istatymy ar teisés normy tikrosios prasmés ir tikslo nustatyma taikant teisg,
t.y. kai konkrety istatyma ar teisés norma siekiama taikyti konkreciai gyvenimo situacijai ...
Siuo aspektu teisés aiskinimas yra viena i$ teisinés argumentacijos risiu, kai yra grindziami,
t.y. pateisinami (motyvuojami), teisés taikymo aktai. Sitoks teisés aiskinimas dar vadinamas
veikiamuoju, arba operatyviuoju, pabréziant teisés aiSkinimo tiksla, t.y. kad siekiama
pateisinti, pagristi jos taikyma konkreciai gyvenimo situacijai. Teismo pateikiamas teises
aiSkinimas nuo doktrininio skiriasi tuo, kad Sis tik konstatuoja, kad teisés norma gali turéti
kelias prasmes.” Sios temos atzvilgiu teisés aiSkinimas yra reik§mingas ir bus nagrinéjamas
biitent treiuoju aspektu, t.y. teisés aiSkinimas bus suprantamas kaip procesas taikant teisg.

Teisés aiskinimo procesas svarbus tuo, kad per ji atskleidziamas teisés turinys. Tai
paprastai atlickama analizuojant teisini teksta ir siekiant gauti informacijos apie teiseés
normas. Teisés aiSkinimo budas lingvistiSkai analizuojant teksta ir naudojant logikos
priemones vadinamas loginiu-lingvistiniu teisés aiskinimu. Sis teisés aiskinimo metodas
dazniausiai taikomas, taciau dél ydingos sakinio konstrukcijos, netobulo teisés normos
teksto, zodziy ir sakiniy skyrybos taisykliy nepaisymo taikant lingvistini teisés aiskinimo
metoda galimi absurdiski teisés normos aiskinimo rezultatai. Kai kurie autoriai iSskiria teisés
aiSkinimo procesa i kelis lygmenis. Ko gero, biity tikslinga konstatuoti galimybeg teisinio
teksto interpretavima salygiSkai skirstyti i tris lygmenis (pjuvius): deskriptyvy — kai

Sifruojame informacija apie norma; direktyvy — kai siekiame nustatyti jau pacia norma ir

" MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 138.
2 MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 139.



presupozicini — kai tiriamos normy kiir¢jo intencijos siekiamo tikslo ir itvirtinamy vertybiy
pozitriu. Pirmieji du teisinio teksto interpretavimo lygmenys suteikia akivaizdzia
preferencija iprastoms, patikrintoms, Simtmecius gyvuojancioms loginéms-lingvistinéms
tyrimo priemonéms. Presupoziciniam interpretavimui reikia kitokiy tyrimo priemoniy ir jos
kelia didesnius reikalavimus teksto interpretatoriui. Kaip tik $is lygmuo tampa svarbiausiu

“3 H.L.A. Hartas i§skiria sunkias ir lengvas bylas. Lengvos ir

vadinamuyju ,,sunkiy byly atveju
sunkios bylos yra skirtingos sprendimo prasme. Sunkios bylos — situacija, kai pozityvi teis¢
nediktuoja aiSkaus sprendimo, situacija, kai teiséjas patenka i erdve, kai jo niekas nevarzo,
kadangi néra nieko aiSkaus. Ta erdvé — diskrecijos teis¢. Taciau neiSkélus problemos galima
neadekvaciai jvertinti situacija ir pritaikyti teisés norma, kuri neturi biiti taikoma. Pavyzdziui,

Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso* (toliau LR BK) 281 str. 2 dalis numato:

Tas, kas vairavo keliy transporto priemong btidamas apsvaiggs nuo alkoholio, narkotiniy,
psichotropiniy ar kity psichika veikian¢iy medziagy ir pazeidé keliy eismo saugumo ar transporto
priemonés eksploatavimo taisykles, jeigu dél to ivyko eismo ivykis, dél kurio buvo nesunkiai
sutrikdyta kito Zmogaus sveikata arba nukentéjusiam asmeniui padaryta didelés turtinés zalos,

baudziamas bauda arba arestu, arba laisvés atémimu iki trejy mety.

Atkreiptinas démesys, jog Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy

kodekso® (toliau LR ATPK) 127str. 2 ir 3 dalys numato:

Keliy eismo taisykliy pazeidimas, sukéles kity asmeny nezymu sveikatos sutrikdyma, —

uztraukia bauda vairuotojams nuo penkiy Simty iki vieno tiikstancio lity arba teisés vairuoti
transporto priemones atémima nuo vieneriy iki dvejy mety, o asmenims, neturintiems teisés vairuoti
transporto priemones, — bauda nuo dviejy tikstanciy iki trijy tikstanciy lity.

Keliy eismo taisykliu pazeidimas, nulémes kitiems asmenims priklausanciu transporto

priemoniuy, kroviniu, keliy, kelio ir kity jrenginiy arba kitokio turto sugadinima (apgadinima), —

uztraukia bauda vairuotojams nuo vieno Simto iki dvieju Simty lity arba teisés vairuoti
transporto priemones atémima nuo triju iki SeSiy ménesiy, o asmenims, neturintiems teisé€s vairuoti

transporto priemones, — bauda nuo vieno tiikstancio iki dvieju tiikstanciy lity.

> LASTAUSKIENE, Giedré. Teisinio teksto tyrimo metodologija: teisés normy nustatymas. Teisé, 2005, nr. 56,
p. 39.

* Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Zin., 2000, Nr. 89-2741.

5 Lietuvos Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodeksas // Valstybés zinios, 1985-01-03, Nr. 1-1.
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Sio straipsnio pirmojoje ir antrojoje dalyse numatyti veiksmai, padaryti neblaivaus (girto)

arba apsvaigusio nuo narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika veikian¢iy medziagy asmens, —

uztraukia bauda vairuotojams nuo keturiy tikstanciy iki penkiy tikstanciy lity su teisés
vairuoti transporto priemones atémimu nuo trejy iki penkeriy mety arba administracinj aresta nuo
penkiolikos iki trisdeSimties pary su teisés vairuoti transporto priemones atémimu nuo trejy iki
penkeriy mety, o asmenims, neturintiems teisés vairuoti transporto priemones, — bauda nuo penkiy
tikstanciy iki penkiy tiikstanciy penkiy Simty lity su transporto priemongés konfiskavimu ar be jo arba

administracini aresta nuo deSimties iki dvideSimties pary su transporto priemonés konfiskavimu.

Tam, kad biity galima suprasti problematika, reikia nustatyti teis€s normy prasme ir esmg.
Loginiu-lingvistiniu metodu aiSkinant Siuose straipsniuose itvirtintas teisés normas matyti,
jog LR BK 281 str. 2 dalyje nustatyta baudziamoji atsakomyb¢ neblaiviems ar apsvaigusiems
vairuotojams, sukélusiems eismo jvykius, dél kuriy nukentéjusiam asmeniui padaryta didelés
turtinés zalos. LR ATPK 127 str. nustatyta atsakomybé vairuotojams, sukélusiems eismo
1vykius, jei buvo nezymiai sutrikdyta kito asmens sveikata arba buvo sugadintos (apgadintos)
kitiems asmenims priklausancios transporto priemones, kroviniai, keliy, kelio ir Kkiti
irenginiai arba kitoks turtas. Pastebétina, jog blaiviems vairuotojams, sukélusiems eismo
tvykius, kuriuose nukentéjusiam asmeniui padaryta didelés turtinés zalos, baudziamosios
atsakomybés néra numatyta. Taip pat pastebétina, jog baudziamosios atsakomybés néra
numatyta neblaiviems ar apsvaigusiems vairuotojams, sukélusiems eismo jvykius, dél kuriy
nukentéjusiam asmeniui nezymiai sutrikdyta sveikata. Taigi Siuo atveju loginio-lingvistinio
teisés aiSkinimo metodo nepakanka, nes jis veda i iSvada, jog turtas yra svarbesné vertybé uz
sveikata, asmens girtumas padidina jo veikos pavojinguma tiek, kad ji perauga iS
administracinio teisés pazeidimo | nusikaltima. Sioje situacijoje reikia vertinti kelias
visuomenines vertybes ir nustatyti ju prioritetus — turto ir sveikatos bei lygybés. Asmens
sveikata yra didesné vertybé uz fizinio arba juridinio asmens materialing nuosavybg. Tai yra
visuotinai pripazinta ir {prasta. Lygybé yra vertybé, kuria iSreiSkia konstitucinis
lygiateisiSkumo principas, ipareigojantis vienodus faktus teisiSkai vertinti vienodai ir
draudziantis i§ esmés tokius pat faktus savavaliSkai vertinti skirtingai, neleidzia asmenu
diskriminuoti. KonkreCiu atveju neblaivaus ar apsvaigusio vairuotojo padarytai veikai
taikytina ne baudziamoji, o administracin¢ atsakomyb¢, nes veikos pavojingumas néra toks,
kad kilty baudziamoji atsakomybé. Taigi teismas, taikydamas baudziamaja atsakomybe

neblaiviems ar apsvaigusiems vairuotojams, sukélusiems eismo jvykius, dél kuriy



nukentéjusiam asmeniui padaryta didelés turtinés zalos, pazeisty LR Konstitucijos 110 str. 1
dali. Bet, deja, teismy praktika yra kitokia — Lietuvos Auksciausiasis Teismas baudziamojoje
byloje Nr. 2K-601/2006 pasisaké: ,,Uz Keliy eismo taisykliy pazeidima, sukélusi kitiems
asmenims priklausan¢iy transporto priemoniy, kroviniy, keliy, kelio ir kity jrenginiy arba
kitokio turto sugadinima (apgadinima), numatyta administraciné atsakomybé (ATPK 127
straipsnis). Baudziamoji atsakomybé¢ atsiranda tuo atveju, jeigu Sia veika nukentéjusiam
asmeniui buvo padaryta didelé turtin¢ zala. Turtinés Zalos dydis, kuris yra pagrindas teismui
pripazinti zala didele, priklauso nuo konkreciy bylos aplinkybiy. Teismas, spresdamas, ar
atsiradusi turtiné¢ zala yra didelé, pirmiausia turi atsizvelgti 1 sugadinto turto vertg, jo
reikalinguma, pataisymo galimybes ir iSlaidas. Padarytos zalos dydis vertinamas
neatsizvelgiant { vélesnius kaltininko veiksmus — ar jis atlygino padaryta Zala ar ne.
Nukentéjusiojo asmens turtine padétis gali turéti jtakos vertinant, ar padaryta turtiné zala yra
didelé tik tada, kai sugadinto turto verté palyginti nedidelé. Siuo atveju turtiné Zala padaryta
dviejy imoniy turtui — 10 038,64 Lt ir 12 000 Lt, ir teismai ja pagristai laiké didele.// Teismai
teisingai nustaté, jog S. V. biidamas apsvaiggs nuo alkoholio vairavo keliy transporto
priemong pazeisdamas keliy eismo saugumo taisykles ir del to (vykusio eismo ivykio metu
padaré didelés turtinés zalos. S. V., nuteistam pagal BK 281 straipsnio 2 dali, baudziamasis
istatymas pritaikytas tinkamai*.°

Pateiktame praktiniame pavyzdyje teisés formos ir turinio susidiirimas iSkelia
klausima, ar jtvirtinta teisés norma, net ir akivaizdziai iSkreipianti teisés normy sistema, gali
biti taikoma? Taikant teisés norma formaliai ja aiSkinant ir nevertinant jos sisteminiu ir
aksiologiniu aspektu teismo sprendimu bus itvirtintas neteisingumas, nes bus pritaikyta
negaliojanti teisés norma. Tokia iSvada galima padaryti sistemiskai vertinant Lietuvos
Respublikos Konstitucijos’ 7 str. su 110 str. 1 ir 2 dalimis. Teismas paZeistu teisés
vieSpatavimo principa, taikydamas negaliojancia teisés norma. Negaliojanti teisés norma néra
teisés dalis ir todel nekyla teisés normy kolizijos su kita norma. Galima pastebéti, jog
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 107 str. 1 dalis numato, jog Lietuvos Respublikos
istatymas (ar jo dalis) arba kitas Seimo aktas (ar jo dalis), Respublikos Prezidento aktas,
Vyriausybés aktas (ar jo dalis) negali buti taikomi nuo tos dienos, kai oficialiai paskelbiamas

Konstitucinio Teismo sprendimas, kad atitinkamas aktas (ar jo dalis) prieStarauja Lietuvos

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2006 m. lapkricio 21 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-601/2006, kat. 1.2.25.2. (S).
7 Lietuvos Respublikos Konstitucija // Valstybés Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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Respublikos Konstitucijai. Taciau teismui Siuo atveju krypti nurodo Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 110 straipsnis ir todél teismui nustatytas imperatyvus draudimas taikyti
antikonstitucinj teisés akta.

Teisés aiskinimas pagal apimti teorijoje yra skiriamas i pazodini, ple¢iamaji ir
siaurinamgji. TacCiau teorijoje yra ir prieSingy nuomoniy: neretai teigiama, jog adekvatus
teisés aiSkinimas yra pazodinis, o pleCiamasis arba siaurinamasis — atitinkamai iSplecia arba
susiaurina pazodini teksto supratima. Taciau pazodinis teisés aiSkinimas savo prasme toli
grazu néra lygus adekvaciam teisés aiSkinimui. Mat, aiskinant teisés teksta, biitent zodzius ir
tenka aiSkinti. Néra jokio pagrindo teigti, jog teisés aiSkinimo tikslas yra atskleisti ne tikraja,
bet kokia nors kitokia teisés prasme. Vadinasi, néra jokio pagrindo kalbéti ir apie pleciamaji
arba siaurinamaji teisés aiskinima, kaip tai daroma daugumoje moksliniy teksty.® Tokiu
atveju yra iSskiriamas kiirybinis teisés aiSkinimas, keiciantis teisés teksto supratima, taciau
nekeiciantis teis€s normos prasmes. Richard. A. Posner teigia, kad netgi labiau hierarchinéje
ir vienarii§éje uz teismo sistemoje aiSkinimas yra veikiau kiirybinis negu mechaninis. Tai
méginimas suprasti situacija, o ne vien teksta ar kita bendravimo priemong. Susidirg su
neaiskiu istatymu, teis¢jai, tarsi jaunesnieji karininkai, gave neaiSkuy isakyma, turi sutelkti
visga savo vaizduot¢ ir empatinius sugebéjimus ir pasistengti — nors §i pastanga daznai
pasmerkta zlugti — pasijusti istatymo rengéjo, priémusio jy dabar aiSkinama istatyma, kailyje.
Jie negali paprasCiausiai nagrinéti iprastu savokuy reikSmiy, bet turi suprasti ta problema,
kurig istatymy leidéjas mégino iSspresti jstatymu.” H. Kelzenas savo ruoZtu teigia, jog teisés
aiSkinimas yra santykinai neapibréztas ir teis€s aiskintojas turi tam tikra diskrecijos laisve. H.
Kelzenas savo teorijoje taip pat teigia, jog aiSkinimo procedira $i teorija apraso taip, tarsi tai
bty tik intelektinis iSaiSkinimo arba supratimo aktas, tarsi teisés taikymo organas turéty
naudotis tik savo intelektu, o ne valia ir tarsi per grynai intelekting veikla i§ turimy galimybiy
bity galima pasirinkti tik viena teisinga sprendima, atitinkanti pozityviaja teise.'’ Tagiau
vadovaujantis tokiu pozitiriu sudétinga teisés aiSkinima vadinti teisés normy (o juo labiau
teisés) prasmés atskleidimu, nes jo rezultatas yra tik tikétinas.

Teisés aiSkinimas negali buti suprantamas kaip pazodinis teisés akto teksto
aiSkinimas. Néra biitina ypatingai akcentuoti teisé€s aiSkinimo skirtumus sunkiy ir lengvy byly

atvejais, nes sunku vienareikSmiskai apibrézti sunkiy byly atvejus. Sunkias bylas suprantant

8 SIMASIUS Remigijus. Teisés aiSkinimas ir jo privalomumas. Teisés problemos, 2004, nr. 2 (44).
’ POSNER, Richard Allen. Jurisprudencijos problemos. Vilnius, Eugrimas, 2004, p. 229.
' KELSEN, Hans. Grynoji teisés teorija. Vilnius, Eugrimas, p. 279.
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kaip situacija, kai pozityvi teis¢ nediktuoja aiskaus sprendimo, reikéty isskirti situacijas, kai
materialioji teis¢ nediktuoja aiSkaus sprendimo ir kai aiSkaus sprendimo nediktuoja
formalioji teisé€. Atvejai, kai aiSkaus sprendimo sprendimo nediktuoja formalioji teisé, biity,
pavyzdziui, situacija, kai baudziamojoje byloje yra akivaizdu, kad nuteistas nekaltas asmuo,
bet néra jokio aiSkios teisés normos jo reabilitacijai; diskrecijos dél baudziamojo
persekiojimo pradéjimo klausimai, vieSojo intereso klausimai, proceso atnaujinimas
civilingje byloje pra¢jus 5 mety terminui nuo aiSkiai nepagristo teismo sprendimo
isiteis¢jimo ir kt. Situacijos, kai materialioji teis¢ nediktuoja aiSkaus sprendimo, gali biti ir
tada, kai formaliai Zitrint teisés akto tekstas atrodo pakankamai aiSkus, taciau jame iSreiksta
teisés norma nedera teisés normuy sistemoje dél normy kolizijos, prieStarauja teisés
principams. Kartu i8kyla klausimas, ar i§ paZidiros standartiné situacija, kuriai taikoma teises
norma, i§ tikryjy yra standartiné. Nustatytos faktinés aplinkybés ir teisiné konkrecios
gyvenimiskos situacijos kvalifikacija nukreipia prie konkrecios normos, kurios taikymo ar
netaikymo klausimas iSkyla. TradiciSkai pradedamasis teisés normos aiSkinimo etapas —
loginé-lingvistin¢ analizé — padeda nustatyti teisés normos vieta normy sistemoje, taciau
visada po to turi biti taikoma ir sisteminé analizé, neapsiribojant vienu teisés aktu. Normos
aiSkinime paprastai apsiribojama logine-lingvistine analize, jeigu néra susiduriama su aiSkiu
teisinio teksto dviprasmiskumu ir abstraktumu. Vadovaujantis tokia nuostata yra itin realios
situacijos, kai apsiribojus vieninteliu teisés aiSkinimo etapu teis€s norma bus pritaikyta
netinkamai. Jurisprudencijoje minima, kad teisinio teksto interpretavimas turéty prasidéti nuo
loginés-lingvistinés teksto analizés. Turiningasis teisinio teksto aiSkinimas turéty biiti
taikomas kaip priemoné loginémis-lingvistinémis priemonémis patikrinti nustatytos normos
prasme ir jveikti §ios normos nepakankamumq”. Aksiologinis teisés normos jvertinimas
pasizymi vertinimu, kaip norma atitinka visuomenines vertybes. Galima teigti, kad $is teisés
aiSkinimo etapas yra privalomas, pavyzdziui, doc. Dr. Egidijus JaraSiiinas teigia, kad
Istatymy interpretavimas, palyginti su konstitucija, paprastesnis. Taip pat pazymétina, kad
neaptarus istatymo atitikties konstitucijai klausimo bet koks istatymo interpretavimas bus

neiSsamus. Tai — bitinas jstatymo aiSkinimo matmuo. Tuo tarpu Konstitucija aiskintina tik

"' LASTAUSKIENE, Giedré. Teisinio teksto interpretavimo riby ir teisés principy santykis: teorinés nuostatos
ir Lietuvos teismy praktika. Teisés problemos, 2005/1 (47), p. 22.
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per jos principy ir normy prizmg; istatymy teisiSkumas tik preziumuojamas, o Konstitucijos —

negin¢ijamas. '

I1. Visuomeniniy vertybiy samprata

Aiskinantis visuomeniniy vertybiy samprata svarbu pirmiausia nustatyti §io termino
savoka. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas ZodZio ,visuomeniné* savoka nukreipia i
,visuomené — istoriSkai susidariusi visuma zmoniy, kuriuos jungia gamybiniai santykiai‘.
Zodzio ,vertybé pateikiamos 2 reikSmés: 1. vertas, brangus daiktas; 2. verté, Vertingumas13 .
Taigi, kaip matyti, sunku pateikti lingvisting termino ,,visuomeninés vertybés* savoka.
Teis¢je daznai naudojamas terminas ,visuotiniai gériai“, kuris kur kas lengviau
atskleidziamas lingvistinémis priemonémis (visuotinis: 1. visiSkas; 2. visa ar visus apimantis,
bendras'®; géris: 1. gerumas; 2. kas gera, dora; prs. blogis; 3. turtas, gérybé'”). Kadangi teisés
sferoje terminai ,,visuomeninés vertybés® ir ,,visuotiniai gériai‘ naudojami kaip sinonimai,
Siame darbe suprasime visuomenés vertybe kaip bendra daugumai zmoniy gérybe. Su
visuomeniniy vertybiy ir visuotiniy gériy terminais susij¢s terminas ,,vieSasis interesas‘.
Viesas: 1. visiems skirtas, visuomenés naudojamas; 2. atviras, neslaptaslé; interesas: 1.
svarbus, ripimas dalykas; reikalas, nauda; 2. susidoméjimas'’. Grynai lingvistine prasme tai
— visuomenei svarbus, rupimas dalykas. Siekiant nustatyti savokos ,,vieSas interesas® turini
yra svarbu tai, kad tai yra specialiajai teisinei kalbai, o ne bendrinei kalbai biidingas terminas.
Todél yra svarbu, kokia prasme $is terminas naudojamas teisingje ir, visy pirma, teisminéje
praktikoje.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo 1997 m. geguzés 6 d. nutarime
apibréze vieSojo intereso termina: ,,VieSojo intereso, kaip valstybés pripazinto ir teisés

ginamo visuomeninio intereso, igyvendinimas yra viena i§ svarbiausiy pacios visuomenés

'2 JARASIUNAS, Egidijus. Konstitucija ir jstatymas: kelios interpretavimo problemos // Konstitucijos
aiskinimas ir tiesioginis taikymas. Baltijos ir Skandinavijos konferencijos medziaga. Vilnius, 2002, p. 10.

'3 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Lietuviy kalbos institutas, 2005. Prieiga per interneta:
http://www.autoinfa.lt/webdic/.

4 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Lietuviy kalbos institutas, 2005. Prieiga per interneta:
http://www.autoinfa.lt/webdic/.

'S Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. Lietuviy kalbos institutas, 2005. Prieiga per interneta:
http://www.autoinfa.lt/webdic/.

'S Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas /Lietuviy kalbos institutas; red. kol.: St. Keinys (vyr. red.) ir kt.. Vilnius,
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000, p. 931.

'7 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas /Lietuviy kalbos institutas; red. kol.: St. Keinys (vyr. red.) ir kt.. Vilnius,
Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, 2000, p. 215.
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egzistavimo ir raidos salygu. Taiau paZymint, jog vieSasis interesas valstybés valdymo
tarnybos santykiuose yra dominuojantis, reikia atsizvelgti i tai, kad socialiniu poziiiriu tiek
vieSasis interesas, tick asmens teisés | nuosavybe yra konstitucinés vertybés. Todél kai Sios
vertybés valstybés tarnybos santykiuose susiduria ir tenkinant viesaji interesa yra ribojamos
asmens turtinés teisés, nepakanka pripazinti vien turtiniy teisiy ribojimy galimybe. Svarbu
pvertinti ir tai, kokiu mastu §ie ribojimai daro poveikj auksc¢iau nurodytoms vertybéms. Kitaip
tariant, bitina atsizvelgti 1 paciuy ribojimy pobtidi bei masta ir Siuo poziliriu jvertinti ju
pagristuma.“ Pateikti visuomeniniy vertybiy iSsamy sarasa yra neijmanoma. Vykstantys
socialinio gyvenimo pokyciai lemia naujy visuomeniniy vertybiy atsiradima, senyjy turinio
pokycius. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas savo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarime
18aiSkino - kartu pazymeétina, kad vieSuoju interesu laikytinas ne bet koks teisétas asmens ar
grupés asmeny interesas, o tik toks, kuris atspindi ir iSreiSkia pamatines visuomeneés vertybes,
kurias itvirtina, saugo ir gina Konstitucija; tai inter alia visuomenés atvirumas ir darna,
teisingumas, asmens teiseés ir laisveés, teises vieSpatavimas ir kt. Tai toks visuomenés ar jos
dalies interesas, kuri valstybé, vykdydama savo funkcijas, yra konstituciskai ipareigota
uztikrinti ir tenkinti, inter alia per teismus, pagal savo kompetencija sprendzian&ius bylas'®.
IS Sio nutarimo galima pastebéti, jog egzistuoja pamatinés visuomeneés vertybés, kurios yra
Itvirtintos, saugomos ir ginamos Konstitucijos. Taigi, galima skirti ir visuomenines vertybes,
kurios néra pamatinés ir néra itvirtintos Konstitucijoje, taciau per ilga laiko tarpa tapo

visuomenés pripazintomis ir svarbiomis. Cia iSkyla teisés ir moralés santykio klausimas, dél

'® Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,,dél Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos istatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139
straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 377 straipsnio
(2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448 straipsnio 7 dalies (2002 m.
kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268 straipsnio 3 dalies
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 286 straipsnio
dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289
straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 320 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario
28 d. redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, taip pat dél pareiSkéjo - Seimo nariy grupés prasymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m.
sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003 m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24 d.
redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas nr. 2067 "dél apygardos
teismo teiséjo jgaliojimy pratgsimo", Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. birzelio 18 d.dekretas nr.
128 "dél apygardy teismy skyriy pirmininky skyrimo" ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Vilniaus apygardos
teismo teiséjas Konstantas Ramelis skiriamas §io teismo civiliniy byly skyriaus pirmininku, neprieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // : Valstybés Zinios, 2006-09-26, Nr. 102-3957, atitaisymas - 2006.11.25,
Nr.: 127, atitaisymas - 2006.12.16, Nr.: 137.
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kurio néra vienareik§més nuomonés. ,,Moralé¢* tarptautiniy zodziy zodyne apibréziama kaip
visuomenés samonés forma: zmoniy elgesi reguliuojanéios normos ir principai'®. Filosofijos
zodyne ,,moral¢* apibréziama:

1) placiagja reikSme — bendruomenés gyvenime pripazistamy taisykliy,
paproc¢iy ir tradicijy dorovingumas ir pasirengimas ty reikalavimy laikytis
kaip tinkamiausiy;

2) siaurgja reikSme — grieZtai privalomy elgesio normy visuma ir tas normas
atitinkanti gyvenimo nuostata;

3) filosofijoje, taip pat teologijoje - Sie moralés principai ir ju pagrindimas,
tas pat kas etika®’.

Doc. Dr. K. Jankauskas teigia, kad skirtis tarp teisés ir moralés standarty yra
nejmanoma vidiniu poziiiriu, taciau formuluojant sprendimy argumentus teisés aiSkinimo
aktuose teisei priskiriami standartai turéty biti ypatingu, besiskirian¢iu nuo kity elgesio
reguliatoriumi. Teis¢ objektyviai negali biti patalpinta siaurai interpretuojamo teksto raid¢je,
taCiau sistemiSkai platus teisiniy nuostaty prasmes aiSkinimas negali buti nesiejamas su
pirminiu teisés akty tekstu ir jame pazodZziui ir implicitiSkai iSreikSty vertybiy sistema. Toks
»fiktyvus® poziiiris i teis¢ saugo nuo pernelyg laisvo jos imperatyvy aiSkinimo, taigi leidzia
patikimiau prognozuoti teisiniy sprendimuy turini*'.

John H. Farrar pacia bendriausia pasme apibréze teisés ir moralés santyki kaip persikirtimo
santyki, kur ju susikirtimo erdvéje teisé igyvendina moralg. Ta erdvé pasizymi nuolatiniu
kintamumu dydzio atzvilgiu. John H. Farrar jZvelgia tokio supaprastinimo pavojinguma deél
to, kad tai turbut iSkelia bendrai pripazistamos moralés prielaida specifiniy, patikrinamy
moraliniy taisykliy prasme. Kitais zodziais tariant, tai suponuoja bendros moralés
egzistavima ir tam tikra konsensusa jos turinyje. Augant reliatyvizmui moraliniuose
isitikinimuose, darosi vis sunkiau ir sunkiau identifikuoti vienoda morale. Sferos kuriose
bendrai sutariama minkgtai paremtos nuomone ir polemika.”? Bendros moralés nebuvimas ir
subjektyvumas buvo vieni svarbiausiy argumenty pozityvistams atribojant teis¢ ir moralg.
Teisinio pozityvizmo atstovas H.L.A. Hartas, atribodamas teisg ir moralg, aiSkina: ,,Sioje

knygoje as jrodinéju, kad nors tarp teisés ir moralés yra daug atsitiktiniy rySiy, bet néra

' VAITKEVICIUTE, Valerija. Kompiuterinis tarptautiniy zodziy Zodynas (CD). Fotonija, 2003

*> HALDER, Alois. Filosofijos Zodynas. Vilnius, Alma Littera, 2002, p. 138.

2 JANKAUSKAS, Kestutis. Teisés principy samprata ir jos jtvirtinimas konstitucinéje jurisprudencijoje.
Daktaro disertacija. Vilnius, Lietuvos teisés universitetas, 2005, p. 161.

22 Edited by John H. Farrar and Anthony M. Dugdale. Introduction to Legal Method (3rd Edition). — London:
Sweet & Maxwell, 1990, p. 8.
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butino konceptualaus rySio tarp teisés ir moralés turinio; todeél moraliSkai neteisingos
nuostatos gali galioti kaip teisés normos ir principai“®. Su ituo H.L.A. Harto teiginiu galima
ir nesutikti, nes tarp teisés ir moralés turinio vis délto yra glaudus rySys. Moralé yra zmoniy
elgesi reguliuojancios normos ir principai, o ne vien normos. Tam tikri moralés principai yra
bendri, kadangi svarbiausios moralinés vertybés yra pripazistamos didziosios dalies
visuomenés. Teis¢ persipina su morale, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos Konstitucinis
Teismas yra nurodgs prigimtinio teisingumo paisyma kaip konstituciniy teisingumo ir
teisinés valstybés principu neatskiriama aspekta, jis taip pat yra konstataves, kad teisingumas
yra vienas 1§ pagrindiniy teisés, kaip socialinio gyvenimo reguliavimo priemoneés, tiksly; jis
yra vienas svarbiausiy moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés pagrindy; jis gali biti
1gyvendintas uztikrinant tam tikra interesy pusiausvyra, iSvengiant atsitiktinumy ir savivalées,
socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy priespriesos®*. Lietuvos Respublikos Konstitucijos
25 str. 3 dalyje, 26 str. 3 dalyje, 36 str. 2 dalyje minima dorové kaip Konstitucijos saugoma
vertybé. Taigi pastebima, jog moralé ypatingai glaudziai siejasi su teise ir daro jai itaka.
Taciau reikia pastebéti, jog moralé itaka teisei daro tada, kai tam tikros vertybés ypatingai
svarbios ir ju nepaisymas iSkraipyty visuomeniniy vertybiy pusiausvyra. Tai priklauso nuo
konkrecios situacijos, taciau bet kuriuo atveju negalima prieSinti visuomenes ir individo
iSpazistamy vertybiy. Zmogus yra laisvas pats formuoti savo jsitikinimus, formuoti ir reik§ti
savo pazilras, pasirinkti pasaulézitiros vertybes; jis yra ginamas nuo bet kokios prievartos, jo
pazitiry negalima kontroliuoti — laisvé turéti isitikinimus apskritai negali biti ribojama teisés
normomis ar principais. Bendros visai visuomenei moralés néra imanoma nustatyti — bendros
yra tam tikros vertybés ir principai, taiau néra visuotino vertybiy turinio supratimo,
moraliniy principy kolizijos sprendimo taisykliy. Teis¢ yra jrankis, kuris padeda visuomenei
darniai vystytis, o kartu kartais i§sprendzia konfliktus tarp moraliniy vertybiy, netiesiogiai
keicia vertybiy turinio suvokima visuomenéje. Moralinés vertybés, kurios néra jtvirtintos

teis¢je, turi biiti analizuojamos pamatiniy visuomenés vertybiy atitikimo atzvilgiu.

2 HART, Herbert Lionel Adolphus. Teisés samprata. Vilnius, Pradai, 1997, p. 412.

2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 40 straipsnio pripazinimo netekusiu galios ir 251 straipsnio pakeitimo
istatymo 1 ir 2 straipsniy, Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo istatymo 27 straipsnio 5 dalies, 50
straipsnio 3 ir 9 daliy atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai (Zin., 2000. Nr. 105-3318); 7r. taip pat
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. gruodzio 22 d. nutarima ,,Dél Lietuvos Respublikos
istatymo ,,Dél pilieciy nuosavybés teisiy i iSlikusi nekilnojamaji turta atstatymo tvarkos ir salyguy* 8 straipsnio
antrosios dalies 4 punkto ir ketvirtosios dalies normos atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai* (Zin.,
1995. Nr. 106-2381).
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Nenustacius esminiy prieStaravimy tarp pamatiniy visuomenés vertybiy visumos ir

analizuojamos moralinés vertybés, ji gali daryti itaka teisei.

II1. Visuomeniniy vertybiy santyKkis su teise

Tiriant visuomeniniy vertybiy santyki su teise, galima pastebéti, jog pradinis
visuomeniniy vertybiy ir teisés santykio taskas kyla i§ auksciausios teisinés galios akto —
Konstitucijos. Konstitucinis Teismas savo aktuose ne karta yra konstataves, kad konstitucinio
teisinés valstybés principo negalima aiskinti kaip ijtvirtinto tik Konstitucijos preambuléje,
tapatinti tik su Konstitucijos preambulé¢je skelbiamu atviros, teisingos, darnios pilietinés
visuomenés ir teisinés valstybés siekiu, kad konstitucinis teisinés valstybés principas
integruoja vairias Konstitucijoje itvirtintas, jos saugomas ir ginamas vertybes, taip pat ir tas,
kurias isreiSkia minétas siekis. Konstitucinio Teismo aktuose ne kartg konstatuota ir tai, kad
teisés akty (Ju daliy) atitikties Konstitucijos preambuléje skelbiamam atviros, teisingos,
darnios pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés siekiui tyrimas suponuoja ju atitikties
konstituciniam teisinés valstybés principui tyrima.”” Kalbant apie visuomeniniy vertybiy
santyki su teise galima teigti, jog teisés normos {tvirtina visuomenines vertybes, o teises
principai iSreiSkia visuomenines vertybes, atskleidzia juy turini. UZsienio teisés mokslo
literatliroje gana {domiai atskleistas teisés ir visuomeniniy vertybiy santykis. Bendrasis
racionalumas yra lemiamas kriterijus vertinant teisé€s legitimuma. Racionalumas savo ruoztu
turi du aspektus:

a) formalusis loginis aspektas, paremtas protinga teisés taisykliy, principy,

standarty ir koncepcijy darna;

b) materialus ideologinis ar vertybinis aspektas besikei¢ian¢iy visuomenés

vertybiy atitikimo prasme.

Pirmasis racionalumo aspektas yra santykinai statinis, o antrasis dinaminis’.

Teis¢ saugo visuomenines vertybes.

P Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007 m. rugpjiic¢io 13 d. nutarimas ,,dél Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2004 m. vasario 27 d. nutarimo nr. 222 "dél kandidato | Vyriausybés atstovus" atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, atitikties Lietuvos Respublikos korupcijos prevencijos istatymo 9 straipsniui® //
Valstybés zinios, 2007-08-18, Nr. 90-3580.

% Edited by John H. Farrar and Anthony M. Dugdale. Introduction to

Legal Method (3rd Edition). — London: Sweet & Maxwell, 1990, p. 11.
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1. Visuomeninés vertybés ir teisés normos

Visuomeninés vertybés realiai saugomos reguliacinémis-apsauginémis teisés
normomis. Skirtingos teisés Sakos skirtingai saugo visuomenines vertybes. Baudziamoji teisé
18siskiria 18 ju visy. Kity teisés Saky normy pagrindu formuojasi ir vystosi subjekty tarpusavio
santykiai, o baudziamosios teisés normos — atvirksc¢iai — neleidzia vystytis visuomeniniams
santykiams, kurie trukdo normaliai funkcionuoti visuomenei. Apsauginé ir represiné
baudziamosios teisés funkcijos, atsakomybés neiSvengiamumo, nullum crimen ir nulla poena
sine lege principai iSskiria Sig teisés Saka i$ kity. Taciau reikia nepamirsti, jog baudziamosios
teisés principai néra absoliutlis ir taip pat iSreiSkia visuomenines vertybes. Ju turinio
nustatymas reikSmingas visuomeniniy vertybiy balansavimui, o tai savo ruoztu itakoja teises
normy aiSkinima ir taikyma baudZiamojoje teiséje. Visuomeninés vertybés baudziamojoje
teiséje pasireiSkia per nusikaltimo sudéties elementa — objekta, nusikalstamos veikos
pozymius (veikos pavojingumas). Baudziamojoje teis¢je visuomeniniy vertybiy
balansavimas yra imanomas, taiau Cia, prieSingai nei civilinéje teis€je, teismas negali
pakeisti egzistuojancios teisés normos teisés principu. Taciau teismas gali netaikyti teisés
normos, jei néra visy nusikalstamos veikos sudéties elementy — objekto buvimo negalima
preziumuoti i$ to, kad istatymuy leidéjas nustaté, kokios veikos yra nusikalstamos ir kokioms
vertybéms daroma Zzala tomis veikomis. Taigi visuomeninés vertybés pasireiSkia kaip
teisiniai gériai, saugomi baudZiamosios teisés, ir kartu kaip nusikalstamos veikos sudéties
elementas.

Administracingje teiséje, kuri yra nevienalyté ir todél jos negalima sulyginti su
baudziamaja teise, visuomeninés vertybés taip pat pasireiSkia kaip administracinés teises
saugomi teisiniai gériai. Lietuvos Respublikos Administraciniy teisés pazeidimuy kodeksas
numato administraciniy teisés pazeidimy sarasa ir visuomenines vertybes, saugomas Siuo
teisés aktu. LR ATPK 1 straipsnyje nurodoma, kad Lietuvos Respublikos istatymy dél
administraciniy teisés pazeidimy uzdavinys yra saugoti Lietuvos Respublikos visuomening
santvarka, nuosavybeg, socialines ekonomines, politines ir asmenines pilieCiy teises bei
laisves, taip pat imoniuy, istaigy ir organizacijy teises bei teisétus interesus, nustatyta valdymo
tvarka, valstybing ir vieSaja tvarka, stiprinti teis€tuma, uzkirsti kelia teisés pazeidimams,

aukléti pilieCius, kad jie tiksliai ir nenukrypdami laikytysi Lietuvos Respublikos
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Konstitucijos bei kity istatymy, gerbty kity pilieciy teises, garbg ir oruma, saziningai vykdyty
savo pareigas, jausty atsakomybe visuomenei. Galima pastebéti, jog administracinéje teis¢je
daznai suabsoliutinamas teisétumo principas, aiskinant ji kaip imperatyva elgesio budui, t.y.
kad valstybés jistatymy, kity teisés akty turi besalygiskai laikytis visos istaigos, imongs,
organizacijos ir pilieciai. Tai kartu biity ir atsakomybés neiSvengiamumo principo
suabsoliutinimas, taciau toks teisétumo principo turinys neseka i§ Administraciniy teisés
pazeidimy kodekso — 7 straipsnis skirtas administraciniy byly teisenai. Nustatyti, kas yra
administracinis teisés pazeidimas, padeda Lietuvos Respublikos administraciniy teisés
pazeidimy kodekso 9 straipsnis, kuris nurodo, kad administraciniu teisés pazZeidimu
(nusizengimu) laikomas prieSingas teisei, kaltas (tyCinis arba neatsargus) veikimas arba
neveikimas, kuriuo késinamasi i valstybing arba vieSaja tvarka, nuosavybe, pilieciy teises ir
laisves, 1 nustatyta valdymo tvarka, uz kurj istatymai numato administracing atsakomybe. IS
Siame straipsnyje esancio teisinio teksto galima loginio-lingvistinio metodo pagalba iSskirti
pagrindinius veikos, vadinamos administraciniu teis€s pazeidimu, poZymius:

1) prieSingumas teisei;

2) kaltumas;

3) késinimasis { teisinius gérius;

4) uzdraustumas.

Minéto straipsnio teisiniame tekste minimos visuomeninés vertybés — valstybiné
tvarka, vieSoji tvarka, nuosavybé, pilieCiy teisés ir laisvés, nustatyta valdymo tvarka. Taciau
§is ginamy visuomeniniy vertybiy sarasas neiSsamus, todél sisteminé Lietuvos Respublikos
Administraciniy teisés pazeidimy kodekso analizé padeda atskleisti ir kitas Siuo teisés aktu
ginamas visuomenines vertybes. Taigi administracing atsakomybg¢ nustatanc¢ios normos
tiesiogiai saugo visuomenines vertybes, taCiau, kitaip nei baudziamojoje teiséje,
administracinés teisés normos apskritai reguliuoja ne tik administracinés atsakomybeés ir su ja
susijusiy teisiniy santykiy. Tam tikry administracinés teisés normy ir ju instituty specifika
gali lemti tai, kad konkreti administracinés teisés norma ar juy grup€ visuomening vertybe
igyvendina netiesiogiai.

Civilingje teis¢je, prieSingai nei vieSosios teisés Sakose, dominuoja dispozityvusis
reguliavimo metodas. Civilinés teisés normos i§ esmés reguliuoja visuomeninius santykius,
kurie pagal savo pobiidi ir turinj yra civiliniai. Taigi pagrindinis démesys yra kreipiamas i
susiklosCiusio santykio pobiidi, jo turinys nustatin¢jamas analizuojant, kokiais principais
vadovaujamasi Saliy santykiuose. Civiliné teis¢ leidzia tiesiogiai taikyti ne tik teisés normas,
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bet ir principus — tai i§plaukia i§ civilinés teisés esmés. Siuo poZzymiu civilings teisés Saka
skiriasi nuo vieSosios teisés Saky, kur normos taikymas ar netaikymas paprastai yra teisés
aiSkinimo ir taikymo proceso rezultatas. Civiliné teis¢ kitaip gina visuomenines vertybes jau
vien dél to, kad reguliuoja visuomeninius santykius, leisdama jiems plétotis ir saugodama
juos, kai jie plétojasi pagal civilinés teisés normas ir principus. Draudimai civilinéje teiséje
nustatyti tik svarbiausiy visuomeniniy vertybiy apsaugai. Mingétieji draudimai itvirtinami
teis€s normomis, taiau teisés principai taip pat reguliuoja civilinius teisinius santykius ir
gina visuomenines vertybes tiek tiesiogiai (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso?” 1.2 str.
2 d., 1.5 str. 1 d.), tiek netiesiogiai ( Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.5 str 2d.).
Civilinés teisés normos itvirtina visuomeniniy vertybiy apsauga imperatyviomis teisé€s
normomis tiesiogiai. Kaip pavyzdj galima pateikti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
(toliau LR CK) 1.81 straipsnio, kuriame numatyta, kad vieSajai tvarkai ar gerai moralei
prieStaraujantis sandoris yra niekinis ir negalioja, komentara: teisingumo Kriterijus yra
moralés normos, kuriy tikslas — uztikrinti visy visuomenés nariy interesy derinima, apsaugoti
ekonomiskai ir fiziSkai silpnesniy visuomeneés nariy interesus, uzkirsti kelia piktnaudziauti
teise. Tod¢l vertinant sudarytus sandorius reikia vadovautis ne tik teisés, bet ir geros moralés
normomis. Geros moralés kriterijus yra kultiringo, teisingo Zmogaus minimalus gério,
blogio, teisingumo, pareigos, padorumo suvokimas. Sandorio turinys vertintinas pagal
visuomenéje vyraujandia gério ir blogio, saZiningumo ir nesaZiningumo samprata>*. Taigi i§
Sio pavyzdzio matyti, kad visuomeninés vertybés tiesiogiai lemia LR CK 1.81 straipsnyje
Itvirtintos normos taikyma ar netaikyma. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso kituose
straipsniuose taip pat galima pastebéti nuorodas, pavyzdziui, 1.137 str. 5 dalyje — civilines
teises saugo istatymai, iSskyrus atvejus, kada Sios teisés igyvendinamos prieStaraujant ju

paskirciai, vieSajai tvarkai, geriems paproc¢iams ar visuomenés moralés principams.

27 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000-09-06, Nr. 74-2262.
2 MIKELENAS, Valentinas; et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius, Justitia, 2001, p. 185.

18



2. Visuomeninés vertybés ir teisés principai

Visuomeninés vertybés yra iSreiSkiamos per teisés principus. Doc. dr. E. Kiris, plétodamas
konstituciniy principy samprata, raSo, kad konstituciniai principai, kaip visg teisés sistema
kreipiantieji pradai, Zinoma, yra sukurti Zmoniy, turiniy tam tikras vertybines orientacijas,
dél to ir patys turi vertybini kriivi; bet viengkart itvirtinus juos Konstitucijoje, teisés akte, jie
nustoja buti (tik) subjektyviai iSpazistamomis vertybémis ir tampa objektyvia teise. Todél
konstituciniai principai néra ir neturi biiti iSvedami 1§ ,dar kokiy nors® aukStesniy
imperatyvy, vertybiy, siekiy, tiksly ir pan. — jie yra atkleidziami analizuojant Konstitucijos
teksta. Sie aukstesnieji imperatyvai, be abejo, diktavo Konstitucijos formuluogiy turinj, bet
jie istoriskai kinta, dél to negali diktuoti Konstitucijos aiskinimo tuo mastu, kuriuo néra
atspindéti jos formuluotése — nuostatose, itvirtinanciose konstitucinius principus bei
normas>. Teisés teorijoje yra atskleidziami teisés principy ir vertybiy skirtumai. Tiriant
teisés principy ir vertybiy santyki pabréZiama, kad principai yra kildinami i§ teisinés
tradicijos (nors kai kurie teoretikai ju sasaja su pozityviaja teise laiko dar glaudesne teigdami,
kad principy sasaja su pozityvigja teise yra tiesiogin¢), o vertybes turi eting ar pilieting
politing reikSme ir egzistuoja Salia (prie$/uz) pozityviosios teisés (1); principai pasireiSkia
kaip privalomojo elgesio modelis (2); vertybés dazniausiai jvardija didjji, galutini
organizuotos visuomenés tiksla, o principai yra tik tarpiné priemon¢ siekiant Sio tikslo (3);
vertybés yra grieztos, fundamentinés ir bekompromisés; principai — pliuralistiniai ir
veikiantys tik i§imtiniais atvejais (4) [7, p. 253, 254]*".

R. Dworkino interpretaciné teisés samprata neatriboja teisés ir moralés, suteikia teisés
interpretavimui ypatinga reikSme, laiko principus svarbia teisés dalimi. R. Dworkinas
aiSkindamas teisés ir moralés santyki teigia — Zmongs turi juridines teises, o politinés moralés
principai vyrauja, - bidais, kuriuos méginau aprasyti, - sprendziant, kokias juridines teises jie
turi. Jei sakydami ,,juridinis principas®, turime galvoje principa, kuris i§ esmés yra tinkamas
Siam vaidmeniui, tai bent jau visi tie politinés moralés principai, kurie turi autoriteta

. . .. e e e . . .31
aptariamoje bendruomenéje, yra teisiniai principai’ .

? KURIS, Egidijus. Konstituciniy principy plétojimas konstitucinéje jurisprudencijoje. Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo ir Lenkijos Respublikos Konstitucinio Tribunolo $estosios konferencijos "Konstituciniy
principy plétojimas konstitucingje jurisprudencijoje" Neringa, 2001 m. birzelio 11-12 d. medziaga. Vilnius,
Lietuvos Konstitucinis Teismas, 2002, p. 17.

3%  ASTAUSKIENE, Giedré. Turiningasis teisinio teksto aiSkinimas — panac¢ja ar pavojus? Jurisprudencija,
2006, t. 8(86), p. 65.

3 DWORKIN, Ronald. Rimtas poziiiris { teises. Vilnius, Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2004, p. 480.
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Taigi teisés principai yra visuomeniniy vertybiy iSraiSka teiséje. Taciau principy
vaidmuo skirtingose teisés Sakose Siek tiek skiriasi. Tai salygoja daug dalyky, bet i§ esmés
svarbiausias bendrojo leidimo principo, pagal kurj "visa, kas neuzdrausta, yra leidziama",
dominavimas privatingje ir specialaus leidimo (arba bendrojo draudimo) principo, pagal kuri
"visa, kas néra leidziama, yra draudziama", dominavimas vieSojoje teis¢je. Civilinéje
teis€je yra numatytas jpareigojimas asmenims jgyvendinant savo teises bei vykdant pareigas
laikytis istatymy, gerbti bendro gyvenimo taisykles ir geros moralés principus bei veikti
saziningai, laikytis protingumo ir teisingumo principy. Siy ipareigojimy nesilaikymas gali
lemti tai, jog teismas spresdamas Saliy gin€a negins tokio asmens interesy. Baudziamojoje
teiséje baudziamyjy istatymy neuzdraustos veikos (nors ir pazeidziant bendro gyvenimo
taisykles ir geros moralés principus) padarymas neleidZia jo bausti.

Administracinés teisé€s principai teis€s aiSkinima ir taikyma itakoja priklausomai nuo
administracinés teisés srities. Pavyzdziui, 1§ teisinio reguliavimo visumos iSplaukia, kad
valstybés tarnyba turi biiti lojali Lietuvos valstybei ir jos konstitucinei santvarkai. Valstybes
tarnautojams yra keliami dideli padorumo, pavyzdingumo, neSaliSkumo reikalavimai.
Teismas daznai vertindamas atleidimo i§ valstybés tarnybos dél pareigiino vardo paZzeminimo
teisétumo klausima yra priverstas nustatinéti ar valstybés tarnautojo elgesys diskredituoja
valstybés tarnyba. Tai atlickama vertinant ir balansuojant padorumo, lojalumo,
pavyzdingumo ir kitus administracinés teisés principus.

Teismui administraciniy teisés pazeidimy bylose jvertinant, ar pareigiinai taikydami
teisés normas ir priimdami sprendima nepazeidé¢ teisés, tenka pasitelkti vie$ojo
administravimo  principus — istatymo virSenybés, objektyvumo, proporcingumo,
nepiktnaudziavimo valdzia. Teis€s principai Siuo atveju padeda jvertinti, ar nebuvo pazeisti
esminiai procediiriniai reikalavimai, nes ju nesilaikymas vercia abejoti pacio administracinio
teisés pazeidimo egzistavimo faktu. Teismas, vykdydamas teisinguma, turi biti aktyvus ir
vertinti skundziama pareigiino sprendima ne vien teisés normy, bet ir principy visumoje — tik

tokia teismo veikla jgyvendins teisinguma ir uztikrins tinkama vertybiy pusiausvyra.
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3. Visuomeniniy vertybiy pusiausvyra

Visuomeniniy vertybiy pusiausvyros klausimas yra problemiSkas dél keliu aspekty.
Visy pirma, daug kas priklauso nuo to, kaip mes suprasime visuomeniniy vertybiy
pusiausvyra kaip tokia — istatymuy nustatyta stating biisena, kei¢iama istatymy pagrindu, ar
dinaming biisena, nustatyta teisés akty, taciau kei¢iama teisés aiSkinimo ir taikymo procesu
metu. Suprantant visuomeniniy vertybiy pusiausvyra kaip istatymy nustatyta stating biisena,
néra biitinybés kalbéti apie teismo atliekama vertybiy balansavima, nes teiséjas ¢ia téra aklas
istatymo taikytojas. Siame darbe visuomeniniy vertybiy pusiausvyra suprantama kaip
dinamin¢ busena, kurig teismas gali nustatyti, aiSkinti ir keisti.

Kita problema biity visuomeniniy vertybiy balanso nustatymas. Sprendziant Sia
problema pacia bendriausia prasme galima biity laikytis dviejy poziciju — laikyti, jog
taikytiny teisés normy loginiu-lingvistiniu biidu atliktas aiSkinimas iSreiSkia tikraja
visuomeniniy vertybiy pusiausvyra bet kuriam konkreCiam atvejui, arba laikyti, kad
kiekvienas atvejis yra unikalus ir visuomeniy vertybiy pusiausvyra turi biiti nustatinéjama
kiekvienu konkreciu atveju. Bet kurios i§ Siy poziciju suabsoliutinimas turéty neigiamy
padariniy, nes vienu atveju biity iSkeliama auks$c¢iau uz teisés turinj teisés forma, o kitu atveju
visuomeninés vertybés (Cia nekalbama apie pamatines vertybes, kurios yra teisés dalis) biity
iSkeliamos auksciau uz teisés turini. John Rawls teigia, jog kai kurios vertybés turi iSankstini
prioriteta pries kitas. Neabejotiny teisiy gynimas visada svarbesnis uz kity vertybiy gynima.
O neabejotinai svarbiis gériai yra nesulyginami su kitais svarbiais gériais. Jis mano, kad
paskirstymo procese net maziausia fundamentaliy teisiy ir laisviy virSenybé yra vertingiau
nei didZiausia likusiy pirminiy socialiniy gériy virSenybé paskirstymo procese’. Yra
pateikiama ir kita nuomoné: kyla pavojus izoliuoti vertybes konkreciuose gincuose nuo ju
konteksto ir kalbéti apie vertybiy hierarchija abstrakciai. Tai néra taip, kaip dirba teiséjai, - ir
del rimtos priezasties. Jie neturi specialaus {Zvalgumo etikoje ir, nepaisant kartais daromy
pareiskimy, supratimo, kas yra vie$oji nuomoné — jeigu kazkas laiko pagrindiniu vieSyju
vertybiy arbitru®>.

ISeit] galima buty rasti pasirenkant tarpini varianta tarp Siuy dvieju poziciju —

preziumuoti, kad taikytinos teisés normos kirybiSkas aiSkinimas iSreiSkia tinkama

32 RAWLS, John. A Theory of Justice (Cambridge: Harvard University Press, 1971), p. 79, 132, 243, 298, 543.
33 Edited by John H. Farrar and Anthony M. Dugdale. Introduction to
Legal Method (3rd Edition). — London: Sweet & Maxwell, 1990, p. 260.
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visuomeniniy vertybiy balansa konkregios bylos atveju. Si prezumpcija néra absoliuti ir gali
biiti paneigiama.

Visuomeniniy vertybiy balanso nustatymui reikSmés turi nemazai kriteriju. UzZsienio
Saliy jurisprudencijoje §is klausimas yra detaliai nagrinétas. Pavyzdziui prof. Samantha
Besson saugomy vertybiy jvertinimui nurodo Frances Kamm pateikiamus tris testus:

a) pasirinkimo testas — jei pasirinkimas turi buti padarytas tarp
konfliktuojanciy teisiy, Sis testas leidZia nustatyti, kurig teis¢ jis anksciau
pazeistuméte;

b) tikslo testas — pagal §i testa, kuo stipresné teisé pazeidziama, tuo stipresnis
tikslas reikalingas Sios teisés pazeidimo pateisinimu;

c) pastangy testas — S§is testas jvertina, kuri teis¢ stipresné remiantis
pastangomis, kurias reikéty padaryti norint iSvengti Sios teisés pazeidimo.

Taciau taip pat nurodomos trys $iy testy problemos. Pirmiausia tai, jog Sie testai gali
duoti prieStaujancius rezultatus. Antra, visi trys testai preziumuoja tranzityvuma tarp teisiy.
Ne visos yra sujungtos tokiu budu, kad biity rikiuojamos remiantis juy jvertinimu $iy trijy
testy pagalba. Net jeigu svarumo testai sulygintuose kontekstuose leisty mums iSvengti
tiesioginio teisiy nepalyginamumo problemos lyginant jas per neutralius standartus, rySys
tarp Siy standarty ir teisiy nebiitinai egzistuoja arba nebutinai yra toks pats. Trecia, kaip mes
matome, svarbiausi apsvarstymai gali padaryti pasiekta balansavima abejotinu.*

Europos zmogaus teisiy teismas yra pabrézgs, kad Konvencijos paskirtis yra nustatyti
saziningiausia pusiausvyra tarp pagarbos visuomenés pagrindiniams interesams ir
fundamentaliy individo teisiy gynimo reikalavimy®’. Lietuvos Respublikos Konstitucinis
teismas yra pasakes, kad tarp asmens teisiy ir laisviy i§ vienos pusés ir visuomenes interesy —
1§ kitos — neretai kyla konflikty, o kartais atsiranda ir prieStaravimy. Demokratinéje
visuomen¢je tokie prieStaravimai sprendziami derinant skirtingus interesus ir siekiant
nepazeisti ju pusiausvyros.// Galimi atvejai, kai atitinkamo ribojimo prasmingumas slypi
konkrecios teisés (ar laisvés) prigimtyje arba kai atitinkamais apribojimais siekiama iSvengti
kolizijos su kitomis pagrindinémis teisémis. Minétais atvejais pagrindiniy teisiy apribojimy
pagristumas turéty buti vertinamas sveiko proto ir akivaizdzios biitinybés kriterijais. Svarbu

ir tai, kad daznai konfliktas kyla i§ esmés tarp lygiaverciu konstituciniy teisiniy vertybiuy,

34 BESSON, Samantha. The morality of conflict: reasonable disagreement and the law. Oxford, Portland. 2005,
p. 440.
> BERGER, Vincent. Europos zmogaus teisiy teismo jurisprudencija. Vilnius, Pradai, 1997, p. 41-47.
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todél tokiais atvejais atitinkamais apribojimais neturéty biiti smarkiai paZeidZziama buvusi ju
pusiausvyra.*® Taigi §iuo atveju pateikiami gana aiskiis pradiniai taskai visuomeniniy
vertybiy balansavimui, esant asmens teisiy bei laisviy ir visuomenés interesy konfliktui ir
taikant interesy derinimo biida — asmens teisiy ir laisviy ribojima. Siam derinimo badui ir
teisingo balanso parinkimui galima nustatyti reikalavimus:

1) istatymais itvirtinamos teisiy igyvendinimo ribos nustatomos:

a) biitinai atsizvelgiant { atitinkamos teisés (ar laisveés) paskirt; bei prasmg,

b) biitinai atsizvelgiant { Konstitucijoje nustatytas jos ribojimo galimybes bei salygas,

2) vertinant, ar asmens teisiy ir laisviy ribojimas biitinai reikalingas demokratinéje

visuomengje:

a) i8siaiSkinti ribojimo tikslus bei paskirti,

b) nustatyti, ar ribojimo priemongés yra proporcingos siekiamam teisétam tikslui.

IS to, kas aukSCiau iSdéstyta, galima padaryti iSvada, kad konkreCios teisés
1gyvendinimo ribos nustatinéjamos pirmiausia remiantis Konstitucija. Biity galima pastebéti,
kad formaliai zitirint Lietuvos Respublikos Konstitucija suteikia didesng privataus gyvenimo
apsauga nei Europos Zmogaus Teisiy ir Pagrindiniy Laisviy Apsaugos Konvencija®’ (toliau —
Konvencija) — Konstitucijos 22 straipsnyje néra itvirtinti analogiski Konvencijos 8 str. 2
daliai ribojimo pagrindai. Problemos neiskyla aiSkinantis teisés { privatuma santykio su
saviraisSkos laisve, taciau galéty kilti analizuojant privatumo ir teisés i autonomija santyki.

Pastaruoju atveju galéty kilti klausimas, kokius apribojimus galima nustatyti
privaciam zmogaus gyvenimui. Konstitucinis teismas yra apibrézgs, kad privatus Zzmogaus
gyvenimas - tai individo asmeninis gyvenimas: gyvenimo biidas, Seimyniné padétis,
gyvenamoji aplinka, santykiai su kitais zmonémis, individo paziiiros, isitikinimai, jprociai,
jo fiziné bei psichiné bukle, sveikata, garbé, orumas ir kt.*® Kyla rimtas klausimas, ar gali
bliti nustatyti apribojimai asmens gyvenimo biudui, santykiams su kitais Zmonémis,

iproCiams, sveikatai, fizinei bei psichinei biklei, siekiant gyventoju sveikatos ir doroveés

3% Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1997 m. vasario 13 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
alkoholio istatymo 1 ir 30 straipsniy, Lietuvos Respublikos tabako kontrolés istatymo 1, 3 ir 11 straipsniy®, taip
pat dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1996 m. vasario 2 d. nutarimo Nr. 179 ,,Dél alkoholio reklamos
kontrolés* atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. // Valstybés zinios, 1997-02-19, Nr. 15-314.

37 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviuy apsaugos konvencija // Valstybés Zinios, 1995-05-16, Nr. 40-
987.
¥ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas dél Lietuvos Respublikos organizuoto
nusikalstamumo uzkardymo {statymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001
m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birZelio 26 d. redakcija) 3
dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1  dalies  atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai // Valstybés zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7.
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apsaugos tiksly? Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 straipsnyje normy, numatanciy
iSimtis 1§ privataus gyvenimo nelieCiamumo principo, néra. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 28 straipsnis numato, jog, igyvendindamas savo teises ir naudodamasis savo
laisvémis, zmogus privalo laikytis Lietuvos Respublikos Konstitucijos ir istatymy, nevarzyti
kity zmoniy teisiy ir laisviy. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 53 straipsnis numato, kad
valstybé riipinasi zmoniy sveikata. Sistemiskai analizuojant Sias Lietuvos Respublikos
Konstitucijos nuostatas su kitomis galima pastebéti, jog Lietuvos Respublikos Konstitucijos
53 straipsnis yra skirsnyje ,tautos ukis ir darbas*“ ir yra skirtas kiek kitokiam tikslui
1gyvendinti (@ikinés veiklos reguliavimas taip, kad ji tarnauty bendrai tautos gerovei), nei,
pavyzdziui, Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25 str. 3 dalis, 26 str. 4 dalis. Taigi i$
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 53 straipsnio kyla valstybés teisé nustatyti apribojimus,
pavyzdziui, kenksminguy produkty gamybai, apyvartai ir vartojimui, tafiau kartu
apibréziamos ir ribojimy srities ribos. Taigi, tarkime, uzdraudimas rikyti privacioje
teritorijoje ne tik neblity proporcingas siekiamam teisétam tikslui (sveikatos apsauga), bet ir
bty konstituciskai nepagristas.

Visuomeniniy vertybiy balansavimo problematika pasireiskia taip pat tuo, kad néra
aiSku, pagal kokias taisykles ir kaip konkreciai reikia balansuoti vertybes. Uzsienio teisés
moksle yra pateikiamos jvairios taisyklés, pvz., prof. Samantha Besson isskiria vidinj ir
iSorini konflikto sprendimo variantus.

Vidiniam konflikto sprendimo variantui yra nustatomas pirmiausia reikalavimas
patikrinti konfliktuojancias teises teisiy hierarchijos btidu. Hierarchija iSskiriama i formalia
(vertinant pagal teisés forma) ir materialia (vertinant pagal teisés turini). Materialioji teisine
hierarchija yra sulyginama su moraliniu kokybiniu teisiy prioritetu tarp teisiy.

Atskirai nuo konflikto sprendimo hierarchiniu biidu, yra i$skiriamos materialios ir formalios
konfliktuojanciy teisiy sprendimo taisyklés.

ISskiriami tokie materialiy konflikty sprendimo taisykliy pozymiai:

1) materialios kolizinés taisyklés skirtos ties atvejams, kuriuose teisés norma duoda
pilna arba dalinj prioriteta teisei esant kolizijai tarp teisiy;

2) materiali koliziné taisyklé gali pati buti konkrecios teisés dalis, nors dazniausiai yra
nepriklausoma nuo jos ir reguliuoja skirtingy teisiy konfliktus, priklausancius tai
paciai teisiy grupei;

3) materiali koliziné taisyklé gali biti:

a) savarankiSka - tam tikry teisiy santykiné svarba yra i§ anksto eksplicitiskai nustatyta;
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b) procediiriné — tam tikry teisiy santykiné¢ svarba néra yra i§ anksto eksplicitiskai
nustatyta, bet dedukcijos pagalba gali biiti iSvesta i§ procediiriniy ypatumy ar
pranaSumy, kurie taikomi kai kurioms teiséms.

Materialios kolizinés taisyklés nustato tiktai prima facie vienos teisés pirmuma
kitos atzvilgiu ir prioritetas tada vel turi biiti jvertintas svérimo proceso metu.
ISskiriami tokie formaliy konflikty sprendimo taisykliy pozymiai:

1) formalios kolizinés taisyklés numato, kad teisiy kolizijos atveju specifiné institucija
turi kompetencija nuspresti, kaip kolizija turi biiti i§spresta;

2) formalios kolizinés taisyklés gali biiti:

a) eksplicitines — gali aiSkiai priklausyti institucijos kompetencijai;

b) implicitinés — patekti { {prasta kompetencijos srit] nesant prieStaravimo tam.

Taciau vidinés kolizijy sprendimo taisyklés néra pakankamos. Metodas, kuriuo vadovaujantis
bus priimtas sprendimas, neiSplaukia pats 1§ materialios kolizinés taisyklés ir reikalauja
tolesnio pagrindimo, todél net ir esant formalios kolizinés taisyklés jtvirtinancios institucijos
kompetencija spresti konflikta ir materialios kolizinés taisyklés nurodancios, atrodyty
patikima, vienoki ar kitoki sprendima visumai — reikia taikyti iSorini konflikty sprendimo
buda.

ISorinis konflikty sprendimo btidas turi tris etapus:

1) svérimas pries sprendima;

2) derinimo arba prioritetizavimo pasirinkimas;

3) derinimo kriterijai.

Pats konfliktuojanciy teisiy svérimas atlickamas sveriant konkreCiu atveju ginamas

vertybes, taCiau pats svérimo etapas yra mazai teisés sureguliuotas. Prof. Samantha

Besson siiilo taikyti jau minétus Frances Kamm tris pagrindinius testus ir jos pateiktus

pataisymus vertinant vertybiy svori. Kaip pataisos nurodomi du papildomi kriterijai:

1) kaip teisés neigyvendinimas paveiks teisés turétoja — atsizvelgiant { tai, ar pazeidimas
yra tiesioginis, ar netiesioginis, pasireiSkia veikimu ar neveikimu, potencialus ar
realus, konfliktuojanciy teisiy svoris keisis;

2) konfliktuojanciy teisiy turétoju skaicius — vienai teisei paciai esant stipresnei uz kita,

tai gali biiti netiesa, kai viena teisé saugo daugiau Zmoniy nei kita.*’

39 BESSON, Samantha. The morality of conflict: reasonable disagreement and the law. Oxford, Portland. 2005,
p. 441-448.
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Konfliktuojanc¢iy teisiy derinimui yra nurodomi du kriterijai. Pirmasis yra santykiné
konfliktuojan¢iy teisiy svarba, o antrasis — reikalavimas, kad kiekvienos i§ ju
igyvendinimo arba realizavimo laipsnis biity proporcingas santykinei jy svarbai.
A. Barak savo ruoztu pateikia tokius pastebéjimus dél konfliktuojanciy vertybiy
balansavimo ir svérimo:
1) vertybiy subalansavimas ir pasvérimas turi biiti racionalus:
a) teismo atliekamas subalansavimas ir pasvérimas turi remtis egzistuojancia normy sistema;
b) pasvérimas ir subalansavimas vienoje teisé€s srityje turi biti veikiamas pasvérimo ir
subalansavimo kitose teisés srityse;
¢) visada keliamas nuoseklumo ir darnos reikalavimas;
2) vertybiy svorj lemia jo santykis su vertybés visuma teisinéje sistemoje — konkreti vertybe
gali pasiZyméti svarumu lyginant ja su kita vertybe, taciau pasiZymeéti ,,Jlengvumu* dar kitos
vertybés atzvilgiu;
3) balansavimas gali biiti skiriamas {:
a) principini — remiasi balansavimo formule (atspindi konkuruojanc¢iy vertybiy santyking
prigimti), kurig galima taikyti panaSiose bylose;
b) ad-hoc — nesinaudojama jokiomis bendromis balansavimo formulémis.
Principinis balansavimas laikytinas prioritetiniu balansavimo ad-hoc atzvilgiu;
4) balansavimas gali buti iSskiriamas taip pat i:
a) vertikaly — vienos vertybés santykiné reik§mé yra didesné nei kitos:
- susidiirus dviem tokioms vertybéms prioritetas teikiamas pirmajai;
- balansavimo formul¢ nustato salygas, pagal kurias sprendziama ar vertybiy kolizija tikra.
Ji iSreiSkia jvairiy vertybiy santyking svarba, aiskiai itvirtindama svarbesnés vertybés (kuriai
biitina suteikti prioriteta) panaSumo arba zalos rimtumo (pateisinan¢ios maziau svarbios
vertybés apribojima), pozymius. Balansavimo formulé suteikia teisinés gyvybos apimti,
kuriuo tam tikru metu bus ginama vertybé.
- vertybés apimtis néra tikslas
b) horizontaly — abi konfliktuojancios vertybés turi vienoda statusa:
* balansavimo formulé nulemia abipusiy nuolaidy vienos vertybés kitos atzvilgiu laipsni;
* nubréziama riba tarp skirtingy vertybiy;

» sprendziama tik dél vertybiy apimties.
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5) vertybiy svoris yra santykinis. Ju svoris lemia jy statusa galutinéje vertybiy pusiausvyroje.
[statymy leidéjui nesuteikus tam tikroms vertybéms svorio, tai tenka teiséjui.*’

Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas spr¢sdamas vertybiy pusiausvyros
klausima teigé — pabréztina, jog administracine nuobauda siekiama ir nubaudimo, ir
prevenciniy tiksly (ATPK 20 str.), taigi jstatymas auksciau iskelia visuomenés interesa, per
prevenciniy priemoniy taikyma ir pazeidéjo nubaudima uztikrinti saugy eisma, visuomenés
sauguma, o ne asmens, ivykdziusio teisés pazeidima, asmeninj interesa iSvengti neigiamy
pasekmiy, nepatogumuy, susijusiy su ivykdytu pazeidimu (zr. nutartis administracinése bylose
Nr. NI18-1406/2007, N9-1626/2006, N6-1199/2006)."' Teismas minétoje nutartyje
argumentuoja ne tik teise, bet ir morale, nurodydamas, kad vairavimas esant neblaiviam yra
vienas pavojingiausiy administraciniy teisés pazeidimy, rodantis asmens ypac neatsakinga
pozilr] | eismo sauguma bei pilietiSkumo jausmo neturéjima. Pakankamas teismo sprendimo
argumentavimas leidZia itvirtinti visuomeniniy vertybiy pusiausvyra.

Apibendrindama visuomeniniy vertybiy balansavimo problematika, prof. Samantha
Besson prieina iSvada, kad teisiy konflikto sprendimas greic¢iausiai gali slypéti
konfliktuojanciy skirtingy interesy sverime ir balansavime konkrecioje byloje nei bendrame
kokybiniame vienos teisés prioritete pries kita. Santykinis specifinés teisés svarbumas yra
paprastai laikomas santykinés svarbos funkcija specifinei intereso daliai, kuria specifiné
teis€¢ saugo. Tiesioginis saugomo intereso svarbos jvertinimas daznai iSplaukia matuojant
interesa jo paties kontekste, taigi gaunant izoliuota matavima. Kaip ir sveriant ir lyginant
materialius objektus vis dél to €ia turi buduy lyginti ir matuoti skirtingy interesy svarba
remiantis netiesioginiais ir sulygintais, bet bendrais standartais arba matais.** Tagiau ten pat
yra yra i$skiriamas konstituciniy teisiy balansavimas, kur ypac¢ biitina matuoti ir balansuoti
teises viena pries kita, iSskyrus retus atvejus, kur fundamentali kai kuriy konstituciniy teisiu
esmé turi kokybinj prioriteta. Sprendziant, kaip elgtis Siais atvejais, siiloma teisiy, kuriy
prigimtis reikalauja prioriteto, konflikto atveju derinti konflikta remiantis santykine teisiu
svarba ir minimalaus kiekvienos teisés jgyvendinimo laipsniu.

Lietuvos AukSciausiasis Teismas balansuodamas vertybes daznai nurodo teises

esant santykines: nors ir deklaruojamas sutariy laisvés principas, taciau analogiskas teisés

** BARAK, Aharon. Teismo diskrecijos prigimtis ir jos reikimé vykdant teisinguma. Justitia, 2005, Nr. 3(57), P.
27-28.

! Lietuvos Vyriausiojo Administracinio Teismo 2007 m. gruodzio 3 d. nutartis administracinéje byloje Nr. N'—
1896/2007, kat. 26.2 (S).

42 BESSON, Samantha. The morality of conflict: reasonable disagreement and the law. Oxford, Portland. 2005,

p. 455.
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ribojimo principas taikomas ir sutarciy teiséje. Absoliuti sutarciy laisvé néra galima, nes tai
kenkty verslo santykiams, galéty pazeisti kity asmeny interesus. Sutarciy laisve riboja ne tik
imperatyviosios teisés normos, bet ir visuomenés moralés bei saziningumo principai. Esant
pakankamam pagrindui — silpnesnés Salies interesas, vieSoji tvarka, visuomenés interesas,
kreditoriaus interesas — valstybé gali daryti poveiki ir sutartiniams santykiams®. Todél yra
numatyta galimybé teismui pakeisti Saliy sutarties salygas arba pripazinti sandori
negaliojanciu. Tai teismas daro apgindamas ne privaty Saliy, bet prioritetini — konkreciu

atveju valstybés, visuomenés — interesa.

# Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. birZelio 5 d. nutartis civilingje byloje Utenos
apskrities VMI v. A. Trinkinas Nr. 3K-3-831/2002 m. kat. 15.2.1.2.

28



I'V. Teisés aiSkinimo procesas ir visuomeninés vertybés:

1. Teisés aiSkinimo procesas

Teisés aiSkinimas gali biiti suprantamas placiau, kai kalbame apie tokiag institucija
kaip Konstitucinis teismas — interpretuodamas gincijamo istatymo, kito teisés akto norma
Konstitucinis teismas ne tik pateikia ,,tikraji jos turinj, bet kartu netiesiogiai pakoreguoja jos
taikymo praktika, kad istatymas, kitas teisés aktas (teisingai iSaiSkinus jo turini — atitinkantis
Konstitucija) biity taikomas taip, kad nebiity idkreiptas tikrasis jo turinys.** Teisés taikytoju
virStingje yra teismai, kaip jau minéta anksCiau, jiems yra keliami ypatingi teisés taikymo
reikalavimai. Teismui nustatytas imperatyvas netaikyti Konstitucijai prieStaraujancio
istatymo. Problema kyla i§ Lietuvos Respublikos Konstitucijos 110 str. 2 dalies, kur
nustatyta, jog tais atvejais, kai yra pagrindo manyti, kad istatymas ar kitas teisinis aktas, kuris
turéty biti taikomas konkre€ioje byloje, prieStarauja Konstitucijai, teis¢jas sustabdo Sios
bylos nagrin¢jima ir kreipiasi i Konstitucini Teisma, praSydamas spresti, ar Sis jstatymas ar
kitas teisinis aktas atitinka Konstitucija. Teismui suteikta diskrecija sprgsti dél kreipimosi |
Konstitucini Teisma dél istatymo ar kito teisés akto prieStaravimo Konstitucijai. Taciau
nepasalinus abejoniy dél byloje taikytino teisés akto konstitucingumo ir pritaikius toki
akta sprendziant byla galéty biiti pazeistos asmens konstitucings teisés bei laisvés. Taigi
galima manyti, jog teismas konkre€iu atveju aiSkindamas teis¢ Salia loginio-lingvistinio
teisés aiSkinimo metodo turi taikyti sisteminj ir aksiologini metoda. Reikia atkreipti démesi,
jog tradiciskai teorijoje baudziamosios ir administracinés teisés normuy aiSkinimas yra
laikomas apribotu baudziamosios teisés principy:

* Néra nusikaltimo be istatymo (nullum crimen sine lege)

* Néra bausmeés be nusikaltimo (nulla poena sine crimine)

* Néra bausmés be istatymo (nulla poena sine lege) - bausmé uz nusikalstama veika istatyme
laiko atzvilgiu turi biti jvesta anks¢iau nei buvo padaryta veika

* Néra bausmes be baudziamojo istatymo (nulla poena sine poena legali)

* Néra nusikaltimo ir bausmés be rasytinio istatymo (nullum crimen sine lege)

* Néra nusikaltimo bei baudziamojo istatymo (nullum crimen sine poena legali)

# SINKEVICIUS, Vytautas. Konstitucijos interpretavimo principai ir ribos. Jurisprudencija, 2005, t.67(59), p.
15.
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» Néra nusikaltimo be tikslaus istatymo (nulla poena sine lege stricta) — draudziama taikyti
analogija, taip pat pleCiamaji (istatymo) aiSkinima, kuriuo yra (ap)sunkinama kaltininko
padétis
* Néra nusikaltimo be tikslaus istatymo (nullum crimen sine lege certa) — istatymas
nusikalstama veika ir bausme turi aprasyti kiek imanoma tiksliau ir aiSkiau
+ Istatymas atgal negalioja (lex retro non agit) — istatymai atgal besalygiSkai negalioja,
draudziama pabloginti kaltininko padét] grieZtesniu istatymu. Principo galiojimo iSimtis —
Svelninant kaltininko padéti, galioja palankesnés kaltininkui nuostatos.
* Humanizmas (Humanizmo principas)
* Individualioji baudziamoji atsakomybé
* Teisingumo principas
» Atsakomybés neiSvengiamumo principas

Atsakomybés neiSvengiamumo principas reiSkia, kad kiekvienas padargs
nusikalstama veika asmuo turi susilaukti bausmés arba kitokiy baudziamojo teisinio poveikio
priemoniy, kurias numato baudziamasis jstatymas. Taciau negalima $io principo suprasti kaip
absoliutaus, o tai padaryti leidZia po juo slypin€iy visuomenés vertybiy analizé. Baudziamojo
Istatymo paskirtis — baudziamosios teisés priemonémis ginti zmogaus ir pilieCio teises bei
laisves, visuomenés ir valstybés interesus nuo nusikalstamy veiky. Baudziamosios teisés
normos negali buti aiSkinamos taip, kad jos neigyvendinty arba iSkreipty baudziamosios
teisés normy sistemos (baudziamojo istatymo) paskirti. Baudziamosios teisés normuy
aiSkinimui néra suformuluotas draudimas aiSkinti ple¢iamai teisés normas, siaurinancias
baudZiamosios atsakomybés ribas.* Jeigu baudZiamosios teisés norma bus aiskinama
netaikant aksiologinio teisés aiSkinimo metodo, gali biti taip, jog norma bus netinkamai
pritaikyta, o tai iSkreips visos teisés normuy sistemos reguliavima. Pavyzdziui, abipusiy
mustyniy atveju patraukus atsakomybén abu asmenis (tiek pradéjusi mustynes, tiek jose
dalyvavusi), bus ne apginta abieju asmeny sveikata, o tiesiog realizuota valstybés teisé
nubausti. Taigi teismas turi identifikuoti kiekvienu atveju, kokios vertybés slypi uz teisés
normos. Baudziamojoje byloje teismas aisSkina ir taiko teis¢ balansuodamas visuomenines
vertybes. Pradzios taskas vertybiy balansui gali buti teisingumo principas. Lietuvos

Auksciausiasis Teismas yra pasisakes, kad teisingumo ir teisinés valstybés siekis itvirtintas

* ABRAMAVICIUS, A; CEPAS, A; DRAKSIENE, A; NOCIUS, J; PAVILONIS, V; PRAPIESTIS, J;
SVEDAS, G. Baudziamoji teis¢. Vadovélis. Bendroji dalis. 3 papildytas ir pataisytas leidimas. Vilnius,
Eugrimas, 2001, p. 105-106.
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Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — ir Konstitucija) preambuléje. Vadinasi,
teisingumo principas neatsiejamas nuo teisinés valstybés imperatyvo ir yra vienas svarbiausiy
moraliniy vertybiy bei teisinés valstybés pagrindy. Pagal Konstitucija teisingumas gali biti
igyvendintas uztikrinant tam tikra interesy pusiausvyra, iSvengiant atsitiktinumy ir savivalés,
socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy prieSprieSos. Taigi teisingumas yra vienas
pagrindiniy teisés, kaip socialinio gyvenimo reguliavimo budo, tiksly (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo (toliau — ir Konstitucinis Teismas) 1995 m. kovo 8 d., 1998 m. spalio
27 d., 2003 m. kovo 4 d. ir kiti nutarimai).

Baudziamosios teisés paskirties (BK 1 straipsnis) kontekste tai reiskia, kad tarp siekiamo
tikslo ir priemoniy Siam tikslui pasiekti, tarp nusikalstamos veikos pavojingumo pobtdzio ir
uz Sia veika numatytos bausmeés turi buti teisinga pusiausvyra (proporcija). Be to, istatymu
leid¢jas, nustatydamas tokia sankcija uz nusikalstama veika, turi kartu istatymu nustatyti ir
toki teisini reguliavima, pagal kurj teismas, skirdamas bausme uz teisés pazeidima, turi turéti
galimybe atsizvelgti | visas bylos aplinkybes ir paskirti Svelnesng negu istatymo numatyta
bausmé (Konstitucinio Teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas). Sie i§ konstitucinio
teisingumo principo kylantys reikalavimai itvirtinti BK 41 straipsnio 2 dalies 5 punkte, 54

straipsnio 3 dalyje.*®

2. Teisés aiSkinimo metodologija

Bendrosios teisés aiskinimo taisyklés neduoda aiskiy nuorody dél teisés aiskinimo
metody taikymo. Néra aisku, kada kuris metodas turi prioriteta kity metody atzvilgiu.
Paprastai teigiama, kad loginio-lingvistinio teisinio teksto interpretavimo nepakanka, kai
aiSkinimas {prastine zodziy prasme yra dviprasmiskas ar veda { absurda konkrecioje byloje.
V. Mikelénas ir D. Mikelénien¢ vadovelyje ,,Teismo procesas: teisés aiSkinimo ir taikymo

aspektai® iSskiria teisés aiSkinimo etapus:

i taikytinos teisés normos pasirinkimo;

o nustatymo, ar teisés norma galioja;

i aiskinimo biitinumo nustatymo ...;

o taikytinos teisés normos tikrosios prasmés issiaiSkinimo;

# Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2007 m. balandzio 17 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-7-45/2007, kat. 1.1.2.1.; 1.1.4.5.2,; 1.1.7.1.; 1.1.8.1.2.; 2.6.4.; 3.1.5.3. (S).
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o vienintelio iSaiskintos teisés normos prasmeés varianto pasirinkimo, t.y.
nustatymo, kuri galima taikytinos teisés normos prasme atitinka faktines bylos aplinkybes
(tai dar vadinama teisiniu vertinimu, arba teisiniu kvalifikavimu);

o motyvuoto teisés aiskinimo akto priémimo.*’

Taciau veliau iskelia teisés aiSkinimo biitinumo ir privalomumo klausima:
...lingvistinis normos teksto aiSkumas dar neleidzia daryti kategoriskos iSvados, kad jos
nereikeés aiSkinti. Teisés norma, aiSkia lingvistiniu atzvilgiu, vis tiek biitina aiSkinti
sisteminiu, istoriniu, teleologiniu ar kitais aspektais. Teisés aiSkinimas, kaip teisinis
argumentavimas, teismo procese visada biitinas, skiriasi tik jo apimtis — vienakart ji didesné,
kita — maZesné®. Skaidant teisés aiSkinima i etapus $iuo atveju pasidaro neaisku, ar teisés
aiSkinimas turi turéti teisés aiSkinimo biitinumo nustatymo etapa, jei teisés aiSkinimas visada
bitinas. I§skiriant lingvistinj teisés aiSkinima reikia uzduoti klausima, ar loginis-lingvistinis
teisés aiSkinimo metodas gali biti taikomas atskirai nuo kity metody ir gali biti taikomas
vienas?

Jurisprudencijoje teigiama, kad istatymas, kurio Zodziai aiSkis, taikomas atsizvelgiant
1 iprasta jo ZodZiy reikSme. Taciau kai jstatymo zodziai néra pakankamai aiskis, teismas turi
taikyti kitus teisés aiskinimo biidus ir aiskintis tikraja istatymo prasme ir reikime*’. Galima
pastebéti, jog pazodinio (lingvistinio) teisés aiSkinimo metodo taikymas atskirai nuo
sisteminio atrodo sunkiai jmanomas, netgi atsizvelgiant | teisés teorijoje akcentuojama jo
dazna taikyma baudziamojoje ir administracinéje teiséje. LR BK 1 straipsnio 1 dalis nustato,
kad LR baudziamasis kodeksas yra vientisas baudziamasis jstatymas, o to paties straipsnio 3
dalis — Sio kodekso nuostatos yra suderintos su Europos Sajungos teisés akty, nurodytu Sio
kodekso priede, nuostatomis. Taigi sisteminis aiSkinimo metodas neatsiejamas nuo
lingvistinio. Vienintelé galimybé ji analizuoti kaip atskirag metoda — teisés aiSkinimo metodus
tiriant statiniu aspektu. Pazodinis teisés aiSkinimo metodas gali atskleisti teisés norma, bet
nebitinai, kaip pavyzdi galima paanalizuoti LR BK 134 straipsni:

Padéjimas nusizudyti

Tas, kas beviltiSkai sergancio zmogaus praSymu padéjo jam nusizudyti,

*" MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 142.
* MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 143.
* MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 193.
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baudziamas teisés dirbti tam tikra darba arba uzsiimti tam tikra veikla atémimu arba

.....

ISskiriant Siame straipsnyje iSreikSta norma pazodiniu metodu dispozicija biity -
pad¢jimas beviltiskai sergancio zmogui (esant jo prasymui) nusizudyti. Padéjimas biity
suprantamas, kaip veiksmai duodamas patarimy, nurodymy davimas, priemoniy teikimas
arba klii¢iy savizudybei Salinimas. PaZzodinis S§ios teisés normos aiSkinimas iSplecia
baudziamosios atsakomybés ribas — pad¢jimas nusizudyti beviltiSkai nesergan¢iam zmogui
néra nusikalstama veika ir nebaudZiamas, o pad¢jimas beviltiSkai serganfiam Zmogui
nusizudyti yra nusikalstama veika. Akivaizdu, jog Siuo atveju toks normos aiskinimas
priestarauty sveikam protui. Sios normos netaikymas sukurty situacija, kuomet aktyvioji
eutanazija biity baudziama griez€iau nei paprastas nuzudymas — LR BK 129 str. 2 d. 2 p.
numato kvalifikuojanti pozymi — bejégiska nuzudyto zmogaus buklg. Taigi LR BK 134
straipsnyje itvirtinta norma reikia aiSkinti ir taikyti biitinai, taciau tik sisteminis ir teleologinis
metodai padeda suvokti norétos itvirtinti normos esmg ir prasmg. Pazodinis teisés normos
aiSkinimas Siuo atveju sudaryty prielaidas manyti, jog valstybé eutanazija laiko didZiausiu
blogiu. Normos aiSkinimas ir pritaikymas vien tik apsiribojant paZodiniu aiSkinimu gali
privesti prie absurdo, taciau tai galima pastebéti tik atliekant vertybing teisinio teksto analizg.
Interpretuojant jau minéta teisés norma tik loginiu-lingvistiniu metodu jurisprudencijoje
nurodyta nuostata dél jstatyme naudojamy ,,aiSkiu Zodziy“ neatrodo pazeista. Padéjimo
savoka logiskai-lingvistiskai iSvedama i§ LR BK 24 str. 6 dalies ir BK 134 str. iSreiksta
dispozicija atrodo pakankamai aiski. Ne teisinio teksto aiSkumas, o normos jvertinimas
aksiologiniu aspektu arba sisteminiu metodu vercia ja suabejoti. Taigi galima konstatuoti, jog
pazodinis normos aiSkinimo metodas turi biiti visada taikomas su sisteminiu. Sisteminio
aiSkinimo metodo taikymo metu pirmiausia nustatytina teisés normos vieta teisés sistemoje
apskritai, paskui — jos vieta teisés Sakoje, atskirame teisés institute ar istatymo dalyje,
skyriuje, skirsnyje arba straipsnyje (nors §i schema galéty biti ir atvirkSting). AiSkinantis
tirlamo teisinio teksto turini sisteminiu biidu reikia patikrinti normos santyki su principais.
Teisés teorijoje yra prieStaringa nuomoné §iuo atzvilgiu:

1) Be to, negalima pamirsti, kad teisé yra ne tik elgesio taisykliy, bet ir teisés

principy sistema. ... Teisés principas turi pirmenybg prie§ teisés norma,
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Itvirtinancia paprasta teisés taisyklg. ...Teisés norma butina aiskinti taip,
kad ji neprieStarauty teisés principamsso.

2) Idomu, kad, analizuodami situacijas, kai nustatyta teisés norma nedera su
vienu ar kitu teisé€s principu, vieni teiseés tyréjai konstatuoja, jog tokia teisés
norma gali biiti jvertinta kaip iSimtj i§ principo veikimo formuluojanti
taisykle, o kiti teigia, kad teisés principui priestaraujanti norma turéty biiti
netaikoma. I§ tikryju reikéty konstatuoti, kad bitent iSimtis 1S teis€s
principo veikima formuluojanc¢ios normos yra labai daznas ir teisés
veikimui naudingas reiSkinys, nes leidZia konkretinti teisés principo turini
ir ribas.””

Vadovaujantis antrosios nuomongs autoriaus pateikta pozicija atrodo gana sunku
nustatyti teisés principy ir normy santyki, nors véliau minima, kad tokia pozicija neuzkerta
kelio tikrinti, kaip teis€s normos dera su principais, ir neatmetama normy atmetimo galimybeé
esant prieStaravimui tarp principy ir normy. Antrosios nuomongs autoriaus pateiktas santykis
tikty analizuojant Konstitucijos normas ir principus, bet analizuojant Sakines normas ir
principus, pavyzdziui, baudziamojo proceso teisés baudziamojo persekiojimo tikslingumo ir
baudziamosios teisés atsakomybés neiSvengiamumo principy turini aiSkinant per teisés
normas, nustatancias baudziamaja atsakomybe Salinanciy aplinkybiy instituta, bty
privaloma persekioti kovinio sporto Sakomis uZzsiimancius sportininkus uz padarytus kiino
suzalojimus savo prieSininkams. Baudziamosios teisé€s teisingo nubaudimo principo turinys
aiSkinant per teisés normy, numatanciy Svelnesnés bausmés skyrima, turinj biity per siauras.
Doc. Dr. K. Jankauskas iSanalizavgs teisés principy ir normy santyki netgi teigia, kad ne
normos nulemia teisés principy turini ir reguliuojamo poveikio ribas, bet principuose
idreikstos vertybés determinuoja ir koordinuoja norminj reguliavima. >

Taigi teisés normos ir principo nesiderinimas negali buti sulyginamas su situacija, kai
teisés teisés norma yra iSimtj i§ principo veikimo formuluojanti taisyklé. ISimtj i§ principo
veikimo formuluojanti taisyklé yra iSvedama ir kyla tik i§ principo ar principy grupés,
paprastai yra glaudziai susijusi su principu. Taciau ja remiantis negalima aiskinti teisés

principo, nes ji kyla i§ teisés principo ir teisés principo ginama vertybé formuoja jos turini.

*® MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 196.

>l LASTAUSKIENE, Giedré. Teisinio teksto interpretavimo riby ir teisés principy santykis: teorinés nuostatos
ir Lietuvos teismy praktika. Teisés problemos, 2005/1 (47), p. 13.

32 JANKAUSKAS, Kestutis. Teisés principy samprata ir jos itvirtinimas konstitucingje jurisprudencijoje.
Daktaro disertacija. Vilnius, Lietuvos teisés universitetas, 2005, p. 131.
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Pirmosios nuomonés autorius remdamasis Teisingumo Teismo praktika nurodo, kad teisés
normas, itvirtinanc¢ias principus, biitina aiskinti liberaliai, pleciant juy taikymo sfera, o teisés
normas, jtvirtinan&ias principy i$imtis, atvirk§¢iai, - ja siaurinant™.

Sistemiskai jvertinus norma bitina ja patikrinti aksiologiniu aspektu. Teisingje
literatiiroje yra naudojama bendryjy teisés principy metodo savoka: teisés principai yra teisés
sistemos pamatas, teisés normy hierarchijos virStin¢. Todél aiSkinant bet kuria teisés norma
bitina nustatyti jos santyki tiek su bendraisiais, tiek su atitinkamos teisés Sakos principais.
Sis teisés aiskinimo metodas panasus i sisteminj, tatiau jie nesutampa. Skirtingai nei taikant
sistemini metoda, Siuo atveju aiSkinama teis€és norma analizuojama ne bet kokiy, o teisés
principus jtvirtinan¢iy teis€s normuy kontekste™. Detalizuojant Sio metodo taikyma
nurodoma, kad Siuo atveju teis¢ aiSkinama dviem etapais. Pirmiausia nustatoma teisés
principo esme, jo ribos ir nurodoma konkreti teisés norma ar normos, kuria nors forma
Itvirtinancios teisés principa. ISsiaiSkinus teisés principo esmg, remiantis nustatytu teisés
principo turiniu, ai¥kinama konkreti teisés norma’. Teisés normos aksiologinis jvertinimas
yra gana sudétingas procesas ir néra aiSku, ar reikia vertinti norma atsiribojant nuo faktiniy
bylos aplinkybiy, ar vertinti konkrecios situacijos ribose. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentare nurodoma, kad, kaip ir kiti teisés principai, teisingumas, protingumas ir
saziningumas atlieka keturias funkcijas: reglamentavimo, interpretavimo, teisés spragy
uzpildymo ir kolizijy $alinimo (zr. CK 1.2 str. komentara). Sie trys principai leidzia
susiaurinti arba apskritai panaikinti teisés normos taikymo galimybg, jeigu jos taikymas
sukelty aiskiai neteisinga, neprotinga arba nesazininga rezultatat.56 Civilingje teiséje
orientyrai pakankamai aiskis, bet ar tai tinka vieSosios teisés Sakoms? Ar galima asmeniui,
besigynusiam nuo keliy ji muSusiy uzpuoliky ir perzengusiam bitinosios ginties ribas,
aiskinti ir taikyti baudziamosios teisés normas taip, kaip logiSkai-sistemiskai iSplaukia i$
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso? Kaip pavyzdi galima pateikti hipoteting
situacija, kur asmuo A yra uzpuolamas 5 neginkluoty uzpuoliky ir panaudojgs peili 2 ar 3 i§
ju sunkiai suzaloj. Vadovaujantis loginiu-sisteminiu teisés aiSkinimo metodu asmens A veika

turi buti kvalifikuota pagal LR BK 135 str. 2 d. 5 p. — norma, kurios sankcija yra nuo 2 iki 12

53 MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 228.

> MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 226.

> MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 226.

*® MIKELENAS, Valentinas; et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga.
Bendrosios nuostatos. Vilnius, Justitia, 2001, p. 78.
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mety laisvés atémimo. Asmeniui A bausmé gali biti Svelninama taikant LR BK 62 str. 2 d. 5
p., (jei yra kity lengvinanciy aplinkybiy). Taigi asmuo A gali biiti nuteistas 7 metams, jei
nebus pritaikytas LR BK 62 straipsnis, taciau net ir pritaikius 62 straipsni asmeniui A bus
paskirta iki 2 mety laisvés atémimo bausmé ir jos vykdymo nebus galima atidéti. Teismy
praktika yra suformulavusi teisés aiSkinimo ir taikymo taisykle, kad nuzudymas, padarytas
perzengiant biitinosios ginties ribas, kvalifikuojamas tik pagal BK 28 straipsnio 3 dalj ir 129
straipsnio 1 dali, net ir esant BK 129 straipsnio 2 dalyje numatytiems kvalifikuojamiesiems
pozymiams®’. Ta¢iau §i taisyklé netaikoma kiino suZalojimui perZengiant batinosios ginties
ribas — asmuo A, perzengdamas biitinosios ginties ribas sunkiai suzalojes 3 ar 2 uzpuolikus,
bus nubaustas laisvés atémimo bausme ir turés teistuma uz labai sunky nusikaltima. LR BK
141 str. straipsnis nukreipia { poistatyminj akta, kuris iSplecia ,kitokio sunkaus suluo§inimo*
savoka. Pavyzdziui, 6.6.9 punktas — kriitinés lastos ertmés ar pilvaplévés ertmés kiauryminis
suzalojimas su/be vidaus organy pazeidimu’®. Sunkiu sveikatos sutrikdymu jvardijamas pagal
81 akta suzalojimas, net ir nesukeélgs sunkiy padariniy (vidaus organy suzalojimo). Logiskai-
sistemiSkai aiSkinant LR BK 135 str. ir 141 str. bei sveikatos sutrikdymo masto nustatymo
taisykliy punktus, atskleidZziama savoka ,kitoks sunkus suluoSinimas®, taciau lingvistinis ir
teleologinis metodas Sioje vietoje pakeisty suvokima apie minéta savoka. Baudziamojoje
teiséje teisés normos taip pat turéty buti aiSkinamos atsizvelgiant i teisé€s principus ir neturéty
buti siaurinamos baudziamaja atsakomybg Salinanciy bei atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés institutus sudarancios teisés normy ribos (draudimas aiSkinti pleciamai
baudziamosios teisés normas yra itvirtintas tik baudziamaja atsakomybe plecian¢iy normuy
atzvilgiu). Baudziamosios teisés srityje, sprendziant dél teisés normos taikymo ar netaikymo,
asmens veika turi biiti {vertinama teisés principy kontekste (tarp ju ir bendryjuy teisés
principy), tai patvirtina ir Lietuvos AukSciausiojo Teismo praktika: F. K. padaryta veika
pagal jos objektyviy ir subjektyviy pozymiy turini, ju pasireiSkima néra pasiekusi tokio
pavojingumo laipsnio, kad, vertinant §ig veika pagal protingumo, proporcingumo, teisingumo
ir kity bendryjy teisés principy nuostatas, taip pat BK 37 straipsnio nuostaty konteksta, biity
pagristas represiniy baudziamojo proceso, baudziamosios teisés priemoniy (t. y. ultima ratio)

taikymas Sig veika padariusiai F. K. Vadinasi, teismai nepagristai nepritaiké BK 37

*7 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimo Nr. 46 ,,dél teismy praktikos
nusikaltimy Zzmogaus gyvybei bylose® / Registro nr. B2-23.p. 11.

*% Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro, Lietuvos Respublikos teisingumo ministro ir Lietuvos
Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministro {sakymas ,,dé¢l sveikatos sutrikdymo masto nustatymo
taisykliy patvirtinimo® // Valstybés zinios, 2003-05-30, Nr. 52-2357.
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straipsnio. Kita vertus, baudziamoji atsakomybé néra vienintel¢ poveikio priemoné teisés
pazeidéjui teisinés atsakomybés formy sistemoje.”® Analogiska teismo argumentacija buvo
baudziamojoje byloje Nr. 2K-86/2006%. I3 to galima spresti, jog aksiologinis baudziamosios
teis€s normy jvertinimo etapas yra taikomas teismy praktikoje.

Administracinés teisés normos taip pat turi biiti analizuojamos vertybiniu aspektu.
Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas pazymi, kad teismas priimdamas sprendimus
vykdo teisinguma, kurio vienas aspekty yra tai, kad, teismui priimant ar atmetant argumentus
bei jrodymus, vertybés yra iSdéstomos tam tikra hierarchija. Motyvuoti teismy sprendimai
visuomenei padeda suvokti, kokias vertybes ir kokiu mastu gina teismas.

Konstitucijoje itvirtintas teisinés valstybés principas suponuoja jurisprudencijos
testinuma (Konstitucinio Teismo 2003 m. geguzés 30 d. nutarimas, 2004 m. vasario 13 d.
sprendimas, 2004 m. gruodZzio 13 d. nutarimas). Teisminés praktikos ir teisés mokslo
doktrinos tgstinumo iSsaugojimas yra viena teisinés sistemos vertybiy. Todél teismas,
nagrinédamas administracinio teisés pazeidimo bylas, turi atsizvelgti | aukS¢iau paminétas
teisés normas, teisés principus ir teisines vertybes.’' Taigi administraciniy teismy praktikoje
taip pat jtvirtintas turiningasis teisés aiSkinimas.

Baudziamojoje teis¢je galioja principas, kad negalima aiskinti ir taikyti analogijos
metodu materialiy baudziamosios teisés normy. Auksciausiasis Teismas yra nurodgs, kad
nagrinédamas bylas teismas aisSkina ir taiko teisés normas. Tq teismas daro ne a priori, o
konkrecioje byloje, atsizvelgdamas { konkrecios bylos faktines aplinkybes ir Sias siedamas su
taikytina teisés norma. D¢l to kiekvienas teismo pateiktas teisés aiSkinimas gali ir turi buti
suprantamas ir aiSkinamas tik konkrecios bylos kontekste, nes Sis aiSkinimas, minéta, yra ne
aiskinimas a priori, o teismo sprendimo konkre&ioje byloje ratio decidendi.®* Kita vertus
baudziamojoje teis¢je teismuy praktika po truputi itvirtina teismo precedenta kaip teisés
Saltini: Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2007 m. spalio 24 d. nutarime,
plétodamas ankstesnéje konstitucingje jurisprudencijoje vystyta doktring apie vienodos
teismy praktikos svarba, pabrézé, kad ,.teismy precedentai yra teisés Saltiniai — auctoritate

rationis; rémimasis precedentais yra vienodos (nuoseklios, nepriesStaringos) teismy praktikos,

*? Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2007 m. birzelio 19 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-421/2007, kat. 2.1.2.12.; 1.2.27.; 1.1.6.2. (S).

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2006 m. sausio 24 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-86/2006, kat. 1.1.6.2.;1.2.29.2.; 2.1.2.4.; 2.1.6.3.; 2.3.7.4.;2.4.2.1.;2.4.5.;2.4.7.(S).

%! Lietuvos Vyriausiojo Administracinio Teismo 2006 m. balandZio 14 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
N*-443/06, kat. 28. (S).

62 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. sausio 25 d. nutartis civilingje byloje S. K. v.
Kauno miesto savivaldybé Nr. 3K-3-68/2006, kat. 30.3 (S).
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kartu ir Konstitucijoje itvirtinto teisingumo principo, igyvendinimo salyga. Tod¢l teismy
precedentai negali biiti nemotyvuotai ignoruojami. Tai reiskia, kad siekiant igyvendinti
teisingumo principa bylose, kuriose kyla BK 38 straipsnio 4 dalies taikymo klausimai,
kasacinémis nutartimis Nr. 2K-357/2005, 2K-586/2005, 2K-125/2006 bei Sia nutartimi turi
biiti remiamasi kaip teisés Saltiniais, kol istatymy leidéjas nepasalins teisinio reguliavimo
spragos™. Precedentinio teisés aiskinimo metodo taikymas reiskia, kad nustatingjant tikraja
teis€s normos prasmg panaudojami teismy sprendimai, kur jau pateiktas tos pacios teisés
normos aiskinimas. Tai gana daZznai naudojamas metodas iSaiSkinant vertinamuosius ir
menkai jstatymo apibréZtus teisés normos elementus.

Lietuvos teismy praktikoje taip pat yra taikomas lyginamasis teisés aiSkinimo
metodas: teis¢ju kolegija konstatuoja, kad teismai, interpretuodami BK 154 straipsnio 2
dalyje numatyto nusikaltimo sudéti, neatsizvelgé i platesni juridini konteksta, t. y.
Konstitucijos 25 straipsnj ir ypa¢ Konvencijos 10 straipsnj bei jo pagrindu sukurta EZTT
jurisprudencija. G. Surkaus, kaip politiko, paskleista informacija savo turiniu ir pobiudziu
nebuvo tokia, kuri galéty pazeminti kita asmenj arba pakirsti pasitikéjima juo, kaip to
reikalauja BK 154 straipsnyje numatyto nusikaltimo sudétis. [vertinusi Sias aplinkybes,
Konstitucijos 25 straipsnio bei Konvencijos 10 straipsnio nuostatas, kasacinés instancijos
teismo teisé¢ju kolegija daro iSvada, kad baudziamasis istatymas buvo interpretuotas ir
pritaikytas netinkamai, nes Siuo atveju néra BK 154 straipsnyje numatytos veikos visy biitiny
pozymiy®. Gana daZnai teismai vadovaujasi FEuropos Zmogaus Teisiy Teismo
jurisprudencija garbés ir orumo gynimo civilinése ir baudziamosiose bylose bei bylose,
kuriose kvestionuojamas nusikalstamos veikos imitacijos modelis. Teismai taip pat daznai
vadovaujasi Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimais aiskindami teisg.
Lyginamojo metodo taikymas teismy praktikoje padeda harmonizuoti teisés aiskinima.

Itin problematiSkas gali biti teleologinio teisés aiSkinimo metodo taikymas teismy
praktikoje. Teisés akto aiSkinimas, atsizvelgiant { jo tikslus ir uzdavinius, gali padéti ji
tinkamai taikyti. Sio metodo taikymas pilna apimtimi nagrinétinas tiriant Konstitucinio
Teismo veikla tiriant, ar istatymas neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konstitucijai. O
Konstitucinio Teismo ,klaidy“ ir ,,profesionalumo* taikant §i metoda tyrimas nepadés

1gyvendinti Sio darbo tiksly, kadangi konstituciné teis¢ Siame darbe néra tiriama kaip atskira

53 Lietuvos Auk3¢iausiojo Teismo 2007 m. lapkri¢io 27 d. Baudziamujy byly skyriaus plenarinés sesijos nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-429/2007, kat. 1.1.6.3.

54 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2005 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-295/2005, kat. 1.2.8.1.

38



teisés Saka Salia baudziamosios, civilinés, administracinés teisés Saky. Todél Siame darbe
néra analizuojama, kaip yra taikomas teleologinio teisés aiSkinimo metodas Konstitucinio
teismo jurisprudencijoje.

Teleologinis teis¢s aiskinimo metodas pasitelkiamas tam, kad biity galima nustatyti,
kaip taikyti teise konkreciu atveju. Sio metodo esmé yra teisés normos aiskinimas ir taikymas
pagal jos tikslus ir uzdavinius. Teisés norma taikant vadovaujantis jos tikslais ir uzdaviniais
galima tinkamai igyvendinti teis¢ konkrec€iai gyvenimiskai situacijai. Teisés normos tikslai
nustatomos identifikuojant teisés akto, kuriame jtvirtinta teisés norma, tikslus ir galop pacios
normos tikslus. [statymo tikslo nustatymui yra iSskiriami:

1) subjektyvusis metodas — aiSkinamasi jstatymy leidéjo ketinimai.
Taikomas tuomet, kai istatymo tikslas kuria nors forma aiSkiai
nurodytas paciame istatyme arba jo travaux preparatoires.

2) Objektyvusis metodas — analizuojama, kokios priezastys léme istatymo
priemima, kokiy tiksly siekta ji priimant. Ji taikant gilinamasi i
ekonomines, socialines, politines ir kitokias jstatymo priémimo ir jo
taikymo salygas, ju, taip pat visuomenés poky&ius, kitus veiksnius.®’

Pirmiausia turi biiti bandoma identifikuoti tiksla subjektyviu metodu, taciau dél teisés
akty leidybos broko, nevienareik§misky travaux preparatoires jo gali nepakakti. Objektyvuyji
metoda sunkiau pateisinti, nes gali biiti nustatyti ne tikrieji, o hipotetiniai istatymo tikslai.
Todél nustatinéjant tiksla objektyviu metodu visada reikéty pasitelkti ir kitus teisés aiSkinimo
metodus, pavyzdZziui, istorini aiSkinimo metoda.

Daznai teigiama, jog taikant skirtingus teisés aiSkinimo metodus gali biiti pasiekiami
skirtingi teisés normos aiskinimo rezultatai, ir teismo diskrecija yra spresti, kuris metodas
tinkamiausias konkrecioje byloje. Su tokiu teiginiu galima sutikti tik labai retais atvejais.
Galima pateikti praktini pavyzdi, kur K. V. nuteistas uz neatlyginting narkotiniy medziagy
iSplatinimag R. P. ir R. S. Kasacinés instancijos teismas paliko nuosprendi galioti
argumentuodamas: K. V. nuteistas uz tai, kad jis platino narkotines medziagas. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimo Nr. 37 ,,Dél teismy praktikos
nagrinéjant psichotropiniy ir narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto Siy medziagy ir ju
pirmos kategorijos pirmtaky (prekursoriy) gaminimo, igijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo,

pardavimo ar kitokio platinimo baudziamasias bylas (BK 2321, 2322, 2325, 23210 str.)* 15

% MIKELENAS, Valentinas; MIKELENIENE, Dalia. Teismo procesas: teisés aiskinimo ir taikymo aspektai.
Vilnius, Justitia, 1999, p. 207-208.
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punkte iSaiSkinta, kad kitokiu platinimu laikomas psichotropiniy ar narkotiniy medziagy ir
pirmos kategorijos ju pirmtaky (prekursoriy) perdavimas kitiems asmenims, iSmainant jas i
kitus daiktus, dovanojant, apmokant skola, atlyginant uz darba ar kitas paslaugas, duodant
paskola ir pan. Kitokiu platinimu pripazistami ir veiksmai, kai medziagy turétojas suleidzia
ju doze kitam asmeniui. Tai, kad narkotinés medziagos buvo platinamos, pripazino ir pats
nuteistasis, duodamas parodymus tiek ikiteisminio tyrimo metu, tiek teisiamajame posédyje,
paaiskindamas, kad jis kartu su savo draugais R. S. ir R. P. riké Zolg. Liudytojai R. S. ir R. P.
taip pat vienodai aiSkino $ia aplinkybg¢ apie narkotinés medziagos riikyma automobilyje.
Teisiamajame posédyje Sie liudytojai buvo iSsamiai apklausti apie visas jiems Zinomas
aplinkybes ir jie patvirtino savo parodymus, duotus ikiteisminio tyrimo metu. Todé¢l visiSkai
nepagristas kasatoriaus teigimas, kad Sie liudytojai apkalbé&jo ji bijodami policijos pareiginu,
nes jiems buvo daromas spaudimas. Nors liudytojai — policijos pareigtinai R. R. , S. Vaickus,
A. B. — nedavé¢ parodymy apie tai, kad jie mate, kaip K. V. ir kiti asmenys riiké automobilyje
ar uzuode specifini narkotiniy medziagy kvapa, ju parodymai nepaneigia teismo nustatytos
anksC€iau minétos aplinkybés apie narkotiniy medZiagy platinima. Taigi teisminio tyrimo
metu buvo patikrinti duomenys apie tokiu biidu narkotiniy medziagy platinimo, K. V. davus
neatlygintinai partikyti narkotinés medziagos kitiems asmenims, aplinkybes, Sie duomenys
gauti teisétais buidais, todél pagristai teismas jais rémési pagrisdamas K. V. kalte®®. Sioje
byloje pagrindinis nuteistojo argumentas buvo tai, kad jis neplatino narkotiniy medziagy, o
tiesiog vartojo narkotines medziagas kartu su asmenimis, kuriems neva jas iSplatino. Be to,
pastebétina, kad toje pacioje byloje nuteistasis buvo isteisintas dél narkotiniy medziagu
igijimo. Taigi Sioje byloje buvo iSkilusi teisés normos aiSkinimo problema — koks savokos
»Kitaip platino® turinys. Teismas aiSkindamas Sig savoka rémési Lietuvos Auksciausiojo
Teismo senato nutarime pateiktu iSaiSkinimu, taigi naudojo precedentini teisés aiSkinimo
metoda. Taciau teismas nesirémé konkreciu precedentu, o tai salygojo netinkama
precedentinio teisés aiSkinimo metodo taikyma. Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo senato 2002
m. birzelio 21 d. nutarimu Nr. 37 buvo patvirtinta teismy praktikos nagrinéjant
psichotropiniy ir narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto S§iy medziagy ir ju pirmos
kategorijos pirmtaky (prekursoriy) gaminimo, igijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo,

pardavimo ar kitokio platinimo baudZiamasias bylas (BK 232', 2322 232°, 232' str)

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus 2006 m. balandzio 25 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-286/2006, kat. 2.1.6.2. (S).
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apivalga67, kurioje nurodoma, kad veiksmai neturéty buti laikomi platinimu, kai keli
asmenys pagal susitarima medziagas patiems vartoti sud¢je tam tikra suma pinigy, paveda jas
nupirkti ir iSdalyti kuriam nors vienam i§ jy. AiSkinant minéto senato nutarimo 15 punkta,
reikéty vadovautis teleologiniu ir sisteminiu teisés aiSkinimo metodais, o ne lingvistiniu.
Faktinés analizuojamos bylos aplinkybés kaip tik ir yra tokios, kai nuteistojo veiksmai negali
biti laikomi narkotiniy medziagy platinimu. Kitoks taikomos teisés normos aiskinimas biity
netinkamas, nes tai salygoty, pavyzdziui, asmeny veiksmus perduodant kanapiy prikimsta
nuoriikg vienas kitam riilkymo proceso metu vertinti kaip narkotiniy medziagy platinima.

Todél manytina, kad teisés aiSkinimo metodai neturéty biiti taikomi atskirai vienas nuo kito.

3. Visuomeniniy vertybiy reikSmé teisés aiSkinimo procesui

Analizuojant, kokia reikSme turi visuomeninés vertybés teisés aiSkinimui, reikéty
prisiminti jau mineéta teisés aiSkinimo etapa — teisés normos jvertinima aksiologiniu aspektu.
Zvelgiant { teisés aikinima i§ grynos pozityvistinés pozicijos, kur teismo sprendimas biity
teisés normos pritaikymo rezultatas, visuomeninés vertybés atrodo €ia neturin€ios jokios
reikSmes teisés aiSkinimui. Teisés aiSkinimas gryname pozityvizme téra neva tik intelektiné
teismo veikla, taciau H. Kelzenas raSo, kad tiek, kiek taikant teis¢ yra galima teisés taikymo
organo pazintiné veikla, tiek $ioji neapsiriboja tuo, kas biitina (ne tik nustato tuos rémus, tarp
kuriy turi biti atlieckamas tam tikras aktas), tiek ji yra ne pozityviosios teisés, bet kity normuy,
galinciy isiterpti i teisékiiros procesa (kaip antai, moralés, teisingumo normy, konstituojanciy
socialines vertybes, paprastai Zymimas tokiais Sukiais kaip ,tautos gerove®, ,valstybés
interesai, ,pazanga®“ ir pan.), pazinimas turi ypatinga reikSm¢ teisés aiSkinimo
metodologijai.®® Kaip matyti, grynasis pozityvizmas nedraudzia teismui aiskinti teise
remiantis visuomeninémis vertybémis, taciau atsiriboja nuo vertybiy konflikto aiSkinant ir
taikant teisg, paprasciausiai laikydamas tai ne teis€s sritimi.

Teisg suprantant kaip ne tik teisés normy, bet ir teis€s principy sistema, visuomeninés
vertybes tiesiogiai itakoja teisés aiSkinima per teisés principus. Pamatinés visuomeneés

vertybés, kurias ijtvirtina, saugo ir gina Konstitucija (visuomenés atvirumas ir darna,

%7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 2002 m. birzelio 21 d. nutarimu Nr. 37 patvirtinta teismy praktikos
nagrinéjant psichotropiniy ir narkotiniy medziagy grobimo, neteiséto §iy medziagy ir jy pirmos kategorijos
pirmtaky (prekursoriy) gaminimo, igijimo, laikymo, gabenimo, siuntimo, pardavimo ar kitokio platinimo
baudziamasias bylas (BK 2321, 2322, 2325, 23210str.) apzvalga // Registro nr. B2-18.

8 KELSEN, Hans. Grynoji teisés teorija. Vilnius, Eugrimas, 2002, p. 280.
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teisingumas, asmens teis€s ir laisvés, teisés vieSpatavimas ir kt.), gali salygoti vieno ar kito
aiSkinimo metodo pasirinkima. Konstitucinis teismas yra pasakgs, kad Konstitucijoje
itvirtintas teisingumo principas, taip pat nuostata, kad teisinguma vykdo teismai, reiskia,
jog konstituciné vertybé yra ne pats sprendimo priémimas teisme, bet biitent teismo teisingo
sprendimo priémimas. Konstituciné teisingumo samprata suponuoja ne tik formaly, nominaly
teismo vykdoma teisinguma, ne tik iSoring teismo vykdomo teisingumo regimybe, bet —
svarbiausia — tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius teismo aktus), kurie savo turiniu
néra neteisingi. Vien formaliai teismo vykdomas teisingumas néra tas teisingumas, kuri
itvirtina, saugo ir gina Konstitucija.”” Administraciniy teismy praktikoje formalaus
teisingumo klausimas taip pat yra nagrinétas. Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
yra pazymeéjgs, kad Siuolaikiné teisés samprata remiasi aiSkiu teisés ir jstatymo skyrimu
pripazistant teis¢ fundamentalesniu dalyku nei istatymas. Jei teis¢ tapatinama su istatymu, tai
teisés praktikos poziiiriu pirmenyb¢ biity teikiama ne teisingumui, o teisétumui. Formalus
Istatymy taikymas nulemty teiséta sprendima, kuris ne visada gali biiti teisingas, tad turi biti
pripazistamas ne bet koks teisétumas, o tik teisingumo teisétumas. Tuo atveju, kai pagal
faktines bylos aplinkybes, visuotinai pripazintus teisés principus, akivaizdu, kad sprendimas
konkretaus socialinio konflikto atzvilgiu bus formalus, bet neteisingas, biitina pirmuma teikti

bendrajai teisés sampratai (2007 m. liepos 5 d. nutartis Administracinéje byloje Nr. A17-

%9 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006 m. rugsé¢jo 21 d. nutarimas ,,dél Lietuvos Respublikos
administraciniy byly teisenos istatymo 85 straipsnio 3 dalies (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), 139
straipsnio 2, 3 daliy (2000 m. rugséjo 19 d. redakcija), Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso
306 straipsnio (2004 m. liepos 8 d. redakcija), 308 straipsnio (2006 m. birzelio 1 d. redakcija) 2 dalies
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 324 straipsnio 12, 13 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 377 straipsnio
(2004 m. liepos 8 d. redakcija) 9 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 448 straipsnio 7 dalies (2002 m.
kovo 14 d. redakcija), 454 straipsnio 5, 6 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 460 straipsnio 4, 5 daliy
(2002 m. kovo 14 d. redakcija), Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 268 straipsnio 3 dalies
(2002 m. vasario 28 d. redakcija), 285 straipsnio 2, 5 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 286 straipsnio
dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 288 straipsnio 4 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 289
straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 303 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d.
redakcija), 320 straipsnio 2 dalies (2002 m. vasario 28 d. redakcija), 325 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario
28 d. redakcija), 358 straipsnio 2, 3 daliy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, taip pat dél pareiSkéjo - Seimo nariy grupés prasymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teismy
istatymo 119 straipsnio 2 dalies 1 punktas (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 119 straipsnio 5 dalis (2002 m.
sausio 24 d. redakcija), 120 straipsnio (2003 m. sausio 21 d. redakcija) 1 punktas (2002 m. sausio 24 d.
redakcija), Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas nr. 2067 "dél apygardos
teismo teiséjo jgaliojimy pratgsimo", Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. birzelio 18 d.dekretas nr.
128 "dél apygardy teismy skyriy pirmininky skyrimo" ta apimtimi, kuria nustatyta, kad vilniaus apygardos

teismo teiséjas konstantas ramelis skiriamas S§io teismo civiliniy byly skyriaus pirmininku, nepriestarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ // : Valstybés zinios, 2006-09-26, Nr. 102-3957, atitaisymas - 2006.11.25,
Nr.: 127, atitaisymas - 2006.12.16, Nr.: 137.
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773/2007)". I $ioje nutartyje suformuluoty teiginiy matyti, jog logiskai sekan&io sprendimo
neatitikimas bendriesiems teisés principams vercia teisma siekti materialaus teisingumo.
Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra pasakes, kad teisingumo principo reikalavimy
igyvendinimas paskiriant bausme kaltininkui (BK 41 straipsnio 2 dalies 5 punktas) — tai ne
tik nusikalstamos veikos, jos padarymo aplinkybiy, kaltininko asmenybés jvertinimas. Ne
maziau svarbus §ia prasme yra ir nuo nusikaltimo nukentéjusiy asmeny teiséty interesu
suvokimas ir siekis juos saugoti bei baudZiamajame istatyme numatytomis priemonémis
ginti. Todé¢él bausmé teisinga, kai ja skiriant jvertinami ir kaltininko, ir nukentéjusiojo
interesai, kai né vieniems i§ ju nesuteikiama prioritetiné reikSme. Pabréztina, kad skiriant
bausme taip pat negali biiti ignoruojamos ar nejvertinamos dél nusikaltimo prarastos
vertybé€s, ju svarba, vieta vertybiy hierarchijoje. Pernelyg Svelni, veikos pavojingumo, jos
padariniy, kaltininko asmenybés neatitinkanti bausmeé pazeidzia ir humaniSkumo principa,
nes taip yra sumenkinami nukentéjusiyjy interesai, pazeidziamas juy orumas. Tokiais teismo
sprendimais kartu formuojama nuomoné, kad teismai nevienodai, SaliSkai saugo atskiry
baudZiamyjy teisiniy santykiy subjekty interesus.”' Sioje Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
nutartyje aiSkiai pabréZiama visuomeniniy vertybiy reikSme teismui aiSkinant ir taikant teisg.
Teismui yra leidZziama teisés principy pagalba balansuoti skirtingus interesus, taciau
nustatomas reikalavimas nepazeisti ne tik nusikalstama veika padariusio, bet ir
nukentéjusiojo asmens interesy. Nukentéjusysis turi interesa, kad biity nustatytas ir teisingai
nubaustas nusikalstama veika padargs asmuo, gauti dél nusikalstamos veikos padarytos zalos
atlyginima. Balansuojant nukentéjusiojo ir nusikalstama veika padariusio asmens interesus
reikia atsizvelgti { nusikalstama veika pasikésintas vertybes, ju svarba, taip pat
nukentéjusiojo vaidmenij, itaka nusikalstamos veikos padarymui. Taip pat pastebétina, kad
demokratingje teisingje valstybéje istatymy leidéjas turi teis¢ ir kartu pareiga istatymais
uzdrausti veikas, kuriomis daroma esmin¢ zala asmeny, visuomenés ar valstybes
interesams arba keliama grésme, kad tokia Zala atsiras. Valstybé yra visos visuomenés
organizacija, privalanti garantuoti vieSaji interesa, turinti ne tik teisg, bet ir pareiga
imtis jvairiy teiséty priemoniy, uzkertanciuy kelia nusikaltimams, ribojanc¢iy bei mazinanciy

nusikalstamuma. Todél konkrecioje byloje butina derinti vieSaji interesa, kaip bendra

"Lietuvos Vyriausiojo Administracinio teismo 2008 m. vasario 29 d. nutartis administracinéje byloje Nr.A-756-
267/2008, kat. 24(S).

! Lietuvos Auks¢iausiojo teismo Baudziamujy byly skyriaus 2006 m. gruodzio 29 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-576/2006, kat. 1.1.7.1.; 1.1.8.1.1.; 1.1.8.7.3.; 1.2.3.2.5.; 1.2.3.2.6.; 2.1.2.11.; 2.1.4.2.4.; 2.1.6.1;
2.1.7;23.74.,;24.7,;2.6.4.(S).
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valstybés, visos visuomenés ar visuomenés dalies interesa, nusikalstama veika padariusio
asmens bei nukentéjusiojo interesus. Kaltininko nubaudimas ar atleidimas nuo
baudziamosios atsakomybés negali paneigti baudziamosios teisés esmés ir paskirties,
formuoti nebaudziamumo nuotaikas, nepagarba baudZiamajam istatymui ar ignoruoti
nukentéjusiyjy teisétus interesus ir pan. Kiekvienas apkaltinamasis nuosprendis turi sukurti
teisines prielaidas tam, kad valstybés reakcija 1 kaltininko sukelta konflikta su baudziamuoju
istatymu uztikrinty ne tik specialigja, bet ir bendraja prevencija.

A. Barak raso: ,,Vertybés vaidina svarby vaidmeni formuojant bendraja teisg ir
interpretuojant teisinius tekstus. Mano poziiiriu, egzistuoja kritikuotina prielaida, kad
kiekvieno teksto objektyvus tikslas yra isreiksti pagrindines teisinés sistemos vertybes*’>.

Analizuojant Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso struktiira, Salia iprasty

baudZiamosios teisés priemonémis ginamy gériy, XLIV skyriuje numatytos nusikalstamos

veikos, prieSingos dorovei. Kelias 18 ju galima panagrinéti detaliau:

310 straipsnis. Ziaurus elgesys su gyviinais
Tas, kas ziauriai elgési su gyviinu, jeigu dél to gyvinas zuvo arba buvo suluosintas, arba
kankino gyviina,

.....

mety.

Ziaurus elgesys su gyviinu arba gyvino kankinimas biity visuomenés dorovei
priestaraujantys veiksmai su gyviinu. Nustatant, koki elgesi su gyvinais visuomen¢ laiko
Ziauriu, galima remtis Lietuvos Respublikos jstatymais ir tarptautinémis sutartimis. Siuo
atveju reik§minga Europos konvencija dél namuose laikomy gyviiny apsaugos’, Europos
konvencija dél Gikinés paskirties gyviiny apsaugos’’, Europos konvencija dél skerdziamuy
gyviiny apsaugos ~, Lietuvos Respublikos gyviiny globos, laikymo ir naudojimo jstatymas’®.
IS Siy teisés akty galima daryti i§vada, jog Ziauriu elgesiu su gyviinu nelaikomas skerdimas
laikantis teisés akty reikalavimuy, veterinaro atliktas numarinimas, gyviino numarinimas esant
butinam reikalingumui (ginantis nuo gyviino, esant neatidéliotinai biitinybei nutraukti
gyviino kancias ir pan.). [domu biity pamatyti baudziamosios teisés poziiiriu ivertinima tokiy

veiky kaip mazy kaciuky skandinimas, kiaulés skerdimas kaime, nusenusio Suns nuSovimas.

"2 BARAK, Aharon. Teismo diskrecijos prigimtis ir jos reik§mé vykdant teisinguma. Justitia, 2005, Nr. 3(57), p.
26.

73 Europos konvencija dél namuose laikomy gyviiny apsaugos // Valstybés Zinios, 2004-05-14, Nr. 80-2831.

" Europos konvencija dél iikinés paskirties gyviiny apsaugos // Valstybes zinios, 2004-03-16, Nr. 40-1293.

7 Europos konvencija dél skerdziamy gyviiny apsaugos // Valstybés Zinios, 2004-03-16, Nr. 40-1296.

7 Lietuvos Respublikos gyviiny globos, laikymo ir naudojimo istatymas // Zin., 1997, Nr. 108-2728.
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Teismui vertinant tokius veiksmus baudziamosios teisés pozitriu gali nepakakti vien teisiniy

argumentuy.

309 straipsnis. Disponavimas pornografinio turinio dalykais
1. Tas, kas turédamas tiksla platinti pagamino ar isigijo arba platino pornografinio turinio
dalykus,

.....

vieneriy mety.

2. Tas, kas pagamino, isigijo, laiké, demonstravo, reklamavo arba platino pornografinio
turinio dalykus, kuriuose vaizduojamas vaikas arba asmuo pateikiamas kaip vaikas,

baudziamas bauda arba laisvés atémimu iki dvejy mety.

3. Tas, kas turédamas tiksla platinti pagamino ar jsigijo arba platino didelj kiekj pornografinio
turinio dalyky, kurivose vaizduojamas mazametis vaikas,

baudZiamas laisvés atémimu iki penkeriy metuy.

4. Tas, kas demonstravo ar reklamavo pornografinio turinio dalykus, padaré baudziamaji
nusizengima ir

.....

5. Uz §io straipsnio 1, 2 ir 3 dalyse numatytas veikas atsako ir juridinis asmuo.

Siame kodekso straipsnyje yra numatytos skirtingo pobidzio veikos — disponavimas
vaiky pornografija ir disponavimas kitokio turinio pornografija. Lietuvos Respublikos
visuomenés informavimo istatymo’’ 2 straipsnio 38 dalis apibréZia pornografinio pobiidzio
informacija kaip informacija, kai atvirai ir detaliai rodomas tikras ar suvaidintas lytinis aktas,
lytiniai organai, tuStinimasis, masturbacija arba lytiniai iSkrypimai (pedofilija, sadizmas,
mazochizmas, zoofilija, nekrofilija ir kt.), ir tai yra pagrindinis tokios informacijos tikslas.
Pagal $§i istatyma Zzurnalisty ir leidéju etikos inspektorius, vadovaudamasis eksperty
iSvadomis, priskiria spaudos leidinius, audiovizualinius kiirinius, radijo ir televizijos
programas ar laidas, informacinés visuomenés informavimo priemones ar kitas visuomenes
informavimo priemones ir (ar) ju turini erotinio ar pornografinio pobtidzio kategorijoms. Prie
Zurnalisty etikos inspektoriaus veikia grupé eksperty, kurie teikia i¥vadas dél spaudos
leidiniy, audiovizualiniy kiiriniy, radijo ir televizijos programy ar laidy, interneto svetainiy ar
kity visuomenés informavimo priemoniy ir (ar) ju turinio priskyrimo erotinio, pornografinio
ir (ar) smurtinio pobiidzio kategorijoms. Spresdami $iuos klausimus, Zurnalisty ir leidéjy
etikos komisijos nariai bei ekspertai vadovaujasi Zurnalisty etikos inspektoriaus sprendimu

priimtomis rekomendacijomis ,,Dél visuomenés informavimo priemoniy skirstymo

"7 Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymas // Zin., 2006, Nr. 82-3254 (2006-07-27).
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kriterijq“78. Teismui i§vada apie pornografini dalyko turini gali biiti reikSminga kaip svarbus
irodymas, pateikiamas byloje eksperto ar specialisto iSvados forma, ypac tuomet, kai riba
tarp erotikos ir pornografijos bus ypatingai neaiski. Taciau negali biiti nustatyto tokio teisinio
reguliavimo, kuris nebiity grindziamas Konstitucija ir istatymais, taip pat tokio teisinio
reguliavimo, kuris konkuruoty su nustatytuoju istatymais. Teismo nepriklausomumo ir
teisingumo vykdymo principai lemia tai, kad teismas pats aiSkina teisés norma konkreciu
atveju vadovaudamasis teise. Sios teisés normos taikymo metu visuomenés dorove, kaip
Konstitucijoje itvirtinta pamatiné vertyb¢, konfliktuoja su asmens saviraiskos teise. Europos
Zmogaus teisiy teismas savo sprendime yra pasisakes, kad néra imanoma rasti bendros
Europai moralés reikalavimy koncepcijos”. Ten pat teismas paminéjo, jog pliuralizmas,
tolerancija ir placios pazitiros lemia tai, jog turi bliti ginamos ne tik visuomenés palankiai ar
neutraliai vertinamos id¢jos ir informacija, bet ir izeidzianCios, Sokiruojancios ar
jaudinan&ios idéjos bei informacija. Kitoje byloje*® Europos Zmogaus teisiy teismas
pripazino nacionaliniy teismy nuomong, jog seksualumo vaizdavimas grubiausiomis
formomis gali salygoti seksualinio padorumo (paprasto, vidutiniSko zmogaus supratimu)
pazeidima. Tinkamas balansas tarp saviraiSkos laisvés ir visuomenés dorovés konkreciu
atveju skiriasi. SaviraiSkos teis¢ realizuojan¢io asmens pareigos ir atsakomybé uz kity
visuomeniniy vertybiy pazeidimus priklauso nuo daug aplinkybiy — kiirybinio originalumo,
vyraujan¢iy moralés standarty, vertybiy { kurias késinamasi svarbos, ir pan. Svarbu yra
ivertinti pacia iSraiSka, kuria atskleidziamos idéjos ar informacija. Originalus kiirybinés
veiklos rezultatas literatiiros, mokslo ar meno srityje, nepaisant jo meninés vertes, iSraiSkos
biido ar formos, yra vadinamas kiiriniu. Priklausomai nuo kirinyje pateikiamy idéjy ir
informacijos pobtidzio galima nustatyti vertinimo pagrindus jam paciam. Jeigu informacija ar
idéjos yra susijusios su vaizduojamy asmeny pozymiy ypatybémis, kiekvienu atveju
vertinimas bus kitoks. Pavyzdziui, nepilnamecio vaizdavimas seksualini konteksta turincioje
informacijoje kelia didesnius pateisinimo reikalavimus kirinio iSraiskai. Kiirinio forma taip

pat itakoja skirtingus reikalavimus — audiovizualinio kiirinio rasys (vaidybinis ar animacija),

78 Rekomendacija Zurnalisty ir leidéju etikos komisijos nariams bei ekspertams dél visuomenés informavimo
priemoniy skirstymo kriterijy / Valstybés zinios: 2005-08-09 Nr.96-3624; Informaciniai pranesimai: 2005-08-
10 Nr.62-585.

7 Europos zmogaus teisiy teismo 1976 m. gruodzio 7 d. sprendimas byloje Handyside pries Jungting Karalyste
App. No. 5493/72 (76), § 48-49.

%Europos zmogaus teisiy teismo 1988 m. geguzés 24 d. bylos Miiller ir kiti prie$ Sveicarija sprendimas App.
No. 10737/84.
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grafiné novelé, poezija, proza. Sie vertinimo pagrindai leidZia nustatyti kiirinio menine verte,
o tai, savo ruoztu, padeda nustatyti saviraiskos laisvés svori konkrecioje byloje.

Taigi teismas, tik atsizvelges i visuomenines vertybes ir jas subalansaves, gali
tvertinti informacija kaip pornografing ir veiksmus ja disponuojant — platinimu,
demonstravimu, reklamavimu.

Teisés normos aiSkinimas konkrecioje byloje gali biiti problematiskas dél nurodomo
poZzymio, kuris néra apibréZtas. Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso 228 ir 229
straipsniai numato “didele zala* kaip biiting nusikalstamos veikos pozymj. Teismu praktika
yra suformulavusi, kad Zala gali bati fiziné ir turtiné arba neturtiné. Tarnybos pareigy
neatlikimu dazniausiai yra pazeidziami turtiniai valstybés ar asmeny interesai. Tie atvejai, kai
turtiniai nuostoliai vir§ija 250 MGL dydZio suma, teismy praktikoje paprastai pripaZistami
didele Zala. Taciau S$is dydis negali biiti laikomas formalia riba ar universalia priemone
nustatant materialios Zalos dydi. Fizin¢ Zala taip pat turi tam tikra materializuota iSraiska — tai
mirties atvejai ir {vairaus laipsnio kiino suZalojimai bei apsinuodijimai ir kt. Kartu su fizine,
turtine Zala paprastai yra padaroma ir neturtinio pobiidZzio Zala — tai pareigino vardo,
institucijos prestizo diskreditavimas, organizacinés veiklos sutrikdymas ir pan. Taciau
minétais atvejais kvalifikavimui turi reikSmeés tik vienos rusies zala ir skirtingo pobiidzio
padariniai néra sumuojami. Daug sunkiau nustatyti zala ir ivertinti jos dydj yra tais atvejais,
kai tarnybos pareigy neatlikimu yra padaroma ne turtiné ir ne fizin¢, o moraling, politing,
organizaciné zala. Tokia zala turi biiti kiekvienu atveju ad hoc ivertinama konkrecioje byloje,
nes istatymas ir teismy praktika universaliy kriterijy, kaip apskaiciuoti jos dydi, nepateikia.
Kadangi tokio pobiidzio zala turi ne konkre¢ia materialia, o abstrakcia nematerialia forma,
todél ypaC svarbus vertinamasis atsiradusiy padariniu aspektas. Sprendziant §i klausima
pirmiausia reikia nustatyti, kurioje valstybés tarnybos srityje ir kokioms vertybéms yra
padaryta 7ala, po to jvertinti jos dydj ir paZeisty objekty reikiminguma®'. Teismai, galima
manyti, turi diskrecija spresti, ar padaryta Zala yra didelé. Teismas priimti sprendima gali, tik
nustates tinkama balansa tarp visuomeniniy vertybiy. Nustatant atsakomybg uz neteisétos
veikos padaryma, itin didelés svarbos turi Konstitucijoje itvirtinti ar i§ jos tiesiogiai
kylantys lygybés istatymui, teisingumo ir humanizmo principai. Humanizmo principas
reikalauja nesielgti ziauriai, nezeminti orumo. Patraukimas baudziamojon atsakomybén

paprastai salygoja asmeniui bausme ir teistuma. Teistumas apriboja asmens galimybes

81 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo BaudZiamujy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 14 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr.2K-512/2004, kat. S-2.1.2.1.19.
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isidarbinti, sukelia kity neigiamy padariniy. Asmuo, pazeisdamas valstybés tarnybos
principus, késinasi i valstybés interesus ir daro jai zala. Tarnybinés ir baudziamosios
atsakomybés atribojimas daromas pagal veikos padarinius, bet kartu jvertinami ir kaltininko
siekiai, pavyzdziui, teismas, vertindamas policijos pareigiino veiksmus nefiksuojant
ivykusios avarijos fakto, konstatavo — ,,Sioje situacijoje kasatorius dali veiksmuy padaré
laikydamasis jstatymy reikalavimuy, o dalies savo pareigy, numatyty teisés aktuose, nevykdé.
Taciau jis teisinosi tuo, kad avarija buvo nesudétinga, technin¢, nepadariusi didelés zalos, jos
kaltininkas, nors pasitrauké i§ jvykio vietos, taCiau savo noru sugrizo, ir teigé, kad
nepastebéjo kitos transporto priemonés kliudymo. [vykio dalyviai vietoje iSsiaiSkino ivykio
aplinkybes ir susitaré¢ dél to, kas kaltas dél jvykio, ir dél Zalos atlyginimo bei neturéjo
pretenziju dél Z. S. tarnybos pareigy atlikimo pobiidzio. Ju akyse pareigiinas neatrodé, kaip
piktnaudziaves tarnyba ir diskreditaves valstybés tarnautojo varda, o atvirkscéiai — ,,ukiskai*
iSsprendgs  kilusi gina. Todeél ivykis gali biiti vertinamas kaip pareigiino vardo
diskreditavimas tik iSeinant i§ valstybés tarnybos interesy, bet ne asmeny, dalyvavusiy
incidente, suvokimo. Kolegija sutinka su apygardos teismo nuosprendzio dalimi déel
neturtinés Zalos padarymo valstybei, taCiau laiko, kad, esant Sioms byloje nustatytoms
aplinkybéms, padaryta zala BK 228 straipsnio prasme nelaikytina didele ir darancia padaryta
veika nusikaltimu bei uZztraukiancia baudziamaja atsakomybe, todél kolegija laiko, kad
apylinkés teismas pagristai ivertings visas bylos aplinkybes nusprendé¢, kad kile padariniai
nelaikytini didele neturtine Zala valstybei ir kasatoriu pagal §i kaltinima i3teisino“®. Taigi
kaltininkas sieké teiséty tiksluy ir pasikésino tik | valstybés interesus. Humanizmo ir
teisingumo principai Sios bylos atveju svaresni ir tai nulemia veikos vertinima
nenusikalstama.

Asmens garbé ir orumas yra labai svarbios vertybés, kuriy apsauga itvirtinta
nacionaliniuose ir tarptautiniuose teisés aktuose. Vertinant, ar nebuvo pasikésinta { Siuos
teisinius gérius, reikSme turi daug kriterijy. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséju kolegija, remdamasi Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, 2000 m.
spalio 19 d. nutartyje, priimtoje civilinéje byloje B. Kaplanas v. laikras¢io ‘“Respublika”
redakcija (bylos Nr.3K-3-231/2000 m.), isaiskino, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijos
21 straipsnio nuostatos turi biiti aiSkinamos kaip normos, itvirtinancios vidutinio, normalaus

jautrumo asmens orumo gynimga. Teisés norma, ginanti asmens teis¢ | oruma, gali orientuotis

82 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo BaudZiamujy byly skyriaus 2007 m. spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-568/2007, kat. 1.2.19.4.1.2.29.1. (S).
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tik 1 normaliai jautraus asmens orumo gynimg. Hiperjautraus asmens orumo gynimas
faktiskai reiksty privaCios cenziiros ivedima, nes leisty taikyti civiling atsakomybg ir kitus
civiliniy teisiy gynimo biidus esant menkiausiam informacijos netikslumui®’. Tai salygoja
demokratinés visuomenés iSpazjstamos vertybés — tolerancija, pliuralizmas, placios paziiiros.
Asmeny statusas taip pat yra aspektas vertinti, ar nebuvo pasikésinta | garb¢ bei oruma.
Viesas asmuo nesinaudoja tokiu paciu garbés ir orumo gynimu kaip privatus asmuo.
TradiciSkai pripazistama, kad kvestionuojant vieSojo asmens garbés ir orumo pazeidimo
fakta prioritetas teikiamas su jomis konfliktuojanciai vertybei — saviraiskos teisei. Teismas,
taikydamas civilinés ar baudziamosios teisés normas garbés ir orumo gynimo bylose, visada
turi pasitelkti teisés principus. Teisés aiSkinimas vyksta konkrecioje byloje, atsizvelgiant i
konkrecios bylos faktines aplinkybes ir Sias siejant su taikytina teisés norma. Teisés norma
tokiose bylose negali buti aiSkinama apeinant visuomeniniy vertybiy pusiausvyros nustatymo

klausima.

4. Teismo diskrecija teisés aiSkinime

Teismo diskrecija teisés aiSkinime, o kartu ir teisés taikyme yra probleminis klausimas.
Svarbu pazyméti, jog Siame darbe diskrecija analizuojama darbo temos ribose. Teisiné
diskrecija yra suprantama kaip teisés suteikiamas ir kartu apribojamas pasirinkimas taikyti ir
aiskinti teis¢. Teismo diskrecija néra absoliuti ir jos apimtis skirtingose teisés Sakose skiriasi.
Siuo atveju reikiminga teismo diskrecija vykdant teisinguma. Prigimtinio, o ne formalaus
teisingumo vykdymas yra iSkeltas kaip tikslas teismo veiklai. Teismo diskrecija riboja
procesinés ir materialiosios teisés normos bei principai, nepamirstant konstituciniy normy ir
principy. Galima prisiminti jau anks¢iau mineéta teisés aiSkinimo proceso i$skyrima i etapus.
Pagal ji reikia pasirinkti taikyting teisés norma, patikrinti, ar ji galioja, nustatyti, ar bitina ja
aiskinti, nustatyti jos tikraja reikSme. Po Siy aiSkinimo etapy teismas pasinaudodamas
diskrecija turi pasirinkti vienintelj iSaiskintos teisés normos prasmeés varianta, kuris atitinka
faktines bylos aplinkybes ir priimti sprendima. Civilinéje teisenoje teisés aiSkinimo proceso
problematika yra mazesné nei baudziamojoje teisenoje, nes civilinio proceso esmé skiriasi
nuo baudziamojo proceso. Civilinése bylose irodin¢jimo ir kvalifikavimo procesas vyksta

kitaip nei baudziamosiose bylose. Civiliniame procese Salims yra numatyta jrodingjimo

% Lietuvos Auks¢iausiojo teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. spalio 20 d. nutartis civilinéje byloje
A.Vinkleris v. UAB "Respublikos leidiniai” Nr.3K-3-979/2003 m., kat. 20.6.
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pareiga ir paprastai teismas nenustatingja reikSmingy bylai aplinkybiy. Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso® 3 straipsnio 1 dalis numato, kad teismas, aiSkindamas ir
taikydamas istatymus bei kitus teisés aktus, privalo vadovautis teisingumo, saziningumo ir
protingumo principais. Teismas privalo vykdyti teisinguma byloje. Teisés literatiroje yra
daznai svarstomas neteisingos normos taikymo ar netaikymo klausimas. Pavyzdziui, civilinio
proceso teisés vadovélyje rasoma: ,kita vertus, neigiamus neteisingos teis€s normos
padarinius teismas gali suSvelninti jvairiais teisés aiSkinimo budais, tiesiogiai taikydamas
Konstitucija arba kreipdamasis | Konstitucini Teisma dél jos sutikimo su Konstitucija.
Vadinasi, net tokiomis aplinkybémis teismas turéty siekti jgyvendinti teisinguma tiek
materialiuoju, tiek prigimtiniu poziliriu, nes teismo procesas yra vertybiy pasirinkimas ir
derinimas, todé¢l principas, kad teisinguma vykdo tik teismas, neleidZia teismui nusiSalinti
nuo $ios funkcijos vykdymo**’. Tatiau i§vada apie fakty buvima teismas civiliniame procese
gali daryti ir tada, kai tam tikry abejoniy dé¢l fakto buvimo lieka, taciau byloje esan¢iy irody-
my visuma leidZia manyti esant labiau tikétina atitinkama fakta buvus, nei jo nebuvus. Biitent
fakty visuma leidZia teismui nustatyti, kokia teisés norma turés biiti taikoma byloje. Taigi
Salys gali netinkamai jgyvendindamos savo procesines teises nulemti bylos baigti — tai lemia
Saliy dispozityvumo principas. Teismas, spresdamas civiling byla, derina 3 interesus: vienos
Salies, kitos Salies bei valstybés (visuomenés). Civilingje teisenoje retai kyla neteisingos
teisés normos konkreciu atveju (o ne apskritai) problematika.

Baudziamojoje teisenoje dazna situacija, kai tam tikros normos taikymas atrodo
abejotinas. BaudZziamosios teisés moksle laikomasi nuomonés, kad baudziamosios
atsakomybés pagrindas yra nusikalstamos veikos sudétis. Nusikalstamos veikos sudétis
apibréziama kaip baudziamajame istatyme numatyty objektyviy ir subjektyviy pozymiy
visuma, lemianti veikos pripazinima nusikaltimu ar baudziamuoju nusiZzengimu. Problemos
kyla aiSkinantis, tarkime, ar asmens veiksmai buvo biitinoji gintis, ar nusikalstama veika.
Teismui yra pareiga tinkamai pritaikyti istatyma, kad nusikalstama veika padargs asmuo biity
teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebuity nuteistas. Teismy praktikoje biitinosios ginties
institutas aiSkinamas labai siaurai. Reikéty prisiminti jau anksCiau Siame darbe uzduota
klausima, ar galima asmeniui, uzpultam uZpuoliky ir juos suZzalojusiam, taikyti

baudziamosios teisés normas taip, kaip logiskai-sistemiskai iSplaukia i§ Lietuvos Respublikos

8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas // Valstybés Zinios, 2002-04-06, Nr. 36-1340
8 LAUZIKAS, E; MIKELENAS, V.; NEKROSIUS, V. Civilinio proceso teis¢: vadovélis. Vilnius: Justitia,
2004.1t., p. 151.
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Baudziamojo kodekso? Teismas, aiskindamas biitinosios ginties buvima ar nebuvima, turéty
atsizvelgti 1 tai, kad asmuo susidiirgs su pavojingu késinimusi gali nesuvokti, kad naudoja
priemones, kurios konkrecioje situacijoje néra bitinos. Biitinosios ginties realizavimo metu
padaryti veiksmai yra socialiai vertingi, nes jais realizuojama asmens prigimtiné teis¢ gintis.
Teismo sprendimai, kuriais netraukiami baudziamojon atsakomybén besigyng asmenys,
padeda realizuoti bendraja smurtiniy nusikaltimy prevencija. Teismo diskrecija bylose, kur
pasireiSkia aukos ir nusikaltélio inversija, turéty biiti priemoné jvertinti susikertanc¢ioms
vertybéms — kaltininko, ir nukentéjusiojo interesams bei vieSajam interesui. Siuo atveju
vieSasis interesas reikalauty vertinti asmens, perZengusio biitinosios ginties ribas, veika kaip
maziau pavojinga. Formaliai zilirint asmeniui, perzengusiam butinosios ginties ribas ir
atémusiam gyvybe ar sunkiai suzalojusiam 2 ar daugiau asmeny, neijmanoma neskirti laisvés
atétmimo bausmés, taciau galima taikyti privilegijuotas nuzudymo ir sunkaus sveikatos
sutrikdymo sudétis (LR BK 130 ir 136 straipsniai). Sprgsdamas, ar nukentéjusiojo poelgis yra
itin jzeidziantis, teismas atsizvelgia i tai, kiek nukentéjusiojo tyCiniai veiksmai esmingai
prieStarauja moralés bei dorovés principams, pazeidzia Zmogaus garbg ir oruma ir kaip tai pa-
veikia kaltininka, atsiZvelgiant | jo individualias asmenines savybes. Taigi teismas turi realig
diskrecija tokio tipo bylose.

Teismas turi diskrecija baudziamosiose bylose atleisti nuo baudziamosios atsakomybeés.
LR BK 37 straipsnis numato galimybg atleisti nuo baudziamosios atsakomybeés del veikos
mazareikSmiSkumo. Teismy praktika gana keistai aiSkina diskrecija atleisti nuo
baudziamosios atsakomybes dél veikos mazareikSmiSkumo: baudziamajame istatyme néra
nurodyti nusikaltimai (ju kategorijos), kuriuos padarius, negali biiti sprendziama, ar jie néra
mazareikSmiai. Teismy praktikoje itvirtinta pozicija, kad BK 37 straipsnis negali biiti
taikomas, jei padarytas sunkus ar labai sunkus nusikaltimas, arba nusikaltimas, siekiant
sutrikdyti (ar sutrikdes) kito asmens sveikata (Lietuvos AukSciausiojo Teismo senato 2000
m. gruodzio 31 d. nutarimo Nr. 29 ,,Dél teismy praktikos veikas pripazistant mazareikSmémis
(BK 8 straipsnio 2 dalis)“ 15 punktas). Kasatorés padaryta veika (BK 290 straipsnis) pagal
baudziamaji istatyma laikoma nesunkiu nusikaltimu (BK 11 straipsnio 3 dalis), juo nebuvo

sutrikdyta (ir nebuvo siekiama sutrikdyti) nukentéjusiojo sveikatos™. Tagiau minéto senato

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo BaudZiamujy byly skyriaus 2007 m. birzelio 19 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-421/2007, kat. 2.1.2.12.; 1.2.27.; 1.1.6.2. (S).
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nutarimo®’ 15 punkto 2 dalis sako, kad tam tikrais atvejais, atsizvelgdamas i padarytos veikos
tikslus ir motyvus, kaltininko ir nukentéjusiojo tarpusavio santykius, nusikaltimo padarymo
biida, intensyvuma bei kitus Sio nutarimo 4 punkte iSvardytus pozymius, teismas veika, kuria
kitam asmeniui padarytas tyCinis lengvas kiino suzalojimas, smiigiy sudavimas, gali
pripazinti mazareikSme.

Taip pat Lietuvos Auksciausiasis Teismas kito pobiidzio byloje aiskino: pirmosios
instancijos teismo nuosprendziu V.Oliskevicien¢ buvo nuteista uz tai, kad padaré
baudziamaji nusizengima, numatyta BK 284 straipsnio 2 dalyje. BK 37 straipsnis nenumato
galimybés atleisti nuo baudziamosios atsakomybés asmeni, padariusi baudziamaji
nusizengima, nes BK 37 straipsnyje kalbama tik apie nusikaltimo mazareik§miSkuma.
BaudZziamasis kodeksas numato dvi nusikalstamy veiky raSis: nusikaltimus ir
baudZiamuosius nusizengimus (BK 10 straipsnis). BK 37 straipsnyje nurodyta konkreti
nusikalstamos veikos ruSis — nusikaltimas — ir tai reiSkia, kad $io straipsnio nuostatos kitai
nusikalstamy veiky rtsiai — baudziamajam nusizengimui — netaikomos. Atleisdamas nuo
baudziamosios atsakomybés dé¢l veikos mazareikSmiSkumo asmeni, padariusi baudziamaji
nusizengima, apeliacinés instancijos teismas netinkamai taiké BK 37 straipsni>. LR BK 37
straipsnyje numatyto teisinio teksto aiSkinimas turéty biiti daromas kur kas detaliau. Pirminé
BK 37 straipsnio redakcija® numaté galimybe nuo baudZiamosios atsakomybés atleisti
asmenj, padariusi mazareikSme¢ nusikalstama veika. Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000
m. rugséjo 26 d. istatymu Nr. VIII-1968, 4, 7, 9, 23, 25, 37, 39, 44, 46, 47, 48, 51, 61, 62, 65,
67, 74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118, 119, 143, 175, 178, 186, 187, 188, 189, 199, 202,
212, 213, 215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263, 272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir
papildymo bei Kodekso papildymo 39(1) ir 306(1) straipsniais jstatymu’® LR BK 37
straipsnis buvo pakeistas ir eliminuota savoka nusikalstama veika, ja pakeiciant nusikaltimo
savoka. Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu Nr.VIII-1968, 4, 6,
23, 25, 37, 46, 48, 55, 65, 74, 75,77, 78, 79, 82, 90, 92, 93, 95, 97, 172, 175, 187, 189, 208,

8 Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2000 m. gruodzio 31 d. nutarimas Nr. 29 ,,Dél teismuy praktikos veikas
pripazjstant mazareikSmémis (BK 8 straipsnio 2 dalis)“ // Registro nr. B2-14.

# Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamuju byly skyriaus 2005 m. balandzio 26 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-283/2005, kat. 1.1.6.2; 2.4.2.1.

¥ Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 37 straipsnio orginalioji redakcija (Zin., 2000, Nr. 89-2741) iki
pakeitimo (Nr. IX-1495, 2003-04-10, Zin., 2003, Nr. 38-1733 (2003-04-24).

20 Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu Nr. VIII-1968, 4, 7, 9, 23, 25, 37, 39, 44,
46, 47,48, 51, 61, 62, 65, 67, 74, 75, 90, 92, 95,97, 102, 105, 118, 119, 143, 175, 178, 186, 187, 188, 189, 199,
202, 212, 213, 215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263, 272, 281, 291 straipsniy pakeitimo ir papildymo bei
Kodekso papildymo 39(1) ir 306(1) straipsniais istatymas // Valstybés zinios, 2003-04-24, Nr. 38-1733.
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212, 257, 263, 281 straipsniy pakeitimo ir papildymo, Kodekso papildymo nauju 271(1)
straipsniu bei 39 ir 243 straipsniy i$braukimo istatymo projekto aiskinamasis rastas’' nurodé,
kad BK 37, 38 str. nenumatyta galimybé skirti baudziamojo poveikio priemones asmenims,
atleistiems nuo baudziamosios atsakomybés, todé¢l sitilé papildyti LR BK 37 ir 38 str.,
numatant galimybg tokiems asmenims skirti baudziamojo poveikio priemones. Pafiame
minéto projekto’” pirminiame variante 37 straipsnyje neatsirado nusikaltimo savokos vietoj
nusikalstamos veikos, taciau variante IXP-2321(2SP) ir galutiniame IXP-2321(3SP) variante
savokos buvo pakeistos. Pazodinis LR BK 37 straipsnyje numatytos teisés normos aiskinimas
sukuria tokia maZareikSmiSkumo instituto taikymo praktika, jog padargs pavojingesng
nusikalstama veika asmuo gali buti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés dél
mazareikSmiSkumo, o padargs lengvesne — ne. Todél reikia manyti teisma turint diskrecija
naudoti mazareikSmiskumo instituta ir baudziamyjy nusizengimy atzvilgiu.

Kaip jau anksc¢iau buvo minéta, teismo diskrecija didziausia yra vertinamuyjy teisinio
teksto elementy susiejime su konkre¢ia bylos faktiniy duomeny visuma. Sio etapo metu
teismo diskrecija apriboja bendrieji teisés principai, neleisdami teismui piktnaudziauti
diskrecijos teise. Bendrieji teisés principai apriboja teismuy igalinimus aiSkinti teisg, pateikti
nevienoda Konstitucijos nuostaty interpretacija. Konstitucinis Teismas vienintelis turi
iSimtinius jgaliojimus oficialiai aiSkinti Konstitucija ir formuoti oficialia konstitucing
doktring, kuria privalo vadovautis jis pats, taip pat ir bendrosios bei specialiosios
kompetencijos teismai. Teismu diskrecija dar labiau apriboja instanciné teismy sistema ir
precedentai. Taciau precedentai gali buti taikomi tik analogiskose bylose, kai faktinés
aplinkybés yra tapacios arba labai panasSios i tos bylos, kurioje buvo sukurtas precedentas,
aplinkybes.

Taigi, diskrecija teisés aiSkinime leidzia teismams vykdyti prigimtinj teisinguma ir

igyvendinti teisés tikslus.

o1 Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu Nr.VIII-1968, 4, 6, 23, 25, 37, 46, 48, 55,
65,74,75,77,78,79, 82,90, 92,93,95,97, 172, 175, 187, 189, 208, 212, 257, 263, 281 straipsniy pakeitimo ir
papildymo, Kodekso papildymo nauju 271(1) straipsniu bei 39 ir 243 straipsniy iSbraukimo jstatymo projekto
IXP-2321 aiskinamasis rastas. Prieiga per interneta:

http://www3 Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc_1?p_id=205802.

92 Baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. istatymu Nr.VIII-1968, 4, 6, 23, 25, 37, 46, 48, 55,
65,74,75,77,78,79, 82, 90,92,93,95,97, 172, 175, 187, 189, 208, 212, 257,263, 281 straipsniy pakeitimo ir
papildymo, Kodekso papildymo nauju 271(1) straipsniu bei 39 ir 243 straipsniy iSbraukimo jstatymo projekto
travaux préparatoires. Prieiga per interneta: <http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.susije 1?p_id=208681>.
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ISvados

1. Visuomeninés vertybés yra persikirtimo santykyje su teise. Jos gali biiti iSskirtos i
pamatines ir kitas visuomenines vertybes. Pamatinés visuomeninés vertybés yra itvirtintos
auksciausios teisinés galios akte — Konstitucijoje. Jos turi prioriteta kity visuomeniniy
vertybiy atzvilgiu.

Teisés principas yra visuomeninés vertybés atspindys teis¢je. Visuomeninés vertybés
1gauna teising forma pirmiausia per teisés principus, iSskyrus, pamatines vertybes, kurios
teising forma turi nepriklausomai nuo to, ar i$ juy yra iSvestas teisés principas. Jas interpretuoti
ir iSvesti 1§ ju principus turi teis¢ tik konstitucinés justicijos subjektas, kuris formuoja
oficialia konstitucing doktrina.

Teisés normos iSreiSkia visuomenines vertybes skirtingai priklausomai nuo teisés

Sakos ypatumy ir teisés normy pobiidzio. Tiesiogiai visuomenines vertybes paprastai iSreiskia
imperatyvios teis€s normos, o netiesiogiai — tam tikry susijusiy teisés normy grupe.
2. Teisés aiSkinimo procese aiskinimo metody taikymas negali biiti atsietas nuo visuomeniniy
vertybiy pusiausvyros nustatymo ir balansavimo. Teismo pareiga vykdyti teisinguma ir
netaikyti prieStaraujancio auksSciausios teisinés galios aktui jstatymo yra imperatyvai
draudziantys savo nuoziiira rinktis teisés aiSkinimo metodus.

Pacia bendriausia prasme operatyvusis teisés aiSkinimas apimty tam tikros elgesio
taisyklés identifikavima teisiniame tekste naudojant ivairius teisés aiSkinimo metodus.
Sisteminis, loginis, lingvistinis, aksiologinis metodai biity pagrindiniai nustatant, kaip teis¢
reguliuoja tam tikra gyvenimiska situacija.

3. Visuomeniniy vertybiy balansavimas realiai vykdomas taikant aksiologini teisés aiSkinimo
metoda. Visuomeniniy vertybiu balansa galima jtakoti ir neteisingai aiSkinant bei taikant
teisg, tokiu atveju teismo sprendimas gali iSkreipti vertybiy pusiausvyra ir Zala teisés
saugomoms vertybéms bei paciai teisei priklausys nuo teismo sprendimo tiesioginio ir
netiesioginio poveikio apimties. Norint iSvengti klaidy balansavime ir teisés aiskinime, reikia
nustatyti konfrontuojancias vertybes ir jvertinti ju svori konkre¢iu atveju, o ne apskritai.
Aksiologinis teisés normos patikrinimas reiskia formaliosios teisés atitikimo prigimtinei
teisei patikrinima panaudojant teleologini, istorini, sistemini, bendryjuy teisés principy,

lyginamaji ir kitus teisés aiSkinimo metodus. Turi biiti naudojama tiek metody ir tokios ju
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kombinacijos, kad teisés normos turinys biity atskleistas visuomeniniy vertybiy apsuptyje
konkreciu gyvenimisku atveju teismui vertinant bylos faktus.

4. Teismo diskrecija teisés aiSkinime yra suteikta ir apribota pacios teisés kaip normy ir
principy visumos. Prireikus balansuoti visuomenines vertybes konkrec¢ioje byloje teismas tai
turi daryti nepazeisdamas pamatiniy vertybiy, kurios jtvirtintos Konstitucijoje. Teismas
negali ginti vertybiy, kurias pripazista kad ir didel¢ dalis visuomenés, taciau Sios vertybés ir
veiksmai jas jgyvendinant prieStarauja paciai valstybés, atviros ir darnios visuomenés esmei.
Asmens interesas, neparemtas pamatinémis vertybémis, negali buti salygoti teisés riby
i1Splétimo. Teismo sprendimas, kuriame teisés normos aiSkinimas skiriasi nuo apibendrintos
teismy praktikos, turi biiti argumentuotas ne tik teisés normomis ir principais, bet ir
pamatinémis visuomeninémis vertybémis.

5. Galima i8skirti du atvejus, kai teisés turinys ir forma nesutampa — teisé€s norma priestarauja
Konstitucijai, teisés norma neteisinga konkrecios bylos atveju. Esant normos prieStaravimui,
Konstitucijai teismas neturi jokio pasirinkimo ir privalo kreiptis | Konstitucini Teisma. Teisés
normos neteisingumas konkreciu atveju reiskia, jog tam tikros faktinés aplinkybés neleidzia
manyti, kad teis¢ turi §i atveji reguliuoti kaip ir kitus. Tokiu atveju teis€s normos netaikyma
lemia galimos §ios normos taikymo pasekmes teisés saugomoms vertybéms. Jeigu teismo
sprendimas lemty gynima intereso, kuris siekia teisinés apsaugos ar gynybos, iSkreipdamas
teisés paskirti, ir taip veikdama teis¢ diskredituoja save pacia, ir todél padaroma didele zala
pacios teisés reputacijai (taip pat visuomenés darnai, asmens teiséms ir laisvéms) — teisés
norma negali biiti taikoma, nes teisé nesiekia absurdisky, neprotingy ir nesaziningy rezultaty.

Detaliau nenagrinétas atvejis, kai pozityvioji teisé nereguliuoja tam tikros situacijos,
yra uzpildomas teisés tik esant biitinybei. Salia teisés egzistuoja kiti visuomeninio gyvenimo
reguliatoriai, ir teismas turi nuspregsti, ar visuomeninés vertybés turi biiti konkreciu atveju
ginamos arba saugomos teise.

Teisé negali buti suprantama vien tik kaip jos tekstiné forma. Teis¢ taiko daug
valstybés institucijy, taciau teismui yra suteiktas iSskirtinis vaidmuo — teisingumo vykdymas.
Teiséjams keliami iSskirtiniai neSaliSkumo, iSsilavinimo, profesinés kvalifikacijos,
nepriekaistingos reputacijos reikalavimai. Dél to yra pagrista tikimybé, kad teismas supranta
teisg geriau nei kitos institucijos. Teisés forma gali buti prieStaringa, turéti spragy, taciau
teisés turinys yra neprieStaringas, be spraguy. Teisés turinys nuolat kinta, jo pagrindas —

visuomeninés vertybés.
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Santrauka

Siame magistro darbe yra analizuojama teisés aiskinimo ir visuomeniniy
vertybiy balansavimo dinamika. Teisés aiSkinimo procesas svarbus tuo, kad atskleidzia teisés
turinj. Teisés aiSkinimas néra vien tik formali loginé veikla, nes teis¢ sudaro ne tik teisés
normos, bet ir teis€s principai. Teisés principai iSreiSkia tam tikras visuomenines vertybes.
Nustatyti visuomeniniy vertybiy santyki su teise yra pakankamai sunku, kadangi
visuomeninés vertybés néra vienareikSmiSkai suprantamos teisés teorijoje.

Teisés aiSkinimas atliekamas remiantis visuomeninémis vertybémis, kuriy suvokimo
subjektyvuma 1§ pirmo Zzvilgsnio sunku paneigti. Tai lemia teisés turinio ir formos
konfrontacija ir iSkelia pacios teisés riby apibrézimo klausima. Taciau teisé negali biiti
suprantama kaip uzdara sistema, nes jos ribos nuolat kinta. Teisés riby kitima jtakoja ivairios
neteisinés kategorijos. Teis¢ pati leidzia ja aiSkinti remiantis kategorijomis, formaliai
esan¢iomis uz pozityviosios teisés riby. Teisé reguliuoja tokiy kategoriju suvokima teisés
sferoje, pasalindama subjektyvuma jas aiSkinant. Dazniausiai kritikos sulaukia aiSkiy
orientyry trikumas teisés aiSkinimo procese.

Visuomeninés vertybés yra maksimaliai subendrinta kategorija, kylanti i§ pacios
visuomenés, kurig teisé objektyvizuoja, ivertina ir balansuoja kaip wultima ratio socialiniy
reikaly reguliavimo priemoné. Teismy pareiga vykdyti prigimtini teisinguma vercia teisma
aksiologiskai jvertinti pozityviaja teisg. Istatymuy leidybos atsilikimas nuo sparciai
besikei¢ianciy visuomeniniy santykiy (spragos, klaidos, piktnaudziavimas) neleidzia teismui
konstatuoti teisés formos ir turinio vienovés. Visuomeniniy vertybiy balansavimas leidzia
teismui apsaugoti pamatines vertybes, kurios yra itvirtintos Konstitucijoje. Balansuodamas
visuomenines vertybes, teismas neleidzia teisei prarasti savo legitimumo. Teisés teoretiky
pozityvisty darbuose akcentuojama rizika iskreipti istatymy leidéjo nustatyta reguliavima
suteikus teismams teis¢ kiirybiSkai aiskinti teis¢ néra pakankamai pagrista.

Darbe autorius bando atkreipti démesi i tai, kad dabartiné teismy praktika patvirtina,
jog teis¢ negali biti suprantama, vien kaip jos tekstiné forma, o teismo plati diskrecija
aiskinti teis¢ nesalygoja didelés rizikos atsirasti manipuliavimui teisés aiSkinimo metodais
siekiant subjektyviy tiksly, kurie kartais sutampa su objektyviais visuomenés ir valstybés

tikslais.
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The dynamics of interpretation of law and of public values balance

Summary

This master thesis analises the dynamics of interpretation of law and public values
balanse. Interpretation of law is an important process, because it is the process, where natural
law is identified from a legal text. Interpretation of law differs from formal logical actions,
because the structure of law includes legal principles and legal norms. Legal principles
express certain public values. It is hard to define relation between law and public values,
because legal theory doesn’t have homologous conception of public values.

Interpretation of law appeals to public values, but the perception of it is subjective at
the first look, and it is rather hard to deny that statement. It determines confrontation between
positive and natural law and that sets a task to define borders of law. But the law cannot be
defined as a closed system, because the size of law is constantly changing. It is determined
by various categories beyond the law. Law allows identifying itself by using categories that
are formally beyond positive law. Law regulates conception of these categories in the area of
law by elimination of subjectivity in its interpretation. Commonly critique is pointed to
indetermination of legal interpretation process.

Public values are a common category, which arise from the society and are evaluated,
balanced, objectivised by law as ultima ratio implement regulation of social life. Obligation
to do social justice induces judges to evaluate positive law. Backwardness in legislation in
the sense of constantly changing social life precludes judge to state the unity of law form and
content. Balancing of public values allows protecting underlying public values, which are
identified from Constitution. Balancing of public values allows to retain legitimacy of law. In
the works of legal positivists the emphasized risk to change regulation of legislator intention
is not fairly reasoned.

Author emphasizes in this master thesis that the analysis of recent legal practice
verificates that law cannot be defined only as a legal text and that a wide-ranging judicial
discretion does not determine high risk to emerge manipuliation of legal interpretation
methods on subjective purposes, which sometimes coincide with objective purposes of state

and society.
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