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lzanga

Nagrinéjamos temos aktualumas. Iki Antrojo pasaulinio karo Lietuvoje
vekseliai buvo placiai naudojami. Po karo, nebeturint politinio ir ekonominio
savarankiSkumo, vekseliy naudojimas Lietuvoje buvo uzdraustas, kaip ir visoje Taryby
Sajungoje (vekselius santykiuose su komerciniais partneriais galéjo naudoti tik kai kurios
organizacijos, dirbanCios su uzsienio kontrahentais). Atkiirus nepriklausomybe, vél buvo
leista naudoti vekselius komerciniam kreditavimui, taciau vekseliy instituto teisinis
reguliavimas buvo kuriamas ir tobulinamas iki pat 1999 mety.

Pastaraji deSimtmeti vekseliy naudojimas aptarnaujant jvairias kreditavimo
operacijas tarp tkinés-komercinés veiklos dalyviy bei tarp privaciy asmeny igyja pagreiti,
sudétingéja sandoriai, kuriuose naudojami vekseliai. Ukio krizé taip pat dar labiau
paspartino vekseliy naudojima jvairiy asmeny isipareigojimams uztikrinti. Pavyzdziui,
bankai pradéjo naudoti imoniy valdymo organuy, dalyviy pasiraSomus vekselius imonei
suteiktiems kreditams uZztikrinti. Tai rodo atsiradusi didesni banky susidoméjima Siuo
instrumentu, taip pat poreiki vekselius pasiraSantiems asmenims geriau suprasti
prisiimamy isipareigojimy esmg ir apimtis, galimas teisines problemas.

Darbo tikslai. Objektas. Siuo darbu siekiama pladiai apzvelgti esama vekseliu
teisini reguliavima Lietuvoje ir atskleisti praktikoje pasitaikancias ir galimas problemas,
bei pateikti teisés doktrinos, teismy praktikos ir darbo autoriaus vertinima, kaip jos galéty
biti sprendziamos. Tai padéty vekseliy naudotojams ir ju pasitelkiamiems teisininkams
atkreipti démesi 1 teisinio reguliavimo praktinius aspektus, aiSkiau suvokti problemines
vietas, iSvengti brangiai kainuojanciy klaidy.

ApibréZiant tyrimy ribas, taip pat naudinga nurodyti ir tai, ko nesiekiama padaryti,
tam kad bty aisku, kodél nagrinéjimas baigiamas ties tam tikra riba. Siame darbe néra
siekiama i§samiai iSnagrinéti kiekviena jame nurodyta problema — dauguma ju galéty biti
(o kai kurios ir yra) atskiro magistro darbo ar mokslinio straipsnio tema.

Tyrimo objektas — su vekseliy naudojimu susijg teisiniai santykiai, ir visy pirma
vekseliy instituta reguliuojanéiy normy’' taikymo teoriniai ir praktiniai aspektai.

Darbo tikslas — pasistengti apzvelgti visas labiausiai tikétinas vekseliy naudojimo
civilingje apyvartoje problemas (teisiniu aspektu), neskiriant kurios nors vienos

problemos nagrinéjimui neproporcingai didelio démesio.

" Toliau sutrumpintai vekseliy instituta ir susijusius institutus reguliuojanéiy teisés normy visuma
vadinsime vekseliy teise. Toks trumpinimas nereiskia, jog vekseliy teisé yra suprantama kaip savarankiska
teisés Saka.



Tyrimo metodai. Nagrin¢jant vekseliy civilinés apyvartos teisinius aspektus,
buvo naudojami Sie pagrindiniai tyrimo metodai: istorinis metodas, panaudotas darbo
pradzioje, siekiant parodyti dabartini vekseliy teisini reguliavimg istoriniame kontekste;
loginis metodas, panaudotas siekiant atskleisti darbo tikslus, nagrin¢jamy teisés normuy
turinj, darant iSvadas ir apibendrinimus. Pavyzdziui, §is metodas naudojamas aiSkinant,
kurioje vekselio vietoje turi buti nurodomi zodZziai ,,isakomasis/paprastasis vekselis®.
Darbe naudojamas sisteminis metodas, analizuojant vekseliy instituta reguliuojanciy
teisés normuy (vekseliy teiseés) ir visos civilinés teisés santyki bei teisinius ir ekonominius
vekselio naudojimo aspektus, pavyzdziui, nagriné¢jant vekselio iSraSymo sandorio ir
vekseli panaudojancio sandorio tarpusavio santykio problematika.

Darbe taip pat daug kur naudojamas lyginamasis metodas, nes dabartinis vekseliu
teisinis reguliavimas yra igyvendintas perkeliant { Lietuvos teis¢ pavyzdini istatyma, dél
kurio valstybés susitaré pasiraSydamos 1930 m. tarptauting konvencija: “Zenevos
konvencija dél Vieningo isakomujy ir paprastyju vekseliy istatymo”[3] (toliau — Zenevos
konvencija). Tai leido dali spragy uZpildyti naudojantis kity Zenevos konvencijos
pavyzdini jistatyma perkélusiy valstybiy Saltiniais, Zinoma, atsizvelgiant i1 galimus
perkélimo skirtumus. Lyginamasis ir loginis metodai darbe yra pagrindiniai.

Analizuojant teisés normas taip pat taikomas teleologinis metodas — pavyzdziui,
nagrinéjant travaux préparatoires ir lingvistinis metodas — pavyzdziui, gilinantis, kaip
turi biiti aiSkinamas reikalavimas nurodyti isakomajame vekselyje vekselio davéjo
pavadinima, kai vekselio davéjas yra fizinis asmuo.

Darbo originalumas. Vekseliy problematika Lietuvoje pradéta aktyviau nagrinéti
tik pastaruoju metu. Taiau nepavyko rasti nei vienos iSleistos teisinés srities
monografijos Sia tema (yra tik ekonomisty darbai, nagrin¢jantys vekselius ekonominiu
aspektu), 1 Lietuvos elektroniniy teziy ir disertaciju duomeny bazg[51] per pastaruosius
kelerius metus nebuvo jtraukta nei viena daktaro disertacija, tik keli magistro darbai.
Teisés krypties magistro darbai buvo raSyti Siomis temomis:

— Meidute, Asta. ,,Vienasaliai sandoriai civilinéje teiséje: teoriniai ir praktiniai
aspektai®, MRU, 2006 — vekselio iSraSymas jame nagrin¢jamas kaip vienasalio sandorio
pavyzdys;

— Kudirkaite, Ieva. ,,Ar dé¢l sandorio, kurio pagrindu yra iSraSytas vekselis,
negaliojimo galima pripazinti vekseli negaliojanc¢iu?, VDU, 2008 — darbe iSsamiai
nagrin¢jamas vekselio galiojimas konkrecioje teisingje situacijoje;

— Jankauskaité, Jovita. ,,Vyriausybés vertybiniu popieriy apyvartos teisinis

reguliavimas®, VU, 2009 — darbe nagrinéjami valstybés izdo vekseliai, kurie néra laikomi



vekseliais Vekseliy istatymo[11] prasme (zr. skyriu Vekseliy ir kity panasiy instrumenty
atskyrimas);

— Guoba, Darius. ,,Vekselio, kaip vertybinio popieriaus, teisiné charakteristika®,
MRU, 2009 — vekselis nagrin¢jamas vienu aspektu: kaip ypatingos rusSies vertybinis
popierius, kuriam netaikomas Vertybiniy popieriy rinkos istatymas[16], o Vertybiniuy
popieriy istatymas[ 8] taikomas tik iSskirtiniais atvejais;

— Gelazieng, Jurgita. ,,Vekseliy pripazinimo negaliojanciais teisiniai pagrindai®,
VDU, 2008 - nagrinéta kokius vekselio negaliojimo pagrindus nustato istatymai ir kaip
Sios nuostatos yra taikomos teismingje praktikoje;

— Sinkeviciené, Daiva. ,,Vekselio negaliojimo ypatumai - teisinio reglamentavimo
ir teismy praktikos analizé”, MRU, 2009 — taip pat nagrinéti jstatymuose numatyti
vekselio negaliojimo pagrindai ir teismy praktika Siuo klausimu.

Svarbiausi S$altiniai. Svarbiausi darbo Saltiniai yra Lietuvos Respublikos
isakomyju ir paprastyju vekseliy istatymas[11] (toliau — Vekseliy istatymas, [PVI]),
auk¢iau minétoji Zenevos konvencija, kaip tiesioginiai nagrinégjamo dalyko teisés
Saltiniai, bei mokslo darbai — daugiausia rusy autoriy, visy pirma AOGpamoBa[38],
HoBocenoa[40], benos[41, 42, 43]. Deja, lietuviy kalba teisiniy monografijy apie
vekselius rasti nepavyko, tuo tarpu mokslo darbai angly kalba gali biiti naudojami tik kaip
pagalbiné medziaga, nes visose pagrindinése anglakalbése Salyse yra kitoks, bendrosios
teisés vekseliy reguliavimas - jos néra prisijungusios prie Zenevos vekseliy konvencijos.
Taip pat panaudoti Lietuvos autoriy praneSimai konferencijose[45, 46], straipsniai teisés
leidiniuose[41, 42, 43, 46], nagrin¢jantys atskirus vekseliy civilinés apyvartos klausimus.
Praktiniams klausimams atskleisti naudojamos Lietuvos Auksciausiojo Teismo, Lietuvos

apeliacinio teismo, Vilniaus apygardos teismo nutartys[52-63].



| Dalis. Vekseliai — civilinés apyvartos instrumentas

Darbo pirmojoje dalyje pateikiama trumpa vekseliy istorija ir dabartinis vekseliy
teisinis reguliavimas, siekiant jvesti i nagrinéjamos temos konteksta. Probleminiai

vekseliy civilinés apyvartos klausimai keliami ir nagrin€¢jami antrojoje darbo dalyje.

Trumpa vekseliy istorija

Siame skyriuje apZvelgiama vekseliy istorija nuo seniausiy laiky iki $iy dieny.
Tolesniuose skyriuose bus nagrin¢jamas tik esamas teisinis reguliavimas.

V.Vaskelaitis[37] raSo, jog vekselis atsirado kaip rasytinis mainy dokumentas ir
piniginis isipareigojimas. ItaliSkai — letra de cambio, pranciiziSskai — lettre de change,
angliskai — bill of exchange, vokiskai — wechsel reiskia ,,mainai". Kaip matome, | rusy
(6exceny) ir lietuviy kalbas per¢jo vokiskasis vekselio pavadinimas.

Pirmieji vekseliai pasirodé viduramziy Italijoje XI-XII a. Tuo metu Italija buvo
vienu i§ pasaulio prekybos centry. Viena i§ kylanciuy problemy tuometingje prekyboje
buvo pinigy mainai. Salys savo viduje teritoriskai buvo susiskaldZiusios, jose cirkuliavo
skirtingos monetos (popieriniy pinigy dar nebuvo), kuriy verté atitiko monetos tauriojo
metalo svori. Kiekvienoje teritorijoje buvo atpazistamos ir Zinomos tik tame regione
cirkuliavusios monetos. Kity monety svoriu bei patikimumu dauguma Zmoniy
nepasitikéjo (analogiska situacija su svetimy Saliy pinigy apyvarta turime ir §Siais laikais —
tose Salyse, kuriose atsiskaitymai grynaisiais pinigais ne vietos valiuta néra uzdrausti, vis
vien pripaZistamos tik keliy kity valstybiy valiutos). Prekeiviams buvo nepatogu ir labai
pavojinga pervezinéti monetas ir keisti jas 1 vietinius pinigus. Todél pasirodé pirmieji
vekseliai-laiSkai, pagal kuriuos pirklys tam tikroje Salyje gaudavo nustatyta pinigy suma
vietos monetomis.

Vekselius iSduodavo vietiniai pinigy keitéjai, kuriy kolonijy buvo visose
didesnése Europos valstybése. Keitéjai aptarnaudavo ne tik pirklius, bet ir valdzios
atstovus: 1§ zmoniy priimdavo deSimting vietos pinigais popieziui, o { Italija siysdavo ty
asmeny pasiraSytus vekselius.

Per pirmaji vekseliy gyvavimo perioda (nuo XII a. iki XVII a.) vyravo isakomieji
vekseliai. Juos iSduodavo pinigu keit¢jai, o apmokéti turédavo kiti zmonés. Pirmasis
vekseliy istatymas priimtas 1569 metais Bolonijoje. Jis turéjo viena nemaza trikuma:
davéjas negaléjo vekselio perduoti (indosuoti) kitiems.

Vekselio teisétas perdavimas — indosamentas (nuo in dorso — kitoje puséje)

atsirado XVII a. Pranciizijoje. Jis iSvadavo prekeivius nuo pinigu keitéjy, nustojusiy buti



vieninteliais vekseliu savininkais, priklausomybés. Pranciizijoje indosamentas jstatymu
reglamentuotas 1673 metais, po to reglamentuotas ir Olandijoje, Vokietijoje, Anglijoje. IS
pradziy vekseliy perleidimo skai¢ius buvo ribotas, o kai kur net buvo draudziama
naudotis vekseliais tarpusavio atsiskaitymams. Véliau apribojimai ir draudimai panaikinti.

Treciasis (ir bene svarbiausias) etapas vekseliy raidos istorijoje buvo pavadintas
,»vokiSkuoju". 1848 metais biuitent Vokietijoje priimtas Vekseliy istatymas simbolizavo
nauja pozilri i juos. Vekseli pateike prekybininkai jau galéjo gauti paskola.

Vekseliu tarptautinei apyvartai skatinti svarbiausi dokumentai priimti 1930 m.
birzelio 7 d. Zenevoje. Ta dieng priimta Zenevos konvencija dél Vieningo jsakomujy ir
paprastyjy vekseliy jstatymo[3], kuria pasirasé 25 valstybés. Si konvencija tapo daugelio
pasaulio valstybiy vekseliy istatymy pagrindu. Konvencija ratifikavo arba prisijungé 26
valstybés (19 1§ 25 pasiraSiusiyjy, 7 kitos valstybés)[47].

Dabartiniais laikais vekseliy teisé¢ reglamentuota beveik visame civilizuotame
pasaulyje. V.Vaskelaitis[37] teigia, jog kai kuriy finansy eksperty nuomone, vekseliai yra
universalis vertybiniai popieriai, bet jiems isigaléti trukdo skirtinga valstybiy teisiné
bazé.

Pagal vekseliy naudojima valstybés skirstomos i tris grupes. Pirmaja sudaro Salys,
ratifikavusios minéta Zenevos konvencija arba su ja suderinusios istatymus (tarp ju ir
Lietuva). Kitai grupei priklauso wvalstybés, kuriose ivesta anglosaksiSska vekseliy
naudojimo sistema (JAV ir DidZiojoje Britanijoje vekseliy jstatymai skiriasi nuo Zenevos
konvencijos nariy). Trecioji grupé — Salys, kurios savo jstatymy néra suderinusios nei su
Zenevos konvencija, nei su JAV ir DidzZiosios Britanijos vekseliy teise.

Todel 1988 metais Jungtiniy Tauty Generaliné Asambléja priémé nauja
konvencija dél tarptautiniy vekseliy ir skoliniy pasizadéjimu[28]. Sioje Jungtiniy Tauty
konvencijoje atsizvelgta | valstybiy teisines sistemas, prakting vekseliy naudojimo patirtj,
i kitus svarbius veiksnius. Siuo metu konvencija dar nejsigaliojusi, nes prie jos
neprisijungé pakankamai Saliy (jsigaliojimui pagal Sios konvencijos 89 str. 1 d. reikia 10
Saliy, taciau iki Siol tik 5 Salys prie jos prisijungé, o 3 konvencija pasirasiusios Salys jos

dar neratifikavo)[48].



Lietuvoje vekseliy naudojimas siekia LDK laikus. Rasoma, jog Jogaila iSdavée
Vytautui vekselj, isipareigodamas sumokéti 500 sikly arba 500 Lietuvos kalimo gryno
sidabro rubliy[32]".

Pirmieji LDK raSytiniai Saltiniai apie prekiniy kredity iforminima ne paskolos
rasteliais, o specialius rekvizitus turin¢iais dokumentais, vadinamais ,,001uxe",
Huepoepagh, datuojami XVI a. 9-tuoju deSimtmeciu. XVII a. Saltiniuose nurodoma, jog
Siuos dokumentus buvo galima ikeisti, atsiskaityti su kitais kreditoriais, juose jau minima
tipiné pareikstiniams vekseliams formuluoté atsiskaityti su gavéju arba “ceti 3anuc moti
Oepoicavomy’(Sio dokumento turétoju)[44].

Dabartingje Lietuvos teritorijoje nuo XIX a. iki XX a. 2-0jo deSimtmecio pabaigos
vekseliy naudojimas buvo reguliuojamas net trimis skirtingais istatymais: Uznemungje —
Pranciizijos 1807 m. Prekybiniu kodeksu, Klaipédos kraSte — Vokietijos vekseliy Istatais,
o kitoje dalyje — carinés Rusijos 1902 m. vekseliy statutu[35].

Lietuvos vyriausybé 1919 metais iSleido vekseliu istatyma. Atsiskaitymai vyko
markémis ir auksiniais. 1922 metais jvedus savo valiuta, vekseliy blankai buvo iSraSomi
litais. 1938 metais tarp Lietuvos, Latvijos ir Estijos pasiraSyta konvencija isakytiniy ir
paprastyju vekseliy istatymui suvienodinti[4], kuri buvo ratifikuota birZelio meén. ir
naujasis [sakytiniy ir paprastyju vekseliu istatymas pradéjo galioti nuo 1938 m.
spalio 1d.[22]. Jis atitiko 1930 m. birzelio 6 d. Zenevoje sudaryta tarptauting konvencija
del vieningo isakomuyjy ir paprastyju vekseliy istatymo. Taigi tuometiné¢ Lietuvos
Vyriausybé suprato vekseliy reikalinguma ir ju svarba tautos tikiui. Suvienodinus visy
Baltijos Saliy vekseliy atsiskaitymo sistema, buvo palengvintas atsiskaitymas tarp jy, o tai
salygojo platesnius prekybinius rySius. Vekseliy istatyma suvienodinus su tarptautine
Zenevos konvencija, supaprastéjo ir tarptautiné prekyba.

Tarpukario Lietuvoje per metus buvo iSduodama vidutiniSkai pusé milijono
vekseliy. Ju apyvarta sudaré apie 400 min. Lt. Tai ne tiek daug atsizvelgiant | dabartines
pinigy apyvartos sumas. Taciau reikia turéti omenyje, kad tada cirkuliavo 120-150 mlin.
Lt grynyju pinigy, t. y. rinkoje ,,vekseliniy" lity cirkuliavo bemaz 2,5 karto daugiau negu

,»piniginiy".

" Sunku pasakyti, kuo remdamasis autorius nusprendé, jog Jogaila pasirad¢ biitent vekseli, o ne
paprasta skolos rastelj, ar kokio nors kito Siuolaikinio skolos vertybinio popieriaus ekvivalenta. Kiti atrasti
Saltiniai (LAURINAVICIUS K. Vertybiniy popieriy vieta civiliniy teisiy objekty sistemoje.
Jurisprudencija, 2002, nr. 28, p. 53-68; ZILENAS A. Bankininkystés uzuomazgos Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje. In Lietuvos bankininkystés raida. Mokslinés konferencijos medziaga. Vilnius: Lietuvos
moksly akademija, Vilniaus universitetas, Lietuvos bankas, 1998, p. 14-15) nukreipia vienas { kita, ir
galiausiai | aukSCiau paminéta tarpukario darba. Galbiit tai tik pernelyg idealizuotos tarpukario Lietuvos
istoriografijos mitas.



Tuometin¢je Lietuvoje naudojami vekseliai buvo pakankamai patikimi ir ju
savininkai galédavo buti tikri, kad gaus jiems priklausancius pinigus. Jeigu vekselio suma
suéjus terminui nebiidavo sumokama, notaras ji protestuodavo. Tarpukario Lietuvoje
notaro protestuotas vekselis biidavo ijteisintas vykdomasis dokumentas ir juo remiantis
budavo iSieSkoma vekselio savininko pasirinkimu priverstine tvarka — i§ vekselio davéjo
arba bet kurio laiduotojo, arba i§ visy kartu, nepaisant kokio nors eiliSkumo, kitaip tariant,
i§ to, 1§ kurio buvo galima tikétis greiCiausiai iSieSkoti. Protestuoty vekseliy sumos buvo
1SieSkomos ir per teismo antstolius, 1§ varzytiniy buvo parduota nemazai nekilnojamojo
turto. Tai rodo, kad vis délto kreditoriai atgaudavo priklausancias pagal vekselius sumas.

Tarpukario Lietuvoje per metus buvo protestuojama vidutiniskai tik 4 proc. visy
vekseliy — daugiausia 1932 metais per ekonoming krizg (13,1 proc.), o maziausiai 1937
metais (2,7 proc.). Sie duomenys rodo, kaip vekseliy davéjai brangino gera savo varda,
stengési laiku sumokeéti, kad iSvengty vekseliy protesto. Tais laikais nesumokéti vekselio,
kurj prekybininkas buvo daves pirkdamas prekes kreditan, sumos ar uzprotestuoti vekseli
buvo blogas dalykas. Prekybininkas prarasdavo gera varda, o tada paprastai ir partneriai
atsisakydavo sudarinéti su juo prekybos sandorius. Taigi vekselis laikytas garbingu ir
pasitikéjima kelian¢iu dokumentu.

Taryby Sajungoje vidaus apyvartoje vekseliai buvo uzdrausti pasibaigus NEPui',
1930 m., siekiant centralizuoti kreditavima Valstybiniame banke. Nors TSRS prisijungé
prie Zenevos konvencijos 1936 m., vekseliai ir toliau naudoti tik atsiskaitant su uzsienio
valstybémis.

Pokario metais, Lietuvai tapus TSRS dalimi, vekseliai nebebuvo naudojami iki pat
nepriklausomybés atgavimo. Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, 1992 m. birZelio 30 d.
priimtas Lietuvos Respublikos vekseliy istatymas ir buvo atnaujintas Lietuvos
prisijungimas prie Zenevos konvencijos dél vieningo jsakomuju ir paprastuju vekseliy
istatymo[20], bei atskiru nutarimu imonéms leista apyvartoje naudoti vekselius

komerciniam kreditui teikti[21].

Vekseliy teisinis reguliavimas

Sio skyriaus tikslas - apzvelgti vekseliy teisini reguliavima Lietuvoje ir
tarptautiniu  mastu, pateikiant bendra sistemini vaizda, nesigilinant { detales ir

problematika.

" NEP — Naujoji Ekonominé Politika — 1921-1929 m. vykusi ekonomikos skatinimo programa.
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Vekseliy teisinis reguliavimas Lietuvoje

Auksciausios teisinés galios aktas, kuriame paminéti vekseliai, yra Lietuvos

Respublikos civilinis kodeksas[ 7] (toliau - CK). Jo pagrindinés nuostatos yra tokios:

1.

CK 1.101 str. 1 d. nurodo, jog vekselis yra dokumentas ir yra laikomas vertybiniu
popieriumi, kuris patvirtina pareiga sumokéti tam tikra pinigy suma Siame
dokumente nurodytam asmeniui. Taigi, i§ §io straipsnio iSplaukia, jog vekseliams
turi biiti taikomas vertybiniams popieriams skirtas teisinis reguliavimas.

CK 1.101 str. 2 d. nurodo, kokiu biidu jprastai gali biiti perleidziami vertybiniai
popieriai. Ji nustato, jog vertybinio popieriaus patvirtinta teis¢ gali biti perleista
kitam asmeniui tik tuo atveju, kai perleidziamas pats vertybinis popierius, jeigu
istatymai nenumato ko kita. Vertybiniai popieriai perleidziami pagal istatymus,
nusistovejusia praktika ar paprocius laisvai be jokiy apribojimy. Vertybiniai
popieriai perleidziami perdavimu, nors tai ir reikéty pazyméti indosamentu.

CK 1.101 str. 6 d. vekselius priskiria prie piniginiy vertybiniy popieriy,
suteikianCiy teis¢ gauti jame nurodyta pinigy suma.

CK 1.101 str. 9 d. jtvirtina dvi svarbias nuostatas. Pirma — tai, jog vertybiniai
popieriai privalo turéti istatymy nustatytus rekvizitus (Siuo metu vekseliams
rekvizitus nustato Vekseliy istatymas). Ir antra — jeigu privalomy rekvizity néra,
vertybinis popierius negalioja, iSskyrus istatymuy nustatytas iSimtis.

CK 1.105 str. pateikia trumpa vekselio apibrézima, vekseliy rsis. Sios nuostatos
atkartojamos Vekseliy istatyme.

CK 6.36 str. 2 d. pripazjsta vekselj teiséta mokéjimo priemone, atsiskaitant pagal
pinigines prievoles.

CK 6.878 str. jtvirtina vekseliy naudojima finansiniam kreditavimui, ir nurodo,
jog Vekseliy istatymo normos turi virSenybg prieS CK XLIII skyriaus,
reglamentuojancio paskolos santykius, normas.

CK 6.890 str. 1 d. draudZia vartojimo kredito davejui priimti imokas 1§ kredito
gavejo vekseliais (o taip pat Cekiais ir skolos rastais). Taip siekiama apsaugoti
vartotoja nuo galimy papildomy nuostoliy. Tai patvirtina ir Sio str. 2 d., kurioje
numatyta, kad pazeidus draudima, kredito davéjas turi atlyginti visus kredito
gavéjo nuostolius, atsiradusius i§ §iy mokéjimo priemoniy tolesnio naudojimo. Cia
matome istatymy leid€jo poziiiri, jog vekseliai paprastam vartotojui néra saugus ir
patogus atsiskaitymo instrumentas, vartotojas gali nesuprasti visy tokio vertybinio
popieriaus panaudojimo atsiskaitymui pasekmiy (pavyzdziui iSieskojimo ne ginco

tvarka).



9. CK 6.893 str. 3 d., numato galima vekseliy naudojima piniginéms 1€Soms surinkti,
taciau nurodo, jog iSduodant vekselius ar kitokius vertybinius popierius, negali
biiti apribotos ju turétojuy teisés gauti pinigines léSas pagal pirma pareikalavima.
Reikalavimo teis¢ pagal vekselj iprastai atsiranda suéjus vekselyje nurodytam
terminui, i1§skyrus vekselius, mokétinus juos pateikus. Darytina iSvada, jog §i CK
nuostata apriboja galimybeg rinkti pinigines 1éSas iSduodant vekselius iki vienos
rusies vekseliy — vekseliy, mokétiny juos pateikus.

10. CK 6.930 str. 1 d. atsiskaityma vekseliais priskiria prie atsiskaitymy negrynaisiais
pinigais, 2 d. nurodo, jog Salys turi teis¢ pasirinkti bet kuria tarpusavio
atsiskaitymy priemong, numatyta 1 d. (tame tarpe ir vekselius), o CK 6.929 str. 4
d. atsiskaitymuy vekseliais (ir cekiais) reguliavima nukreipia { specialiuosius
Istatymus.

11. CK 6.935 str. 1 d. patvirtina, jog isakomieji vekseliai gali biiti vienu i§ naudojamy
instrumenty, atsiskaitant akredityvais.

Kadangi vekseliai yra vertybiniai popieriai, jiems taikomos vertybiniy popieriy
normos, jei istatymuose néra nurodyta kitaip. Nuorody i vekselius yra Lietuvos
Respublikos finansy istaigy istatyme[9] (nurodoma, kokios operacijos su vekseliais yra
laikomos finansinémis paslaugomis), taip pat vekseliai reguliuojami Lietuvos
Respublikos vertybiniu popieriy istatymo[8], jei atitinka jstatyme numatytus emisijos
masto reikalavimus (taip gali atsitikti, kai vekseliai leidZiami vietoje obligacijy ar kity
vertybiniy popieriy, tokiu biidu galimai bandant apeiti grieZtesnius {statymy reikalavimus
taikomus ju i§leidimui ir/ar apyvartai). Sis jstatymas vekselius priskiria ne nuosavybés
vertybiniy popieriy kategorijai.

Vekseliams yra skirtas specialusis reguliavimas — Lietuvos Respublikos
isakomuyjy ir paprastyjy vekseliy istatymas[11], — kuris, pagal bendryju ir specialiyjy
normy konkuravimo taisykles, turi prioriteta prie§ bendrasias vertybiniy popieriy normas
bei Civilinio kodekso nuostatas. Siuo jstatymu i Lietuvos teisg¢ yra perkelta 1930 m.
Zenevos konvencija dél vieningo isakomujy ir paprastuju vekseliy istatymo[3].

Klausimams, kurie neaptarti Vekseliy istatyme, naudojamos bendrosios
vertybinius popierius reguliuojancios bei Civilinio kodekso normos (pvz. dél asmens
veiksnumo). Kai kurie klausimai iSspresti 1999 m. Lietuvos Respublikos Vyriausybés
nutarimu ,,Dél vekseliy naudojimo taisykliy patvirtinimo*[23], taciau reikia nepamirsti,
jog tai — poistatyminis aktas, ir esant Sio akto bei jstatymy kolizijoms, aukstesne¢ galia turi

Istatymo nuostatos.
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Taigi, istatymy hierarchijoje yra tokia tvarka — visy pirma taikomas Vekseliy
istatymas(IVPI), po to — specialiosios vertybinius popierius reguliuojan¢ios normos,
galiausiai — Civilinis kodeksas. Tiek, kiek neprieStarauja aukSCiau nurodytiems
istatymams, taikomas Vyriausybés nutarimas ,,Dél vekseliu naudojimo taisykliy
patvirtinimo*.

Be materialinés teisés, taip pat aktuali proceso teisé ir procediiros, igalinancios tas
materialines teises igyvendinti. Kai kurie proceduriniai klausimai aptarti paciame
Vekseliu istatyme, taciau didzioji ju dalis — kituose aktuose. Stai notaro atlickamus
veiksmus (vekseliy protesta, vykdomojo iraSo iSdavima) reguliuoja Lietuvos Respublikos
Notariato jstatymas[19], 1999 m. Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimas ,,Dé¢l
vekseliy ir ¢ekiy protestavimo taisykliu ir notary vykdomujy irasy atlikimo tvarkos
patvirtinimo®[24], antstolio vykdoma iSieSkojima — Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodeksas[6] (toliau - CPK), Lietuvos Respublikos teisingumo ministro patvirtinta

Sprendimy vykdymo instrukcija[26].

Vekseliy tarptautinis teisinis reguliavimas

Vekseliai gali biiti naudojami ne tik atsiskaitymams Salies viduje, taiau ir
tarptautiniams atsiskaitymams. IS tikro, vienu aktyviausiy vekseliy vystymosi laikotarpiy
jie buvo naudojami kaip patogus atsiskaitymo ir pinigy keitimo tarp skirtingy vietoviy
instrumentas.

Kaip jau min¢jome, Vekseliy istatymas tiesiog perkelé 1 Lietuvos teisg Zenevos
konvencijos pavyzdinio jstatymo normas. Nors tiek [PV], tiek konvencijos normy turinys
1§ esmeés tas pats, taciau teoriSkai taikymo rezultatas gali skirtis (nors tai ir
nepageidautina). Mat, [PV] aiSkinamas pagal susiformavusias Lietuvos teisés tradicijas,
tuo tarpu tarptautinéms sutartims iprastai taikomas autonominis aiSkinimas (pagal 1969
m. Vienos konvencija dél tarptautiniy sutaréiy teisés[1]). Taip pat ir kitose prie Zenevos
konvencijos prisijungusiose Salyse, net jei jose priimti tokie pat jstatymai, kaip ir
Lietuvoje', istatymy taikymas gali skirtis, atsizvelgiant { susiklos¢iusias tos Salies teisés
tradicijas ir taikymo ypatumus.

Dauguma autoriy[39, 40, 41] vekseliy reguliavimo atzvilgiu pasaulyje i$skiria tris

Saliy grupes.

! Perkeliant | vidaus teise viena ir ta pati pavyzdini istatyma skirtingose Salyse turéty biti
gaunamas toks pat rezultatas, jei prisijungiant prie Zenevos konvencijos $alys daro vienodas i§lygas dél
vieny ar kity pavyzdinio jstatymo straipsniy perkélimo. Prisijungdama prie Zenevos konvencijos Lietuva
nedar¢ jokiy iSlygy. Taip pat elgési ir pvz. Portugalija, Monakas, Baltarusija[47].
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Pirmoji Saliy grupé — tai prie Zenevos konvencijos prisijungusios 3alys, kurios
konvencijos pagrindu iSleido harmonizuotus jstatymus. Teoriskai jie skirtis gali tik
iSlygomis del kai kuriy istatymo straipsniy neperkélimo (ar kitokio perkélimo), kurias
Salis padaré ratifikuodama ar prisijungdama prie konvencijos, tos iSlygos yra saugomos
JTO sekretoriate ir yra vie$ai publikuotos[47]. Siai grupei taip pat galima bty priskirti
Salis, kurios nors ir neprisijungé prie Zenevos konvencijos, tat¢iau perkélé jos nuostatas i
savo vekseliy istatymusl. Taip padar¢ pvz. Latvija, Estija, Kinija. Istoriskai zitirint, taip
padariusi buvo ir Lietuva 1938 metais. Tuomet Lietuva, Latvija ir Estija Kaune pasirasé¢
(ir greitai visos trys ratifikavo) triSale konvencija isakytiniy ir paprastyju vekseliu
istatymui suvienodinti[4], atitinkan¢ia Zenevos konvencijos nuostatas, kurioje taip pat
numaté suderinta prisijungima prie Zenevos konvencijos (2 ir 3 trisalés konvencijos
straipsniai). Tadiau alys iki pat Antrojo pasaulinio karo taip ir neprisijungé prie Zenevos
konvencijos, nors vekseliy istatymai jau buvo suderinti su jos nuostatomis.

Antroji Saliy grupé — tai anglo-saksy (bendrosios) teisés Salys. Vekseliy teisinis
reguliavimas prasidé¢jo tomis paciomis Jungtinés Karalystés teisés tradicijomis. Véliau,
Salims igyjant nepriklausomybe ar didesni savarankiSkuma, reguliavimas Siek tiek pradéjo
skirtis, taciau ir toliau iSlaiké bendra pagrinda.

Trecioji $aliy grupé — tai $alys, netaikan¢ios nei Zenevos konvencijos, nei anglo-
saksy teisinio reguliavimo vekseliams. Sioje grupéje taip pat galima isskirti pogrupius,
kurie turi panaSius ar siekia vienodinti vekseliy istatymus, arba vienodina istatymy
kolizijy sprendima valstybiy grupéje. Viena didesniy tokiy grupiy yra Piety Amerikos
Saliy grupe, 1975 metais pasiraSiusi Panamos konvencija dél isakomyjuy vekseliy,
paprastyju vekseliy ir saskaity koliziju sprendimo[29] (dalyvauja 14 Piety Amerikos
Saliy. Tarp ju Meksika, Cile, Argentina, Venesuela, tac¢iau nedalyvauja Brazilija,
Kolumbija (abi pasirase, bet dar neratifikavo)).

Taigi, tarptautiniu mastu vekseliy naudojimas yra palengvintas keleto Saliy grupiy
viduje. Naudojant tarp Saliy grupiy, iSlieka problemos tiek dél paties vertybinio
popieriaus vertinimo (t.y., ar dokumentas yra galiojantis vertybinis popierius, ar jis
laikytinas vekseliu pagal tos Salies teisg), tiek dél taikytinos teisés. Lietuvoje pagal CK
1.56 str. vertybiniams popieriams, tame tarpe ir jy juridinei galiai nustatyti, taikoma juy
isleidimo (idavimo) vietos teisé, o Gekiams ir vekseliams — Zenevos konvencijos dél
istatymy kolizijy, tame tarpe vekseliams — 1930 mety Zenevos konvencija dél jstatymy

kolizijy naudojant isakomuosius ir paprastuosius vekselius sprendimo|[2].

1 . . e . . e . . . v v . .o .
Tokiose Salyse vidinis vekseliy teisinis reguliavimas labai panasus, taCiau gali skirtis kitose
Salyse isleisty vekseliy galiojimo pripazinimas, kolizinés normos, procesinés normos.
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[Sanalizaves esama teisini reguliavima, darau iSvada, kad norint tinkamai
pritaikyti {statyma, reikia atsakyti i tokius klausimus:

- kurioje Salyje iSleistas (iSduotas, surasytas) potencialus vekselis?

o Jei Lietuvoje — taikysime Vekseliy istatyma.
o Jei kitoje Salyje — taikysime kolizines normas.

- ar tai yra vekselis Zenevos konvencijos dél jstatymy koliziju naudojant
isakomuosius ir paprastuosius vekselius prasme, ir ar jam gali buti taikoma §i
konvencija?

o Jei i8duotas vienoje i$ konvencijos Saliy — taikysime Vekseliu istatyma,
atsizvelgdami i kolizines nuostatas taip, kaip nurodo konvencija.
o Jei isduotas ne vienoje i§ konvencijos Saliy — konvencijos netaikome.

- jei potencialus vekselis iSleistas ne Lietuvoje ir ne vienoje 1§ konvencijos Saliy,
Vekseliy istatymas jam netaikomas.

- ar potencialus vekselis pagal iSleidimo vietos teis¢ yra vertybinis popierius?

o Jei taip — taikome iSleidimo vietos teis¢ pagal CK 1.56 str. 2 d.
* pagal iSleidimo vietos teis¢ nustatin¢jame, ar tai vekselis, kokie
iSleidimo vietos istatymai jam turi buti taikomi ir t.t.
o Jei ne — turime vienasali sandori, sutarti, arba kitoki (galbiit netgi neturinti
juridinés galios) dokumenta su pavadinimu ,,vekselis*
* taikytina teis€¢ nustatoma pagal CK 1.55 str., 1.37-1.42 str.
suformuluotas taisykles.

Gali, pavyzdziui, susidaryti tokia situacija, kai dokumentas yra vertybinis
popierius — vekselis pagal i§leidimo 3alies teise, ta¢iau Zenevos konvencija dél jstatymy
kolizijy jam netaikytina, todél Vekseliy jstatymas jam nebus taikomas ir dokumentas
nebus laikomas vekseliu §io istatymo prasme. Jam bus taikomos i§leidimo Salies vekseliy
Istatymo (ar analogiSko teisés akto) nuostatos. Butent taip Sis klausimas aiSkinamas CK
pirmosios knygos komentare[33] (CK 1.56 str., 1.55 str. komentarai).

Reikia atkreipti démesi, jog reikalavimy patenkinimas ne ginco tvarka (atliekant
vykdomaji iraSa) yra numatytas Vekseliy istatyme (81 str.), todel, jei kitoje Salyje
i3duotas vekselis neatitiks 8io {statymo taikymo reikalavimy', ne gindo tvarka pasinaudoti

nepavyks, ir iSieSkojimui teks kreiptis | teisma.

' taip pat atsizvelgiant ir { 1930 mety Zenevos konvencija dél istatymy kolizijy naudojant
isakomuosius ir paprastuosius vekselius sprendimo
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Sandoriy, naudojant vekselius, dvilypumas

Iprastai vekseliai i$leidziami ne be konkrecios priezasties, o tam tikram sandoriui
aptarnauti. Dvi daZniausiai pasitaikancios tokiu sandoriy riSys — tai finansinis kreditas ir
prekinis kreditas.

Finansinio kredito atveju viena Salis siekia gauti tam tikra pinigy suma savo
veiklai, o kita Salis nori turéti uztikrinima, jog nereikés ilgo teisminio byliné€jimosi
atgaunant pinigus. Tokiu atveju vekselis aptarnauja paskolos (ar panasia) sutartj.

Prekinio kredito atveju pirmoji Salis siekia gauti ne pinigy suma, kaip finansinio
kredito atveju, o gauti prekes ir atidéti ju apmokejima vélesniam laikui. Tokiu atveju
vekselis tarnauja kaip mokéjimo atidéjima aptarnaujantis instrumentas.

Literatiiroje[36, 39] vekselio panaudojimas i§skaidomas | du sandorius. Pirmas ju
— tai paties vekselio iSraSymas, abstraktus vienaSalis sandoris, sukuriantis vertybini
popieriy. Toliau darbe $i sandorj vadinsime vidiniu sandoriu’. Antrasis — tai sandoris, kurj

aptarnauja vekselis. Si sandorj vadinsime iSoriniu sandoriu.

Vekseliy ir kity panasiy instrumenty atskyrimas

Siame skyriuje trumpai apzvelgsime vekseliy ir kity panasius tikslus, paskirti,
naudojima ar forma turinéiy instrumenty - pinigy, ¢ekiy, skolos rasteliy - panasumus ir

skirtumus.

Vekseliai ir pinigai

Vekselis turi pinigy pozymiy, gali biiti naudojamas piniginéms prievoléms
apmoketi (CK 6.36 str. 2 d.), todél i vekseli galima zitréti, kaip i tam tikra laika galiojanti
atitinkamo nominalo banknota.

Palyginsime pagrindines vekseliy ir pinigy savybes (sudaryta autoriaus):

Savybé Vekseliai Pinigai

Galiojimo laikas ribotas, nurodytas vekselyje | neribotas, iki galiojimo
arba istatyme (,,iki atSaukimo
pareikalavimo®)

' Savoka ,,vidinis“ pasirinkau todél, jog visas vekselio i§raSymo rezultatas, sudarantis paties
vekselio turinj ir nereikalaujantis santykio su iSoriniu pasauliu, yra paties vekselio ,,viduje®. Tuo tarpu
vekselio panaudojimas, vekselyje dazniausiai i§ viso neatsispindi, ir yra uz vekselio ribu. Todél pasirinkau
savoka ,,iSorinis®.
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Galiojimas pasibaigus

galima pasinaudoti teisme

gali nustoti galioti, gali

terminui iki sueinant senaties ribota ar neribota laika biiti
terminui kei¢iamas
ISleidimas bet kuris asmuo tik emitentai (Lietuvos
Bankas)
Perdavimas vardinis indosamentas, anoniminis (artimiausias
neuzpildytas indosamentas, | neuzpildytam
teisiy perleidimas indosamentui)
Naudojimas atsiskaitymui | Saliy susitarimu istatymy reguliuojamas
privalomumas

Pagrindinis teisinis

[PV]

Lietuvos Respublikos

reguliavimas pinigy istatymas| 18]

Vekseliai ir popieriniai pinigai (banknotai) turi bendra istorija (Zr. skyriy Trumpa
vekseliy istorija). Vekseliai atsirado kaip patogus budas atsisakyti pavojingo aukso
monety pervezimo dideliais atstumais, vekselis atitikdavo isipareigojima iSmokéti tam
tikra aukso kieki. Tais laikais, kai popieriniai pinigai dar buvo dengti auksu (paskutiné
savo pinigy dengima auksu atSauké JAV 1971-1975 metais), popieriniai pinigai buvo
valstybés isipareigojimas bet kuriuo momentu iSduoti atitinkama aukso kieki[65]. Kaip
matome, aukso (ar kity brangiyjy metaly) monety naudojimo laikais i§ esmés skyreési tik
subjektas — privatus vekselio davéjas ar valstybé. Siuo metu ,,dengimas® suprantamas
kiek kitaip — Lietuvos Respublikos lito patikimumo jstatymo[17] 2 str. 1 d. numato, jog
apyvartoje gali buti ne daugiau pinigy, negu Lietuvos banko laikomos aukso atsargos
(rinkos kainomis) ir konvertuojamos uzsienio valiutos rezervas (pagal oficialy lito kursa).
Valstybé nejsipareigoja keisti pinigy 1 auksa ar kitas vertybes.

Taigi, vekseliai turi tam tikry pinigy poZymiy, i juos galima Zzitiréti kaip { privaty
pinigy pakaitala.

Vekseliai ir ¢ekiai

Cekis turi panasumy su jsakomuoju vekseliu. Pagal CK 1.104 str., &ekis, kaip
vertybinis popierius, — tai ¢ekio daveéjo surasytas tam tikros formos pavedimas bankui be
i8lygu iSmokéti jame jraSyta pinigy suma cekio turétojui. Pagal Lietuvos Respublikos
cekiy jstatyma[12], Cekis - istatymo nustatyta tvarka iSraSytas mokéjimo dokumentas,
kuriuo ji iSrasgs asmuo isako bankui be salygu iSmokéti ¢ekyje iraSyta pinigy suma ¢ekyje

nurodytam arba ji pateikusiam asmeniui.
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Tuo tarpu, iSrasSius isakomaji vekselj, kurio mokétojas bankas, turime 1§ esmés
toki pati tam tikros formos besalygini isakyma sumokéti jrasyta suma (IPVI 3 str. 2 p.)
vekselio turétojui.

Abiem atvejais pavedimas gali biiti nejvykdytas — ¢ekio atveju — nepakankant lésSu
¢ekio davejo saskaitoje, vekselio atveju — bankui tiesiog atsisakius akceptuoti vekseli
(arba atsisakius apmokéti, jei vekselis neakceptuotinas).

Is tikro, bendrosios teisés Salyse, Cekis yra vekselio porasis - pvz. 1882 m.
Jungtinés Karalystés vekseliu jstatymas[30] apibrézia ¢eki kaip isakomaji vekseli bankui
sumoketi nurodyta suma ji pateikus'.

Palyginsime Siy dvieju instrumenty esmines savybes (sudaryta autoriaus):

Savybé Vekseliai Cekiai

Forma Griezta griezta

Banko vykdymo pagrindas | jei yra susitarimas jei saskaitoje yra pinigy
akceptuoti

ISieSkojimas nesumokéjus | ne ginco tvarka ne ginco tvarka

Pagrindinis teisinis IPVI] Cekiy jstatymas

reguliavimas

Taigi, ¢ekiai yra paprastesnis instrumentas, negu vekselis, naudojamas nurodyti

bankui iSmoketi (pervesti) nurodyta pinigy suma.

Vekseliai ir skolos rasteliai

Vekseliai panaSiis { piniginius skolos rastelius (kai paskolos dalyku yra pinigai)
tuo, jog abiem atvejais skolininkas isipareigoja tam tikru terminu perduoti
(grazinti/sumokéti) nustatyta pinigy suma. Taciau tuo panaSumai ir baigiasi. Vekselis yra
abstraktus sandoris, jokiy papildomy salyguy, kurios nenumatytos [PV, numatyti jame
negalima (,,besalyginis isipareigojimas®, [PVI 77 str. 2 p.). Skolos rastelis yra paskolos
sutarties forma (CK 6.781 str.), todél, kaip ir kiekvienoje sutartyje, jame Salys gali
susitarti dél (vairiy papildomy salygu, neprieStaraujanciy imperatyvioms jstatymy
normoms.

Pagrindiniy vekseliy ir skolos rasteliy savybiy palyginimas (sudaryta autoriaus):

Savybé Vekseliai Skolos rasteliai

Forma griezta minimalis reikalavimai

' 73 str. Cheque defined. ,,A cheque is a bill of exchange drawn on a banker payable on demand.
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Sandoris abstraktus Realinis

Galiojimo laikas' ribotas, nurodytas neribotas (gali buti taikoma
vekselyje arba jstatyme senatis)

ISieSkojimas nesumokéjus | ne ginco tvarka per teisma

Pagrindinis teisinis [PV] CK XLIII skyrius

reguliavimas

Kai kurie mokslininkai laikosi nuomonés, jog pasibaigus vekselio terminams,
vekselis laikytinas skolos rasteliu (pvz. HoBocenosa[38]).

Argumentu prie§ tokia nuomong yra tai, jog pasibaigus terminams ([PVI 55 str.,
72 str.) vekselis tiesiog nustoja galioti, panasiai kaip ir kity vertybiniy popieriy atveju —
laiku neperrasSius pareikStinés materialiosios akcijos, akcininkas praranda turétas turtines
ir neturtines teises, laiku nepakeitus piniginiy zenkly, apie kuriy galiojimo pabaiga
paskelbiama, ju nebegalima naudoti kaip atsiskaitymo priemon¢s, ir jie gali biiti
nebekei¢iami i naujo pavyzdZio pinigus.

Argumentu uz tokia nuomong yra tai, jog vekselis turi skolos rastelio rekvizitus,
todél belieka tik irodyti pinigy perdavimo fakta, o vekselis gali tarnauti netiesioginiu to
fakto jrodymu, nes rodo jog tarp Saliy tam tikri pinigine verte iSreiksti santykiai buvo.

CK XLIII skyriuje prie paskolos sutarties reglamentavimo 6.878 str. yra
numatytas atvejis, kai paskolos gavéjas iSduoda vekseli, pagal kuri isipareigoja suéjus
vekselyje nurodytam terminui sumokéti gauta paskolos suma. Tokiu atveju CK normos
Saliy santykiams taikomos tiek, kiek jos neprieStarauja [PVI].

Lietuvos teismy praktika kol kas néra suformulavusi aiSkios pozicijos Siuo
klausimu. Manytina, jog vekselis, pasibaigus terminui, biity viena i§ jrodinéjimo
priemoniy dél prievolés dydzio, jos termino. D¢l prievolés pobudzio, isipareigojimu
apimties, o jei irodin¢jamas realinis sandoris — paskolos sutartis, tai ir pinigy perdavimo
fakto, — turi biiti pateikiami papildomi jrodymai.

Taigi, vekselis, kaip ir skolos raStelis, gali biiti naudojamas skoliniam

1sipareigojimui iforminti, taciau iSieSkojimas pagal vekselj yra paprastesnis.

' Laikas, per kurj i§saugomos reikalavimo teisés i pagrindine prievole visa apimtimi.

? Jei prievolés jvykdymo terminas nenustatytas, tai senaties terminas prasideda tik nuo reikalavimo
ivykdyti prievolg pareiskimo momento (CK 1.127 str. 3 d.). Jei terminas nustatytas — tai taikomas bendrasis
deSimties mety ieskinio senaties terminas (CK 1.125 str. 1 d.). Taciau jei skolininkas atlieka veiksmus,
pripazjstancius prievolg, senaties eiga nutriiksta ir pradedama skaiciuoti i§ naujo (CK 1.130 str. 2, 3 d.).
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Vekseliai ir obligacijos

CK 1.103 str. Obligacija — tai vertybinis popierius, patvirtinantis jos turétojo teise
gauti i$ obligacija iSleidusio asmens joje nustatytais terminais nominalig obligacijos verte,
metines paliikanas ar kitokj ekvivalenta arba kitas turtines teises.

Palyginkime su paprastuoju vekseliu: Vekselis suteikia turétojui (irodoma
nepertraukiama indosamenty eile arba neuzpildytu indosamentu) teis¢ gauti i§ vekselio
davéjo (iSleidusio vekseli asmens) jame nustatytu terminu vekselyje nurodyta vertg
(,,nominalig* verte). Vekselio, mokétino ji pateikus ar per tam tikra laika nuo pateikimo
atveju, taip pat atsiranda teisé gauti ir metines paliikanas.

Esminis skirtumas tarp Siy dvieju vertybiniy popieriy, jais siekiant gauti
finansavima — tai vertybinio popieriaus gavéjy ratas. Vekseliy iSleidimo atveju — tai
siauras konkreciy gavejy ratas, tuo tarpu obligacijy atveju — paprastai platus neapibrézty
gaveéjy ratas. (Labai tolimg analogija galima iziiiréti, jei lyginsime uzdarosios ir paprastos
akciniy bendroviy akcininkus.) Sis skirtumas jtakoja ir teisinj reguliavima isleidziant
atitinkamus vertybinius popierius — vekseliai gali buti iSleidziami laisvai, tuo tarpu
obligacijos — reikalauja laikytis specialiy taisykliy (Lietuvos Respublikos akciniy
bendroviy istatymas[10]).

Palyginsime esmines $iy dviejy vertybiniy popieriy savybes (sudaryta autoriaus):

Savybé Vekseliai Obligacijos

Forma griezta minimaliis reikalavimai

ISleidimas laisvas specialios taisykles

Gavéjy ratas siauras, Zinomas iSleidimo | platus, neZinomas iSleidimo
metu metu

ISieSkojimas nesumokéjus | ne ginco tvarka per teisma

Pagrindinis teisinis IPVI Akciniy bendroviy

reguliavimas istatymas (55 - 57 str.)

Taigi, vekseliai turi panaSumy i obligacijas, taciau iSleidziami paprastesne tvarka,

be to iSieskojimas vykdomas ne ginco tvarka.

Vekseliai ir izdo vekseliai

Be Vekseliy istatyme numatyty vekseliy, Vyriausybé taip pat gali iSleisti
vertybinius popierius, kurie vadinami iZdo vekseliais. Kokie tai vertybiniai popieriai,

koks ju santykis su jsakomaisiais ir paprastaisiais vekseliais?
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Nors izdo vekseliy pavadinime naudojamas zodis ,,vekselis®, Sie vertybiniai
popieriai turi atskirg teisini reguliavima. Pagal juos isipareigoja valstybé¢, todél tai yra
valstybés skolinis isipareigojimas CK 1.108 str. prasme. Tokia teis¢ Vyriausybei numato
Lietuvos Respublikos valstybés skolos istatymas[15], o Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos Vyriausybés vertybiniy popieriu
iSleidimo ir apyvartos tvarkos patvirtinimo“[25] (toliau - VVP iSleidimo ir apyvartos
tvarka) nustato konkrecias vertybiniy popieriy rusis, tame tarpe ir valstybés izdo vekselius
— taip vadinami Vyriausybés vertybiniai popieriai, kuriy galiojimo trukmeé isleidimo metu
nevirsija vieneriy metuy.

Pagrindiniy vekseliy ir izdo vekseliy savybiy palyginimas (sudaryta autoriaus):

Savybé Vekseliai IZdo vekseliai

Forma griezta, materiali Nemateriali

ISleidimas laisvas tik Vyriausybé

Gavéjy ratas siauras, zinomas iSleidimo | platus, neZinomas iSleidimo
metu metu

ISieSkojimas nesumokéjus | ne ginco tvarka per teisma’'

Pagrindinis teisinis [PV] VVP i§leidimo ir apyvartos

reguliavimas tvarka

Taigi, i1zdo vekseliai yra Vyriausybés vertybiniai popieriai, tai néra vekseliai

Vekseliy jstatymo prasme ir jiems §is istatymas netaikomas.

Vekselis kaip vertybinis popierius

Jau min¢jome, jog vekseliai yra vertybiniy popieriy rasis, ty. vekselius
reguliuojancios normos yra specialiosios bendryju vertybinius popierius reguliuojanciy
normy atzvilgiu.

Vekselius, kaip vertybinius popierius, apibrézia CK 1.101 str. 1 d., taip pat [PV] 2
str. 1 p. Taciau ne visos vertybinius popierius reguliuojan¢ios normos taikytinos
vekseliams. Stai, Lietuvos Respublikos vertybiniy popieriy rinkos jstatymo[16] 3 str. 6 d.
nurodo, jog vekseliai (ir kitos mokéjimo priemonés, numatytos Lietuvos Respublikos

mokéjimy istatyme[ 14]), néra Vertybiniy popieriy rinkos istatymo reguliavimo objektas.

' Siuo atveju skolininkas — Vyriausybé — yra ganétinai palankioje padétyje, nes turi visa arsenala
priemoniy, galinCiy atidéti prievolés iSieSkojima (paskelbti nenugalimos jégos aplinkybes, isipareigojimy
vykdymo moratoriuma, iSleisti kitoki Vyriausybés nutarima, taip pat kreiptis i Seima dél atitinkamuy
istatymuy pakeitimo ar isleidimo).
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Mokéjimy istatymo 3 str. 7 d. 7 p. nurodo, jog S$is istatymas mokejimo
operacijoms vekseliais (kaip jie suprantami [PV], ar Zenevos konvencijos netaikandiy

Saliy teisés aktuose), néra taikomas.

Vekseliy rasys

IPVI numatytos dvi vekseliy rusys (2 str. 3, 4 p.) — paprastieji vekseliai ir
isakomieji vekseliai.

Paprastasis vekselis - vekselis, kurio davéjas be salygu isipareigoja vekselio
turétojui sumokeéti vekselyje iraSyta suma. Tokie vekseliai tarptautinéje praktikoje
vadinami solo, o anglakalbése Salyse — promissory note. Lietuvoje §i vekseliy riisis
populiariausia, dazniausiai naudojama paskoloms iforminti (zr. CK 6.878 str.), kredity
garantijoms (kredito istaigos neretai reikalauja ribotos civilinés atsakomybés juridiniam
asmeniui iSduota paskola laiduoti jo vadovy ir/ar pagrindiniy dalyviy pasirasytu vekseliu),
pradelsty skoly grazinimo uZztikrinimui (skolininko arba kito asmens vekseliu).

Isakomasis vekselis - vekselis, kurio davéjas isako kitam asmeniui, kad $is
vekselyje irasyta suma sumokéty jame nurodytam asmeniui. Tokie vekseliai tarptautinéje
praktikoje vadinami trata, o anglakalbése Salyse — bill of exchange. Si vekseliy riisis
populiariausia tarptautinéje prekyboje, taip pat uzsienio Salyse, kai prekiy tiekéjas iSraSo
vekselj, isakydamas prekiy pirkéjui sumokéti tiesiai prekiy gamintojui. Lietuvoje tokiu
atsiskaitymo biidu nelabai pasitikima, todé¢l {sakomieji vekseliai retai naudojami.

Ar gali buti dar kitokiy, Vekseliy istatyme nenumatyty risiy, vekseliy? Taip,
atsiskaitymams gali biiti naudojami vekseliai, iSduoti pagal uZsienio 3aliy, ne Zenevos
konvencijos nariy (pvz. JAV, Didziosios Britanijos) teisés aktus. Tai nebus vekseliai
Vekseliy istatymo prasme, todél pasinaudoti [PVI 81 str. 1 d. numatyta iSieSkojimo ne
ginco tvarka nebus imanoma, teks kreiptis 1 teisma ieskininés teisenos tvarka.

Lietuvoje taip pat leidZiami valstybés vertybiniai popieriai, kurie vadinasi
valstybés 1zdo vekseliai (Zr. vekseliy palyginima su iZdo vekseliais). Jiems Vekseliy
Istatymas netaikomas.

Taigi, Lietuvoje galimi jsakomieji ir paprastieji vekseliai pagal Vekseliy istatyma
ir Zenevos konvencija. Be to civilinéje apyvartoje gali biiti naudojami kity $aliy vekseliai
pagal ty $aliy (ne Zenevos konvencijos nariy) istatymus, galiausiai — kiti vertybiniai
popieriai, kuriy pavadinime yra zodis “vekselis” (pvz. Lietuvos ar kity Saliy izdo
vekseliai, elektroniniai vekseliai pagal Kor¢jos, Australijos ar Pranciizijos istatymus),

taCiau jie néra vekseliai Vekseliy istatymo prasme.
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Vekseliy, kaip civilinés apyvartos instrumenty

ypatumai

Pagrindiniai civilinei apyvartai svarbiis vekseliy ypatumai yra Sie (bemos[41],

Lietuvos Auksciausiasis Teismas[59]):

vekselio besqlygiskumas. Vekselio davéjas vekselyje turi jsipareigoti vekselio
turétojui sumoketi vekselio suma be jokiy salygy (IPVI 77 str. 2 p.). Siuo poZiiiriu
tai visiSkai prieSingas instrumentas, nei akredityvai, kuriy esminé paskirtis —
garantuoti, jog apmokéjimas bus atliktas tik {vykdzius jame nurodytas salygas.
vekselio abstraktumas. Si savybé i$plaukia i3 besalygiskumo, ji suabsoliutinant iki
tiek, jog vekselyje nurodyta suma turi biiti sumokama nepriklausomai nuo
priezasties, dél kurios vekselis buvo iSraSytas ir perduotas turétojui. Ji itvirtinta
IPVI 19 str. Ten pat numatyta ir vienintelé iSimtis — jei turétojas igydamas vekseli
tyc€ia veikia skolininko nenaudai.

vieSo patikimumo savybé. Ji reiSkia, jog Sio vertybinio popieriaus turétojas gali
pasitikéti tuo, jog dokumentas, atitinkantis vekseliui nustatytus formalius
reikalavimus, patvirtina, jog jis turi teis¢ | jame nurodyta pinigy suma, kol néra
irodyta prieSingai. Tam pakanka laikytis formos reikalavimy ir nepertraukiamos
indosamenty sekos (IPV] 18 str. 1 d.), bei [PV] suteikiamo vekselio abstraktumo.
galimybé patenkinti reikalavimus ne ginco tvarka (t.y. vykdyti nesikreipiant |
teisma). Tai numato [PV] 81 str.

Visos auk$€iau paminétos savybeés daro vekseli alternatyvia priemone

atsiskaitymui pinigais, leidZianc¢ia vykdyti atidétus atsiskaitymus (kreditavimg) su

mazesne rizika, nei paprasti mokéjimo terminy atidéjimai. Lyginant su sutartiniu

mokéjimo termino atidéjimu, vekselis turi du esminius pranaSumus — imuniteta nuo

sandorio ar jo (vykdymo gin¢ijimo (d¢l vekselio abstraktumo) ir reikalavimy patenkinima

ne ginco tvarka. Kitos vekseliy savybés:

supaprastintas vekselio perdavimas — vekselius galima perduoti ne tik teisiy
perleidimo btdu (reikalavimo perleidimo), bet ir jraSant specialy jraSa —
indosamenta (IPVI 13 str.), kuris gali buti tiek vardinis, t.y. perdavimas
konkre¢iam asmeniui, tiek ir pareikStinis — t.y. nejraSant konkretaus asmens.
Tokiu atveju faktinis vekselio turétojas yra laikomas teisétu jo savininku (IPV] 18
str. 1 d.). Tiesa, vekselio davéjas, iSraSydamas vekselj, perdavima indosamentu

gali uzdrausti (IPVI 13 str. 2 d.)
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- vekselio formos grieztumas (IPV] 78 str.). Si savybé svarbi viesam patikimumui.

Ji ir palengvina, ir apsunkina vekseliy naudojima. IS vienos pusés, aiSkus,

baigtinis privalomy rekvizity sarasas palengvina vekselio galiojimo patikrinima, i$

kitos pusés, kai kurios, atrodytu nedidelés klaidos, daro vekseli negaliojanciu

(pvz. dviejy alternatyviy terminy nurodymas).

Pateiksime paprasciausio vekselio naudojimo pavyzdi. Tai bus paprastasis

vekselis, be laidavimo, neperduotas nei indosamentu, nei teisiy perleidimo tvarka.

Tokiuose vekseliuose vekselio davéjas ir mokétojas sutampa, vekselio pradinis gavéjas ir

dabartinis turétojas taip pat sutampa. Tai dazniausiai pasitaikantis vekselio naudojimo

atvejis Lietuvoje.

Tipiska vekselio naudojimo procediira bty tokia:

1.

Vekselio davé¢jas, laikydamasis formos reikalavimy (IPVI 77 str.), iSraso
vekseli sumokéti konkreciam asmeniui nurodytai sumai tam tikru terminu.
Vekselio iSraSymas — savarankiskas vienasalis sandoris. Tokiu budu jis sukuria
vertybinj popieriy — paprastaji vekseli.

Vekselio davéjas perduoda vekseli gavéjui (aptarnauja tam tikra iSorini
sandorj) — paleidzia vertybini popieriy i apyvarta. Si perdavima, kaip sandorj,
galima ginCyti remiantis jprastinémis sandoriy negaliojimo normomis. Taciau
tai nedaro vekselio negaliojanciu, neatleidzia nuo jo apmokéjimo ir nekeicia jo
vykdytinumo (IPVI 19 str.). Nugincijus §; sandorj ir pasinaudojus vekseliu,
gali atsirasti nepagristas praturtéjimas vekselio gavéjo naudai.

Jei vekselis mokétinas per tam tikra laika nuo pateikimo, prie§ pateikiant
apmoketi, vekselis turi biiti pateikiamas vizuoti (jrasyti | vekselj pateikimo
data), o vekselio davéjui atsisakius vizuoti — iforminti vizavimo data protestu.
Nuo vizavimo ar protesto datos yra skai¢iuojamas terminas, per kurj turi buti
apmokeéta po pateikimo ([PV] 80 str. 2 d.).

Suéjus terminui, vekselio turétojas pateikia vekseli apmokéejimui (IPVI 40
str.). Pateikti apmokéjimui galima tiek asmeniskai, tiek ir registruotu pastu.
Pastu siysti pati vekseli neprotinga, todél gali biiti siunciamas rastiskas
praneSimas ir/arba vekselio kopija. Taciau mokeétojas gali reikalauti parodyti
pati vekselj, kadangi jis mokéti turi tik asmeniui, kuris yra teisétas vekselio
originalo turétojas — vekselio savininkui (18 str.). Apmokéjes vekseli,
mokeétojas gali reikalauti, kad jam biity atiduotas vekselio turétojo pakvituotas

vekselis (IPV] 41 str. 1 d.).
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5. Neapmokéjus vekselio, vekselio turétojas turi patikrinti, ar reikia jforminti
protesta dél neapmokéjimo (IPVI 46 str. 3 d.). Tam vekselio turétojas turi
viena arba dvi darbo dienas po pateikimo apmokéti (tiksliau zr. 6 p.).
Turétojas atleidziamas nuo pareigos iforminti protesta, jei vekselis yra
neprotestuotinas (IPV] 48 str. 1 d.).

6. Vekselio protesta, jei vekseli reikia protestuoti, atlieka notaras (IPVI 46 str. 1
d.). Protesta reikia atlikti per viena arba dvi darbo dienas pasibaigus mokéjimo
terminui, jei vekselis mokétinas ji pateikus — ne véliau kaip paskuting termino
pateikti apmokéjimui pasibaigimo diena, o pateikus apmokéti paskuting
termino dieng — rytojaus dieng po pateikimo (IPVI 46 str. 3 d.).

7. Per keturias darbo dienas po protesto, o kai vekselis neprotestuotinas — po
pateikimo apmokéti (zr. 4 p.), vekselio turétojas turi pranesti indosantui, i$
kurio jis gavo vekseli (taiau miisy nagrin¢jamu atveju buvome aptarg, jog
vekselis perduotas indosamentu nebuvo), ir vekselio davéjui apie tai, kad
vekselis neapmokétas (IPV] 47 str. 1 d.). Laikoma, kad terminas nepraleistas,
jei pranesimas nustatytu laiku buvo i$siystas’ (pakanka i§siuntimo jrodymo, ne
pristatymo!) pastu.

8. Ivykdzius pareiga pranesti apie neapmokéjima, vekselio turétojui atsiranda
teisé patenkinti reikalavimus ne ginco tvarka ([PVI 81 str. 1 d.).

9. Vekselio turétojas turi kreiptis i notara, kuris vekselyje (paprastai jo pratasoje)
padaro vykdomaji irasa (IPVI 81 str. 2 d.)

10. Notarui i1Sdavus vykdomaji irasa, vekselio turétojas turi kreiptis 1 antstol;, kad
Sis pradety iSieSkojima 18 skolininko CPK VI dalyje numatyta tvarka.

Toliau aptarsime vekseliy perdavimo ypatumus.

Vekseliy perleidimo badai

Vekseliy istatymas numato du vekseliy perleidimo biidus. Pirmasis i$ jy, vekselio
perdavimas indosamentu, numatytas [PV] 13 str. 1 d. Antrasis vekseliy perdavimo biidas,
paminétas [PV] 13 str. 2 d. Jame nurodyta, jog vekselis, kuriame davé¢jas jrasé zodzius
»he isakymu® arba kitus atitinkamus Zodzius [draudZiancius vekseli perduoti

indosamentu], gali biti perduotas tik teisiy perleidimo tvarka.

' Pranesti galima bet kuria forma, net ir graZinant vekseli, svarbu, kad jpareigotasis pranesti galéty
irodyti, jog tai padaré nustatytu laiku (IPVI 47 str. 4, 5 d.). Atkreiptinas démesys, jog istatymas nereikalauja
iteikimo, tik iSsiuntimo. Tokios pozicijos laikési ir Vilniaus apygardos teismas byloje 2A-865-56/2010[63].
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Perdavimas indosamentu. Perdavima indosamentu reglamentuoja [PVI II skyrius
»Vekselio perdavimas®. Perduoti indosamentu galima kiekviena vekseli, iSskyrus atveji,
kai vekselio davéjas irasé vekselyje ,,ne isakymu* arba kitus atitinkamus zodzius (IPVI 13
str. 2 d.). Vekselio perdavimas indosamentu pagal vekseli isipareigojusiam asmeniui
prievolés nepabaigia (tuo pagrindu, jog skolininkas ir kreditorius sutampa), jie savo
nuozitra gali perduoti vekseli toliau (IPVI 13 str. 3 d.). Toks vekselis gali turéti
papildoma vertg, jei yra kity isipareigojusiy pagal vekseli asmeny (indosanty ir
laiduotojy).

Galimas tik besalyginis indosamentas. Indosamenta apribojancios salygos
laikomos negaliojanciomis (IPVI 14 str. 1 d.), t.y. traktuojama, jog indosamentas jrasytas,
o salygos neparasytos. Tuo tarpu dalinis indosamentas (sumos daliai) negalioja (IPVI
14 str. 2 d.), t.y. laitkoma, jog indosamentas nejraSytas. Specialiy formy indosamentais
gali biiti ribojama indosanto atsakomybé arba naujojo vekselio turétojo teisés (IPVI 17
str. 1,2d., 20 str. 1d., 21 str. 1 d.).

Perdavimas teisiy perleidimo tvarka. Kaip jau minéjome, [PV] nedraudzia
perduoti vekseli ne tik indosamentu, bet ir teisiy perleidimo tvarka, kuri gali biti
vienintelis vekselio suteikiamuy teisiy perdavimo biidas, kai perduoti indosamentu
vekselio negalima ([PVI] 13 str. 2 d.), arba indosamentas laikomas tik teisiy perleidimu
(IPVI 22 str. 1 d.). IPVI nedetalizuoja tokio teisiy perleidimo procediiros, todél tenka
taikyti bendrasias CK normas teisiy perleidimui. PerleidZiant pagal vekselj turimas teises,
tame tarpe ir reikalavimo teises', taikytinas CK 6.110 str. — kity teisiy perleidimas, kur
nurodoma, jog reikalavimo perleidimo tvarka nustatancios taisyklés taikomos perleidziant
ir kitas teises, jei istatymai nenumato ko kita. Taigi, tokiam teisiy perleidimui pagal
vekselj taikomos CK 6.101 — 6.109 str. nuostatos.

Viena i$ nuostaty, taikytiny vekseliams — tais atvejais, kai vekselis yra pareikStinis
skolos dokumentas (tik kreditoriams, perdavusiems su neuZpildytu indosamentu, kitais
atvejais jis yra orderinis vertybinis popierius), tai, kad jis privalo biiti perduotas kartu su
teisiy perleidimo sutartimi, o skolininkas negali reiksti jokiy prieStaravimy ir atsikirtimy,
iSskyrus reikalavima pripazinti pareikstini skolos dokumenta (vekseli) negaliojan¢iu (CK

6.104 str. 5 d.).

" Be reikalavimo teisiy, gali buti perleidziamos ir kitos teisés — pvz. teisé pateikti vekseli

akceptuoti ar vizuoti, ji ikeisti, perleisti vekseli indosamentu, kurios, nors ir biidamos glaudziai susijusios su
reikalavimo teisémis, laikytinos atskiromis teisémis. Galima diskutuoti, ar tai yra atskiros teisés, ar
reikalavimo teises aptarnaujancios papildomos teisés CK 6.101 str. 2 d. prasme, taCiau galutinis rezultatas
iSlieka toks pat — taikytinos tos pacios reikalavimo perleidima reglamentuojancios CK 6.101 — 6.109 str.
normos.
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Tuo tarpu skolininkai, kuriy atzvilgiu vekselis yra orderinis skolos dokumentas,
gali reiksti prieStaravimus, remiantis CK 6.107 str. 1, 2 d. Taciau tokiy prieStaravimy
galimybés yra ribotos. Visy pirma, CK 6.107 str. 2 d. nurodo, jog skolininkas neturi teisés
atsikirsti naujajam kreditoriui motyvuodamas tuo, kad prievolé¢ buvo apsimestin¢ ar
fiktyvi arba kad perleidimas draudziamas, jeigu naujasis kreditorius reikalavimo
perleidimo metu nezinojo ir negaléjo zinoti Siy aplinkybiy. Vekselyje tokios aplinkybés
nenurodomos, todél naujasis kreditorius daZniausiai negali apie jas Zinoti'. Be to,
kreditoriy gina [PV] 19 str., nurodantis, kad isipareigoj¢ pagal vekseli asmenys gynybai
negali vekselio turétojui pareiksti prieStaravimy, grindziamy asmeniniais jy ir vekselio
davé¢jo arba ankstesniyju vekselio turétoju santykiais, nebent vekselio turétojas, igydamas
vekseli, ty€ia buty veikes skolininko nenaudai.

Kokie yra esminiai indosamento ir teisiy perleidimo skirtumai (sudaryta

autoriaus)?
Savybé Perdavimas indosamentu | Teisiy perleidimas
Forma irasas vekselyje irasas vekselyje arba
atskira raSytiné sutartis
Pasirasancios Salys viena (indosantas) Dvi
Perleidimas bet kuriam galimas neuzpildytu Negalimas
neapibréztam fiziniam indosamentu

turétojui (pareiskéjui)

Galimas perleidimo iki protesto deél Visada
momentas neapmokéjimo arba tokio
protesto iforminimo

termino pabaigos

Perdavusiojo atsakomybé | atsako ir uz jvykdyma, atsako tik uz perduoty
pries§ naujajj kreditoriy nebent indosamente teisiy negaliojima, bet ne
nurodyta kitaip tvykdyma (CK 6.105 str.)

' Vekselyje gali biti jraSomas draudimas ji perleisti indosamentu — toks draudimas nedraudzia
vekselio perleisti teisiy perleidimo tvarka.
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PranesSimas apie vekselio nereikalingas teisiy perleidimas gali biiti

perdavimag panaudotas prie$
skolininka tik jam
prameéus1

Pagrindinis teisinis IPVI CK VI Skyrius

reguliavimas

Taigi, vekseli galima perduoti dviem biidais — indosamentu, kaip vertybini
popieriy, ir teisiy perleidimo tvarka. Perduodant indosamentu, paprastai islieka pradinio
kreditoriaus atsakomybé uz vekselio apmokéjima (jei indosamente nejrasoma kitaip), tuo
tarpu perdavus teisiy perdavimo tvarka — uz apmokéjima pradinis kreditorius neatsako

(jei nesusitariama prieSingai).

Il Dalis. Vekseliy teisinio reguliavimo praktinés
problemos

Sio skyriaus tikslas - apzvelgti iSkylandias arba galindias iskilti praktines
problemas, su kuriomis susiduria ar gali susidurti civilinés apyvartos dalyviai,
naudojantys vekselius. Dalis $iy problemy jau pasieké teismus ir yra bandoma formuoti
vieninga teismy praktika, kita dalis dar laukia savo eilés. Jei kitaip nenurodyta - aptariami
paprastieji (solo) vekseliai, o isakomieji (trata) vekseliai visur ivardinami tiesiogiai. Tuo
norima kiek jmanoma supaprastinti probleminius atvejus, siekiant aiSkesnio problemos

suvokimo.

Vekseliy formos problemos

Viena i§ vekselio savybiy — jo formalumas, nustatantis grieZtus reikalavimus jo
rekvizitams. Todéel dalis tikry ir menamy problemuy kyla deél netikslaus $iy formalumy
laikymosi.

Toliau detaliau aptarsime {vairias galimas vekseliy formos problemas ir gin€ytinus
atvejus.

Antspaudas kaip vekselio rekvizitas. Ar juridinio asmens, kuris privalo turéti

antspauda, iSduotuose vekseliuose turi biiti antspaudas? Juridinio asmens antspaudo néra

' Faktigkai toks prane§imas neapsunkina vekselio perleidimo, kadangi gali biti jvykdytas

pateikiant vekseli apmokéti. Vekselio davéjas, kol vekselis jam nepateikiamas apmokéti, negali zinoti, kas
§iuo metu yra jo savininkas, nepriklausomai nuo to, ar jis buvo perduotas indosamentu, ar teisiy perleidimo
tvarka.
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prie privalomuy vekselio rekvizity. [PV] apskritai nemini antspaudo. (CK 1.73 str. 3 d. tik
nurodo, jog Salys gali papildomai susitarti dél tokio reikalavimo, taciau toks reikalavimas
vienasaliams sandoriams, kokiu yra vekselis, netaikomas, nes néra susitarianciy Saliy.
Salys gali susitarti, jog antspaudas yra privalomas vekselj perduodant teisiy perleidimo
budu, kadangi teisiu perleidimas yra dvisalis sandoris. Taciau Salims nesusitarus dél
anspaudo privalomumo, teisiy perleidimui {forminti paciame vekselyje uztenka tai
konstatuojancio iraSo ir abieju pusiy parasy).

Analogiska situacija yra ir Rusijoje — zr. A6pamoBa[38], HoBocemnoa[40].

Taigi, juridinio asmens antspaudas néra privalomas vekselio rekvizitas, pakanka
vien juridinio asmens vadovo arba tinkamai jgalioto asmens paraso. Tam, kad biity aisku,
jog isipareigoja juridinis asmuo, o ne pasirasantis fizinis asmuo, turi buti nurodomas
juridinio asmens pavadinimas' (atitinkamai prie davéjo, mokétojo, akceptanto, laiduotojo
ar indosanto parasy).

Vekselyje nenurodytas mokétojo fizinio/juridinio asmens kodas. Jeigu vekselyje
nurodytas tik fizinio asmens vardas ir pavardé, bet nenurodytas asmens kodas, gali kilti
problema nustatant, kuris fizinis asmuo isipareigojo pagal vekselj, jei yra keli asmenys
turintys sutampancius vardus ir pavardes. AnalogiSka problema gali iskilti ir su juridiniais
asmenimis, kadangi buvo laikotarpis, kai nebuvo kontroliuojamas juridiniy asmeny
pavadinimo tapatumas.

Nei Vekseliy istatyme, nei Vekseliy naudojimo taisyklése nenurodoma, jog
vekseliuose privaloma jrasyti fizinio ar juridinio asmens koda. Zinoma, asmeny sutapimas
kels problemy priverstinio iSieSkojimo metu, gali biiti areStuotas treCiyju asmeny turtas.
Uz tokiais veiksmais padaryta Zalg tretiesiems asmenims gali tekti atsakyti vekselio
turétojui (o jei atliko neteisétus veiksmus — ir antstoliui), jei paaiskety, jog vekselio
turétojas nebuvo pakankamai riipestingas, siekdamas tiksliau identifikuoti asmeni
(nesikreipé patikslinty duomeny { skolininka, nebandé jy patikslinti vieSuose registruose
esanciais duomenimis).

Notarai gali atsisakyti iSduoti vykdomuosius jrasus tokiems vekseliams,
motyvuodami Notary vykdomuyju irasy atlikimo tvarkos[24] 4.2 punktu, kuriame
reikalaujama nurodyti skolininko — fizinio asmens koda. IS vienos pusés, notary pareiga

yra uztikrinti teiséta civiling apyvarta[19], taCiau 1S kitos pusés, reikalavimas nurodyti

! Teismy praktika laikosi pozicijos, jog juridinio asmens pavadinimo nejrasymas i vekseli, imonei
isipareigojimuy pagal vekseli nesukuria, net jei tas vekselis panaudotas imonés prievoléms vykdyti. Tokia
situacija susidaré byloje A.Lipinskas v. AB firma ,,VITI, Nr. 3K-3-443/2005[61]. Lietuvos AukscCiausiasis
Teismas konstatavo, jog neziiirint { tai, kad vekselis pasirasytas imonés prievoléms ivykdyti, ji pasirasé
direktorius, taciau pasirasant nenurodyti imonés rekvizitai, todél laikytina, jog jis isipareigojo kaip fizinis
asmuo.
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asmens koda teisiSkai nepagristas — jo néra Vekseliy istatyme, o iSieSkojimo problemas
turéty spresti pats vekselio turétojas kartu su antstoliu. Toki notaro atsisakyma reikéty
ginCyti teisme CPK 511 str. nustatyta tvarka.

Taigi, vekselyje neprivalo biti nurodytas vekselio mokétojo fizinio ar juridinio
asmens kodas.

Vekselyje nenurodytas jsakomojo vekselio mokétojo adresas. Vekselyje gali buti
nenurodytas mokétojo adresas — pagal Vekseliy istatymo 3 str., tokio privalomo vekselio
rekvizito néra. Taciau yra privalomas rekvizitas — mokéjimo vieta. Tiesa, leidziama ir Sio
rekvizito tiesiogiai nenurodyti. Tuomet taikoma [PV] 4 str. 3 d. nuostata, jog tais atvejais,
kai néra atskiro iraso, vieta, pazyméta Salia mokétojo pavadinimo, laikoma mokéjimo
vieta ir kartu mokétojo gyvenamaja vieta (buveine).

Ar privalo mokéjimo vieta biiti nurodoma tiksliu adresu? Vekseliy istatyme néra
nuorodos, kokiu tikslumu nurodoma vieta. Teisés doktrinoje (pvz. benos[41]) laikoma,
jog tikslumas pakankamas, jei vekselio turétojas zino, kur jis turés buti, norédamas
pareikalauti mokéjimo pagal vekseli. Gali pakakti nurodyti tik miesta, jei mokétojas turi
filiala tame mieste ir filialo adresas yra visuotinai zinomas (pvz. viesai skelbtas kataloge
ar vieSame registre).

Reikia atkreipti démesij, jog mokéjimo vieta bei vieta, kur vekselis pateikiamas
akceptuoti, nebutinai sutampa. [PVI 23 str. nurodo, jog vekselis pateikiamas akceptuoti
mokétojo gyvenamojoje vietoje (buveingje). Tuo tarpu mokéjimo vieta jraSoma vekselyje
ir gali biiti netgi kitame mieste, nei yra mokétojas.

Keblumuy kyla, kai mokéjimo vieta vekselyje nurodyta, taciau ji nesutampa su
mokétojo gyvenamagja vieta (buveine), o mokétojo gyvenamoji vieta (buveing)
nenurodyta. Kokiu adresu reikia kreiptis dél akcepto? Tokiu atveju turétume vadovautis
bendromis CK normomis, kurios nurodo kaip nustatoma juridinio asmens buveine¢ (CK
2.49 str.) ar fizinio asmens gyvenamoji vieta (CK 2.17 str.). Zinoma, vekselio turétojas
yra suinteresuotas, kad vekselis biity akceptuotas, todél susisiekti su mokétoju taip pat
gali bandyti (bet neprivalo) ir mokéjimo adresu, bei kitais jam Zinomais mokétojo
adresais.

Taigi, jeigu isakomajame vekselyje nenurodytas mokétojo adresas, Sis adresas
siekiant gauti akcepta susizinomas i§ irasy vieSuose registruose arba kita CK numatyta
tvarka.

Vekselyje nenurodytas davéjo adresas. Vekselyje gali biiti nenurodytas daveéjo
adresas — pagal Vekseliu istatymo 3 str. (77 str.)., tokio privalomo vekselio rekvizito néra.

TaCiau yra privalomas rekvizitas — iSraSymo vieta. Tiesa, leidZiama ir Sio rekvizito

28



tiesiogiai nenurodyti. Tuomet taikoma [PV] 4 str. 4 d. (atitinkamai 78 str. 4 d.) nuostata,
jog vekselis, kuriame nenurodyta jo iSraSymo vieta, laikomas iSrasytu toje vietoje, kuri
pazyméta Salia davéjo pavadinimo (ar vardo, pavardés').

Taigi, nenurodzius iSraSymo vietos, vekselis laikomas iSrasytu davéjo buvimo
vietoje. Ar galima daryti prieSinga prielaida, ir nesant nurodyto davéjo adreso, laikyti, jog
davéjas yra iSraSymo vietos adresu?

Manytina, jog tokios prielaidos daryti negalima. Vekseliy istatyme néra nuorodos,
leidzianCios daryti tokia prielaida, be to reikia nepamirsti, jog vekselis galéjo biiti
iSrasytas vekselio davéjui laikinai esant kitoje vietoje nei jo gyvenamoji vieta (buveing),
pavyzdziui, laikinoje prekybos vietoje (kitame mieste ar tarptautinéje mugéje).

Keblumy dél vekselio davéjo adreso kyla, kai mokéjimo vieta vekselyje nurodyta,
taCiau toje vietoje vekselio mokétojo mokejimo diena néra (arba neakceptuojamas
isakomasis vekselis), o vekselyje davéjo gyvenamoji vieta (buvein¢) nenurodyta. Kokiu
adresu reikia siysti pranesima apie neapmokéjima (neakceptavima), kaip reikalauja [PV]
47 str. 1 d.? Tokiu atveju turétume vadovautis bendromis CK normomis, kurios nurodo
kaip nustatoma juridinio asmens buveiné (CK 2.49 str.) ar fizinio asmens gyvenamoji
vieta (CK 2.17 str.). Jau minéjome, jog pranesti apie neapmokéjima (neakceptavima)
pakanka i$siunciant praneSima pastu (IPVI 47 str. 5 d.). Istatymas nereikalauja, jog toks
pranesimas biity sékmingai jteiktas.

Taigi, jeigu vekselyje nenurodytas davéjo adresas, Sis adresas tolesniems
privalomiems veiksmams atlikti (praneSimams iSsiysti) susiZinomas i§ {rasy vieSuose
registruose arba kita CK numatyta tvarka.

Kelis kartus jrasyta vekselio suma skiriasi. Kokia yra vekselio galia, kai
vekselyje kelis kartus irasyta suma skiriasi?

Siuo atveju [PVI aiskiai nurodo, kaip nustatoma vekselio suma — tikraja suma
laikoma pati maziausia i§ visy vekselyje iraSytu sumy zodzZiais, o jei suma Zodziais
nejraSyta — pati maziausia i§ iraSyty sumy skaitmenimis ([PVI 8 str.). Tiesa, [PVI 8 str. 2
d. suformuluota kiek neaiskiai, ir ja buty galima traktuoti ir kaip ,,galioja maziausia suma
1§ {raSyty zodziais arba skaitmenimis®. Taciau aiSkinant istatyma, reikia atkreipti démesi,
jog IPV] 8 str. 1 d. prioriteta skiria sumai ZodZiais. Tod¢l manytina, jog pirmiausia reikia

nustatyti maziausia suma, jraSyta zodziais, nekreipiant démesio, kokia suma jraSyta

! Isakomojo vekselio atveju [PV] 4 str. 4 d. néra jtraukti Zodziai ,,ar vardo, pavardés*, taciau fizinis
asmuo turi ne pavadinima, o varda ir pavarde, todél manytina, jog fizinio asmens atveju laikytina, kad jo
»pavadinimo* rolg atlieka vardas ir pavardé. AngliSkame konvencijos tekste davéjo pavadinimas ar vardas
ir pavardé neiSskiriami, jvardinami vienu bendru terminu ,,name of the drawer* (Article 2) arba ,name of
the maker* (Article 76)[5].
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skaitmenimis, ir tik tuomet, kai suma zodziais neirasyta, reikia nustatyti maziausia suma,
iraSyta skaitmenimis. Rusijos teisés doktrinoje ir praktikoje toks traktavimas jau priimtas
(HoBocenora[40], su nuoroda i Rusijos Federacijos kasacinio teismo praktika). Tuo tarpu
Rusijos zemesniy instancijy teismai i§ pradziy laikési pozicijos jog galioja maziausia
suma 18 jraSyty zodziais arba skaitmenimis.

Zodzio ,vekselis“ buvimo vieta. Ar pakanka, jog dokumento pavadinimas biity
,vekselis“ (arba ,,isakomasis/paprastasis vekselis), Sio zodzio neijtraukiant | tolesni
teksta?

Reikia atkreipti démesi i tai, jog Vekseliu istatyme reikalaujama, jog vekselio
pavadinimas ir raiSis bty jtraukti | dokumento teksta (IPV] 3 str. 1 p., 77 str. 1 p.). Ar
itraukimas i dokumento pavadinima (antrastg) yra tinkamas Sio reikalavimo iSpildymas?
Reikia pripazinti, jog dokumento tekstas minimas ne be reikalo. Jeigu biity nesvarbi
vekselio rusies zymos buvimo vieta, biity tiesiog reikalaujama, jog dokumente (ne jo
tekste!) turi bati jradyta ,jsakomasis/paprastasis vekselis“, ta¢iau istatymo (ir Zenevos
konvencijos) reikalavimas yra konkretesnis — Sie zodziai turi buiti paciame tekste. Teisés
doktrinoje (pvz. HoBocenoBa[40]) tai siejama su garantija, jog dokumento pavadinimas
»vekselis® nebiity iraSomas veéliau dokumente, kuris i§ pradziy turéjo kokia nors kita
forma — pavyzdziui, skolos rastelyje). Travaux préparatoires rodo, jog klausimas dél
zodzio ,,vekselis® iraSymo vekselio tekste (,,in the body*) butinumo buvo kiles dar
Zenevos konvencijos teksto svarstymo metu[64] (psl. 1071-1075).

Dar daugiau, pagal Lietuvos [PV] reikalavima, svarbu jog vekselio tekste ne tik
butu Zodis ,vekselis®, bet biity nurodyta konkreti vekselio rii§is — jsakomasis ar
paprastasis vekselis (IPVI 3 str. 1 p., 77 str. 1 p.). Tuo tarpu Rusijos Federacijos vekseliu
istatymas[31] reikalauja tik paties zodZio ,,6excensv* (taip pat Zr. AGpamona[38]).

Taigi, nepakanka, jog Zodis ,vekselis, ar ZodZiai ,sakomasis/paprastasis
vekselis® blity dokumento pavadinime. Vekseliy istatymas imperatyviai reikalauja, jog
zodziai ,,jsakomasis/paprastasis vekselis* btity nurodyti dokumento tekste, tai siejama su
padidintu vekseliy apyvartos tikrumu, iki minimumo sumazinant kito dokumento
klastojimo galimybes, irasant pavadinime papildomus ZodZius ,,jsakomasis/paprastasis
vekselis*.

RySio priemonémis (faksu) perduoti vekseliai. Galima situacija, jog vekselio
davéjas, tinkamai suraSgs vekseli, vekselio gavéjui ji ,,perduoda faksu. Ar turi toks
dokumentas kokia nors juriding galia? O gal tai pilnavertis vekselis?

IS vienos pusés, galima bandyti remtis CK 1.73 str. 2 d., kuris numato, jog

raSytinés formos dokumentui prilyginami Saliy pasiraSyti dokumentai (vekselio atveju
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pasirasanti Salis tik viena — vekselio davéjas), perduoti telegrafinio, faksimilinio rySio ar
kitokiais telekomunikacijy galiniais jrenginiais, jeigu yra uztikrinta teksto apsauga ir
galima identifikuoti parasa.

Taciau 1§ kitos pusés, reikia nepamirsti, jog vekselis yra vertybinis popierius
(CK 101 str. 1 d.), o vertybinio popieriaus patvirtinta teis¢ gali buti perleista kitam
asmeniui tik tuo atveju, kai perleidziamas pats vertybinis popierius, jeigu istatymai
nenumato ko kita. Vertybiniai popieriai perleidziami perdavimu, nors tai ir reikéty
pazymeti indosamentu (CK 101 str. 3 d.). Remiantis Sia norma, vekselio davéjas turi
perduoti veksel; fiziskai.

Taigi, faksu perduota vekseli galima traktuoti tik kaip irodyma, jog vekselio
davéjas vekseli jau iSrasé, taciau pati vekseli reikia perduoti fiziskai.

Vekseliai elektroniniu pavidalu. Elektronin¢ (tik kompiuteryje saugoma)
dokumenty forma igyja vis didesni populiaruma. Jau kuris laikas banko saskaitos
tvarkomos elektroniniu pavidalu, klientams jprastai neturint jokiy banko pasiraSyty
dokumenty apie saskaitos likutj (tokiy, kaip anksCiau naudotos indéliy knygelés, arba
kasdien banko pateikiami banko pasiraSyti saskaitos iSrasai), nieko nebestebina ir
nematerialiis vertybiniai popieriai — tiek uzdaryjy akciniy bendroviy akcijos, tiek ir
vertybiniy popieriy birZoje prekiaujamos akcijos ar kiti vertybiniai popieriai.

Gali kilti klausimas, ar pagal esama teisini reguliavima vekseliai gali buti
nemateriallls, t.y. nebiiti suraSomi popieriniu pavidalu, o tik kaip jraSas kompiuterio
atmintyje?

CK 1.101 tokios formos nedraudZia, tik nukreipia, jog tai turi biti tiesiogiai
numatyta istatymo — ,,Istatymy numatytais atvejais leidziami nematerialiis vertybiniai
popieriai, kurie yra paZymimi (jtraukiami { apskaita) vertybiniy popieriy saskaitose.*

Jau zinome, jog pagrindiniai istatymai, reguliuojantys vekselius, yra du — tai
Vekseliy jstatymas ir ratifikuota Zenevos konvencija dél vieningo jsakomuju ir paprastuju
vekseliy istatymo.

Vekseliy istatyme galimybé leisti (iSraSyti) nematerialius vekselius néra numatyta.
Tai reiskia, jog remiantis $iuo jstatymu, iSleisti elektroninio (nematerialaus) vekselio néra
imanoma. Zenevos konvencijoje taip pat néra numatyta tokia galimybé — konvencijos
pasiraSymo metu elektroniniy dokumenty nebuvo, o nematerialios vertybiniy popieriy
saskaitos (vedamos apskaitos knygose) nebuvo populiarios.

Taciau reikia nepamirsti, jog vekselis gali biiti surasytas kitoje Salyje, remiantis
tos Salies vekseliy istatymu, kuriame jau bus numatyta galimybé¢ leisti elektroninius

vekselius. Tai iSplaukia 1§ CK 1.56 str. 1 ir 2 d. Ten numatyta, jog vekseliams yra
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taikoma 1930 m. birzelio 7 d. Zenevos konvencija dél jstatymy koliziju naudojant
isakomuosius ir paprastuosius vekselius sprendimo, ir ,kitiems vertybiniams popieriams
taikoma ju iSleidimo (iSdavimo) vietos valstybés teisé.*

Taigi, gali atsitikti taip, jog pagal kitoje Salyje iSraSyta elektronini veksel
kreditorius sieks iSieskoti 1§ skolininko jam priklausanc¢ia suma, jei mokétojas yra
Lietuvoje.

Elektroniniy vekseliy naudojimui kitos Salys jau ruosiasi. Pavyzdziui, Australijos
izdo departamentas 2003 m. pateiké rekomendacija papildyti Australijos vekseliy
Istatyma norma, iteisinancia elektroninius (nematerialius) vekselius lygia greta su
Iprastiniais (popieriniais) vekseliais[50].

Dar daugiau, C.A. Rohrmann JAV Kalifornijos Universiteto (Los Angeles) teisés
fakultete raSytame magistro darbe apie elektroninius vekselius[49] nurodo, jog JAV Jutos
valstijoje dar 1995 metais buvo priimtas Jutos skaitmeninio paraSo istatymas, kuris
igalino leisti elektroninius vekselius, pasirasytus skaitmeniniu parasu.

Taigi, nors kol kas galimybés suraSyti vekselius (taip, kaip jie suprantami
Vekseliy istatyme) elektroniniu formatu néra galimybés, taciau vystantis ekonominiams
santykiams ir technologijoms, ateityje tokia galimybé¢ gali atsirasti, be to mus gali pasiekti

gincai dél elektroniniy vekseliy, iSleisty kitose valstybése.

Vekselj israsiusio subjekto trikumai

Gali taip atsitikti, jog vekselj iSraSgs asmuo turi tam tikry civilinio subjektiSkumo
(civilinio teisnumo ir veiksnumo) triilkumy arba jie atsiranda véliau, vekselio apyvartos
metu. Trumpai aptarsime galin¢ius dazniausiai pasitaikyti atvejus.

Asmuo neturéjo civilinio veiksnumo. Jei vekseli iSraSo asmuo, neturintis
veiksnumo, vekselio vieSo patikimumo savybé garantuoja, jog isipareigojimy pagal
vekselj neatsiranda tik Siam asmeniui, visy kity pasirasiusiyjy isipareigojimy tai nejtakoja
ir vekselis netampa negaliojanciu. Kiek kitokios taisyklés taitkomos uZsienie€iy parasams.
Pagal 1930 mety Zenevos konvencija dél istatymu koliziju naudojant jsakomuosius ir
paprastuosius vekselius sprendimo, uZsienieCio veiksnumas nustatomas pagal jo
gimtosios Salies teisg, taCiau, jei pagal vekselio iSraSymo vietos teisg¢ jis yra veiksnus, tai
vekselj bus galima vykdyti isra§ymo vietoje. (Pvz. 19 m. Sveicarijos pilie¢iui pasirasius
vekselj Lietuvoje, ji bus galima vykdyti Lietuvoje, ta¢iau Sveicarija galés jo nepripaZinti,

nes pilnametysté sukanka nuo 20 mety. Analogija pagal HoBocenoa[40].)
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Jeigu toks vekselis buvo perduotas pagal indosamenta - tuomet pagal [PVI 9 str.
indosanty ir laiduotoju atsakomybé¢ iSlieka. Remiantis [PVI 34 str. 2 d., laiduotojui,
laidavusiam uz vekselio dav¢ja, atsakomybé taip pat islieka.

Tai reiskia, jog iSlieka visy pagal vekseli isipareigojusiu asmeny atsakomybe,
i18skyrus tuos, kurie neturéjo civilinio veiksnumo pasiraSymo metu.

Vekselio davéjas miré. Gali susidaryti situacija, kai vekselio davéjas mirSta po
vekselio i§rasymo. Siuo atveju vekselio turétojas gali nukreipti reikalavima i ipédinius.
Jei ipédiniai priémé palikima pagal apyraSa, tuomet jie atsako, bet ne daugiau kaip
priimto turto verte. Vekselio terminy vekselio davéjo mirtis nejtakoja.

Vekselj pasira$é jgalinimy neturintis asmuo. Si situacija daZniausiai gali
pasitaikyti su juridiniais asmenimis. [PV] 10 str. numato du ydingy igaliojimuy atvejus.
Tai veikimas be jgalinimy ir suteikty igalinimy virSijimas.

Vadovas gali neturéti reikiamuy organy (pavyzdziui, akcininky ar valdybos)
igalinimy pasiraSyti vekseli, nors toks buty reikalingas pagal imonés steigimo
dokumentus. [monés darbuotojas gali neturéti jgaliojimo pasirasyti vekseli, taciau
pasiraSyti ji imonés vardu. Tokiais atvejais, remiantis [PVI 10 str., pasiraSantis asmuo
isipareigoja pats.

Igalinimy virSijimas atsiranda tuomet, kai tinkamus pagal forma igalinimus
turintis asmuo (pavyzdziui turédamas igaliojima ar veikdamas kaip juridinio asmens

vadovas) gali pasiraSyti vekseli didesnei sumai, ar blogesniems atsiskaitymo terminams,

nei yra jgaliotas — tokiu atveju, pagal [PV] 10 str. taip pat isipareigoja jis pats.

Jrasy vekselyje atlikimas su trikumais

Siame skyrelyje aptarsime problemas, kurios kyla netiksliai atliekant jrasus, kurie
turi ir/ar gali biiti atliekami vekselyje.

Vekseliai, kuriuose pasirasé vekselio gavéjas. Salys, panaudodamos vekseli, ne
visuomet suvokia, jog vekselis yra vienaSalis sandoris. Todél atsitinka taip, jog vekselj, be
vekselio davéjo, pirmoje puséje pasiraso ir pirmasis vekselio gavejas, manydamas, jog
pasiraSo tipiska dvisali sandori. Vekselio gavéjas laisvoje vietoje Salia vekselio davéjo
tiesiog iraso imonés pavadinima ar fizinio asmens varda pavardg ir pasiraso. Kokia
juriding reikSme turi toks jraSas vekselyje? Gali pasirodyti netikéta, taciau toks parasas
laikomas vekselio laidavimu!

Pagal [PVI 33 str. 3, 4 d., laidavimu laikomas ir laiduotojo parasas pirmojoje
vekselio puséje, iSskyrus vekselio mokétojo arba jo davéjo parasus, jei nenurodyta uz kuri

asmen] laiduojama — laikoma, kad laiduota uz vekselio davéja. Kadangi vekselio gaveéjas
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paprastojo vekselio atveju iprastai néra nei jo mokétojas, nei jo davéjas (kuris, beje,
paprastojo vekselio atveju sutampa), tenka pripazinti, jog i$ tiesy vekselio gavéjas tampa
jo laiduotoju. Kaip bus vykdomas isieSkojimas pagal toki vekseli, priklauso nuo to, ar
vekselis buvo perduotas kitam turétojui. Jei vekselio turétojas vis dar yra pradinis gavéjas,
jis gali paprascCiausiai pasinaudoti savo teise pareiksti reikalavimus tik vekselio davéjui
(IPVI49 str. 2 d.).

Tuo tarpu, jei pradinis vekselio gavéjas perdavé vekseli kitam turétojui, jis atsako
kaip vekselio davéjo laiduotojas. Tai — papildoma, platesné atsakomybé, prie
atsakomybés atsiradusios perleidziant vekseli indosamentu ar teisiy perleidimo (cesijos)
biidu, kadangi vekselio laiduotojas yra ipareigotas lygiai taip pat, kaip ir asmuo, uz kurj
jis laidavo (IPVI 34 str. 1 d.). Indosantas, perleisdamas vekseli, gali atsisakyti
atsakomybés dél jo apmokejimo (IPVI 17 str. 1 d.), tuo tarpu jam, kaip vekselio davéjo
laiduotojui $i atsakomybé isliks. Taip pat indosanto atsakomybé pasibaigia, jei vekselio
turétojas laiku nepateikia vekselio mokéti ar protestuoti (IPVI 55 str. 1 d.). Paprastojo
vekselio atveju, kai vekselio davéjas atsako taip pat, kaip isakomojo vekselio akceptantas
(IPVI 80 str. 1 d.), vekselio dave¢jo atsakomybe nepasibaigia, o tuo paciu iSlieka ir jo
laiduotojo atsakomybé (detaliau apie vekselio davéjo atsakomybe pasibaigus terminams
zr. toliau).

Taigi, manydamas, jog pasiraso ,vekselio sutarti, vekselio gavéjas tampa
laiduotoju uz vekselio davéja, ir, paleidgs vekseli i1 tolesng apyvarta, biina labiau
isipareigojes pagal vekseli, nei pats to tikisi.

Indosamentas pirmojoje vekselio puséje. Vienas 1§ klausimy, kurie gali kilti
praktikoje — ar galioja indosamentas, iraSytas pirmojoje vekselio pus¢€je? Jai min¢jome,
jog pats Zodis indosamentas atsirado i§ ,,in dorso® — ,kitoje pus¢je®. Vekseliy {statymo 2
str. 5 p. indosamenta apibrézia kaip perduodamaji iraSa vekselio antrojoje puséje arba jo
pratasoje, patvirtinanti visy teisiy pagal vekseli perdavima kitam asmeniui. Taigi, gali
susidaryti ispudis, jog indosamentas privalo biiti jraSomas antrojoje vekselio puséje.
Taciau [PVI dar yra 15 str. 1 d., kuri nurodo, jog indosamentas turi biiti irasytas vekselyje
arba jo pratasoje, taciau nenurodo kurioje puséje tai privaloma daryti. [PV] 15 str. 2 d.
nurodo, jog indosamente gali biiti neiraSytas asmuo, kuriam vekselis perduodamas, arba
gali bati tik indosanto parasas (neuZpildytas indosamentas). Siuo atveju indosamentas,
kad galioty, iraSomas antrojoje vekselio pus¢je arba pratasoje.

Sistemiskai aiSkinant Sias dvi normas, darytina i§vada, jog indosamentas gali buti
iraSytas bet kurioje vekselio pus€je (arba pratasoje), taciau neuzpildytas indosamentas

galioja tik jraSytas antrojoje vekselio pusé€je arba pratasoje. Atsizvelgiant { [PVI 2 str. 5 p.
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apibrézima, ji reikty aiskinti, kaip iprasting indosamento raSymo vieta, nedraudZziant
vardinio indosamento jrasyti pirmojoje puséje. Taciau, neuzpildytas indosamentas visais
atvejais turi biiti iraSomas antrojoje vekselio puséje arba pratasoje.

Kaip traktuojamas bandymas pirmojoje puséje atlikti neuzpildyta indosamenta,
priklauso nuo jo formuluotés. Jei bandoma atlikti neuzpildyta indosamenta tik padedant
paraSa pirmojoje puséje, tuomet ne atlieckamas indosamentas, o sukuriamas laidavimas uz
vekselio daveja (IPVI 33 str. 3, 4 d.). Tuo tarpu, jei naudojama [PV] 14 str. 3 d. numatyta
formuluoté ,,pateikéjui®, toks indosamentas negalioja ir papildomy pareigy pasirasiusiam
asmeniui nesukuria. Perdavus tokj vekseli (su tariamu neuzpildytu indosamentu) naujam
turétojui, Sis netampa teisétu vekselio savininku, nes negali to irodyti nepertraukiama
indosamenty seka (IPVI 18 str. 1 d.).

Taigi, galime daryti iSvada, jog indosamentas turi biiti {raSomas antrojoje vekselio
puséje (arba pratasoje), taciau pirmojoje puséje iraSytas indosamentas galioja, jei tai néra
neuzpildytas indosamentas. Bandant pirmojoje pus¢je iraSyti neuzpildyta indosamenta, jis
arba tampa laidavimu uz vekselio davéja, kai padedamas tik parasas, arba negalioja, jei
vartojama neuzpildyto indosamento formuluoté ,,pateikéjui. Todél gali atsitikti taip, kad
nutraukiama nepertraukiama indosamenty seka.

RySio priemonémis (faksu) perduotas akceptas. Praktikoje taip pat gali
pasitaikyti atvejis, jog akceptantas akcepta isakomojo vekselio turétojui perduoda rysio
priemonémis (faksu), tarkime jraSydamas akcepta ant jam faksu perduoto vekselio, arba
suraSydamas atskira dokumenta ir perduodamas ji rySio priemonémis. Ar galioja toks
akceptas?

Vekseliy istatymas nurodo, jog vekselio akceptas iraSomas vekselyje (IPVI 27 str.
1 d.). Tik toks akceptas yra pilnavertis ir sukelia visas teisines pasekmes. Jei vekselio
turétojas nenori, kad jo turimy teisiy apimtis sumazeéty, laiku negaves akcepto paciame
vekselyje, jis turi {forminti protesta del neakceptavimo (IPV] 46 str.) ir pranesti apie tai
indosantuti, 1§ kurio jis gavo vekseli ir vekselio davejui (IPVI 47 str.).

Svarbu pastebeti, jog Vekseliy istatymas taip pat turi norma ([PV] 31 str. 2 d.),
kuri nustato, jog jeigu mokétojas raStu prane$¢ apie akcepta vekselio turétojui arba
kuriam nors 1§ vekseli pasiraSiusiy asmenuy, jis isipareigoja tiems asmenims pagal akcepto
turini. IS normos formuluotés aiSku, jog toks praneSimas rastu neturi biiti paCiame
vekselyje, todél gali biiti perduotas atskirai. Vekseliy istatymas praneSimo rastu formos
nereglamentuoja, todél taikomos bendrosios CK normos. CK 1.73 str. 2 d. nurodo, jog
raSytinés formos dokumentui prilyginami Saliy pasiraSyti dokumentai, perduoti

telegrafinio, faksimilinio rySio ar kitokiais telekomunikacijy galiniais jrenginiais, jeigu
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yra uztikrinta teksto apsauga ir galima identifikuoti paraSa. Lietuvos teisés praktikoje
faksu perduoti dokumentai $ios normos pagrindu jprastai prilyginami raSytiniams
dokumentams. Taigi, darytina i§vada, jog faksu galima perduoti pranesima apie vekselio
akcepta, ir jis jpareigos mokétoja prieS praneSima gavusius asmenis pagal akcepto turini.
Taciau reikia atkreipti démesi, jog $i Vekseliy istatymo norma jrasyta straipsnio ,,Akcepto
iSbraukimas* antroje dalyje. Kyla klausimas, ar ji gali buti taikoma tik vekselyje iraSius ir
iSbraukus akcepta, ar ir kitais atvejais? Vekseliy istatymas i $i klausima atsakyti daugiau
nepadeda. Todél tiesiogiai Zilirétinas Zenevos konvencijos tekstas, kuris ir buvo perkeltas
i §i istatyma. Zenevos konvencijoje [PV] 31 straipsnj atitinka I priedo 29 straipsnis (be
pavadinimo), kuri taip pat sudaro dvi dalys. Pirmoji Sio straipsnio dalis kalba apie akcepto
atSaukima (iSbraukima) pries§ grazinant vekseli, todél manytina, jog antroji straipsnio dalis
taikytina tik pirmoje dalyje minimiems atvejams. Matome, jog tiek Vekseliy istatyme,
tiek Zenevos konvencijos tekste tai yra specialioji norma, skirta atvejui, kai vekselyje
iraSytas akceptas yra iSbraukiamas.

Taip pat reikia atkreipti démesi i pacia vekselio paskirti. Tai yra apyvartus
vertybinis popierius. Visas reguliavimas yra nukreiptas { tai, jog kiekvienas vekselio
turétojas galéty buti maksimaliai tikras vekselio suteikiamomis teisémis (vieSo
patikimumo principas, zr. pvz. LAT ispléstinés kolegijos nutarti 3K-7-216/2007[59]).
Akceptas atskirame dokumente sumazinty toki tikruma, nebepakakty paties vekselio jo
suteikiamy teisiy apimciai nustatyti.

Kaip tuomet vertinti dokumenta, kuriame, tarkim, parasyta ,,Sutinku akceptuoti
vekseli toki ir toki*“? Tai vertintina kaip isipareigojimas, bet jau nebe vekseliy teis¢je, o
civilingje teis¢je. Tokj isipareigojima galima reikalauti jvykdyti jprasta tvarka, arba
reikalauti atlyginti padaryta zala, jei isipareigojimas nebus jvykdytas. Abiem atvejais teks
kreiptis ginCo tvarka, nustatinéti duoto isipareigojimo apimtis, o jei praSoma Zalos
atlyginimo — tai jos dydi (taip pat kalte, neteisétus veiksmus, prieZastini rysi).

Taigi, akceptas gali biti jraSytas tik paciame vekselyje. Jei iraSgs akcepta
akceptantas apie ji rastu pranesa vekselio turétojui arba kuriam nors i§ vekseli pasirasiusiy
asmeny (net ir rySio priemonémis), tai ir iSbraukes savo akcepta akceptantas lieka
Isipareigojes pries tuos asmenis pagal akcepto turini. Paties akcepto atskirai nuo vekselio
(kitu dokumentu) atlikti negalima. Toks dokumentas gali sukurti papildomas civilines
teises, taciau papildomy teisiy pagal vekseli nesukuria.

RySio priemonémis (faksu) perduotas vizavimas. PanaSus klausimas kyla ir
paprastojo vekselio, kuris mokétinas per tam tikra laika po pateikimo, vizavimui: Ar

galima vizavima perduoti rySio priemonémis (faksu) arba atskiru dokumentu?
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Skirtingai nuo daugumos kity paprastaji vekseli reglamentuojanc¢iy normy, kurios
tiesiog nukreipia i atitinkamas isakomojo vekselio normas (IPVI 79 str.) vizavimas néra
nukreipiamas i akceptui skirtas normas ir reglamentuojamas atskirai (IPVI] 80 str. 2 d.),
nukreipiant tik | pateikimo akceptuoti (vizuoti) termina (IPVI 25 str.) ir protesta dél
akcepto (vizavimo) datos nenurodymo (IPV] 27 str.).
Nors prie vizavimo néra tiesiogiai nurodyta, kad vizuojama vekselyje, taciau yra
formuluoté, jog vekselis pateikiamas vizuoti. Taip pat reikia atsizvelgti ir i vieSo
patikimumo principa: vertybinio popieriaus suteikiamos teisés turi biiti aiskios i§ jame
esanCiy jrasy. Taigi, pateikti reikia patj vekseli, todél darytina i§vada, jog vizavimas ir jo
data turi biti jraSomi | vekselj.
Taigi, vizuoti galima tik pati paprastaji vekseli, kitokiu biidu perduotas vizavimas
negalioja ir vekselio turétojas privalo iforminti protesta dél atsisakymo vizuoti ir nurodyti
vizos data.
Akceptas ir vizavimas be datos. Vekseliy istatymas isakomojo vekselio mokétojui
leidzia akceptuoti vekseli vien pasirasant pirmojoje vekselio puséje (IPVI 27 str. 1 d.),
nenurodant akcepto datos. Paprastojo vekselio atveju panasus i akceptavima institutas yra
vizavimas. Taigi, kyla klausimas, ar mokétojas gali vizuoti vekseli nenurodydamas
vizavimo datos?
Sulyginsime Siy dvieju instituty teisinj reguliavima Vekseliy istatyme.
Akcepto institutas turi keleriopus tikslus:
- patvirtinti, jog vekselio mokétojas sutinka apmokeéti vekselj (IPV] 24 str., 30
str. 1 d.);

- galimybe mokétojui nurodyti tre€iaji asmeni, kurio adresu turi biiti mokama
(IPVI 29 str. 1 d.);

- galimybg mokétojui nurodyti tikslia mokéjimo vieta (IPV] 29 str. 2 d.);

- patvirtinti data, nuo kurios skai¢iuojamas terminas apmoketi vekselj, mokéting
per tam tikra laika nuo pateikimo (IPVI 37 str. 1 d.);

- patvirtinti (per vekselio davéjo nustatyta terming ar iki vekselio mokeéjimo
termino pabaigos) vekselio turétojo nora pareiksti reikalavimus pagal vekseli
vekselio mokétojui (IPVI 24 str. 1 d., 55 str. 2 d.).

Pirmiesiems trims tikslams pasiekti akcepto data néra reikalinga. Tod¢l yra
numatyta galimybé akceptuoti nenurodant datos (IPV] 27 str. 1 d.), jei tik nuo akcepto
datos néra skai¢iuojamas kuris nors terminas (IPV] 27 str. 2 d.).

Tuo tarpu vizavimo institutas skirtas tik atvejui, kai reikia patvirtinti data, nuo

kurios skaiiuojamas terminas apmokéti vekseli, mokeéting per tam tikra laika nuo
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pateikimo ([PV] 80 str. 2 d.). Todél vizuojant, visuomet biitina nurodyti vizavimo data, o
jos nenurodzius — pareiksti protesta dél atsisakymo vizuoti ir nurodyti vizavimo data.

Taigi, akcepto data kai kuriais atvejais i§ viso neprivaloma, o nenurodzius akcepto
datos, kai tai biitina, ir nepareiSkus protesto dél akcepto datos nenurodymo — islieka
reikalavimo teisé | akceptantql (IPVI 27 str. 2 d.), jam suteikiama maksimali termino
lengvata — laikoma jog akceptas buvo jrasSytas paskuting diena, iki kurios nustatyta
pateikti vekseli akceptuoti (IPVI 37 str. 2 d.).

Kiek sudétingiau vertintina situacija, kai nenurodzius vizavimo datos
nepareiSkiamas protestas. Manytina, jog sistemiskai aiSkinant vekseliy istatyma, turétume
laikytis tokios aiSkinimo sekos:

- istatymas reikalauja (IPVI 80 str. 2 d.), jog paprastieji vekseliai, mokétini
per tam tikra laika po pateikimo, per 25 straipsnyje nustatytus terminus turi
biti pateikti vekselio davejui vizuoti;

- 81 norma nukreipia { [PVI 25 straipsni, kuriame nurodytas vieneriy mety
terminas pateikti vekselj akceptui;

- darytina i8vada, jog $io nukreipimo tikslais vizavimui pagal analogija
taikomos akceptui nustatytos salygos;

- istatymo nuoroda nukreipia | visa [PVI] 25 straipsni ,,Pateikimo akceptuoti
terminas®, o ne tik { jo 1 d., todél laikytina, jog vizavimui pagal analogija
su akceptu taip pat taitkomos ir [PV] 25 str. 2 d. ir 3 d. - vekselio dave¢jas
gali §i (vieneriy mety) terming sutrumpinti arba pratgsti, o indosantai —
sutrumpinti;

- [PVI 80 str. 2 d. taip pat numato, kaip turi elgtis vekselio turétojas, jei néra
vizuojama ir nurodoma vizos data — jis turi {forminti protesta;

- IPVL 79 str. 1 d. 2 p. nurodo, jog paprastajam vekseliui taikomos
1sakomyjuy vekseliy nuostatos dél mokéjimo termino (35-39 straipsniai),
tame tarpe ir 37 str. 2 d. — ,,jei protesto néra, akceptas be datos akceptanto
atzvilgiu laikomas jraSytu paskuting diena, iki kurios nustatyta pateikti
vekselj akceptuoti®;

- kadangi istatymas jau daré nukreipima 1 [PV] 25 str., kuriame terminy
skai¢iavimo tikslais vizavimui pagal analogija buvo taikomos akcepta

reguliuojancios normos, tai manytina, kad ir nukreipiant { [PV 37 str. 2 d.,

' Taip pat i§saugomos reikalavimo teisés ir { akceptanto laiduotojus — nors [PV 27 str. 2 d.
tiesiogiai nenurodo, jog laiku nepareiskus protesto dél akcepto datos nenurodymo, i§saugomos reikalavimo
teisés | akceptanto laiduotojus, taiau normos dél vekselio laidavimo (34 str. 1 d.) aiSkiai nurodo, jog
laiduotojas yra jpareigotas lygiai taip pat kaip ir asmuo, uz kurj jis laidavo.
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turi biiti taikoma tokia pat analogija, t.y. norma suprantama kaip ,,jei
protesto néra, vizavimas be datos vizavusiojo atzvilgiu laikomas jraSytu
paskuting diena, iki kurios nustatyta pateikti vekseli vizuoti‘;

- tokiu atveju gauname iSvada, jog vizavus be datos ir nepareiSkus dél to
protesto, yra laikoma, jog vekselis vizuotas paskuting leidZziama vizuoti
termino diena ir nuo tos datos skaiCiuojamas laikas, per kuri turi buti
apmokéta po pateikimo (IPVI] 80 str. 2 d.).

Taigi, sistemiSkai analizuodami ir aiSkindami Vekseliuy istatyma, galime prieiti
1Svada, jog vizavus vekseli nenurodant datos, vekselio turétojui iSlieka reikalavimo teisé i
vekseli vizavusi asmeni, t.y. 1 vekselio davéja. Deja, nei teisés doktrinoje, nei teismy

praktikoje §io klausimo analizés rasti nepavyko.

Isakomojo vekselio galia mokétojui

Nors Siuo klausimu teisinis reguliavimas yra visiSkai aiSkus, taciau santykiy
dalyvius gali klaidinti pats vekselio pavadinimas ,,isakomasis® bei jo formuluoté —
besalyginis jsakymas sumokéti jrasyta suma (kaip reikalauja [PVI 3 str. 2 p.). Mokétojui
gali susidaryti ispudis, jog vekselis jam sukuria tam tikras pareigas, ypac jei tarp vekselio
dav¢jo ir iraSyto mokétojo jau buvo kazkokie tkiniai santykiai. Taciau i§ tikryjy vekselyje
nurodytam mokétojui pagal Vekseliy istatyma jokiy pareigy neatsiranda, kol jis
neakceptuoja vekselio (jei vekselis pateikiamas akceptuoti) arba nepradeda mokeéjimy
pagal vekselj.

Vekselyje iraSytam mokétojui atsisakius akceptuoti vekseli, o jei vekselis
neakceptuotinas — atsisakius apmokeéti, vekselio turétojas turi iforminti protesta, ir
pranesti indosantui ir vekselio davéjui, o jei vekselis neprotestuotinas — tik pranesti (IPV]
47 str. 1 d.), kad vekselis neakceptuotas arba neapmokétas. Kiekvienas gavgs praneSima
indosantas turi pranesti apie tai prie§ ji pasiraSiusiam indosantui, taip daroma tol, kol bus
pranesta vekselio davéjui. [vykdzius Sia pareiga, pagal IPV] 81 str. 1 d., vekselio turétojo
reikalavimai patenkinami ne ginco tvarka. Kam gali biiti pareiSkiami $ie reikalavimai?
[PV] 49 str. 1, 2 d. nurodo, jog vekselio dav¢jas, akceptantas, indosantai ir laiduotojai
vekselio turétojui atsako solidariai. Vekselio turétojas turi teisg pareiksti reikalavimus
visiems Siems asmenims, kiekvienam 1§ ju atskirai ir visiems kartu, nesilaikydamas
isipareigojimy eiliSkumo. Atkreiptinas démesys, jog tarp nurodyty asmenuy néra
paminétas vekselyje nurodytas mokeétojas. Todél jam pareiksti reikalavimy negalima.
Mokétojas tampa jsipareigojusiu pagal vekseli tik ji akceptavegs. Tokiu atveju jis

1sipareigoja kaip akceptantas (IPV] 2 str. 10 p.).
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Taigi, isakomajame vekselyje nurodytas mokétojas pagal vekseli jokiy prievoliy
neturi. Jis gali su¢jus terminui savanoriSkai sumokéti vekselyje nurodyta suma ar dali
sumos, taip pat gali savanoriskai isipareigoti pagal vekselj kaip akceptantas, jei jis vekseli

akceptuoja (IPVI 30 str. 1 d.).

Vekselio pateikimo akceptuoti (vizuoti) termino
pradZios data

IPVI 25 str. 1 d. reglamentuoja termina, per kuri vekselis, mokétinas per tam tikra
laika po pateikimo, turi biiti pateikti akceptuoti (vizuoti). Jame nurodyta, jog tai turi biiti
padaryta per vienerius metus nuo iSdavimo dienos. Terminas ,,iSdavimas‘ turéty reiksti
vekselio atidavima, perdavima pirmajam vekselio turétojui, ir galimai galéty biti
iforminamas, tarkim vekselio perdavimo-priémimo aktu arba iSdavimo iraSu paciame
vekselyje.

Reikia atkreipti démesi, 1 tai, jog vekselyje prie privalomy rekvizity yra nurodyta
ne iSdavimo, o iSraSymo data (IPVI 3 str. 7 p.). AiSkinant lingvistiskai, tai dvi visiSkai
skirtingos datos, vekselis gali buti iSrasytas anksciau (ir saugomas, tarkim iki prekiy
pristatymo), negu iSduotas turétojui.

Oficialiame angliskame Zenevos konvencijos tekste (Zr. Article 23) nurodyta
»Within one year of their date* — ,,per vienerius metus nuo ju datos®, t.y. nuo vekselio
datos. Apie vekselio iSdavima (perdavima) néra minima i§ viso. Taigi, matome netiksly
normos perkélima | Lietuvos teisg.

Analogiskas netikslumas paliktas ir perkeliant Zenevos konvencija i Rusijos teise.
Rusy autoriai laikosi nuomoneés, jog §i netiksluma reikia aiskinti taip, kad terminas bty
skaiiuojamas taip, kaip numatyta Konvencijoje, t.y. nuo vekselio iSraSymo datos
(Abpamona[38]).

Taigi, Zenevos konvencijoje numatyta termina skai¢iuoti nuo vekselio i§rasymo, o
ne nuo iSdavimo (perdavimo) datos, taigi ir taikant Vekseliy istatyma vekselio iSdavimas
turi buti aiSkinamas kaip vekselio i§raSymas, ir atitinkamas terminas skai¢iuojamas nuo

vekselyje nurodytos iSraSymo datos.

Vekseliy su pasibaigusiu terminu statusas ir tolesnio
panaudojimo problematika

Siame skyrelyje "pasibaigusiu terminu" suprantama taip, kaip tai nurodyta IPV]
55str. 1,2d.

IPV] 55 str. 1 d. numato tris atvejus, kai pasibaigia nustatytas terminas:
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1) pateikti vekseli, mokéting ji pateikus arba per tam tikra laika po pateikimo;

2) iforminti protesta dél neakceptavimo arba neapmokéjimo;

3) pateikti apmoketi, kai jraSyta salyga “grazinti be iSlaidy” ar “neprotestuotinas”.

[PVI] 55 str. 2 d. numato dar viena atveji:

4) pateikti akceptuoti vekselio davéjo salygoje nustatytu laiku.

Toks laikas gali biiti nustatytas dviem pagrindais:

- vekselio davé¢jo arba indosanto valia (IPV] 24 str. 1, 4 d.);

- privalomai — kai vekselis mokétinas per tam tikra laika po pateikimo apmokéti
(IPVI 37 str. 1 d.).

Bendra taisyklé apie kylancias teisines pasekmes suformuluota [PV] 55 str. 1 d. —
vekselio turétojas netenka teisés pareiksti reikalavimy jo davéjui, indosantams ir kitiems
Isipareigojusiems asmenims, iSskyrus akceptavusiji.

Dabar kiekvieng i§ termino pasibaigimo atvejy aptarsime atskirai.

Termino pateikti vekselj, mokéting ji pateikus arba per tam tikrq laikq po
pateikimo praleidimas. Vekselis, mokétinas ji pateikus, turi buti pateiktas apmokéti per
vienerius metus nuo jo iSraSymo dienos. Vekselio davejas gali $i laika sutrumpinti arba
pratgsti, o indosantai - sutrumpinti (IPV] 36 str. 1 d.). Vekselio davéjas termino pratgsima
ar sutrumpinima iraso vekselio tekste, iSraSydamas vekselj, o indosantas - indosamento
tekste. Kai salyga dél vekselio pateikimo laiko nurodyta indosamente, ja pasinaudoti gali
tik indosantas. (IPVI 55 str. 3 d.).

Vekselio davéjas taip pat gali nustatyti, kad vekselis, mokétinas ji pateikus, negali
biiti pateiktas apmokeéti ankséiau davéjo nurodyto termino. Siuo atveju pateikimo laikas
skai¢iuojamas nuo vekselio davéjo nurodytos datos (IPVI 36 str. 1 d.).

Vekselis, mokétinas per tam tikra laika po pateikimo, i§ pradziy turi bti pateiktas
akceptuoti (isakomasis vekselis, [PVI 25 str.) arba vizuoti (paprastasis vekselis, [PVI 80
str. 2 d., 25 str.). Kaip ir vekselio mokétino ji pateikus atveju, Siam veiksmui atlikti
nustatomas vieneriy mety terminas nuo jo iSraSymo, kurj davéjas gali sutrumpinti arba
pratgsti, o indosantai — tik sutrumpinti ([PVI 25 str.). Termino pateikti akceptuoti
(vizuoti) vekselio davejo salygoje nustatytu laiku praleidimo pasekmes aptarsime véliau,
kadangi tai yra savarankiskas termino praleidimo atvejis. Toliau laikysime, jog vekselis
akceptuoti (vizuoti) buvo pateiktas laiku.

Siame skyrelyje aptariamo termino praleidimas reiskia, jog vekselis, mokétinas ji
pateikus, nebuvo pateiktas apmokéti per [PV] 36 str. nurodytus terminus (per vienerius
metus nuo jo iSraSymo, jei vekselio davéjas ar indosantai nenurodé kitokio termino), o

vekselis, mokétinas per tam tikra laika po pateikimo, nebuvo pateiktas paskuting
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mokéjimo termino diena ar per dvi po jos einancias darbo dienas (IPVI] 40 str. 1 d.).

Terminas pradedamas skai¢iuoti nuo akcepto (vizavimo) datos (IPVI 37 str.).

Kaip jau miné¢jome auks¢iau, bendra taisyklé praleidus termina — vekselio

turétojas netenka teisés pareiksti reikalavimy jo davéjui, indosantams ir kitiems

Isipareigojusiems asmenims, iSskyrus akceptavusiji.

Susidariusia situacija patogiausia iSskirti i tokius tris atvejus:

isakomasis vekselis buvo akceptuotas

Siuo atveju vekselis turi akceptanta. Vekselio gavéjas issaugo reikalavimo
teisg 1 akceptanta iki sueis nuo mokéjimo dienos skaiCiuojamas treju mety
senaties terminas (IPV] 72 str. 1 d.);

isakomojo vekselio nebuvo privaloma akceptuoti

Kadangi vekselis akceptuotas nebuvo, toks vekselis neturi akceptanto.
Siuo atveju isipareigojusiu pagal vekseli asmeny nelicka — vekselio
mokétojas jokio isipareigojimo neprisiémé (nes jam vekselis nebuvo
pateiktas akceptuoti ir jis jo neakceptavo), o i likusius isipareigojusius
pagal vekseli asmenis reikalavimo teis¢ buvo prarasta pagal [PVI 55 str.
1 d. 1 p. Vekselis tampa nebeturinciu isakomojo vekselio galios.

praleistas paprastojo vekselio terminas

Siuo atveju neskirstysime vekseliy i privalomus ir neprivalomus vizuoti.
Laikysime, jog tuo atveju, kai paprastasis vekselis turéjo buti pateiktas
vizuoti, tai buvo padaryta laiku ir tinkamai.

Mokétojas pagal paprastaji vekseli yra jo davejas. Ar praleidus terming
1Ssaugoma reikalavimo teis¢ | paprastojo vekselio daveja? Manytina, jog
tokia iSvada biity teisinga. Visy pirma, [PV] 80 str. 1 d. aiskiai nurodo, jog
paprastojo vekselio davéjas jisipareigoja kaip ir jsakomojo vekselio
akceptantas. Akceptantu laikomas akcepto irasa vekselyje padargs asmuo
(IPVI 2 str. 10 p.). FaktiSkai pagal normos formuluote laikoma, jog
paprastojo vekselio davéjas jau pasiraSydamas vekseli isipareigoja tiek,
kiek isipareigoty ji akceptavgs isakomojo vekselio mokeétojas. Tai yra
logiSka pozicija, nes paprastojo vekselio atveju vekselio davéjas ir jo
mokétojas sutampa, todel jis gali i§ karto prisiimti jsipareigojima visa
apimtimi. Tokios pozicijos laikosi Rusijos teisés doktrina (pvz.
Hogocenosa[40]).

Taigi, praleidus terming pateikti paprastaji vekseli, mokéting ji pateikus

arba per tam tikra laika po pateikimo, vekselio turétojas iSsaugo
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reikalavimo teisg 1 Sio vekselio daveja, kadangi pagal [PV] Sis atsako kaip
atsakyty isakomojo vekselio akceptantas. Nuo mok¢jimo dienos, kaip ir
ankstesniu atveju, skai¢iuojamas treju mety senaties terminas'.

Lietuvos teismy praktikos dél Sios risies termino praleidimo rasti nepavyko.
Taciau, kaip véliau matysime, analogiSkas teisines pasekmes sukelian¢io termino —
termino pateikti apmokéti, kai iraSyta salyga ,,grazinti be iSlaidy* ar ,,neprotestuotinas‘ —
paprastajame vekselyje praleidimo atveju teismai formuoja kitokia praktika.

Taip pat reikia atkreipti démes;j | tai, jog aptartais atvejais reikalavimo teisé iSlieka
ne tik | isakomojo vekselio akceptanta ar paprastojo vekselio davéja, bet ir i ju
laiduotojus. Tai iSplaukia i§ [PV] 34 str. 1 d. nuostatos, jog laiduotojas yra jpareigotas
lygiai taip pat kaip ir asmuo, uz kurj jis laidavo. Reikia pazyméti, jog [PVI 55 str. 1 d.
nuostata, kad ,,vekselio turétojas netenka teisés pareikSti reikalavimy ... ir kitiems
isipareigojusiems asmenims, iSskyrus akceptavusjji“ neaiSkintina pleciamai, kaip
naikinanti reikalavimo teis¢ | uz akceptanta laidavusius asmenis. Tokios pozicijos laikosi
ir teisés doktrina (AOpamoBa[38], benos[43]), ir joje nurodoma Rusijos Federacijos
teismy praktika.

Termino jforminti protestq dél neakceptavimo arba neapmokéjimo praleidimas.
Isakomojo vekselio pateikimas akceptuoti gali buti fakultatyvus arba privalomas.
Fakultatyvus pateikimas akceptuoti galimas pagal [PV] 23 str., jeigu vekselio davéjas
néra pasinaudojes savo teise uzdrausti pateikti vekseli akceptuoti (IPV] 24 str. 2 d.). Si
teis¢ néra absoliuti - [PV] 24 str. 2 d. taip pat numato ir atvejus, kai vekselio davéjas
negali uzdrausti pateikti veksel; akceptuoti. Privalomas pateikimas akceptuoti gali
atsirasti ijstatyme numatytais pagrindais — kai vekselis yra mokétinas per tam tikra laika
po pateikimo (IPVI 25 str. 1 d.), — taip pat vekselio davéjo ar indosanty reikalavimu (IPV]
24 str. 1,4 d.).

Fakultatyvaus pateikimo akceptuoti atveju vekselio turétojas gali rinktis, ar
pasinaudos savo teise pateikti vekseli akceptuoti. Kyla klausimas, ar tokiu atveju pateikes
vekseli akceptuoti ir gaves vekselio mokétojo atsisakyma, vekselio turétojas privalo

tforminti protesta? Manytina, jog Siuo atveju reguliavimas yra dispozityvus. Tokio

! Kaip turéty biitu skai¢iuojama senaties termino pradzios data? Vekseliui, mokétinam ji pateikus,
senaties termino pradzios data turéty buti skaiciuojama nuo paskutinés dienos, kurig vekselio turétojas
turéjo pateikti vekseli apmokéjimui. Vekseliui, mokétinam per tam tikra laika po pateikimo, nuosekliai
taikant terminus, laikytina, jog senaties termino eiga turéty prasidéti laikant, jog vekselis turéjo biiti
pateiktas paskuting diena, kai vekselio turétojas ji galéjo pateikti vizuoti, pridedant lengvatinj terming —
vekselyje nurodyta termina, per koki laika po pateikimo turéjo buiti apmokétas vekselis. Kitoks, kreditoriui
palankesnis senaties termino eigos pradzios aiSkinimas (pvz. nuo faktinio vekselio pateikimo) biity
nenaudingas skolininkui, ta¢iau misuy nagriné¢jamu atveju ne skolininkas, o kreditorius yra paZeidgs
vekselio apyvartos taisykles, nustatytas [PVI].
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protesto iforminimas yra vekselio turétojo teisé, suteikianti jam galimybe pasinaudoti
reikalavimo teise 1 vekselio davéja ir indosantus prie§ terming (IPVI 45 str. 1 d. 2 p.
a papunktis). Sia teise vekselio turétojas gali ir nesinaudoti, tarkim nusprendes, jog jam
bus naudingiau bandyti pateikti veksel; akceptuoti véliau. Tai reiskia, jog vekselio
turétojas neprivalo iforminti protesto dél neakceptavimo, o gali siekti gauti akcepta
véliau, arba tikétis, jog vekselio mokétojas su¢jus terminui apmokés vekseli ir be
akcepto'. Siuo atveju vekselio turétojas vis vien privalo laiku pateikti vekselio mokétojui
vekseli apmokéjimui ([PV] 40 str. 1 d.), ir laiku pranesti indosantui, i§ kurio jis gavo
vekselj ir vekselio davéjui apie tai, kad vekselis neapmokétas (IPV] 47 str. 1 d.).

Privalomo pateikimo akceptuoti atveju vekselio akceptas tarnauja vienam i§
dvieju pagrindiniy tiksly:

- vekselio, mokétino per tam tikra laika po pateikimo atveju — vekselio
akcepto data naudojama vekselio pateikimo apmokeéti datai nustatyti ([PV]
37 str. 1 d.). Nuo Sios datos skaiiuojamas atidé¢jimo terminas, jam
pasibaigus vekselj reikia pateikti apmoketi;

- visais atvejais — parodyti vekselio turétojo ketinimus vekseli pateikti
apmoketi, taip pat vekselio mokeétojo ketinimus ji apmokeéti.

Vekselio, mokétino per tam tikra laika po pateikimo, nepateikimas akceptuoti
neleidzia pradéti skaiCiuoti termino, po kurio bus galima pareikalauti vekseli apmokéti.
Kitais atvejais, kai vekselio davéjas ar indosantai numaté privaloma vekselio pateikima
akceptuoti, vekselio nepateikimas akceptuoti neleidZia jsitikinti, jog vekselio mokétojas
pasirenges ji apmokeéti su¢jus terminui, taip pat nepalieka tikrumo, ar vekselio turétojas
apkritai ketina pateikti vekseli apmokeéti. Pavyzdziui, vekselio davéjui iSraSius isakomaji
vekselj, mokéting po vieneriy mety, ir nustacius vieno ménesio pateikimo akceptuoti
terming, suéjus vieno ménesio terminui vekselio davéjas nori biiti isitikings, ar vekselio
mokétojas sutinka apmokeéti vekseli (ji akceptavo), taip pat ar vekselio turétojas
nebeketina pateikti vekselio apmokeéjimui (vekselio nepateiké akceptuoti). Todel vekselio

turétojas, norédamas iSsaugoti reikalavimo teis¢ pagal vekseli 1 vekselio davéja ir

! Tagiau $iuo atveju galima ir priefinga pozicija. Nors vekselio pateikimas akceptuoti ir biity
fakultatyvus, vekselio davéjas, turédamas jrodymuy, jog vekselis buvo pateiktas akceptuoti vekselio
mokeétojui ir vekselio turétojas laiku nejformino protesto dél neakceptavimo, gali tvirtinti, jog reikalavimo
teisé { ji jau iSnyko [PV] 55 str. 1 d. pagrindu. Tokiu atveju vekselis tapty nebeturin¢iu {sakomojo vekselio
galios, nes neturéty nei vieno pagal ji isipareigojusio asmens. Atsikirtimu prie§ tokia pozicija buty tai, jog
protestas neakceptavimo atveju turi bliti iformintas per termina, nustatyta pateikti vekseli akceptuoti (IPVI
46 str. 2 d.). Fakultatyvaus pateikimo akceptuoti atveju Sio termino pabaiga sutampa su vekselio mokéjimo
terminu ([PVI 23 str.). Vekselio neapmokéjus, vekselio turétojas gali rinktis, kurj protesta iforminti, abu
protestus iforminti néra privaloma (IPVI 46 str. 1, 4 d.). Taigi, vekselio turétojas gali iforminti protesta dél
neapmokéjimo, suéjus apmokéjimo terminui ir pateikus vekseli apmokéti, praleisdamas protesta dél
neakceptavimo.
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indosantus, vekseli privalo pateikti akceptuoti laiku, o atsisakyma akceptuoti — laiku
iforminti protestu.

Praleidus termina iforminti protesta dél atsisakymo akceptuoti privalomo
pateikimo akceptuoti atveju, vekselio turétojas netenka teisés pareiksti reikalavimy jo
davéjui, indosantams ir kitiems sipareigojusiems asmenims, iSskyrus akceptavusiji (IPVI
55 str. 1 d.). Kadangi vekseli buvo atsisakyta akceptuoti, isipareigojusiuy pagal vekseli
asmeny nelieka — vekselio mokétojas jokio isipareigojimo neprisiéme (nes jam vekselis
nebuvo pateiktas akceptuoti ir jis jo neakceptavo), o i likusius isipareigojusius pagal
vekseli asmenis reikalavimo teisé buvo prarasta pagal [PV] 55 str. 1d. 2 p. Vekselis
tampa nebeturinciu isakomojo vekselio galios.

Praleidus termina iforminti protesta dél neapmokéjimo, situacija sprendziama
analogiSkai, kaip ir ankstesniame skyrelyje. Jei vekselis buvo akceptuotas, vekselio
gavéjas i8saugo reikalavimo teisg i akceptanta (ir jo laiduotojus) iki sueis nuo mokéjimo
dienos skaiCiuojamas treju mety senaties terminas (IPVI 72 str. 1 d.). Jei isakomasis
vekselis nebuvo akceptuotas — vekselis praranda isakomojo vekselio galig nelikus pagal ji
isipareigojusiy asmeny. Paprastojo vekselio turétojas, praleidus terming iforminti protesta
dél neapmokéjimo, iSsaugo reikalavimo teises 1 paprastojo vekselio davéja (ir jo
laiduotojus), nes Sis atsako kaip isakomojo vekselio akceptantas (IPVI 80 str. 1 d.), t.y.
vekseli akceptavusysis asmuo, o [IPV] 55 str. 1 d. nurodo, kad net ir praleidus terming
tforminti protesta dél neapmokéjimo, neprarandama reikalavimo teis¢ | akceptavusiji
asmenj. Tokiai reikalavimo teisei skaiCiuojamas treju mety reikalavimy pateikimo
senaties terminas (IPVI 72 str. 1 d.).

Taigi, neigiamas teisines pasekmes sukelia tik termino iforminti protesta del
neakceptavimo praleidimas privalomo pateikimo akceptuoti atveju. Vekselis tampa
nebeturinéiu jsakomojo vekselio galios. Fakultatyvaus pateikimo akceptuoti atveju
vekselio turétojas i§saugo visas turimas reikalavimo teises.

Praleidus terming iforminti protesta dél neapmokéjimo, vekselio turétojas netenka
teisés pareikSti reikalavimy jo davéjui, indosantams ir Kkitiems jsipareigojusiems
asmenims, iSskyrus akceptavusiji. [sakomojo vekselio atveju, jei vekselis buvo
akceptuotas, iSsaugomos reikalavimo teisés | akceptanta ir jo laiduotojus, jei vekselis
nebuvo akceptuotas — jis tampa nebeturinc¢iu isakomojo vekselio galios. Paprastojo
vekselio atveju, vekselio davéjas atsako kaip isakomojo vekselio akceptantas, todél
iSsaugomos reikalavimo teisés i vekselio davéja ir jo laiduotojus.

Termino pateikti apmokéti, kai jrasyta sqlyga ,grqZinti be islaidy“ ar

wheprotestuotinas* praleidimas. Iprastai vekselio neapmokéjimas turi buti iforminamas
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protestu (IPV] 46 str.). Pries iformindamas protesta, vekselio turétojas turi pateikti vekseli
apmoke¢jimui (IPVI 40 str., 36 str. 1 d.). Net jei Sios pareigos vekselio turétojas nebus
atlikgs, notaras, priémgs praSyma iforminti protesta, pranes isakomojo vekselio mokétojui
arba paprastojo vekselio davéjui ir pareikalaus apmokéti vekseli (Vekseliy ir ¢ekiuy
protestavimo taisykliy 17.3, 17.4 p.). Tokiu biidu vekselio mokétojas su¢jus vekselio
mokéjimo terminui visuomet suzino, ar vekselio turétojas ketina reikalauti vekselio
apmokéjimo, pragjus kelioms dienoms po vekselio mokejimo termino. [forminus protesto
akta, kuris jprastai skelbiamas vieSame registre, pagal vekselj isipareigojusiems asmenims
nebelieka netikrumo dél tolesniuy vekselio turétojo ketinimy.

Taciau galima ir kitokia situacija — siekdami i§vengti protestavimo i§laidy', kurias
jie turés padengti pagal [PVI 50 str. 1 d. 3 p., vekselio davéjas, indosantas arba
laiduotojas gali atleisti vekselio turétoja nuo pareigos iforminti protesta dél
neapmokéjimo, iraSydami vekselyje salyga “grazinti be iSlaidy” ar “neprotestuotinas”
arba kitus atitinkamos reik§més zodZius ir pasirasydami” ([PV] 48 str. 1 d.).

Jeigu salyga irasé vekselio davéjas, ji galioja visiems vekselyje pasirasiusiems
asmenims, o jeigu tai padaré indosantas arba laiduotojas, ji galioja tik paciam indosantui
ar laiduotojui (IPVI 48 str. 3 d.).

Si salyga neatleidzia vekselio turétojo nei nuo pareigos pateikti vekselj nustatytu
laiku, nei nuo pareigos iteikti praneSima apie neapmokéjima. Kad nesilaikyta nustatyty
terminy, turi jrodyti tas, kuris tuo remiasi gince su vekselio turétoju (IPVI 47 str. 2 d.).

Istatymas pabréZia, jog atleidimas nuo protesto neatleidZia vekselio turétojo nuo
pareigos pateikti vekseli nustatytu laiku — $i pareiga biitina, siekiant uztikrinti pagal
vekseli isipareigojusiy asmeny tikruma, ar vekselio turétojas ketina reikalauti apmokeéti
vekselj. Taciau vekselio turétojo padétis stipriai palengvinama — jrodinéjimo pareiga
perkelta ant asmeny, kurie nepateikimu nustatytu laiku remiasi gince su vekselio turétoju.
Tai reiSkia, jog vekselio turétojas neprivalo pateikti jrodymuy, jog pateiké vekseli

apmokeéti nustatytu laiku, prieSingai, asmuo, kuris Sia aplinkybe remiasi, turi rasti ir

" Siuo metu notaro uzmokestis uz vekselio protestavima néra didelis — pagal Notary imamo
atlyginimo uz notariniy veiksmy atlikima, sandoriy projekty parengima, konsultacijas ir technines paslaugas
laikinuosius dydzius, patvirtintus Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymu[27] sudaro 50-100 Lt.

* IPVI nurodo, jog prie {raomos salygos reikia pasirayti. Tatiau pagal vekseli isipareigojantys
asmenys darydami jrasus vekselyje visuomet pasiraSo. Kyla klausimas, ar prie Sios salygos turi bti
pasiraSoma atskirai, t.y. turi biiti du vekselio davéjo, indosanto arba laiduotojo parasai? Teisés doktrinoje ir
teismy praktikoje atsakymo i §i klausima rasti nepavyko. Manytina, jog tuomet, kai jraSas padaromas
tiesiogiai iSraSomo vekselio tekste, indosamente arba laidavime, antras paraSas biity perteklinis. Taciau jei
iSlyga iraSoma véliau, arba kaip papildomas ijraSas, iSlyga pasiraSyti biitina. Nagrinéjant travaux
préparatoires — konvencijos teksto svarstyma rengiantis jos priémimui[64, 1004-1005 psl.], matome, jog
toks traktavimas artimiausias konvencijos rengéju ketinimams — nuoroda dél salygos pasiraSymo atsirado
siekiant sukurti galimybg jrasyti $ia salyga véliau.
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pateikti irodymus, jog i vekselio mokétoja kreiptasi laiku nebuvo. Tai patvirtina ir teismuy
praktika — Stai Lietuvos apeliacinis teismas 2009 m. spalio 16 d. byloje 2A-513/2009[62]
ieSkovas teigé, jog vekselio turétojas nepateiké jo apmokéti laiku. Vekselio turétojas
tvirtino, jog tai padaré laiku. Nei vienas ju nepateiké daugiau jokiu jrodymu, iSskyrus
savo zodinius paaiskinimus. Teismas padaré¢ i1§vada, jog [PV] 40 straipsnyje nepasakyta,
kokia forma vekselis turi buti pateikiamas apmokéjimui t.y. nenustatyta, kad vekselio
turétojas 1§ vekselio davéjo apmokéjimo turi pareikalauti rastu, arba per notara ar antstoli.
Nesant nustatytos imperatyvios pareikalavimo formos, pagal bendras civilinés teisés
taisykles (pvz. CK 1.72 str., 1.77 str.) ir atsizvelgiant | [PV] 47 straipsnio 4 dalj,
leidziancia apie vekselio neapmokéjima pranesti bet kokia forma (CPK 3 str. 6 d.), galima
daryti iSvada, jog vekseli apmokéejimui galima pateikti zodziu pareikalaujant sumokéti
vekselyje iraSyta pinigy suma. Remdamasis netiesioginiais jrodymais (irodyta, jog
treciasis asmuo reikalavo, kad bty sumokéta pagal vekseli), teismas, vadovaudamasis
tikimybiy pusiausvyros principu ir turédamas omenyje, kad bitent ieSkovas privalo
irodyti termino praleidima, teismas nusprend¢, jog gincijamas vekselis apmokéjimui buvo
pateiktas laiku.

Termino pateikti apmoketi, kai ijraSyta salyga ,grazinti be iSlaidy”“ ar
,heprotestuotinas® praleidimo teisinés pasekmés nustatytos [PVI 55 str. 1 d. — vekselio
turétojas netenka teisés pareiksSti reikalavimuy jo davéjui, indosantams ir kitiems
Isipareigojusiems asmenims, i$skyrus akceptavusiji.

Susidariusig situacija pagal vekselio rii§is patogiausia i§skirti 1 tokius tris atvejus:

- 1sakomasis vekselis buvo akceptuotas
Siuo atveju vekselis turi akceptanta. Vekselio gavéjas issaugo reikalavimo
teisg 1 akceptanta iki sueis nuo mokéjimo dienos skai¢iuojamas trejy mety
senaties terminas (IPVI 72 str. 1 d.);

- 1sakomojo vekselio nebuvo privaloma akceptuoti
Kadangi vekselis akceptuotas nebuvo, toks vekselis neturi akceptanto.
Siuo atveju isipareigojusiy pagal vekseli asmeny neliecka — vekselio
mokétojas jokio isipareigojimo neprisiémeé (nes jam vekselis nebuvo
pateiktas akceptuoti ir jis jo neakceptavo), o i likusius isipareigojusius
pagal vekseli asmenis reikalavimo teis¢ buvo prarasta pagal [PV] 55 str.
1 d. 3 p. Vekselis tampa nebeturinciu {sakomojo vekselio galios.

- praleistas paprastojo vekselio terminas
Siuo atveju neskirstysime vekseliy i privalomus ir neprivalomus vizuoti.

Laikysime, jog tuo atveju, kai paprastasis vekselis, mokétinas per tam tikra
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laika po pateikimo, turéjo biiti pateiktas vizuoti, tai buvo padaryta laiku ir
tinkamai.

Mokeétojas pagal paprastaji vekseli yra jo davéjas. Ar praleidus terming
iSsaugoma reikalavimo teis¢ | paprastojo vekselio daveja? Teisés
aiSkinimas analogiSkas jau aukS$C¢iau aptartam termino pateikti vekseli,
mokéting ji pateikus arba per tam tikra laika po pateikimo praleidimui.
Manytina, jog tokia i§vada buty teisinga. Visy pirma, [PVI 80 str. 1 d.
aiSkiai nurodo, jog paprastojo vekselio davéjas isipareigoja kaip ir
1sakomojo vekselio akceptantas. Akceptantu laikomas akcepto iraSa
vekselyje padargs asmuo (IPVI 2 str. 10 p.). Faktiskai pagal normos
formuluotg laikoma, jog paprastojo vekselio davéjas jau pasira§ydamas
vekseli isipareigoja tiek, kiek isipareigoty ji akceptaves isakomojo
vekselio mokétojas. Tai yra logiSka pozicija, nes paprastojo vekselio
atveju vekselio davéjas ir jo mokétojas sutampa, todél jis gali i§ karto
prisiimti isipareigojima visa apimtimi. Tokios pozicijos laikosi Rusijos
teisés doktrina (pvz. HoBocenosa[40], benor[43]).

Taigi, praleidus terming pateikti apmokéti paprastaji vekseli, kai iraSyta salyga
»grazinti be islaidy* ar ,,neprotestuotinas®, vekselio turétojas iSsaugo reikalavimo teisg i
Sio vekselio davéja, kadangi pagal [PVI S§is atsako kaip atsakyty isakomojo vekselio
akceptantas. Nuo mokéjimo dienos, kaip ir ankstesniu atveju, skai¢iuojamas trejy mety
senaties terminas.

Teismy praktika Lietuvoje yra kitokia. Manytina, jog teismai paprastojo vekselio
atveju netinkamai taiko [PV] 55 str. 1 d., laikydami, jog praleidus Sioje dalyje iSvardintus
terminus reikalavimo teisé { paprastojo vekselio davéja iSnyksta. Teismai nepagristai
neatsizvelgia, jog [PV] yra vientisas aktas, jo I-III dalys yra suformuluotos jsakomajam
vekseliui, o paprastasis vekselis reglamentuojamas IV dalyje, nurodant, kurios [PVI
nuostatos yra mutatis mutandis taikytinos paprastajam vekseliui. Vienas i§ esminiy
pakeitimy yra [PV] 80 str. 1d. — paprastojo vekselio davéjas isipareigoja kaip ir
isakomojo vekselio akceptantas, t.y. ne kaip isakomojo vekselio davéjas, o taip kaip
1sakomaji vekseli akceptaves vekselio mokétojas. Tokia klaida daré Lietuvos apeliacinis
teismas 2009 m. spalio 16 d. byloje 2A-513/2009[62], nurodydamas, jog ,,Kitokia yra

termino pateikti vekseli apmokéti teisine reikSmé — ji praleidgs vekselio turétojas netenka
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teisés pareik$ti reikalavima vekselio davéjui (IPVI 55 str. 1 d. 3 p.).“!, ir netgi
pakankamai naujoje nutartyje Lietuvos Auks$ciausiasis Teismas 2010 m. liepos 2 d.
nutartyje byloje 3K-3-314/2010[52], teigdamas jog ,,Pagal IPVI 55 straipsnio, kuris
taikytinas ir paprastajam vekseliui (IPVI 79 straipsnio 1 dalies 4 punktas), 1 dalies 5
punkta, kai pasibaigia nustatyti terminai pateikti apmokeéti vekseli, kuriame jraSyta salyga
,heprotestuotinas®, vekselio turétojas netenka teisés pareiksti reikalavimy jo davéjui,
iSskyrus akceptavusiji. Pastaroji istatymo nuostata suponuoja iSvada, kad kai pasibaigia
Istatyme nustatyti terminai pateikti apmokéti neakceptuota neprotestuoting paprastaji
vekselj, jis praranda vertybinio popieriaus bei civiliniy teisiy objekto statusa ir dél jo
nebetaikytinos [PV] nuostatos dél reikalavimy, atsirandanciy pagal vekseli, patenkinimo
tvarkos bei isipareigojusiu pagal vekselj asmeny santykiy.**

Lietuvos Auksciausiasis Teismas analogiSska argumentacija pakartojo ir 2011 m.
vasario 7 d. nutartyje byloje 3K-3-43/2011[52], grisdamas sprendima tuo, jog ,,Kasatorius
(atsakovas) duomeny apie tai, kad jis buty pateikgs iSraSytus vekselius akceptuoti
istatymo nustatyta tvarka, nenurodé®, neatsizvelgdamas i vekseliu rusi, kuriai
akceptavimo institutas netaikomas, nors teismas pripazino, jog faktinés aplinkybés rodo,
kad vekseliai yra paprastieji: ,,Nagrin¢jamoje byloje ieSkovai (paprastyjy neprotestuotiny
vekseliy davéjas ir laiduotojas)®, t.y. tokie, kuriems akceptavimo institutas negali biti
taikomas.

Taigi, matome, jog teisés aiSkinimas ir doktrina Sio termino praleidimo atveju
kartais skiriasi nuo teismy praktikos. Praleidus terming pateikti apmokeéti, kai jraSyta
salyga ,.grazinti be iSlaidy™ ar ,neprotestuotinas®, vekselio turétojas netenka teisés
pareiksti reikalavimy jo davéjui, indosantams ir kitiems jsipareigojusiems asmenims,
isskyrus akceptavusiji. Pateikti apmokéti galima ir Zodziu. Sio termino praleidimo
frodingjimo pareiga perkelta tam, kas tuo remiasi gince su vekselio turétoju.

Isakomojo vekselio atveju, jei vekselis buvo akceptuotas, i§saugomos reikalavimo

teisés 1 akceptanta ir jo laiduotojus. Jei vekselis nebuvo akceptuotas — jis tampa

" Sioje byloje klaidingas istatymo aikinimas itakos teisingo sprendimo priémimui neturéjo,
kadangi, kaip auksc¢iau tekste nurodyta, vekselio davéjas nejrode, jog vekselio turétojas praleido terming
pateikti vekselj apmoketi.

* Teismas §iuose teiginiuose daro netgi du netikslumus: pirma, paprastajam vekseliui naudoja
terming ,,neakceptuotas®, nors akceptavimo institutas paprastajam vekseliui i§ viso netaikomas (IPIV] 79
str. nedaro nuorodos | akceptavima reglamentuojancius 23-31 str.), o panasus | ji vizavimo institutas
taikomas tik siekiant nustatyti data, nuo kurios turi biiti skaic¢iuojamas terminas vekseliui, mokétinam per
tam tikra laika po pateikimo (IPVI 80 str. 2 d.); ir antra — paprastojo vekselio davéjo statusas yra
prilyginamas jsakomojo vekselio akceptantui (IPVI 80 str. 2 d.), t.y. vekseli jau akceptavusiam asmeniui
(IPVI 2 str. 10 p.), todél IPVI 55 str. 1 d. 5 p. nurodyto termino praleidimas aiSkintinas kaip paliekantis
reikalavimo teis¢ i paprastojo vekselio davéja (nes Sis prilyginamas akceptavusiajam jsakomaji vekselj).
Byla Sioje dalyje graZinta Lietuvos apeliaciniam teismui, todél galutinis sprendimas dar néra priimtas.
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nebeturin¢iu jsakomojo vekselio galios. Paprastojo vekselio atveju, vekselio davéjas
atsako kaip isakomojo vekselio akceptantas, todé¢l iSsaugomos reikalavimo teisés i
vekselio davéja ir jo laiduotojus. Visais atvejais, reikalavimo teisei skai¢iuojamas treju
mety senaties terminas nuo apmoké&jimo termino suéjimo.

Teismy praktika Siuo metu formuojasi ta kryptimi, jog paprastojo vekselio
turétojas, praleides terminag pateikti apmoketi, kai iraSyta salyga ,,grazinti be islaidy* ar
,heprotestuotinas®, netenka teisés pareiksti reikalavimy vekselio davéjui, o paprastasis
vekselis praranda vertybinio popieriaus statusa.

Termino pateikti akceptuoti vekselio davéjo sqlygoje nustatytu laiku
praleidimas. Vekselio davéjas gali vekselyje irasyti salyga, kad vekselis turi buti
pateiktas akceptuoti (IPVI 24 str. 1 d.). Taip pat ir kiekvienas indosantas gali nurodyti
salyga, kad vekselis turi buiti pateiktas akceptuoti, jei tik vekselio davéjas néra nurodgs,
kad vekselis neakceptuotinas (IPVI 24 str. 4 d.). Pateikimo akceptuoti terminas gali biiti
nurodomas arba nenurodomas, be to vekselio davé¢jas gali iraSyti salyga, jog vekselis
negali biiti pateikiamas akceptuoti anksé¢iau jo nurodyto termino.

Jeigu vekselyje salyga, jog vekselis turi biiti pateiktas akceptuoti, jraS¢s asmuo
nenurodo pateikimo akceptuoti termino, laikoma, jog vekselio turétojas gali pateikti
vekseli akceptuoti iki tol, kol sueis mokéjimo terminas (IPVI 23 str.), t.y. nustatytas
palankiausias vekselio turétojui terminas.

Vekselio turétojui nepateikus vekselio akceptuoti iki nustatyto termino, jis netenka
reikalavimo teises, atsirandancios ir dél neapmokeéjimo, ir dél neakceptavimo, nebent 1§
raSytos salygos turinio biity matyti, kad vekselio davéjas nor¢jo iSvengti tik atsakomybeés
uz vekselio akceptavima (IPV] 55 str. 2 d.).

Matome, jog S§io termino praleidimo atveju jistatymas daro viena iSlyga —
atsizvelgiama { vekselio davejo salygos, kuria buvo nurodytas privalomas akceptas, turini.
Jei i$ Sios salygos turinio matyti, jog vekselio davejas siekia tik iSvengti atsakomybés uz
akceptavima, bet ne uz apmokéjima (pvz. ,,pateikti mokétojui akceptuoti iki 2010-01-01,
kitaip uz akcepta neatsakau), tai vekselio turétojas iSsaugo reikalavimo teise¢ dél
neapmokéjimo. Tokiu atveju vekselio turétojas nebegalés pasinaudoti reikalavimo teise
iki pat mokéjimo termino pabaigos, taCiau suéjus mokéjimo terminui, jei vekselio
mokétojas atsisakys apmokéti vekseli, galés pareiksti reikalavimus visiems pagal vekseli
Isipareigojusiems asmenims iprasta tvarka. Toks Sios normos aiSkinimas yra sutinkamas
ir teisés doktrinoje (pvz. Abpamoa[38]).

Vekselio davejui privalomo pateikimo akceptuoti salygoje nenurodzius, jog

siekiama iSvengti tik atsakomybés uz vekselio akceptavima, praleidus terming pateikti
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akceptuoti vekselio davéjo salygoje nustatytu laiku, pagal [PV 55 str. 1, 2 d. prarandama
reikalavimo teisé | vekselio davéja, indosantus ir kitus isipareigojusius asmenims,
iSskyrus akceptavusiji, taciau akceptavusiojo asmens taip pat néra, nes vekselis nebuvo
pateiktas akceptuoti. Tuomet jsakomasis vekselis tampa nebeturin¢iu jsakomojo vekselio
galios, nes nelieka nei vieno isipareigojusio pagal ji asmens.

Pazeidus indosanto nurodyta salyga dél pateikimo akceptuoti vekselio davéjo
salygoje nustatytu laiku, prarandama tik reikalavimo teisé i salyga iraSiusiji indosanta,
teis¢ 1 kitus pagal vekseli isipareigojusius asmenis iSlieka tiek neakceptavimo, tiek ir
neapmokéjimo atveju.

Taigi, praleidus termina pateikti akceptuoti vekselio davéjo salygoje nustatytu
laiku, teisinés pasekmés priklauso nuo to, ar vekselio davéjas salygoje dél privalomo
pateikimo akceptuoti nurodé, jog siekia iSvengti tik atsakomybés uz vekselio
akceptavima. Esant tokiam nurodymui, vekselio turétojas iSsaugo visas reikalavimo teises
neapmokeéjus vekselio, tik nebegali pasinaudoti reikalavimo teise iki mokéjimo termino
pabaigos (neakceptavus vekselio). Nesant nurodytos i§lygos, isakomasis vekselis tampa

nebeturin¢iu isakomojo vekselio galios.

Vekselio vidinio ir iSorinio sandorio tarpusavio rysys

Jau anksciau minéjome, jog vekselio iSraSymas yra abstraktus sandoris, kuriuo
sukuriamas vertybinis popierius, ir §] sandori vadinome vidiniu sandoriu. Vekselio
panaudojimas (perdavimas) aptarnauja tam tikra sandori - §j, aptarnaujama sandorj
vadinome iSoriniu sandoriu. Ar galima gin¢yti vidini sandorj, remiantis iSorinio sandorio
trukumais?

Kokiais atvejais toks gincijimas galimas, teismy praktikai taisyklés suformuluotos
LAT Civilinio byly skyriaus 2007 m. spalio 1 d. Civiliniy byly skyriaus iSpléstinés teiséju
kolegijos nutartyje byloje 3K-7-216/2007[59]. ISaiSkinta, jog IPVI 19 straipsnyje
nustatytas draudimas reikSti vekselio turétojui prieStaravimus, grindZiamus asmeniniais
santykiais, netaikytinas tuo atveju, kai tokius prieStaravimus reiskia paprastojo vekselio
davéjas pirmajam vekselio igijéjui, t. y. tiesioginiam teisiniy santykiy, kurie buvo
pagrindas iSduoti vekselj (iSorinio sandorio), kontrahentui. Vekselio davéjas pirmajam
vekselio turétojui turi teisg reikSti prieStaravimus dél vekselio apmokeéjimo, remdamasis
jiems zinomais santykiais. Tuo tarpu, jeigu biity konstatuotas vekselio i§davimo pagrindo
negaliojimas, o vekselis jau biity perleistas tre¢iajam asmeniui, tai $is, biidamas teisétas
Sio vertybinio popieriaus turétojas, neturéty dél to nieko prarasti. Skolininkas pagal

veksel] negali atsisakyti {vykdyti prievole teisétam vélesniam vekselio turétojui arba
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atsiimti 1§ jo vekseli. Isipareigojgs pagal vekseli asmuo privalo ivykdyti vekselyje
itvirtinta prievole be iSlygy teisétam vekselio turétojui, o, ja ivykdes, turi teisg pareiksti
ieskini tam, dél kurio veiksmy $i prievolé atsirado be pagrindo arba neteko savo pagrindo.

Taigi, matome, jog galimybé reiksti prieStaravimus priklauso nuo to, ar vekselio
turétojas tebéra jo pradinis gavéjas. Siekiant ekonomiskumo, kad nereikéty dvieju procesu
— vieno dél vekselio apmokéjimo, ir kito — atsirandancio i§ tarpusavio santykiy, [PVI
turéty buti aiskinamas taip, jog pirmajam gavéjui galima reikSti visus prieStaravimus,
kylancius i$ tarpusavio santykiu, maziy maziausiai tuos, kurie kyla i§ vekselio aptarnauto
1Sorinio sandorio. Perdavus indosamentu — naujasis turétojas izoliuojamas nuo galimy
ankstesniy prieStaravimy. Manytina, jog perdavus cesijos biidu (CK 6.101-6.110 str.),
kadangi priestaravimams galioja CK reikalavimo perleidima reguliuojancios normos,
iSlieka, nors ir ribota, galimybé pareiksti visus ankstesnius priestaravimus (CK 6.107 str.),
iSskyrus atveji, kai vekselis yra ne orderinis (t.y. su nurodytu vekselio turétoju), o
pareikstinis (t.y. su neuZzpildytu indosamentu). Tuomet skolininko teis¢ reiksti
prieStaravimus  apsiriboja reikalavimu pripazinti pareikstini skolos dokumenta
negaliojanciu (CK 6.104 str. 5 d.) ir dabartinio vekselio turétojo veikimu tyc¢ia skolininko

nenaudai, igyjant vekseli (IPV] 19 str.).

Dvigubo apmokéjimo problema

Praktikoje gali susidaryti situacija, kai iSraSoma saskaita, tos saskaitos
apmokeéjimui uztikrinti taip pat iSraSomas vekselis. Véliau kreditorius kreipiasi | teisma ir
prisiteisia skola pagal saskaita, o su vekseliu - gauna notaro vykdomaji iraSa. Kas Sioje
schemoje suveikia klaidingai, kad atsiranda dvigubas apmokéjimas?

Pirmiausia panagrinékime vekselio apmokéjima. Vekselis - vertybinis popierius,
jeigu néra formos trikkumuy, ji iSrasiusio subjekto truikumy (civilinio veiksnumo stokos) ir
vekselio turétojo tyCios skolininko nenaudai (IPV] 19 str.), vekselis turi biiti apmoketas.
Kaip jau aptaréme anksciau (zr. Vekselio vidinio ir iSorinio sandorio tarpusavio rySys),
vekselio davéjas turi teisg reiksSti prieStaravimus deél vekselio apmokéjimo, remdamasis
jiems zZinomais santykiais. Tod¢l dvigubo apmokéjimo problema atsiranda dél netinkamo
skolininko teisiy jgyvendinimo, arba dél aplaidaus neatsargumo iforminant sandoriy
dokumentus.

Nesaziningas kreditorius gali rinktis du elgesio variantus: arba pirma pareiksti
ieSkinj pagal saskaita, o gaves vykdomaji rasta — gauti notaro vykdomaji irasa vekseliui;
arba i§ pradZiy gauti vykdomaji irasa vekseliui, o po to — ir pareiksti ieSkinj pagal tariamai

neapmokéta saskaita. IStirsime abu Siuos atvejus.
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Jei kreditorius 1§ pradziy reiskia ieSkini pagal saskaita, skolininkui tenka gintis,
jog saskaitos apmokéjimas yra atliktas arba uztikrintas vekseliu. Jei Salys rastu sutaré, jog
apmok¢jimas pagal saskaita vekseliu yra tinkamas prievolés jvykdymas, ivyksta novacija
— vienos prievolés pakeitimas kita, saskaitos apmokéjimas jvykdytas ir prievolé
pasibaigia (CK 6.141 str.). Tuomet kreditorius gali tik reikalauti apmokeéti vekseli. Taciau
Salys gali susitarti ir dél to, jog vekselis yra tik prievolés apmokéti saskaita uztikrinimo
biidas. CK 6.70 str. leidzia sutartyje numatyti ir kitus, CK tiesiogiai nenumatytus
uztikrinimo budus, taigi ir iSduoti vekseli apmokéjimui uZztikrinti. Svarbu, jog toks
vekselio iSdavimas biity aiSkiai nurodytas sutartyje. Tuomet, kreditoriui pateikus ieskinj
pagal saskaita, skolininkas turi teismui pateikti jrodymus, jog ieskiniui uZztikrinti buvo
suraSytas vekselis; pateikti priesieskini $i vekseli grazinti skolininkui be apmokéjimo,
arba tiesiog palikti jo originala byloje, taip iSvengiant galimo vekselio pateikimo
vykdomajam {rasui atlikti, pasibaigus teismo procesui. PaaiSkéjus, jog vekselis jau
perduotas naujam kreditoriui, tekty ivykdyti vekselyje itvirtinta prievole be iSlygu naujam
teisétam vekselio turétojui, o teismo proceso metu — irodinéti, jog kreditorius pasinaudojo
tvykdymo uZztikrinimu, ir prievolés jam vykdyti nebereikia, nes ja pakeité prievole
apmoketi vekseli naujajam kreditoriui.

Jei kreditorius 1§ pradziy kreipiasi dél vykdomojo iraSo vekseliui, vélgi skolininko
padétis priklauso nuo to, kas iraSyta sutartyje, perduodant vekseli — ar tai atsiskaitymas
vekseliu pagal prievolg — novacija, ar vekseliu buvo tik uztikrinta prievolé apmokéti
saskaita; taip pat ir nuo to, ar tai pradinis kreditorius, kurio saskaita neapmokéta, ar naujas
kreditorius. Jei sutartyje buvo susitarta dél novacijos, vekseli reikia apmoketi, o pareiSkus
1eskini del saskaitos apmokejimo — nurodyti, jog vekselis apmokétas, o pradiné prievolé
pasibaigusi. Jei sutartyje vekselis numatytas tik kaip uztikrinimo priemon¢, skolininkas
turi galimybg gin€yti vykdomaji iraSa, remdamasis jiems Zinomais santykiais, taciau
sekme tikétina tik tuo atveju, jei kreditorius prievolg vykdé netinkamai, ir skola néra tokio
dydzio, kokiai sumai iSraSytas vekselis. Kita galimybé — apmokéti veksely, ir tikétis, jog
kreditorius bus saziningas ir nebereikalaus apmokéjimo pagal saskaita. Jei reikalavimus
pagal vekselj pareiSkia naujas kreditorius, tai yra vienintelis skolininko elgesio variantas.
Taciau, jei kreditorius nesaziningas ir pareikalauja apmokéejimo pagal saskaita,
skolininkas galéty reiksti atsikirtimus, jog vekselis buvo priemoné Siam apmokéjimui
uztikrinti, ir pateikti {rodymus, jog vekselis yra apmokétas (ar bent jau kad pradétas

iSieSkojimas pagal veksel}).
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Toki vekselio, perduoto treCiajam asmeniui, besalygiSkumo traktavima patvirtina
ne tik teisés doktrina, bet ir Lietuvoje formuojama teismy praktika, visy pirma auksciau
minéta iSpléstinés LAT Civiliniy byly kolegijos nutartis byloje nr. 3K-7-216/2007[59].

Taigi, kaip matome, jei skolininkas pasiriipina tinkamu pagrindinés (iSorinés)
prievolés ir vekselio susiejimu, jis turi galimybe¢ iSvengti dvigubo apmokéjimo. Daug
blogesnéje padétyje atsiduria skolininkas, nesusiejg¢s Siu dvieju prievoliy. Tuomet jis
teturi galimybg irodinéti, jog vekselio perdavimo sandoris (bet ne pats vekselio iSraSymo
sandoris) vyko be teiséto pagrindo, t.y. i§ esmeés remtis nepagristo praturtéjimo normomis
(CK XX skyrius). Paties vekselio gin€yti jis neturi pakankamo teisinio pagrindo. Taip

pasireiSkia vekselio abstraktumo ir vieso patikimumo savybeés.

Atsiskaitymo vekseliu, pagal kuri negaunami pinigai,
problema

Si problema gali iskilti, kai skolininkas atsiskaito vekseliu, pagal kurj véliau
kreditorius negauna apmokéjimo. Pirmiausia reikia atkreipti démesi i tai, jog yra labai
svarbi sutartiné formuluoté, pagal kurig skolininkas atsiskaito vekseliu. Pirmoji galimybé
— tai ankstesnés prievolés pakeitimas nauja (novacija), nurodant, jog vekseliu pilnai
atsiskaityta pagal ankstesng prievolg. Tokiu atveju pirmoji prievolé pasibaigia, Salys ja
pakeicia vertybiniu popieriumi — vekseliu iSreiksta prievole. Kita galimybé — kai vekselis
perduodamas tik kaip sutartinis pagrindinés prievolés uztikrinimas'. Tokiu atveju pradiné
prievole¢ iSlieka.

Kokios galimos negavimo pinigy pagal vekseli priezastys? Jas verta suskirstyti {
dvi grupes — nuo kreditoriaus nepriklausancios priezastys, ir jo veiksmy (neveikimo)
itakotos priezastys.

Nuo kreditoriaus nepriklausancios priezastys galéty biiti:

- vekselio formos trilkumai;

- pagal vekselj isipareigojusiy asmeny nebuvimas (dél neveiksnumo ar
suklastoty parasy);

- moketojuy pagal vekseli nemokumas.

Kreditoriaus veiksmy (neveikimo) jtakotos priezastys galéty biiti:

" Tinkamai uZtikrinima jforminantis vekselis turéty turéti jrasa ,,ne jsakymu, arba analogiskus
zodzius (IPVI 13 str. 2 d.), kad nebiity galima atlikti perdavimo indosamentu ir skolininkas lengviau galéty
iSvengti dvigubo apmokéjimo (zr. Dvigubo apmokéjimo problema). Taip pat skolininkas su kreditoriumi
gali susitarti atlikti jkeitimo indosamenta (IPVI 21 str.), jei uZztikrinimui naudojamas treCiojo asmens
vekselis. [vykdzius pagrinding prievolg, indosamentas iSbraukiamas ir skolininkas vél tampa teisétu
vekselio savininku (IPV] 18 str. 1 d. 2 sak.).
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- terminy, numatyty [PV] 55 str. 1 d. praleidimas;
- reikalavimy pateikimo senaties terminy praleidimas.

Manytina, jog novacijos atveju kreditorius prisiima rizika ne tik del savo veiksmy
(neveikimo), bet ir dél nuo jo nepriklausanciy priezasCiy. Patvirtindamas, jog
atsiskaitymas vekseliu jam yra tinkamas, kreditorius turi jvertinti ir galima neatsiskaitymo
rizika. ISimtis i§ tokio traktavimo galéty buti tik ty¢inis skolininko veikimas kreditoriaus
nenaudai — t.y. perdavimas zinomai ydingo dél formos truikumo vekselio ar vekselio,
kuris jam zinomai nebus apmokétas. Taciau Sias aplinkybes turi jrodyti kreditorius.
Teismy praktikos Siuo klausimu kol kas rasti nepavyko.

Tuo tarpu kai vekselis yra apmokéjimo uztikrinimo priemoné, kreditorius yra
atsakingas tik dé¢l vekselio reikalavimo teisiy netekimo, jei pagal vekseli pagrindiniu
skolininku buvo ne skolininkas (t.y. jei tai buvo ne skolininko akceptuotas isakytinis
vekselis ar jo iSduotas paprastasis vekselis). Taciau ir Siuo atveju kreditoriaus atsakomybeé
gali biiti ribojama sutartyje. Kitais atvejais kreditorius iSsaugo teis¢ reikalauti
apmokéjimo pagal pagrinding prievolg, nes papildomos prievolés pasibaigimas nedaro
pagrindinés prievolés negaliojancia.

Teisés doktrinoje, priklausomai nuo sutarties tarp Saliy pobiidZzio, i toki prievolés
uztikrinima vekseliu zitirima kaip i vertybinio popieriaus suteikiamy teisiy ikeitima arba

kita sutartinj prievolés uztikrinimo biida (HoBocenoa[40]).

ISieskojimo pagal vekselj problemos

Gyvenime yra svarbu ne tik turéti teis¢ ir ja patvirtinti, bet ir galéti tinkamai ja
tvykdyti. Anks¢iau jau trumpai minéjome pirmaji zingsni link vykdymo, kurj atlieka
notaras — tai vykdomojo iraSo vekselyje padarymas.

Tolesnj iSieskojima pagal vekseli vykdo antstolis. Vykdymo proceso metu
vekseliy turétojai ir juy valia vykdantys antstoliai taip pat susiduria su kai kuriomis
praktinémis problemomis bei teis€s spragomis.

Aptarsime kai kurias 1§ ju.

Notaro vykdomojo jraso vykdytinumas. Antstoliai vykdymo veiksmus
(vykdomaja byla) pradeda tik pagal vykdomuosius dokumentus. Vykdomuyjuy dokumenty
saraSas pateiktas CPK 587 str. Taiau Siame sarase notaro vykdomuyjy iraSy néra.

Kyla klausimas, kokiu pagrindu antstolis vykdo iSieskojima pagal vykdomaji
irasa?

Antstoliy  praktikoje ir tuo pagrindu formuojamoje doktrinoje, pvz.

[.Karalienés[45] praneSime konferencijoje, teisinis pagrindimas kildinamas 1§ dabartinio
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CPK patvirtinimo, jsigaliojimo ir igyvendinimo jstatymo 10 str. Sio straipsnio 7 d. sako,
jog: ,.Institucijos ar istaigos, pagal istatymus ar kitus teisés aktus turéjusios teis¢ priimti
sprendimus, kurie iki Civilinio proceso kodekso isigaliojimo buvo laikomi vykdomaisiais
dokumentais, ir toliau turi teis¢ iSduoti Siuos vykdomuosius dokumentus ir Sie
dokumentai vykdomi pagal Civilinio proceso kodeksa, jei istatymai nenustato kitaip®.
Ankstesnés redakcijos CPK vykdomieji irasai, kaip vykdomieji dokumentai, buvo
numatyti. Tod¢l, remiantis Siomis dviem normomis, notaro atlikti vykdomieji jrasai ir
dabar laikomi vykdomaisiais dokumentais.

Siuo metu sitlomuose CPK pakeitimuose[65] 587 str. 8 p. notaro vykdomieji
irasai vél sitilomi itraukti { vykdomyju dokumenty sarasa.

Taigi, notaro atliktas vykdomasis irasas yra vykdomasis dokumentas.

Skolininko informavimas apie vykdymo procesq. Pagal CPK 661 straipsni,
pradedant vykdyma, skolininkui turi biiti iSsiystas raginimas, iSskyrus 1 d. numatyta
iSimti — ,Jeigu istatymuose ar vykdomajame dokumente nurodyti ivykdymo terminai,
raginimas ivykdyti sprendima nesiunc¢iamas ir antstolis, pasibaigus nurodytam sprendimo
tvykdymo terminui, iSkarto pradeda priverstinio vykdymo veiksmus.*“ Kyla klausimas, ar
laikytina, jog vekselio ir jo vykdomojo iraso atveju yra nurodyti vykdymo terminai. I§
vienos pusés, galima argumentuoti, jog mokéjimo terminas yra nurodomas vekselyje
(i8skyrus vekselius mokétinus juos pateikus, paprastumo délei tokiu vekseliy kol kas
nenagrinékime), todél skolininkas ji Zinos, istatyme yra nurodyta, jog toki vekseli
apmoketi reikia ,,paskuting mokéjimo termino dieng arba per dvi po jos einancias darbo
dienas*“ (IPVI 40 str. 1 d.), taip pat ,Isipareigojimu pagal vekseli vykdymo terminy
atid¢jimas neleidZiamas nei istatymuy, nei teismo.*“ (IPVI] 76 str.). gitaip argumentuojant,
biity galima daryti iSvada, jog raginimo skolininkui siysti nereikia.

IS kitos pusés, neapmoketa vekseli galima lyginti su nejvykdyta terminuota
sutartimi. SutarCiy teis€je, esant terminuotai prievolei pagal sutarti, skolininkas taip pat
zino, kada prievolé turi biti ;vykdyta, sutartis jos Salims turi istatymo galiag (CK 6.189 str.
1 d.), taCiau nejvykdzius sutarties, teismas sprendimo pagrindu iSduoda vykdomaji rasta ir
skolininkui turi buti siunc¢iamas raginimas. ISimtis daroma tik teismo jsakymo ir
preliminaraus sprendimo atvejais (CPK 661 str. 2 d.), taiau teismo isakymas yra
vykdomasis dokumentas (CPK 587 str. 2 p.), jame nustatomas terminas ivykdyti prievolg,
nurodant jog jis isiteis¢ja per 20 dieny nuo jteikimo (CPK 436 str. 7 d., 437 str. 2 d.),
todél terming skolininkas Zino.

Kitas argumentas dél raginimo siuntimo - vekselio turétojas gali pareiksti

reikalavima vekselio davéjui, laiduotojams ir indosantams kiekvienam atskirai arba

56



visiems ar daliai ju solidariai (IPV] 49 str. 1, 2 d.), tod¢l vykdomajame jrase jraSytas
skolininkas gali ir nezinoti, jog apmokéti vekselj bus reikalaujama biitent i$ jo. Jeigu $is
skolininkas buvo vekselio indosantas ar laiduotojas, jis gali preziumuoti, jog vekselio
davéjas (akceptantas) ivykdys isipareigojima laiku, arba gavgs praneSima apie
neapmokéjima [PVI 47 str. numatyta tvarka.

I §i klausima atsaké LAT byloje nr. 3K-3-477/2008[58]. Teismas pazyméjo, jog
nors terminas nurodytas vekselyje, ta¢iau vekselis savaime néra vykdomasis dokumentas,
o vykdomuoju dokumentu laikomas notaro iSduotas vykdomasis jrasas, kuriame terminas
néra nustatomas. Todél negalima laikyti, jog terminas nustatomas vykdomajame
dokumente. Teismas taip pat pabrézé, jog IPVI 35 straipsnis nurodo ne terming
apmokéjimui, o galimus alternatyvius termino nurodymo biudus. Konkretus vekselio
apmoke¢jimo terminas, remiantis nurodytomis taisyklémis, nustatomas vekselyje, ji
iSraant, o vekselis, kuriame terminas nenurodytas, laikomas mokétinu ji pateikus. Taip
pat negalima laikyti, jog terminas nurodytas [PV] 40 str. Teismas nurod¢, jog §i norma
reglamentuoja ne vekselio apmoké¢jimo, t.y. prievolés termina, o vekselio pateikimo
apmoketi - t.y. vekselio turétojo (o ne skolininko!) atliekamo veiksmo atlikimo termina.
Taigi, teismas daro i§vada, jog nei vykdomajame dokumente (notaro vykdomajame irase),
nei istatyme (IPVI]) nenustatytas jvykdymo terminas, taigi néra butinyju salygu CPK 661
straipsnio 1 daliai taikyti ir antstolis privalo siysti skolininkui raginima.

Iki Sios bylos antstoliy praktika raginimo siuntimo klausimu buvo nevienoda - Zr.
[.Karalienés[45] praneSima.

Taigi, pradedant vykdyma, vykdomajame jraSe iraSytiems skolininkams turi buti
stun¢iamas raginimas CPK 655-660 str. nustatyta tvarka.

Veiksmai, nerandant skolininko. Kaip jau minéjome, pradedant vykdyti
vykdomaji iraSa, skolininkui pirmiausia turi biiti iSsiystas raginimas. Jei skolininko
buvimo vieta neZinoma ar skolininkas slapstosi (vekselyje nurodytu adresu laisko iteikti
nepavyko), CPK suteikia dvi galimybes. Tai skolininko paieska (CPK 620 str.) ir vieSas
raginimo iteikimas (CPK 660 str.). Abiem atvejais sprendima turi priimti iSieSkotojas
savo iniciatyva. Taip pat antstolis turi teisg, iSsiuntgs raginima (paskutiniu Zinomu
skolininko adresu ir/arba gyventoju registre nurodytu adresu), areStuoti skolininko turta
(iSieSkomos sumos ribose). Tokia galimybg numato CPK 658 str. 2 d. Kadangi skolininko
banky saskaitose esancios 1éSos yra labai likvidZios (per labai trumpa laika gali biiti
iSgrynintos arba pervestos kitur), tai paprastai tikslinga jas areStuoti i§ karto. Nepavykus
iteikti raginimo registruotu laiSku, iSieSkotojas sprendzia, ar imtis skolininko paieskos, ar

iteikti raginima vieSuoju biidu. Jeigu pavyko nustatyti pakankamai skolininko turto,
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tikslinga jteikti raginima viesSai, kaip numatyta 660 str. 1 d.: "Tais atvejais, kai nezinoma
skolininko buvimo vieta, skolininkas slapstosi ar dél kity objektyviy priezasciy iteikti jam
raginima {vykdyti sprendima negalima, iSieSkotojo praSymu ir jo léSomis raginimas
tvykdyti sprendima skelbiamas vykdymo veiksmu atlikimo vietos laikrastyje.". Svarbu
atkreipti démesj, jog tam turi biiti iSieSkotojo praSymas, taip pat iSieSkotojas turi apmoketi
raginimo paskelbima. Siuo biidu jteikus raginima, antstolis gali i§ie§koti i§ surasto turto.
Skolininko tolesnis vengimas susisiekti su antstoliu nebéra klititis tgsti iSieSkojima, nes
pagal CPK 604 str., visi procesiniai dokumentai, i$skyrus raginima susimokéti, laikomi
iteiktais praéjus penkioms dienoms nuo iSsiuntimo dienos.

Antroji alternatyva - skolininko paieSka. Vélgi, ji skelbiama tik iSieSkotojo
prasymu, sumokeéjus paieSkos iSlaidas, CPK 620 str. 3 d. numatyta tvarka: "kada
skolininko gyvenamoji vieta nezinoma, iSieSkotojo prasymu antstolis gali priimti
patvarkyma skelbti skolininko paieSka per policija, jeigu iSieskotojas pateikia duomenis,
kad jam nepavyko nustatyti skolininko gyvenamosios vietos, ir sumoka nustatyto dydzio
paieskos iSlaidas.". Normoje yra dar vienas reikalavimas - iSieSkotojas turi pateikti
duomenis, kad jam nepavyko nustatyti skolininko gyvenamosios vietos, taciau praktikoje
pakanka, jog antstolis nesusisiekia su skolininku nei iSieSkotojo pateiktais, nei gyventoju
registre nurodytais adresais, o jei skolininkas dirba - tai ir Sodroje nurodytu darbovietés
adresu.

Vykdant skolininko paieska, gali paaiSkéti, jog skolininkas nebegyvena Lietuvoje.
Tokiu atveju iSieSkojimas galimas tik tuomet, jei skolininkas Lietuvoje turi turto arba
gauna pajamy. PrieSingu atveju, pagal CPK 631 str. 1 d. 9 p. vykdomasis dokumentas
grazinamas i$ieskotojui. Sis, jeigu Zino skolininko gyvenamaja vieta kitoje valstybéje,
arba skolininko turto buvimo vieta, gali arba i$siimti Europos vykdomaji rasta, kurj
galima panaudoti ES Salyse, i§skyrus Danija, arba praSyti pripaZinti ir vykdyti Lietuvoje
1Sduota vykdomaji iraSa. Toks pripaZinimas ir vykdymas atlieckamas pagal skolininko
buvimo valstybés teis¢ ir tarptautines sutartis. NeZinant skolininko buvimo valstybés,

deja, bet efektyviy priemoniy jam atrasti Siuo metu néra.

Apmokéjimas pagal negaliojantj vekselj

Praktikoje taip pat galima situacija, kai skolininkas, neZzinodamas apie trikumus,
apmoka pagal dokumenta, kuris turi formos trukumy ir negali buti laikomas vekseliu
(IPVI 4 str. 1 d., 78 str. 1 d., taip pat zr. auksciau, ,,Vekseliy formos problemos*), arba

pagal vekselj, kurio terminai pasibaigg (Zr. auksc¢iau ,,Vekseliy su pasibaigusiu terminu
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statusas ir tolesnio panaudojimo problematika*). Kaip traktuoti toki menamos prievolés
ivykdyma?

Jei vekselis turi formos trikumuy, kurie padaro ji neturin€iu vekselio galios
dokumentu, apmoké¢jimas i8S tiesy atlickamas ne pagal vekseli, o pagal dokumenta, kuris
tariamai yra vekselis. Toks mokéjimas gali biiti visiSkai teisétas, priklausomai nuo
dokumento turinio ir jo perdavimo aplinkybiu.

Jei apmokéjimas vyksta pagal visus reikiamus rekvizitus turinti vekselj, taciau
praleidus jo terminus ir/arba pasibaigus reikalavimy pateikimo senaties terminams,
mokéjimas galimai vyksta be pagrindo. Tac¢iau tokiu atveju, pasibaigus senaties terminui,
turime prigimting prievolg, kurios savanoriskas ivykdymas nereiskia jog skolininkas,
ivykdes prievolg po to, kai baigési ieskinio senaties terminas, ir apie tai suzinojgs, galéty
reikalauti grazinti tai, kas perduota kreditoriui. (V.Mikelénas[36]). Tuo tarpu rusy
mokslininkai pazymi, jog Rusijos Federacijos teismy praktikoje, bene vieninteléje
pasaulyje, laikomasi pozilirio, jog Sie senaties terminai yra naikinamieji, t.y. jiems suéjus
prievolé pasibaigia ir netampa prigimtine (AGpamoBa[38]). Lietuvoje teismy praktikos
Siuo klausimu kol kas rasti nepavyko.

Reikia atsizvelgti 1 tai, jog vekselis paprastai aptarnauja kita prievolg, jo iSdavimui
buvo tam tikras pagrindas, iSorinis sandoris, kuris néra matomas vekselyje. Tod¢l vien tai,
jog skolininkas jvykdé prievole pagal negaliojanti dokumenta, neturéty buti pagrindu
susigrazinti tai, kas sumokéta. Jei ta pati prievolé nebuvo jvykdyta (apmokéta) du kartus,

nepagristo praturtéjimo neatsiranda.

Sitilymas atsisakyti protesty registro

2009-10-19 LR teisingumo ministerija iregistravo [PV] pakeitimo projekta[67],
kuriuo sitlo naikinti [PV] 83 str., numatanti vieSa uzprotestuoty (d¢l neapmokéjimo ar
neakceptavimo) vekseliy registra ir informacijos apie uZprotestuotus vekselius viesa
skelbima ,,Valstybés Ziniy“ priede. Prie§ tai 2009-10-14 Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nutarimu[66] Siam pakeitimo projektui buvo pritarta. Projekto
aiSkinamajame raSte[68] nurodoma, jog jis parengtas atsizvelgiant { Lietuvos notary rimy
siilyma, ir argumentuojama, jog dabartinis reguliavimas sukuria nereikalinga
biurokrating nasta notarams ir asmenims, protestuojantiems vekselius. Pateikiami penki
argumentai:

1. ,,Valstybés zZiniose™ turéty biiti skelbiama tik vieSo pobiidzio, valstybei

reik§minga bei su jos interesais susijusi informacija.
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2. Protestas isigalioja ir vykdomasis jrasas gali buti iSduodamas dar iki
paskelbimo ,,Valstybés Ziniy“ priede dienos, paskelbimas néra isigaliojimo pagrindas.

3. Pagal vekseli isipareigojusiems asmenims visada praneSama tiesiogiai, todél
informacijos skelbimas ,,Valstybés ziniy* priede néra reikSmingas.

4. Informacijos ,,Valstybés ziniy*“ priede skelbimas kainuoja papildomus kastus,
kartais Zymiai daugiau, nei patys notariniai veiksmai.

5. Visi notariniai veiksmai registruojami notariniame registre, tod¢l néra tikslinga
atskirai tvarkyti uzprotestuoty vekseliu vieso registro.

Seimo kanceliarijos teisés departamentas savo iSvadoje[69] siiilo projekta
tobulinti, bei teikdamas pastabas izvelgia dvi galimas kity asmenuy teisiu pazeidimy
grupes, priémus §i projekta:

Pirma, atsisakius vieSo praneSimo apie vekselio uZprotestavima, gali buti
pazeistos pagal vekseli isipareigojusiy asmeny, kuriy buvimo vieta nezinoma, teisés.

Antra, vieSas praneSimas apie uzprotestuota vekseli "Valstybés ziniy" priede bei
galimybé susipazinti su uZprotestuoty vekseliu vieSo registro duomenimis gali biti
reikSmingi ir kitiems pagal §i vekseli isipareigojusiy asmeny kreditoriams.

Pirmajam argumentui reikéty paprieStarauti. Pirmiausia, pasiraSydami vekseli
(taip pat laiduodami, perduodami pagal indosamenta), asmenys turi atkreipti démesi i
IPVI 47 str. 5 d. Joje nurodyta, jog pranesant dél neapmokéjimo ,,Laikoma, kad terminas
nepraleistas, jeigu praneSimas nustatytu laiku buvo iSsiystas paStu. [statymas numato,
jog pakanka iSsiysti pastu, o ne jteikti praneSima. Todel visa atsakomybe dél vekselyje
nurodomo adreso teisingumo paliekama vekselyje pasirasan¢iam asmeniui. Taip siekiama
kiek imanoma apsaugoti vekselio, kaip vertybinio popieriaus apyvartuma ir padidinti jo
vertg vekselio turétojui. Tai reiSkia, jog pasiraSantis vekselyje asmuo turi isitikinti, jog
vekselyje nurodo tinkama adresa, o jam pasikeitus - turéty pranesti vekselio turétojui (jei
J1 Zino), ar asmeniui, kuriam perdavé vekseli (Sis asmuo véliau [PV] 47 str. 1 d. nustatyta
tvarka bus ipareigotas pranesti apie neapmokéjima). Tokios prievolés [PVI vekselyje
pasirasiusiam asmeniui nenustato, taciau taikytina CK 2.17 str. 3 d., kuri nustato, jog
,Fizinis asmuo privalo rastu pranesti kitai sandorio Saliai, taip pat savo kreditoriams ar
skolininkams apie savo gyvenamosios vietos pasikeitima. Jeigu asmuo Sios pareigos
nejvykdo, kita sandorio S$alis ir kreditoriai turi teis¢ siysti praneSimus bei atlikti kitus
veiksmus paskutinéje jiems Zinomoje asmens gyvenamojoje vietoje.“. Juridiniam
asmeniui itvirtintas reikalavimas vieSai skelbti buveinés pasikeitimus: ,,Juridinis asmuo,
pakeitgs buveing, privalo atitinkamai pakeisti steigimo dokumentus ir juos iregistruoti.*

(CK 2.49 str. 4 d.), ,,Visas susiraSin¢jimas su juridiniu asmeniu yra laikomas tinkamu, kai
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jis vyksta juridinio asmens buveinés adresu, ..., jeigu juridinis asmuo aiSkiai nenurodé
kitaip.“ (CK 2.49 str. 3 d.). Taigi, asmenys, isipareigoj¢ pagal vekselj, turi ir pareiga
pasiriipinti, jog asmeniui, kuriam perdavé vekseli, bity zinomas teisingas ju adresas,
visos §ios pareigos pazeidimo pasekmes yra juy rizika. Todé¢l papildomas jy teisiy gynimas
vieSu praneSimu apie uzprotestuotus vekselius néra butinas. Kitas, techninis aspektas -
Siuo metu vieSas registras skelbiamas atskirais iraSais ,,Valstybés ziniy“ priede, ju
sekimas yra pakankamai darbui imlus procesas, todél tikétina, jog nemaza dalis pagal
vekselj isipareigojusiy asmeny nesinaudoja registru dél jo nepatogumo.

Su antruoju argumentu biity galima i§ dalies sutikti. Pagal dabartini teisini
reguliavima, su vekseliu nesusij¢ asmenys gali gauti informacija i§ vieSo registro, $iuo
metu skelbiamo ,,Valstybés ziniy“ priede. Jame pateikiama informacija apie
uzprotestuotus dél neakceptavimo ar neapmokéjimo yra naudinga kitiems esamiems ar
biisimiems pagal vekseli isipareigojusiy asmeny kreditoriams. Jie gali suZinoti apie
isipareigojusiu asmenu prievoliy nevykdyma ir spresti apie vekseliy, mokétiny juos
pateikus, ankstesni pateikima, reikalauti papildomo vekselio laidavimo, spresti ar atsirado
teis¢ pareiksti reikalavimus sumoketi, nepasibaigus mokéjimo terminui, kaip numatyta
IPVI 45 str. 1 d. 2 p. ,,b) mokétojo nemokumo atveju, nepaisant, ar Sis akceptavo vekseli,
ar ne, bet jeigu sustabdé savo mokéjimus, nors tai ir nepatvirtinta teismine tvarka“. Deja,
informacija pateikiama vieSai tik apie tuos neapmokétus vekselius, kurie yra
protestuojami, ir kreditoriai apie ju neapmokejima suzinoti negali.

Manytina, kad reikéty ne tik turéti vieSa uzprotestuoty vekseliy registra, bet ji
praplésti ir neapmokétais neprotestuotinais vekseliais, pagal kuriuos iSduodami
vykdomieji irasai. Visy pirma, tuomet atsirasty reali galimyb¢ ivertinti vekseliy davejy
patikimuma. NemaZa vekseliy dalis yra neprotestuotini ir ju neapmokéjimas
uzprotestuoty vekseliy registre neatsispindi, o vykdomojo jraso iSdavimo faktai jtraukiami
tik 1 notaro notarini registra, su kuriuo tretieji asmenys susipazinti negali (Notariato
istatymo 37, 38 str.). Taip pat tobulintina tokio registro forma - tikslingiau biity ji vieSinti
ne spausdinant ,,Valstybés Ziniy*“ priede, o viesai Internetu prieinama elektronine forma
su paieskos galimybe (panaSiai kaip teikiama teismy sistemos informacija i§ sistemos
LITEKO).

Taigi, darytina iSvada, jog tokio registro buvimas padidinty vekseliy, kaip
vertybiniy popieriy patikimuma, nes bty lengviau vertinti pagal vekselj {sipareigojusiy

asmeny patikimuma operacijose su kitais vekseliais.
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ISvados

1.

Vekseliy teisinis reguliavimas Lietuvoje vykdomas pagal unifikuota
pavyzdini Zenevos konvencijoje pateikta jstatyma, kuris i Lietuvos teisg
perkeltas [sakomuyjuy ir paprastyju vekseliy jstatymo pavidalu.

Vekselis yra vertybinis popierius, Lietuvos teis¢je itvirtintas kaip
abstraktus vienasalis sandoris, atsietas nuo aptarnaujamo sandorio, turintis
griezta formaluma, vieSo patikimumo savybg.

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo praktika nuosekliai patvirtina vekselio
abstraktuma, atsietuma nuo iSorinio sandorio, taip pat palaipsniui
formuluoja abstraktumo taikymo ribas.

ISorine prievolg galima susieti su vekseliu, tokiu bidu mazinant vekselio
abstraktuma, tiek pateikiant nuorodas i ja vekselio tekste, tiek ir suraSant
atskira dokumenta. Taciau tokios nuorodos nedaro itakos treciyju asmeny,
kuriems gali biiti perleistas vekselis, teiséms.

Lietuvos teismy praktika vekseliy teiséje tik pradedama formuoti, kai
kuriais svarbiais klausimais, tokiais kaip vekselio teisinis statusas
praleidus terminus, ji formuojama kitaip, nei kitose $alyse, priémusiose ta
pati pavyzdinj istatyma.

Teismy praktikos nestabilumas ir vekseliy davéjy nepakankamas
suvokimas kaip jiems saugesniu btidu turéty buti apiforminamas sandoris,
kuri aptarnauja vekselis, mazina vekseliy naudojima civilingje apyvartoje.
Vekseliy civilinés apyvartos patikimuma padidinty vieSas, Internetu
prieinamas, uZprotestuoty ir neapmokéty vekseliy registras, kuris leisty

geriau jvertinti jsipareigojusiy pagal vekselius asmeny patikimuma.
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Santrauka lietuviy kalba

Magistro darbe nagrinéjami teisiniai vekseliu civilinés apyvartos Lietuvoje
aspektai. Darbe jvedama i problemos konteksta pateikiant trumpa istoring apzvalga apie
vekselius ir ju naudojima Lietuvoje, uzbaigiant prisijungimu prie 1930 m. Zenevos
konvencijos dél Vieningo isakomuyjuy ir paprastyjy vekseliy istatymo ir atnaujinto
Isakomyju ir paprastyju vekseliy istatymo bei poistatyminiu akty priémimu. Toliau
apraSoma vekselio, kaip abstraktaus vienaSalio sandorio prigimtis, tipin¢ vekseliy
apyvarta, nagrinéjamas vekseliy atskyrimas nuo kity panaSias savybes turinciy
instrumentuy.

Problemingje darbo dalyje nagrin¢jamos teorines ir praktinés vekseliy apyvartoje
kylancios problemos, atsizvelgiant i jstatymini reguliavima, teisés doktring bei teismu
praktika. Pradedama nuo vekselio formos problemuy, vekseli iSrasiusio subjekto truokumuy,
ydingai (su triikumais) atliktais iraSais vekselyje, iSnagrin¢jama isakomojo vekselio galia
mokétojui. Toliau aptariamas vekseliy su pasibaigusiu vienu i§ terminy statusas, vekselio
ir jo aptarnaujamo sandorio tarpusavio rysys, dvigubo apmokéjimo (pagal vekseli ir pagal
aptarnaujamo sandorio dokumentus) problema, iSieSkojimo pagal vekseli problemos.
Darbas baigiamas jstatymo projekto, sitilancio atsisakyti uZprotestuoty vekseliy registro,
kaip maZzai naudingo, analize, ir argumentais paremtu pasitilymu iSplésti tokj registra iki
neapmokeéty (pagal kuriuos iSduoti vykdomieji raSai) ir uzprotestuoty vekselj registro,
siekiant padidinti jo naudinguma.

Darbe pateikiamos iSvados, jog vekseliy teisés praktika Lietuvoje néra
pakankamai nusistovéjusi, teisés doktrinos darby yra nedaug, kai kurie klausimai,
lyginant su kitomis $alimis, turindiomis analogiska reguliavima pagal 1930 m. Zenevos
konvencijos d¢l Vieningo isakomuyjy ir paprastyju vekseliy istatymo perkélima 1 vietos
teisg, teismy praktikoje sprendziami skirtingai. Tai galimai trukdo didesniam vekseliy

paplitimui civilinéje apyvartoje.
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Santrauka uzsienio (angly) kalba

Vilnius University Master of Law thesis paper ,, Legal issues of using bills of
exchange and promissory notes in civil circulation

This Master of Law thesis paper is denoted to current legal issues of using bills of
exchange and promissory notes in civil circulation. Paper starts with setting the context of
the regulation for the bills of exchange and promissory notes, starting with short history
and finishing with current laws — accession of Lithuania to the 1930 Geneva Convention
providing a Uniform Law for Bills of Exchange and Promissory Notes and subsequent
harmonization of the local Law for Bills of Exchange and Promissory Notes, following
with supporting bylaws. Next is described the origin of bills of exchange and promissory
notes as an stand-alone unilateral contract, typical civil circulation of bills of exchange
and promissory notes, differences from the similar legal and financial instruments.

In the main part of the thesis paper the theoretical and practical issues of the civil
circulation of the bills of exchange and promissory notes are examined, according to
statute law, academic papers and court ruling precedents. Starting points are issues with a
form of bills of exchange and promissory notes, deficiencies of the subject of bills of
exchange and promissory notes, deficiencies in the written clauses on the bills of
exchange and promissory notes, and then the power of the bill of exchange (called
“unconditional order to pay” in the Lithuanian language) to the drawee (called “payee” in
the Lithuanian language) is examined. The paper follows with the examination of the
effects of the expiration of the time limits, then the relation of this commercial paper and
the civil contract it serves is discussed, followed with the issue of double payment (of the
bill of exchange or promissory note and the main contract), multiple issues on the
enforcement process, then the final discussion on the legal proposal to discard the public
registry of the protested bills of exchange and promissory notes on the basis of its low
profile usefulness. The alternate proposition to extend the public registry to defaulted
(and proceeded to enforcement) bills of exchange and promissory notes is made aimed to
increase its usefulness.

The conclusions are made that court rulings in Lithuania are still volatile,
academic papers are scarce, some issues, compared to other 1930 Geneva Convention
providing a Uniform Law for Bills of Exchange and Promissory Notes countries are ruled
differently, though the laws are the same. This highly probably adds up to the reserved

and cautionary usage of bills of exchange and promissory notes in the civil circulation.
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