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Magistro darbo objektas - informacija apie neformalios mokslo komunikacijos raida
informaciniy technologiju kontekste uZzsienio Saliy mokslininky publikacijose. Darbo tikslas —
tvertinti Lietuvos informacijos ir komunikacijos mokslininky neformalia mokslo komunikacija
informaciniy — komunikaciniy technologijy kontekste. Darbo uZzdaviniai: iSnagrinéti ir aptarti
informaciniy technologiju salygotus pokycCius mokslo komunikacijoje; nustatyti ir aptarti
informaciniy — komunikaciniy technologiju daroma poveiki neformaliai mokslo komunikacijai,
i§skiriant svarbiausias jtakos sritis; iStirti ir nustatyti, kaip informacinés technologijos veikia
Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininky neformalia mokslo komunikacija; nustatyti ir
aptarti socialing Lietuvos komunikacijos ir informacijos moksly neformalios mokslo komunikacijos
struktiira nematomy kolegiju kontekste; ivertinti Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslo
Sakos mokslininky informaciniy komunikaciniy technologiju naudojimo iprocius, juy itaka
kasdieniam mokslininko darbui; nustatyti egzistuojancius mokslininky socialinius darinius.

Siame darbe buvo remiamasi Garwey ir Griffith sukurtu mokslo komunikacijos modeliu ir
pamatinémis, neformalios mokslo komunikacijos svarbos mokslo ekosistemai, idéjomis.
Analizuojamos A. L. Lievrouw, J. A. Cohen, C. M. White, E. T. Meyer ir R. Schroeder bei kity
mokslininky publikacijomis.



Atlikto tyrimo rezultatai atskleidé, jog Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininkai
yra link¢ gana aktyviai neformaliai bendrauti. Pastebéta, kad Lietuvos komunikacijos ir informacijos
mokslininkai nepaisant to, kad yra linkg aktyviai neformaliai bendrauti, visgi néra linkg dazniai
bendradarbiauti. Apibendrindami galime, teigti, kad tyrimo rezultatai pateiké vertingy Ziniy apie
neformalia Lietuvos komunikacijos mokslininky komunikacija. Pavyko nustatyti populiariausias ir
didziausia jtaka turincias informacines — komunikacines technologijas.

Magistro baigiamasis darbas gali biiti naudingas komunikacijos ir informacijos studiju

kryp¢iy studentams, déstytojams.
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[VADAS

Sio magistrantiros studijy baigiamojo darbo tema: ,, Informacinés ir komunikacinés
technologijos Lietuvos informacijos ir komunikacijos mokslo srityje dirbanciy mokslininky
neformalioje mokslo komunikacijoje: tyrimas ‘. Pasaulyje mokslo komunikacija susidométa dar 7 —
ojo deSimtmecio pradzioje. Buvo pradéta dométis tuo, kaip mokslininkai bendrauja, kokius
komunikacijos kanalus naudoja keitimuisi zZiniomis. Aptariamuoju laikotarpiu buvo sukurti du
kertiniai mokslo komunikacijos modeliai, reprezentuojantys mokslo komunikacijos procesa. XX
amziaus paskutiniaisiais deSimtmeciais ivykusi technologiné revoliucija tur¢jo itakos ir mokslo
komunikacijos procesui, kurio forma salyginai pakito. Siame darbe visa démesj skirsime
neformaliajai mokslo komunikacijai, kadangi didzioji dalis mokslo Ziniy kitus mokslininkus pasiekia
neformaliais komunikacijos kanalais dar gerokai anksCiau nei pasirodo publikacijos. Bitent tai
parodo neformaliosios mokslo komunikacijos svarba ir suponuoja biitinybe gilesniam $io proceso
pazinimui. UZsienio Salyse atlikti tyrimai rodo, kad neformalioji mokslo komunikacija taip pat buvo
paveikta informaciniy technologijy ir evoliucionavo. Minétieji pokyciai paskatino dar didesni
susidom¢jima neformaligja mokslo komunikacija ir technologijuy daroma itaka jai, kuris neatsliigsta
net ir Siandien.

Rengiant §; darba buvo remiamasi Garwey ir Griffith sukurtu mokslo komunikacijos
modeliu ir pamatinémis, neformalios mokslo komunikacijos svarbos mokslo ekosistemai, idé¢jomis.
Analizuojamos A. L. Lievrouw, J. A. Cohen, C. M. White, E. T. Meyer ir R. Schroeder bei kity
publikacijos artimos nagrin¢jamos temos problematikai, apzvelgiami ir {vertinami panaSiy tyrimy
rezultatai, tokiu pagrindu iSple¢iant miisy atlikto tyrimo rezultaty interpretavimo galimybes.
Apzvelgiamos klasikinémis tapusios D. Price‘o, D. Crane, W. J. Paisley, D. A. Lingwood studijos,
atliekamas ju vertinimas Siandienos pozitriu.

Kadangi §i tema uzsienio Saliy mokslininky darbuose yra nagrinéjama jau keleta
deSimtmeciy, taciau zvelgiant i atlikty tyrimy kiek; ir jvertinus tai, jog §i tema vis dar domina juos
tampa akivaizdu, kad visapusiskas Sios temos atskleidimas dar néra pasiektas. Tikétina, jog 1§ dalies
tai lemia temos tarpdiscipliniSkumas, nes siekiant {vairiapusés analizés §i tyrimo sritis reikalauja
kompleksiniy informaciniy technologiju, komunikacijos, sociologijos ir netgi psichologijos Ziniy.

Lietuvoje §i tema dar nesulauké pakankamo tyréju démesio, néra atlikta né¢ vieno visapusisko



sisteminio tyrimo, iSskyrus keleta nagrin¢jamo klausimo aspekty: Ona Voveriené monografijoje
,, Bibliometrija“ iSskyré dvi socialiniy grupiuy ir nematomu kolegiju tyrimy kryptis ir jvardino
pagrindinius ju atstovus, kuriy darbais ir buvo remiamasi rengiant poskyri apie mokslininky grupes,
kuriy nariai yra aktyvus neformalaus mokslinio bendravimo Salininkai. Biruté Railiené¢ tgsdama O.
Voverienés tyrimu krypti savo publikacijoje ,, Naujos moksliniy mokykly tyrinéjimo galimybes “
pristaté tolimesnes socialiniy grupiy tyrimy kryptis.

Tai pirmasis bandymas analizuoti neformalios komunikacijos struktira Lietuvos
komunikacijos ir informacijos moksluose informaciniy technologiju poveikio kontekste. Tikétina,
kad Sis darbas gali tapti pagrindu tolimesniems neformalios mokslo komunikacijos tyrimams tiek
komunikacijos ir informacijos moksluose, tiek kitose mokslo Sakose, kadangi atskleidzia
neformalios mokslo komunikacijos svarba nauju mokslo ziniy kiirimui ir apytakai.

Tikétina, jog Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininkai, kaip ir ju kolegos,
uzsienio Saliy mokslininkai, kurie buvo tiriami panasaus pobudzio tyrimuose, aktyviai iSnaudoja
neformalios komunikacijos kanaly suteikiamas galimybes dirbdami mokslini darba, kurios yra
iSple¢iamos informaciniy — komunikaciniy technologiju teikiamomis galimybémis neformalioje
mokslo komunikacijoje.

Darbo tiriamuoju objektu buvo pasirinkta informacija apie neformalios mokslo
komunikacijos raida informaciniy technologiju kontekste uzsienio Saliy mokslininky publikacijose.
Atliktas originalus tyrimas pateikia naujy mokslo ziniy apie Lietuvos mokslininky neformalia
mokslo komunikacija ir informaciniy — komunikaciniy technologiju panaudojima $io proceso metu.

Darbo tikslas — jvertinti Lietuvos informacijos ir komunikacijos mokslininky neformalia
mokslo komunikacija informaciniy — komunikaciniy technologiju kontekste.

Darbo uzdaviniai:

e iSnagrinéti ir aptarti informaciniy technologiju salygotus poky¢ius mokslo
komunikacijoje;

e nustatyti ir aptarti informaciniy — komunikaciniy technologijy daroma poveiki
neformaliai mokslo komunikacijai, i$skiriant svarbiausias itakos sritis.

e iStirti ir nustatyti, kaip informacinés technologijos veikia Lietuvos komunikacijos ir
informacijos mokslininininky neformalia mokslo komunikacija.

e nustatyti ir aptarti socialing Lietuvos komunikacijos ir informacijos moksly neformalios

mokslo komunikacijos struktiira nematomu kolegiju kontekste.



e jvertinti Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslo Sakos mokslininky informaciniy
komunikaciniy technologiju naudojimo iprocius, ju itaka kasdieniam mokslininko darbui;

e nustatyti egzistuojancius mokslininky socialinius darinius.

Rengdamas §i darba pasitelkiau moksliniy tyrimy rezultaty analizés, sistemini mokslinés
literatiiros analizés metodus, taip pat abstrakcijos, analogijos, dedukcijos, apibendrinimo metodus.
Moksliniy tyrimy rezultaty analizé sudaré galimybe {vertinti jau atliktus panaSius tyrimus ir palyginti
su Siame darbe pristatomais tyrimo rezultatais. Sisteminis mokslinés literatiiros analizés metodas
buvo panaudotas moksliniy idéjy analizei. Siekiant surinkti didesni kieki moksliniy duomenuy,
atliekant tyrima buvo panaudotas apklausos metodas.

Atliekant atvejo tyrima, ty. formuojant tyrimo dalyviy imti buvo atlikta Lietuvos
mokslininky duomeny bazés analizé, iSrinkti mokslininkais turintys humanitariniy moksly daktaro
laipsni (H 06). Taip pat atlikta Lietuvos aukStyju mokykly tinklalapiy analiz¢, ieSkant informacijos
apie mokslini — pedagogini darba dirbanc¢ius mokslininkus. Duomenys apie kiekvieno mokslininko
publikacijas surinkti perzitirint de visu periodinius leidinius ,,Informacijos mokslai* ir ,,Knygotyra“
nuo 2005 iki 2010 mety imtinai. Lietuvos aukstyju mokykly tinklapiy analizé bei mokslo Zurnaly
perziiiréjimas leido identifikuoti aktyviai Sioje mokslo Sakoje dirbanc¢ius mokslininkus itraukiant ir
tuos, kurie kei¢iant disertacijy klasifikavimo sistema nebuvo priskirti H — 06 klasei.

Darba sudaro trys skyriai, kurie yra skirstomi | poskyrius, o pastarieji | paragrafus.
Pirmajame skyriuje aptariama mokslo komunikacijos kaita, jvertinami per pastaruosius
deSimtmecius {vyke esminiai pokyciai tiek formalioje, tiek neformalioje mokslo komunikacijoje,
taCiau didziausias démesys yra skiriamas neformalios mokslo komunikacijos kaitai. Paskutiniame
pirmo skyriaus poskyryje pristatoma socialiné neformalios mokslo komunikacijos struktira —
nematoma kolegija, analizuojama jos sampratos formulavimo problematika. Antrame Sio
magistranttiros baigiamojo darbo skyriuje apzvelgsime informaciniy technologijy salygotus pokyc¢ius
neformalioje mokslo komunikacijoje. [vardinsime pagrindines informaciniy technologiju poveikio
sritis, bei apzvelgsime jau atliktas informaciniy — komunikaciniy technologiju poveikio studijas,
pateikdami individualia Siy tyrimy rezultaty interpretacija. Taip pat nagrinésime neformalios mokslo
komunikacijos socialinés grupés — nematomos kolegijos funkcionavimo pagrindus technologiniu
aspektu. Treciajame skyriuje pristatoma atlikto tyrimo metodologija, pateikiami ir analizuojami

originalaus mokslinio tyrimo rezultatai.



Sis darbas gali biiti naudojamas komunikacijos ir informacijos moksly studijy procese. Taip
pat Sio darbo rezultatai gali biiti panaudoti tolimesniy, panaSios krypties, tyrimy plétojimui
Lietuvoje, kadangi buvo surinkta vertingy duomenuy apie Lietuvos mokslininky neformalia mokslo
komunikacija, jos funkcionavimo pagrindus ir informaciniy — komunikaciniy technologijy

panaudojima §io proceso metu.



1. MOKSLO KOMUNIKACIJOS KAITA

Mokslo ziniy skaida ir vartojimas sudaro salygas joms atsinaujinti, igyti naujas formas bei
prisidéti prie visuomenés pazangos. Mokslo komunikacija $iuo atveju uzima ypatingai svarbia
pozicija, kadangi jos pagrindiné funkcija — mokslo Ziniy sklaida tiek placiajai visuomenei, tiek ja
sudarancioms socialinéms grupéms, tiek pavieniams individams. Mokslo ziniy sklaida gali biti
igyvendinama tiek formaliais, tiek neformaliais komunikacijos kanalais. Siame poskyryje detaliau
nagrinésime mokslo komunikacijos proceso funkcionavima mokslininky socialinés grupés
kontekste.

Mokslo komunikacijos reiSkiniu susidométa ir jis pradétas nagrinéti dar 1960 metais. 1960 —
1970 metais buvo sukurti pagrindiniai mokslo komunikacijos modeliai, kurie atspindéjo pagrindinius
procesus, Siy procesy dalyvius, kanalus ir praneSimy tipus. Tokiu biidu buvo siekiama detaliau
atskleisti mokslo komunikacijos infrastruktiira. Aptariamuoju laikotarpiu Garvey ir Griffithas su
moksliniais bendradarbiais suformavo standartizuota mokslo komunikacijos modeli, kuriame
atsispindéjo nuolatinis mokslinés informacijos judéjimas. Juy pasitlyto modelio pagrindinés
dedamosios yra: pirminés tyrimo ataskaitos, tyrimo pabaiga, rankras¢io rengimas, nacionalinis
susitikimas, galutin¢ ataskaita, medZiagos perdavimas Zurnalui, publikacija (Garvey, 1967). lJie
apibudino mokslo komunikacijos procesa nuo pirminés tyrimo iniciavimo stadijos iki tyrimo mokslo
rezultaty publikavimo recenzuojamame leidinyje, kuris laiko poZiiiriu galéjo uZtrukti net iki penkeriy
mety, kas, kai kuriose mokslo Sakose, yra prilyginama amzinybei. Nepaisant ilgo laiko tarpo,
pragjusio nuo $io modelio sukiirimo jis vis dar nepraranda savo reikSmes, kadangi padeda geriau
suvokti laiko ir komunikacijos proceso evoliucijos salygotus pokyc¢ius mokslo komunikacijoje
(Garvey ir Griffith, 1967).

Panasiu metu, ty. 1971 m. akademinei bendruomenei buvo pristatytas kitas mokslo
komunikacijos modelis UNISIST, kuris buvo sukurtas bendradarbiaujant Jungtiniy tauty mokslinei ir
kultiirinei organizacijai (UNESCO) bei Tarptautinei mokslo sajungos tarybai (ICSU). Jei Garvey ir
Griffino modelyje yra akcentuojama laiko svarba komunikacijai, tai UNISIST modelyje démesys
skiriamas trims komunikacijos kanalams: formaliajam, neformaliajam ir lenteliniam. Siame
modelyje taip pat yra iSskiriami trijy lygiu moksliniai Saltiniai, kurie yra skirstomi i pirminius,
antrinius ir tretinius (tokius kaip publikacijy apZzvalgos ar enciklopedijy straipsniai) (Sondergaard et

al., 2003). Pateiktieji komunikacijos kanalai ir Saltiniai sujungia autorius su informacijos vartotojais.

10



Informacijos centrai ir bibliotekos teikia nuorodas tarp kanaly, o griztamasis rySys yra nukreipiamas
1§ vartotojo i autoriy (Sondergaard et al., 2003).

Akivaizdu, kad minétieji modeliai nebetinka Siandienos mokslo komunikacijai. Dalinai taip
yra todel, kad nuo jy sukiirimo jau pra¢jo keturi deSimtmeciai, i§ kuriy treciasis buvo kupinas ypac
radikaliy pokyciy, kuriuos didziagja dalimi salygojo masiSkas technologiju isigaléjimas kasdieniame
zmoniy gyvenime, kuris dar vadinamas IT amziumi. Minétosios informacinés technologijos paliete
visas zmonijos veiklos sritis, tame tarpe, ir mokslo komunikacija. Technologijos i§ esmés pakeité

tiek tradicing formaliaja, tiek tradicing neformaliaja komunikacija.

1.1 Formalioji mokslo komunikacija

Formalioji mokslo komunikacija — tradiciSkai buvo suvokiama kaip publikuota mokslin¢
medziaga, kuri yra recenzuojama tos pacios srities mokslininky, iSleidziama leidéjy bei yra
prieinama per ivairias informacijos paieskos sistemas (Anderson, 1997; Sondergaard et al., 2003).
Tradicinis formaliosios komunikacijos modelis remiasi linijine komunikacija su silpnu ar iSvis be
griztamojo rySio. Publikuoti straipsniai vertinami kaip patikimi, taiau yra aptinkami sunkiau,
kadangi yra archyvuojami ir indeksuojami antriniuose Saltiniuose.

Formaliojo komunikacijos proceso uzdavinys — iSspausdinti straipsni pripaZintame mokslo
Zurnale, taciau didelé dalis straipsniy turinio, dar prie§ pasirodant publikacijai, biina pasiekiama per
neformalius komunikacijos kanalus. Prie Sios kategorijos priskiriamos ir techninés tyrimy ataskaitos,
ir konferencijy prezentacijos. Formalios tyrimy ataskaitos daZniausiai neteikia pakankamos
informacijos, kad bty galima pabandyti atkurti eksperimenta ir patikrinti pateikiamus rezultatus.
Publikuotose straipsniuose taip pat pasigendama tokiy svarbiy detaliy kaip irangos parametry
nustatymai, pagrindiniy tyrimo eigos stadiju bei daZniausiai pasitaikan¢iy klaidy. Elementariausiai
paaiSkinamas neformaliy komunikacijos kanaly pranaSumas yra tas, jog publikuoty dokumenty
Saltiniy paieskos, perzidiros bei publikavimo procesai yra per daug ilgai trunkantys. Taciau yra
Zinoma, kad siekiant maksimalaus rezultato mokslininkas gali kuo puikiausiai derinti formalius ir
neformalius komunikacijos kanalus, tokiu bidu iSnaudojant ju privalumus ir kompensuojant
truakumus (Pikas, 2006).

Formalioji komunikacija atlieka keleta ypa¢ svarbiy funkcijy (Garvey, 1967):
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¢ nauji atradimai, moksliné informacija tampa visuotinai prieinami per publikacijas mokslo
zurnaluose, knygose bei per praneSimus moksliniy konferencijy metu;

e ar moksliniai rezultatai atitinka naujy ziniy statusa ir ar mokslininkas nusipelno
pripazinimo yra jvertinama formalios komunikacijos proceso metu, t.y. per pateiktos medziagos
vertinima, citavima, recenzenty pastabas, metrascius ir santrauky knygas;

e formalioji komunikacija taip pat atlieka ir archyving funkcija, konservuoja zinias ir daro
jas aptinkamas.

Apibendrindami gali teigti, jog formali mokslo komunikacija, dél ganétinai ilgai trunkancio
proceso, per létai atliecka mokslo ziniy sklaidos funkcija, todél siekiant efektyvesnés, i rezultata
orientuotos komunikacijos, racionaliausia derinti formalius bei neformalius mokslo komunikacijos

kanalus.

1.2 Neformalioji mokslo komunikacija

Siandien neformalioji mokslo komunikacija turéty biiti suvokiama, kaip efektyviausia
sistema naujy mokslo ziniy sklaidai, vertinimui ir i§gryninimui (Barjak, 2004). Neformalioji mokslo
komunikacija dar gali buti apibiidinama kaip interaktyvus apsikeitimas informacija tarp mokslininky
siekiant sukurti ar palaikyti asmeninius rysius, keistis moksline informacija arba siekti profesinio
bendradarbiavimo. Kanalas, praneSimo savybés ir socialinis tinklas turi poveiki praneSimo
formulavimui, perdavimui, gavimui bei suvokimui, mokslinio bendravimo partneriy pasirinkimui ir
laikui, kuris skiriamas komunikacijos procesui. Taip pat minétina tai, jog mokslininko priklausymas
konkreciai disciplinai taip pat turi jtakos Siai sistemai, taciau Siame darbe placiau to neaptarinésime.
Jei neformaliajai mokslo komunikacijai gali buti priskirta praktiskai viskas, kas néra apibréZiama
kaip formalioji mokslo komunikacija, vadinasi neformalioji mokslo komunikacija néra ribojama
laiko, vietos ar formos poziiiriu. Tradiciskai, mokslininkai savo tyrimuose daugiausiai démesio skyre
komunikacijos procesams vykstantiems tarp bendradarbiy mokslininky, ar tarp ty, kurie dalyvauja
regioniniuose ar nacionaliniuose susitikimuose, konferencijose tirti (Garvey, 1967). Minétina tai, jog
Sio pobiidzio komunikacijai yra labai svarbus mokslininko statusas. Neformalius komunikacijos
kanalus intensyviai naudojantys mokslininkai dazniausiai yra mokslo pasaulyje isitvirting individai,
turintys prieiga prie regioninio ar tarptautinio moksliniy Ziniy tinklo, bei yra priimtini kolegoms kaip

lygiaverciai komunikacijos partneriai. Mokslinis pripazinimas, profesinis statusas ir universiteto
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reputacija yra svarblis faktoriai, apsprendziantys su kuriais mokslininkais galimas neformalus
bendravimas (Barjak, 2004). Tikétina, jog neformaliam moksliniam bendravimui ne maziau svarbios
ir asmeninés mokslininky savybés, ar biido bruozai.

Wolek and Griffith (1974) savo tyrime nustaté, kad neformalioji komunikacija savaime
neuztikrina to, jog mokslininkai visada dalysis teisinga, iSbaigta ir auksc¢iausios kokybés informacija,
kuri yra prieinama tuo momentu. Taciau pabréztina, kad neformali komunikacija skatina Zymiai
spartesni moksliniy idéjy generavima ir ju iSgryninima, kas salygoja mokslinio darbo rezultatyvuma.
Panasios pozicijos laikési ir Pfaffenberger (1990) kurio teigimu, neformalioji komunikacija pasizymi
efektyvumu suteikdama duomenims vertingumo ir sasajumo ir yra skirta perduoti neiSreikStoms
zinioms (angl. tacit knowledge), kai tuo tarpu formalioji mokslo komunikacija perduoda faktus ir
savokas (angl. know-what) (Poland, 1991). Tradicinis tokio pobiidzio komunikacijos procesas apima
mokslines diskusijas, komentarus, laiSkus, telefoninius pokalbius bei rankrasting (juodrasting)
medziaga. Norédami gauti patarima, suzinoti apie naujausius tyrimy metodus ar teorijas, iSgirsti
apie naujausius tyrimy rezultatus, mokslininkai bendravimui renkasi neformalius komunikacijos
kanalus. Tokiu biidu yra uzmezgamos profesinés pazintys ir surandami moksliniai bendradarbiai

konkrec¢iam tyrimui igyvendinti (Pikas, 2006).

1.2.1 Tradiciné neformalioji mokslo komunikacija

Tradicine, neformali mokslininky komunikacija yra suvokiama kaip bendravimas susitikus
(,,akis | aki”), laiSkais ar apsikeiCiant rankrasciais. Garvey ir Gottfredsonas (1977) iStyrée du
tukstancius mokslininky ir nustaté jog daZniausiai informacijos yra ieSkoma bendraujant akis i akj.
Moksliniy tyrimy grupés organizuoja paskaitas, seminarus ir kitokio pobtidzio susitikimus, kad
paskatinty dalijimasi naujausiomis mokslo Ziniomis (Pikas, 2006). Tracy ir Naughtonas (1994)
teigia, kad informacijos apsikeitimas tokio pobiidZio susitikimuose vyksta intelektualiy disputy
metu, susibiirimo dalyviams uZduodant klausimus kolegoms. Mokslininkai susikuria intelektualy
identiteta per originaly tyrimy rezultaty interpretavima ir jy gynima susitikimy su kolegomis metu
(Garvey, 1967). Nacionaliniai mokslinés bendruomenés susitikimai sudaro galimybe mokslininkams
susitikti ir uzmegzti kontaktus su kitais mokslininkais, kurie dé¢l geografinio atstumo néra lengvai
pasiekiami ir sutinkami tik tokiy renginiy metu. Mokslininkai savo veikloje daznai panaudoja

informacija, gauta i§ tokio pobiidzio rySiy, kad iSplésty ar kita linkme pakreipty atlickama tyrima,
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suzinoty ir aptarty naujausias tyrimy atlikimo metodikas, kurias galima biity pritaikyti savo darbe.
Susitikimy dalyviai palaiko rySius su konferencijy pranes¢jais ir kitais susitikimy dalyviais, tais, su
kuriais pavyko uzmegzti asmeninius kontaktus (Garvey, 1967). Siekiant uzmegzti naudingus
profesinius kontaktus, susitikimo dalyviai turi biiti vienijami bendry interesy. Bendri interesai gali
apimti dalinimasi ziniomis apie naujausia mokslo Sakos ar disciplinos literatiira, kai kuriose tyrimu
srityse dalinantis istorija ir metodologiniais poziiiriais, igytais i§ bendro mokytojo (Pikas, 2006).
Akivaizdu, kad Siandien, informacinéms technologijoms tapus neatsiejama S$iuolaikinio
pasaulio dalimi, esminiai pokyciai neformalioje mokslo komunikacijoje yra pastebimi paskutiniuose
XX a. desimtmeciuose. Informacinés technologijos salygojo sparty komunikacijos kanaluy skaiciaus
augima, pakeisdamos arba papildydamos tradicinius. Svarbu tai, jog Sis procesas yra tgstinis ir naujy
komunikacijos kanaly atsiradimas bei pritaikymas mokslo komunikacijai pazymi mokslo

komunikacijos evoliucija.

1.2.2 Modernioji neformali mokslo komunikacija

Suvokimas, kad mokslininkai didelg dalj mokslo Ziniy skleidzia neformaliais kanalais néra
naujas pasteb¢jimas, taciau verta pazyméti, kad kanaly pasirinkimo galimybé, kuriais tai daroma,
sparciai auga. Gravey ir Griffinas (1967) nustate, kad ,, mokslininkai patys sukuria elementus, kad

Voo . o . 7. . . . . . . Ve . .. . el
uzpildyty savo informacinius poreikius, kurie néra patenkinami egzistuojanciomis medijomis

(p.
1012) ir teigia, kad Sie nauji elementai palaipsniui tobulés ir bus pritaikyti mokslo komunikacijos
procese. Ju pavyzdziai, apie poreiki naujy (spartesniy) rankras¢iy apsikeitimo kanaly sparciai
besivystanc¢iose mokslo Sakose rodo, kad jrankiai, tokie kaip arXiv.org yra dar pakankamai toli nuo
ju priskyrimo visiS8kai naujoms, technologinéms medijy inovacijoms. Taciau paZymétina, kad
dabartinio pasikeitimo kryptis buvo numatyta literatiiroje dar prie§ keturis deSimtmecius. Specifinis
mokslinis elgesys galéjo pasikeisti, taciau bendruoju pozitiriu mokslo komunikacijos ,,socio —
ekologiné sistema“ keitési prognozuota linkme (Meyer ir Schroeder, s.a). XXI a. pabaigoje ypac
1Saugo informaciniy technologiju poveikis mokslo komunikacijos procesui. Pokyciai palieté ir
neformaligja mokslo komunikacija, kurioje greta tradiciniu komunikacijos kanaly atsirado nauyji,

palaikomi informaciniy technologijuy. Tradiciniai komunikacijos kanalai nebuvo pamirsti, taciau

sparti technologiju pazanga 1émé sumenkusi tradiciniy komunikacijos kanaly vaidmeni, kuris laikui

! GARVEY, W. D., GRIFFITH, B. C. Scientific communication as a social system, 1967. P. 1012.
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bégant greiCiausiai taps vis menkesniu. Taip pat pazymeétina, kad technologinis progresas iSplété ir
informacinémis technologijomis palaikomos neformaliosios komunikacijos kanaly pasirinkimo
galimybg. Dar 1980 metais keletas autoriy, analizavusiy neformalios mokslo komunikacijos kaita,
numaté tendencija, jog informacinés technologijos pirmiausiai supaprastins ir gerokai palengvins
neformalios komunikacijos procesa. Viena pirmuyju technologiju, patvirtinanciy pries deSimtmeti
darytas prognozes buvo elektroninio pasto atsiradimas. Remdamiesi Walsho (1999) tyrimo
duomenimis, kuris buvo atlickamas JAV, matome, kad statistinis mokslininkas pradéjo naudoti
elektroninio pasto technologija apie 1990 metus. Tai buvo pirmasis neformalios komunikacijos
kanalas, palaikomas informaciniy technologijy, kuris nepaisant tobul¢janciy technologiju vis dar
placiai naudojamas, o dauguma mokslininky savo darbo diena pradeda nuo jau susiformavusio
iprocio patikrinti savo paSo dézute. Véliau ieSkant vis efektyvesniy biidy mokslinei informacijai
skleisti mokslininkams buvo pasiiilyti maziau prigij¢ alternatyvis, technologijomis grindziamos
komunikacijos kanalai, tokie kaip serveriy registrai ar naujieny grupés. Serveriy registro
populiarumas naujieny grupiy atzvilgiu galéty biiti grindziamas tuo, kad serveriy registrai yra
elektroninio pasto technologija paremti sklaidos kanalai. ARL Directory, elektroniniy Zurnaly,
naujienlaiskiy ir akademiniy diskusijy sarasai, 1997 metais talpino informacija tik per 3800 skirtingy
serveriy registry ir naujieny grupiy, kai tuo tarpu 2000 metais irasy skaicius buvo padidejgs iki 4600
(Meyer ir Schroeder, s.a). Tai leidZia manyti, jog naudojimasis informaciniy technologiju
palaikomais komunikacijos kanalais palaipsniui auga. Taciau verta pazyméti, kad auganciam
poreikiui patenkinti atitinkamai padid¢ja ir komunikacijos kanaly, palaikomuy informacinémis
technologijomis pasitila. Naujieji komunikacijos kanalai, kuriy dauguma iSsitenka po labai daznai
pasitaikanc¢ia Web 2.0 savoka, apima {vairias elektroninés neformalios mokslinés komunikacijos
formas tokias kaip: blogai, asmeniniai tinklalapiai, Podcast‘ai, YouTube portalas ir Wiki. Sios
priemonés jau yra priskiriamos prie ankstesniy neformalios mokslinés komunikacijos kanaly, kurie,
kaip jau minéta, apima elektroninj pasta, elektroniniy laiSky technologijos principu veikiancias
sistemas, konferencijas ir profesinius naujienlaiSkius. Senesnés elektroninés komunikacijos
priemonés visada reprezentuoja technologini progresa, kuris pakeifia iki tol egzistavusius
komunikacijos kanalus (pvz. Elektroninis paStas pakeité paprasta pasta). Panasiis pokyc¢iai gali buti
pastebimi ir vélesnése komunikacijos inovacijose. Blogu (angl. Blogging) ra§ymas neturi aiSkaus
analogo spaudiniy pasaulyje, taciau yra pripazistamas kaip neformalus komunikacijos kanalas, kurio

pritatkomumas mokslo informacijos skaidai yra labai realus (Meyer ir Schroeder, s.a).
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Mokslinés medziagos prieinamumas virtualioje erdvéje, itraukia nemazai neformalios
mokslinés komunikacijos kanaly, kuriy Siame paragrafe apzvelgéme vos keleta. Bendruoju poziiiriu,
jei mokslininkai yra suprantami kaip klasikiniai maksimalistai, jie turéty susidométi alternatyviais

neformalios komunikacijos budais, jei ju teikiama nauda yra didesné nei jau egzistuojanciy.

1.3 Socialiné struktiira neformalioje mokslo komunikacijoje

Nematomos kolegijos svariai prisideda prie naujy mokslo laiméjimy. Sie socialiniai dariniai
vienija mokslininkus, tam tikry mokslo sri¢iy specialistus, kurie neformaliai keisdamiesi ziniomis ir
bendradarbiaudami skatina mokslo ir Zmonijos progresa. Nematomy kolegijuy tyrimai svarbis
mokslotyrai, mokslo komunikacijai ir bendrai mokslo evoliucijai. Mokslininkai yra susizavéje
nematomomis kolegijomis ir ju rysiais su komunikacija, Ziniy augimu, moksliniu bendradarbiavimu,
taciau panaSu, kad ju nuomonés iSsiskiria bandant jvardinti esming $io socialinio darinio reikSmg,
nors dél egzistavimo prasmes jie tarsi ir sutaria. Detalesné mokslinés literatiiros analize atskleidzia,
jog mokslotyrininkai, komunikacijos specialistai ir kt. tirdami mokslo komunikacijos procesus
daznai $iuo terminu jvardina visiskai skirtingus reiskinius. Bitent tod¢l kyla butinybé perzvelgti ir
iSanalizuoti kertinius bei laiko patikrintus, mokslo darbuose pateiktus, Sio reiskinio apibrézimus ir
pabandyti suformuluoti viena, tiksly apibrézima, kuris visapusiskai atspindéty nematomos kolegijos
savokos reikSme.

Nematomos kolegijos (angl. Invisible college) termino atsiradimas, istoriniu poziliriu, pirma
karta pavartotas XVII a. Europoje, kaip Anglijos mokslininky bendravimo rezultatas. Tai buvo
nedidele tiksliyju moksly mokslininky grupé, kurios nariai nepriklaus¢ jokioms mokslinéms
institucijoms, tarpusavyje bendravo paStu arba susitikimy metu, tokiu biudu keisdamiesi
nuomonémis, idéjomis ir atradimais. Zymus to meto Anglijos chemikas Robertas Boilas (Boyle),
tvardijo juos kaip nematoma kolegija, kaip prieSpriesa ,,matomoms* realiai egzistuojan¢ioms mokslo
institucijoms tuo metu, t.y. Oksfordui ir Kembridzui (Caldas, s. a). Tikétina, jog tai yra istoriné
nematomos kolegijos termino kilmeé. Kaip véliau pastebésime, §i savoka 1§ dalies tinka ir Siandienos
nematomoms kolegijoms, tafiau yra kiek per siaura. Nematomos kolegijos fenomenas gana ilga
laika nesulauke tyrinétoju démesio ir tik XX a. mokslinése studijose $i savoka vel atgijo ir igavo
materialig iSraiSka 60 — tyju ir 70 — yju sociologijos mokslo darbuose (Crane, 1972). Minétuoju

laikotarpiu i8ryskeéjo skirtumas tarp formaliy ir neformaliy mokslinés komunikacijos dimensijy.
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Formalios komunikacijos atveju, galutinis mokslinés komunikacijos produktas yra straipsniai
zurnaluose ir knygos, o neformalios komunikacijos atveju, démesys yra skiriamas neformaliam
keitimuisi informacija tarp idé¢jomis ar poziiiriais artimy mokslininky, ar nematomos kolegijos nariy,
ar mokslo srities pasekeéjy.

Vienas pirmyju éme¢s dométis nematomomis kolegijomis ir moksliskai pagrindgs biitinybe
tyrinéti Sias socialines grupes buvo Derekas de Solla Price‘as. Jis savo darbuose (Price, 1963; 1986)
nematomas kolegijas apibtidina kaip i§ mokslininky sudaryta neformalios komunikacijos tinkla,
vienijanti ne daugiau kaip 100 nariy, elitiniy mokslininky, kurie veikia skirtingose $alies ar pasaulio
vietose. Jo teigimu, individai, esantys tokioje grupéje, palaiko nuolatinj rysj vieni su kitais. Sis rysys
palaikomas {vairiais budais: nematomos kolegijos nariai susitinka konferencijose, seminaruose,
lanko vieni kitus. Taip pat yra keiCiamasi rankra$ciais, bendradarbiaujama atliekant tyrimus ar
rengiant publikacijas. Nematomos kolegijos nariai prisideda prie moksliniy tyrimy ne tik
nacionaliniu, taiau ir tarptautiniu mastu. PanaSiai §i socialini darini suvokia ir W. J Pasley
teigdamas, jog nematoma kolegija yra tvirta tinkliné bendruomen¢, kuria sudaro rinktiniai nariai.
(Pasley, 1968). Jis sutinka su Price‘o nuomone, kuris nematomas kolegijas priskiria prie mokslinés
komunikacijos sistemos, apimancios mokslininky darbo grupes, naryst¢ profesinése grupése ir
formaliose organizacijose. Kiek universalesng nematomos kolegijos savoka pateiké Lingwood
(1969). Savo darbuose jis vartojo labiau apimancia definicija: ,, Nematoma kolegija gali biiti
apibréZiama kaip sistema moksliniy vienety daznai sqveikaujanciy tarpusavyje dél dalijimosi
panasios tematikos tyrimy interesais “2,

D. Crane (1972) tyrinédama nematomas kolegijas nustaté, kad socialinés mokslininky
grupés, kurias ji {sivaizdavo kaip ratus, kurie susiformuoja panasiy tyrimy interesy pagrindu, taciau
nebiitinai 1§ greta esanciy mokslininky. Tai gali buti tiek vienoje Salyje tiek skirtingose pasaulio
vietose gyvenantys savo srities specialistai, dirbantys mokslini darba, kuriy bendravimas salygoja
komunikaciniy tinkly tarp ju atsiradima. Sie komunikaciniai tinklai, kurie atskilo nuo mokslinés
paradigmos, yra vadinami ,nematomomis kolegijomis”. Socialinés struktiiros ir nematomos
kolegijos sasaja paveikia neformalia komunikacija keliais buidais. D. Crane (1972) teigia, kad tyrimy
grupés, kurios kartu veikia nemaza laiko tarpa ir sutaria deél tyrimy metodologijos nesusisiekia
daznai, taiau tai nereiSkia jog juy rySiai yra nutriikstantys ir vel atsinaujinantys. Analizuodama

nematomas kolegijas ji i§skyré vidines ir iSorines mokslininky grupes. Vidiniy grupiy mokslininkai

2 Lingwood, D. A. Interpersonal communication, research productivity, and invisible colleges. Stanford University, 1969. P.
172.
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yra sujungti panasaus mastymo, pozilriy, turi prieiga prie iSankstiniy tyrimu rezultaty ir turi
reikiamus resursus tarpasmeniniam informacijos ieSkojimui. Tuo tarpu iSoriniy grupiy mokslininkai
(,,periferiniai mokslininkai*) yra izoliuoti ir neturi pri¢jimo prie tokios informacijos. Socialiniy
tinkly studijos suteiké ziniy apie tai, kaip kolegos yra pasirenkami neformalios, bet reikSmingos
informacijos paieskai (Crane, 1972). PanaSy poziiiri { mokslininky grupes pateiké ir W. Duncan
(2002). Jo teigimu susidoméjimas nematomomis kolegijomis suintensyvéjo dél gausiy uzklausy apie
»judriuosius kanalus* (angl. agile channels) mokslin¢je komunikacijoje (Liberman ir Wolf, 1997).
Judrieji kanalai yra patraukliis, nes supaprastina grupés rySius i maziau formalia tinklo struktiira,
kurioje mazgai yra asmenys, o rySiai — bendras darbas. Judriaisiais kanalais id¢ja gali biti
perduodama neformaliai ir greitai nepaisant organizacijos riby. Judriuosiuose kanaluose yra vidinis
Ziniy atgaminimo ratas, kuris pirmiausiai yra zodinis (konferenciju atveju) arba raSytinis
(elektroninio pasto atveju). ISorinis ratas perduoda informacija per referuojamus zurnalus ir Zinutes,
kuriy perdavimas dazniausiai trunka nuo 6 iki 12 ménesiy, o pavyzdziui tokiuose moksluose kaip
fizika ar matematika, daugiau nei trejus metus. Skaitytojams norint susisiekti su tyr¢jais reikia
ieSkoti komunikacijos kanaly. ISorinis ratas yra labiau preciziskas ir cituotinas, taciau vidinis ratas
daznai pateikia detaliy ir apima siauras ziniy grupes, kuriy iSoriniame rate negalima i$skirti (Duncan,
2002).

Kai kurie nematomy kolegijy tyrinétojai tvirtina, jog nematomos kolegijos turéty biiti
suvokiamos kaip ,,uzdaros novatoriSkos grupés‘ arba ,,socialinés grupés* sudarytos 1§ mazesniy
fragmenty — ,,mokykly* (Zuccala, 2006). Siuo atveju kalbant apie ,,mokyklas* sudaranéias nematoma
kolegija reikéty patikslinti jog A. Zuccala (2006) turé¢jo mintyje mokslines mokyklas. Keletas
moksliniy mokykly gali sudaryti nematoma kolegija arba viena moksliné mokykla gali iSaugti iki
nematomos kolegijos. Sioje vietoje deréty papriestarauti B. Railienei (2009), kuri savo publikacijoje
., Naujos moksliniy mokykly tyrinéjimo galimybés “, mokslines mokyklas tapatina su nematomomis
kolegijomis. I§ pradziy Sios socialinés grupés atrodyty labai panaSios, savo sandara ir ry$iais, taiau
mokslinei mokyklai sudaryti pakanka keleto ar poros deSim¢iy mokslininky, vieno ar keliy
mokslinés id¢jos lyderiy suvienijanciu §ia socialing grupe, kai tuo tarpu nematoma kolegija gali
vienyti net apie Simta mokslininky. Taip pat minétina tai, jog mokslines mokyklas daZniausiai
sudaro vienai mokslo Sakai priklausantys mokslininkai, kai tuo tarpu negalime vienareik§SmiSkai
teigti, jog visos nematomos kolegijos narius vienija ta pati mokslo $aka bei vienintelé tyrimy sritis ir,

kad tik tokiu atveju nematoma kolegija gali funkcionuoti. Kartais efektyvus nematomos kolegijos
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tinklas yra suformuotas iS tarpiniy probleminiy sriciy, kurio nariai yra skirtingy profesiju
mokslininkai (Zuccala, 2006).

Apibendrinant visas analizuotas nematomuy kolegiju definicijas pastebime, kad kiekviena
samprata turi panasumy, kadangi susiformavo D. Price‘o idéju pagrindu, tac¢iau buvo prapléstos
originaliomis mokslininky izvalgomis, kurios grindziamos atliktais tyrimais. Reikéty pripazinti, jog
D. Price‘o nuomong, kuria jis nematomas kolegijas priskiria prie mokslinés komunikacijos sistemos,
apimancios mokslininky darbo grupes, narystg profesinése grupése ir formaliose organizacijose yra
niekieno negincijama, taciau akivaizdu, kad ji yra kiek per siaura Siandieniniam nematomy kolegiju
suvokimui. Tikétina, kad $i ribotuma salygojo tai, jog nuo jo idéju praéjo nemazas laiko tarpas, kurio
metu ivyko nemazai pokyciy, kuriuos lémé informaciniy technologiju panaudojimas mokslo
komunikacijoje. Siandien nematoma kolegija turéty bati suvokiama kaip socialiné grupé tarpusavyje
saveikaujan¢iy mokslininky ar mokslo Zmoniy, kuriuos vienija panasiis tyrimy interesai, tam tikroje
mokslo srityje, kurie rengia publikacijas susijusias su konkrec¢ia mokslo sritimi ir siejami tarpusavyje
daugiau neformaliy komunikaciniy rysiy, net tuo atveju jei jie yra geografiskai nutol¢ vienas nuo
kito (Price, 1963).

Apibendrindami mokslo komunikacijoje ivykusius pokycius, galime teigti, jog didziausia
itaka tam tur¢jo technologiné revoliucija. Informaciniy technologijy poveikis buvo juntamas visose
gyvenimo srityse. Technologijos turéjo pakeisti ar supaprastinti kasdienius procesus zmonijos
veiklos. Vienas tokiy — mokslo komunikacijos procesas, kurio kitima galime stebéti net ir Siandien.
Klasikiniai mokslo komunikacijos modeliai, sukurti prie§ keleta deSimtmeciy, iSlieka aktualiis
nepaisant, to, kad juos tenka nuolat perzituréti ir pritaikyti prie besikeifiancio realaus proceso. I8
dalies vien tik minétyjy mokslo komunikacijos modeliy pagalba galime stebéti evoliucija mokslo
komunikacijos procese, kurios metu tradiciniai neformalieji mokslo komunikacijos kanalai,
nepaisant didelés ju itakos mokslo pazangai i§ dalies buvo pakeisti informacinémis technologijomis
palaikomais komunikacijos kanalais. Sie poky¢iai neaplenké ir nematomy kolegiju, kadangi kaita
vyksta ne tik individualiame lygyje, tafiau apima ir tam tikras socialines grupes. Kyla bitinybé i§
naujo performuoti §iy grupiy samprata, kadangi visiSkai pasikeiia juy nariy tarpusavio saveikos
biidai. Biitent Siame iSeities taSke tradiciné nematoma kolegija tampa skaitmenine, kyla poreikis
kalbeti apie socialini tinkla — tinklo bendruomeng. Akivaizdu, kad technologijos i$plété neformalios
mokslo komunikacijos priemoniy skai€iy ir pelné ju vartotoju palankuma dél Zymiai didesnio

efektyvumo ir maZesniy kasty. Visgi pazymétina, kad informacinémis technologijomis palaikomuy
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neformaliy komunikacijos kanaly skaicius néra baigtinis. Spartus technologiju progresas tiesiogiai
veikia ir mokslo komunikacija. Naujos technologinés galimybés sudaro pagrinda naujuy,
informacinémis technologijomis palaikomy, neformaliosios mokslo komunikacijos kanaly
adaptavimui moksliniame bendravime, todél tikétina, kad po deSimtmecio ar keliy, situacija vél bus
pasikeitusi i§ esmés, t.y. turésime iSaugusia nauju komunikacijos kanaly pasirinkimo galimybg ir

stebésimés ju pranasumu pries senuosius.
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2. INFORMACINES — KOMUNIKACINES TECHNOLOGIJOS NEFORMALIOJE
MOKSLO KOMUNIKACIJOJE

Ankstyvosios diskusijos apie informaciniy technologiju itaka neformaliajai mokslo
komunikacijai buvo paremtos optimistinémis prognozémis apie iSaugsiant] mokslininky
produktyvuma, atskirties sumaz¢jima ir pan. Daugelis teigé, kad informaciniy technologiju
isigaléjimas mokslo komunikacijoje, teigiama linkme pakeis tradicing komunikacijos proceso
struktira, kuri buvo apibiidinta klasikiniuose Garvey and Griffith (1972) ir UNISIST modeliuose
(Sondergaard et al.,, 2003). Buvo pareikSta ir neigiamy vertinimy, kuriy Salininkai teige,
informacinés technologijos nepaskatins intensyvesnés komunikacijos moksle ir minétosios
technologijos bus naudingos tik socialiniy grupiy ribose, o bendravimas tarp $iy socialiniy dariniy
praktiskai iSnyks (Pikas, 2006). Akivaizdu, kad klasikiniai komunikacijos modeliai neatspindéjo
technologiju itakos komunikacijos procesui, taciau teigti, kad jie tapo beverciais, taip pat biity per
daug drasu. Bitent todel, Hurd (1996) pasiiilé tris alternatyvius budus, kaip papildyti Garvey —
Griffith modeli, kad jis atitikty pasikeitusia komunikacija. Pirmuoju atveju buvo suformuotas
komunikacijos tikslas — elektroninis zurnalas ir bet kokia komunikacija siekiant §io tikslo turéty baiti
organizuojama elektroniniu biidu. Antruoju atveju komunikacijos tikslas yra darbo publikavimas
skaitmeninéje bibliotekoje. Siuo atveju, kaip beje ir pirmuoju, komunikacija, siekiant §io tikslo, yra
organizuojama pasitelkiant technologija. PanasSy sprendima modifikuojant UNISIST model; pasiiilé
Sondergaardas, Andersenas, ir Hjorlandas (2003). Jie sitlé pridéti neformalia elektroning
komunikacija kiekvienoje proceso stadijoje ir pavaizduoti griZztamaji rySi tarp lygiu bei
komunikacijos tipy.

Informacinémis technologijomis palaikomame komunikacijos procese, kompiuteris veikia
kaip komunikacijos kanalas, taciau Sios priemonés naudotojas vis dar lieka informacijos Saltiniu.
Technologijomis palaikoma komunikacija apima elektroninio paSto, specializuotos tinklo
programinés {rangos multimedijoms ir grupiy darbui (angl. groupware), kompiuteriniais tinklais
palaikomy konferencijy ir Worl Wide Web naudojima, kai minétosios technologijos naudojamos
neformaliosios komunikacijos procese (Barjak, 2004).

Siame skyriuje savoka informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija buvo
susiaurinta iki elektroninio paSto ir kity kompiuteriy tinklais palaikomos komunikacijos kanaly

naudojimo moksliniam bendravimui.
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Informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija yra puikus tarptautinés
komunikacijos kanalas dél keleto priezasCiy. Pirmiausiai, kompiuterinémis technologijomis
palaikoma komunikacija, naudojant iSmanigja skaitmening elektronika, leidzia vartotojams, su
programinés irangos pagalba, iSsaugoti, formatuoti, iSplésti, apibendrinti moksling informacija ar
iStaisyti klaidas. Tokio pobtidzio komunikacija pasizymi interaktyvumu. Vietoj to, kad gauta Zinutg
tekty interpretuoti pa¢iam gavéjui, kompiuteriniy technologijy naudotojas gali nedelsiant pateikti
praneSimo siuntéjui uzklausa dél informacijos patikslinimo ir gauti patvirtinima i§ siuntéjo.
Interaktyvumas padaro kompiutering komunikacija labiau demokratiSkesniu procesu nei Zurnalo
skaitymas.

Laiko jtakos eliminavimas leidzia komunikacijos procesui biiti patogesniu ir naudingesniu,
kadangi zinutés siuntéjas ir gavéjas neturi biti prisijunge prie tinklo tuo paciu metu, kaip kad turéty
biti norint pasikalbéti telefonu. Sis privalumas yra ypa¢ vertingas tarptautinei komunikacijai tarp
Zmoniy, gyvenanciy skirtingose laiko zonose. Kompiuteriniy technologiju naudojimas
komunikacijos procese eliminavo geografinio atstumo trukdzius ir tai sudaro galimybe
bendradarbiauti skirtingose Zemés pusrutuliuose gyvenantiems mokslininkams. Visi auksciau
i8déstyti kompiuterinémis technologijomis paremtos komunikacijos privalumai, kaip: skaitmeniné
elektronika, interaktyvumas, laiko itakos ir geografinio atstumo faktoriaus eliminavimas, daro
komunikacijos procesa spartesniu ir naudingesniu, padidina galimybes ivairiy Saliy mokslininkams
bendrauti, keistis ziniomis ir bendradarbiauti.

Daug mokslininky naudoja informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija,
dalyvaudami viename i§ daugiau nei 2000 akademiniy diskusijy forumy. Informacija prieinama
Siuose forumuose yra specifing, todél, kad didZioji dalis diskusijose esancios informacijos néra
Imanoma pasiekti tradiciniais formalios komunikacijos kanalais (pvz. Spausdintiné informacija) bent
jau artimiausius iki oficialios publikacijos pasirodymo (DeLoughry, 1994). Prieiga prie tokio tipo
laikinos informacijos gali teigiamai paveikti mokslininko individualy tiriamaji darba. Su Siy
interaktyviy akademiniy diskusijy pagalba, mokslininkai i§ maZiau Zinomy ar geografiskai izoliuoty
institucijy turi galimybe bendradarbiauti su moksliniu elitu. PavyzdZiui, naudodamasis
informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija, mokslininkas 1§ tre¢iojo pasaulio Salies
turi galimybg bendrauti su zinomu tos srities profesoriumi i§ prestizinés JAV ar Vakary Europos
tyrimy institucijos. Tokio pobiidZio saveika bty negalima be kompiuterinémis technologijomis

palaikomos komunikacijos, kadangi mokslininkas i§ treciosios pasaulio Salies grei€iausiai neturés
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pirmiausiai finansiniy iStekliy apsilankyti mokslinéje konferencijoje ar isigyti naujausios mokslinés
literatiiros (Meyer, s.n).

Nemazai mokslininky atliktuose tyrimuose pabrézé komunikacijos proceso stiprigsias puses,
iSryskéjancias procesui vykstant kompiuteriy tinkluose. Galegheris ir Krautas (1990) apibendrino,
kad ,,jei informacinés technologijos turéty biiti naudingos kuriant rysius tarp dirbanciy mokslininky,
tai jos turéty buti sukurtos taip, kad palaikyty turtingg komunikacijq tarp individy ir nebiity tiesiog
skaitmeniné, moksliniams tyrimams naudingos informacijos, saugykla". Tokios pat pozicijos laikési
ir White (1995) teigdama, kad komunikacijos funkcijos kompiuteriy tinkluose buvo labiau svarbios
jos imtyje nei informacijos archyvavimas. Panasy pozitir] pateiké ir Cohen (1995) teigdamas, kad
., apsikeitimas skaitmenine informacija yra daznesnis neformalios komunikacijos aplinkoje nei tarp
formaliy publikacijy“*. Toks neformalios komunikacijos tipas yra esminis narystei nematomoje
kolegijoje (Anderson, 1997).

Mokslininkai informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija ivardino kaip viena
svarbiausiy irankiy akademiniame darbe. White nustaté, kad ,,80 procenty komunikacijos srities
mokslininky tiki, kad palaipsniui visam fakultetui bus biitina prieiga prie kompiuteriniy tinkly
siekiant islikti aktyviais ir kompetetingais profesiniu poZiriuw’ . Taip pat pazymétina, kad daugelis
akademiky tiki, kad informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija skatina akademini
bendradarbiavima. Maziau nei vienas procentas, White atlikto tyrimo imties, visiSkai nesutiko su
teiginiu, kad kompiuteriy tinklai keicia akademinés bendruomenés mokslinio bendradarbiavimo
principus, tafiau net ir tokiu atveju negalime teigti, kad informacinés technologijos yra
panaudojamos daugiau formaliam bendradarbiavimui. Minétame tyrime buvo teigiama, kad tik 26
procentai mokslininky, bendros publikacijos rengimo metu, siunia juodra$ciy elektroninius
variantus bendraautoriams ir tik 8 procentai siuncia ar gauna straipsnius taisymui, referavimui ar
recenzavimui. Tokie tyrimo rezultatai leidzia daryti pagrista prielaida, kad elektroninio juodrasc¢io
varianto siuntimas bendraautoriui néra populiarus dél elementaraus ZmogiSkojo faktoriaus, t.y.
nenoro susigadinti savo mokslinio jvaizdZio parodant neiSbaigta darba. Daugiau nei 50 procenty

kompiuteriniy tinkly naudotojy nurodé¢, jog bendrauja su kolegomis dazniau, nei prie§ pradédami

® KRAUT, R. E., GALEGHER, J. EGIDO, C. Relationships and tasks in scientific collaboration. Human- Computer
Interaction, 1988 P. 5.

* COHEN, J. A. Computer mediated communication and publication productivity among faculty in association of Jesuit
colleges and universities (AJCU) institutions. State University of New York at Buffalo,1995. P. 34.

> WHITE, C.M. Uses and impacts of computer mediated communication: A survey of faculty in mass communication and
related disciplines, 1995. P. 24.
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naudotis kompiuteriy tinkly teikiamomis galimybémis. Pasirodo, jog didel¢ diskusijuy dalis yra
neformali, po tai patvirtina ankstesniy tyrimy duomenis, jog labiau produktyviis mokslininkai, kurie
labai daznai btina nematomuy kolegiju nariais, yra labiau linkg i intensyvesni neformaly bendravima
su savo kolegomis (White, 1995).

Sekanciuose S§io skyriaus poskyriuose trumpai apzvelgsime tris itakos sritis (didesni
produktyvuma, sumazéjusi geografini ar socialini atskirtuma ir platesnio bendradarbiavimo
galimybg), kuriose informacinémis technologijomis paremta komunikacija gali teikti apciuopiama

nauda neformaliai mokslo komunikacijai.

2.1 Technologijos ir mokslinis bendradarbiavimas

Siame poskyryje aptarsime informacinémis technologijomis palaikomos komunikacijos
poveiki mokslinio bendradarbiavimo daznumui ir aplinkai. Remiantis 2003 metais atlikto tyrimo
duomenimis, 20 procenty visy straipsniy indeksuoty ISI Web of Science buvo paraSyti mokslininky
i§ ivairiy pasaulio Saliy, kas rodo akivaizdy ju skaifiaus iSaugima lyginant su 8 procentais 1988
metais (National Science Foundation, Division of Science Resources Statistics, 2006). Taip pat
minétina ir tai jog per aptariamaji laikotarpi bendraautoriy skaiCius publikacijose atitinkamai
padidéjo nuo 3.06 iki 4.22 (National Science Foundation, Division of Science Resources Statistics,
2006). Nemazai atlikty tyrimy parodeé, kad tai yra tiesiogiai susij¢ su informaciniy technologijuy
pritaikymu komunikacijos procese ir nuolat auganciu ju populiarumu tarp mokslininky (Barjak,
2004).

Pirmuosiuose straipsniuose, analizuojanciuose informaciniy technologiju itaka moksliniam
bendradarbiavimui, akcentuojama, kad didziausia Siy technologiju teikiama nauda yra visiSka
nepriklausomybé nuo laiko (Lievrouw, 1989). Informacinés technologijos sudaro galimybe
aktyvesniam bendradarbiavimui bei sumazina i$laidas, kurios tenka kelionéms, pokalbiams telefonu
ir pan. (Lievrouw, 1989). Walsh, Kucker, Maloney, ir Gabbay (2000) i$tyr¢ 333 keturiy skirtingy
studiju kryp¢iu mokslininkus nustaté, kad iSauggs elektroninio pasto naudojimo intensyvumas turéjo
teigiama jtaka moksliniam bendradarbiavimui. Minétina ir tai, jog elektroninis pastas padidino
geografiskai nutolusiy moksliniy bendradarbiy skaic¢iy. Walsho ir Baymo (1996) tyrimo dalyviai taip
pat patvirtino, kad informacinémis technologijomis palaikoma komunikacija praplété moksliniy

bendradarbiy rata (Pikas, 2006).
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Bendradarbiavimo laboratorijos (angl. Collaboratories) yra naujas fenomenas, kurio
pagrindiné idé¢ja — sudaryti galimybg geografiSkai nutolusiems mokslininkams, naudojantiems
informacines technologijas komunikacijos procese, dalyvauti atliekant stambius mokslinius tyrimus
(Anderson, 1997). Bendradarbiavimo laboratorijos reprezentuoja socialing struktiira, kuri i§ esmés
skiriasi nuo nematomy kolegiju, kadangi Sio socialinio darinio dalyvius sieja vienoda iranga ir
technologija, tac¢iau nekeliama reikalavimy asmeninés patirties apimciai ir pasiekimams. Pabréztina,
kad $i socialiné struktiira, koordinuojanti komunikacija, yra visiskai kitokia nei ta, kuriag mes matome
nematomose kolegijose. Informaciniy technologijuy pritaikymas komunikacijai yra biitinas siekiant
intensyviai dalyvauti eksperimente. Birnholtz, Finholt, Horn, ir Bae (2005) nustaté, kad
bendradarbiavimo laboratorijos dalyviai, kurie nedalyvavo virtualiuose pokalbiuose (angl. Chat),
buvo maziau itraukti | pati eksperimenta, o tai savo ruoztu salygojo neigiama ju pozilri i
eksperimento sé¢kme (Pikas, 20006).

Apibendrindami galime teigti, kad socialinio ir geografinio atskirtumo panaikinimas
informaciniy technologiju pagalba, tur¢jo tiesioging mokslinio bendradarbiavimo iSplitimui, o tai

savo ruoztu leidzia daryti prielaida, jog tokiu biidu padidéjo mokslininky mokslinis produktyvumas.

2.2 Technologijos ir mokslinis produktyvumas

Informaciniy technologijy itakos mokslininky produktyvumui suvokimas taip pat yra
svarbus nagrinéjant formaliosios komunikacijos kaita. Papras€iausia yra nustatyti mokslininko
publikacijy skaiciy, ta¢iau toks vertinimas bty per daug pavirSutiniSkas pirmiausiai todél, kadangi
yra nemazai nematomy veiksniy, kurie gali padéti atskleisti realy produktyvuma. Prie tokiy veiksniy
galima priskirti publikaciju kokybg, individualy bendraautoriy indéli, ir kitus su publikacijy
parengimu susijusius veiksnius. Vertintinos moksliniy tyrimy finansavimo apimtys, mokslininko
déstomy paskaity skaicius, vadovavimas studenty mokslo tiriamiesiems darbams ir pan. (Barjak,
2004). Vienas paprasc¢iausiy biidy straipsnio vertei ir jtakai konkrec¢iai mokslo sri¢iai nustatyti yra
citavimo perzitrejimas, t.y. kiek karty straipsnis buvo cituotas, kas citavo, ir kuriame forume. Hesse,
Sproull, Kiesler, ir Walsh (1993), vienoje pirmyjuy savo studijy, kurioje buvo nagrin¢jama
okeonology gaunama nauda naudojant informacines technologijas, pateiké du moksliniam
produktyvumui jtakos turinfius veiksnius. Pirmasis pastebéjimas yra tas, kad mokslininkai,

naudojantys kompiuterinius tinklus savo tiesioginiame darbe, sugai§ maziau laiko neproduktyviai
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veiklai, tokiai kaip: keliavimas iki darbui reikalingos irangos, laboratorijos ar bibliotekos. Antroji
pastaba yra ta, kad socialiai ar geografiskai nutole mokslininkai, nepriklausantys stambioms mokslo
institucijoms, ar dél kity aplinkybiy esantys izoliuoti, tik technologiju pagalba galés lygiavertiskai
bendrauti su pripazintais, tos srities, mokslininkais. Taciau pazymeétina, kad tokie, produktyvuma
tiesiogiai veikiantys veiksniai, buvo iSsakyti remiantis mokslo komunikacijos rezultatais tokiais
kaip: publikuoty straipsniy skai¢iumi, profesiniu pripazinimu, kontaktais tarp okeonologijos
specialisty, o ne kelioniy skai¢iumi ar naudojimosi bibliotekomis intensyvumu. 1989 metais
paskelbus ju tyrimo rezultatus buvo konstatuota, kad labiau produktyviis mokslininkai pasitelkia
informacines technologijas komunikacijos procese, nei maziau produktyviis ju kolegos (Meyer, s a).
Lingwood (1969) taip pat daug démesio skyré mokslo komunikacijai siekdamas i§gryninti
mokslinio produktyvumo koncepcija ir apibrézti jos rysi su komunikacija. Jis apibiidino mokslini
produktyvuma, kaip ,,Zmogaus daromq jtakq savo mokslo Sakai, kieki Ziniy, kurias jis jai teikia bei
kieki individualiai isplétoty tyrimy krypciy, paremty asmeninémis idéjomis ar hipotezémis,
metodologinémis procediiromis™® Lingwood (1969) savo tyrime, sickdamas i§matuoti mokslininky
produktyvuma, rémési tik paraSytais knygu skyriais, oficialiomis tyrimy ataskaitomis, straipsniais
zurnaluose bei paraSytomis knygomis. Jo tyrimo rezultatai parodé, kad iki informaciniy technologiju
isigal¢jimo mokslo komunikacijoje, produktyvesni buvo tie mokslininkai, kurie savo darbe rémési
tiek formaliaisiais, tiek neformaliaisiais komunikacijos kanalais (Pikas, 2006). Praéjus beveik dviem
deSimtmeciams panasSaus pobiidZio tyrimas buvo atliktas Kaminer ir Braunstein (1998). Jie taip pat
naudojo didel; kieki publikaciju siekdami iSmatuoti produktyvuma, taciau jie ivedé papildomus
vertinimo kriterijus tokius kaip: déstomy dalyky skaiius, daktaro laipsnio tur¢jimo laikotarpis,
gaunama instituciné parama ir einamos administracinés pareigos. Papildomai jie panaudojo
reitingavimo sistema, kurioje uz knyga buvo suteikiami 8 taskai, uz straipsnj referuojamame zurnale
2 taskai ir uz straipsni publikuota enciklopedijoje 1 taskas. Uz kiekvieng bendraautorystés pagrindu
parengta publikacija buvo suteikiamas taSky skaicius lygus bendraautoriy skaiciui. Jy tyrimas buvo
atliekamas Kalifornijos Berklio Universitete, siekiant i$siaiskinti kaip informacinés technologijos
salygoja daktaro laipsni turin¢iy mokslininky produktyvuma. [domiausia yra tai, jog jie palygino
automatizuoty prisijungimy prie sistemos skaiiy antroje 1995 mety puséje su mokslininky
deklaruojamu skaic¢iumi. Jie nustaté, kad praktiSkai visi tyrime dalyvave mokslininkai naudojasi

elektroniniu pastu, daugiau nei 40 procenty respondenty teigé naudojantys web technologijas ir 16

6 Lingwood, D. A.. Interpersonal communication, research productivity, and invisible colleges. Stanford University, 1969. P.

79.
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procenty teigé dalyvaujantys naujieny grupése (Kaminer ir Braunstein, 1998). Sio tyrimo rezultatai
patvirtino, kad informaciniu technologiju naudojimas komunikacijos procese turi itaka didesniam
produktyvumui.

Taigi apibendrindami galime teigti, kad informaciniy technologiju jtaka mokslo
komunikacijai gali biiti matuojama jvairiais biidais. Ta kuo puikiausiai patvirtina panasis, visisSkai
skirtingy tyrimy, rezultatai. Todél akivaizdu, kad informacinés technologijos turi nemaza itaka
neformaliajai mokslo komunikacijai, tac¢iau vis dar negalime pateikti tikslaus, ju teikiamos naudos

jvertinimo.

23 Technologijos ir geografinis - atskirtumas

Atlike mokslinés literatiiros analizg, pastebéjome, jog neformalioji mokslo komunikacija
paremta tradiciniais kanalais, buvo kritikuojama dél periferiSkumo, kuris buvo ivardinamas kaip
ypa¢ svarbus trilkumas bei tam tikras mokslo pazangos ribojimas. Periferiniais mokslininkais turéty
biiti jvardinami tokie mokslininkai, kurie yra socialiai ar geografiskai nutol¢ ar nepakankamai
isitvirting nematomoje kolegijoje, kas sumazina ju galimybes dalintis informacija ir uzmegzti
asmeninius kontaktus. GeografiSkai ir socialiai izoliuoty mokslininky grupé gana daznai apima
jaunus mokslininkus, mokslininkus 1§ nedideliy mokslo istaigy bei mokslininkus i§ maziau
1§sivysCiusiy Saliy. Informacinés technologijos faktiSkai iSsprendé socialinio ir geografinio
atskirtumo problema. Dabartiniai informacinémis technologijomis palaikomi komunikacijos kanalai
sudaro virtualaus bendravimo galimybg, kuriam pakanka asmeninio kompiuterio ir interneto rysio.

Barjak (2004) perzitrejes Statistical Indicators for Benchmarking the Information Society
(SIBIS) tyrimo rezultatus, kurio imtis buvo 1400 Europos mokslininky penkiose mokslo Sakose,
padaré iSvada, jog aukStesnio profesinio statuso mokslininky grupés yra linkusios dazniau naudoti
tinkle prieinama informacija. Tai leidZia manyti, jog neformaliy, informacinémis technologijomis
palaikomy, komunikacijos kanaly pasirinkimas ir aktyvus naudojimas tiesiogiai prisideda prie
auksStesnés mokslininko kvalifikacijos. Autorius taip pat pastebéjo, jog tyrime dalyvavusios
mokslininky grupés buvo linkusios { intensyvesni elektroninio paSto naudojima (Barjak, 2004).
Intensyvesnis elektroninio paSto naudojimas gali biiti sietinas su galimybg palaikyti asmeninius —

profesinius kontaktus, kurie pravercia bendradarbiaujant.
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Jei informaciniy technologiju pritaikymas neformaliai mokslo komunikacijai tapo tikru
informacines technologijas ir ju pagalba gali intensyviau bendrauti su kitais mokslininkais, netgi
skirtingy discipliny atstovais, tuo paciu pradédami kurti naujus socialinius darinius, kuriy rySiai yra
palaikomi informaciniuy technologiju pagalba, o ne konkrecia tyrimy sritimi (Anderson, 1997). Toks
technologiju panaudojimas paskatinty didesni kiekj tarpdisciplininiy tyrimu.

Elektroniniy publikacijy serveriai, supaprastino fizing prieiga prie rankras¢iy, taciau
trukdziai nebuvo visiSkai panaikinti, kadangi vien prieigos prie dokumento nepakanka. Taip yra
todé¢l, kad viena yra turéti rankrast] ir visai kas kita, priklausyti auksta moksline reputacija
pasizyminciai institucijai, kurioje gali gauti nemaZzai zodinés informacijos i§ seminary ar
konferencijy, bendraujant su kitais mokslininkais. Siuo atveju informacinés technologijos sudaro

bendravimo galimybeg, kuri yra praktiskai tapati tiesioginiam ,,akis { aki“ bendravimui.

24 Technologijos ir socialiné neformalios mokslo komunikacijos struktiira

Pries$ prasidedant informaciniy technologiju (toliau — IT) amziui didzioji dalis naujausios
mokslinés informacijos buvo perduodama tradiciniais, uzdarais komunikacijos kanalais tarp
lyderiaujan¢iy mokslininky toje disciplinoje. PavyzdzZiui, mokslininkai skambindavo kolegoms
telefonu, arba dalyvaudavo konferencijose, kad galéty pristatyti nauja id€jq ar teorija. Akivaizdu, kad
tokia diskusija buvo per siaura, kadangi ne kiekvienas galéjo nuvykti | tolimuose krastuose
vykstancias konferencijas, o telefoniniai pokalbiai nepigiai kainavo. Tai léme, jog nauja moksliné
idéja ar teorija buvo prieinama Zymiai siauresniam specialisty ratui nei Siandien. Paskutini XX a.
deSimtmetj, masinis informaciniy technologijy naudojimas kasdienéje Zmogaus veikloje neabejotinai
salygojo tam tikrus pokycius ir akademiniame gyvenime, tiksliau tariant, lémé neformalios mokslo
komunikacijos raidos kryptj bei sudaré prielaidas technologiju funkcionavimo S$ioje srityje tyrimy
krypties susiformavimui. Akivaizdu, kad aptariamieji pokyciai negaléjo aplenkti ir nematomy
kolegiju. Siu socialiniy dariniy nariai pradéjo vis intensyviau naudoti informacines technologijas
neformaliame moksliniame bendravime ir bendradarbiavime, todél galime teigti, kad tradiciniais

suprantamy, uzdaryjyu komunikacijos naudojimo intensyvumo sumazg¢jimas, 1émé sumenkusi ju

28



vaidmenj Siuolaikinéje mokslo komunikacijoje. Siandien virtualus bendravimas tapo kasdienybe,
kuriam beveik jokios jtakos neturi nei geografinis atstumas, nei laikas’ (Railiené, 2009).

Pasitelkdamas kompiuteri, kaip tarpininka komunikacijos procese, mokslininkas gali
paskelbti savo nauja idéja ar teorija akademiniame forume ir sulaukti zymiai platesnés auditorijos
démesio, bei inicijuoti diskusija dar gerokai prie§ tai, kai Si tema bus publikuota moksliniame
leidinyje. Greitas griztamasis rySys gali padéti iSgryninti sukurtas teorijas, arba istirti alternatyvias
hipotezes, kurios gali buti naudingos autoriui/mokslininkui. Apciuopiama nauda gauna ir tie
mokslininkai, kurie dalyvauja tokiose diskusijose, kadangi tai galimybé susipazinti su naujausia
moksline medziaga zymiai anksc¢iau, nei ji bus iSspausdinta. Toks akademinis bendradarbiavimas
vyksta gerokai spariau ir yra pigesnis lyginant su tradiciniais komunikacijos kanalais (Garwey,
1979) . Sis efektyvios komunikacijos tipas isplito daugelyje pasaulio $aliy ir yra naudojamas net
maziau i$sivysc¢iusiy Saliy mokslininky, kadangi §iuo metu tai yra pigiausiais ir paprasciausias biidas
ry$iy palaikymui. Si teigini galime pagristi tuo, jog tradicinés profesinio vystymosi priemonés,
tokios kaip konferencijy ar seminary lankymas, stazuotés garsiausiuose moksliniy tyrimy centruose
ar prieiga prie naujausios profesinés literatiiros, paprasc¢iausiai ne visada yra prieinamos d¢l riboty
finansiniy iStekliy. Todél Siandieninis kompiuteriniy technologiju naudojimas neformaliam
mokslininky komunikacijos procesui, pasauliniu mastu, yra gerokai paprastesnis ir pigesnis biidas
nei konferencijy ar seminary lankymas, mokslinés literatiiros pirkimas. Siuolaikines technologijas
naudojanciam mokslininkui Sios technologijos suteikia didesng galimybg informacijos keitimuisi bei
galimybg prisidéti prie spartesnio disciplinos vystymosi (Anderson,1997).

Uzsienio Salyse atlikti nematomy kolegiju tyrimai i§ dalies apsiribojo $iy socialiniy grupiy
identifikavimu, tarp nariy egzistuojanc¢iy rySiy nustatymu, formalios ir neformalios komunikacijos
atskyrimu ir informaciniy technologijy jtaka nematomoms kolegijoms. Taciau pasigendama
detalesniy komunikacijos tyrimy. L. Lievriouw (1989) sitilo, kad tolimesnése nematomy kolegiju
studijose biity kreipiamas didesnis démesys { Siuos probleminius klausimus:

e Kokio pobudzio komunikacinis elgesys sukuria nematomq kolegijq?

o Kaip asmenys suvokia savo rySius su kitais individais, esanciais viduje ar isoréje

nematomos kolegijos? Ar asmenys esantys iSoréje nematomos kolegijos jq suvokia taip

pat kaip ir tie, kurie yra viduje?;

" RAILIENE B., Naujos moksliniy mokykly tyrinéjimy galimybés. Mokslo ir technikos raida, Nr.1. 2009. p. 45 .

29



o Kokiq jtakq nematomos kolegijos komunikacijos procesuose turi laikas? Kokie matavimai
gali biiti pritaikyti Sio efekto stebéjimui?;

o Kokiq jtaka nematomai kolegijai turi nariy skaicius? Kokio lygio turi biiti nariy
susitelkimas, kad galima biity juos apibrézti kaip socialine grupe?;

o Ar rysiai nematomoje kolegijoje paremti informacijos dalijimusi tarpasmeniniu/emociniu
artumu, ar abiem? Ar nematomos kolegijos nariai yra emociskai daugiau ar maziau
susije vienas su kitu, nei kitos socialinés grupés nariai?;

o Ar nematoma kolegija gali buti suvokiama kaip nepriklausoma informaciné sistema? Ar
Ji yra susijusi su kitomis sistemomis, kurios veikia kaip informacijos Saltiniai jos
nariams? Ar asmenys, nejeinantis | tokio pobudzZio socialines grupes, naudojasi
nematomomis kolegijomis savo informaciniy poreikiy patenkinimui?®

Tyrimai Siais probleminiais klausimais leisty surinkti ypa¢ vertingy duomeny, kuriuos
atitinkamai apdorojus ir susisteminus, neformalios mokslo komunikacijos procesa nematomos
kolegijos kontekste galétume nagrinéti jvairiais skerspjiiviais. Nematomuy kolegiju tyrimy plétojimas
Siais klausimais, galéty sulaukti démesio tarptautiniu mastu, nes tokiy tyrimy tarptautiniame
lygmenyje jauciamas stygius. Mokslinés literatiiros analiz¢é atskleide, jog vis dar nemazas démesys
skiriamas nematomos kolegijos sampratos tikslinimui, struktiiros analizei.

Reziumuodami pastarojo skyriaus medZziaga, turétume pabrézti, kad informaciniy
technologijy itaka neformaliai mokslo komunikacijai labiausiai pastebima §io skyriaus poskyriuose
aptartose srityse, tokiose mokslinis produktyvumas, geografinis atskirtumas ar mokslinis
bendradarbiavimas. Akivaizdu, kad egzistuoja ne ka maziau svarbios technologijy itakos sritys,
taciau dél ju tyrimo sudétingumo, jos menkai tyrinétos. Prie maziau tyrinéty itakos sri¢iy galétume
priskirti ir nematomy kolegiju tyrimus. Mokslinés literatiiros analizé parodé, kad mokslininky

socialiniy grupiy tyrimai technologiniu aspektu néra dazni del ju sudétingumo.

8 LIEVROUW L. A. The Invisible College Reconsidered: Bibliometrics and the Development of Scientific Communication
Theory, 1989. P.624.
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3 INFORMACINES —- KOMUNIKACINES TECHNOLOGIJOS NEFORMALIOJE
MOKSLO KOMUNIKACIJOJE: TYRIMAS

Tyrimo problema:

Neformalioji mokslo komunikacija Lietuvoje dar nesulauké pakankamo tyréju démesio.
Tikétina jog tai Iémé ganétinai vélai Lietuvoje susiformavusi komunikacijos ir informacijos mokslo
Saka. Apzvelgiant bandymus pazinti neformalios mokslo komunikacijos problemas minétina, kad $i
tyrimy kryptis buvo artima O. Voverienei, kuri dideli démesi skyré Lietuvos moksliniy mokykly
tyrinéjimui. Savo publikacijose ji yra uzsiminusi ir apie tarptautines nematomas kolegijas, taciau
placiau juy nenagringjo.

Informacinés — komunikacinés technologijos tapo neatsiejamu kiekvieno mokslininko
veiklos atributu, tafiau néra zinoma kaip minétosios technologijos palieté neformalios
komunikacijos procesa, néra aiSku, kurios i§ technologijy yra labiau patrauklios neformaliam
dalijimuisi mokslo Ziniomis. Akivaizdu, kad labai svarbu nustatyti komunikacijos ir informacijos
mokslininky santyki su Siomis technologijomis, ju pozitri i jas. Tai buty pagrindiné kryptis, kuria
deréty plétoti tokio pobudzio tyrima. Taciau svarbu paminéti, kad Lietuvoje aktyviai darbuojasi
ganétinai nemazai komunikacijos ir informacijos mokslo Sakos atstovy, tod¢l galima lygiagreti
tyrimo kryptis, kurig plétojant biity galima konstatuoti tam tikry socialiniy grupiy egzistavima,
kurias sudaro tiriamieji. Taip pat biity galima kalbéti ir apie pavieniy Lietuvos mokslininky
priklausyma tarptautinéms nematomoms kolegijoms, kurie uZsienio Salyse yra jau ilga laika
tyrinéjami, yra netgi susikristalizavusios nematomu kolegiju tyrimy kryptys. Siame tyrime
neformalia mokslininky komunikacija nagrinésime technologiniu pozitriu, taciau Siek tiek démesio
skirsime ir galimam mokslininky socialiniy grupiy identifikavimui, analizei ir tolimesniy ju tyrimo
gairiy aptarimui.

Tyrimo tikslas — iStirti neformalia Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininky
komunikacija.

Tyrimo uZdaviniai:

e ISsiaiSkinti populiariausiais mokslininky naudojamas informacines — komunikacines
technologijas.

e [vertinti technologiju daroma poveiki mokslininko produktyvumui.
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e Nustatyti ir jvertinti dazniausiai pasitaikan¢ius neformalios mokslo komunikacijos tikslus
tarp Lietuvos mokslininky.

e Nustatyti palankiausiai Lietuvos mokslininky vertinamas informacines — komunikacines
technologijas efektyviam keitimuisi mokslo Ziniomis.

e Nustatyti egzistuojancias mokslininky socialines grupes Lietuvos komunikacijos ir
informacijos moksluose

Tyrimo hipotezés:

1. Produktyvis mokslininkai yra linkg aktyviau bendrauti neformaliai.

2. Dirbdami mokslinj darba mokslininkai néra link¢ bendrauti neformaliai.

3. Elektroninis pasStas populiariausia neformalios komunikacijos priemone tarp Lietuvos

komunikacijos ir informacijos mokslininky.

4. Neformaliai mokslo komunikacijai yra svarbiis mokslininko socialiniai igidziai.

5. Lietuvos komunikacijos ir informacijos moksluose egzistuoja neformaliis mokslininky

tinklai.

Tyrimo metodas: tyrimo duomeny surinkimui buvo pasirinktas individualios apklausos
metodas. Tai duomeny rinkimo technika, kai respondentai i§ esmés panasiu laiku rastu atsakingja {
anketoje pateiktus klausimus. Sis metodas pasirinktas dél specifinés tyrimo imties, didelio tiriamuju
uzimtumo ir poreikio istirti kaip imanoma didesni skaiciy respondenty — siekiant duomeny
patikimumo. Sio tyrimo atveju, pristatytasis metodas buvo tinkamiausias, kadangi respondentai
gal¢jo dalyvauti tyrime laisvu nuo darbo metu. Kaip esminius pasirinkto metodo trilkumus, Siame
tyrime, deréty jvardinti nepakankamai stipry griztamaji rysi, anketos klausimy formuociy galima
itaka tyrimo rezultatams ir respondenty baime biti identifikuotiems pagal pateiktus atsakymus.

Tiriamieji buvo papraSyti atsakyti { 13 anketos klausimy. Anketa buvo sudaryta tiek i§
atviry, tiek 1§ uzdary klausimy. Turinio poZitriu anketos klausimus galima biity suskirstyti 1 dvi
grupes (zZr. Prieda nr. 1):

Bendrieji:

e Q 1 -2 klausimais buvo siekiama jvertinti individualy ir kolegialy bendradarbiavima.

e Q 3 — 4 klausimai buvo siekiama jvertinti neformalios mokslo komunikacijos

intensyvuma rengiant mokslinius straipsnius ar atliekant mokslinius tyrimus.

e Q 5 — klausime buvo siekiama nustatyti pagrindinius atrankos kriterijus neformaliam

bendravimui.
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e Q 6 —klausimu buvo siekiama ivertinti neformalios mokslo komunikacijos tikslinguma.

e Q 7 — 8 klausimais buvo sieckiama nustatyti neformalios komunikacijos socialines
strukturas, tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu mastu.

¢ Q 9 — klausimu buvo siekiama ivertinti respondenty nuomong apie neformalios mokslo
komunikacijos poveiki spartesniam mokslo Ziniy kiirimui ir individualiam mokslininko
produktyvumui.

Technologiniai:

e Q 10 — 11 klausimais siekta jvertinti informaciniy technologiju populiaruma neformalios
mokslo komunikacijos atveju. Respondentai buvo papraSyti i$ reitinguoti informacines —
komunikacines technologijas pagal svarba neformaliam dalinimuisi Ziniomis.

e Q 12 — 13 klausimuose buvo pateikti teiginiai siekiant suzinoti respondenty nuomong
apie informaciniy — komunikaciniy technologijy svarba mokslo Zziniy ir mokslinés
informacijos sklaidai, bei neformaliy — dalykiniy kontakty uZzmezgimui.

Tyrimo objektas — Informaciniy — komunikaciniy technologiju funkcionavimo
komunikacijos ir informacijos mokslo Sakos atstovy neformalioje mokslo komunikacijoje
vertinimas.

Tyrimo imtis:

Siame tyrime dalyvavo 53 informacijos ir komunikacijos mokslo $akos mokslininkai.
Svarbu pabrézti, kad sudarant tiriamyjy grupe komunikacijos ir informacijos mokslininkai pasirinkti
neatsitiktinai. Toki pasirinkima lémé tai, kad Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslai dar
nebuvo tiriami neformalios komunikacijos aspektu. Pazymétina, kad daugiau nei pusg tiriamyjy
sudaré Vilniaus universiteto mokslininkai, dirbantys Komunikacijos fakultete. Like¢ tiriamieji
priklauso kitoms Lietuvos aukStosioms mokykloms (Klaipédos universitetui, Mykolo Romerio
universitetui it kt). Respondentai tyrimui buvo atrinkti remiantis Zemiau pateiktais trimis atrankos
kriterijais:

e Asmuo turi humanitariniy moksly (H-06) daktaro laipsni (itraukiant Siai mokslo Sakai
artimas disertacijas, kurios keifiant ju skirstymo sistema buvo priskirtos socialiniy
moksly klasei).

e Rengia publikacijas ir jas publikuoja leidiniuose ,,Informacijos mokslai ir ,,Knygotyra®.

Minétieji leidiniai pasirinkti, todél, kad Lietuvos komunikacijos ir informacijos
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moksluose Sie periodiniai straipsniy rinkiniai yra priskirtini prestiziniams nacionaliniu
mastu.

Tyrimo eiga:

Tyrimas buvo atliekamas 2011.02.15 — 2011.05.04. Tyrimo dalyviai buvo paprasyti
uzpildyti spausdinta klausimyno varianta, taciau jvertinus tyrimo dalyviy vangy dalyvavima tyrime,
buvo sudarytas elektroninis klausimyno atitikmuo, kuris tiriamuosius pasieké elektroniniu pastu.
Viso buvo apklausti 53 respondentai tarp kuriy buvo 16 vyry ir 37 moterys. Respondenty amziaus
intervalas 29 — 58 metai.

Tyrimo rezultatai:

1. Paveikslas. Tyrimo dalyviy (2005 m. — 2010 m.) mokslinis produktyvumas.

O 1ki 5 publikacijy.
E Nuo 6 iki 10 publikacijy.
O Daugiau nei 10 publikacijy.

10

IS pirmajame paveiksle pateikty rezultaty galime matyti, jog tyrimo respondenty dauguma
sudaré gana produktyvils komunikacijos ir informacijos mokslininkai, kurie remiantis uZsienyje
atliktais tyrimais, turéty priklausyti aktyviy neformalios komunikacijos dalyviy grupei. Taciau,
akivaizdu, kad rySio nustatymui tarp mokslinio darbo produktyvumo ir neformalaus mokslinio
bendravimo intensyvumo pagristumui reikéty jverinti ir kitus neformalios mokslo komunikacijos
aspektus.

Vienas juy — tai mokslininko gebé&jimas dirbi kartu su kolega. Tikétina, kad bendradarbiauti
su kitais mokslininkais linkgs asmuo intensyviau bendraus neformaliai bei uzmegs Zymiai daugiau

asmeniniy kontakty, nei tas, kuris linkes darbuotis individualiomis pastangomis. Pazymétina, kad

34



tvertinus komunikacijos ir informacijos mokslininky bendraautorystés pagrindu parengty moksliniy
straipsniy skai€iy per pastaruosius penkerius metus, buvo pastebéta, jog nepaisant ganétinai auksto
individualaus mokslinio produktyvumo, komandinio darbo rezultatai, rengiant mokslinius
straipsnius, yra ganétinai kuklesni (Zr. 2 pav.). Tokie respondenty atsakymai leidzia pagristai manyti,
kad tyrimo dalyviai néra linkg daZnai tokiu btidu bendradarbiauti su kolegomis. Atlikus detalesng
analizg bei skai¢iavimus nustatyta, kad bendraautorystés pagrindu parengty publikacijy preliminarus
santykis su individualiai parengtomis publikacijomis apytiksliai yra 1 su 5.

2. Paveikslas. Moksliniy straipsniy skaicius, parengty bendraautorystés pagrindu su

kolegomis skaicius per 2005 — 2010 mety laikotarpj.

2|6%

01 - 3 straipsniai.
@ 3 - 5 straipsniai.
6 ir daugiau straipsniy.

53%

Bandant jvertinti neformalios komunikacijos intensyvuma ir daznuma rengiant mokslinius
straipsnius, buvo nustatyta, jog net 55 proc. mokslininky kartais, atsizvelgiant { straipsnio
problematikos sudétinguma yra linkg konsultuotis su kolegomis. 25 proc. tyrime dalyvavusiy
respondenty nurod¢, jog yra linkg konsultuotis itin daznai, t.y. Sie respondentai yra linke pasiteirauti
kolegos nuomonés norint jvairiapusiskiau jvertinti problemini klausima, galimai igyjant naujy zZiniy.
Apytiksliai 19 proc. teige, jog tai daro retai. Vienas respondentas negaléjo {vertinti neformalaus
bendravimo intensyvumo ir nurod¢ jog tai priklauso nuo ivairiy veiksniy, taciau ju nedetalizavo (Zr.
3 pav.). Tokie rezultatai atskleidzia, jog tyrimo dalyviai yra linke | gana aktyvy neformaly dalykini
bendravima, kadangi tik maziau nei penktadalis tyrimo dalyviu nurodé, jog neformalias diskusijas ir

tokio paties pobiidzio konsultacijas rengdami mokslini darba renkasi retai. Tikétina, kad Siam
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rezultatui jtakos galéjo turéti tai, jog mokslininkai dirbdami aukstosiose ir kasdien darbe susidurdami
su kolegomis savo mokslinius darbus aptaria lygiai taip pat, kaip, bet kurioje kitoje istaigoje
dirbantys bendradarbiai aptarin¢ja darbinius reikalus. Visgi pazymétina, kad S§i pastaba yra
hipotetinio pobiidzio, kadangi neturime pakankamai duomeny Siam teiginiui pagristi.

3. Paveikslas. Tyrimo dalyviy neformalios mokslo komunikacijos intensyvumas.

Kita 1
J .
E Niekada. | 0
o
> .
> Retai. 10
€
>
<
b Kartais. 29
e
<
Taip, visada. 13
0 5 10 15 20 25 30 35

Mokslininky skaicius

Tokie rezultatai leidzia daryti prielaida, jog dauguma Lietuvoje dirban¢iy komunikacijos ir
informacijos mokslininky pasitiki savo kolegu kompetencija ir nevengia aptarti dalykiniy su
mokslinio straipsnio rengimu susijusiy problemu.

Vertindami respondenty neformalios komunikacijos intensyvuma ankstyvojoje tyrimo
stadijoje nustatétme, kad 58 proc. respondenty atsake, yra linke bent kartais aptarti tyrimo
metodologijos tinkamuma su kolegomis. Tarp linkusiyjuy aptarinéti su tyrimu susijusius klausimus
nuolat arba visada, tokiy buvo atitinkamai 25 proc. Minétina, kad panasus procentas tyrimo dalyviy,
t.y. 17 proc. nurod¢, kad neformaliai aptarinéti, su atliekamu tyrimu susijusius klausimus, yra linke
ganétinai retai. Tai rodo, kad komunikacijos ir informacijos mokslininkai yra linkg itraukti kolegas
neformalia diskusija mokslinio tyrimo klausimais, kadangi tarp respondenty nebuvo tokiy, kurie
niekada nepraktikuoty neformalios diskusijos inicijavimo kolegy rate savo atliekamo mokslinio

tyrimo klausimais. Tai rodo, kad siekdami kitu aspektu pazvelgti | atliekamo tyrimo problematika,
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mokslininkai yra linke pasitelkti kolegos kompetencija, kaip jranki, probleminiy tyrimo sriciy
aptarimui.
4. Paveikslas. Respondenty neformalaus bendravimo intensyvumas vykdant

mokslinius tyrimus.

35
30

25
20
15
10

Taip, visada  Kartais Retai Niekada Kita

Sugreting 3 ir 4 paveiksluose pateikiamus duomenis, galime pastebéti, kad respondenty
neformalios komunikacijos intensyvumui vykdomos moksliné veikla pobidis itakos neturi. Toki
pastebéjima galime formuluoti remdamiesi faktiSkai identiSku respondenty atsakymuy pasiskirstymu,
kuris skiriasi keletu procentiniy punkty.

[Sanalizave gautus rezultatus, galime teigti, kad didZiausia itaka respondenty pasirinkimui su
kuo diskutuoti, konsultuotis ar kitaip neformaliai — moksliS8kai bendrauti mokslinio tyrimo
klausimais, turi sutampantys moksliniai interesai. Sj atsakyma pasirinko dauguma respondenty, kurie
sudaré 94 proc. tyrimo imties. Pavyko pastebéti ir tai, kad neformalios diskusijos ar bendravimo
uzmezgimui ir plétotei gana svarbls yra asmeniniai, draugiSki santykiai — taip teigia 29 apklausos
dalyviai, bei mokslininko asmeninés savybés — §] atsakyma nurodé vos 17 apklausoje dalyvavusiy
respondenty. Analizuodami gautus duomenis matome, jog labai maza jtaka, arba praktiskai jokios,
neformaliai mokslo komunikacijai tarp Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininky turi
individualus mokslininko produktyvumas, kuris Siame tyrime buvo matuojamas parengty moksliniy

straipsniy skaic¢iumi, ir mokslo istaiga, kuriai priklauso kolega mokslininkas (zr. 5 pav.).
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5. Paveikslas. Mokslininko neformaliai komunikacijai pasirinkimo faktoriai.

60
40
29
30
20 17
10 9
5
0 1 1 1 1 1
Mokslininko Mokslo jstaiga, Mokslininko Draugiski, Sutampantys Kita.
parengty kurioje asmenines asmeniniai moksliniai
publikacijy mokslininkas {charekterio) santykiai. interesai.
skaiCius. dirba. savybeés.

Rezultatai, kurie yra pateikiami 5 paveiksle yra kiek netikéti. Akivaizdu, kad neformalioje
mokslo komunikacijoje bene svarbiausia yra turéti bendry interesy, siekiant neformalaus bendravimo
uzmezgimui, plétojimui. Akivaizdu, kad tam labai pravercia ir socialiai priimtinos asmeninés
savybés, kurios padeda iSlaikyti artimus ir draugiSkus santykius su kolega, taCiau kita vertus
priklausymas prestizinei mokslo istaigai taip pat turéty buti svarbus rodiklis, kadangi darbas tokiose
institucijose dél konkurencijos jpareigoja mokslininka palaikyti atitinkama asmeninés kompetencijos
lygi. Tai, savo ruoztu, sukuria galimybg kitiems mokslininkams galimybg, plétojant neformalius
rySius, plésti savo akirat;. Tik 1§ dalies suprantamas ir kolegy parengty moksliniy publikacijy
nuvertinimas, kadangi publikaciju skaicius ir teminé ivairove parodo kolegos patirti, taciau taip pat
sudaro galimybg asmeniskai {vertinti rengiamy publikaciju kokybeg. Visgi akivaizdu, kad tyrimo
dalyviai, pasirinkg kitus atsakymus veikiausiai galéjo turéti Zymiai svaresniy argumenty nei tie,
kuriuos ¢ia trumpai aptaréme.

Mokslininkai neformaliai bendrauja vieni su kitais, kaip matome i§ pateiktos diagramos dél
Ivairiy priezasCiy, ta¢iau mums pavyko nustatyti keleta svarbesniy (zr. 6 pav.). Atitinkamai 51
respondentai teigia, kad vienas pagrindiniy, daZniausiai pasitaikan¢iy, neformalios komunikacijos

tiksly yra siekis kuo auksStesnés mokslinio tyrimo kokybés. Toks respondenty vertinimas i§ dalies
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patvirting ankstesniuose skyriuose i$sakyta prielaida, kad neformalioji mokslo komunikacija skatina
nauju ziniy generavima, t.y. Ziniy apykaita. Antras pagal daznuma atsakymas buvo, jog neformali
komunikacija yra vienas i$ jrankiy, tinkamy informuoti kolega apie atlickamus mokslinius tyrimus.
Minétaji variantg pasirinko 42 respondentas. Gana didelé tyrimo dalyviu dalis (37 respondentai)
nurodé, jog neformaliai bendrauja su kolegomis norédami aptarti mokslinio tyrimo vykdyma ar
metodika. Akivaizdu, kad tokie rezultatai leidzia pagristai manyti, jog dalinimasis ziniomis tarp
kolegy yra ganétinai daznas reiskinys tarp Lietuvos mokslininky. Vos 19 respondenty teige, jog su
kolegomis neformaliai moksliSkai bendrauja norédami suzinoti specifing dalyking informacija.
Darytina iSvada, jog mokslininkai neformalia komunikacija dazniausiai siekia mokslinio tyrimo
kokybés ar aptarti mokslinio tyrimo vykdyma.

6. Paveikslas. Lietuvos mokslininky neformalios mokslo komunikacijos tikslai.

60
51
50 -
42
40 - 37
30
19

20 -
10 1 9
0 T T T T

Siekdami mokslinio  Norédami suzinoti Norédami aptarti  Siekdami informuoti Kita

tyrimo kokybés specifine dalykine mokslinio tyrimo kolega apie
informacija metodika, vykdyma atliekamus mokslinius
tyrimus

Norédami jvertini respondenty nuomong, apie neformalios mokslo komunikacijos itaka
naujy mokslo Ziniy kiirimui ir moksliniam produktyvumui, pateikéme vertinimui teigini: ,, Didesnis
asmeniniy kontakty skaicius, aktyvus neformalus bendravimas su kitais mokslininkais, tyréjais lemia
spartesnj naujy ziniy kitrimq ir mokslininko produktyvumq* (zr. Priedq nr.l1 ; 9. Klaus.).
Respondenty vertinimas buvo gana panaSus: 27 respondentai teigé, jog visiSkai sutinka su

negaléjo ivertinti Sio teiginio pasirinkdami neutralia pozicija (zr. 7 pav.).
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7. Paveikslas. Neformalios komunikacijos jtaka naujy Ziniy karimui ir mokslininko

produktyvumui.

O Visiskai sutinku

M Sutinku

27 O Nei sutinku, nei nesutinku
O Nesutinku

B Visiskai nesutinku.

Taigi galime pagristai teigti, kad tyrimo dalyviai neformalia mokslo komunikacija
identifikuoja, kaip svarby mokslo komunikacijos proceso elementa, skatinanti spartesni naujy
mokslo Ziniy kiirima ir individualy mokslininko produktyvuma.

Respondenty atsakymai leido iSskirti vyraujancias komunikacijos priemones tarp Lietuvos
komunikacijos ir informacijos mokslininky (zr. 8 pav.). Gauti duomenys atskleidzia, kad
respondentai dazniausiai naudojasi elektroniniu pastu (53 respondentai), moksliniais forumais bei
diskusijy svetainémis (45 resp.). Elektroninio pasto populiaruma buvo numanomas, kadangi uZsienio
Salyse atlikti panaSis tyrimai parodé, jog elektroninis pastas nuo pat 90 — tyju yra pirmaujanti
technologija, kuria mokslininkai renkasi neformaliam bendravimui. Tokj pasirinkima 1§ dalies lemia
Sios technologijos naudojimo aprastumas: teksto renkamas klaviatiira; yra galimybé prisegti jvairius
dokumentus; technologija galima naudotis bet kuriuo paros metu. Antroji pagal populiaruma
technologija buvo pripazinti moksliniai forumai ir dalykiniy diskusijy svetainés, kuriomis naudojasi
45 respondentai. Akivaizdu, kad pagal populiaruma pirmaujanciy technologijy lyginimas gana
komplikuotas. Pastebétina, kad gerokai menkesnio mokslininky démesio sulauké interaktyvioji
telefonija — Skype ir tinklara$¢iai. Maziausiai populiariis ir naudojami neformalios komunikacijos
kanalai yra asmeniniai kolegy tinklalapiai ir socialiniai tinklai. Pastarieji galéty biiti traktuojami kaip

neiSnaudotos galimybés keitimuisi mokslinémis Ziniomis neformaliai ir ziniy sklaidai. Asmeninis
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tinklalapis galéty talpinti ne tik tinklarast] (blog‘a), taciau ir tam tikra diskusiju lenta, kurioje galéty

biti gvildenamos mokslinés problemos.

informacijos ir komunikacijos mokslininky.

60

50

40

30

20

10

8. Paveikslas. Informaciniy - komunikaciniy technologijy populiarumas tarp Lietuvos

53
45
21
14
12
3 2
1 —
Elektroninj Skype ir pan. Mokslinius Tinklarascius Asmeninius Socialinius Kita
pasta forumus ar (Blog'us). tinklalapius tinklus.
diskusijy
svetaines

Respondentai paprasyti ivertinti, ju nuomone, didZiausia nauda teikiancias technologijas

neformaliam dalijimuisi mokslo Ziniomis, nurod¢, kad svarbiausia jy yra elektroninis pastas, tac¢iau

taip pat teigeé, jog prie ganétinai svarbiy priskirty mokslinius forumus ir diskusiju svetaines (Zr. 8

pav). TreCioji pagal svarba technologija - Skype ir kt. interaktyvios telefonijos priemonés.

Nenuostabu, kad minétoji technologija buvo jvertinta mokslininky, kadangi tai puiki priemoné rysiy

palaikymui su uZsienio kolegomis, kadangi tokio bendravimo sanaudos yra minimalios, t.y. pakanka

turéti kompiuterj ir interneto ry$i. MaZiausiai svarbiomis technologijomis neformaliam dalinimuisi

ziniomis 1i$skirti tinklaras¢iai, asmeniniai tinklalapiai bei socialiniai tinklai (Facebook ir kt.).

Akivaizdu, kad Sios technologijos dar néra pripazistamos Lietuvos mokslininky, kaip efektyvios

priemoneés neformaliai komunikacijai, kadangi respondentai jas nurodé¢ kaip maZziausiai svarbias, t.y.

reitingavimo metu skyré maziausius balus. Tikétina, kad toki rezultata galé¢jo lemti menkos Zinios

apie Siy technologiju galimybiy pritaikomuma neformaliam mokslo komunikacijos procesui.
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Taigi lygindami daZniausiai naudojamas komunikacijos priemonémis ir tas, kurios
respondenty nuomone yra svarbiausios neformaliam dalijimuisi mokslo Ziniomis pastebime, kad
mokslininkai linke svarbesnémis laikyti tas technologijas, kurias patys intensyviai naudoja. Gal kiek
kitoks atvejis su Skype ir kitomis interaktyvios telefonijos technologijomis, kadangi mokslininkai §io
tipo technologijas gana daznai naudoja, tafiau vertinant ju svarba neformalios komunikacijos
procesui, matome, kad labai didel¢ dalis respondenty nebuvo apsisprend¢ dél Sios technologijos
svarbos ir pasirinko neutralia pozicija dazniausiai skirdami 3 balus.

9. Paveikslas. Informaciniy technologijy reitingavimo rezultatai pagal daromag jtaka

neformaliam dalinimuisi mokslinémis Ziniomis (kur 1 — visi§kai nesvarbi, kur — 5 labai svarbi).

Moksliniai forumai ar diskusijy svetainés

Socialiniai tinklai.

mil
Asmeniniai tinklalapiai (svetainés). =2
Tinklarasciai (bogai). 3
o . . m4

Skype ar kitos interaktyvios telefonijos
m5

priemonés.

Elektroninis pastas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Siekdami iSsiaiskinti mokslininky nuomong apie informaciniy — komunikaciniy technologiju
teikiamas intensyvesnio bendravimo galimybes, papraséme respondenty {jvertinti technologiju
poveiki asmeniniam neformaliy — dalykiniy kontakty uzmezgimui ir palaikymui. Respondenty
nuomoné $iuo klausimu buvo panasi (zr. 9 pav.). Beveik pusé tyrimo dalyviy, t.y. 50 proc. nurodé,
jog informacinés — komunikacinés technologijos yra svarbios neformaliy rySiy uZmezgimui ir
plétojimui, o 43,4 proc. respondenty nurode¢, jog technologijos yra labiau svarbios nei nesvarbios.
Vos 7,6 proc. respondenty atsaké, jog informacinés technologijos néra svarbios dalykiniy rysiuy
plétojimui. Tai leidzia teigti, kad mokslininkai pastebi informaciniy — komunikaciniy technologijy
suteikiamas efektyvesnes galimybes uZmegzti ir palaikyti dalykinius kontaktus su Kkitais

mokslininkais. Galime manyti, jog tarp ty, keleto respondenty, kurie nurod¢, jog informacinés
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technologijos néra svarbios neformaliai mokslo komunikacijai, dauguma vertina tiesiogini (,,akis i
aki“) bendravima.
10. Paveikslas. Mokslininky nuomonés pasiskirstymas vertinant informaciniy —

komunikaciniy technologijy jtaka neformalios komunikacijos plétojimui ir palaikymui.

7% 0%

O Svarbios

50% M Labiau svarbios, nei nesvarbios
O Nesvarbios

O Kita

Taciau, jau yra zinoma, kad minétasis bendravimas tampa ganétinai sudétingu, kai tenka bendrauti
su skirtinguose geografiniuose taskuose esanciais kolegomis. Tokiu biidu dar karta patvirtinama
informaciniy — komunikaciniy technologijy teikiama nauda.

Apibendrindami tyrimo rezultatus galime teigti, jog minétasis tyrimas suteiké nemazai
svarbiy duomeny tolimesniam Sios temos plétojimui. Kaip antai, galétume paminéti toki
pasteb¢jima, kad respondenty papraSius nurodyti bent keleta kolegu, su kuriais bendraujama
neformaliai, daugiau pusé apklausos dalyviy atsisake tai padaryti. AnalogiSka situacija susiklosté ir
komunikacijos ir informacijos moksly autoritety ar tiesiog savo darbais imponuojanciy asmenybiy
tvardinimu. Didesnis respondenty aktyvumas bty leidgs surinkti vertingy duomeny, kuriuos biitume

gal¢je panaudoti mokslininky socialiniy grupiy identifikavimui
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ISVADOS

Informaciniy technologijuy itaka neformaliai mokslo komunikacijai geriausiai atsispindi
analizuojant juy itaka moksliniam produktyvumui, socialiniam/geografiniam atskirtumui ir
moksliniam bendradarbiavimui. Technologiju pagalba mokslininkai gali sparciai keistis naujomis
ziniomis ir id¢jomis, o tai savo ruoztu skatina mokslo pazanga ir asmenini mokslininko
produktyvuma. Minétina ir tai, jog informacinés komunikacijos technologijos panaikino geografinj ir
socialin] atskirtuma, kuris tradiciniams neformalios mokslo komunikacijos kanalams tapo
nejveikiamu barjeru. Siuolaikinéms informacinéms technologijoms laiko zony, geografinés padéties,
socialinio izoliuotumo veiksniai tapo nieko nelemianéiais. Siandien pakanka asmeninio kompiuterio
ir interneto rysio tam, kad bet kuriuo paros laiku ir bet kurioje pasaulio vietoje esanti adresata
pasiekty informacinémis technologijomis palaikomu kanalu siun¢iamas praneSimas. Socialinio ar
geografinio atskirtumo iSnykimas, taip pat gali biiti traktuojamas kaip veiksnys turintis teigiama
poveiki moksliniam produktyvumui. Deréty paminéti, kad informacinémis technologijomis
palaikomi, mokslo komunikacijos kanalai, taip pat paskatino intensyvesni bendradarbiavima tarp
mokslininky, nes, kaip jau minéjau, buvo pasalinti tradiciniy neformalios komunikacijos kanaly
teikiama nauda riboj¢ veiksniai.

Technologinio progreso poveikis neformaliai mokslo komunikacijai yra neginéijamas ir
akivaizdus. Tai liudija panaSts Siame darbe aptarty tyrimuy rezultatai, kuriuose atskleidziamas
technologiju poveikis mokslininko darbui. FaktiSkai visi tyrimai, visiSkai ar bent 1§ dalies, patvirtino,
jog informaciniy — komunikaciniy technologiju intensyvesnio naudojimo faktas atsispindi
mokslininko produktyvume. Taip pat deréty minéti tai, jog aptariamos technologijos jgalina ir
dalinai skatina aktyvesnj bendradarbiavima su kitais mokslininkais. Tyrimy i§vadose pazymima, kad
mokslininkai nurodo informacines technologijas, kaip ypacC svarbias priemones kasdieniame ju
darbe. Lygindami kitose Salyse atlikty tyrimy rezultatus, su misy atliktu tyrimu galime pastebéti,
kad dalis rezultaty yra ganétinai panasus:

¢ QGalutinai jverting atlikto tyrimo rezultatus galime teigti, kad pirmoji hipotez¢, jog labiau
produktyviis mokslininkai yra linkg aktyvesnei ir intensyvesnei neformaliai diskusijai su kolegomis
pasitvirtino tik 1§ dalies, kadangi ir tarp maZziau produktyviu mokslininky buvo dalis tokiy, kurie

praktiSkai pusg visy publikacijy parengé bendraautorystés pagrindu.
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e Antroji hipotezg, jog dirbdami mokslini darba mokslininkai néra linke i aktyvy neformaly
bendravima nepasitvirtino. [verting respondenty atsakymus i 3 ir 4 anketos klausimus, galime teigti,
kad dirbdami mokslinj darba, tiriamieji yra linke diskutuoti su kolegomis neformaliai. Tai rodo, kad
nepaisant darbo pobtidzio mokslininkai nevengia neformaliai aptarti savo vykdoma veikla. Tyrimo
rezultatai rodo, kad neformalus nevengiama neformalaus bendravimo, kadangi yra siekiama
aukstesnés atlickamo darbo kokybés .

e Trecioji hipotez¢, jog elektroninis pastas vis dar iSlieka populiariausia neformalios
komunikacijos priemone tarp Lietuvos komunikacijos ir informacijos mokslininky pasitvirtino.
Tikétina, jog tai galéjo lemti gana vélyvas informaciniu technologiju masinio prieinamumo
Lietuvoje susiformavimas. Taip pat galima izvelgi preliminarig to priezasti, t.y. tai, kad didzioji
dauguma respondenty yra 40 mety amziaus ir vyresni, o tai gali lemti sudétingesni naujy
informaciniy — komunikaciniy technologijy ivaldymo procesa. Tai leidZia manyti, kad tai yra viena
1§ priezasc¢iy, neformaliai komunikacijai naudoti tik keleta komunikacijos priemoniy.

o Ketvirtoji hipotezé, jog neformaliai mokslo komunikacijai yra svarbiis mokslininko
socialiniai jglidziai — pasitvirtino tik i§ dalies, kadangi rinkdamiesi kolega su, kuriuo uzmezgamas ir
plétojimas neformalus dalykinis bendravimas, tiriamasis pirmiausiai renkasi pagal moksliniy
interesy sutapti ir tik tada démesys kreipiamas 1 geb¢jima palaikyti draugiSkus asmeninius santykius
ir kolegos biido savybés.

e Penktosios hipotezes, jog Lietuvos komunikacijos ir informacijos moksluose egzistuoja
neformaliis mokslininky tinklai negalime nei patvirtinti, nei paneigti, kadangi nebuvo surinktas
pakankamas duomeny kiekis. Tik deSimtadalis tyrimo dalyviy nurodé keleta kolegy su kuriais yra
bendraujama neformaliai.

Apibendrindami galime, teigti, kad tyrimo rezultatai pateiké vertingy Ziniy apie neformalig
Lietuvos komunikacijos mokslininky komunikacija. Pavyko nustatyti populiariausias ir didziausia

itaka turin¢ias informacines — komunikacines technologijas.
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SUMMARY

This masters thesis topic: "Information and Communication Technologies in Lithuania's
information and communication science researchers employed in the informal science
communication: a study. Worldwide interest in science communication arised in the beginning of the
sixties. It was started to take interest in how scientists communicate, what communication channels
is used for the exchange of knowledge. During that period, was a presented one of the two models of
science communication, where science communication represent the process. The last decades of the
twentieth century occurred in the technological revolution had an impact on education and
communication process, which form a relatively changed. This work will concentrate on non-formal
education on communication as a major part of scientific knowledge, scientists reached the other
informal communication channels, even well before the publication appears. In particular, it shows
the importance of the informal communication of science and implies the need for a deeper
understanding of this process. Foreign countries, research shows that informal science
communication was also affected by information technology and developments. The above changes
led to an even greater interest in informal science and communication technologies have an impact
on her, which is important even today.

This is the first attempt to analyze the structure of informal communication Lithuania
communication and information sciences in the context of the impact of information technology. It is
likely that this work can serve as a basis for further informal science communication studies and
communication and information sciences and other disciplines as science reveals the informal

communication of the new scientific knowledge creation and circulation.
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PRIEDAS NR. 1

Gerbiamas respondente, Sio tyrimo tikslas yra jvertinti informaciniy - komunikaciniy
technologiju poveiki neformaliai mokslo komunikacijai Lietuvos komunikacijos ir informacijos
moksluose. Tyrimo duomenys bus naudojami Mindaugo Juzéno magistro baigiamajame darbe.
Mums labai svarbi Jiisy nuomoné kiekvienu klausimu.

Nuosirdziai dékoju uz geranoriska bendradarbiavima!

Mindaugas Juzénas, Informacijos sistemy vadybos 2 kurso studentas.

1. Nurodykite Jusy parengty moksliniy straipsniy skaiiy per pastaruosius penkerius
metus.

o Iki5.

e 6-10.

e Daugiau nei 10.

2. Nurodykite moksliniy straipsniy skaiciy, parengty bendraautorystés pagrindu su
kitais mokslininkais per pastaruosius penkerius metus.

e ]-3.

e 3-5.

e 6 ir daugiau.

3. Ar rengdami mokslinj straipsnj konsultuojatés su kolegomis, diskutuojate
probleminiais klausimais?

e Taip, visada.

e Kartais, priklauso nuo temos sudétingumo.

e Retai.

e Niekada.

L G OO TP

4. Ar vykdydami mokslinj tyrimg diskutuojate su kolegomis, aptariate tyrimo
metodologijos tinkamumg Jusy tiriamo objekto paZinimui ir kitus su atliekamu tyrimu
susijusius dalykus?

e Taip, visada.

e Kartais.

e Retai.
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S.

Niekada.

Kas lemia mokslininko, su kuriuo Jus diskutuojate, konsultuojatés mokslinio tyrimo

klausimais, pasirinkimg?

6.

Mokslininko publikacijy skaicius.

Mokslo istaiga, kurioje mokslininkas dirba.
Mokslinio darbo patirtis.

Mokslininko asmeninés (charakterio) savybés.
Draugiski, asmeniniai santykiai.

Sutampantys moksliniai interesai.

Kokiais tikslais neformaliai bendraujate, diskutuojate, konsultuojatés su Kitais

mokslininkais?

7.

Siekdami mokslinio tyrimo, straipsnio kokybeés.
Norédami suzinoti specifing dalyking informacija, jos Saltinius.
Norédami aptarti mokslinio tyrimo metodika, vykdyma.

Siekdami informuoti kolega apie atlickamus mokslinius tyrimus.

Jei galite, nurodykite keleta mokslininky su Kkuriais diskutuojate moksliniais

klausimais, aptariate naujas moksliniy tyrimy idéjas ar kt.

8.

Kokie komunikacijos ir informacijos mokslo Sakos atstovai Jums imponuoja savo

profesiniu autoritetu, idéjomis ar nuveiktais darbais Sioje srityje (nurodykite)?
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9. Ar sutinkate su Siuo teiginiu:

Didesnis asmeniniy kontakty skaicius, aktyvus neformalus bendravimas su kitais

mokslininkais, tyréjais lemia spartesnj naujy Ziniy kirimq ir mokslininko produktyvumag.

(labiausiai Jums tinkantj atsakyma apibraukite):

10.

Visiskai sutinku;

Sutinku;

Nei sutinku, nei ne sutinku;
Nesutinku;

Visiskai nesutinku;

Kokias informacinémis — komunikacinémis technologijomis palaikomas

komunikacijos priemones daZniausiai naudojate mokslinéms diskusijoms, konsultacijoms su

mokslininkais, tyréjais?

11.

Elektronini pasta.

Skype ar kitas interaktyvios telefonijos priemones.
Mokslinius forumus ar diskusijy svetaines.
Tinklarascius (Blogus).

Asmeninius tinklalapius.

Socialinius tinklus (Twitter, Facebook ar kt).

Ivertinkite Siy technologijy svarba neformaliam dalijimuisi mokslinémis

Ziniomis, mokslo Ziniy sklaidai (jvertinkite skaléje nuo 1 iki S. Kur 1 — visi§kai nesvarbi, kur 5

— labai svarbi).

Elektroninis pastas

Skype ar Kitos interaktyvios telefonijos priemonés.

Moksliniai forumai ar diskusijy svetainés.

Tinklarasciai (bogai).

Asmeniniai tinklalapiai (svetainés).
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Socialiniai tinklai.

Kita
12. Ar sutinkate su Siuo teiginiu?
Informacinés — komunikacinés technologijos prisideda prie spartesnés mokslinés

informacijos ir Ziniy sklaidos?

e Visiskai sutinku.

e Sutinku.

e Nei sutinku, nei ne sutinku.

e Nesutinku.

e Visiskai nesutinku.

L G 1 TSP

13. Kiek svarbios informacinés - komunikacinés technologijos dalykiniy
kontakty uzmezgimui ir palaikymui?

e Svarbios

e Labiau svarbios nei nesvarbios

e Nesvarbios

14. Duomenys apie Jus.

JUsy amZius: Mokslinio darbo staZas: Jisy Iytis:
e 26 -40 metai; e Nuo 5 iki 10 mety; e Vyras;
e 40 mety ir daugiau. e Nuo 10 iki 15 mety; e Moteris;

e Nuo 15 iki 20 mety;

e Daugiau nei 20 mety.

Dékoju uz atsakymus!
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