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ReikSminiai Zodziai: politinés realybés konstravimas, ziniasklaida, rémuy teorija, rému
konstravimas, jréminimas, interpretavimo schemos, Ziniasklaidos efektai, byla ,,R. Paksas prie$
Lietuva“, ziniy laida, semiotiné analizé, signifikantas, signifikatas, paradigma, sintagma, kodas,

metafora, metonimija, interviu, suvokimas auditorijoje.

Magistro darbo objektu pasirinktas politinés realybés pateikimas ziniasklaidoje. Teorinis
darbo pagrindas — rémy arba iréminimo (angl. framing) teorija, nagrinéjanti individy ar
organizacijy taikomas mastymo bei interpretacijos schemas. Pagrindiné darbo problema yra ta, kad
pristatydama politinius ivykius, ziniasklaida juos pateikia per savo prizmg ir konstruoja atitinkamas
ivykio interpretacijas auditorijos akyse lemiandius rémus. Si problema nulemia darbe keliama
hipoteze: politiniy jvykiy nusvietimui ziniasklaida naudoja ivairias priemones, kuriomis auditorijai
nurodo Zinutés perskaitymo reik§mes.

Darbo tikslas: pristatyti {réminimo pagrindu vykstanc¢io politinés realybés konstravimo per
ziniasklaida teorija bei analizuojant konkrety politini ivyki iStirti, kokiomis priemonémis
ziniasklaida kuria rémus. Tikslui pasiekti pasitelkiami darbe igyvendinami uZdaviniai: pristatoma
ziniasklaidos efekty tyrimy raida bei politinis Ziniasklaidos poveikis, pristatoma rémuy teorija, jos
taikymo Ziniasklaidoje priezastys, veiksniai bei santykis su pacios auditorijos susikurtais rémais,
nustatomas darbe tiriamo konkretaus politinés realybés konstravimo atvejo komunikacinis
kontekstas, tiriami nagrinéjama ivyki nusvie€iantys reportazai ir nustatoma, kokiomis priemonémis
ir kokia galima reik§mé yra kuriama Siuose praneSimuose, o taip pat analizuojama, kaip galimai
nagrin¢jamo ivykio nuSvietima priémeé auditorija.

ApZzvelgus teorinius réminimo aspektus bei semiotinés analizes ir eksperty interviu metodais

1Sanalizavus konkretaus politinio {vykio nuSvietima, buvo patvirtinta darbe keliama hipotezg.
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Ivadas

Postmodernioje visuomenéje informacija tapo kertiniu bet kokios veiklos veiksniu,
itakojanciu ar net lemianciu sprendimy priémima bet kurioje srityje ir lygmenyje. D¢l Sios
priezasties bei dél technologijy inovacijy nulemto informacinio srauto masto iSaugimo, informacijos
atrankos, pateikimo ir sklaidos procesai igijo didziule svarba. Kartu su S§iais procesais iSaugo ir
masiniy ziniasklaidos priemoniy reikSmé, kuri ypac¢ pastebima vieSuosiuose valstybés reikaluose.
Anot G. Mazeikio (2004, p. 81), kadangi paprastas pilietis negali biiti informuotas apie visus
vieSuosius valstybés reikalus ir procesus, ne visuomené, o biitent sociologai, Ziniasklaida ir
politologai jprastinémis stabilaus politinio gyvenimo sqlygomis yra pagrindiniai ir neretai
vieninteliai ar patys svarbiausi vieSosios nuomonés atstovai.

Siuolaikinés demokratinés santvarkos siekiamybé ir pagrindas — konkurencijos principas. Dél
démesio ir palaikymo nuolat konkuruojantiems politiniams lyderiams ir partijoms svarbiausias
komunikacijos kanalas 1 savo auditorijas yra masinés Ziniasklaidos priemonés. Remiantis jomis,
sprendimus priima ir viena svarbiausiy politiky auditorijy — rinkéjai. Taip yra dél to, kad politikai ir
institucijos visuomenés vertinimo siekia dalyvaudami politiniuose procesuose, kurie dazniausiai
néra tiesiogiai prieinami ir/ar suprantami ju auditorijai, o §ia visuomenés informavimo ir §vietimo
funkcija atlieka Ziniasklaida. Ji yra vieSa politinio diskurso vieta, kurioje vyksta oponuojancios
diskusijos ir teikiama informacija. Ziniasklaida demokratinése visuomenése yra ne tik aktyvi
politinio gyvenimo stebétoja, bet ir dalyve, daznai vadinama ,ketvirtaja valdzia“. Be to, ziniasklaida
1Smano politiniy asmenybiy ir instituciju naudojamas poveikio priemones ir daznai jas atpaZista bei
perfiltruoja per savo veiklos principus ir poreikius atitinkanc¢ig prizme. Taigi politiniy lyderiy ir
institucijy komunikacija ne visuomet pasiekia tiksla arba btina jgyvendinama i§ anksto suplanuotu
biidu. Politinio diskurso arenos vaidmuo Ziniasklaidai suteikia politiniy institucijy kontroliavimo
funkcija, taciau kartu nulemia ir neigiamus padarinius.

Konkurencijos principas aktualus ir paciai ziniasklaidai: dél Ziniasklaidos priemoniy
pasirinkimo jvairoveés daznai nepakanka konstatuoti faktus, bet stengiamasi pateikti savo Ziirovams
idomiausia ir aktualiausia informacija jiems priimtinu biidu. Nors konkurencija daznai skatina
progresa ir grynina kokybg, vis délto dél auditorijos démesio konkuruojant politiniams veikéjams,
institucijoms ir paciai ziniasklaidai, auditorija ne visuomet yra laimétoja Sioje kovoje dél jos.
Atrodyty, kad ji, stebédama neva tik reikSmingiausius ir aktualiausius atrinktus procesus ir
zinodama neva visapusiS$ka informacija apie juos, gali priimti apsvarstytus ir racionalius
sprendimus. Taciau neverta pamirsti, kad Sis reikSmingumas ir pateikiamos informacijos pobidis
néra apsprestas pacios auditorijos, bet bene vienintelio jai prieinamo politiniy procesy

komunikatoriaus — ziniasklaidos.



Didelis auditorijai pateiktinos informacijos kiekis ir jvairts interesy konfliktai lemia
netiesiogini Zziniasklaidos isitraukima i politinés realybés formavima: masinés ziniasklaidos
priemonés per pateikiama informacija igyja galia ne tik daryti jtaka individualiems auditorijos
pozitriams | Salies politini gyvenima, bet ir patiems politiniams procesams. Informacijos atrankos
ir pateikimo procesai salygoja jvairias fakty pateikimo galimybes, taigi ir auditorijai matomos
politinés realybés atspindziy ivairove. Politiniai ziniasklaidos efektai XX a. tapo komunikacijos
mokslo tyrimy objektu ir kryptimi, Siame laikotarpyje buvo formuluojamos ivairiai Ziniasklaidos
efektus vertinancios teorinés prieigos.

Darbo objektas: politinés realybés pateikimas ziniasklaidoje. Teoriniu darbo pagrindu
pasirinkta rémy arba iréminimo (angl. framing) teorija, nagriné¢janti komunikacijoje individy ar
organizacijy taikomas mastymo bei interpretacijos schemas. Tokiy sistemy taikymas ziniasklaidoje
lemia ne tik informacijos interpretavima pagal tam tikrus rémus, ta¢iau Sis suvokimas taip pat lemia
informacijos atrankos ir pateikimo procesus bei saveikauja su auditorijy turimais interpretacijy
rémais.

Pagrindiné darbo problema yra ta, kad pristatydama politinius ivykius, ziniasklaida juos
(samoningai ar nesamoningai) pateikia per savo prizmg¢ ir konstruoja atitinkamas jvykio
interpretacijas auditorijos akyse lemiancius rémus.

Darbo hipotezé: politiniy ivykiy nuSvietimui ziniasklaida naudoja ivairias priemones,
kuriomis auditorijai nurodo zinutés perskaitymo reikSmes.

Darbo tikslas: pristatyti iréminimo pagrindu vykstan¢io politinés realybés konstravimo per
Ziniasklaida teorija bei analizuojant konkrety ivyki istirti, kokiomis priemonémis ziniasklaida kuria
rémus.

Darbe i8kelta tiksla padés pasiekti keliami uZdaviniai:

e Pristatyti ziniasklaidos efekty tyrimy raida bei politini ziniasklaidos poveiki;

e Pristatyti rémy teorija, S$iy interpretavimo schemy taikymo Ziniasklaidoje prieZastis,
veiksnius bei santyki su auditorijos susikurtais rémais;

e Nustatyti ir iStirti nagrinéjamo atvejo komunikacinj konteksta;

e [Stirti nagrinéjama {vyki nuSvieciancius reportazus ir nustatyti, kokiomis priemonémis
ir kokia galima reikSmé yra kuriama Siuose praneSimuose, o taip pat paanalizuoti, kaip
galimai nagrinéjamo ivykio nuSvietima priémé auditorija.

Kadangi informacijos priéméjo politinés realybés suvokima per Ziniasklaidos pateikiama réma
lemia zinutés turinys, jos pateikimo biidas bei stilius, darbe atliekamam konkretaus politinés
realybés konstravimo Ziniasklaidoje atvejo tyrimui pasirinkta kokybinius parametrus leidZianti
atskleisti metodologija bei pasitelkiami du tyrimo metodai. Nagrin¢jama ivyki nusviecianc¢iy ziniy

reportazy tyrimui pasitelkiama semiotiné analizé, kuri koncentruojasi i teksto (bendraja prasme)



reikSmiy kiirima ir keitimasi jomis. Sis metodas padeda atskleisti praneSimo reikSmes jvairiais
lygmenimis ir gali biiti taikomas jvairiy tipy pranesimams. Sis tyrimo metodas padés atskleisti
priemones, kuriomis ziniasklaida konstruoja rémus, ir per jas i$ dalies atskleisti nagriné¢jamu atveju
ziniasklaidos konstruojama réma. Siekiant patikrinti semiotinés analizés metu gautas {Zvalgas ir
nustatyti galima pacios auditorijos reakcija i ziniasklaidos pateikiama iréminta informacija, darbe
taip pat naudojami pusiau standartizuoti kokybiniai interviu su {vairiy sri¢iy ekspertais.

Darbe isskiriamos $esios dalys. Pirmojoje dalyje pristatoma pozitirio i Ziniasklaidos efektus ir
ju tyrimy raida, Zziniasklaidos poveikis ir jo jvairové politinei sferai. Antrojoje darbo dalyje
nagrin¢jama réminimo teoriné prieiga, §] procesa lemiantys veiksniai bei dviejy pusiu —
ziniasklaidos ir auditorijos — rému saveika. Treciojoje dalyje pristatomas darbe tiriamas politinis
tvykis, su juo susijusi faktiné informacija bei vieta kity nagrin¢jamo laikotarpio ivykiu kontekste.
Ketvirtojoje darbo dalyje atlickama semiotiné nagrinéjama politini ivyki nusviecianciy televizijy
Ziniy reportazy analizé. Penktojoje dalyje analizuojami interviu su ekspertais metu gauti duomenys.
Sestojoje darbo dalyje apibendrinami abiejy atlikty tyrimy rezultatai ir pateikiamos iZvalgos.

Darbe naudojamasi M. Edelmano, D. McQuailo, G. M. Kosickio ir Z. Pano, V. D. Shah, D.
Scheufele, A. Schiitz, J. Streeto, R. Kuhno, K. Newtono, L. Bielinio, lingvisto F. de Saussure ir
semiotinés komunikacijos studiju mokyklos izvalgomis, oficialiais Lietuvos Respublikos institucijy
dokumentais, TV3, ,,Lietuvos televizijos® , LNK, ,,Lietuvos ryto TV, ,Baltijos televizijos* Ziniy
laidy video reportazais ir kalbinty eksperty iZvalgomis. Analizés gairéms darbe buvo pasitelkti kai
kurie elementai i§ semiotinés analizés atmintinés, pateiktos D. Chandlerio medziagoje ,,Semiotics

for Beginners*.



1. Ziniasklaidos itaka politinei realybei: istorija, tendencijos ir efektai

Ziniasklaida susideda i§ daugybés elementy. Tai yra ir techninés priemonés pranes§imams
perduoti, ir tiesiogiai (pvz., Zurnalistas) bei netiesiogiai (pvz., Ziniasklaidos priemonés vadovas) su
praneSimu perdavimu susij¢ zmonés ir institucijos — Ziniasklaidos priemoniy valdybos, ju veikla
prizitrin€ios organizacijos ir kt. McQuailas (1994, p. 65) Ziniasklaida nurodo keliais apibrézimais:

1) Tai yra komunikacijos kanalai keleto Zmoniy daugumai parengty pranesimy perdavimui;

2) Pasitelkiant atitinkamus technologinius sprendimus, placios auditorijos vartojimui skirtos

masinés komunikacijos priemonés ir praneSimai;

3) Masinés komunikacijos priemonés.

Ziniasklaidos auditorija yra jai skirtus pranesimus technologiniais kanalais gaunanéioji puse,
taciau butent dél Sio technologinio aspekto Ziniasklaida su ja neturi tiesioginés saveikos ir neigyja
interaktyvumo elemento (Matkeviciené, 2008, p. 108). Taigi Ziniasklaidos ir auditorijos rySys i§
pirmo Zzvilgsnio yra vienpusis ir neturintis griztamojo ry$io. Taciau i§ tiesy jis tam tikra prasme
pasireiSkia per tyrimais ir tirazy apimtimis atskleidziama konkre¢iy ziniasklaidos priemoniy
vartojima. Verta pastebéti, kad pastaraisiais metais augant internetinés ziniasklaidos svarbai ir
auditorijos technologiniam iSprusimui, stipré¢ja ir tiesioginis ziniasklaidos ir auditorijos
interaktyvumo elementas — ziniasklaidoje atsiranda vis daugiau pilie¢iy Zurnalistikos apraiSky, joje
naudojama auditorijos pateikiama medziaga, auditorija turi galimybg tiesiogiai pateikti savo
komentarus ir kt.

Paplitus masinei komunikacijai, Ziniasklaida tapo jtakinga tarpininke tarp auditorijos ir
informacija pateikianciy Saltiniy, o i§ to kylanti ziniasklaidos itaka ir efektai jau keleta Simtmeciy
pasireiskia bet kurioje vieSojoje ar net privadioje socialinéje sferoje ar temoje. Siy efekty poveikis
gali biiti stebimas visuose lygmenyse: individualiame, grupiniame, instituciniame ir kt. Prie§
pristatant Ziniasklaidos efektus politinei realybei ir iSsamiai apzvelgiant vieng 1§ ju — réminima
(angl. framing), pirmiausiai apzvelgiama Ziniasklaidos ir jos auditorijos santykio, t.y. abipusés

itakos, vertinimy bei tyrimy raida.
1.1. Ziniasklaidos efekty tyrimy raida
XIX a. pab. — XX a. pr., vykstant technologijy, rastingumo, komercijos ir demokratijos

plétrai, susiformavo masinés komunikacijos savybes atitinkantys laikras¢iai. Taigi atsiradusi

periodiné spauda yra laikoma masiniy komunikacijos priemoniy naudojimo pradzia, kuomet ir buvo



pradéti stebéti ziniasklaidos efektai. Véliau atsirado ir pamazu jsitvirtino kitos masinés
komunikacijos priemonés: kinematografija (1893), radijas (1893), televizija (1928). Taigi
did¢janciais mastais vystantis masinei komunikacijai, ziniasklaidos poveikio stebéjimai peraugo i
mokslinius tyrimus. Mokslininkai dazniausiai iSskiria keturis rySkiausius poziiirio i Ziniasklaidos
efektus etapus (pagal McQuaila, 1994, p. 328-332 ir p. 9-11).

Pirmajame etape — XX a. pr. — 1940 m., buvo tikima, kad Ziniasklaida turi reikSmingos galios
formuojant nuomong, isitikinimus, kei¢iant iprocius ir pakreipiant auditorijos veiksmus daugiau ar
maziau tokiu bidu, kokio siekia ziniasklaidos turinio kir¢jas, teikéjas ar jtakotojas. Tokiam
pozitriui didele jtaka turé¢jo abu pasauliniai karai, pasizymeéj¢ ispiidingais propagandos mastais:
stebint reikSmingus propagandos elementus ir tendencijas, akademiniuose sluoksniuose buvo
sunerimta del did¢jancio ziniasklaidos poveikio. Pazymétina, kad minimu laikotarpiu dar nebuvo
atliekami i§samis Ziniasklaidos efekty tyrimai, o ,,visagalés Ziniasklaidos* vertinimas formavosi
empiriSkai stebint sparty spaudos, kino ir radijo auditorijos plétimasi.

Antrasis etapas truko 1940 — 1960 m. ir jo metu buvo i§ naujo ivertintas pozilris i
ziniasklaidos itaka ir jos vertinimas. Pirmaisiais JAV atliktais moksliniais tyrimais buvo paneigta
pries§ tai pabrézta didelé Ziniasklaidos galia ir konstatuota, kad ziniasklaida neturi tiesioginés itakos
nusikalstamumui, agresijai ir kitiems socialiniams reiSkiniams. Svarbu pastebéti, kad Siuo
laikotarpiu nebuvo patvirtinta, jog zZiniasklaida visiSkai neturi poveikio, tac¢iau daugumos tyrimy
iSvadose atsispindéjo pozilris, jog pati ziniasklaida pakliista fundamentalesniems reiSkiniams —
socialiniy santykiy struktiirai, konkre¢iam socialiniam ir kultiiriniam kontekstui. Anot kai kuriy
tyréjy, Ziniasklaida nejtakoja auditorijos poZiiiriy pokycio, o maksimalus jos galimas efektas — jau
egzistuojanciy poZilriy jtvirtinimas. Apibendrinant, Siuo laikotarpiu buvo itvirtintas riboty efekty
pozitiris: Ziniasklaida suvokiama labiau kaip informacija perduodanti tarpininké nei nuomonés
formuotoja.

Tre€iajame etape, trukusiame 1960-1970 m., Ziniasklaidos efekty problema vél buvo i§ esmés
performuluota. Tyréjai suabejojo ankstesniame etape atlikty tyrimy metodikomis (pvz. tuo, kad
buvo tiriamos individualios nuomonés, bet ne mastymo ir pozitiriy struktiiros), ju atlikimu (tyrimai
buvo gana trumpalaikiai ir neatspindintys ilgalaikio poveikio) ir galimai ju nulemty tyrimy rezultaty
nevalidumu. Teigiama, kad S$iais tyrimais buvo koncentruojamasi ties ribotu Ziniasklaidos efekty
spektru ir tik ju poveikiu individams, netiriant platesniy socialiniy ir instituciniy efektu. Siame etape
pripazistama, kad ziniasklaida, nors ir néra visagalé, kaip buvo teigiama pirmajame etape, vis dél to
turi didel¢ poveikio galig.

Ketvirtaji iki Siol besitesianti etapa McQuailas pavadino ,.socialiniu konstruktyvizmu®.
Teigiama, kad ziniasklaida turi dideli poveiki socialinés realybés konstravimui, jrémindama

realybés vaizdinius <...> numatomu ir Sabloniniu bidu (McQuail, 2004, p. 331). Siuo laikotarpiu

10



susiformavusios teorinés prieigos pozitiriu, ,,irémindama“ ir savaip iSreikSdama realybés vaizdinius,
ziniasklaida nusp¢jamu ir Sabloniniu buidu konstruoja socialinius darinius ir net pacia istorija.
Atitinkamai tuo paciu metu ziniasklaidos auditorijos elementai — individai — konstruoja savo paciu
socialing realybe, kuri saveikauja su ziniasklaidos siilomomis simbolinémis konstrukcijomis. Taigi
turinti galios ziniasklaida pati yra jtakojama ir ribojama auditorijos, o tiksliau — vieSosios
nuomonés, kuria remdamasi Ziniasklaida konstruoja socialinj diskursa (Scheufele, 1999, p. 105). Sj
iki Siol besitgsianti laikotarpi galima vadinti derybinio, t.y. nevienpusio, Ziniasklaidos poveikio
laikotarpiu. Taip pat pazymétina, kad Siuolaikiniais Ziniasklaidos tyrimais yra labiau orientuojamasi
1 kulturini Ziniasklaidos poveiki, akcentuojant Zziniasklaidos vaidmeni konstruojant bendras
tapatybes (Matkevicien¢, 2008, p. 110).

Atsizvelgiant | istoring ziniasklaidos efekty tyrimy raida ir pazvelgus i ja fakty ir ivykiy
kontekste, galima izvelgti vyravusia tendencija dazniausiai stebéti stiprius ziniasklaidos efektus
neramiais laikais, tuo tarpu taikos ir ramybés laikotarpiu §is poveikis daugumai tyréjy neatrodé¢ toks
itakingas. Atrodo, jog kuomet dél nusikalstamumo, karo, ekonominiy neramumy ar bet kokios
,,moralinés panikos‘“ yra sutrikdomas visuomenés stabilumas, dalis atsakomybés yra perteikiama
masinei Ziniasklaidai (McQuail, 2004, p. 333). Vis d¢l to Siuolaikiniai tyrimai ir stebima praktika
rodo, kad toliau aptariamais efektais Ziniasklaida yra pati linkusi ir gebanti kurti {vykius (tiesiogiai
ir netiesiogiai), konstruoti ju svarba ar net emocinij atspalvi. Taigi Siuolaikinéje visuomenéje vykiai
daznai tampa svarbiis tiek, kiek ir kaip juos nusSviecia ziniasklaida. Tai ypac¢ budinga didele ivykiy

ir fakty konkurencija pasiZyminciai politinei realybei.
1.2. Ziniasklaidos efektai ir jy poveikis politinés realybés poky¢iams

Politiné realybé dél savo fundamentalaus vieSumo yra Ziniasklaidos poveikiui ypatingai jautri
sritis. Daugelis tyréjy atkreipia démesj, kad Ziniasklaidos efektai politinei realybei buvo pradéti
aktyviau stebéti pasauliniy kary metu, kuriuose lokaliais ir tarptautiniu mastais buvo aktyviai
naudojami politinés propagandos metodai. Matkevic¢iene¢ (2008, p. 108) iSskiria du Ziniasklaidos
tyrimy aspektus: ji yra ne tik vieSa erdvé politikos komunikacijos dalyviy pristatymui, bet ir vieta
bei priemoné, kuria pasitelkiant yra konstruojamas politinis diskursas. Ziniasklaida padaré poveiki
ne tik poZiiiriui ir vertinimui, t.y. politinés realybés suvokimui visuomenés akyse, taciau ir paciai
realybei kaip tokiai: postmoderniaisiais laikais dél ziniasklaidos jtakos pasikeité pats politinis
diskursas, jo elementai, procesai bei atsirado naujy veikéju.

Ziniasklaida kaip ketvirtoji valdzia atlicka politinio proceso stebé¢jimo, informavimo
funkcijas, sukuriancias kontrolés mechanizma, kuris skatina didesng politiniy lyderiy atskaitomybg

ir veiksmy legitimavima (Kuhn, 1997, p. 277). Tac¢iau vis délto bet kuri ziniasklaidos funkcija gali
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buti vertinama dvejopai, o ziniasklaidos efektai politinei realybei pasireiskia ir individualiame
(auditorijos dalyviy arba pilie¢iy), ir instituciniame (politiniy institucijy) lygmenyse. Viena vertus,
ziniasklaida yra apie politinius procesus informuojanti politinio Svietimo priemoné, gilinanti
visuomeneés supratima bei ja politiSkai mobilizuojanti. Taciau kita vertus, koncentruodamasi ties
problemomis ir dramatiskais ivykiais, ji gali sukelti apatija ir nepasitikéjima politika bei, prieSingai,
politiskai demotyvuoti ir demobilizuoti visuomeng (Newton, 1999).

Politikai, kaip ir kitoms socialinéms sferoms, itaka darantys ziniasklaidos efektai, skirstomi {
kognityvinius (susijusius su ziniomis ir nuomone), afektinius (nukreiptus | poziiirji, emocijas ir
jausmus) bei elgesio (McQuail, 1994, p. 334). Pirmuoju — neutraliausiu, atveju ziniasklaida teikia
informacija ir tarnauja kaip auditorijos sau pildomo ,,ziniy banko* Saltinis. Kita vertus, dél toliau
darbe aptariamy veiksniy, Ziniasklaida taip pat gali aktyvuoti ir paskatinti tam tikras (teigiamas arba
neigiamas) auditorijos emocijas politiniy procesy ar jvykiy atzvilgiu, o kartais net i§Saukti ar tam
tikra linkme pakreipti individy veiksmus (pvz., (ne)dalyvavimas rinkimuose, pilietiniai neramumai
ir kt.). Pastarieji efektai, priklausomai nuo komunikuojamo praneSimo intencijos, gali biiti
samoningi arba nesamoningi, planuoti arba neplanuoti. Egzistuoja nemazai tokio Zziniasklaidos
poveikio teorijy, o dazniausiai tiriami politinei realybei itaka darantys Ziniasklaidos efektai yra
dienotvarkés nustatymas (angl. agenda setting), réminimas (angl. framing) ir aktyvavimo efektas
(angl. priming).

Réminimo ir dienotvarkés nustatymo ziniasklaidos efektai tarpusavyje glaudziai susije. Kai
kurie autoriai teigia, kad jie papildo vienas kita ir yra vienas kito tasa, o réminima vadina antruoju
dienotvarkés nustatymo lygmeniu. Poveikis auditorijai vyksta dviem lygmenimis (Frenkel-Faran ir
Wilzig, 2007, p. 419-420):

1. Auditorijai nurodoma, apie ka ji turi galvoti, t.y. nurodoma, kokie politiniai ivykiai,

procesai ar temos yra svarbiausios.

2. Auditorijai nurodoma, ka ji turi galvoti apie tai, t.y. jvykiui suteikiamas tam tikras
vertybinis (teigiamas ar neigiamas) atspalvis, perduodamas ir itvirtinamas auditorijoje bei
formuojantis jos nuomong nusvie¢iamos politinés realybés atzvilgiu.

Dienotvarkés nustatymo efektas atsiranda tuomet, kai Ziniasklaida intensyvina tam tikro
tvykio nu$vietimo daznuma, o visuomenés susidomeéjimas juo didéja dél salyginio rySkumo ir
,ouvimo visur®. Tokiu biidu, parinkdama naujienas, ziniasklaida tarsi ,,organizuoja“ auditorijos
suvokiama politinés realybés pasauli. Ziniasklaidos démesys tam tikriems objektams (jvykiams,
institucijoms, politikams ir kt.) lemia ir auditorijos susidomejima Siais objektais (Frenkel-Faran ir
Wilzig, 2007, p. 419-420). Maza to, prie politiniy procesy tiesioginés prieigos neturinti auditorija,
matydama tik ziniasklaidos nusvie¢iamus politinius ivykius, nemato kity galimai svarbiy vykiy, t.y.

jie neegzistuoja dél nezinojimo arba atrodo maZiau svarbis.

12



Antrajame, réminimo lygmenyje, Ziniasklaida ne tik parenka objektus, taCiau jiems taip pat
priskiria tam tikrus pozymius (savybes, vertg, apibiidinancias charakteristikas ir kt.). jtaka Siuo
atveju daroma atrenkant ir priskiriant konkreCius pozymius ir tuo pat metu ignoruojant kitus
(Frenkel-Faran ir Wilzig, 2007, p. 419-420). Auditorijai atrodo svarbis tie nuSvie¢iamy politinés
realybés objekty pozymiai, kuriuos akcentuoja Zziniasklaida, o kartu formuojamas auditorijos
pozilris ir vertinimas tam tikro objekto atzvilgiu. Tai néra tiesiog teigiamos ar neigiamos nuomonges
tam tikry politinés realybés objekty atzvilgiu formavimas, tac¢iau Zymiai placiau — ziniasklaida
perduoda auditorijai savokas ir kalba, kuria ji naudoja kalbédama apie politing realybe. Taigi
informuodama ziniasklaida tam tikra prasme ,,pieSia“ politinés realybés paveiksla pasirinkdama,
kokius veikéjus jtraukti, ka ir kaip i8ryskinti bei uzduoda auditorijai zidiréjimo ,,tong*.

Treciasis — aktyvavimo, efektas yra tampriai susijes su dienotvarkés nustatymo ir réminimo
efektais. Jo metu tam tikri objektai tampa labiau prieinami ir lieka pasamongje dé¢l daznesnio ju
nusvietimo tam tikru trumpalaikiu laikotarpiu. Tai turi itakos priimant sprendimus — Zzmonés negali
apzvelgti visy su politinés realybés objektu turimy ziniy ir vertinimy ir neatlieka ju analizés, taciau
remiasi sprendimo priémimo momentu turimais informacijos fragmentais (Nelson et al., 1997, p.
236).

D¢l tokios savo poveikio galios Ziniasklaida turi savybg daugiau ar maziau priversti
prisitaikyti ir keistis visas nuo vieSosios komunikacijos labiausiai priklausomas socialines
institucijas (McQuail, 1994, p. 19). Taigi iSaugusi ziniasklaidos reik§mé ir poveikis pakeité ir pati
politini diskursa. Akivaizdziausi politiniai ziniasklaidos efektai dazniausiai yra stebimi ir tiriami
rinkiminiy kampanijy metu, kuomet politinés jégos vykdo intensyviausia komunikacija, siekdamos
pateikti sau palankia informacija. Nepaisant politiniy partiju parengty komunikacijos strategiju,
praktikoje ju i1gyvendinimas dé¢l Ziniasklaidos ijtakos dazniausiai skiriasi nuo numatytyjy ir
apraSytyju. leSkant biidy, kaip pasiekti politinéms partijoms tinkama Ziniasklaidos démesi ir
informacijos pateikima, pasikeité politinés komunikacijos stilius, o politiniai veikéjai prisitaiké prie
ziniasklaidos darbo ypatybiu.

Pirmiausia, politinis diskursas tapo personifikuotas ir, nepaisant valstybéje itvirtintos politinés
sistemos (nesvarbu, ar tai prezidenting, ar parlamentiné, ar kt. santvarka), politiniy organizacijy
“veidais” ir atstovais tampa ju lyderiai, o partija kaip politiné institucija kai kuriais atvejais téra
platforma jos lyderio jvedimui i politing areng (Stanyer ir Wring, 2004, p. 2).

Be to, politiniy institucijy atstovai imasi jvairiy priemoniy ir triuky politinés zinutés suvokimo
(angl. media consumption) palengvinimui: nuo atitinkamos retorikos ir parinkto balso tono bei
nepriekaiStingos iSvaizdos iki jsimenanciy partijos logotipy ir spalvy. Efektyviam informacijos

pateikimui yra pasirenkamos ivairios retorinés taktikos: puolimas, gynyba, asertyvus saves
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pristatymas (Schuetz, 1993, p. 474-476), skatinamasis arba teisinis kalbos stilius (Edelman, 1985, p.
134-137 ir p. 138-139) ir daugybé kity.

Taip pat politikoje atsirado nauji veikéjai, Zodynai ir praktikos. Méginama daryti itaka
ziniasklaidai manipuliuojant ir iSnaudojant jos darbo pobtudj, rutina bei subtilybes ir institucines
charakteristikas (Bielinis, 2000, p. 108-110). Politinés organizacijos samdo konsultantus, kuriy
pagrindinis darbas yra susijgs su prisistatymu ziniasklaidoje: komunikacijos konsultantus, vadybos
pataréjus, vieSosios nuomoneés tyréjus, kritiniy situacijy sprendéjus (angl. spin doctors) (Kuhn,

1997, p. 278).

Apzvelgus ziniasklaidos efekty istorija, ju itakos politinei realybei teorijas ir pastaraisiais
desimtmeciais vieSajame valstybiniame gyvenime vyraujancias tendencijas, kitame darbo skyriuje
iSsamiau pristatomas Ziniasklaidos réminimo teorinis pagrindas. Rémuy teorija darbe pasirinkta dél
to, kad Sis ziniasklaidos efektas labiausiai koncentruojasi i komunikacijos, taigi ir auditorijos per
ziniasklaida suvokiamos politinés realybés, turini. Be to, rémy teorija, kai kuriy tyréjy ivardijama
kaip antroji dienotvarkés nustatymo pakopa, apima ne tik turinj, bet ir informacinéje erdveje
dalyvaujanciy objekty (temy, problemuy, politiky, ivykiy ir kt.) aptarima. Taigi réminimas padeda

atskleisti gana detaly auditorijai matoma ,,paveiksla“ su jo veikéjais ir jy bruozais.
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2. Rémy teorija ziniasklaidos politiniame diskurse

Viena dazniausiai tyréju naudojamy rémy arba iréminimo (angl. framing) apibrézimy 1974 m.
suformulavo JAV sociologas E. Goffmanas: rémai yra interpretacijos schema, jgalinanti individus
rasti, suvokti, identifikuoti ir priskirti ivykius arba gyvenimo patirtis (Pan ir Kosicki, 2001, p. 37).
Rémy arba schemuy teorija (toliau darbe naudojama rému teorijos savoka) buvo suformuluota
ketvirtajame — socialinio konstruktyvizmo, ziniasklaidos efekty raidos istorijos etape, akcentuojant
ziniasklaidos galia socialinés realybés konstravime. Rémy teorija, nagrin¢janti mastymo struktiiry
formavimosi visuomen¢je priezastis, procesus, modelius bei §io reiskinio jtaka individualiu ir
visuomeniniu mastu yra naudojama daugelyje socialiniy moksly. Sociologai nagrinéja kolektyviniu
veiksmy rémus: paveikiis ir mases siekiantys pritraukti socialiniai judéjimai turi atitikti rémeéjy ir
potencialiy pasekéju rémy struktiiras. Psichologai, tyrinédami sprendimy priémimo rémus, teigia,
kad ne faktai, o jy interpretavimas lemia individy elgesi (Nelson ir Willey, 2001, p. 246).

Kaip ir bet kurios kitos socialinés sferos, politinés realybés suvokimga ir interpretacija lemia
simbolinés priemonés, organizuojancios id¢jos, o kaip tarpininké Sia medziaga interpretacijoms, t.y.
informacija, visuomenei teikia ziniasklaida. Remiantis rému teorija, visi aktyvis ir pasyvis politinio
diskurso dalyviai — Ziniasklaida, politikos veikéjai ir diskursa stebintys individai (auditorija) — turi
savo interpretavimo schemas ir struktiiras, kurios tarpusavyje saveikauja ir viena kita itakoja.

Toliau Siame darbe rémy teorijos kontekste aptariamas vieno i§ politinio diskurso dalyviy ir
komunikacijos moksly objekto — Ziniasklaidos, rémy naudojimo ypatybés ir veiksniai bei jos

kuriamy rémy santykis su auditorijos interpretavimo schemomis.

2.1. Rémy konstravimas Ziniasklaidoje

Postmoderniose demokratinése visuomenése yra deklaruojama, kad Ziniasklaidos teikiama
informacija turi biiti ir/ar yra paremta objektyvumo normomis ir balanso principais pateikiant
Ivairias (ir opozicines) visy pusiy nuomones. Taciau praktikoje pats objektyvumas tam tikra prasme
ir mastu yra subjektyvus dalykas ir Ziniasklaida gali daryti jtaka visuomenés nuomonei net
nesiimdama jokiy {tikinéjimo ar manipuliacijos priemoniy. Net laikydamasi neSaliSkumo ir
objektyvumo nuostaty, Ziniasklaida neiSvengia to, kad jos Zinutés pateikimas gali daryti jtaka jvykio
suvokimui auditorijoje. Taigi ziniasklaidos efektas gali buiti nenumatytas, taciau realus (Nelson et
al., 1997, p. 226). Net laikantis objektyvumo normy, tokiame dideliame informacijos sraute

naujieny atranka ir pateikimas reikalauja tam tikry kriterijy, kurie yra neiSvengiamai nulemiami
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daugybés veiksniy. Be to, Ziniasklaidai sunku iSvengti rémy perteikiant sudétingas problemas, o
patys politinés realybeés veikéjai savo retorikoje taip pat daznai naudoja réminima.

Kalba ir ja sudaranciy Zodziy prasmés jau savaime yra tarpusavyje susije¢ ir nepriklausomai
nuo ju naudojimo tikslo kuria asociacijas, kylancias i§ patirties ir pasamonés. Lingvistas George
Lakoffas, patardamas JAV demokraty partijai réminimo metoduy taikyme, iSskiria tokius rémo
principus (Miller, 2005, p. 204-205):

- Kiekvienas Zodis kuria réma, sufleruodamas susijusias idéjas ir vaizdinius. ZodZio
reikSmé priklauso nuo aplinkos visumos — jis neegzistuoja vakuume, bet prieSingai, jo
suvokimas priklauso nuo kity Zodziy ir vaizdiniy. Iliustruojant politinés realybés
pavyzdziu, zodis ,,lyderis* gali asocijuotis su jvairiais zodziais: ,,vadovauti®, ,,pirmauti‘,
»diktuoti®, ,,pagrindinis*, ,,charizmatiskas®, ,,vesti®, ,,pirmininkauti ir kt.

- Rémas atkuria kitus rémus. ZodZiai suvokiami pasitelkiant mentalinj Zemélapj, kuris
pasitelkiamas kaskart siekiant kazka suprasti. Pavyzdziui, Zodis ,,vedé* sakinyje ,,Petraitis
vedé partija | pergale pazadina ,,lyderio* réma.

- Rémo neigimas zadina réma. Nepaisant zodzio naudojimo priezasties, jo suvokimo metu
visuomet itraukiamas mentalinis Zemélapis su visomis jo reikSmémis. Pavyzdziui, sakinys
»Negalvokite apie lyderi skatina galvoti apie ,,lyderi“, bet ne apie ,,negalvokite*.

- Rémo priminimas jj nuolat stiprina. ZodZio kartojimas kuria mentalinius iprocius, lemia jo
atpazinima, atpazistamuma, realuma. Pavyzdziui, kaskart minimas ,,lyderis* tampa vis
stipresnis ir net daznai minimas neigiamame kontekste jis tampa atpaZistamas, tikras ir

realus.

Ziniasklaidos naudojamu prane§imo rému yra vadinama pagrindiné (ar keletas)
»organizuojanti“ id¢ja, kurios kontekste yra atskleidziama jvykio, aktualijos, problemos ar kito
praneSimo objekto ,esmé“, ir dél kurios Sis objektas tampa vertu komunikacijos, todél
reik§mingesniu uz kitus. Ziniasklaidos rémus taip pat galima laikyti rutininiu Zurnalisty darbo
rankiu, kuris igalina greitai atpazinti, jvertinti ir klasifikuoti informacija bei tinkamai ja ,,jpakuoti‘
auditorijai (Scheufele, 1999, p. 106). Gamsonas ir Modiglianis teigia, kad §i pagrindiné idé¢ja
suteikia prasmg svarbiems jvykiams ir nurodo, kas yra problema (Nelson et al., 1997, p. 222).

Taigi rémy teorijos atspirties tezg galima apibréZzti taip: ziniasklaida, naudodama tam tikras
interpretavimo schemas, brézia ir (samoningai arba nesamoningai, planuotai arba ne) tam tikra
prasme auditorijai nurodo praneSimo suvokimo ir interpretavimo gaires. PavyzdZiui, 9-ajame
desimtmetyje JAV Ziniasklaidoje pateikiamose tarptautinése naujienose dominavo Saltojo karo
rémas, kuriame dauguma tarptautiniy ivykiy buvo vertinami per ju itaka galimam JAV ir Soviety

Sajungos galios balanso pasikeitimui (Nelson et al., 1997, p. 224).

16



Réminimo negalima prilyginti tradiciniam pozitrio keitimui, kurio metu individo samonéje
méginama jtvirtinti jo Zinojimo ir isitikinimy strukttiroje dar nesantj objekta. PrieSingai, réminimo
efektas neapsiriboja naujos informacijos pateikimu, bet suaktyvina auditorijos ilgalaikéje atmintyje
jau saugoma informacija. Tradicinis jtikin¢jimas keiCia auditorijos isitikinimus ar zZinias apie tam
tikra objekta, o réminimas jtakoja jau turimos informacijos vertinima ir svori. Réminimas padeda
auditorijai pasverti ir prioritetizuoti daznai tarpusavyje prieStaraujancius pasvarstymus ir daryti
itaka nepateikiant jokios naujos informacijos (Nelson et al., 1997, p. 225-226).

Vieni svarbiausiy veiksniy, lemiantys ziniasklaidos pateikiamus rémus ir jvykiy
interpretavimo schemuy formavima yra atranka ir ryskumas (angl. salience). Rému kiirimo metu
pirmiausiai yra atrenkami keletas suvoktos tikrovés aspekty, o véliau komunikuojamame tekste jie
yra iSrySkinami, kartu pateikiant tam tikra problemos apibrézima, priezastini paaiskinima, moralini
vertinima ar net elgesio rekomendacijas (Scheufele, 1999, p. 107). Tokiu biidu ivykio ar problemos
pristatymas per suformuotus rémus sistemingai veikia gavéjy — auditorijos — ivykio ar problemos
interpretacijos kryptj ir suvokima. Ziniasklaida gali naudoti viena homogeniska réma problemai ar
ivykiui pristatyti, taciau taip pat vienu metu gali biiti naudojami keli tarpusavyje konkuruojantys
rémai.

Ziniasklaida naudoja jvairius rémy kiirimo biidus ir priemones, kurie gali skirtis priklausomai
nuo Ziniasklaidos priemonés formos ar prane§imo Zanro. Zvelgiant i§ platesnés perspektyvos,
Gerhardsas ir Ruchtas (Scheufele, 1999, p. 114) iSskyré tris visoms ziniasklaidos priemonéms
pritaikomus rémy struktiiry kiirimo tipus, ypa¢ daznai naudojamus su politine realybe susijusiy
praneSimy komunikacijai:

1) Diagnostinis réminimas: problemos diagnozavimas, kaltés nurodymas bei priezastingumo
rySiy nustatymas. Tokio réminimo metu tam tikras {vykis ar buklé jvardijama kaip
sprendimo reikalaujanti problema, nurodomi tai nuléme¢ faktoriai ar asmenys, taigi
nustatoma ir {vardijama, kas ir kodé¢l yra negerai. Dazniausiai yra konstruojamas neteisybés
rémas, kuriame visos interpretacijos patvirtina iSvada, kad, pavyzdziui, valdZios sistema
pazeidzia moralinius visuomenés principus (Karagiannis, 2009, p. 371).

2) Prognozinis réminimas: problemos sprendimo / padéties pagerinimo salygu ivardijimas.
Nurodoma, kaip turi biiti sprendziamos diagnostinio réminimo metu jvardintos problemos.
Vis délto nepaisant to, kad prognoziniame réminime koncentruojamasi ties pageidaujamais
ir norimais problemos sprendimais, dazniau konkretus planas néra pateikiamas. PrieSingai,
daznai remiamasi kiek utopinémis tolimesnés ateities vizijomis (Karagiannis, 2009, p. 373).

3) Motyvacinis réminimas: skatinimas imtis esama (dazniausiai nepatenkinama) padéti
gerinanCiy / atitaisanciy veiksmy. Problemos identifikavimas ir sprendimo pasiiilymas

mobilizuoja visuomenés sutarima, tuo tarpu motyvacinis réminimas skatina dalyvavima ir
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tikslo pasiekimui biitinu veiksmuy émimasi. Auditorija turi jtikéti, kad juy veiksmai gali

prisidéti prie situacijos keitimo (Karagiannis, 2009, p. 375).

Dar keleta rému kiirimo biidu pateikia Panas ir Kosickis (1993), iSskirdami keturis rémuy
konstravimo jrankius pagal strukttrines naujieny dimensijas:

1) Sintaksés struktiiros arba zodziy ir fraziy naudojimo Sablonai.

2) Naratyvinés (angl. script) struktiros, pristatancios ivyki kaip verta naujienos, kartais
siekiant perteikti auditorijos jutimo patirtis perZengiancias naujienas ir jvykius.

3) Tematinés struktiiros, atspindinCios ziniasklaidos tendencija surasti ir { praneSima ijtraukti
priezastines temas tam tikrais buidais: arba ivardijant tikslius priezastinius rysius, arba siejant
savo jzvalgas su tiesiogine Saltinio citata.

4) Retorinés struktiiros arba retorinés stilistikos parinkimas siekiamam numatytam efektui

igyvendinti.

Entmanas platesne prasme iSskiria dvieju pobiidziuy rémus (Johnson, 2009, p. 186-187):

1) Esminiai (angl. substantive) rémai, kuriais tam tikros salygos ar rezultatai apibréziami kaip
keliantys riipesti, identifikuojamos ju priezastys ir pateikiamas moralinis vertinimas,
pritariama galimam juy sprendimui.

2) Procediriniai rémai, Kuriais vertinamas politiniy veikéju legitimumas, o su juo susijusiy
tvykiy nuSvietimas yra labiau orientuotas | procesus (prie tokiy priskirtini ir rinkimy

rezultaty apibendrinimai).

Taip pat rémai gali skirtis pasirenkamos problemos platumu:

1) Epizodiniai rémai koncentruojasi i konkrety ir individualy atveji, tokiu biidu auditorija
daznai paskatinama problemos priezastimi laikyti vidinio pobiidzio veiksnius. PavyzdZiui,
tokiu atveju auditorija skurdo priezastimi gali laikyti vidini neturtingy Zmoniy motyvacijos
trikuma (Nelson et al., 1997, p. 224).

2) Tematiniai rémai, prieSingai, koncentruojasi i platesnes politines, ekonomines, socialines
priezastis, o auditorija skatinama problemai priskirti iSorines priezastis. PavyzdZziui, skurdo
prieZastimis laikomos ekonominés problemos ar politinés valios stoka (Nelson et al., 1997,

p. 224).
Vienas ir dazniausiai naudojamy rémy yra politinio jvykio ar problemos nu$vietimas
kontrastuojanciy vertybiy grupémis. Tai ypac efektyviai aktyvuoja galingiausias mentalines

auditorijos schemas, darancias itaka politiniy sprendimy procesams. Toks rySkus opozicijomis ir
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etiniu-vertybiniu vertinimu paremtas informacijos pateikimas nulemia bendra politiko paveiksla ir
itakoja individo pasirinkimo per balsavima sprendima (Shah et al., 2001, p. 239-240). Shah et al.
tyré paciy politiniy lyderiy { oponuojancias vertybes nukreipto diskurso pateikiamus ir ziniasklaidos
perduodamus nepakeistus rémus. Tacdiau tyrimas taip pat patvirtinta tokiy rémuy naudojimo
ziniasklaidoje aktualuma ir tendencija: pati Ziniasklaida daznai pasitelkia kontrastuojanciy vertybiu
rémy schemas, kurios gerina praneSimo suvokima ir didina ziniasklaidos vartojima.

Vertybiniy opoziciju rémy taikymo naudingumas nulémeé rinkiminiy kampanijy metu
1sigaléjusia praktika — diskusiniy temy nagrinéjima. Taip pat dél to pacios priezasties Ziniasklaidoje
dazniausiai yra nusvieCiami vieSi politiniai konfliktai: parlamentiniai, rinkiminiai ir kt., nepaisant
to, kad, zvelgiant placiau, ju vyksmas ir baigtis visuomenei neturi didelés ar apskritai jokios itakos
(Edelman, 2002, p. 99). Tai iliustruoja ir dazniausiai rinkimy metu naudojamas taip vadinamas
strateginis arba zZaidimo rémas. Jame kandidato skelbiamos politikos gairés yra daZniau
analizuojamos per ju itaka rinkimams, neZitirint { jy potencialia vertg galimiems valstybés problemy
sprendimams. Be to, ir paciy politiky kalbos ir veiksmai daznai vaizduojami ne kaip nuoSirdzios
pareigos apraiSkos, bet kaip priemonés islaikyti valdzia ir populiaruma (Nelson et al., 1997, p. 223).

Aptartosios priemongs ir struktliros yra placiai naudojami nuSvie€iant politinius ivykius,
procesus bei problemas ir ypatinga svarba dé¢l ziniasklaidos kaip ketvirtosios valdzios funkcijos turi
Siy ivykiy ir problemy priezastingumo atskleidimas, kaltés ivardijimas ar net moralinis etinis
vertinimas. Nors svarbiausias politikos efektyvumo rodiklis yra ilgalaikiai vieSosios politikos
padariniai, politinés realybés komunikacijoje ziniasklaidoje atveju, jie daZniausiai nesusilaukia
ziniasklaidos démesio dé¢l sudétingumo. Taip yra ne dél Ziniasklaidos kompetencijos stokos, bet dél

to, kad tokia informacija sunku perteikti auditorijai idomia ir paprasta Zurnalistine kalba.

2.2. Rémy konstravimo Ziniasklaidoje veiksniai

Ziniasklaidos praneSimy rému konstravima gali jtakoti daugybé individualiy, instituciniy,
organizaciniy veiksniy: praneSima skelbiancio Zurnalisto iSpazistamos socialinés normos ir
vertybés, jo ideologiné ir politiné orientacija, redakcijos taikomos taisyklés, apribojimai ar net
spaudimas, taip pat iSorés veiksniai (interesy ir kity visuomeniniy grupiy, politikos veikéju
spaudimas), profesinés normos ir zurnalistinés rutinos bei praktikos ypatybés (pvz., siekiant
struktiruoti pranesSima ir pagristi informacijos aktualuma) (Scheufele, 1999, p. 115).

Be iSvardintyjy, vienas i§ svarbesniy rémy, kaip interpretacijos schemy, konstravimo
Ziniasklaidoje veiksniy yra konkurenciné ziniasklaidos rinka ir siekis patraukti auditorija
(ziniasklaidos ir auditorijos rému saveika placiau nagrin¢jama kitame poskyryje). XX a. pab.

Vakary Europoje naikinant nacionaliniy transliuotojy monopolj, ziniasklaidos priemoneés émé veikti
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kaip privatis, rinkos santykiais susaistyti ir konkuruojantys subjektai, o Salia pagrindinés
ziniasklaidos funkcijos — atvaizduoti realybg, prisid¢jo ir komercinis interesas. Kalbant
ekonominiais terminais, informacija tarsi tampa preke, o politiné komunikacija per Ziniasklaida
prisiderina prie rinkos bei rinkodaros (taigi ir ,,perkanc¢ios* auditorijos) reikalavimy (Rubavicius,
2004, p. 11-12).

Kita vertus, savo komunikuojamus praneSimus nebitinai jrémina pati ziniasklaida. ISskirtinos
dvi su ziniasklaidos praneSimu perduodamy interpretavimo rémuy atsiradimo aplinkybés (Nelson ir
Willey, 2001, p. 247):

1) Ziniasklaida pateikia savo rémus, kurie gali lemti bet kokio Zanro Ziniasklaidos istorijos
struktiira. Sioje vietoje ir galima nagrinéti ka tik aptartus Ziniasklaidos rémy konstravimo
veiksnius: nuo organizaciniy iproc¢iy iki auditorijos pritraukimo poreikiy.

2) Ziniasklaida papras¢iausiai perduoda politiniy veikéjy ar instituciju sukonstruotus rémus,
kurie gali biiti perteikiami ir tiesiogiai — per apmokéta laika ar spaudos plota, laisSky
redaktoriui publikavima, skaitytojy laisky skiltis, ir netiesiogiai — per Saltiniy citatas ar

kitus komunikuojamo pranesimo kontekste pateikiamus ,,pasiskolinimus* i§ Saltinio.

Politiniai veikéjai daznai patys konstruoja ir komunikuoja tam tikros problemos ,,réma®,
naudinga ju atstovaujamai institucijai ar interesu grupei. Taip yra todé¢l, kad problemos rémo
kiirimas politiniams veikéjams dazniausiai yra lengvesnis buidas itikinti nei stengiantis keisti
visuomenés nuomong pasitelkiant irodymus ar logiska argumentacija. Tokiu biidu patys politiniai
veikéjai padeda Ziniasklaidai {réminti praneSimus apie juos, naudodami jvairias simbolines ir
retorines priemones: aStrius pasisakymus, Sukius, retorikoje parenkamas analogijas, ivairias
vaizdines priemones, kt. Taigi §is politiko komunikuojamas rémas (visas ar jo dalys) gali pasirodyti
ziniasklaidoje ir pasiekti auditorija kalbant apie tam tikra problema arba {vyki. Pasitaiko atveju, kad
net ziniasklaidai gin¢ijant politinio veikéjo pateikiamas prielaidas ar iSvadas, vis délto jvykis
perteikiamas Saltinio nurodytais terminais, t.y. perduodamas jo kuriamas rémas (Nelson et al., 1997,
p- 223 ir 238).

Ziniasklaida atskiria politiniy veikéjy kuriamus rémus ir ne visuomet perduoda juos
auditorijai, taigi jie negali biiti tikri, kaip ir ar apskritai Ziniasklaida perduos auditorijai jy siekiamus
parodyti ,,rémus“. TaCiau vis délto politiniai veikéjai ar institucijos taip pat imasi tam tikry
priemoniy prisidéti prie politinés realybés Ziniasklaidoje formavimo ir jréminti praneSimus jiems
reikiama forma. Tai gali buti daroma manipuliuojant Ziniasklaida ir atitinkamai iSnaudojant jos
darbo pobiidi, ruting bei subtilybes ir institucines charakteristikas. Galima iSskirti keleta tokio

horizontaliojo lygmens jtakos taisykliy (Bielinis, 2000, p. 108-110):

20



1) Atrama i konkreCius zurnalistus, i§ draugiSkumo ar uz finansinj susitarima platinancius ar
koreguojancius reikiama informacija, taigi kartu ir jos réminima.

2) Informavimo procesy logikos zinojimas. Remiantis tokiomis ziniomis, galima sudaryti
salygas atkreipti démesj | teikiama informacija, taip pat kurti kryptingus scenarijus ir juos
itraukti i informacijos srauta. Pavyzdziui, inicijuojant jvykius ir ju komentavima (valdant
ivykiy informacijos srauta), inicijuojant temas bei ivykiy aptarimo tona (valdant vertinimy ir
komentary srauta) arba iSstumiant konkurentus i§ informacijos lauko, uzgoziant juos kitais
tvykiais arba faktais ar kt.

3) Korporatyviniy visuomenés informavimo priemoniy interesy suderinimas su politinio
lyderio ar institucijos interesais.

4) Zurnalistiniy prietary ar stereotipy Zinojimas.
2.3. Ziniasklaidos ir auditorijos rémy saveika

Nors dazniau yra kalbama apie ziniasklaidos efektus auditorijai, vis délto nederéty pamirsti,
kad dél ziniasklaidos komercializacijos, konkurencijos ir susiklos¢iusiy rinkos santykiy, auditorijos
ir ziniasklaidos rySys néra vienpusis. Tyr¢jai pripazista, jog auditorija taip pat turi jtakos
ziniasklaidos formuojamam politiniam diskursui. Kadangi auditorijos poveikio ziniasklaidai mastas
yra mazesnis, ju santykius ir itaka vienas kitam galima buty pavadinti dvipusiais asimetriniais.
Tokiu biidu auditorija dalyvauja ir darbe aptariamuose politinés realybés rémy kiirimo procesuose.
Ziniasklaidos komunikuojamo ,,iréminto* praneSimo suvokimui turi jtakos priéméjo viding
moraliné ar psichologiné struktiira, todel Ziniasklaidos praneSimy rémai néra vieninteliai, o pati
auditorija praneSimy apdorojimui naudojama schemas.

Individualiis auditorijos dalyviy rémai apibiidinami kaip samonéje saugomos idéjuy grupés,
kurios orientuoja ir nukreipia individa informacijos apdorojimo procese. Individualls rémai yra
tarsi pazinimo jrankiai, veikiantys kaip nehierarchinés kategorijos: tam tikros antrastés, | kurias
talpinama visa aktuali informacija. Kai kurie autoriai politinés realybés inerpretavime iSskiria
dvejopus rémus: globalus ilgalaikis politinis vaizdas ir trumpalaikis konkrec¢iy problemy vaizdas.
Pastarasis rémas turi Zenkliai didesng jtaka informacijos apdorojimui ir interpretavimui (Scheufele,
1999, p. 107).

Auditorija samoningai ar nesamoningai filtruoja, atrenka ir prisitaiko (arba ne) ziniasklaidos
siilomus rémus pagal savyjy rémy struktiiras ir suvokima. PaZjstamiems objektams pirmiausia yra
pasitelkiamos iprastos turimos schemos, o ju naudojimo daznumas lemia, kuri schema yra
aktyviausia. Kuomet individui objektas ir su juo susijusi informacija yra maziau paZzistami, yra

aktyvuojama viena i§ daZniausiai naudojamy schemy ir pasitelkiamos konteksto uzuominos. Taigi
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Sio konteksto pateikéjas — nagrin€¢jamu atveju t.y. ziniasklaida — jrémindamas medziaga, aktyvuoja
auditorijos apsvarstymus, kurie saveikauja su anks€iau nusistovéjusiais individo politiniais
polinkiais ir tarnauja kaip politiniy vertinimy ir sprendimy orientyras (Shah et al., p. 228-229). Savo
ruoztu ziniasklaida, kiekviena karta konstruodama rémus ir mégindama juos padaryti jtikinamus,
atsizvelgia i auditorijos turimas interpretavimo schemas.

Ziniasklaidos ir auditorijos rémy saveika taikliai iliustruoja Scheufele (1999, p. 115) pateikta

schema (lentel¢ Nr. 1).

leiga (input) Procesas ISeiga (output)
- organizacinis spaudimas; Rémy Ziniasklaidos rémai
- ideologija, poziiiris, kt.; Kkonstravimas
- elitas 1S iSorés;
-t R
\. Zurnalistas kaip /
auditorija /
[
/ | Rémy nustatymas
Auditorijos rémai - atsakomybés suvokimas;
Individualaus - pOZIuris;
lygmens - elgesys;
iréminimo efektai - Lt

Lentelé Nr. 1. Ziniasklaidos ir auditorijos rémy saveika (Scheufele, 1999).

Anot Scheufele, rémy kiirimas yra nuolatinis procesas, kuriame Ziniasklaida ir jos auditorija
itakoja viena kitos interpretavimo schemuy kaita: vieno veiksmo iSeiga tampa kito proceso ieiga,
prisidedancia prie kitos iSeigos generavimo ir t.t. (zr. lentelg Nr. 1). [takojami jau aptarty rémy
konstravimo veiksniy (Ziniasklaidos ieiga), Ziniasklaidos atstovai konstruoja rémus (ziniasklaidos
1Seiga) ir juos nustato bei itvirtina auditorijai (auditorijos ieiga), kuri dé¢l Siu rémy itakos susidaro
nuomong ar jvykdo veiksma (auditorijos iSeiga), o juos, toliau konstruodama rémus ir mégindama
pasiekti ir jtikinti auditorija, stengiasi suprasti ir panaudoti Ziniasklaida (Ziniasklaidos jeiga).

Fogarty ir Wolak (2009) naujausias tyrimas atskleidzia auditorijos vykdoma Saltinio
pasirinkima politinés komunikacijos atveju ir tarsi sumenkina deklaruojamus Ziniasklaidos
skaidrumo ir neutralumo siekius. Tyrime preziumuojama, kad abu politinés informacijos Saltiniai —
politinés institucijos ir Ziniasklaida — skirtingai konstruoja ta pati skirtingy strateginiy motyvaciju

nulemta prane§ima ir lygina auditorijos pasitikéjima abiem atvejais. Siame tyrime yra
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akcentuojamas politiky méginimas pristatyti savo vertybing pozicija potencialiems rinkéjams ir
tirlamas to paties praneSimo vertinimas gaunant ji i§ skirtingy Saltiniy. Taip pat tarsi daroma
prielaida, kad ziniasklaidos motyvacija yra pateikti tik publikai jdomia ir ideologiniu atzvilgiu
neutralig informacija, kartu susilpninant politiky teikiamo pranesimo itikinamuma — taigi, zvelgiant
per rémy teorijos prizme, tarsi nuimant politiky numatytus rémus.

Toliau pateikiamos Fogarty ir Wolako tyrimo iSvados puikiai apibendrina Sio darbo rémuy
teorijai skirta skyriy. Keliant §io tyrimo tikslus, i§ pirmo Zzvilgsnio atrodo labiau tikétina, kad
auditorija buity linkusi pasitikéti mazesnj subjektyvu vertybini svori (taigi — rémus) turinciu
praneSimu. Vis délto Fogarty ir Wolak tyrimo iS§vados parodo, kad auditorijai Saltinis yra svarbesnis
— didesnio pasitik¢jimo sulauke politiky komunikacija. Nors tyréjai tiesiogiai netyré pranesSimo
rémy konstravimo, o tyrimui buvo pasirinkti gana neutraliis ziniasklaidos praneSimai (pvz.,
pateikiant oponenty nuomones), taciau biitent tokio pobiidZzio — uzdedancio vertybinius rémus —
praneSimo Saltinio pasirinkimas puikiai iliustruoja anks¢iau aptarta rémy, kaip pazinimo ir
»organizavimo* jrankiy, poreiki. Rémai yra tarsi maziau pastangy reikalaujantys jvertinimo
mechanizmai, leidziantis auditorijai susidaryti ,,nuomong¢™ ir priimti sprendima, o ziniasklaida,

siekdama auditorijos, nei§vengiamai turi atsizvelgti 1 auditorijos poreikius ir jos susikurtus rémus.
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3. Politinés realybés konstravimo Ziniasklaidoje atvejo apzvalga ir kontekstas

Politinés realybés konstravimo ziniasklaidoje atvejo analizei buvo pasirinktas 2004 metais
apkaltos metu nusalinto LR Prezidento Rolando Pakso bylos prie§ Lietuva Europos zmogaus teisiy
teisme (toliau — EZTT) procesas ir baigtis. Sis atvejis pasirinktas dél didelés $io jvykio priesistorés
svarbos Lietuvos politiniam gyvenimui — R. Paksas tapo pirmuoju apkaltos metu nusalintu
prezidentu Europoje, ir su tuo susijusio didelio rezonanso Ziniasklaidoje ir visuomenéje. Su apkalta
susijusiy procesy metu §is ivykis buvo nusviestas itin i§samiai, su tiesioginémis transliacijomis i§
Konstitucinio teismo (toliau — KT) ir LR Seimo posédziy, specialiomis diskusijy laidomis ir kt. Si
tvyki daugeliu pjuviy nagrinéjo ivairiy sri¢iy specialistai: teisininkai, politologai, komunikacijos
ekspertai. Kalbant apie informacini nusvietima ziniasklaidoje, daug démesio Sio politinés realybés
ivykio analizei skyré Virginijus Savukynas knygoje ,,Maistininko mitologijos. Rolando Pakso
tvaizdziai“ bei Raimundas Lopata su Audriumi Matoniu knygoje ,,Prezidento suktukas®.

Nors apkaltos procesuy nusvietimas ziniasklaidoje nebuvo iSsamiai ir tikslingai nagrinétas
biitent réminimo teorijos pagrindu, ziniasklaidos analitikai savo leidiniuose i§ dalies atskleidé $io
ivykio rémo bruozus: paties R. Pakso formuojamus ir ziniasklaidos perduodamus ivaizdzius —
archetipus (V. Savukynas, 2004), ir ziniasklaidos priemoniy reiSkiamy nuomoniy ir vertinimy
i$siskyrima ir ivairovg¢ (R. Lopata ir A. Matonis, 2004) ir kt. Apkaltos procesams pasibaigus,
visuomeng¢je iki Siy dieny liko daug per ziniasklaida (jos pacios ar per ja informaciniy Saltiniy
iStransliuoty) isitvirtinusiy réminimo nulemty ir ivyki apibiidinanc¢iy savoku: ,,kava su brendziu®,
»Sliauziantis perversmas®, ,,samokslas®, ,,Paksas nekaltas — aplinka kalta®, , Paksageitas, ,elitas ir
runkeliai® ir kt. Taip pat visuomeng¢je iSliko susiskaidymas i dvi prieSiSkas grupes: palaikancios R.
Pakso pozicija ir jai priestaraujancios. Sios dvi grupés su atitinkamomis apkaltos jvykio dalyviy per
ziniasklaida ir pacios Ziniasklaidos ijtvirtintomis retorikomis Siame darbe nagrin€¢jamus politinius
procesus tebemato (tiesiogiai ir netiesiogiai) per savo skirtingy rémy prizme, kuriy formavimuisi
ankstesniy ivykiy metu didelg itaka turéjo Ziniasklaida.

Po nugalinimo i§ Prezidento pareigy, 2005 metais R. Paksas inicijavo byla EZTT dél jo
konstituciniy teisiy pazeidimo ir apkaltos ivykis, prasid¢jus ilgai trunkantiems teisminiams
procesams, tuomet neteko galutinés baigties momento. EZTT bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva®
nagrin¢jimas dél joje svarstyty esminiy konstituciniy ir valstybiniy aspekty buvo potencialiai
turintis itakos Lietuvos politinei realybei, o kelerius metus lauktas Sio Teismo sprendimas tikétinai
gal¢jo tapti ankstesniy ivykiy ir su jais susijusios komunikacijos tasa, taigi ir tolimesniu dvieju
priesiSky grupiy rémy konstravimu per Ziniasklaida arba vieno 1§ rémy sustipréjimu kito atzvilgiu.

Dél savo aktualumo Salies politiniam gyvenimui ir Ziniasklaidos réminimo procesy akivaizdumo §io

24



tvykio priesistor¢je, Siame darbe atlickamai politinés realybés konstravimo ziniasklaidoje analizei
buvo pasirinktas EZTT bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva“ procesas ir baigtis.

Darbe atliekamo tyrimo tikslas — analizuojant EZTT bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva®
nusvietima televizijos Ziniy laidose, nustatyti ir palyginti pagrindinése Ziniasklaidos priemonése
naudojamas rému konstravimo priemones. Tyrimo jgyvendinimui buvo pasirinkti kokybiniai
metodai: semiotiné reportazy analiz¢ ir pusiau standartizuoti ekspertiniai interviu.

Semiotiné analizé tyrimui buvo pasirinkta dél to, kad joje koncentruojamasi i pranesimo
turinj, jame esancius zenklus (zodzius, vaizdus, gestus, garsus ir kt.) bei analizés metu
atsizvelgiama | konteksta ir kultiirinius ar politinius aspektus bei ypatybes. Taigi pasitelkiant
semioting analizg, galima gana iSsamiai atsakyti i Siame darbe keliama klausima: kaip kuriama
reik§mé? Kadangi EZTT sprendimo priémimas i$sites¢ keleriy mety laikotarpyje, $io darbo
semiotinei analizei buvo pasirinkti du svarbiausi ir didZiausia vieSumo potenciala tur¢je R. Pakso
bylos EZTT nagrinéjimo momentai: vieSas Teismo posédis Strasbiire 2010 m. balandzio 28 d. ir
Teismo sprendimo paskelbimas 2011 m. sausio 6 d. D¢l didesniy informacijos perteikimo
galimybiy derinant vaizda, garsa ir teksta, tyrimui buvo pasirinkta televizija ir neutraliausias
informacinis jos Zanras — ziniy laida.

Pusiau standartizuoti ekspertiniai interviu atliekant tyrima buvo pasitelkti dviem tikslais:

e cksperty interviu mazina semiotinés analizés metu galimai atsirandanti subjektyvumo
elementa, taigi gauti kokybiniai duomenys yra patikrinami dviem metodais;

o keliy sriciy eksperty izvalgos padeda i§ dalies atskleisti nagrinéjamo ivykio atveju
ziniasklaidos sukonstruota auditorijos politinés realybés suvokima per konstruojamuy rémy
prizmg.

Atliekant pusiau standartizuotus eksperty interviu nebuvo apsiribojama konkrecia
ziniasklaidos forma ir praneSimais, tac¢iau buvo siekiama istirti bendra informacinio lauko ispudi
neanalizuojant konkre¢iy ziniasklaidos priemoniy. 2011 m. sausio—balandzio mén. laikotarpyje
buvo atlikti keturi eksperty interviu su dviem politinés komunikacijos ekspertais, politinés

sociologijos specialiste ir vieno didZiausiy Salies interneto portaly politikos apZvalgininke.

Tiriamojo darbo objektui — politinés realybés konstravimui Ziniasklaidoje — didelg jtaka turi jo
reikSme nulémg ivykiai bei kity politiniy ir visuomeniniy ivykiy nuSvietimas ziniasklaidoje
nagrinéjamuoju laikotarpiu. Taigi yra tikslinga pirmiausiai pristatyti darbe nagrin¢jamo jvykio
reikSme¢ nulémusia jo prieSistorg, oficialia su ivykiu susijusiy Saliy vykdoma komunikacijg ir
apzvelgti situacijos konteksta nagrinéjamuoju laikotarpiu. Siame skyriuje pristatoma nagrinéjama

situacija, ivykiy apZzvalga ir kontekstas, kuriame pasirodo tiriamosios naujienos.
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3.1. Bylos ,,R. Paksas pries§ Lietuvg“ apZvalga

2004 m. kovo 31 d. LR Konstitucinis Teismas nusprend¢, kad tuometinis Lietuvos
prezidentas Rolandas Paksas savo veiksmais SiurkSciai pazeidé konstitucija ir sulauzé priesaika
(2004 m. kovo 31 d. LR Konstitucinio teismo iSvada). Atsizvelgiant i $ia iSvada, pirma karta
Europos istorijoje 2004 m. balandzio 6 d. po LR Seime jvykusios apkaltos R. Paksas buvo
nusalintas nuo prezidento pareigy. Ty paciy mety geguzés mén. LR Konstitucinis teismas paskelbé
nutarima, kad dél priesaikos sulauzymo i§ pareigy pasalintas asmuo iki gyvos galvos negali uzimti
jokiy valstybiniy pareigy, susijusiu su priesaikos davimu (2004 m. geguzés 25 d. LR Konstitucinio
teismo nutarimas). Po Sio nutarimo tokiam asmeniui buvo uzkirstas kelias kelti savo kandidatiirg |
prezidentus, LR Seima, tapti ministru ar premjeru. Pagal minéta Konstitucinio teismo iSaiskinima
buvo atitinkamai pakeisti valstybés istatymai dél priesaikos davimo.

2005 m. R. Paksas pateiké skunda prie§ Lietuva Strasbiire isikiirusiam Europos zmogaus
teisiy teismui. Pateiktame ieSkinyje buvo teigiama, kad R. Paksui buvo neteisétai uzdrausta
kandidatuoti { LR Seimg ir prezidentus, o tokiu biidu yra apribojamos jo kaip asmens pilietines ir
politinés teisés, garantuojamos Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos. EZTT
buvo pateiktas ieskinys prie$ Lietuva remiantis Siais Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
konvencijos punktais (Europos Zmogaus teisiy teismas, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencija):

e 6 str. 1 punktas. Teisé i teisinga bylos nagrinéjima: Nustatant kiekvieno asmens pilietines teises
ir pareigas ar jam pareikStq baudZiamqji kaltinimq, jis turi teise, kad jo byla biity
nagrinéjama per jmanomai trumpiausiq laikq lygybés ir viesumo sqlygomis pagal jstatymq
sudaryto nepriklausomo ir nesalisko teismo. Teismo sprendimas turi buti paskelbtas viesai,
taciau spaudai ir publikai gali buti neleidziama dalyvauti per visq teisminj nagrinéjimq ar jo
dali tiek, kiek to reikalauja visuomenés moralés, viesosios tvarkos ar valstybés saugumo
interesai demokratinéje visuomenéje arba nepilnameciy ar bylos Saliy privataus gyvenimo
interesai, ar tada, kai, teismo nuomone, bitina del ypatingy aplinkybiy, dél kuriy vieSumas
pazeisty teisingumo interesus.

Atsizvelgdamas i §i punkta, R. Paksas EZTT skundési, kad KT buvo $alidkas ir perzengé savo
galias nagrinédamas konstitucinius pazeidimus, kuriais R. buvo apkaltintas Paksas (Grand

Chamber, Case of Paksas vs. Lithuania).

e 6 str. 2 punktas. Teis¢ { teisinga bylos nagrin¢jima: Kiekvienas kaltinamas nusikaltimo padarymu

asmuo laikomas nekaltu tol, kol jo kalté nejrodyta pagal jstatymq.
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Pasinaudodamas Siuo Konvencijos punktu, R. Paksas teigé, kad net keliais atzvilgiais buvo

pazeista jo nekaltumo prezumpcija (Grand Chamber, Case of Paksas vs. Lithuania).

e 7 str. Néra bausmés be istatymo:

1. Niekas negali biiti nuteistas uz veiksmus ar neveikimq, kurie pagal jy padarymo metu
galiojusius valstybés jstatymus arba tarptautine teise nebuvo laikomi nusikaltimais. Taip pat
negali biti skiriama sunkesné bausmé negu ta, kuri galéjo buti taikyta nusikaltimo padarymo
metu.

2. Sis straipsnis nekliudo teisti ir nubausti kiekvienq asmenj uz kokius nors veiksmus ar
neveikimaq, kurie jy padarymo metu pagal civilizuoty tauty visuotinai pripaZintus bendrus teisés
principus buvo laikomi nusikaltimais.

Atsizvelgdamas i §i straipsni R. Paksas teige, kad jam pritaikytas draudimas biiti renkamam visa
likusi gyvenima nebuvo numatytas Lietuvos Respublikos istatymuose (istatymy pataisos buvo
priimtos tik po apkaltos ir paskelbto Konstitucinio Teismo nutarimo) (Grand Chamber, Case of

Paksas vs. Lithuania).

e 7 protokolo 4 str. Teis¢ nebuti dukart teisiamam ar nubaustam uz ta pati nusikaltima: Niekas
negali buti antrq kartq persekiojamas ar baudzZiamas tos pacios valstybés institucijy uz
nusikaltimq, dél kurio jis jau buvo iSteisintas arba nuteistas galutiniu nuosprendziu pagal tos
valstybés istatymus ir baudziamaqji procesq.

Pasinaudodamas S$iuo punktu, R. Paksas pareiske, kad po apkaltos procediros ja sekes
kriminalinés bylos (uz valstybés paslapties iSdavima) teisminis nagrinéjimas prilygo méginimui

ji dukart nubausti uz ta pati nusizengima (Grand Chamber, Case of Paksas vs. Lithuania).

e 1 protokolo 3 str. Teisé¢ { laisvus rinkimus: AukStosios Susitariancios Salys isipareigoja
pagristais terminais organizuoti laisvus rinkimus, slaptai balsuojant, sudarydamos tokias
sqlygas, kurios garantuoty Zmoniy nuomonés israiskos laisve renkant jstatymy leidybos
institucijas.

Atsizvelgdamas | §] punkta R. Paksas pareiSke, kad rinkimy jstatymas buvo pataisytas specialiai
del jo, siekiant jam ateityje neleisti uzimti atitinkamy pareigy. Jo teigimu, $is visa gyvenima
galiojantis draudimas priestarauja laisvy rinkimy esmei (Grand Chamber, Case of Paksas vs.

Lithuania).

2007 m. EZTT pradéjo raSytini bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva“ nagrinéjima, o 2009 m.

gruodzio mén. byla nagrin¢janti 7 teiséju kolegija perleido savo jurisdikcija teismo Didziajai
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kolegijai. Toks sprendimas priimamas tuomet, kai byla yra itin sudétinga arba kai klausimo
svarstymas Kolegijoje gali salygoti su ankstesniu Teismo sprendimu nesuderinama rezultata.

2009 m. R. Paksas partijos ,,Tvarka ir teisingumas* buvo deleguotas i Europos parlamento
rinkimus ir tapo europarlamentaru. Sias pareigas jis tebeuzémeé $io darbo ra§ymo metu.

2010 m. balandzio 28 d. 17 teis¢ju Didzioji kolegija, pries priimdama galutini sprendima
byloje ,,R. Paksas prie§ Lietuva®“, vieSame posédyje iSklausé R. Pakso ir Lietuvos valstybei
atstovaujancius LR Vyriausybés atstovus. R. Pakso pozicijai Teisme atstovavo Zalcburge dirbantis
advokatas E. Salpius, zinomas Lietuvos advokatas V. Sviderskis, Zalcburgo teisés universiteto
profesorius F. Matscheris ir Paryziaus Sorbonos universiteto mokslininkas S. Tomas. Lietuvos
pozicijai Teismo proceso metu atstovavo Vyriausybés atstové E. Baltutyté. Posédyje buvo
iSklausytos abi Salys, uzduoti klausimai ir iki Teismo sprendimo daugiau nebuvo numatyta jokiy
procediiry. Posédzio diena R. Pakso vadovaujama partija ,,Tvarka ir teisingumas* organizavo ir i
posédi atveze du autobusus ji palaikanciy Zzmoniy ir Ziniasklaidos atstovy.

2011 m. sausio 6 d. EZTT paskelbé sprendima byloje ,,R. Paksas prie§ Lietuva“. DidZiajai
Europos Zzmogaus teisiy teis€ju kolegijai iSnagrin€jus byla, buvo i§ dalies pripazintas teisés i laisvus
rinkimus pazeidimas (1-ojo Konvencijos protokolo 3 straipsnis) (Grand Chamber, Case of Paksas
vs. Lithuania):

e Vienbalsiai nutarta, kad ieskininis pareiskimas dél Sio straipsnio ta dalimi, kad R. Paksas
buvo paSalintas 1§ pareigy ar kad jis neturi teisés dalyvauti prezidento rinkimuose yra
atmestas.

e DidZigja balsy dauguma (trims teis¢jams pareiSkus atskiraja nuomong, kad byla yra
politiné) nutarta, kad ieSkininis pareiSkimas dél Sio straipsnio ta dalimi, kad R. Paksas
neturi teisés dalyvauti parlamento rinkimuose, yra priimtas ir konstatuota, kad §i
Konvencijos nuostata i§ tiesy buvo paZzeista.

EZTT pazyméjo, kad minétasis Konvencijos straipsnis i§ tiesy palieka galimybe dél
pazeidimy apriboti asmens teis¢ biiti renkamam 1 istatymy leidZiamaja valdZia tam tikram
laikotarpiui ir nurodé¢, kad tokie pazeidimai buvo nustatyti KT. Taciau Teismas pareiske, kad
nuolatinis ir negriZtamas draudimas yra neproporcingas ir dé¢l to Konvencijoje numatyta teis¢ |
laisvus rinkimus yra pazeista (Grand Chamber, Case of Paksas vs. Lithuania). Visus kitus R. Pakso
ieskinio punktus Teismas atmeté kaip nesuderinamus su Konvencijos nuostatomis, t.y. kaip
nesancius Konvencijos nagrin€jimo objektu.

Siame darbe nagrinéjamas paskutiniy dvieju aprasytyju ivykiu — 2010 m. balandzio 28 d.
EZTT posédzio ir 2011 m. sprendimo — Ziniasklaidos nusvietimas ir Teismo 3aliy oficiali

komunikacija.
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3.2. Oficiali teismo Saliy komunikacija

Prie§ nagrin¢jant jvykiuy nuSvietima ziniasklaidoje ir galima politinés realybés konstravima
darbe tiriamy jvykiy atveju, vertéty trumpai apzvelgti oficialia EZTT bylos $aliy komunikacija, t.y.
ne per ziniasklaidos prizmg pateikta juy oficialia pozicija nagrinéjamy jvykiy atzvilgiu. Oficialios
pozicijos atskleidimui dazniausiai naudojama praneSimy spaudai forma, taciau placiai pozicijos
komunikacijai pati savaime ji ne visuomet yra dékinga, nes informacijos Saltinio turimi kanalai
daznai neturi didelés sklaidos (pavyzdziui, partijos interneto puslapis). Todél siekiant plataus
informavimo, ziniasklaidos kaip kanalo panaudojimas, taigi ir informacijos kontrolés praradimas,
tampa neiSvengiamas. Tai taikytina ir interviu bei spaudos konferencijoms, kuriy metu
nekontroliuojama, kokia pateiktos informacijos dali ir kokiu biidu savo auditorijai pateiks
ziniasklaida. Oficiali pozicija taip pat gali buti pateikiama informacijos Saltinio citatose, kuriy
tiesiogiai ziniasklaida negali iSkraipyti, taCiau gali sukurti tam tikra konteksta, kuriame $i pozicija
komunikuos ne taip, kokias intencijas turéjo informacijos Saltinis. Siekiant apZvelgti oficialia bylos
»R. Paksas prie§ Lietuva™ Saliy pozicija, Sioje darbo dalyje atsiribojama nuo Zziniasklaidos
pateikiamo konteksto ir koncentruojamasi ties paciy ivykio dalyviy pateikiama (ir dél to

nepakitusia) medziaga: praneSimais spaudai, informacijos ju oficialiuose tinklalapiuose.

3.2.1. Komunikacija po 2010 m. balandZio 28 d. Europos Zmogaus teisiy teismo posédzio

Pries, per ir po EZTT posédzio bylos $alys — Rolandas Paksas ir Vyriausybés atstovai — buvo
daznai cituojami ziniasklaidoje. Pavyzdziui, R. Paksas davé interviu portalui Delfi.lt, taip pat
dalyvavo tiesioginiame Delfi.lt eteryje, davé interviu ,Lietuvos Ziniy“ dienras¢iui, naujieny
agentiirai BNS (pastaraja medZiaga buvo gana placiai remiamasi kituose Saltiniuose) ir kt. Panasu,
kad, nepaisant didesnés prieigos prie Ziniasklaidos kanaly dél instituciniy prieZasCiy, Vyriausybés
atstovai Teisme tiesiogiai komunikavo (interviu ar kita forma) su mazesniu Ziniasklaidos kanaly
skaiiumi, taciau vis délto minétoje BNS parengtoje medZiagoje esancios citatos Ziniasklaidoje
buvo panaudotos gana placiai.

Viena i3 bylos $aliy — R. Paksas — oficialia nuomong po EZTT posédzio isreiské patikimais ir
kontroliuojamais kanalais — i§platindamas praneSima spaudai visuomenei ir patalpindamas jo paties
interviu savo tinklalapyje:

e 2010 m. balandzio 28 d. (~16:43) R. Pakso vadovaujamos partijos ,,Tvarka ir teisingumas*
iSplatintas praneSimas spaudai ,,Rolandas Paksas: ,,Byla yra ne prie§ Lietuva, bet pries

tuometini valdZios klana“*“ (priedas Nr. 1);
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e 2010 m. balandzio 28 d. interviu Europos parlamento nario Rolando Pakso svetainéje
Paksas.cu: ,,Rolandas Paksas: ,,Zmogus niekada neturi bijoti ginti savo teises* (priedas Nr.
2).

R. Paksas, pranesime ir interviu nuiviesdamas visuomenei EZTT procesa, taip pat pateiké
savo pozicija: iSreiSké teisingumo atstatymo viltj, akcentavo bylinéjimasi prie tuometine valdzia,
bet ne su valstybe, taip pat nurodé i dideli visuomenés visuomenés susidoméjima EZTT posédziu.
Oficialioje komunikacijoje R. Paksas taip pat nevengé emocinio atspalvio, kalbédamas apie savo
Seimg ir artimuosius, akcentuodamas jis yra ne tik ,,R. Paksas — politikas“, bet ir ,,R. Paksas —
zmogus, pilietis*.

Taip pat R. Pakso vadovaujama partija ,, Tvarka ir teisingumas®“ organizavo Lietuvos
ziniasklaidos atstovy kelione i EZTT posédi Strasbiire. I§ salyginai gausios ir proaktyvios R. Pakso
komunikacijos galima daryti prielaida, kad pateikdamas daugiau medziagos jis sieké plataus ivykio
nusvietimo ziniasklaidoje. Tuo tarpu kita suinteresuotoji bylos pusé¢ — Lietuvos pozicija
atstovaujanti LR Vyriausybé — po EZTT posédzio oficialaus pranesimo spaudai neplatino ir spaudos
konferencijos nerengé. Jy oficiali komunikacija apsiribojo interviu Ziniasklaidai pagal poreiki, kuriy
metu buvo komentuojami procesai, taciau nepateikiama konkreti oficiali pozicija ivykiu atzvilgiu.

Taip pat verta pastebéti, kad naujieny tarnybose posédzio diena, 2010 m. balandzio 28 d., apie
8 val., pasirodé praneSimas spaudai ,,R. Pakso byla Strasbiire: teisinés pozicijos apzvalga®, kuriame
byla trumpai analizuojama teisiniu aspektu. Taciau idomu tai, kad $is praneSimas spaudai nebuvo
platintas nei vienos i$ suinteresuotyju pusiy, o inicijuotas advokaty kontoros. Tikétina, kad tai buvo
daroma savireklamos tikslais, siekiant pademonstruoti advokaty kontoros ekspertiSkuma. Taciau vis

del to $is praneSimas ziniasklaidos nebuvo placiai paskleistas.

3.2.2. Komunikacija po 2011 m. sausio 6 d. Europos Zmogaus teisiy teismo sprendimo

EZTT savo sprendima pristat¢ posédZio metu ir jo esme nusakantj praneSima spaudai
patalpino savo interneto svetain¢je. Po Teismo sprendimo Lietuvos Ziniasklaidoje pasirodé Zymiai
daugiau informacijos ir komentary apie §j ivyki nei po aptarto vieso EZTT posédzio 2010 m.
balandzio 28 d. EZTT sprendimo nu$vietimas Ziniasklaidoje tebesitesia darbo ra§ymo metu ir
tikétina, kad dél tolimesniy teisiniy procesuy tgsis toliau, todél darbe iSskiriami tik patys svarbiausi
(keleto dieny laikotarpyje po ivykio) oficialios susijusiuy Saliy komunikacijos aspektai.

EZTT sprendimo diena, 2011 m. sausio 6 d., R. Paksas savo vadovaujamos partijos ,, Tvarka ir
teisingumas® bistin¢je surengé véeliau ziniasklaidos placiai nuSviesta spaudos konferencija, o jo
vadovaujama partija iSplatino praneSima spaudai pavadinimu ,,Rolandas Paksas: ,,Strasbiiro teise

1113

atstatytas Lietuvoje pamintas teisingumas“* (priedas Nr. 3). Diena po EZTT sprendimo, sausio 7-

30


http://www.paksas.eu/

aja, asmeninj praneSima spaudai taip pat iSplatino partijos pirmininko R. Pakso pavaduotojas ir
europarlamentaras Juozas Imbrasas. Jo praneSimas spaudai buvo reakcija { vieSai Ziniasklaidai
pasakyta Vyriausybés vadovo A. Kubiliaus EZTT sprendimo vertinima kaip R. Pakso pralaiméjima
ir vadinosi taip: ,,Juozas Imbrasas: ,,Balta sniega juodais pelenais gali pavadinti tik A. Kubilius“
(priedas Nr. 4).

Vyriausybés atstovai oficialaus praneSimo spaudai apie Teismo sprendima neplatino ir
apsiribojo reaktyviais ziniasklaidos interviu: sausio 6 d. Vyriausybés atstové EZTT E. Baltutyté
buvo kalbinama zurnalisty jos darbo kabinete ir komentavo Teismo sprendima ir su tuo susijusius
tolimesnius procesus. Pastebétina, kad kaip ir 2010 m. balandZio 28 d. EZTT posédzio atveju,
Vyriausybé nesiémé proaktyviy veiksmy ir pirmosiomis dienomis po sprendimo, prieSingai nei R.
Paksas, nepateiké konkreCios oficialios pozicijos ivykiu atzvilgiu. Paminétinas tik Vyriausybés
vadovo A. Kubiliaus pareiskimas, kad R. Paksas byla pralaiméjo, tac¢iau panaSu, kad klausimas apie
81 tvyki buvo uzduotas Ziniasklaidos kity klausimy susitikimo su premjeru metu kontekste.

2011 m. sausio 10 d. Vyriausybé surengé spaudos konferencija ir paskelbé, kad bus sudaroma
eksperty darbo grupé, spresianti, kokius Lietuvos teisés aktus reikia keisti jgyvendinant EZTT
sprendima. Tq pacia dieng R. Paksas savo praneSime spaudai iSreiSké nuogastavima, kad sprendimo
lgyvendinimas gali uztrukti: ,,R. Paksas: ,,Paneigdamas Konstitucinio teismo sprendima, Strasbiiro
teismas paneigé apkalta (priedas Nr. 5). Sausio 11 d. R. Paksas praneSime spaudai nurodo
svarstantis galimybes konsultuotis su nepriklausomais ekspertais dél sprendimo igyvendinimo: ,,Dél
Strasbiiro teismo sprendimo igyvendinimo R. Paksas inicijuoja tarptauting teisés eksperty grupg‘
(priedas Nr. 6).

2011 m. sausio 10 d. savo oficialia pozicija iSreiSké KT, nurodes, kad po EZTT sprendimo yra
bitina keisti Konstitucija. Sausio 11 d. Seimo kanceliarijos kanalu buvo i$platintas partijos ,, Tvarka
ir teisingumas‘ Seimo frakcijos senifino Valentino Mazuronio praneSimas spaudai — atsakas  §1 KT
praneSima, kuriame teigiama, kad Konstitucinis Teismas Siuo pareiskimu bando ginti savo suterstq
mundurq (priedas Nr. 7).

Apibendrinant oficialia EZTT bylos $aliy komunikacija po sprendimo, pastebimas padidéjes
komunikacijos srautas i§ abieju pusiy. Atkreiptinas démesys, kad proaktyvi Vyriausybés
komunikacija prasidéjo tik kita savaitg po ivykio. Jos metu nebuvo pateikti {vykio vertinimai, bet
supazindinama su tolimesniais procesais. Tuo tarpu R. Pakso ir jo Salininky komunikacijoje buvo
jauCiamas reagavimas | Vyriausybés ir KT komunikacijg ir aiSkesnis pozicijos {vykiy atzvilgiu

reiSkimas.
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3.3. Nagrinéjamo jvykio kontekstas naujieny sraute

Politinés realybés konstravimui ziniasklaidoje turi jtakos ne tik paties nagrin€¢jamo jvykio
pateikimo stilius, tekstas, vaizdas, iliustracijos ir kt., bet ir jo pasirodymo laidoje kontekstas, t.y. kiti
tvykiai ir ju pateikimo biidai. Dienos ar savaités ivykiy gausa ir svarba itakoja laidos turini, taigi ir
reportazo apie konkrety ivyki trukme, eiliSkuma, galimas tiesiogines ar netiesiogines sasajas su
kitais ivykiais, ar net jo neparodyma. Pavyzdziui, specialiai parinktu reportazy eiliSkumu galima
konstruoti ir itakoti naujienos interpretavimo tendencija.

Ivykio reikSmingumas daznai yra reliatyvus dalykas ir vyksta nuolatiné konkurencija dél
démesio. [vykus salyginai reikSmingesniems jvykiams, ivykio diena naujiena apie ji gali
nepasirodyti, t.y. ji apskritai ziniasklaidos ,,pamirStama‘ arba apie ji papasakojama kita diena.
Pavyzdziui, savaitgalio laidose, savaime susijusiose su nedideliu ivykiy kiekiu ir poreikiu uzpildyti
eter] (daznai tai nutinka kultiros ivykiams). Tuo tarpu ziniasklaidos vertinimu aktualesnés temos
daznai biina papildomai kartojamos ir iSsamiau nagrinéjamos savaitinése laidose.

Analizuojant Siame darbe nagring¢jamo ivykio konteksta, Siame poskyryje apzvelgiamas
ziniasklaidos démesio televizijos Ziniy reportazuose santykis ivykio diena. Analizei pasirinktos
dvieju minéty su ivykiu susijusiy svarbiausiy momenty dienos: 2010 m. balandzio 28 d., kuomet
vyko EZTT posédis Strasbire, ir 2011 m. sausio 6 d., $iam Teismui paskelbus sprendima byloje.
Pazymétina, kad smulkesnei kiekybinei analizei darbe pasitelkiama informacija ne apie visy penkiy
nagrinéjamy televizijuy Ziniy laidas, nes visos laidos jrasas paprastai saugomas gana retai: televizijy
archyvuose yra saugomi atskiri reportazai, bet ne ziniy laidos. Nepaisant to, {vykio dienos konteksto

atskleidimui tai didelés jtakos neturi.
3.3.1. 2010 m. balandZio 28 d. Ziniy laidos

Atlikus 2010 m. balandzio 28 d. LRT, TV3, ,,Lietuvos ryto TV* ir BTV ziniy laidy kiekybing
analiz¢ (iSsamus trijy televizijy ziniy reportazy tinklelis su trukme ir eiliSkumu pateikiamas priede
Nr. 8') i3aiskéjo, kad populiariausi buvo §ie Ziniasklaidos parodyti jvykiai pagal ju nugvietimo
daZznuma — apie juos informavo keturios i§ penkiy televizijy:

. LR Seimo audito komiteto ekskursija { Premjero rezidencija;

° Aukstos degaly kainos Lietuvoje ir neaiski ,,Orlen* kainodara;

o UAB ,,Vilniaus vandenys* vadovy korupcijos skandalas.

' Dél neprieinamo Ziniy laidos jraso nebuvo galimybeés atlikti tokios pat detalios BTV Ziniy laidos kiekybinés analizés,
taciau buvo galimybé susipazinti su 2010 m. balandZio 28 d. nusviestomis temomis i§ televizijos pateikty dokumenty
su atitinkamos laidos tekstais.
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Tikétina, kad pirmojo jvykio populiaruma nulémé specialus informacijos Saltinio démesys
ziniasklaidai: jos atstovai buvo kvieCiami i ekskursija su LR Seimo Audito komiteto nariais.
Antrojo ivykio populiaruma galima paaiskinti tuo, kad ta diena vyko premjero A. Kubiliaus ir
Konkurencijos tarybos pirmininko pasitarimas dél labai didelei visuomenés daliai svarbios
problemos — auksty degaly kainy, o ,,Orlen* reaguodama iSplatino savo komentara. Treciojo {vykio
populiarumas gali biiti aiSkinamas tuo, kad teismas filmuoto posédzio metu ilgesniam laikui leido
suimti sulaikytus korupcija jtariamus ,,Vilniaus vandeny* vadovus.

Analizuojant balandzio 28 d. televizijy ziniy laidy turini nusvie¢iamy temuy aspektu paaiskejo,
kad Siame darbe nagrinéjamas jvykis, nepaisant skandalingos ir anksCiau placiai nusviestos jo
priesistorés, skai¢iuojant pasirodymy skaiéiy nepatenka tarp reikimingiausiy dienos jvykiy. Ziniy
laidose R. Pakso bylos nagrinéjimas EZTT buvo nusviestas tik per viena televizija — ,,Lietuvos ryto
TV*. Taciau atkreiptinas démesys, kad Sioje Ziniy laidoje jam skiriama iSskirtiné pozicija: anonsas
ir pirmasis reportazas ziniy tinklelyje (tai matoma priede Nr. 8).

Taip pat reikéty atskirai paminéti reportazo apie nagrinéjama ivyki trukme, kuri yra gana ilga
net ja lyginant su kiekvieno i§ bet kurios televizijos populiariausiy sarase esanciy reportazy trukmes
vidurkiu. PavyzdZiui, imant vidurki, vienas i§ trijuy reportazy apie UAB ,,Vilniaus vandenys*

korupcijos skandala yra 3 kartais trumpesnis nei reportazas apie R. Pakso bylos nagriné¢jima EZTT.

3.3.2. 2011 m. sausio 6 d. Ziniy laidos

Lyginant su ankstesniame paragrafe nagrinétos dienos Ziniy reportazais, 2011 m. sausio 6 d.
televiziju nuomonés de¢l temy aktualumo labiau sutapo — ta diena buvo daugiau per kelis kanalus
kartojamy temy, o darbe nagrin¢jamas jvykis visose televizijose buvo rodomas pirmuoju, daznai
papildomai jam skiriant anonsy laika. 2011 m. sausio 6 d. populiariausios temos BTV, LNK ir TV3
(Zr. prieda Nr. 9) Ziniose iSsidéste taip:

o EZTT sprendimas byloje ,,R. Paksas prie§ Lietuva‘;

o Vyriausiojo prokuroro A. Kliunkos atsistatydinimas dél skandalo bare;

o Teisingumo ministro sitilymas nustatyti priemokas uz tam tikras medicinos paslaugas

siekiant mazinti korupcija;

o Nustatyti su mirties nuo pandeminio gripo atvejai;

. Piety Nyderlanduose degé chemikaly gamykla.

Siuo atveju persidengé per kelias Ziniasklaidos priemones daugiau temy. Idomu pastebéti, kad
pirmyju dviejy temy eiliSkumas taip pat sutapo visose nagrinéjamose televizijoje, t.y. po reportazo

apie EZTT byla visur buvo rodomas reportazas apie atsistatydinusj vyriausiaji prokurora. Pirmujy
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trijy ivykiy atveju buvo rengiamos spaudos konferencijos, taigi Zziniasklaidai buvo suteikta
medziagos 1§ informacijos Saltiniy.

Kalbant apie darbe nagrinéjamo EZTT sprendimo nusvietima, iniasklaida $iai naujienai
skyré gana skirtingus laiko kiekius, taciau tai gali biiti paaiSkinama skirtinga laidy trukme.
Pavyzdziui, ,,Lietuvos ryto TV* laida ,,Reporteris® apskritai iSsiskiria savo santykinai ilgesne
trukme.

Ziniy reportazy apie EZTT bylos baigtj trukmé isidéto taip:

. »Lietuvos ryto TV* laida ,,Reporteris™ — 4:45;

° LRT ,,Panorama‘“ — 4:42;

° TV3 Zinios — 3:50;

° BTV Zinios — 3:18;

o LNK Zinios — 2:49.

Pristacius darbe analizuojamo ivykio priesistorg, faktus, konteksta ir svarbiausias nagrin¢jamu
laikotarpiu Zziniasklaidos nuSviestas politines aktualijas, kitame darbo skyriuje analizuojami

konkretts televizijy Ziniy reportazai apie nagrinéjama (vyki.
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4. Politinés realybés konstravimo televizijos Ziniy reportazuose analizé

Ankstesniame skyriuje atliktos analizés metu tirtose televizijose buvo rastas vienas su 2010
m. balandZio 28 d. R. Pakso bylos EZTT nagrinéjimu susijes ziniy laidoje pasirodes reportazas
(,,Lietuvos ryto TV*) bei penki 2011 m. sausio 6 d. reportazai apiec EZTT sprendima (pasirode
LNK, TV3, LRT, ,Lietuvos ryto TV®, BTV ziniy laidose). Tolimesniam S$iy SeSiy reportazy
nagrin¢jimui buvo pasirinktas kokybinis tyrimo metodas — semiotiné analiz¢, geriausiai
atskleidzianti praneSimo kuriamas reikSmes, kurias formuoja laidos kiiréjai. Analizei taip pat
pasitelkiami tam tikri kiekybiniai duomenys, leidziantys jvertinti ir palyginti konkretiems objektams
skiriama laika ziniy reportazuose. Pirmajame poskyryje atlieckama iSsami vienintelio su jvykiu
susijusio reportazo analizé. Antroje Sio skyriaus dalyje atlieckama lyginamoji visy penkiy reportazy
analizé, daugiau informacijos apie kiekvieno ju turini pateikiant prieduose Nr. 10, 11, 12, 13 ir 14.
Atlikus reportazy semioting analizg bei ivardijus naudojamas réminimo priemones, atskleidZziamas
tikétinas Ziniasklaidos konstruojamas nagrinéjamo ivykio rémas.

Semiotinés analizés atlikimui svarbu apibrézti joje naudojamas savokas ir elementus.
Atliekant analize buvo i§ dalies vadovaujamasi D. Britanijos Aberyswyth universiteto tinklalapyje
Danielio Chandlerio pateikiamomis analizés gairémis. Tyrimui buvo pasitelkti Sie semiotikos
elementai:

o Signifikanty ir signifikaty nustatymas. Lingvistas Ferdinandas de Saussure signifikanta
apibrézia kaip zmogaus suvokiama Zenklo pavidala, tai gali buti Zymés ant popieriaus ar
garsai ore. Signifikantas yra fizinis Zenklo buvis, kuris kartu su mentaline jo id¢ja —
signifikatu — suteikia Zenklui reikSmeg (Fiske, 1990, 62 p.). Kadangi video reportaZzuose
signifikanty yra gana daug (tai yra ir tekstas, ir bet koks vaizduojamas objektas, ir garsas),
tyrime apzvelgiami kiekviename reportazo epizode pasirodantys reikSmingiausi
signifikantai ir ju kuriamos prasmés — signifikatai. Dél nevienodos signifikanty svarbos ir
medZziagos gausos, analizéje dazniausiai signifikantais ivardijami reportaZze vaizduojami
save pacius (pavyzdziui, R. Paksas) ar atstovaujama instituta (pavyzdziui, KT pirmininkas
E. Kiris, reiSkiantis paties Teismo signifikanta) ikiinijantys asmenys bei ju kuriamos
reikSmes.

e Paradigminé ir sintagminé analizé. Paradigma yra vienas i§ Zenkly organizavimo budy ir
tai yra aibé, i§ kurios pasirenkamas elementas. Si aibé pasizymi tuo, kad visi jos elementai
turi bendra savybe, dél kurios jie priklauso paradigmai, o kiekvienas jos vienetas yra aiskiai

atskiriamas nuo visy kity paradigmoje esanciy vienety (Fiske, 1990, 76-77 p.). Sintagma yra
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1§ paradigmy atrinkty elementy derinimas (Fiske, 1990, 78 p.), sukuriantis tam tikra reikSmeg
ir prasmg.

Metafory ir metonimijy nustatymas ir kuriamos reik§més. Metafora nezinoma dalyka
iSreiskia zinomais terminais vieno objekto savybes perkeldama kitam (Fiske, 1990, 111 p.).
Metonimija yra procesas, kuriame viena dalis atstoja visuma ir i§ Sios dalies sudaromas
vaizdas apie visa reiskinj (Fiske, 1990, 114-115 p.).

Intertekstualumo nustatymas. Teksta daznai jtakoja ir jo struktiira, kuria, pavyzdziui,
nurodo ir ,uzdeda®“ visuomen¢je naudojamas teksto zanras. Taciau samoningas
nusistovejusios struktiiros keitimas taip pat kuria papildomas teksto reikSmes.

Semiotiniy kody nustatymas. Tai yra bendra reikSmiy sistema, sudaryta i§ Zenkly ir
taisykliy, kokiame kontekste ir kaip Sie zenklai gali biiti naudojami (Fiske, 1990, 81 p.).
Tyrime ziniy reportazuose nagrin¢jami siauro ir plataus vartojimo bei riboti ir iSplétoti
kodai. Kody vartojimo platuma ar siauruma apibréZia juy auditorija: masinei auditorijai
skiriami plataus, o specifinei — siauro vartojimo kodai (daznai konkre¢iy kody vartojimas
Sias specifines auditorijas ir apibrézia). Tuo tarpu riboti ir iSplétoti kodai grindziami ne
masiSkumu, bet bendruomenine ir socialiniy santykiy patirtimi. Riboti kodai yra paprastesni,
dazniau naudojami $nekamojoje kalboje, o iSplétoti — labiau priklausomi nuo iSsilavinimo,
jie yra iSmokstami. (Fiske, 1990, 88-95 p.). Tyrime analizuojami tiek paciy reportazuose
vaizduojamy signifikanty, tiek ziniasklaidos atstovy kalbéjimo apie juos metu naudojami

kodai.

4.1. 2010 m. balandzio 28 d. Ziniy reportazo semiotiné analizé

2010 m. balandzio 28 d. ,,Lietuvos ryto TV* Ziniy laidoje ,,Reporteris“ buvo nusviestas EZTT

posedis Strasbire, kuriame buvo vieSai svarstoma byla ,,R. Paksas prie§ Lietuva“. Jame dalyvavo R.

Paksas su savo atstovu, Lietuvos atstovai, taip pat dalyvavo R. Paksa palaikanc¢iy asmeny ir

ziniasklaidos atstovy delegacija i§ Lietuvos. Siame poskyryje nagrin¢jamas §j ivyki nusvieéiantis

»Reporterio* laidos reportaZzas.

4.1.1. Signifikantai ir jy kuriami signifikatai

Atsizvelgiant i signifikanty gausa tokios trukmés video medziagoje (tai gali biiti bet koks

vaizduojamas ar tekstu jvardijamas objektas), Sioje analizéje apsiribojama ties bylos ,,R. Paksas

prie§ Lietuva“ Salimis ir ja komentuojanciais asmenimis. Be to, kai kuriuos vaizduojamus
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signifikantus galima skirstyti grupémis: R. Paksas kartu su palaikymo komanda, Lietuvos pozicija
atstovaujantys Elvyra Baltutyté ir Dainius Zalimas, politikas.

Reportazas pradedamas R. Pakso signifikantu, lydimu i Teisma paskui ji sekancio palaikymo
komandos biirio (vaizda lydi uZrasas [ teismq — su palaikymo komanda). Sia vaizding ir teksting
informacija dar labiau sustiprina Zzurnalisto pasakojimas apie i§ Lietuvos atveztus du pilnus
autobusus Paksq palaikanciy zmoniy bei Zurnalisty. Vaizdas tarsi turéty komunikuoti didelio R.
Pakso palaikymo visuomenéje signifikata, taciau Sig reikSme keicia véliau rodomas prie i¢jimo
reguliuojamos minios vaizdas ir girdimas vyriSkas balsas, pakeltu tonu sakantis palaukite, neikite,
neikite, sakiau, laukti tenai. Toks signifikanty vaizdavimas yra lydimas ziniy reportazui nejprastos
ir komiskumo isptdi kuriancios nuotaikingos muzikos. Taigi i§ pradziy darniai paskui politika
¢jusios, o veliau kiek pakrikusios minios epizodas kuria komiska ir chaotiSka situacijos ispudi ir
koreguoja R. Pakso komunikuojama palaikymo signifikata.

Vienas svarbiausiy signifikanty — R. Paksas — reportaze kalba nedaug ir tekstinés informacijos
i§ jo lipy, ypac lyginant su vaizdinés informacijos kiekiu, pateikiama labai mazai. R. Paksas
pristatomoje teksto eilutéje ivardijamas kaip nusalintasis prezidentas. Jo interviu pradedamas
zurnalistés komentaru, kad pats Paksas tikina nujaucias, kad jam pasiseks. Zurnalistams interviu
duodantis Paksas rodomas lauke po posédzio: Procesas patiko. Argumentai svaris. Advokatas
atrodeé galva aukstesnis uz Vyriausybés pozicijq. Na, belieka sulaukti ty rezultaty, kuriy tikimés ir
viskas gerai, pirmyn. Taigi signifikantas kartu su Zurnalistés komentaru apie jo likesCius
komunikuoja pasitikéjimo savimi Teismo procese signifikata, nors ir neperteikia isitikinimo
palankia bylos baigtimi.

Kita EZTT bylos pusé — Vyriausybés atstové E. Baltutyté — reportaze visiskai néra kalbinama.
Ji tik parodoma Teismo posédzio metu angliSkai skaitanti savo kalba: Byla pries jus yra unikali.
Sakau tai kaip atstoveé valstybés, kurios buves prezidentas kreipési | jus grynai dél politiniy motyvy
<...>. Dalj jos minc¢iy taip pat perpasakoja Zurnalist¢ nurodydama, kad E. Baltutyté teigia, jog R.
Pakso motyvai — politiniai ir jis piktnaudziauja Europos Zmogaus teisiy konvencija. Sis ir keletas
tolimesniy epizody, kuriuose pasitelkiamas teisiniais terminais kalbantis kitas Lietuvos signifikanta
atstovaujantis asmuo tarsi prognozuoja nepalankia Teismo proceso baigtj ir kuria R. Pakso veiksmy
beprasmiskumo ispiidi.

R. Pakso veiksmy beprasmiSkumo signifikata stiprina reportaZze kalbinamas Lietuvai
atstovaves tarptautinés teisés ekspertas Dainius Zalimas (tekstine eilute nurodomas kaip Lietuvos
atstovas Teisme). Jo kalba reportaze pateikiama dviem biuidais: rodant nuotrauka interviu telefonu
metu bei jam pa¢iam kalbant prie§ kamera. D. Zalimas paaiskina, kad byla nagrinégjama siauresne
apimtimi nei buvo praSyta R. Pakso pateiktame ieskinyje. Kaip ir E. Baltutytés atveju, pradzioje D.

Zalimo teiginius perpasakoja Zurnalisté: nagrinés tik tai, ar draudimas iki gyvenimo pabaigos
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kandidatuoti rinkimuose <...> nebuvo per grieztas. <..> daugiausia, ko Paksas gali tikétis — kad
jam bus leista balotiruotis | parlamentq. Taciau dabartinio europarlamentaro sékme teisininkas
abejoja. D. Zalimas pabrézia, kad daugelis E. Pakso argumenty buvo ne § temq, nes buvo dél to
Konvencijos straipsnio, dél kurio, kaip mes suprantame, net nesiruosia spresti Europos Zmogaus
teisiy teismas. D. Zalimas teigia, kad R. Pakso atstovas daug démesio skyré apkaltos procesui,
tadiau jo nuomone, vis délto §iam procesui visai nebus skiriama démesio. D. Zalimui savo
argumentais menkinant galima EZTT sprendimo reikime, tuo pat metu vaizdu rodoma priesinga
zinut¢ komunikuojanti video medziaga su R. Paksu, kurioje jis demonstruoja rimta nusiteikima Siuo
klausimu (susikaupimas klausantis vertimo, padékos koridoriuje ji palaikantiems). D. Zalimas
reportaze pateikia daugiau R. Paksui nepalankiy argumenty ir pasakoja apie ankstesng EZTT
praktika, kai Teismas panaSias peticijas pripazino nepriimtinomis dél abejotino asmens lojalumo
demokratijos principams. Tokiu biidu greta teisinio beprasmiSkumo ispudzio, ijtraukiamas ir
nusiZzengimo demokratinéms vertybéms elementas.

Vienintelis tiesiogiai su nagrin¢jamu jvykiu — byla EZTT — nenusijgs reportaze pasirodantis
signifikantas yra politikas Aloyzas Sakalas (pristatomas kaip Socialdemokraty garbés pirmininkas).
Pirmiausiai jo pozicija pristato Zurnalisté, teigianti, kad jei sprendimas bus palankus R. Paksui, gali
tekti keisti Konstitucija (rodomas tekstas Sprendimo dél R. Pakso gali tekti laukti metus). Epizode
rodomas Sakalas lauke interviu metu: <..> reikés galvoti, ar is tikryy Konstitucija yra
uzprogramuota zmogaus teisiy pazeidimams pagal Zmogaus teisiy konvencijq. Jeigu taip, tada
reikés galvoti, kaip jq pakeisti, o toliau procediira bus paprasta, reiSkia: Seimas nagrinés

€«

,pakeisti — , nepakeisti“. Jeigu priims sprendimq, kad pakeisti reikia Konstitucijq, tada
Konstitucinis teismas pagal naujq iSaiskinimq galés naujai traktuoti Konstitucijq. 1S pirmo
zvilgsnio $is signifikantas tiesiog kalba apie teisinius dalykus, neatmesdamas jokio galimo Teismo
sprendimo, taCiau prasmg Siame kontekste turi vien jo pasirodymas — A. Sakalas turéjo didelg
reikSme¢ {vykio prieSistorei. Jis buvo R. Paksa i§ prezidento pareigy nuSalinusios LR Seimo
komisijos pirmininkas, sukiirgs teisinius procesus iSmanancio ir moraliniy nuostaty politikoje
intensyviai besilaikan¢io asmens jvaizdi. Tod¢l jo pasakymas apie uzprogramuotus Zzmogaus teisiy
pazeidimus turi ironiska atspalvi ir dar karta sustiprina Teismo proceso beprasmiSkumo ispiidi.

Taip pat reportaze trumpai pristatoma jvykio prieSistoré¢ ir panaudojama archyviné video
medziaga: R. Pakso inauguracijos iSkilmiy vaizdai, kur ji sveikina Lena Lolisvil. Tai igarsinama
zurnalistés teksto: Paksas neslepia, kad siekia grizti j Prezidentirq. Ziniasklaidai jis aiskino, kad
asmuo, galintis tapti parlamentaru, teoriskai gali buti iSrinktas Seimo pirmininku ir tam tikrais
atvejais pavaduoti Prezidentq. Toliau epizoduose yra primenamas KT nutarimas, kurj iliustruoja
koridoriumi einan¢io Jurijaus Borisovo ir i§ L. Loli§vil sveikinimus priimanéio Pakso vaizdai. Sie

prieStaringai vertinami asmenys, remiantis Zurnalistés cituojamu KT nutarimu, ir tapo prezidento
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nusalinimo priezastimi. Siy priezasC¢iy priminimas ir R. Pakso zodziai apie siekius grizti nurodo

abejones dél tokiy tiksly skaidrumo.

4.1.2. Paradigminé ir sintagminé analizé

Nagrin¢jamu atveju rysSkiausia tiesiogiai | bylos procesa aktyviai ar pasyviai jtraukty asmeny
paradigma sudaro EZTT posédyje dalyvaujantys signifikantai — R. Paksas ir jo atstovas bei Lietuvos
pozicijai atstovaujantys asmenys (nagrin¢jamame reportaze jie kartais pateikiami tiesiog kaip
Lietuvos atstovai). Siy signifikanty vaizdavimas reportaze yra logiskas, pagristas ir tikétinas,
kadangi Sie zmonés dalyvauja vieSiausioje bylos nagrinéjimo dalyje — Teismo posédyje, ir savo
kalbomis ir dalyvavimu atstovauja priesiskas puses, atspindinc€ias prieSingus poziiirius.

Taciau svarby vaidmeni atlieka ir kiti reportaze vaizduojami ir/ ar kalbantys bei | aptarta
paradigma tiesiogiai nepatenkantys signifikantai — A. Sakalas, L. Lolisvili, J. Borisovas. Sie
asmenys priklauso kitai paradigmai, netiesiogiai lémusiai dabartinio jvykio — EZTT proceso —
priezasti, kadangi $ie asmenys yra vienaip ar kitaip susij¢ su R. Pakso apkalta. Pazymétina, kad J.
Borisovas ir L. Lolisvili reportaze nekalba, o A. Sakalas, nevertindamas situacijos, kalba apie
formalias Konstitucijos keitimo procediiras. Pastarojo signifikanto priskyrimas vienai i§ paradigmy
yra nevienareik§miskas, kadangi jis yra praeities ivykiy signifikantas, taciau kalba esamajame laike.
Taciau kadangi reportaze jis nesiima vertinancios pozicijos ir formaliai (neatsizvelgiant | konteksta)
jo negalima priskirti nei R. Pakso $alininkams, nei prieSininkams EZTT (kurie sudaro atskira
paradigma), Siame reportaze ji galima priskirti praeities {vykiy dalyviy paradigmai. Patogumo delei
toliau Sios dvi paradigmos {vardijamos kaip ,,dabarties ir ,,praeities*.

Dviejy paradigmu, kurias vienija tas pats signifikantas R. Paksas, supynimas reportaze (t.y.
sintagmos sudarymas) suteikia papildoma reikSme: akcentuojamas ir primenamas neigiamas
kontekstas, konkretiis kaltinimai, tam tikra prasme iSkeliamos emocijos (Zinoma, skirtingos R.
Pakso Salininkams ir prieSininkams).

Vienas rySkiausiai matomy kontrasty reportaze — politinius teisminius procesus
vaizduojan€iame praneSime jgarsinimui parinkta animacinius filmus primenanti muzika. IS
muzikinio fono kiiriniy paradigmos iSrinktas praneSimo turiniui kontrastuojantis signifikantas
suteikia emocini atspalvi ir tarsi ,,sufleruoja“ zitirovui jo galima pozitri | vaizduojamus ivykius.

Kalbant apie sintagming praneSimo struktiira, tai yra pasakojimas (naratyvas), derinamas su
montazu, o epizody eiliSkumas parinktas neatsitiktinai ir susijgs su salygine signifikanty svarba,
kuri gali buti vertinama {vairiai. Viena vertus, svarbiausiu signifikantu Siame praneSime galima
tvardinti R. Paksa, jungianti abi paradigmas ir apskritai esantj reportazo priezastimi. Kita vertus,

zvelgiant { reportaza formaliau ir apsiribojant tik ties vaizduojamu jvykiu (EZTT procesu), R.
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Paksas yra lygiavertis signifikantas Lietuvos pozicija ginantiems atstovams. Svarbu tai, kad vis
delto reportaze Sis signifikanty jvairiai traktuotinos svarbos santykis néra atspindimas: jei R. Paksa
tvardintuméme kaip pagrindinj signifikanta, buty logiska daugiausia démesio skirti jam. Taciau i§
tiesy, net ir tiesioginiy ,,dabarties* paradigmos elementy — Teismo prieSininky — vaizdavimas néra
proporcingas.

R. Paksas tiesiogiai savo pozicija reportaze reiskia zenkliai trumpesni laika ir maziau karty
nei Teisme kita puse atstovaujantys asmenys (R. Paksas pasisako viena karta, Lietuvos atstovai —
tris kartus). Be to, jtakos praneSimo suvokimui turi ir tai, kad R. Pakso pozicija — pasitenkinimo
Teismo procesu isreiskimas — reportaZze i§sakoma po to, kai D. Zalimas savo interviu apskritai
idreiskia abejone dél aktyviausiai keliamo klausimo atitikimo EZTT jurisdikcijai. Po optimistinio R.
Pakso pasisakymo i§ karto rodoma dar viena istrauka i§ D. Zalimo interviu telefonu. Taigi $is
reportazas montazo pagalba tarsi ,,jvyniojamas* tarp EZTT priesininky vertinimy, jog $io Teismo
jurisdikcija ir galimybés neatitinka optimistiniy R. Pakso siekiamy teisiniy tiksly.

Kita vertus galima pastebéti, jog nors tiesiogiai R. Paksas savo pozicija reportaze reiskia
trumpiau nei Vyriausybés atstovai, vis délto jis vaizduojamas dazniau (pvz., rodant filmuota
medziaga 1§ posédzio, kalbant Zurnalistei, kalbant A. Sakalui, pristatant {vykiuy prieSistorg ir kt.).
Taciau verta atkreipti démesi i tai, kad Sios medziagos rodymo metu igarsintame tekste daznai
reiSkiama R. Pakso prieSininky arba net jo paties pozicija, atspalvi jai suteikiant tam tikrais

zodziais: Pakso vadovaujamos partijos atstovai teisinasi, kad europarlamentarai gali vezti zmones §

ekskursijas, taciau kodél Si kartq ji taip sutapo su Europos Zmogaus teisiy teismo posédziu,

paaiskinti negaléjo; pats Paksas tikina nujaucigs, kad jam pasiseks; Paksas neslepia, kad siekia

grizti | Prezidentiirq ir pan.

4.1.3. Metaforos ir metonimijos

Nors dél zanro ypatybiy daug metafory Ziniy reportaze dazniausiai nebiina, vis délto Siuo
atveju keletas ju atsiranda. Ziniy laidos anonse signifikantas pristatomas kaip j politines aukstumas
siekiantis sugrizti Rolandas Paksas. Atsizvelgiant | konteksta, $i metafora gali sidilyti tokia
perskaitymo reikSme: dél kazkokiy priezasCiy i§ minimy politiniy aukStumy buvo krista arba
politikas buvo 1§ jy iSstumtas, o siekimas grizti demonstruoja signifikanto principinguma.

Vedéjui pristatant reportaza, rodoma R. Pakso nuotrauka EZTT salés fone su Europos
Sajungos Zzvaigzduciy aureole ir uzrasu ,Lietuva prie§ Paksa“. Sis vaizdas i§ pirmo Zvilgsnio tarsi
perteikia tariama signifikanto nekaltuma (aureol¢) ir ,,priesu aktyvuma (teismas). Taciau vis délto
tolimesniame reportazo kontekste §1 metafora perskaitoma ne tiesiogiai (Paksas nekaltas), o su tam

tikra ironija (Paksas Europos Zmogaus teisiy teisme teigia esas nekaltas).
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Pagal apibrézima formaliai metonimijas galime nagrinéti kiekvieno reportazo kadro
filmavimo motyvuose ar paSnekovy pasirinkime. Taciau tikslinga apzvelgti tik kelias ryskiausias
reportazo metonimijas. Viena ju atsiranda reportazo pradzioje zurnalistei pristatant, kad R. Paksas
atvaziavo su gausia palyda — dviem pilnais autobusais Salininky. Tai tarsi tampa matu, nurodanciu
palydos gausa, nors autobusai net néra rodomi.

Veéliau reportaze vaizduojamas paskui R. Paksa einantis burys ir parodoma, kaip zZmogus
viduje prie i¢jimo i Teisma Sukteli, jog zmonés nesigriisty. Nors tiesiogiai néra kalbama apie
nesklandumus, Sis kiek isteriSku balsu pasakytas sakinys (reportaza komentuojanti zurnalisté kaip
tik tuo metu nutyla) tarsi nurodo R. Pakso Salininky elgesi ,,ekskursijos metu. Be to, J. Borisovas ir
L. Lolisvili reportaze ikunija R. Pakso prezidentavimo laikotarpi bei skandalinga apkalta

vaizduojancias metonimijas, o A. Sakalas —teisinio ir moralinio apkaltos aspekto metonimija.

4.1.4. Intertekstualumas

Nagrin¢jamas reportazas turi daug sasajuy su kitais to paties zanro — Ziniy laidos reportazo —
tekstais: filmuojamas ivykis ir procesas, ji pristato Zurnalistas, kalbinami jvykio dalyviai, treciosios
Salys, primenamas kontekstas. Ta¢iau tam tikra prasme §is reportazas taip pat siejasi su kitais
zanrais. Pirmiausia, jis turi sasajy su publicistine aktualijy laida, kadangi Salia nusvie¢iamuy fakty
taip pat skiriamas démesys nuomoniy, poziliriy, vertinimy iSreiSkimui. Be to, dél Ziniy zanrui
visiskai nejprasto muzikinio fono parinkimo, §is reportazas taip pat siejasi ne tik su informaciniu ar

publicistiniu, bet ir su pramoginiu Zanru.

4.1.5. Kodai

Ziniy reportazuose paprastai dazniau naudojami §iam Zanrui labiau badingi isplétoti kodai, o
nagrin€¢jamu atveju teisiné jvykio prigimtis suponavo ir siauro vartojimo koduy naudojima. Vis délto,
kaip buvo minéta, ,,Lietuvos ryto TV* Ziniy laidoje ,,Reporteris* analizés metu buvo rasta sasajy su
kitais Zanrais — publicistiniu-analitiniu bei pramoginiu, o §j intertekstualumo nustatyma léme
reportaze naudojami plataus vartojimo ir riboti kodai. Pastarieji paprastai daZniau naudojami
pramoginiuose zanruose, ta¢iau nagrin€¢jamu atveju jy pasitaiké ir Ziniy reportaze.

D¢l teisinés ivykio specifikos reportaze buvo naudojami siauro vartojimo ir iSplétoti kodai.
Pagrindiné juy naudojimo prieZastis — jvykio nu$vietimui nei§vengiamy teisiniy terminy naudojimas,
sudétingy procesy nuSvietimas. Kita vertus, siekiant praplésti kuo didesnés auditorijos dalies

suvokima apie ivyki, Siuos kodus papildé arba keité ir platesnei visuomenés daliai suprantami
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kodai. Tai buvo daroma jvairiais buidais, pavyzdziui, ivykio vaizdus lydéjo paprastos nuotaikingos
plataus vartojimo melodijos muzikinis fonas.

Ryskiausiai kodai buvo ,,platinami pagrindinius akcentus sudéliojanciy ,,béganciy eiluciy*
pagalba (pvz., [ teismq — su palaikymo komanda) bei pasnekovy pateikiamos informacijos
perpasakojimu arba pakartojimu zurnalistés ltipomis. Teisininkams ir politologams pazistamus
siauro vartojimo kodus (pvz., D. Zalimo svarstymai apie Konvencijos nuostatas ar Teismo
jurisdikcija) paaiSkina jvairesnei laidos auditorijai skirti platesnio vartojimo kodai (pvz., Zurnalisté
savo zodZiais pristato D. Zalimo nuomong: esq daugiausia, ko Paksas gali tikétis — kad jam bus
leista balotiruotis j parlamentq).

Taigi galima teigti, kad Siame reportaze buvo stengiamasi, kad plataus vartojimo vaizdiniai
kodai padéty perskaityti siauresnio vartojimo garsinius kodus arba atvirksciai, taip pat Ziniasklaidos
atstoveés pateikiami akcentai ar apibendrinimai padéty suprasti pasnekovy komunikuojamus siauro
vartojimo kodus. Pazymétina, kad ,,bégancios eilutés* reportaze kartais vaidino gana savarankiska
vaidmenj ir nebuvo nei tiesiogiai, nei netiesiogiai siejamos su sakomu tekstu (pvz., antrasté
Sprendimo dél R. Pakso gali tekti laukti metus, nors apie tai nebuvo kalbama).

Paprastai patys savaime ziniy reportazai, nejsigilinus i konteksta ir neturint iSankstinés
nuomonés, biina gana uZzdari interpretacijoms. Taciau nagrinéjamu atveju Siam Zanrui nejprasty

kodu naudojimas sukuria interpretacijy galimybe ar net jas skatina.

4.1.6. Ivykio rémas

Apibendrinant semioting ,,Lietuvos ryto TV* ziniy laidos ,Reporteris reportazo apie
nagrin¢jama {vyki analizg, tikétina, kad autoriy irémintas sitilomas teksto perskaitymas galéty biiti
toks: ,,del SiurkS¢iy Konstitucijos pazeidimy nuSalintas prezidentas R. Paksas imasi teisiniy
tarptautiniy veiksmy pries§ Lietuva ir tikisi iSteisintas grizti i politines aukStumas, kurdamas ne visai
tiksly ispiidi savo Salininkams apie tai, kas i§ tiesy nagrin¢jama Teisme atsizvelgiant { jo
jurisdikcija.*

Paties R. Pakso oficialiai siun¢iama zinute¢, taigi ir jo kuriamas rémas, apie ivykius Siame
reportaze neperduodami, su ja galima susipaZinti anks€iau minétuose oficialiuose
kontroliuojamuose ir Zinutés iSkraipymo tikimybg anuliuojanciuose Saltiniuose. R. Pakso Zinuté yra
visiSkai prieSinga pateikiamai analizuotame reportaZe, o apibendrinant oficialios komunikacijos
Saltinius, ja galima apibrézti taip: ,kovoju ne prie§ Lietuva, o prie§ ydinga valdZia, siekiu
teisingumo atstatymo, kuris svarbus ne tik man, bet ir teisétai mane iSrinkusiems Zmonéms ir noriu
uzkirsti kelig tokiam apkaltos precedentui ateityje. Kaip matote, Zmonéms taip pat labai riipi bylos

baigtis*.
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4.2. 2011 m. sausio 6 d. Ziniy reportazy lyginamoji semiotiné analizé

2011 m. sausio 6 d. EZTT paskelbé savo sprendima byloje ,,R. Paksas prie§ Lietuva“: jis buvo
perskaitytas posédzio metu bei nusviestas Teismo iSplatintame praneSime spaudai. Nei viena bylos
pusé posédyje Strasbuire nedalyvavo. R. Paksas savo vadovaujamos partijos ,, Tvarka ir teisingumas*
bistin¢je surengé spaudos konferencija.

Siame poskyryje nagrinéjami jvyki nu§viete ,,Lietuvos televizijos* Ziniy laidos ,,Panorama®,
»Lietuvos ryto TV ziniy laidos ,,Reporteris®, LNK, TV3 ir BTV Ziniy laidy reportazai (ju turinys
pateikiamas prieduose Nr.10, 11, 12, 13, 14).

4.2.1. Signifikantai ir jy kuriami signifikatai

Visy televizijy ziniy reportazuose vienokia ar kitokia forma (tekstu ir vaizdu ar tik vienu i juy)
dalyvauja keli pagrindiniai signifikantai, iktinijantys Teismo Salis: R. Paksas ir Lietuvos atstove
EZTT (arba, atsizvelgiant i bylos pobadi, tiesiog Lietuva). Tuo tarpu tre¢iam i§ svarbiausiy
nagrinéjamy ivykiy dalyviy — EZTT, démesys skirtingose Zziniy laidose skiriasi. DaZniausiai $is
signifikantas vaizduojamas video medziagoje, rodomoje kaip uzsklanda ziniasklaidos atstovui
kalbant apie jvyki, tuo tarpu tekstiné informacija apie EZTT atsiranda retame Ziniy reportaze.
Daugiausia tekstinés ir vaizdinés tiesiogiai su EZTT susijusios informacijos pateiké LRT
,Panorama®, vienintelé ne tik pristaciusi Teismo sprendima tekstu, bet ir parodziusi nuosprendZzio
skaitymo video medZiaga pranciizy kalba su lietuvisku vertimu. Sis signifikantas kuria atitinkama
teisingumo ir ginco sprendé¢jo signifikata — jis savo darbg jau atliko, daugiau nieko nekomunikuoja,
o kiti reportazy signifikantai perima ir komentuoja §i sprendima. Tuo tarpu Lietuva vienoje bylos
pus¢je bei R. Paksas — kitoje, yra nesutariancios pusés, kuriy teisminio ginCo rezultatas
apibidinamas vienu EZTT ZodZiu — paZeidimas. Sie du signifikantai toliau sprendzia ir pristato
savo su EZTT sprendimu susijusius tolimesnius veiksmus (R. Pakso atveju — Seimo rinkimai,
Lietuvos — EZTT sprendimo vykdymas).

R. Pakso signifikantas Ziniy reportazuose yra rySkiausias. Skirtingos televizijos jam skyre
nevienodus santykinius laiko kiekius tekstinés informacijos prasme (tiek pac¢iam R. Paksui kalbant,
tiek Zurnalistui apie ji pasakojant), taciau vaizdingje dalyje R. Pakso signifikantas vienareikSmiskai
lyderiavo visuose reportazuose. Dazniausiai buvo naudojama R. Pakso surengtos spaudos
konferencijos video medziaga, visuose pasirodziusiuose reportazuose ypac akcentuojant viena
epizoda (dazniausiai juo ir pradedama): partijos Informacijos skyriaus vadovo R. Jankausko

lydimas R. Paksas jeina i spaudos konferencijos patalpas, o fone girdimas jo tariamas labas visiems
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susirinkusiems ziniasklaidos atstovams. Pasitikinciu zingsniu einantis R. Paksas, lydimas 1 ji
nukreiptos kameros, praeina per visa patalpa iki stalo, uz kurio stovi ,,Tvarkos ir teisingumo*
veéliava bei Kalédy eglé. Kamerai ji sekant, parodomi kiti gausiai susirinke ji taip pat akimis ir
kameromis sekantys zurnalistai ir operatoriai. R. Paksas su palydovu palydimas iki stalo, o véliau
reportazuose Sis signifikantas vél iSlydimas kameromis — jis vaizduojamas iSeinantis per visa sale
iki dury i§ spaudos konferencijos. Einantis R. Paksas zurnalistams iStaria ne visuose ziniy
reportazuose girdimus Zodzius a§ griSiu. Sis dazniausiai televizijy kartotas vaizdas kuria
pasitikéjimo savimi, didziavimosi savo teisumu ir laukimo signifikatus. Vaizdas tarsi sako, kad
labai laukiama, kaip EZTT sprendima pakomentuos ir savo planus pristatys vienas pagrindiniy
signifikanty, o uz jo esantis anks¢iau placiai aptartas ir susijusiuose ivykiuose daznai matytas
partijos herbas primena EZTT sprendimo priesistore ir tarsi nurodo i partijos komunikuojama
pergalg.

Toki vaizdu kuriama signifikata stiprina ir paties R. Pakso garsiné komunikacija spaudos
konferencijos metu. Rodydamas pasitikéjima savimi, jis kartais nusiSypso ar kazka iStaria
susirinkusiems zurnalistams, daznai sakinius taria pabrézdamas zodzius, iSlaikydamas pauzes arba
pabréZtinai pagreitindamas zodziy grupes ir palydédamas jas ranky judesiais. Tokiuy pavyzdziy
gausu ziniy reportazuose cituojant skirtingas spaudos konferencijos iStraukas. Pavyzdziui,
sakydamas kas man gali uzdrausti..., R. Paksas abi rankas prideda prie kriitinés, nurodydamas {
save. Toliau tgsdamas sakini jis taip pat naudoja balso intonacijas, tempa bei rankos judesius: <...>
galvoti, kad ir kiti [abiejy ranky judesiai i kairg] Konstitucinio teismo sprendimai [tolimesni ZodZiai
sulétinami] néra analogiski. Siuo ir kitais epizodais tiesiogiai perduodamas ankstesniuose apkaltos
Ivykiuose matytas vizualinis ir verbalinis R. Pakso stilius, primenantis senuosius vykius ir
nurodantis | nuosekliai ir kryptingai signifikanto komunikuojama pasitik€¢jimg savimi ir
(komunikuojamu kaip tarsi jrodytu) savo teisumu. Ranky judesiais ir zodZiais akcentuojamas
nuskriaustas, bet nenugalétas ,,a$* ir abejotinus sprendimus priimantis kitas signifikantas — KT. Dar
labiau stiprindamas laukimo ir ateities plany momenta, R. Paksas du kartus spaudos konferencijos
metu pakartoja frazg pagyvensim — pamatysim.

Ziniy reportazuose buvo naudojamos skirtingos R. Pakso kalbos i§ spaudos konferencijos
iStraukos, pateikiancios R. Pakso pozicija sprendimo atzvilgiu (Zr. priedus Nr. 10, 11, 12, 13, 14).
DaZniausiai televizijy kartota R. Pakso aiSkinta teisiné galimybé tapus Seimo nariu, tapti ir
Prezidentu ji pavaduojant (BTV, ,Lietuvos ryto TV®, LRT, TV3) bei artimiausi planai: gelés
Zmonai, padéka partijos bendrazygiams ir dalyvavimas 2012 m. Seimo rinkimuose (,,Lietuvos ryto
TV, LRT, TV3). Taip pat reportazuose buvo rodyti jo pasisakymai apie teisés dalyvauti
rinkimuose grazinima bei abejong kitais KT sprendimais (BTV, LNK) ir padéka Trims karaliams uz

parama (TV3). Sias istraukas pristaté arba lydéjo Ziniasklaidos atstovy tariami vaizdingi ZodZiai:
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per apkaltq pasalintas Rolandas Paksas geros nuotaikos (BTV), Svencia pergale pries valstybe
(LNK), ruosiasi kelti sparnus i Seimq (,,Lietuvos ryto TV®), sprendimq vadina Trijy karaliy dovana
ir didziule pergale (,Lietuvos ryto TV®), neslepia, kad jo tikslas — ne Seimo nario kéde, o
Prezidento (,,Lietuvos ryto TV®), pirmasis Europos istorijoje is posto atstatydintas prezidentas
(LRT), nusalintas Rolandas Paksas atgijo (TV3), Paksas jau planuoja politine karjerq (TV3).
Didel¢ dalis Siy pasakymu be konteksto tarsi galéty buti patvirtinantys pergalés signifikata, taciau
vis délto daznu atveju jie dazniau atspindi paslépta ironija, nes kontekste esanciais epizodais jie
paneigiami, bet apie tai kalbama toliau Siame darbe.

Didel¢je dalyje reportazy Ziniasklaida taip pat buvo linkusi priminti prieSistor¢: nuo trumpo
fakto, kad 2004 metais R. Paksas buvo pasalintas i§ Prezidento posto per apkalta (BTV, LNK), iki
platesnio nagrin¢jamo ivykio priesistorés nuSvietimo (,,Lietuvos ryto TV, LRT). Pazymétina, kad
daugiausiai laiko ivykio prieSistorés priminimui skyré ir daugiausiai informacijos pakartojo
,Lietuvos ryto TV, tuo tarpu ankstesniy jvykiu visiskai nepriminé BTV. Siuo tikslu didZioji dalis
televiziju (LNK, ,,Lietuvos ryto TV*, LNK, LRT, TV3) reportazuose taip pat naudojo archyving
medziaga: R. Pakso pokalbis su J. Borisovu, jo ir L. Lolisvili pasisveikinimas, R. Pakso
inauguracija, apziirintis l€ktuva R. Paksas, jis — Europos Zmogaus teisiy teisme ir kt. Viena vertus,
Sis prieSistorés priminimas informuoja apie ivykiy testinuma ir seka, taciau kita vertus, jis turi ir
priespriesos teisumo signifikata komunikuojan¢iam R. Paksui aspekta. Pazymétina, kad archyviné
medziaga i§ viso buvo naudota reportazuose kalbant apie du signifikantus — R. Paksa ir KT
(pastarajame — reciau). Su ivykiy prieSistore ir tasa taip pat susij¢ ziniasklaidos naudojami tekstiniai
nurodymai apie kalbanciojo tapatybg reportazy metu. R. Pakso atveju ju buvo labai jvairiy ir
akcentuojanciy skirtingus istorijos aspektus: europarlamentaras (BTV, TV3), nusalintas
prezidentas (LNK), pasalintas prezidentas (,,Lietuvos ryto TV*), tuo tarpu LRT visai nenurode
kalbancio R. Pakso tapatybés. [domu pastebéti LNK ir ,,Lietuvos ryto TV* naudojamus ZodZius:
pastaroji televizija daZniau naudojama formuluote nusSalintas pakeité¢ ZodZiu pasalintas. Nors
informacinéje erdveéje naudojami abu zodziai, pasalintas turi ,stipresni® atspalvi ir suponuoja
aktyvesnius veiksmus Zodzio nusakomam rezultatui pasiekti.

Kitos EZTT bylos pusés — Lietuvos valstybés — signifikanta ikiinija Teisme Lietuvos
Vyriausybg atstovavusi Elvyra Baltutyté, kuri ja pristatan¢iuose prieraSuose nurodoma kaip
Lietuvos arba Vyriausybés atstové Europos Zmogaus teisiy teisme. Ji dazniausiai kalbinama savo
darbo kabinete, lentynu su aplankais fone, o toks fonas, paSnekovés iSvaizda ir laikysena
komunikuoja dalykiSkuma. Jai dazniausiai kalbant be papildomy veido israisky, vis délto kartais kai
kuriuose reportazuose ji neZymiai nukreipia akis { kamera, t.y. | auditorija (pavyzdziui, LNK):
[zvilgsnis 1 kamera] visy pirma, [Zvilgsnis | zurnalista] Lietuvoj dabar turés buti [Zvilgsnis {

kamera] nutarta, kaip jvykdyti tq sprendimq [Zvilgsnis 1 zurnalista], tai yra, pasalinti pazeidimo
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priezastis ir, na, [zvilgsnis | kamera] preliminariai Ziarint [Zvilgsnis | Zurnalista] tikétina, kad reikés
galbut keisti Konstitucijq. Nors ir nelabai iSraiSkingas, toks zvilgsnis i kamera tarsi nurodo
meéginima tiesiogiai auditorijai paaiSkinti, kas nutiko priémus $§i, kaip rodo ankstesni pasisakymai,
vienai bylos pusei netikéta sprendima.

Tikétina, kad paSnekové, prieSingai nei R. Paksas, savo kalba vengia kurti signifikatus, nes
reportazy rengimo metu dar nebuvo priimtas jos atstovaujamos pusés — Vyriausybés — sprendimas,
kaip Sig situacija spresti toliau. Todél E. Baltutyté dazniausiai kalba dalykiskai, rinkdamasi teisinius
terminus. Ziniasklaidoje buvo pristatyti tokie jos pacios i§sakyti teiginiai: EZTT sprendimas
savaime pasekmiy pareiskéjui nesukelia, reikia ieskoti jo jgyvendinimo biidy (LNK, ,,Lietuvos rytos
TV*, TV3), galimybé kreiptis i Europos tarybos ministry komiteta dél iSaiskinimy (BTV), EZTT
patenkino tik dalj ieskinio (TV3), EZTT sprendimo igyvendinimas gali uztrukti (TV3). Priefingai
nei R. Pakso atveju, Ziniasklaidos atstovai daugiau E. Baltutytés teiginiy perpasakoja savo zodziais
bei pateikia keleta vaizdingesniy terminy: pabrézia, kad Pakso reikalavimai yra patenkinti tik maza
dalimi (LRT); Paksq pataiso: esq Strasbiiro teiséjai jo neisteisino, nepripazino, kad jis esq
nesulauzé priesaikos ir Prezidento posto neteko neva neteisétai. Tokiy Pakso skundy teiséjai
nenagrinéjo (TV3); sako, kad tokie Pakso planai nerealiis (TV3). E. Baltutytei samoningai vengiant
kurti papildomas prasmes, jos pacios kalbos turinys, maniera, iSvaizda ir dalykiSkumas kuria
neutralumo ir susitaikymo su teisine virSenybe signifikatus, o méginimas iSaiskinti ziniasklaidai ir
visuomenei EZTT sprendimo esme reportazuose mazina R. Pakso kuriamo vienareik§miskos
pergalés signifikato svori. Si R. Pakso komunikuojamy reik§miy minimavimo poveiki stiprina ir
pati Ziniasklaida, platesnei visuomenés daliai suprantama kalba perpasakodama E. Baltutytés
teiginius apie tikraja EZTT sprendimo esme.

Taip pat svarbu pastebéti, kad dvieju televiziju reportazuose E. Baltutytés nuomoné
pristatoma ne kaip vienos i§ EZTT bylos 3aliy ir jvykio dalyveés, bet kaip treciosios $alies —
teisininky, nuomoné. Nepaisant to, kad jai kalbant pristatomajame raSytiniame tekste vis délto
nurodoma, kad ji yra atstové EZTT, ta¢iau neatidesné uzra$o nepamaciusi auditorijos dalis E.
Baltutytés komentara gali suvokti kaip trediosios, jvykyje nedalyvaujanéios, Zalies. Siuose
reportazuose prie§ pat kalbant E. Baltutytei, pristatoma: bet teisés ekspertai teigia, kad Rolandas
Paksas Siuo sprendimu automatiskai neatgavo teisés biiti renkamas | Seimq (BTV); taciau
teisininkai sako, kad Pakso pergalé néra tokia jau didelé (,Lietuvos ryto TV®). Itaka reikSmiu
kirimui ypac¢ akivaizdi pastarojoje citatoje — i8S tiesy R. Pakso pergalés svorj vertina ne kas kitas, o
bylos prieSininkas, taciau $i nuomoné ,,ivelkama® { laukiama treciosios Salies — teisés eksperty,
tariama objektyvuma.

Kartu su Lietuvos signifikantu galima 1§ dalies grupuoti ir Konstitucinio Teismo signifikanta,

nes biitent pastarojo sprendimas tapo bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva™ pagrindu. Nepaisant savo
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svarbos nagrinéjamo ivykio atzvilgiu, dazniausiai Sis signifikantas reportazuose minimas tik kity
kontekste — EZTT sprendimo, jvairiy specialisty komentaruose, taciau vos keletu atveju jis veikia
kaip savarankiSkas signifikantas, kuriam skiriamas atskiras démesys. Tekstu ar vaizdu ne kontekste,
o kaip savarankiskas dalyvis, KT pateikiamas tik dviejuose reportazuose — BTV Zziniy laida jam
skyré 4 s foninio vaizdo, o tuo tarpu LRT ,,Panorama* skyré salyginai daug démesio, lyginant su
kitomis ziniy laidomis — beveik 1 min teksto ir tiek pat vaizdo. Taciau svarbu pastebéti, kad ir Sis
savarankiskas signifikanto vaizdavimas daugiau remiasi archyvine medZziaga, susijusia su
nagrin¢jamo {vykio prieSistore. ,,Panoramoje® paaiSkinama to priezastis — dabar jau baiges
Konstitucinio Teismo pirmininko kadencijq Egidijus Kiiris nekomentuoja nei Strasbiiro Zmogaus
teisiy teismo sprendimo, nei savo kolegy kritikos. Taigi signifikanto savarankiskas nedalyvavimas
paaiskinamas jo paties atsisakymu, taciau verta pastebéti, kad tik viena ziniy laida nurodé, kad
siekiant nuSviesti jvyki buvo méginama pakalbinti ir viena svarbiausiy jo dalyviy. Signifikanto
nedalyvavimas reportaze, taigi ir jo oficialios nuomoneés apie sprendima neatskleidimas lemia
ivairiy interpretacijy tikimybg. Tai atspindi kity dviejy toliau nagrin¢jamy apibendrinty signifikanty
— teisininky ir politology arba politikos apzvalgininky, pasisakymai ir svarstymai Zziniy
reportazuose. Pagrindinis ir dazniausias KT kity lipomis komunikuojamas signifikatas — jgaliojimuy
vir§ijimas.

EZTT sprendima komentuojanéiy teisininky signifikantui Ziniasklaidos atstovai daZniausiai
rinkosi tris tuos pacius teisés specialistus — Teisés instituto teisininka Petra Ragauska (BTV, TV3),
konstitucinés teisés specialista Vaidota Vaicaiti (LNK, ,,Lietuvos rytas®, LRT), tarptautinés teisés
eksperta Dainiy Zalima (LRT). DaZniausiai reportaze kalbinta po viena teisininka, i§skyrus LRT
,Panoramos* atveju — §iame reportaze kalbinti du specialistai, vienas kuriy (Dainius Zalimas) pats
aktyviai dalyvavo nagrinéjamame ivykyje. D¢l jo gana tiesioginiy sasaju su ivykiu galima bty
daryti prielaida, kad jis atstovauja ne teisininky, bet Lietuvos pusés signifikanta, ta¢iau neZinant jo
dalyvavimo fakto reportaZe tai neatsispindi. Taigi be papildomy auditorijos Ziniy jis yra tiesiog
nesusijes EZTT sprendima komentuojantis specialistas. Kalbantjji pristatan¢iuose radytiniuose
tekstuose teisés specialistai ivardijami gana jvairiai. Pavyzdziui, V. Vaicaitis LNK pristatomas kaip
konstitucinés teisés ekspertas, ,,Lietuvos ryto TV* — tiesiog kaip feisininkas, o LRT jam kalbant jo
Tikétina, kad apibudinimas konstitucinés teisés ekspertas auditorijai turéty turéti didziausia svorij ir
pasitikéjima komentaru Zmogaus, kryptingai besigilinancio i §ia teisés sritj. Kalbant apie teisininky
signifikanto kuriama signifikata, nepaisant skirtingy pasnekovy parinkimo, jis yra gana
vienareikSmiskas — galimi du keliai: Konstitucijos keitimas arba KT savo sprendimo
reinterpretavimas. Vis délto verta atkreipti démesi ir | Salia Siy vyraujanciy reikSmiy teisininky

komunikuojamus signifikatus: savaime Rolandui Paksui tai nesuteikia jokiy teisiy (P. Ragauskas,
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BTV), Konstitucinis Teismas yra laisvas interpretuoti Lietuvos Respublikos Konstitucijq taip, kaip
Jjie supranta, kokia ji yra (V. Vaicaitis, ,,Lietuvos ryto TV®), kitas variantas — atsisakyti miisy
narystés Zmogaus teisiy konvencijos signatariy tarpe (P. Ragauskas, BTV). Sie papildomi
signifikatai Salia teisinio sprendimo ieSkojimo pridé€jo (galbiit ir nelabai rySkuy, taciau uz teisinés
kolizijos sprendimo riby iSeinantj) vertinamaji aspekta. Be to, vienu atveju (V. Vaicaitis) buvo
meéginama uzstoti KT, taciau Sis signifikatas buvo komunikuojamas tik viename reportaze. Tuo
tarpu patys reportazuose kalbantys Ziniasklaidos atstovai, pristatydami teisininky nuomong pries ju
interviu, pridédavo teisininky tiesiogiai nekomunikuoty reikSmiy: sako, kad <..> sprendimas
Lietuvoje kelia dideles teisines problemas; sako, kad Pakso pergalé néra tokia jau didelé; sutrike
teisininkai pripazista kol kas nezinantys; teisininkai diskutuoja.

Jei teisininky signifikanto perteikiamas signifikatas buvo gana vienareik§miskas, politology ar
politikos apzvalgininky signifikanto atveju issiskiria keli signifikatai. Siuo atveju visi Ziniasklaidos
kanalai kalbino skirtingus pasSnekovus ir jie nesikartojo: Valdas Vasiliauskas (BTV), Jirate
Novagrockien¢ (LNK), Lauras Bielinis (,,Lietuvos ryto TV*), Gintaras Aleknonis (TV3). Viename
i§ ziniy reportazy — LRT ,,Panoramoje®, politologai ar politikos apzvalgininkai nebuvo kalbinti.
PristatanCiuose raSytiniuose tekstuose Sie asmenys nurodomi dvejopai: politologas, -é (J.
Novagrockiene, L. Bielinis) arba politikos apzvalgininkas (V. Vasiliauskas, G. Aleknonis). Be
skirtingy pasnekovu parinkimo fakto, Sio signifikanto kuriamy signifikaty jvairove taip pat galima
aisSkinti dviejy profesiju — politology ir zurnalisty — buvima vienoje grupéje, taigi ir skirtingus
poziiirio 1 ivyki aspektus. Politikos apzvalgininky atveju, atsiranda didesné tikimybé komunikuoti
gana asmening Ziniasklaidos pasirinkto pasnekovo (kuris taip pat yra Ziniasklaidos atstovas)
pozicija. Zinoma, tai gali bati nei§vengiama ir politology atveju, tatiau formaliai jie yra labiau
apriboti savo profesijos tiesioginio asmeniniy pozicijy reiSkimo prasme. Dalis Sio signifikanto
atstovy komunikavo tai, kad Sis sprendimas R. Paksui suteiks privalumy Savivaldos taryby
rinkimuose: uz nuskriaustuosius balsuojama labiau <..> ¢ia yra <...> didelé parama paciai partijai
ir lyderiui (J. Novagrockien¢); rinkimuose niekas nesidomés detalémis ir <...> rinkimy metu <...> Si
partija panaudos maksimaliai tq isteisinimo efektq (L. Bielinis); kita paSnekovy dalis teige, kad R.
Paksas ypatingu privalumy nejgis: tie, kurie gerbia ir mylj ji, tie toliau gerbs ir mylés. Tie, kurie
maté jame isdavikq, ir toliau matys iSdavikq (G. Aleknonis). Taip pat paSnekovai nurodé i
numatoma su EZTT sprendimu susijusia R. Pakso propaganda: nesudétinga yra iSeksponuoti i
sprendimq <...> dar kartq patvirtinti apie tai, kad Paksas ir visa jo politiné jéga yra neteisingai
apkaltinti. <...> sukurty neteisingai nuskriausty politiky aureole (L. Bielinis); tai bus panaudota
<..> propagandai <...> ta prasme, kad visur bus sakoma, kad ,, Stai, Strasbiiro teismas pripaZino,
kad Lietuvos teismo sprendimas buvo neteisingas“ (G. Aleknonis). Tuo tarpu V. Vasiliauskas

vaizdziai vertino ne tiek politinius, kiek teisinius aspektus: tai yra radikalus lizis, nes iki Siol
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Lietuvoje Konstitucinis Teismas buvo neapskundziamas, virs jo Lietuvoje buvo tik dangus. O dabar
pasirodo, kad Sitas Teismas yra kaip ir visi teismai — klysta ir net paZeidinéja Zmogaus teisiy
konvencijq. Tai vadinasi, pazeidinéja ir teisingumq. Beveik visais atvejais ziniasklaidos atstovuy
tekstas pristatant eksperta gana tiksliai apibendrindavo véliau jo iSsakomus teiginius.

Keleto televiziju ziniy reportazuose atsirado dar vienos, su nagriné¢jamu jvykiu labiau
tiesiogiai nei ekspertai susijusios, treciosios Salies signifikantas — politikai, kuriuos atstovavo labai
skirtingi asmenys. Kalbinami politikai reportazuose tarsi susiejo tarptautinio teismo sprendima su
Lietuvos politinémis realijoms, nes $i sprendima teks jiems igyvendinti. ,,Lietuvos ryto TV Ziniy
reportaze R. Pakso spaudos konferencijos patalpose buvo kalbinamas jo Salininkas, partijos ,, Tvarka
ir teisingumo* narys Juozas Imbrasas (beje, prierasu nebuvo ivardyta jo tapatybé), taip pat lauke,
Salia Nacionalinés filharmonijos imtas interviu su Vyteniu Andriukaiciu (prierasu jvardijamas kaip
Socialdemokraty frakcijos narys). LRT savo ruoztu telefonu kalbino Stasi Sedbara (Seimo teisés ir
teisétvarkos komiteto pirmininkas). Tuo tarpu TV3 kalb&o apie ,politikus* apskritai,
nenurodydama ir nekalbindama jokio konkretaus asmens.

Pastebétina, kad bendro vardiklio tarp politiky signifikanty komunikuojamos reikSmés
visiskai nebuvo, o pasisakymy objektai bei EZTT sprendimo vertinimai buvo labai jvairis ir
stiprinantys skirtingy Teismo Salies pusiy kuriamas reikSmes. V. Andriukaitis aiskino teisinius
EZTT sprendimo aspektus ir akcentavo R. Pakso pergalés ribotuma (<...> sprendimas dél Pakso
priesaikos sulauzymo galioja. Taip pat <..> nuostata, kad <..> negali dar kartq prisiekti <..>
galioja. Sitokiu atveju tik pasyvi teisé atstatyta. Paksas gali biti renkamas, bet jis negali prisiekti);
S. Sedbaras laikési R. Paksui palankesnés pozicijos ir teigé, kad jau anks¢iau KT sprendima vertino
kaip kompetencijos virSijima (maniau, kad tai jau buvo perzengimas kompetencijos ir sukiirimas
naujos normos. Na, néra Konstitucijoje tokio teksto), o tuo tarpu J. Imbrasas tiesiog besalygiskai ir
neabejodamas dziaugési R. Paksui palankiu EZTT sprendimu ir tai parodé net savo kiino kalba —
ranky mostais (dabar mes atsiraitysim rankoves ir — pirmyn). Kalbant apie reikSmiy kiirima, Siame
kontekste ypac¢ iSsiskiria TV3 reportaze atsiradgs politiky signifikantas, nurodytas Zurnalisto
tariamame tekste: politikai atsakomybés kratosi ir sako, kad visi sprendimai dél Pakso rémeési
Konstitucinio Teismo isaiskinimais, todél ir, jy nuomone, dabar sis teismas turi pasakyti, kq daryti
toliau. Pries tai kalbing konkrecius pasnekovus, o §iuo atveju nejvarding, apie kuri asmeni ar bent
jau politing jéga kalbama, Ziniasklaidos atstovai pateiké vieninga ir nepalankia neva Lietuvos
politiky nuomong ir $iuo apibendrinimu auditorijai nurodé Lietuvos politinés realybés vaizda:
»atsakomybés vengiantys Lietuvos politikai nusikrato problemos sprendimu, atiduodami ja

Konstituciniam Teismui®. Be to, reportazas Siuo zurnalisty sakomu tekstu yra baigiamas.
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4.2.2. Paradigminé ir sintagminé analizé

Ankstesniame paragrafe analizuoti pagrindiniai reportazo signifikantai — R. Paksas, Lietuva
su Konstituciniu Teismu ir Europos Zmogaus teisiu teismas — sudaro viena bylos ,,R. Paksas pries$
Lietuva“ paradigma. Siy signifikanty vaizdavimas dél juos siejanéiy aplinkybiy ir reportazy temos
yra logiskas ir nuoseklus. Siame kontekste kiek iskrenta vienas paradigmos elementas —
Konstitucinis Teismas, kuriam yra skiriamas démesys kontekste dél jo buvimo paradigmoje, taciau
pasigendama labiau tiesioginés nuorodos per pozicijos nuSvietima. Reportazuose taip pat
pasitelkiami kitos — eksperty arba treCiosios Salies — paradigmos signifikantai, taciau $ig paradigma
del signifikanty skirtumy vertéty iSskirti i dar tris paradigmas: teisininkai, politologai su politikos
apzvalgininkais bei politikai. Tiesiogiai su bylos ,,R. Paksas prie§ Lietuva“™ nesusijusios paradigmos
elementy ijungimas reportazuose siejamas su siekiu paaiskinti ivykius poziiiriu i§ Salies (arba
objektyvumo siekiu). Visas paradigmas $iuo atveju tarpusavyje sieja EZTT ir KT sprendimai bei R.
Paksas.

Sintagminé §iy reportazy struktira yra naratyvas, derinamas su montazu. Zvelgiant {
reportazus ir signifikanty svori (taigi ir sintagmos déliojimo ypatumus) skiriamo laiko prasme, buvo
atlikta kiekybiné reportazy analizé (zr. priedus Nr. 10, 11, 12, 13, 14). Daugiausia démesio visose
televizijose buvo skirta R. Pakso signifikantui: i§ viso 343 s tekstinés (jo paties ir zurnalisty
pateikiamos) informacijos ir 541 s vaizdinés informacijos. Apie du trec¢dalius tekstinés informacijos
laiko R. Paksas kalbé&jo pats. Daugiausiai tekstinés informacijos apie ji pateiké ,,Lietuvos ryto TV
(119 s), o maziausiai — LRT, t.y. beveik triskart maziau uz pirmaja (42 s). Reportazuose taip pat
galima stebéti keleta kontrasty: daugumoje ju R. Paksas vaizduojamas kalbant kitiems
signifikantams arba apie juos (net apie R. Paksui oponuojancia Lietuvos valstybés atstove). Tai
iliustruoja dar didesnis vaizdinés medZiagos apie R. Paksa kiekis lyginant su tekstine informacija:
jis svyruoja nuo 153 s (,,Lietuvos ryto TV*) iki 80 s (LNK). Pavyzdziui, maZiausiai tekstinés
informacijos pateikusi LRT rodé dukart daugiau su R. Paksu susijusios vaizdinés medziagos.
Galima teigti, kad tai nulémé R. Pakso organizuota spaudos konferencija, kurios metu Ziniasklaida
gavo daug vaizdinés medZiagos, kurig galéjo panaudoti reportazuose.

Apie R. Paksui byloje priestaravusj signifikanta — Vyriausybés atstove EZTT E. Baltutyte —
1§ viso buvo pateikta 165 s tekstinés informacijos (t.y. perpus maziau uz R. Paksa) bei 82 s
vaizdinés informacijos (t.y. net SeSiskart maziau uz R. Paksa). [domu pastebéti, kad Lietuva
atstovaujanti bylos Salis tik puse laiko kalbéjo pati, t.y. kita pusg tekstinés informacijos pateikimo
laiko ja perpasakojo Ziniasklaida. Daugiausiai jai démesio tekstinés ir vaizdinés informacijos
prasme skyré TV3 (atitinkamai 71 s ir 31 s), tuo tarpu kitos televizijos, nepriklausomai nuo

reportazy ilgumo, skyré daug maZzesnius laiko kiekius.
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Teisininkams reportazuose buvo skirta 194 s tekstinés informacijos ir 120 s vaizdinés
informacijos, likusi tekstinés informacijos pateikimo laika taip pat rodant R. Paksa. Apie
politologus ir politikos apzvalgininkus reportazuose buvo pateikta 115 s tekstinés ir 76 s vaizdinés
informacijos. Tuo tarpu politikams televizijos skyré maziausiai démesio: 82 s tekstinés informacijos
ir 53 s vaizdinés informacijos. Apibendrinant eksperty grupe ir susumavus visy sri¢iy eksperty laika
reportazuose, §iai treciosios Salies paradigmai buvo skirta daugiausia démesio — 391 s tekstinés ir
249 s vaizdinés informacijos.

Atlikus kiekybing reportazy analize¢ pastebétina gana ryski sintagmos déliojimo tendencija —
viena paradigma sudaran¢ioms EZTT bylos puséms buvo skiriamas nevienodas laikas. R. Paksui
Ziniy reportazuose skiriama keliais kartais daugiau laiko nei Vyriausybés atstovei EZTT. Be to,
pateikiant teksting informacija, jis pats kalb¢jo du trec¢dalius laiko (kai E. Baltutyté — tik pusg), t.y.
turéjo daugiau galimybiy iSsakyti savo pozicija. Kalbant apie vaizdinés informacijos kieki, R.
Paksas buvo rodomas tikrai daug ir net kalbant kitiems paSnekovams. Taciau vis délto reportazuose
skiriamas laikas vienas savaime nenurodo priesingu pozicijy pateikimo balanso ar disbalanso, nes jo
vertinimui taip pat reikéty pasitelkti kokybinius duomenis — skiriamo laiko turini, kuriuo balansa
pamatuoti sudétingiau. ISanalizavus Ziniy reportazy turini susidaro ispudis, kad balansas buvo
iSlaikytas nepaisant R. Pakso dominavimo laiko prasme ir Vyriausybés atstovés vengimo vertinti
EZTT sprendima, t.y. sudaryti prie§priesa R. Paksui. Nuomoniy balanso jspidi kuria E. Baltutytés ir
tre¢iujy $aliy issamus EZTT sprendimo teisinis nagrinéjimas (be vertinamyjy aspekty) ir tu jo daliy,
kurios buvo nutylétos R. Pakso, iSaiSkinimas. Teisiniais dalykiniais terminais iSaiSkinamos R.
Paksui nepalankios EZTT sprendimo dalys neutralizuoja R. Pakso dominavima laiko prasme.

Taip pat atkreiptinas démesys | kai kuriy televizijy naudota reportazo montavimo biida tam
tikru budu isdéliojant paradigmy elementus, t.y. ju eilifkuma ir to reik§me. Sia tendencija geriausiai
iliustruoja TV3 Ziniy reportazas, kuriame daugiau nei pus¢ laiko epizodiSkai kaitaliojami
oponuojanéiy signifikanty pasisakymai: R. Paksas apie jam palanky EZTT sprendima — E. Baltutyté
apie tai, kad EZTT jo neisteisino — R. Paksas apie dalyvavimo 2012 m. rinkimuose galimybe — E.
Baltutyté apie tokios galimybés automatinj neatsiradimg. Taigi reportazas montuojamas diskusijos
ir oponavimo principu, o per¢jimai nuo vienos prie kitos pusés epizody komentuojami foninio
zurnalistés balso. Todél ne vien montavimo principu, bet ir tekstu kuriama oponavimo iliuzija:

atstové EZTT Paksq pataiso, atstové sako, kad tokie Pakso planai nerealiis ir pan.

4.2.3. Metaforos ir metonimijos

Kaip buvo minéta, dél zZanro ypatybiy Ziniy reportazuose paprastai metafory biina salyginai

maziau nei kituose zanruose, ta¢iau nagrin€¢jamuose reportazuose galima keleta ju rasti. Pastebétina,
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kad metaforos buvo komunikuojamos ir paciu reportazy veikéjy, ir ziniasklaidos atstovy. Toliau
aptariamos ryskiausios reportazuose pasirodziusios metaforos ir metonimijos.

Ryskiausia keliose televizijose pasirodziusi metafora — didelé Trijy karaliy dovana. EZTT
sprendimo dienai sutapus su §Sia Svente, savo (ir Seimos) tikéjima jau anksciau akcentaves R. Paksas
Sia metafora tarsi prideda sprendimui papildoma moralumo atspalvi per katalikybe: tai — teisingas
bei jo, kaip nuskriaustojo kataliko, atzvilgiu saziningas sprendimas. Trijy karaliy Sventg taip pat
akcentuoja R. Pakso fone Salia partijos herbo matoma dar nenurinkta Kalédy eglé. Taigi kuriamas
signifikatas vaizdu ir tekstu tarsi nurodo beveik mitologini prisikélima, atgimima, sutampanti su
dziaugsminga katalikisSka Svente. R. Paksas tolimesniais savo Zodziais dar labiau mitologizuoja
EZTT sprendimo dienos sutapima su katalikiska $vente, kalbédamas, kad jauté Trijy karaliy parama
visa laika, kol lauké Teismo sprendimo ir tarsi pasakoja istorija apie procesa, kaip géris po tam tikro
tiksliai jvardinto laiko (81 ménesio) nugal¢jo blogi — perversma ir samoksla kiirusias jégas.
Metafora apie religiniy personazy pagalba ir parama igyja papildomy prasmiy kalbant apie
samoksla ir perversma — R. Paksui padéjo tik Trys karaliai, nes zeméje pagalbos dél blogu
veikianCiy jégy jis jau nesitiki. Kai kuriuose reportazuose tai dar labiau sustiprinama, paminint $ia
metafora ziniy anonse, taCiau vis délto tolimesniais tekstais ir vaizdais reportazuose R. Pakso
mitologizavimas neutralizuojamas.

Vienos televizijos ziniy reportaze (TV3) panaudoti archyviniai vaizdai su { léktuva lipanciu R.
Paksu primena praeitj ir atspindi skrydzio metafora, taciau jos prasmé reportazo kontekste buvo
nevienareik§Smiska. Viena vertus, skrydis ir drasus léktuva pilotuojantis buvgs prezidentas savaime
lyg ir turéty suponuoti teigiama atspalvi. Taciau Sio reportaZzo kontekste tai jgyja kitokias prasmes:
Sis vaizdas pasirodo prie§ reportazo pabaiga, kalbant apie teisiniy procesu uztrukima, nerealius
planus kandidatuoti i artimiausius Seimo rinkimus, dél EZTT sprendimo nesikei¢iandia R. Pakso
prieSininky ir Salininky nuomong bei galimus propagandos teiginius. Taigi skrydZio metafora Siuo
atveju greifiau asocijuojasi su nesékmingu skrydZziu praeityje ir pakirptais sparnais dabartyje ir
netolimoje ateityje.

Keliuose reportazuose (LNK ir BTV) buvo parodytas epizodas i§ spaudos konferencijos su R.
Pakso ranka ir laikrodziu. Atsizvelgiant { ivykio konteksta, Sis vaizdas galéty biiti interpretuojamas
ivairiai: tai gali bati ilgy, kelis metus uztrukusiy EZTT procesy, ir istorijos — senu jvykiy —
metafora, ir ateities plany bei uztruksianciy tolimesniy teisiniy procesy metafora.

R. Pakso pastebéjimas apie EZTT priimta sprendima nepaisant KT isitikinimo, kad pastarojo
nutarimas negali biiti nugincijamas jokiu bidu ir R. Pakso sakinys Kas man gali uzdrausti galvoti,
kad ir kiti Konstitucinio Teismo sprendimai néra analogiski, tarsi nurodo { KT nekompetencija, t.y.
vienas sprendimas Siuo atveju paverc¢iamas viso teismo nekompetencijos metonimija. Tuo tarpu R.

Pakso planuojamas dalyvavimas Seimo rinkimuose ir jo komunikuojama su jo asmeniu susijusi
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partijos pergal¢ nurodo jo, kaip partijos pergalés garanto, metonimija. Akivaizdziausios
metonimijos reportazuose atsiranda pristatant treciosios Salies — eksperty, pasisakymus:
Hteisininky®, ,,politology” arba ,,politiky” bendruomenes kiekvienu atveju ikunija konkretus

kalbinamas asmuo.

4.2.4. Intertekstualumas

PrieSingai nei analizuotame 2010 m. balandzio 28 d. ,Lietuvos ryto TV* ziniy laidos
»Reporteris® reportaze, 2011 m. sausio 6 d. reportazuose ryskiy kity zanry elementy nebuvo
pastebéta — dauguma televiziju naudojo tik ziniy zanrui biidingus elementus. Atliktoje analizéje
nebent galima buty iSskirti ,Lietuvos ryto TV reportaza, kuriame vél buvo naudojamas
pramoginiam Zanrui labiau budingas muzikinis fonas, taciau Sikart jis neiSsiskyré tokiu rySkiu

reik§miy kiirimu ir mazai { save atkreipé démesi.

4.2.5. Kodai

Nagrin¢jamo ivykio nu$vietimui ziniy reportazuose buvo derinami jvairiis kodai: riboti ir
iSplétoti, siauro ir plataus vartojimo. Pats jvykio pobiidis — byla teisme, jos baigtis ir su tuo susije
planai — sudaro prielaidas neiSvengiamam iSplétoty ir siauro vartojimo kody naudojimui: kalbéjimui
teisinémis savokomis, procesy ir pasekmiy aiskinimui atitinkamais terminais, jvairiy ne tik su teisés
sritimi  susijusiy instituty pasirodymui. Nepaisant to, kad ziniy Zanre tokie kodai naudojami
daZniausiai ir daZniau nei kituose Zanruose, vis délto Sio {vykio rySkus teisinis pobudis televizijai ir
joje pasirodantiems signifikantams del auditorijos masiSkumo ir jvairialypiSkumo nebuvo dékingas.
Todél Ziniy reportazuose apie nagrin¢jama {vyki patys Ziniasklaidos atstovai arba ju pasnekovai
vartojo ne tik siauro, bet ir plataus vartojimo kodus, o keliskart net buvo iterpti riboti kodai. Toliau
analizuojami ivykio nuSvietime naudoti kodai ju vartojimo platumo aspektu kiekvieno signifikanto
atzvilgiu — nuo siauro iki plataus vartojimo.

Koduy derinimas labiausiai pastebimas skirtumuose tarp jvykio nuSvietimo i§ paciy
signifikanty lipy bei ziniasklaidos atstovy perfrazavimo. Kaip buvo uZsiminta kalbant apie
kuriamus signifikatus, reportazuose parodzius interviu su pasnekovu arba pries ji, Zurnalistai savo
zodziais apibendrindavo, iSskirdavo esmg, paaiSkindavo arba papildydavo kalbétojo minti. Toks
komunikuojamy kody plétimas ypac¢ iSraiSkingai matomas Vyriausybés atstovés E. Baltutytés ir
teisininky pozicijos atskleidime. Pavyzdziui, E. Baltutytés interviu metu (TV3), ji teige: Teismas
vertino tik tai, ar tas ribojimas biiti iSrinktu | parlamentq yra proporcingas ir pripazino, kad vis

délto visam laikui numatytas apribojimas negaléty buti laikomas proporcingas. Tuo tarpu
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ziniasklaidos atstovas prie§ parodant §ig iStrauka jau buvo paaiskings ir iSplétes esme platesnio
vartojimo kodais: Vyriausybés atstové Europos zmogaus teisiy teismui Paksq pataiso: esq
Strasbiiro teiséjai jo neisteisino, nepripazino, kad jis esq nesulauzé priesaikos ir Prezidento posto
neteko neva neteisétai. Tokiy Pakso skundy teiséjai nenagrinéjo. Teismas pasisake tik dél to, kad
Paksui taikomas draudimas dalyvauti Seimo rinkimuose yra per grieztas. Taigi siauresnio vartojimo
zodis ,,proporcingas keiiamas masinei auditorijai labiau suprantamu zodziu ,,per grieztas®. E.
Baltutytes kalboje akcentuotas vienintelis Teismo nagrinétas punktas plataus vartojimo zodziais ir
sakiniy struktiira zurnalisto buvo papildytas tais punktais, kuriy Teismas nenagringjo: ,,neisteisino®,
,nepripazino, kad nesulauzé®, ,,nepripazino, kad neteko neteisétai, ,,nenagrinéjo*.

Kitas pavyzdys, kai E. Baltutytés teiginys reportaze, kad automatiskai <...> teisés biiti
iSrinktam bent jau artimiausiuose Seimo rinkimuose tikrai jam neatsiranda po Sito Teismo
sprendimo, auditorijai pateikiamas labai paprastai: taciau Vyriausybés atstove sako, kad tokie Pakso
planai nerealiis. Pafios E. Baltutytés perduodamus siauro vartojimo kodus nurodo ir aplinka,
kurioje ji yra filmuojama — kabinete, segtuvy su dokumentais fone. Vis délto nepaisant to, kad E.
Baltutyté kaip teisés specialisté dazniau naudoja siauro vartojimo kodus (kreiptysi Konvencijoje
nustatyta tvarka i Strasbiiro teismq; prasydamas konsultacinés isvados; neproporcingumq pasalinti
ir pan.), kai kuriuose reportazuose jos balso tonas ir intonacijos nurodo sieki paaiskinti situacija
auditorijai, taCiau vis délto neiSvengiama siauro vartojimo kody — painiy teisiniy terminy.

Siauro vartojimo kodai taip pat buvo daznai naudojami teisininky pasisakymuose. Jiems
svarstant {vairias teisines galimybes, ziniasklaidos atstovai daZniausiai savo tekste pristatydavo tik
teisine prasme didZiausia galima pakeitima — Konstitucijos keitima, arba tokius svarstymus
apibadindavo tiesiog kaip dideles teisines problemas. Ziniasklaidos atstovai platesnio vartojimo
kodais ,,neiSvercia®“ auditorijai visos eksperty pasisakymuy esmes, bet siekdami suprantamumo
didesnei auditorijos daliai ir tuo tikslu déliodami akcentus bei apibendrindami eksperty
pasisakymus, Zurnalistai iSrySkina tam tikrus aspektus, o kai kuriuos subtilesnius niuansus palieka
1SsiaiSkinti Siuos kodus suprantanciai mazesnei visuomenes daliai. Tokie geresniam auditorijos
suvokimui skirti apibendrinimai (kody ,,platinimas®) kuria tam tikras réminimo kryptis: ,,didelé
teisiné problema®, , keisti Konstitucija®, ,,pergalé néra tokia jau didele®, ,sutrike teisininkai®, ,,du
keliai“.

Siek tiek platesnio vartojimo kodai buvo vartojami politiky kalboje. Nors sprendimo
interpretavimui buvo naudojami teisiniai terminai, taciau jie buvo suprantamiau formuluojami (V.
Andriukaitis, ,,Lietuvos ryto TV®): Konstitucinio Teismo sprendimas dél Pakso priesaikos
sulauzymo galioja. <...> Konstitucinio Teismo nuostata, kad asmuo, sulauzes priesaikq, negali dar
kartq prisiekti, taip pat galioja. <...> Paksas gali biiti renkamas, bet jis negali prisiekti. Kiek

sudétingiau nei V. Andriukaitis, ta¢iau maziau sudétingai nei teisininkai pasisaké ir S. Sedbaras.
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Tiesa, Siame kontekste iSsiskiria J. Imbrasas, savo kiino kalba, ranky mostais ir sakiniu Dabar mes
atsiraitysim rankoves ir — pirmyn nurodantis i ribotus kodus.

Kalbant apie politologus ir politikos apzvalgininkus, ju vartojami kodai pasizymi salyginai
platesniu vartojimu lyginant su politikais ir ypac teisininkais, t.y. jie kalba platesniam visuomenei
ratui suprantama kalba: virs jo [KT] Lietuvoje buvo tik dangus; kaip ir visi teismai — klysta ir net
pazeidinéja Zmogaus teisiy konvencijq. Tai vadinasi, pazeidinéja ir teisingumaq; uz nuskriaustuosius
balsuojama labiau; neteisingai nuskriausty politiky; tie, kurie gerbia ir mylj ji, tie toliau gerbs ir
mylés. Tie, kurie maté jame isdavikq, ir toliau matys isdavikq. D¢l Sios priezasties reportazuose
ziniasklaida maziau daré ijtaka perfrazuodami politologus ir apzvalgininkus. Politologés J.
Novagrockienés atveju kodai tampa dar platesnio vartojimo ja filmuojant ne darbo aplinkoje, bet
gatvéje, su paltu, apsnigto miesto fone.

Plataus vartojimo ir net riboty kody naudojimo prasme reportazuose pasizyméjo R. Paksas.
Kalbédamas apie EZTT sprendima, jis negaléjo isvengti siauro vartojimo koduy, tadiau vis délto taip
pat daznai naudojo ir platesnio vartojimo kodus, kartu siauresniuosius stengdamasis tam tikra
prasme praplésti intonacijomis, akcentavimais ir kiino kalba. Ziniasklaidos reportazuose parodytas
jo i¢jimas, i8éjimas bei labas visiems ir as grisiu — rysSkiausi plataus vartojimo koduy pavyzdziai,
kurie paprastu biidu asocijuojasi su netolimu jo sugriZimu { politing arena. Uz R. Pakso nugaros
kabantis plataus vartojimo kodas — partijos visiems suprantamu pavadinimu ,, Tvarka ir
teisingumas® herbas su ereliu — dar labiau padeda auditorijai skaityti R. Pakso komunikuojamus
kodus.

Prie$ aiskindamas savo galimybes ir planus po EZTT sprendimo nei$vengiamais teisiniais
terminais ir remdamasis statymais, jis tarsi kreipiasi 1 maziau nutuokianc¢ia auditorija jos vartojama
kalba: Nu, sudéstykim bent keletq straipsniy is miisy Konstitucijos. Bent keletq straipsniy. Nu, bent
vienintelj straipsnj. Si teisinj reglamentavima nuoseklia logika Seimo narys — Seimo pirmininkas —
Prezidento pavadavimas, jis pristato akcentuodamas Zodzius ir tarsi stengdamasis paprastais
Zodziais aiSkinti Ziniasklaidai ir auditorijai apie elementarius Zingsnius iki Prezidento institucijos
galimybés, t.y. kalba paversdamas suprantama kuo platesniam visuomenés ratui. Taip pat
pastebétina, kad kalbédamas apie LR Prezidento institucija, jis panaudoja ir vyriska, ir moteriska
gimines, taip tarsi nurodydamas | jo plany artuma, nes Siuo metu Sali valdo pirmoji prezidenté
moteris.

Savo planus po Teismo sprendimo jis supaprastina iki trijy darbuy punkty iSvardijimo,
pradédamas nuo buitiniy dalyku: Kq a$ darysiu? Siandien kq a§ darysiu? Siandien vaZiuosiu |
Konarskio turgelj, nupirksiu géliy, parvesiu zmonai. Tai — pirmas dalykas, kq as padarysiu. Antras
dalykas, tai padékosiu bendrazygiams, kurie is tikryjy visq laikq stovéjo petys prie pecio. Trecias

dalykas, dalyvausiu dvylikty mety Seimo rinkimuose ir miisy partija nugalés. Sioje citatoje
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atkreiptinas démesys | R. Pakso iSsireiSkima petys prie pecio — netaisyklingas Zodzio ,,petys‘
sulinksniavimas (tikétina, kad nesamoningai) atspindi riboty kodu naudojima, tam tikrai daliai
visuomenés taip pat yra biidinga netaisyklingai kir¢iuoti §i zodj.

Kito rySkaus R. Pakso komunikacijos elemento — kalbéjimo apie Tris karalius — platumas yra
nevienareikSmiskas. Viena vertus, tai yra gana plataus vartojimo kodas katalikiSkoje Lietuvoje su
didele kataliky bendruomene, taciau kita vertus, $is kodas bendruomeninés patirties prasme gali biiti
laikomas ir ribotu, kadangi jo prasmés labiausiai suvokiamos katalikybés vienijamos bendruomenés
nariy. Bet kokiu atveju, tikétina, kad R. Paksas Siuo kodu pataiké | nemaza ir ryskuy vertybini
atspalvi] turincia auditorija. Be to, uz kalbancio R. Pakso nugaros matomas ypac plataus vartojimo
kodas, susijes su Sia katalikiska Svente — Kalédy eglé (verta priminti, kad reportazas buvo rodomas
sausio 6 d., per Triju karaliy Svente, kai nupuosiamos eglés). Tesdamas Triju karaliy paramos tema
pradéta kalba, jis pateikia tiksly laukimo ménesiy skaiCiy ir apkalta pavadina perversmu ir
samokslu, iterpdamas tarp ju zodi ar ir taip tarsi duodamas pasirinkima, kaip tai vadinti, taciau kartu
pasinaudodamas proga pateikti net keleta jau plataus vartojimo kodais $io ivykio kontekste tapusiu
stipriy Zodziy veiksmo apibiuidinimui.

Reportazuose naudota archyviné video medziaga taip pat komunikavo dél prieSistorés ivykiy
jau plataus vartojimo kodais tapusius vaizdus — R. Pakso pasisveikinimas buciniu su L. Lolisvili, jo
pokalbis su J. Borisovu, apzitrintis léktuva R. Paksas ir kt. Vis délto nepaisant plataus Siy kodu
vartojimo, tikétina, kad juos dvi visuomenés dalys dél po apkaltos ivykiuy susidariusiy i$siskirianciy
asmeniniy ir ziniasklaidos sukonstruoty rémuy ivertino ir perskaité skirtingai. Ten, kur R. Paksa
palaikanti visuomenés dalis maté teigiamas reikSmes, ta pati vaizda matydama jo veiklai
priestaraujancioji, tikétina, maté neigiamas reikSmes. Taciau ty paciy matyty vaizduy reikSmiy

perskaitymo buidui jtakos galéjo turéti ir naujy aplinkybiy nusSvietimo metu atsiradgs réminimas.

4.2.6. Ivykio rémas

Apibendrinant semioting ,,Lietuvos ryto TV* laidos ,Reporteris®, LRT Ziniy laidos
»Panorama®, TV3, LNK ir BTV Ziniy laidy reportazy analize, tikétina, kad autoriy sitilomas teksto
perskaitymas galéty buti toks: ,,Nustatytas pazeidimas ir Rolandas Paksas 1§ dalies teisus. Taciau
nereikia pamirsti, kad kiti 1eskinio punktai buvo atmesti ir jis neatgavo visuy teisiy. Be to, R. Paksui
automatiSkai nesugraZinta ir teisé biiti renkamam, nes dar turi biti atlikti teisinés procediiros
Lietuvoje igyvendinant sprendima. Sis procesas kelia daug klausimy ir todél tai uztruks, taigi R.
Paksas greiciausiai negalés dalyvauti LR Seimo rinkimuose, kaip jis pats teigia.*

Paties R. Pakso oficialiai siunfiama zinute, taigi ir jo kuriamas rémas, Siuose reportazuose

taip pat perteikiami. Jo Zinuté paprastesné ir trumpesné, jis nepateikia dalies informacijos ir nurodo
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1 netolima ateitj: ,,Tarptautinis teismas pagaliau jrodé, kad samoksla organizavusi valdzia su
Konstituciniu teismu buvo neteisiis ir a$ su partija planuoju dalyvauti 2012 m. Seimo rinkimuose ir

mes nugalésime.*
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5. Politinés realybés konstravimo Ziniasklaidoje atvejo ekspertinis vertinimas

Ankstesniame skyriuje ziniasklaidos praneSimai buvo iSnagrinéti semiotiniu aspektu ir iStirtos
galimos priemonés, kurias Zziniasklaida pasitelkia papildomu reikSmiy kiirimui ir zinuciy
formavimui. Sioje darbo dalyje yra tikslinga patikrinti ir pagilinti semiotinés analizés metu
padarytas {Zvalgas ir paanalizuoti, kaip jos auditorija, i kuria yra nukreipta §i komunikacija, suvokia
nusvie¢iama politing realybg. Tai galima atskleisti pasirenkant kokybini tyrimo metoda — interviu.
Darbe buvo padaryta prielaida, kad Zziniasklaidos auditorija yra labai jvairi savo savybémis bei
bruozais ir tikétina, kad didzioji jos dalis net nejsisamonina, neformuluoja ir tiksliai nejsimena
ziniasklaidos naudojamuy priemoniy, o {vykius vertina gana emociskai ir nenagrinéja tokio vertinimo
priezasCiy. D¢l Sios priezasties tyrimo metu atliekant interviu su auditorijos {vairove¢ atspindincius
kriterijus atitinkanciais respondentais, tyrimas turéty buti labai didelés apimties siekiant analizei
surinkti pakankama kieki kokybiSkos medziagos. Kadangi pagrindinis Sio darbo tikslas buvo
pirmiausia atskleisti zZiniasklaidos naudojamas priemones kuriant Zinuciy perskaitymo biidus, pacios
auditorijos atstovy interviu dél per didelés apimties buvo atsisakyta ir kaip galimi respondentai
tolimesnei analizei buvo pasirinkti keliy sri¢iy ekspertai.

Ekspertai buvo atrenkami remiantis keliais kriterijais: politikos ir komunikacijos procesy
Zinios, ziniasklaidos darbo specifikos iSmanymas, susipazinimas su politologiniais ir/ arba
komunikaciniais nagriné¢jamo ivykio ir jo prieSistorés aspektais, ziniasklaidos auditorijos ir su tuo
susijusiy socialiniy visuomenés procesy pazinimas. Atsizvelgiant i Siuos kriterijus, buvo atrenkami
ty profesijy atstovai, kurie turi kompetencijos analizuoti Ziniasklaidos komunikacijos tendencijas ir
prognozuoti galima auditorijos suvokima: politinés komunikacijos ir sociologijos specialistai,
Zurnalistai. Interviu metu buvo kalbinti keturi ekspertai: du politinés komunikacijos specialistai,
viena politinés sociologijos eksperté ir viena Ziniasklaidos atstoveé.

Tyrimui kalbinti politinés komunikacijos specialistai turi didel¢ akademing ir prakting patirti
Sioje srityje: jie ne tik désto/ désté universitete bei nuolat rengia publikacijas politinés
komunikacijos tema, taciau taip pat turi praktinés komunikacijos patirties konsultuojant politines
partijas ar kuriant politiniy lyderiy ivaizdzius. Politinés sociologijos eksperté désto universitete bei
yra atlikusi daug visuomeneés politiniy nuostaty tyrimy ir parengusi moksliniy publikacijy Sia tema.
Interviu metu kalbinta politologés iSsilavinima turinti Ziniasklaidos atstové kelerius metus dirba
politikos apzvalgininke viename didziausiy interneto portaly Lietuvoje ir tiesiogiai dalyvavo
nagrinéjamy jvykiy nuSvietime.

Tyrimui buvo pasirinktas interviu su pusiau standartizuotu klausimynu. Tai buvo padaryta

tam, kad biity galima lengviau apdoroti ir analizuoti duomenis atlikus keleta interviu. Be to, esant
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pusiau standartizuotam klausimynui, atlikus nuoseklia interviu medziagos analiz¢ yra lengviau
ieSkoti koreliacijy su kitos tyrimo dalies — semiotinés analizés — rezultatais. Pusiau standartizuoto
interviu metodo privalumai: dél i§ anksto parengty klausimy sumazinama tyr¢jo itaka atsakymams
ir taupomas respondenty laikas, taip pat kiekvienas respondentas yra klausiamas ty paciy klausimy
ta pacia eilés tvarka, tod¢l tokius duomenis yra lengviau perzitiréti, naudoti, lokalizuoti ir analizuoti,
be to, islaikomi kokybinio metodo privalumai, nes pateikiami atviri klausimai. Sio metodo
trukumai: lyginant su giluminiu interviu, sumazinama galimybé¢ itraukti papildoma uz nustatyty
klausimy riby iSeinancia informacija apie respondento poziiiri, $is metodas neleidzia jtraukti temy ir
aspekty, kurie nebuvo apgalvoti klausimyno sudarymo metu.

Klausimynu buvo siekiama istirti ne tik konkrecias Zziniasklaidos naudojamas priemones
politinio ivykio perteikimui, bet ir jo vieta bendrame informacijos sraute, o taip pat galima
Ziniasklaidos pasirinkto informacijos perteikimo biido ir argumentacijos tolimesng itaka Lietuvos
politiniam gyvenimui.

. Pirmuoju klausimy bloku apie bendra ivykio vaizda buvo siekiama gauti daugiau izvalgy apie
rémy kiirimo priemones apskritai ir konkrety ziniasklaidos kuriama réma nagrinéjamo ivykio
atzvilgiu.

o Antraja klausimy grupe ekspertui buvo siekiama nustatyti ispiidi apie salygini naujienos
reikSminguma ziniasklaidoje bendrame kity jvykiy kontekste, o taip pat palyginti santyking
nagrinéjamo jvykio svarba dviejuose laikotarpiuose — iki EZTT sprendimo ir po jo.

o Trecioji klausimy grupé turéjo atskleisti prieSingy bylos Saliy bei ju Salininky ir prieSininky
oficialios komunikacijos perteikima Ziniasklaidoje.

. Ketvirtuoju klausimy bloku buvo siekiama i$siaiskinti ispiidi apie prieSingy nuomoniy balansa
Ziniasklaidai nuSvieciant ivyki.

o Penktaja grupe buvo norima jvardinti labiausiai isimintinus vaizdus, garsus ir tekstus,
galinCius suteikti papildoma verte ir reikSme bei daryti itaka ivykio vertinimui ar suvokimui.

o Paskutiniaja klausimy grupe buvo siekiama iSsiaiSkinti, kaip {vykiy nuSvietimas per savo
tikslus turinti tarpininka — Ziniasklaida — gali itakoti politiniy veikéjy ir partijy auditorijos
nuomong ir veiksmus.

Eksperty interviu buvo atlikti 2011 m. sausio—balandZio mén. laikotarpiu. Pirmasis interviu su
politinés komunikacijos ekspertu buvo atlickamas Zvalgomaisiais tikslais ir pagal ji buvo
tobulinamas klausimynas itraukiant papildoma klausimy bloka (Zvalgomasis ir Siame tyrime
naudotas klausimynai pateikiami prieduose Nr. 15 ir 16). D¢l Zvalgomojo interviu metu gauty
vertingy 1Zvalgy, jis kartu su kitais interviu buvo jtrauktas i tyrima, kadangi buvo atsakoma i§ esmés
1 tuos pacius klausimus, iSskyrus pirmaji po $io interviu itraukta klausimy bloka (eksperty interviu

pateikiami prieduose Nr. 17, 18, 19, 20).
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Atkreiptinas démesys, kad tyrimo laikotarpiu, 2011 m. vasario 27 d., ivyko savivaldybiy
tarybu rinkimai, kuriy metu R. Pakso vadovaujama , Tvarkos ir teisingumo® partija gavo 10,16
proc. mandaty. Taigi skirtingu laikotarpiu atlikti interviu leidzia pazvelgti i ivykio nuSvietimo

reikSme ir jos vertinimus iki rinkimy ir po ju.
5.1. Ziniasklaidos naudojamos priemonés reikSmiy kiirimui

Sia klausimy grupe buvo siekiama jvardinti apskritai Ziniasklaidos, ne tik nagrinéjamo jvykio
kontekste, naudojamas réminimo priemones bei aptarti bendra jvykio vaizda, ,,paveiksla“ su jo
komunikuojamais vertybiniais aspektais neapsiribojant konkreciu Ziniasklaidos Zanru ir turiniu.

Dazniausiai eksperty minéta ziniasklaidos naudojama priemoné reikSmiy kiirimui yra
straipsniy antrastés. Kalbinta ekspert¢ nurodé, kad jos daznai kuriamos ne paciy medziaga
rengian¢iy Zmoniy, be to, daznai dideliame naujieny sraute nesigilinant i turini, ispudis apie ivykius

¢

susidaromas tik i§ antras¢iu: daznai per antrastes <..> , prasieini‘ ir net neskaitai to straipsnio.
<...> Ziniq suzinai tik per antraste. Taip pat antrastése ir ne tik jose ziniasklaidos atstovai naudoja
tam tikrus epitetus arba pabrézia faktus. Kalbintos Ziniasklaidos atstovés teigimu, nepaisant to, kad
pateikiami faktai savaime yra teisingi, jais galima atskleisti zurnalisto pozicija: Jeigu <...> pabrézi,
kad ,,nuSalintasis prezidentas padaré tq ir tq* antrastéje ar kazkur, natiraliai atskleidi ir savo
poziuri ir formuoji tam tikra prasme kitoki poziuri... skaitytojy poziuri. Nors, aisku, tai yra tiesa.
Tai yra fakty faktas ir niekada nepaneigtas. Pasak jos, kartais i§ vieno vietoje surasSyty fakty
suformuojama specifiné ir idomi Zinute, pavyzdziui, kad nusalintasis prezidentas biity balsaves uz
[Seimo nariy L. Karaliaus ir A. Sacharuko] apkaltq.

Taip pat réminimo procesui yra svarbus vizualumas. PavyzdZiui, spausdintingje ziniasklaidoje
papildomy reik§miy kiirimas yra labiau ribotas nei televizijoje. Juose vyksta maziau israiskos
priemoniy, maziau israiskos galimybiy turintis réminimas. Tuo tarpu televizijoje net pateikiant ta
pati teksta, bendras ispiidis priklausomai nuo lygiagretaus vaizdo, gali biiti labai {vairus ir maziau
nulemiamas teksto. Joje pateikiama daugiausia informacijos vaizdu ir garsu, taigi reikSmiy kiirimui
Si Ziniasklaidos priemoné yra raiSkiausia, sodriausia. Kartais vizualiais elementais Ziniasklaida net
meégina ,,susidoroti* su tam tikrais politiniais veikejais: gaudo kadrus, kur jis koks nors Ziovaujantis,
kokioje nors kvailoje isvaizdoje. Eksperty vertinimu, Ziniasklaida turi labai daug réminimo
priemoniu: bet koks Ziniasklaidos sukuriamas turinys — Zinuté, reportazas, tekstas, nuotrauka ar dar
kazkas yra réminimo procesas. Priemoneés... <..> Ta prasme — bet kas. Siame poskyryje taip pat
verta paminéti vélesniame klausimy bloke vienos pasnekoviy nurodyta svarbuy ziniasklaidos
réminimo aspekta — nagrinéjamo {vykio atveju situacija yra gana dviprasmiska, todél atvira

interpretacijoms ir reikSmiy kiirimui. Siuo atveju galima rasti argumentacijos ir teiginiui ,,Paksas
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laiméjo*, ir teiginiui ,,Paksas pralaimejo®. Jos teigimu, daug kas priklauso nuo to ryto pirmyjy Ziniy.
Kaip pavyzdys pateikiami savivaldybiy tarybos rinkimai su panaSiu nevienareik§miSkumu: ar
opozicija laim¢jo, ar pralaiméjo? Pasnekovés teigimu, pasklidus keliems aiskiems pareiSkimams
palaikant vieng ar kita pozicija, juos visi pasigavo <...> ir dabar taip yra supozicionuota situacija.
Jos manymu, situacija galéty biti visiskai kitokia, jei pradzioje biity minima prieSinga fraz¢.

Aptardami bendra ivykio vaizda, ,paveiksla“, kalbinti paSnekovai, pabrézdami dideli jo
priesistorés eskalavima ziniasklaidoje ir tgstinuma, naudoja tokius zodzius kaip muilo opera, aistros
ir serialas. Viena vertus, {vykis vertinamas kaip tesinys — astuonioliktas paveikslas is serijos, kuri
prasidéjo 2003-iais, berods, metais ir <..> tesinys to pacio serialo, su tais paciais pasirodanciais
veikejais, tas pats siuzetas vystosi toliau ir ne pabaiga. Kita vertus, pasnekovus nustebino mazesnis
démesys Siam ivykiui lyginant su jo prieSistore ir atsizvelgiant i reikSme: galéjo biti daugiau
akcentas dedamas ant KT <..> rolés ir statuso. <..> daug kas snekéjo apie tai, kad KT jau tiek
iShujojo <..> ir tiek jsijauté i savo tq vaidmenj, kad gali viskq spresti, gali nusalinti. <..> Ir ¢ia
staiga — virs jy kazkas yra ir kazkas pasako, kad jy sprendimas netinkamas. <..> galéjo is to
padaryti labai didele istorijq. Kalbinta eksperté taip pat nurodé galima to priezasti — nebylus
susitarimas nedaryti Paksui reklamos, kurig vélesniame klausimy bloke taip pat pakartojo kalbinta
Ziniasklaidos atstové. Ekspertés teigimu, mazesni démesi Siam jvykiui gali paaiskinti du variantai:
arba specialiai nenoréjo, kad jam nedaryty reklamos, arba jau pabode. Pasak eksperty, tai
iliustruoja ir ivykius sek¢ savivaldos taryby rinkimai, kuriuose ,,Tvarka ir teisingumas® pasirodé
nesékmingai, nors sqlygos buvo palankios ir ta visai neseniai praéjusi istorija galéjo buti labai
geras jiems ,, arkliukas ““. Ekspertai teige, kad nors pries pat savivaldos rinkimus Strasbiiro teismas
kaip ir reabilitavo Paksq (bent jau is dalies), kad miisy KT sprendimas buvo pernelyg drakoniskas
ir panasiai, bet i§ esmés tai nepakeité jo kaip lyderio... Ta prasme, nesustiprino jo pozicijy. Ir tai
yra labai keista <..>.

Eksperty minimos ziniasklaidoje perteiktos vertybés ir problemos nagrinéjamo ivykio
kontekste daugiausiai siejamos su teisés ir politikos santykiu bei KT galia: Pakso sugriZimo
galimybeé; konstituciné krizé; teisé yra politikos tqsa, <..> néra taip, kad teisé jau iSsprendzia
konfliktq; kritikavimas Konstitucinio teismo doktrinos; politikai pastaruoju metu is viso problemas
sprendzia ne politinéje erdvéje, bet Konstituciniame teisme; Konstitucinis Teismas pagaliau gavo
<...> antausj.

Vertindamas bendra nagrinéjamo jvykio nusvietima Ziniasklaidoje, vienas eksperty teige, kad
Jis poky¢iuy visuomenés nuomonéje apie tai, kas Sioje situacijoje yra teisus, o kas — ne, neturés.
Tiems, kurie iki Siol tikéjo R. Paksu, tai tebus dar vienas irodymas, pasakymas ,,na va, taip, jis is
tikryjy kovojo pries korumpuotq elitq, o buvo sqmokslas surengtas ir pasalintas “. Tuo tarpu jam

prieStaraujanciai auditorijai taip pat uztenka informacijos ir argumenty pasakyti, kad ,, tiesiog cia
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nieko nebuvo, na, tiesiog teismo sprendimas ne iki galo korektiskai suformuluotas ir viskas “.
Placiau apie galimus nuomonés pokycCius visuomengje po §io jvykio nuSvietimo Ziniasklaidoje

ekspertai buvo klausiame paskutiniame klausimuy bloke.

5.2. Jvykis bendrame naujieny kontekste

Tyrimo metu Sia klausimy grupe buvo klausiama apie bendra informacini lauka, taigi ir
bendra ispiidi, neisskiriant konkreciy ziniasklaidos priemoniy bei reportazy. Taip pat nebuvo
akcentuojama tai, kad kai kurios Ziniasklaidos priemonés vis délto ir iki EZTT sprendimo ivykiui
skyré didesni démesi bendrame naujieny kontekste. Tyrime S$ia klausimy grupe konkreciu
ziniasklaidos priemoniy nagrin¢jimas buvo samoningai ignoruojamas ir buvo siekiama bendro
ispudzio, taip pat atsizvelgiant i tai, kad skirtingi zmonés renkasi skirtingus kanalus ir ju
pasirinkimas gali lemti suvokiama salygini ivykio reikSminguma ar nereikSminguma kity ivykiy
atzvilgiu.

Paklausti apie naujienos konteksto ir salyginio reikSmingumo skirtumus bendrame
informaciniame lauke iki EZTT sprendimo ir po jo, ekspertai patvirtino ankstesne darbe padaryta
1zvalga, kad iki Teismo sprendimo, t.y. tuomet, kai ivyko viesas Teismo posédis balandzio ménesi,
Sis jvykis zenkliai neissiskyré tarp kity naujieny ir buvo farsi viena is daugelio Zinuciy. Tikétina,
kad Ziniasklaida lauke galutinio sprendimo, kuris jo paskelbimo dieng tur¢jo tapti dideliu ivykiu, o
iki tol, pasak eksperty, Ziniasklaida tiesiog nusviete, kad rutiniskai ateina ta data, kada bus
sprendziama. Pasak ju, zurnalistai lauké jvykio, rezultato, apie kurj gali kalbéti, kai jis jvyko, tada
ir buvo kalbama. Be to, pasnekovy vertinimu, §is Teismo procesas nebuvo tokios svarbos kaip
Pakso [apkaltos] atveju, kai kiekvienq dienq aprasinédavo visus Konstitucinio teismo posédzius.
Taigi EZTT procesus iki sprendimo priémimo Ziniasklaida priémé kaip iprastus, rutiniskus ir ne
reikSmingiausius dienos jvykius.

Pasak pasnekovy, situacija informaciniame lauke 1§ esmés pasikeit¢é 2011 m. sausio 6 d.,
EZTT paskelbus savo sprendima: R. Pakso iSteisinima vienu i§ bylos punkty. Nepaisant to, kad iki
Sios datos Teismo sprendimo buvo laukiama Zenkliai rutiniskai, po sprendimo paskelbimo jis jau
pateko 1 Ziniy anonsus ir buvo svarbiausia Zinuté anonse, topic ‘as numeris vienas, top news, tokiu
budu i§ karto padidinant ivykio reikSminguma ir, maza to, pirmomis dienomis net neturint
konkurenty informaciniame lauke. PraneSimuose Ziniasklaida Teismo sprendima pateiké kaip
ispidingq, netikétq ir Zadantj daug jvairiausiy emocijy dalykq. Vienas pasnekovy ypatingai
akcentavo emocini ivykio pateikimo Ziniasklaidoje aspekta, teigdamas, kad jvairiais pasisakymais

per Zinutes net buvo sukurtas tam tikras emocinis smiigis visuomenei. Taigi tai tapo ne Siaip svarbiu
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ir reikSmingu praneSimu ir informavimu, tac¢iau Siam jvykiui ziniasklaida taip pat suteiké nemenka
emocini atspalvi ar net uztaisa.

Vis délto po keleto dieny naujiena nekurstoma iSbléso ir, nors ekspertai neprisiminé jokiy kity
reikSmingesniy to laikotarpio ivykiy, pirmosiomis dienomis buves karstas reikalas <...> paskui
tarsi nuéjo | antrq, treciq planq, bent jau neliko tame Ziniasklaidos eskaluojamame diskurse. Tai
pasteb¢jo ne vienas kalbintas ekspertas. Maza to, vienam juy pasirodé, kad apskritai Siam jvykiui
nusviesti buvo skirta netikétai santykinai mazai démesio ir $i tema nebuvo taip smarkiai isplétota,
kaip galéjo bitti.

Apibendrinant eksperty atsakymus i $ia klausimy grupe, po EZTT sprendimo su Ziniasklaidos
pagalba jvykis, jos pacios déka iki tol buves vienas is Simto, tapo kone skandalu ar bent iSskirtine

zinia su didziuliu emociniu atspalviu, ta¢iau gana greitai Sis {vykis vél isbléso.

5.3. Oficiali abiejy Teismo pusiy komunikacija Ziniasklaidoje

Oficialios abieju Teismo $aliu komunikacijos gairés ir intensyvumas, eksperty vertinimu,
sutapo su aptartuoju pasikeitusiu, t.y. didéjanciu, salyginiu ivykio reikSmingumu Zziniasklaidoje:
oficiali komunikacija po EZTT sprendimo suaktyvéjo.

R. Pakso proaktyvi komunikacija iki Teismo sprendimo eksperty vertinama
nevienareik§miskai: viena vertus, buvo stengiamasi i$naudoti EZTT posédi sau palankia linkme
kvieciant i ji ziniasklaidos atstovus, taciau kita vertus, didelis neapibréztumas ir sunkiai numatomos
prognozeés ribojo aktyvia komunikacija su aiskia zinute. Kalbinta Ziniasklaidos atstové teigia, kad
nepaisant kvietimo vykti { Strasbiire vyksiant] Teismo posédi, ju redakcija nusprendé nevykti, nes
nor¢jo 1Svengti Pakso Sou ir kad jis tai panaudos Lietuvos auditorijai. Jos vertinimu, Strasbiire
viskas taip ir vyko. Kita vertus, ekspertai iZvelge ir paties R. Pakso atsarguma buisimy nagrinéjamos
bylos rezultaty atzvilgiu: jie gi nezinojo, koks bus sprendimas ir jiems buvo rizikinga labai uZsukti
viskq. Nes jei paskui sprendimas biity , nieko”, tai tada lieki tusciomis rankomis ir prarandi
paskutines kortas. Eksperty teigimu, iki EZTT sprendimo R. Paksas ir jo $alininkai buvo gana
atsargilis, o oficialioje ju komunikacijoje buvo galima stebeti ir tikéjima savo sékme, ir abejong tuo
pat metu.

Kalbinta ziniasklaidos atstové §i atsarguma ir neuztikrintuma pastebéjo ir véliau, taciau jai
toki isptidi labiau paliko R. Pakso komanda ir tai {vyko pasnekovei paciai dalyvaujant jo Salininky
rengtoje spaudos konferencijoje: jie neZinojo, kada jis galés dalyvauti politinéje veikloje ir net
klausinéjo zurnalisty. Taigi realiai komunikacija is viso nebuvo gera ir pasiruoSes komunikuoti
buvo tik pats Paksas, kuris vos ne pareiske, kaip jis sugrizta | prezidentus, nors, pavyzdziui, i

konkrecius klausimus toli grazu negaléjo atsakyti. Na, tiesiog dzZiaugési. Nepaisant to, atrodo, kad
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ziniasklaida neperteiké Sio neuztikrintumo, nes spaudos konferencijoje nedalyvave ekspertai teigia,
kad po EZTT sprendimo oficiali R. Pakso ir jo $alininky komunikacija pasikeité i§ esmés.
Nepaisant to, kad iSteisinimo punktas buvo vienas is astuoniy ir vienintelis, toks sprendimas tur¢jo
esming jtaka tolimesnei komunikacijai ir vienas pasSnekovy iSskyre tris pagrindines R. Pakso ir jo
Salininky ziniasklaidoje komunikuotas zinutes. Pirmiausia, vieno i§ punkty iSsprendimas R. Pakso
naudai jo paties ir Salininky buvo komunikuojamas ir traktuojamas kaip visiskos pergalés punktas,
buvo akcentuojama, kad Lietuva pralaiméjo absoliuciai. Antroji i§ paties R. Pakso liipy iStarta
zinuté, tarsi nuosekliai sekanti ir papildanti pirmaja buvo ta, kad dabar jis gali uzimti jam anksc¢iau
uzdraustas pareigas — tapti Seimo nariu, Seimo pirmininku ir pan. Siuo atveju, pasak eksperto,
pergalé tarsi atvéré tolimesnes galimybes. Trecioji R. Pakso ir jo $alininky komunikuojama zinuté
pasirod¢ kiek véliau ir ja buvo akcentuojamas ,,Tvarkos ir teisingumo* partijos reikSmingumas.

Vienas eksperty taip pat atkreipé démesi | R. Pakso komunikacijos panasuma i ta, kuri buvo
vykdoma ankstesniy ivykiy — apkaltos — kontekste: ko gero, jei iSjungtum garsq, neatskirtum, ar
2004... Tie patys simboliai, vyksmas ir Paksas kazkaip nepasikeites per tuos metus. <...> Jei mes
paimtuméme vélgi tq patj komentarq is karto po apkaltos ir dabar, tik datas istrynus, as manau, kad
biity sunkiai galima atskirti, kuriuo metu jis pasakytas. Taigi R. Pakso komunikacijoje §ie du vienas
kita 1émg ivykiai buvo supinti retorine ir vizualine prasmeémis ir tai buvo perteikta per ziniasklaida.

Apibendrinant didziosios dalies eksperty vertinimus, R. Paksas ir jo Salininkai per
ziniasklaida 1§ esmés pasaké tai, ka nor¢jo pasakyti, taciau vis délto eksperty nuomonés kiek
i$siskyré. Vienas ekspertas pateiké papildoma izvalga, kad R. Paksas su savo rinkéjais daugiau
komunikuoja kiek kitais kanalais, ne per ziniasklaida. Jo manymu, fen perdavé taip, kaip reikéjo
perduoti ir taip, kaip noréjo perduoti, ten jau irémino tq Zinute tikrai, kaip jiems reikéjo. Tuo tarpu
ziniasklaidos atstové mano, kad ziniasklaida neperdavé oficialios R. Pakso ir jo Salininky
komunikacijos ir akcentavo vieng nedidelj, taciau svarby aspekta: jo komandai ignoruojant Zodi
»huSalintasis® ir R. Paksg teisiSkai netiksliai pateikiant kaip prezidenta, Ziniasklaida vis délto daznai
raSo arba ,,R. Paksas® arba ,,nuSalintasis prezidentas R. Paksas“, nenaudodama vien prieraSo
,prezidentas“. Pasnekovée kelis kartus pokalbio metu akcentavo i§ R. Pakso ir jo Salininky dél to
kylanti nepasitenkinima, o jos ziniasklaidos priemonéms atsisakant paklusti, partija jose atSaukia
reklamos uzsakymus.

Kalbant apie R. Pakso prieSininkus, ekspertai iSskiria keleta rySkiausiy aspekty: Vyriausybés
atstovy pradin] pasimetima ir pastangas neutralizuoti emocini situacijos krivi. Vieno eksperty buvo
pastebéta, kad R. Pakso prieSininky puséje pradzioje vyravo juntamas pasimetimas, o tai galéjo
sustiprinti to paties Pakso pusés argumentus. Dauguma paSnekovy pasteb¢jo, kad pirmosiomis
dienomis Vyriausybés atstovai daugiausia akcentavo neutralius teisinius aspektus nesiveldami i

diskusija su R. Paksu: jie bandé neutralizuoti ir parodyti <..> objektyviai EZTT sprendima,
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akcentavo, kad tai néra politiné diskusija, kad tai yra tiesiog teisinés kolizijos sprendimo sqlyga ir
kad dabar reikes taisyti jstatymq. Taigi R. Pakso oponentai dazniau komunikavo teisini pozitri i
EZTT sprendima ir, paaiskindami R. Pakso nutylétus sprendimo aspektus, mégino mazinti emocinj
ir politinj {vykio kriivi: pateiké, kad tai toli grazu nepaneigia Konstitucinio teismo sprendimo, kad
jis [Paksas] sulauzé Konstitucijq, priesaikq ir panasiai. <...> Taigi jvertino tik tokiq pozicijq, o
daugiau stengési labai nekreipti déemesio [Kubilius].

Vis délto ekspertai paminéjo ir keleta vertinamyjy zinuciy i§ R. Pakso prieSininky pusés —
Paksas perlenké lazdq, tacCiau, vieno i§ eksperty vertinimu, $i dalis zinuCiy neskambéjo. Taip pat
buvo atkreiptas démesys | Vyriausybés vadovo A. Kubiliaus vertinamaji akcenta turintj pasakyma,
kad R. Paksas byla pralaiméjo, taciau vienos paSnekoviy nuomone, tai gal¢jo biti ir ziniasklaidos
nulemta zinuté: ar tiesiog Ziniasklaida lauké ir ieskojo to sakinio, kurj galima bity isimti ir §
kazkieno lipas gerai idéti ir tiesiog ji surado Kubiliaus liipose... Greiciausiai tas variantas. Nes
Kubilius néra tas Zmogus, kuris pats mokéty taip kazkaip pasakyti labai ypatingai... Kita vertus, su
tuo, kad ilgainiui buvo atsisakyta pradinés neutralios retorikos, sutiko ir kitas ekspertas:
susiorientavo ir galy gale pradéjo stipriau kalbéti.

Taip pat vertéty atkreipti démesj | nattiraliai susiklosciusj vienos pasnekoviy jvardinta vienos
i§ EZTT bylos pusiy — Vyriausybés — turima komunikacijos monopolj ir mazesng i§ jos gaunamos
informacijos atranka Zziniasklaidoje: kas atsiduria valdZioje, jie natiraliai turi daugiau prieigos prie
zZiniasklaidos priemoniy. Tarkime, opozicija naturaliai kritikuoja vardan kritikavimo (ypatingai Lietuvoje),
atranka yra labai labai stipri.

Apibendrinant eksperty atsakymus 1 Sig klausimu grupeg, galima teigti, kad oficialioje R.
Pakso ir jo Salininky komunikacijoje po Teismo sprendimo buvo jauciama labai aiski ir kategoriska
Zinuté, nurodanti { absoliu¢ius laimétojus ir pralaimétojus, o jo prieSininkai mégino neutralizuoti
tokia zinia. Vienas eksperty taip pat iSskyré du skirtingoms puséms palankius laikotarpius. Anot jo,
pradzioje i$liko klaidos, kurig reikeés taisyti, akcentas ir tai, kad visa ankstesné R. Pakso istorija bei
problemos, kaip iSaiskéjo po Teismo sprendimo, yra susijusios su anks¢iau padarytomis klaidomis.
Tai buvo placiai komunikuojama Ziniasklaidos i§ karto po Teismo sprendimo tuo pat metu
ignoruojant fakta, kad buvo suklysta ne 1§ esmés, o kazkokia nedidele dalimi. Taigi $ioje klausimy
grupéje atsiribojant ir neanalizuojant Salia oficialios abiejy pusiu komunikacijos Ziniasklaidoje
pateikiamo konteksto, galima vertinti, kad abi pusés dél skirtingy priezas¢iy buvo iSklausytos ir
pasaké tai, ka noréjo. Taciau vis délto Ziniasklaidai kuriant tam tikrus rémus, oficiali komunikacija
auditorijos gali biti suvokiama nepriklausomai nuo informacijos Saltinio teikiamy jvykio

interpretacijy ir tai atskleidé semiotiné analize ir tolimesni klausimai ekspertams.
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5.4. PrieSingy nuomoniy balansas, Ziniasklaidos pozicija ir objektyvumas

Prisimenant apraSytaji oficialios R. Pakso komunikacijos dominavima pirmosiomis jvykio
dienomis, tolimesne klausimy grupe vienas eksperty ivardijo to priezasti — anot jo, R. Pakso
argumentacija ziniasklaidoje tam tikru laikotarpiu buvo dominuojanti de¢l prieSingy nuomoniy
pristatymo balanso nebuvimo, t.y. R. Paksui pradzioje buvo skiriama daugiau démesio nei jo
prieSininkams. Taciau vis dél to prieSingy Teismo pusiy komunikacijos dominavima kalbinti
ekspertai apskritai jvertino labai skirtingai. Viena eksperté kaip kiek labiau iSkomunikuota ivardijo
Vyriausybés pozicija, tuo tarpu kita pasnekové teigé, kad buvo islaikytas abiejy pusiu balansas. Sios
pusiausvyros ir ramesnés komunikacijos priezastimi ji jvardijo mazesni R. Pakso reikSminguma
Salies politiniame gyvenime, lyginant su EZTT procesy priesistore. Siuos skirtingus vertinimus
galima paaiskinti gana placiame laikotarpyje iSsidésCiusiomis interviu atlikimo datomis: arciausiai
ivykio datos (sausio 6 d.) kalbinto eksperto ispudziai buvo rySkiausi ir jis izvelgé didziausia
komunikacijos disbalansa, tuo tarpu pra¢jus daugiau laiko po ivykio kalbinti ekspertai prieSingy
pusiy komunikacijos pasiskirstyma vertino neutraliau.

Nors toki ivairy eksperty vertinima taip pat galé¢jo lemti skirtingas isigilinimas i $io ivykio
komunikacija ir skirtingy ziniasklaidos kanaly stebéjimas, galima teigti, kad bendras ivykio vaizdas
ir rémas ilgainiui pateikiant jvairesnes nuomones, o véliau visai neinformuojant apie ivyki,
nuosaikéja. Pasak didZiausia komunikacijos disbalansa nurodziusio eksperto, EZTT sprendimo
paskelbimo diena ziniasklaidoje vienareikSmiSkai dominavo R. Pakso ir jo Salininky nuomong ir
argumentai: visq eterj <...> uzémusi Pakso pozicija: Paksas laiméjo prieS Lietuvq, Lietuva
,susimove “ ir t.t. Taciau véliau situacija keitési: nepaisant to, kad kitomis dienomis R. Pakso ryZtas
ir pretenzija toliau testi kovq ir laiméti cia [Lietuvoje] rinkimus ir toliau atrodé ryskis, o ir pati ir
ziniasklaida aktyviai reiSke priekaiStus valdziai, vis délto véliau informaciniame lauke Salia Sios
pozicijos taip pat palaipsniui atsirado prieSingy argumenty. Pasnekovo pastebéjimu, treciaja diena
po EZTT sprendimo priesingy nuomoniy reiskimo apimtis Ziniasklaidoje suvienodéjo ir nuo to
laiko jau galima bty kalbéti apie ju balansa.

Toliau nagrin¢jant tik palaipsniui per tam tikra laikotarpi atsiradusio balanso ir iki tol
galiojusio disbalanso priezastis, pasnekovas atmeté¢ ziniasklaidai reikalingo laiko susivokimui ir
papildomos medziagos surinkimo galimybg. Anot jo, Ziniasklaida yra pakankamai dinamiska, ji
gali per puse valandos susirasti ekspertus ir mobilizuoti komentarus. Svarstant galimas pirmyjy
dieny prieSingy pusiy nuomoniy disbalanso priezastis, paSnekovas dar karta akcentavo pries tai
minéta emocingo, netikéto ir skandalingo jvykio pateikimo aspekta atsisakant iki EZTT sprendimo
buvusio rutini§ko tono bei R. Pakso komunikacijoje pastebima emocini ir politini naujienos kriivi.

Pasak eksperto, nevienodas EZTT bylos $aliy nuomoniy pateikimas pirmosiomis dienomis gali
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turéti paprasCiausias komercines priezastis: ziniasklaidai galé¢jo biiti naudinga Siuo laikotarpiu
18vystyti Stai tokiq emocine bangaq, nes, na, tai savotiskai pritraukia démesj i tuos leidinius arba i
tas programas, kurios tq skelbia. Taigi lengviausiai emocini kriivi galéjo suteikti biitent auks¢iau
aprasyta R. Pakso vaizdinga ,laim¢jusiyjy ir pralaiméjusiyju” komunikacija ir tikétina, kad
ziniasklaida ja pasinaudojo siekdama reitingy.

PrieSingai nei pries tai, Sioje klausimy grupéje buvo gilinamasi ne tik i bendra informacinj
lauka, bet ir stengtasi iStirti konkrecias ziniasklaidos priemones ir skirtingus priestaraujanciy
nuomoniy balansus bei tendencijas jose. Vertindami ziniasklaidos priemoniu objektyvuma
nusvieCiamo jvykio atzvilgiu, pusé pasnekovy teigé nepastebéje akivaizdaus SaliSkumo,
paminédami nebent aStresnius R. Valatkos ir A. Raco pasisakymus. Tuo tarpu kiti pasnekovai
iSskyré ,Lietuvos ryto ziniasklaidos grupg, kurioje prasidéjo savotiski pirmieji kritikos
pabandymai, kurie toliau tik stipréjo. Kaip labiausiai objektyviai {vyki nuSvietusia ekspertai iSskyré
»Lietuvos televizija“, kuri meégino pazvelgti 1 ivyki neutraliai, be emocinio atspalvio, ir
pakomentuoti §i reiskinj is juridinés pusés. Sios televizijos objektyvumas taip pat buvo jvardintas
kaip nuosekli ir nuolatiné visy ivykiy nuSvietime vyraujanti tendencija. Kalbinta Ziniasklaidos
atstove kaip bendrus Ziniasklaidos objektyvumo bruozus ivardijo fakty be leidimosi 1 apsvarstymus
iSdéstyma, R. Pakso, A. Kubiliaus ir konstitucinés teisés specialisty kalbinima nuSvie€iant ivyki.
Apibendrinant, kas apskritai gali lemti ziniasklaidos priemonés pozicija ir jos komunikacija, vienas
pasnekovy ivardijo interesus, interesy grupes, verslo interesy grupes, politines interesy grupes,
pazintis.

PapraSius pakomentuoti konkreciy Ziniasklaidos paSnekovy (Salininky, prieSininky ar
eksperty) pasirinkima ir jo prieZastis, ekspertai min¢jo pacius R. Paksa ir Vyriausybés vadova A.
Kubiliy, Tvarkos ir teisingumo partijos Seimo frakcijos vadova V. Mazuronj, konstitucinés teisés
specialistus, V. Andriukaitj, A. Sakala. Kalbant apie V. Mazuronj buvo akcentuojamas jo kalbos
kategoriSkumas, taciau pabrézta, kad toks kalbos stilius yra tikétinas ir nestebina. Be to, jis yra
partijos balsas ir vienintelis kalbétojas. Be to, jis, kaip ir V. Andriukaitis bei A. Sakalas, pasak
pasnekovuy, logiSkai Ziniasklaidos pasirenkami kaip senos istorijos dalyviai, buve pirmajame jvykiy
sitkuryje. Be to, V. Andriukaitis nuo to laiko yra tapgs savotisku konstitucinés teisés Zinovu. Vienas
paSnekovy, visa ivyki ivardijgs kaip seriala su daugybe serijy, atitinkamai jvertino ir ziniasklaidos
pasnekovy parinkima — aktoriy nekeicia serija is serijos. Kalbinta ziniasklaidos atstove tarp
kalbinty konstitucinés teisés specialisty iSskyré D. Zalima, kuris buvo pasirinktas komentuoti jvyki
nepaisant galimo jo SaliSkumo Vyriausybés atzvilgiu. Taciau, pasnekoveés vertinimu, jis buvo
labiausiai isigilings i situacija ir reiSké iSskirting kompetencija Sio ivykio atzvilgiu, todél buvo
kalbinamas nepaisant galimo SaliSkumo, o kiti ekspertai buvo pasitelkti tik véliau, jiems tinkamai

susipazinus su {vykio medziaga. Eksperty parinkimas nuSvieciant ivyki kalbinty specialisty buvo
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vertintas kaip mazai tendencingas aspektas, dazniausiai nulemiamas Zurnalisty turimy jvairiy sriciy
savo eksperty grupiy kontakty. Taip pat buvo paminétas vienas galimas Ziniasklaidos paSnekovas,
patenkantis i dvi grupes — ivykio dalyviy ir eksperty — buvgs KT pirmininkas E. Kiris, kurio
pasisakymas, eksperty vertinimy, galéjo sukelti didesni rezonansa. Pasak vieno kalbinty eksperty,
tikétina, kad E. Kiirj noréta kalbinti Sio jvykio kontekste, tacCiau jis tai atsisaké daryti etiniais
sumetimais.

Apibendrinant prieStaraujan¢iy pusiy nuomoniy ir argumenty balansa ziniasklaidoje, dauguma
kalbinty eksperty nurodé salygini jo buvima ir nurodé objektyvumo savybes ir kriterijus. Tuo tarpu
nagrin¢jant galimas disbalanso priezastis, jas gali lemti Ziniasklaidos priemoniy komerciniy tiksly
siekimas ir dél to {vykio pavertimas skandalingu ir emocingu, be to, galimas ir dél ivairiy priezas¢iy

atsirandancios redakcijos pozicijos reiskimas.

5.5. Isimintas vaizdas, garsas ir tekstas

Sia klausimy grupe pasnekovy buvo paprasyta jvardinti isiminusius Ziniasklaidos
komunikuotus vaizdus, garsus ir tekstus nagriné¢jamo ivykio kontekste. Prie§ interviu didziajai daliai
pasnekovy nebuvo pateiktas nei vienas reportazas preziumuojant, kad tai turi biiti prisiminta
nedetaliai stebint ziniasklaida natiiralioje aplinkoje ir galbiit net nejsisamoninant §io jsiminimo.

Kalbinti pasnekovai dazniausiai prisiminé visy televiziju rodyta istrauka i§ EZTT sprendimo
dieng R. Pakso partijos ,,Tvarka ir teisingumas* organizuotos spaudos konferencijos. Ekspertams
labiausiai isiminé kaip visada ispidingai pateikiama Pakso pozicija paties jo lipomis. Anot vieno
pasnekovy, tai buvo iSreiksta rySkiu ryztingo Zmogaus epizodu, jam ryZtingai kalbant, teigiant kas
galéty paneigti... ir kalbant, kad (paSnekovas necituoja, bet perteikia kalbos esmg) Stai, as laiméjau,
as laiméjau ir dabar as dar pasistengsiu cia laiméti. PaSnekovy nuomone, Ziniasklaida perteiké R.
Pakso ryzto laiméti vaizdini bei akcentavo, kad R. Pakso ryztingumas ir su tuo susijusios
simbolikos ir vaizdo perteikimas yra daznas reiSkinys Ziniasklaidoje, ypaC prisimenant nagrinéjamo
tvykio prieSistore: kai pradéjau Ziiiréti, nesupratau, nes pagalvojau, kad cia 2004 metai, o cia,
pasirodo, 2011. <..> lygiai taip pat buvo ir pries tai. Lygiai tas pats erelis <..>. Ta simbolika, ji —
sqmoningai. Taip pat pasnekovams isimin¢ R. Pakso bendravimas su Ziniasklaidos atstovais
spaudos konferencijoje: daugumoje reportazy parodytas jo iStartas labas bei ziniasklaidos
nerodytas, tafiau patiems Zurnalistams {simings atsakymas | klausima, kodé¢l jis taip dZiaugiasi
EZTT sprendimu, jei jis nepaneigia Konstitucijos pazeidimy: a§ labai dZiaugiuosi, kad Jiis atvykote.
Idomu pastebéti, kad kalbinta Ziniasklaidos atstové nurod¢ neatskirianti, kuria informacija yra

maciusi savo darbo (pvz., spaudos konferencijos) metu, o kurig — per kitas ziniasklaidos priemones.
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Tarp isiminusiy fraziy taip pat buvo paminétas Sokiruojantis terminas, iStartas V.
Andriukaiio — teisiné Sizofrenija. Ji nurodgs paSnekovas teigia, kad jis isiminé butent dél jo
kontraversiSkumo. Ekspertai prisiminé ir daugiau ,,stipresniy™ pasisakymuy, pavyzdziui, vieno i$
partijos ,,Tvarka ir teisingumas® lyderiy V. Mazuronio, kuris kalboje isreiske <...> savotiskq
paniekq tai jégai, kuri ,,nuverté Paksq. Arba toms jégoms ir parod¢, kad jos ,, susimoveé *“ galutinai.
Tikétina, kad Ziniasklaidai patiko stipris zodziai, kalb&jimas apie samoksla, neaiskias jégas, be to,
dar didesni ispuidi sukuré tai, kad Sis politinis veikéjas tiesiogiai ir netiesiogiai ziniasklaidoje
nurodé, kad viskas dabar apsivers. Eksperto nuomone, Sis pasnekovas pasitarnavo ziniasklaidai, nes
padéjo sudominti, o ji rodant buvo tarsi komunikuojamas kvietimas atkreipti démesi | ispudingq
dalykq.

Viena kalbinty eksperc¢iy, necituodama konkrec¢iy pavartoty fraziy, akcentavo ziniasklaidos ir
jos pasnekovy parenkamy zodziy svarba ir tolimesnés auditorijos nuomonés priklausyma nuo ju
(taigi — réminimo): ar Paksas laiméjo ar pralaiméjo? <..> ar Paksq isteisino <..> ar, kaip pats
Paksas saké, kad apkaltq <..> paneige?

Didziajai daliai pasnekovy buvo gana sudétinga iSskirti labiausiai {siminusiy Zurnalisty
pozicija atskleidZianc¢ias kalbos manieras, tona, gestus, mimika. Vienas pasnekovy iSskyré
»Lietuvos ryto TV* aktualijy laidos vedéja E. Jakilaity, kuris akivaizdZiai parode savo pozicijq ir tai
buvo matoma is ironijos, is teksto. Tuo tarpu kita pasnekové akcentavo kita aspekta — Ziniasklaidos
atstovy klausimy formulavimo biida, kuris gali biiti nematomas auditorijai, ta¢iau tam tikra prasme
atsispindéti paSnekovo atsakyme. Kaip pavyzdzius ji pateikeé tokius klausimus R. Paksui: kuo Jiis,
pavyzdziui, dZiaugiatés?, o kq Jiis dabar darysite?, ar norite sugrizti j Prezidento postq?, o kaip Jiis
manote, ar.. jeigu jau toks susitepes, kaip dabar cia bus su Jisy politine karjera?

Apibendrinant Sia klausimy grupe galima teigti, kad labiausiai isimena tam tikra emocini
atspalvi turintys ir daZnai kartojami Ziniasklaidos pateikiami vaizdiniai ir Zodziai, taip pat tie, kurie

1$siskiria savo salyginiu kraStutinumu ar kategoriskumu.

5.6. Auditorijos suvokimas, tolimesné komunikacija ir jtaka politinei realybei

Sia klausimy grupe buvo siekiama gauti jzvalgas apie galimas Ziniasklaidoje komunikuojamo
tvykio suvokimo reikSmes dviejose prieSingose auditorijose — R. Pakso Salininky ir prieSininky.
Taip pat buvo siekiama gauti prognozes apie tolimesne abieju EZTT bylos 3aliy komunikacija bei
galima {vykio ir su juo susijusios informacijos jtaka tolimesnéms Lietuvos politinéms realijoms.
Svarbu pastebéti, kad vienas ekspertas buvo kalbintas iki savivaldybiy tarybuy rinkimy, o likusieji —

po ju. Taigi pastarieji jau galéjo jvertinti Sio {vykio galima jtaka Salies politinéms realijoms.
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Kalbant apie labiausiai auditorijai jsiminusias su ivykiu susijusias reikSmes, iki savivaldybés
taryby rinkimy kalbintas paSnekovas teige, kad Ziniasklaidoje vaizduojama R. Pakso ir jo Salininky
kalbésena turéjo pazadinti iki Siol dél ivairiy susijusiy ivykiy ir vertinimy kiek pasimetusius jam
palankius asmenis: savo viesa kalbésena Salininkai paZadino tas pozicijas, nuo kuriy jie neatsisake
yra. Siam politiniam veikéjui palankiai auditorijai buvo suteiktos R. Pakso grizimo viltys, kurias,
anot pasnekovo, ji buvo praradusi ir savotiskai nustimusi i pakrastj savo sqmonés. Taigi buvo
tikétina, kad tokia emocinga ir vizualiai sustiprinta retorika galéjo pazadinti ir mobilizuoti Sias
viltis. Pasnekovai vaizdziai iliustravo, kad R. Paksui palankiai auditorijai buvo suformuota viltis,
kad jy dvasios lyderis gali grizti ir atrodé, kad j Pakso rankas idedami tam tikri koziriai. Vis dél
bent jau savivaldybiy tarybu rinkimuose tai neivyko ir didzioji dalis pasnekovuy nesiémé
vienareikSmiskai vertinti to priezas¢iy. Politinés sociologijos eksperté kaip galima priezasti nurodé
R. Pakso buvima europarlamentaru: jis jau dabar yra toli nuo Lietuvos, vis délto mazai matomas jy.
Jei jis biity Lietuvoje, cia daznai rodytysi, biity galbiit jau kitaip. Be to, tai gali buti aiSkinama ir
savivaldybés tarybuy rinkimuy specifiSkumu: galbiit zmonés tiesiogiai neasocijuoja Pakso su kokio
nors Vilkaviskio ar Birzy ,, Tvarkos ir teisingumo* skyriumi. Taip pat teigiama, kad R. Paksui
nepavyko tinkamai iSnaudoti $io jvykio komunikaciskai sau palankia linkme Siuos rinkimuose: <...>
jei tai buty Seimo rinkimai, <..> jie, ko gero, tikrai biity tq labiau iSnaudoje. Be to, ekspertai
nesé¢kme rinkimuose aiSkino ir partijos ,,Tvarka ir teisingumas* specifiSkumu, buvo teigiama, kad
tokiy partijy populiarumas yra svyruojantis.

Paprasyti patikslinimui suformuluoti sakini, kuris galéty islikti R. Paksui palankios auditorijos
samongje, pasnekovai dazniausiai nurodé grizimo aspekta ir numanoma galimybg tapti Seimo
pirmininku. Eksperty nuomone, $ios auditorijos samong¢je taip pat isimins vaizdai, kaip pergalingai
Paksas eina j spaudos konferencijq prie to stovo. <...> hitleriskai. Nors ekspertai teigia, kad tai
biity nedémesingas {vertinimas, visai nesuvokiant esmés, taciau R. Pakso ir jo Salininky retorika ir
vizualizacija sukuria vientisa, aiSky ir rySky ispudi jam palankiai nusiteikusios auditorijos akimis.

Tuo tarpu R. Paksui priesiSkai nusiteikusi auditorijos dalis taip pat turi savo argumentacijos
patvirtinimu: apkaltos nepaneige, liko jis kaltas, tik truputi persistengé su sankcijomis.
Apibendrinant abiems puséms i§ {vykio nuSvietimo uZstrigusias reikSmes, kaip buvo uZsiminta
anksciau, dauguma paSnekovy nurod¢, kad abi pusés rado pakankamai argumentacijos sau: visi
lieka patenkinti. Vieni sako, kad ,,va, mes nekalti, priemé cia Paksas “ ir taip toliau <...> Kiti sako
., ne ne, jils paziurékite, kad buvo svarstyta tik bausmés atitikimas ir tik tas, o net niekas nesvarste
apie paciq apkaltos proceso teisingumq ar bausmés neteisingumq . Vienas pasSnekovy taip pat
uzsiminé apie ne tik ziniasklaidos, bet ir pacios auditorijos ivykio kuriamus rémus. Jo teigimu,
viena auditorijos dalis savo argumentacijai vadovausis epizodiniu réminimu, o kita — platesniu

témos réminimu, ja apipindami jvairiais kitais dalykais. Taigi kiekviena visuomenés dalis gavo
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papildomos argumentacijos turimy rémuy pastiprinimui: vieniems pastiprinimas, kad ,,va, is tikryjy
Jis nekaltas*“. Kitiems pastiprinimas, kad , taip, ai, gal ten truputj teismas kazkq ne iki galo
suformulavo, bet esmés tai nekeicia*. Ziniasklaidos atstové apibendrintai nurodé bendra abiem
puséms tikétinai istrigusia esme, kuriy kiekviena ja gali apipinti savo argumentais: persistengéme.
Persistengéme siekdami neva apsaugoti savo valstybe <...> tai buvo tik patvirtinimas, kad negalima
zmogaus visiskai visam gyvenimui nuSalinti nuo politinés veiklos, sukurti jam daugybe dirbtiniy
barjery ir tikétis, kad tai bus pripazistama Zmogaus teisiy kontekste kaip puikus dalykas. Taigi,
eksperty vertinimu, i§ esmés Sis jvykis didelés jtakos nei vienai pusei nuomonés prasme neturéty
turéti.

Paprasyti nubrézti tolimesnes abieju Teismo pusiy komunikacijos prognozes, pasnekovas
pirmiausiai i§skyré teisines su tuo susijusias aplinkybes: daug kas priklausys nuo to, kaip techniskai
bus iSspresta situacija. Vieno pasnekovo teigimu, Vyriausybés atstovai ir ju Salininkai stengsis
komunikuoti, kad fai yra labai nedidelé pergalé, <...> is tikryjy netgi grizimo sqlyga yra santykine.
Pasnekovas jau $iuo metu ziniasklaidoje pastebi pradedama teisiniy aiskinimy ruting, kurios ateityje
turéty tik daugeéti. Be to, Vyriausybé delsia priimti sprendimus ir stabdo tolimesng ivykio eiga, o tai
nurodo viesi atstovy komentarai ziniasklaidoje, kad Vyriausybé nezino, kada tai bus ir taip toliau.
<...> greiciausiai tik per puse mety apsispres, kaip daryti ir panasiai. Tuo tarpu R. Paksas ir jo
$alininkai ignoruoja teisines vingrybes, §i EZTT bylos pusé¢ vengia kalbéti apie konkreéius teisinius
veiksmus, kurie turés buti atlikti. Priesingai, ju komunikacija yra grieztai nuosekli, demonstruojanti
ryztq pasinaudoti gautu rezultatu ir pasiekti galutine pergale Seime, kalbama apie tai, kad Paksas
laiméjo ir jis dar laimés. Nepaisant nesékmes savivaldos taryby rinkimuose, §i Teismo sprendima
bus bandoma daryti pagrindiniu ,, Tvarkos ir teisingumo partijos “ Seimo rinkimy atributu.

Iki savivaldybés tarybuy rinkimy kalbinto paSnekovo nuomone, ivykio nuSvietimo metu R.
Pakso naudota komunikacijos strategija po rinkimy rezultaty privaléty biiti kei¢iama. Iki rinkimy
vyravusioje komunikacijoje tolimesnis tikslas buvo pristatytas — Seimo rinkimai, taciau strateginio
kalbéjimo, kuris bity planingai vykdomas, dar nesimato. Kita pasnekove pastebi R. Pakso
komunikacines klaidas: jie iSsauna Sovinius per anksti ir kai jau reikia Sauti, svarbiausiq smiugj
daryti, jau nieko nelieka. Vis dél to dauguma pasnekovy pazymeéjo, kad apie biisima R. Pakso
komunikacija kalbéti dar per anksti, kadangi teisiniai procesai Lietuvoje uztruks ilgai ir daug kas
priklausys nuo ju eigos ir baigties. Tuo tarpu vykstant procesui, Pakso Salininkai pradés sakyti, kad
yra vilkinamas procesas ir panasiai, o Pakso priesininkai sakys, kad , ne, reikia viskq teisiskai
subalansuoti, kad vél neapsirinktuméme “.

Apibendrinant galima teigti, kad iki §io momento ziniasklaida R. Pakso ir jo Salininky Zinutes
greiciausiai perdaveé taip, kaip tai buvo numatyta ju komunikacijos strategijoje — emocingai ir

ryztingai. Taciau Vyriausybei méginant ziniasklaidos pagalba neutralizuoti emocijas ir imantis ilgy
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teisiniy procediiry, R. Paksui ir jo $alininkams gali tekti keisti tik vienu argumentu — EZTT
sprendimo dalimi — grista komunikacijos strategija, kadangi, paSnekovy prognozémis,

ziniasklaidoje bus nagrin¢jama vis daugiau teisiniy Sio {vykio aspekty.
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6. Tyrimy rezultaty palyginimas ir apibendrinimas

Apibendrinant atlikty tyrimy rezultatus, galima teigti, kad dviejy metody derinimas padéjo ne
tik nustatyti koreliacijas, bet ir papildyti bei placiau paaiSkinti kai kurias kiekvienu metodu
nepaaiSkintas {Zvalgas bei susidaryti platesni ivykio réminimo vaizda. Kiekvieno metodo trukumai
buvo uzpildyti kito metodo privalumais: pagrindinis semiotinés analizés trukumas — apsiribojimas
nagrin¢jamy reportazy dienos komunikacijos analize, buvo iStaisytas platesni informacini lauka
pateikusiais eksperty interviu, tuo tarpu pastaryjy iSsamiu detaliy neprisiminimas buvo papildytas
semiotinés analizés duomenimis. Nepaisant keliy nedideliu iSim¢iy, didzigja dalimi abiejy tyrimu
metu gauti duomenys patvirtino vieni kitus.

Eksperty interviu metu gauti duomenys patvirtino didzigja dali semiotinés analizés metu
gauty izvalgy: buvo jvardintos tos pacios ziniasklaidos naudojamos priemonés reikSmiy kirimui,
akcentuojamos didesnés televizijos galimybés kity kanaly atzvilgiu, patvirtinta kitusi ivykio
nusvietimo ziniasklaidoje dinamika, nurodytas R. Pakso pozicijos neutralizavimas pasitelkiant
teisinius aspektus, pakartotos R. Pakso ir ziniasklaidos formuluojamos zinutés, abiejuy bylos Saliy
komunikuojamas ir padios ziniasklaidoje pateikiamos EZTT sprendimo esmés iSsamumas /
neiSsamumas, atskleistas R. Pakso komunikacijos panaSumas su vykdytaja apkaltos ivykiy metu,
prisimintas dvejopas D. Zalimo vaidmuo jvykio komunikacijoje, nurodytas KT komunikacijos
trikumas ir pan.

Vis délto lyginant atliktus tyrimus, nebuvo pasiekta vieninga jZvalga apie prieSingy nuomoniy
balansa, kurio vertinimas i$siskyré jau interviu tyrimo viduje — ekspertai skirtingai nurodé balanso
buvima / nebuvima, kai tuo tarpu semiotin¢je analizéje buvo jvardintas salyginis jo buvimas
nepaisant kiekybiniu metodu gauty prieSingy duomeny — apskai¢iuoto kiekvienam signifikantui
skiriamo laiko. Taip pat Siek tiek iSsiskyré iZvalgos dél Ziniasklaidos reportazuose parenkamy
eksperty svarbos: jei semiotinés analizés metu tai buvo akcentuojama kaip svarbus aspektas,
interviu metu kalbinti specialistai tam nesuteiké didelés svarbos.

Abiejy tyrimy déka galima susidaryti ispiidi apie bendra ivykio informacini lauka,
neapsiribojant nagrin¢jamais reportazais, tafiau tuo pat metu iSsamiau analizuojant svarbesnes jo
detales. Ekspertiniy interviu metu buvo apZvelgtas platesnis Ziniasklaidos laukas, iSpleciant
semiotinés analizés metu tirty reportazy duomenis. Ivairi kalbinty eksperty patirtis ir Ziniasklaidos
bei politikos ,,uzkulisiy* Zinojimas taip pat paaiSkino daugeli semiotinés reportazy analizés dél jos
pobiidzio neatskleidziamy tam tikry komunikaciniu aspektuy veiksniy: galimas nedidelio jvykio
nuivietimo iki EZTT sprendimo priezastis (konkredios naujienos laukimas, R. Pakso

nereklamavimas ir pan.), Ziniasklaidos priemoniy pozicijos {vykiy atzvilgiu priezastis (politiniai,
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komerciniai ir pan. interesai), ziniasklaidos priemoniy motyvus renkantis jvykius ir informavimo
apie juos intensyvuma (noras pritraukti placia auditorija ir patenkinti jos poreikius), ziniasklaidos
priemoniy objektyvumo vertinima (iSskiriant ,,Lietuvos ryto TV®), paciy politiniy veikéjuy
naudojamas réminimo priemones ne Zziniasklaidos kanalais (susitikimai su rinkéjais),
informaciniame lauke nepateikta ir nuo deklaruojamos zinutés besiskirian¢ia politiniy veikéju
komunikacija (visuomenei nematomas R. Pakso bendrazygiy pasimetimas) ir kt.

Taip pat ekspertai nurodé galimas semiotinés analizés metu nenustatomas ivairiy auditorijos
daliy intepretacijas ir jy galima reakcija | ivykius, be to, panagrin€jo tiesioging auditorijos reakcijos
1SraiSka — jvykusius savivaldybiy tarybuy rinkimus bei nagrin¢jamo ivykio nuSvietimo itaka. Atlikus
abu tyrimus paaiskéjo, kad vieningo informacinéje erdvéje kuriamo rémo iSskyrimas dél auditorijos
pasidalijimo 1 dvi labai priesiskas puses (R. Pakso Salininky ir jo prieSininky) néra imanomas.
Vieningu interviu metu kalbinty eksperty teigimu, dél nagriné¢jamo ivykio nevienareik§miskumo
kiekviena auditorijos dalis ieSkos ir atras sau tinkama argumentacija bei stiprins jau turimus,
ankstesniy ivykiy metu sukurtus, rémus. Apibendrinant eksperty ivardintus bei semiotinés analizés
metu nustatytus rémus, darytinos tokios iSvados:

e R. Pakso Salininky auditorija bus atvira R. Pakso kuriamam rémui, kurj interviu budu
perduoda ziniasklaida. Nepaisant {vairaus interviu pateikimo konteksto, §is rémas Sios
auditorijos atzvilgiu néra tam jautrus, t.y. konteksto paveikumas yra maZesnis nei paties R.
Pakso tiesioginé retorika;

e R. Pakso prieSininky auditorija labiau atsizvelgs 1 Ziniasklaidos pateikiama teisini konteksta ir

bus atvira ziniasklaidos kuriamam rémui.
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Isvados

Darbe buvo remiamasi réminimo teorija, tirianCia ziniasklaidos kuriamas nuSvieciamy
politiniy {vykiy interpretavimo schemas bei galimas auditorijai sitilomas praneSimy perskaitymo
reikSmes. Tyrimo metu buvo nustatyta, kad ziniasklaidos priemoniy naudojama naujieny atranka
nulemia salygini jvykio reikSminguma ir politinés realybés vaizdavima. Vienai ziniasklaidos
priemonei skiriant {vykiui dideli démesi, jos auditorija gali isitikinti didesniu ivykio reikSmingumu
lyginant su maziau démesio sulaukusiais ivykiais. Tuo tarpu ivyki ignoravusios ziniasklaidos
priemonés auditorija apie jvyki gali ir nesuzinoti bei igyti neiSsamy ar iSkreipta politinés realybés
vaizda. Rodydama arba nerodydama démesi ivykiams, ziniasklaida turi galia juos paversti
kasdieniais ir neryskiais arba labai reikSmingais, arba lemti jo salyginés svarbos dinamika ji
iSkeldama ir vél numarindama. Tai iliustruoja salyginis tyrime nagrinéto ivykio reik§Smingumas
vieSojoje erdvéje iki Europos Zmogaus teisiy sprendimo ir po jo.

Masinés ziniasklaidos auditorija isimena aiSkiai suformuluota ir jai suprantamais Zodziais
iSreiSkiama retorika, kuria lydi iSreiksta atitinkama emocija ir patvirtinantis vaizdas, o ziniasklaida
dél vairiy (dazniausiai — komerciniy) priezasciy taip pat gali buti linkusi daugiau démesio skirti
emocingesniems ir ispiidi didinantiems aspektams bei plataus vartojimo kodu naudojimui, kurie
padeda sudominti ir i§laikyti auditorija. Darbe tirto jvykio atveju tai iliustravo emocingos ir stiprios
R. Pakso retorikos ir vizualikos perteikimas bei siauro vartojimo teisiniy kody iSplatinimas
perpasakojant eksperty pasisakymus. Kita vertus, Ziniasklaida taip pat gali ignoruoti net ir emocinga
bei proaktyvia tam tikry politiniy veikéjy komunikacija, vengdama didinti jo populiaruma. Tai
parodo tyrimo metu jvardinta nedidelio {vykio nuSvietimo iki Europos Zmogaus teisiy teismo
sprendimo prieZastis — nenoras daryti R. Paksui reklamos nepaisant potencialios jvykio svarbos
Salies politiniam gyvenimui.

Neutraliausiai jvykis yra nuSvie¢iamas tuomet, kai Ziniasklaidoje yra koncentruojamasi 1 fakty
ir proceso pristatyma. Tai nurodo tyrimo metu jvardintas jvykio prieSprieSos ir emocijy
neutralizavimo efektas pasitelkiant teisinius aiSkinimus. Tuo tarpu vienos i§ {vykio dalyviy
pateikiamos interpretacijos reikSmiy vyravimas vieSojoje erdveéje nepriklauso nuo didesniy
galimybiy komunikacijai Ziniasklaidoje ar jos skiriamo démesio. Jis priklauso nuo pateikimo
pirmumo, turinio isimintinumo ir aplink ji parodomo konteksto. Tai parodé skirtingas prieSingy
nuomoniy balanso nagrin¢jamo {vykio atveju vertinimas. Be to, auditorija labiausiai {simena
kategoriska ir kraStuting, taciau ryztinga retorika ir su ja susijusia vizualika. Tai rodo tokios

retorikos pavyzdziy jvardijimas kalbant apie labiausiai jminusius vaizdus ir tekstus. Ziniasklaida
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taip pat linkusi kurti pateikiamo jvykio konteksta ir reikSme¢ parenkamais faktais, epitetais,
vizualizacijomis, béganc¢iomis eilutémis ar parinktomis atitinkamomis interviu dalimis.

Ivykio dalyvio atsisakymas komunikuoti ir paaiskinti esmg ziniasklaidai nusvieciant {vyki gali
lemti pacCios Zziniasklaidos ir jvykio analizei pasitelkiamuy pasnekovy interpretaciju gausa. Kita
vertus, esant reikSmingai dalyvio jtakai su jvykiu susijusiame politine kontekste, Sio dalyvio
proaktyvi komunikacija taip pat gali kelti papildomas asociacijas ir sulaukti jo atzvilgiu nukreipty
interpretacijy. Tai tyrime atskleidé Konstitucinio Teismo atsisakymo komunikuoti atvejis: tiek jo
komunikacijos, tiek atsisakymo kalbéti atveju, apie ji reikSmes biity kiire kiti jvykio dalyviai ir
Ziniasklaida.

Nemaza jtaka réminimui taip pat turi ziniasklaidos ivairiai naudojami pasnekovy tapatybés ir
veiklos nurodymo budai. Tai ypac taikytina politiniams veikéjams, kadangi jie gali buti pristatomi
labai ivairiai: nuo dabartiniy iki su ivykio laikotarpiu susijusiy uzimamy pareigy ir veikly
tvardijimo. Su tuo susijes ir Ziniasklaidos pasnekovy parinkimas atsizvelgiant i ju vaidmeni ivairiais
su ivykiu susijusio politinio konteksto laikotarpiais. Pavyzdziui, komentarams pasirinktas
teisininkas D. Zalimas vienu atveju buvo jvardintas kaip Lietuvos atstovas Europos Zzmogaus teisiy
teisme, o po sprendimo — kaip konstitucinés teisés specialistas, antruoju atveju nepateikiant
melagingo fakto, taciau nuslepiant nuo auditorijos jo tiesiogini sarysi su nagrin¢jamu ivykiu.

Nors ekspertiniy interviu metu buvo nustatyta, kad nagrinéjamo jvykio nusvietimu buvo
sustiprintas R. Paksui palankios auditorijos jau turimas rémas, vis délto negalima daryti i§vados, kai
tai mobilizuoja auditorija konkretiems veiksmams — balsavimui rinkimuose. Tai iliustruoja partijos
»lvarka ir teisingumas® nesékmé savivaldybiy taryby rinkimuose. Neskatinan¢iy veiksmui rémy
susidarymo priezastis tyrimo metu nebuvo rasta, taciau keletas izvalguy nurodé, kad tai gali biiti
paciy politiniy procesy pobiidZio priezastis: nuasmeninti ir tolimi savivaldybiy tarybu rinkimy
bruozai, natiiralaus partijos populiarumo svyravimo tendencija ir kt.

Ziniasklaidai skiriant daugiau ar bent tiek pat démesio vienai i§ prietaraujanéiy pusiu ir
suteikiant jai galimybeg iSreikSti savo argumentacija, kita pus€ gali biiti priversta keisti savo
komunikacijos strategija. Tai rodo prognozuojama R. Pakso ir jo Salininky strategijos keitima
Vyriausybés atstovams per Ziniasklaida komunikuojant vis daugiau teisiniy argumenty.

ISanalizavus {réminimo pagrindu vykstancio politinés realybés konstravimo per Ziniasklaida
teorija ir dviem vienas kita papildanciais kokybiniais metodais iStyrus konkretaus politinio jvykio
nusvietima televizijos ziniy reportazuose, buvo patvirtina darbe kelta hipoteze, kad politiniy ivykiy
nusvietimui Zziniasklaida naudoja {vairias priemones, kuriomis auditorijai nurodo Zinutés

perskaitymo reikSmes.
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Summary

The object of this master thesis is the presentation of political reality in media. As a
theoretical background of research a framing theory was chosen. This theory concentrates on
analysis of the thinking schemes of individuals and other social institutes. The main problem of this
thesis is that media informs about the political issues through its own prism and constructs the
frames which determine the corresponding event‘s interpretations. This problem leaded to a
hypothesis of the thesis: media uses various tools for political issues enlightement and these tools
imply the possible means of reading a message and creation of meanings.

The aim of this thesis was both to present a theoretical background of political reality
construction on the basis of framing and to study the tools of media framing construction via
analysis of a specific event. For the achievement of this aim the following tasks were raised and
implemented: to present the evolution of media effects overall and its political influence
particularly, to present the framing theory and the reasons of framing usage in media, to analyse the
framing factors and its relation with the frames constructed by the audience itself, to analyze a
context of the specific political issue presented in this thesis, to research the media material about
this issue and to determine the possible constructed meanings in these messages and to analyse the
audience perception of this political issue being communicated through media.

Due to the reason that the object of this work relates with the construction of possible
meanings, the research was made by using two qualitative methods: semiotical analysis of video
news reportages and semi-standartised interviews with experts (specialists of political
communication, political sociology and journalist). The data received by both methods
supplemented each other and provided both wide and detalised view of political reality construction
in media aspects and audience perception.

After implemented analysis of the theoretical aspects of framing and research of the specific

political issue‘s enlighmenent in media, the hypothesis of this thesis was proved.
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Lauras Bielinis (sud.), Politika kaip komunikacinis Zaidimas. Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 2004.

MCQUAIL, Denis. Mass Communication Theory: an Introduction. London: SAGE publ.,
1994, 416.

MCQUALIL, Denis. The Influence and Effects of Mass Media. Kn. Doris A.Graber (sud.),
Media Power in Politics. Washington DC: Congressional Quarterly Inc., 1994, 439.
MILLER, Nora Miller. Thinking Inside the Frame. Calling Out the Symbol Rulers. A
Review of General Semantics, Vol. 62, Issue 2, April 2005, 202-206, [interaktyvi duomeny
bazé] [Zitréta 2011 m. balandZio 7 d.]. Prieiga per interneta:

< http://web.ebscohost.com/ehost/pdfviewer/pdfviewer?vid=7&hid=106&sid=65c¢874da-
bd09-457f-bb5b-ee9586198ef8%40sessionmgr1 04>

NELSON, Thomas E.; OXLEY, Zoe M.; CLAWSON, Rosalee A. Toward a Psychology of
Framing Effects. Political Behavior, Vol. 19, No. 3, 1997, 221-246, [interaktyvi duomeny
bazé] [Zitréta 2011 m. balandZio 7 d.]. Prieiga per interneta:

< http://web.ebscohost.com/ehost/pdfviewer/pdfviewer?vid=8&hid=106&sid=65c874da-
bd09-457f-bb5b-ee9586198ef8%40sessionmgr1 04>

NELSON, Thomas E.; WILLEY, Elaine A. Issue Frames that Strike a Value Balance: A
Political Psychology Perspective. Kn. Stephen D. Reese, Oscar H. Gandy Jr., August E.
Grant (sud.), Framing Public Life. Perspectives on Media and Our Understanding of the
Social World. New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates, Inc., 2001.

NEWTON, Kenneth. Mass Media Effects: Mobilisation or Media Malaise? British Journal
of Political Science, 29(4), 1999, [interaktyvi duomeny bazé] [Zitréta 2009 gruodzio 19 d.].
Prieiga per interneta:

<http://www jstor.org/stable/194239?&Search=yes&term=mass&term=newton&term=medi
a&list=hide&searchUri=%2Faction%2FdoBasicSearch%3FQuery%3Dnewton%2Bmass%?2
Bmedia%26gw%3Djtx%26prq%3Dnewton%26hp%3D25%26wc%3Don&item=1&ttlI=181
2&returnArticleService=showArticle>

PAN, Zhongdang; KOSICKI, Gerald M. Framing as a Startegic Action in Public
Deliberation. Kn. Stephen D. Reese, Oscar H. Gandy Jr., August E. Grant (sud.), Framing
Public Life. Perspectives on Media and Our Understanding of the Social World. New

Jersey: Lawrence Erlbaum Associates, Inc., 2001.
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PAN, Zhongdang; KOSICKI, Gerald M. Framing Analysis: An Approach to News
Discourse. Political Communication, 1993, 10.

RUBAVICIUS, Vytautas. Rinka, visuomenés informavimo priemonés ir politika. Kn.
leidykla, 2004.

SAVUKYNAS, Virginijus. ,, Maistininko “ mitologijos: Rolando Pakso jvaizdziai, Vilnius:
Aidai, 2004, 111.

SCHUETZ, Astrid. Self-Presentational Tactics Used in a German Election Campaign.
Political Psychology, 14(3), 1993.

SCHEUFELE, Dietram A. Framing as a Theory of Media Effects. Journal of
communication, Winter 1999, [interaktyvi duomenuy bazé] [ziuréta 2010 m. sausio 4 d.].
Prieiga per interneta:
<http://www.asc.upenn.edu/usr/ogandy/C45405%20resources/Scheufele%20framing%20as
%20effects.pdf.>

SHAH, Dhavan V.; DOMKE, David; WACKMAN, Daniel B. The Effects of Value-
Framing on Political Judgment and Reasoning. Kn. Stephen D. Reese, Oscar H. Gandy Jr.,
August E. Grant (sud.), Framing Public Life. Perspectives on Media and Our
Understanding of the Social World. New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates, Inc., 2001.
STANYER, James; WRING, Dominic. Public Images, Private Lives: An Introduction.
Parliamentary Affairs, 57(1), 2004, [interaktyvi duomeny baze] [Zitiréta 2006 m. kovo 20
d.]. Prieiga per interneta:

<http://pa.oxfordjournals.org/cgi/reprint/57/1/1 ?maxtoshow=&HITS=10&hits=10&RESUL
TFORMAT=&fulltext=stanyer&searchid=1&FIRSTINDEX=10&resourcetype=HWCIT>

PraneSimas spaudai ,,Rolandas Paksas: , Byla yra ne pries Lietuvq, bet priesS tuometing
valdzios klang“*, 2010 m. balandZio 28 d. [ZiGréta 2010 m. geguzés 27 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.elta.lt/zinute pr.php?inf 1d=1191260&tipas=Atspausdinti>
PraneSimas spaudai ,,Rolandas Paksas: ,, Starsbiiro teise atstatytas Lietuvoje pamintas
teisingumas“*, 2011 m. sausio 6 d. [zitréta 2011 m. balandZio 24 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.bns.lt/topic/941/news/35543107/print/true/>

PraneSimas spaudai ,,Juozas Imbrasas: Baltq sniegq juodais pelenais gali pavadinti tik A.
Kubilius“, 2011 m. sausio 7 d. [ziuréta 2011 m. balandzio 24 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.elta.lt/zinute pr.php?inf id=1302655>
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PraneSimas spaudai ,,R. Paksas: ,, Paneigdamas Konstitucinio teismo sprendimgq, Strasbiiro
teismas paneigé apkaltq*, 2011 m. sausio 10 d. [ziGréta 2011 m. balandzio 24 d.]. Prieiga
<per interneta: http://www.tvarka.lt/index.php?id=6099>

PraneSimas spaudai ,, Dél Strasbiiro teismo sprendimo jgyvendinimo R. Paksas inicijuoja
tarptautine teisés eksperty grupe“, 2011 m. sausio 11 d. [zitréta 2011 m. balandzio 24 d.].
Prieiga per interneta: < http://www.tvarka.lt/index.php?id=6101>

PraneSimas spaudai ,,Seimo frakcijos ,, Tvarka ir teisingumas* seniuno V. Mazuronio
praneSimas. apgautas konstituciniy dvasiy, Konstitucinis Teismas gina savo nuodémingq
kiing“, 2011 m. sausio 11 d. [zitréta 2011 m. balandzio 24 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.bns.lt/topic/925/news/35560727 /print/true/>

R. Pakso interviu ,,Rolandas Paksas: ,,Zmogus niekada neturi bijoti ginti savo teises

2010 m. balandzio 28 d. [ziliréta 2010 m. geguzés 27 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.paksas.eu/index.php?id=932>

BTV, Zinios, 2011 m. sausio 6 d.

Lietuvos ryto TV, Reporteris, 2010 m. balandzio 28 d. [ziuréta 2010 m. birzelio 21 d.].
Prieiga per interneta: <http://tv.Irytas.lt/laidos/?item i1d=48&active=3616>

Lietuvos ryto TV, Reporteris, 2011 m. sausio 6 d. [ziuréta 2011 m. balandzio 24 d.]. Prieiga
per interneta: < http://www.Irytas.lt/videonews/?1d=12943220041292665050>

Lietuvos televizija, Panorama, 2010 m. balandzio 28 d. [Zidiréta 2010 m. birzelio 21 d.].
Prieiga per interneta:

<http://www.Irt.It/archyvas/?channel=234940&section=4 &filter=2010-04-
28&record=98705 1272524324>

Lietuvos televizija, Panorama, 2011 m. sausio 6 d.

LNK, Zinios, 2011 m. sausio 6 d.

TV3, Zinios, 2010 m. balandzio 28 d. [ZiGiréta 2010 m. birzelio 21 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.tv3.lt/webtv>

TV3, Zinios, 2011 m. sausio 6 d. [zifiréta 2011 m. balandZio 24 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.tv3.lt/webtv>

2004 m. kovo 31 d. LR Konstitucinio teismo iSvada ,,Dél Respublikos Prezidento Rolando

Pakso  veiksmy*. [ziuréta 2010 m. geguzés 27 d.]. Prieiga per interneta:

http://www.Irkt.lt/dokumentai/2004/1040331.htm
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2004 m. geguzés 25 d. LR Konstitucinio teismo nutarimas ,,Dél Respublikos Prezidento
rinkimy  gstatymo®. [ziuréta 2010 m. geguzés 27 d.]. Prieiga per interneta:
http://www.Irkt.lt/Pranesimai/txt/L20040525.htm

European Court of Human Rights. Grand Chamber Judgment: Permanent and irreversible
disqualification of a former President from parliamentary office following his removal in
impeachment proceedings was disproportionate [interaktyvus]. [ZitGiréta 2011 m. sausio 24
d.]. Prieiga per interneta:
<http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/portal.asp?sessionSimilar=65556546&skin=hudoc-pr-
en&action=similar&portal=hbkm&Item=3 &similar=hudoc-pr-en>.

Europos zmogaus teisiy teismas. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija.
[interaktyvus]. [zitréta 2011 m. sausio 7 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.echr.coe.int/NR/rdonlyres’ EBDFB6BB-2A0E-48D0-935F-
43AFC0A961C7/0/LIT_CONV.pdf>.

Grand Chamber. Case of Paksas vs. Lithuania [interaktyvus]. [zitréta 2011 m. sausio 20 d.].
Prieiga per interneta:

<http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=3 &portal=hbkmé&action=html&highlight
=LITHUANIA&sessionid=65556546&skin=hudoc-en>.
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Priedas Nr. 1. 2010 m. balandzZio 28 d. partijos ,,Tvarka ir teisingumas* praneSimas spaudai

ELTA uz $io praneSimo turini ir kalba neatsako.

2010-04-28 16:43

Rolandas Paksas: Byla yra ne pries Lietuvg, bet prie§ tuometinj valdZios klana

Siandien Strasbiire jsikiirusio Europos Zmogaus teisiy teismo DidZioji kolegija viesame posédyje
iSklaus¢ Europos Parlamento nario, partijos Tvarka ir teisingumas pirmininko, Prezidento Rolando
Pakso atstovo argumentus dél pazeisty pilietiniy ir politiniy teisiy atstatymo.

Posédyje taip pat iSklausyti ir Lietuvos Vyriausybés atstovai, kurie déste, kad 2004 metais Lietuvoje
priimti teisés aktai neprieStarauja Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijai.

»Per pusantros valandos trukusius vieSus klausymus mano atstovas i§désté argumentus del skundo
priimtinumo, galimai pazeistos teisé€s { teisinga teisma ir teisés biiti renkamam | parlamenta ir kitus
politinius postus galimo pazeidimo", - saké R. Paksas.

Politiko teigimu, jis tikisi, kad teismo sprendimas bus priimtas per du - tris ménesius ir teisingumas
bus atstatytas. ,,Neslépsiu, teismo sprendimas man yra labai svarbus. Ir kaip Zmogui, ir kaip
politikui. Svarbus mano Seimai, artimiesiems, draugams. Taciau jis svarbus ir kitu aspektu: nuo
teiséjy sprendimo priklausys, ar nebeliks galimybiu rengti panasius, teisiniais dalykais pridengtus
politinius perversmus kitose Salyse", - kalb¢jo R. Paksas.

Politikas pabréze, jog jis nesibylingja su Lietuva, bet siekia ijrodyti, kad tuometinés valdzios
sprendimai jo atzvilgiu buvo neteiséti ir neteisingi. ,,Paksas yra ne prie§ Lietuvos valstybe, bet pries
tuometini valdzios klana, organizavusi ir ivykdziusi perversma nuSalinant Zmoniy teisétai iSrinkta
valstybés vadova. Lietuvos valstybé ir Lietuvos valdZia yra du skirtingi dalykai, nepaisant to, kaip
gerai ji apie save galvoty".

R. Pakso byla Europos Zmogaus teisiy teisme kelia didziuli susidome¢jima. Dalyvauti vieSame
teismo posedyje 1§ anksto uZsiregistravo beveik 300 pilieCiy. Siais metais panasus susidomejimas
buvo tik nagrinéjant bendrovées ,,Jukos" ieskin;.

»leismo posédis Strasbiire tik dar karta patvirtino mano jsitikinimus, kad Zmogus niekada neturi
bijoti ginti savo teises. Biikkime atkaklis ir visada siekime savo tikslo iki galo", - saké Europos
Parlamento narys ir partijos Tvarka ir teisingumas lyderis R. Paksas.

Kontaktinis asmuo:

Romas Jankauskas
Informacijos centro vadovas
Partija Tvarka ir teisingumas
+370 614 09800
spauda@tvarka.lt
www.tvarka.lt
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Priedas Nr. 2. 2010 m. balandZio 28 d. R. Pakso interviu

Rolando Pakso interviu jo oficialioje internetinéje svetainéje www.paksas.eu.
Rolandas Paksas: ,,Zmogus niekada neturi bijoti ginti savo teises*
2010-04-28

Treciadienj, balandzZio 28 d. Strasbiiro Zmogaus teisiy teismo DidZioji kolegija imasi nagrinéti
Europos Parlamento nario, partijos Tvarka ir teisingumas pirmininko, Prezidento Rolando Pakso
ieskini del pazeisty piliecio teisiy apribojant politiko galimybes biiti isrinktu atstovauti Lietuvos
Zmoniy interesus Salies valdzios institucijose. Bylos sprendimo isvakarése - trumpas interviu su ne
vienq meénesi didelj Zmoniy pasitikéjimq turinciu politiku.

Siandien Strasbiiro Zmogaus teisiy teisme prasideda bylos ,,Paksas prie§ Lietuvq*, kaip skambiai
Jja ivardija Ziniasklaida, vieSas klausymas. Po jo bus priimtas sprendimas dél Jiisy kaip piliecio ir
politiko paZeisty teisy atstatymo. Praéjo SeSeri metai po perversmo. Kaip manote, ar trimfuos
teisingumas?

Pirmiausiai noriu pasakyti, kad Paksas niekada neketino, neketina ir ateityje nezada bylinétis su
Lietuva. Tiesiog tokia yra teisminé¢ formuluoté. Ir mano ieSkinys, ir byla yra ne prie§ Lietuvos
valstybe, bet prie§ tuometini valdzios klana, organizavusi ir ivykdziusi perversma nusalinant
Zmoniy teisétai iSrinkta valstybés vadova. Lietuvos valstybé ir Lietuvos valdzia yra du skirtingi
dalykai, nepaisant to, kaip gerai ji apie save galvoty. Tikiu, kad teisingumas trimfuos.

Prie§ trejus metus buvo skrydis léktuvu aplink pasaulj. Svarbus jvykis. Sunkus ir pavojingas
kelias namo. Siomis dienomis tarsi baigiasi kone septynerius metus trukes skrydis link
teisingumo. Koks jausmas apima Siomis akimirkomis - jtampa, jaudulys, nuovargis, dZiaugmas?

Aplink pasaulj gali apskristi ir grizti namo, iStiesti kojas prie Zidinio. Kova uZ teisybg, ko gero, yra
skrydis, kuris trunka visa gyvenima. Neslépsiu, teismo sprendimas, atstatantis mano pazeistas
teises, man yra labai svarbus. Ir kaip zmogui, ir kaip politikui. Svarbus mano Seimai, artimiesiems,
draugams.

Sprendimas svarbus ir kitu aspektu. Nuo teismo sprendimo ne tik priklauso, ar bus atstatytas
teisingumas vienoje konkrecioje byloje. Nuo teis¢jy sprendimo priklausys, ar nebeliks galimybiy
rengti panasius, teisiniais dalykais pridengtus politinius perversmus kitose Salyse.

Taciau svarbiausia, ka noréciau pasakyti: zmogus niekada neturi bijoti ginti savo teises. Bukime
atkaklis ir siekime savo tikslo iki galo. Na, o koks jausmas? Viltis ir tikéjimas teisingumu yra tas
jausmas, 1 kurj atsiremdami, Zzmongs kuria pasauli zmonéms.

Kalbino: Mantas Butkus

Rolandas Paksas yra Europos Parlamento narys, partijos Tvarka ir teisingumas pirmininkas
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Priedas Nr. 3. 2011 m. sausio 6 d. partijos ,,Tvarka ir teisingumas“ praneSimas spaudai

2011-01-16 15:01
Rolandas Paksas: ,,Starsbiiro teise atstatytas Lietuvoje pamintas teisingumas“

"Europos zmogaus teisiy teisme Starsbiiro teise Siandien atstatytas Lietuvoje pamintas teisingumas.
Antikonstitucinis 2003-2004 mety samokslas zlugo. Sumaisties ir tamsos metai baigési", - taip
EZTT sprendima dél paZeisty pilietiniy ir politiniy teisiy atstatymo jvertino Europos Parlamento
narys, partijos Tvarka ir teisingumas pirmininkas, Prezidentas Rolandas Paksas.

Siandien Strasbiire jsikiirusio Europos zmogaus teisiy teismo DidZioji kolegija paklebé sprendima
R. Pakso byloje. Jame sakoma, kad Lietuvos valdzios priimti sprendimai, ribojantys teis¢ R. Paksui
dalyvauti rinkimuose, pazeidé Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencija.

Paklaustas apie savo tolesng politing karjera po palankus teismo sprendimo, R. Paksas sake, kad
apie konkrecius veiksmus kol kas kalbéti anksti.

"Pirmiausiai reikia atidziai iSstudijuoti sprendima, tafiau galiu pasakyti, kad ir kaip partijos
pirmininkas, ir europarlamentaras sieksiu tiesioginés demokratijos Lietuvoje, radikaliy ekonominiy
ir politiniy reformy bei politinés korupcijos iSnaikinimo. Koks bus postas siekiant Siy dalyky — ne
tiek ir svarbu", - kalbgjo politikas.

R. Pakso vertinimu, po teismo sprendimo atsiranda pakankamai prielaidy ir galimybiy rimtai istirti i
neva teisés rubus ivilkta prezidentini perversma. "Kaip Zmogus samokslininkams a$ jau seniai
atleidau, bet kaip pilietis manau, kad tie ivykiai turi biiti nuodugniai istirti ir jvertinti, kad tai
niekuomet negaléty pasikartoti", - saké politikas.

R. Paksas uz parama ir palaikyma visus tuos ilgus bylinéjimosi metus dékojo Seimai ir
artimiesiems, bendraZygiams ir visiems Salies Zmonéms.

"NuoSirdus acii Seimai, ypac siinui Mindaugui, artimiesiems, bendrazygiams, tukstan¢iams Salies
pilie¢iy ir kiekvienam atskirai uz palaikyma ir parama. Noréciau visus paraginti niekada
nepasiduoti, ginti savo teises ir laisves. Niekada nebijokime ginti savo, savo artimuosius, savo
bendruomeng, tauta ir valstybe", - kalb&jo "tvarkieciy" lyderis, Prezidentas R. Paksas.

Kontaktinis asmuo:

Romas Jankauskas

Partijos Tvarka ir teisingumas informacijos centro vadovas
Tel.: 8 52691617

spauda@tvarka.lt

Si pranesima per "BNS Spaudos centra" paskelbé Romas Jankauskas, EP nario R. Pakso padéjéjas.
BNS uz praneSimu spaudai turinj neatsako
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Priedas Nr. 4. 2011 m. sausio 6 d. partijos ,,Tvarka ir teisingumas“ praneSimas spaudai

ELTA uz $io pranesSimo turinj ir kalba neatsako.

2011-01-07 12:35

Juozas Imbrasas: Baltg sniega juodais pelenais gali pavadinti tik A. Kubilius

,» Visa Lietuva uzklojusi balta sniega vadinti juodais pelenais gali tik tokios lakios fantazijos zmogus
kaip dabartinis Lietuvos premjeras. Laikyti laiméjimu aisky ir nedviprasmiska Europos zmogaus
teisiy teismo sprendima, kad Lietuva pazeidé Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencija ir privalés pakeisti teisés aktus, yra mazy maziausiai absurdiska", - saké
partijos Tvarka ir teisingumas pirmininko pavaduotojas, Europos Parlamento narys Juozas
Imbrasas.

Politiko manymu, baimé atsakyti uz savo veiksmus 2003-2004 metais, kai A. Kubilius aktyviai
dalyvavo verCiant R. Paksa, biitent ir pagimdé dabartinio premjero fraz¢ apie tai, kad Prezidentas
pralaiméjo.

,»Tuometinis Seimo narys A. Kubilius buvo vienas i§ aktyviausiy komisijos, rengusios dokumentus
Salies vadovo nuSalinimui, nariy. Matyt, bijodamas tautos riistybés ir atpildo, jis visus ir bando
itikinti, kad balta yra juoda", - kalbéjo J. Imbrasas.

Politikas sako, kad premjeras kuo grei¢iau turéty grizti i Lietuva ir isitikinti, kokios spalvos sniegas
i§ tiesy yra. ,,Ir ne tik - turéty kuo greiciau eiti jo kasti. Nesuprantu, kiek gi galima Sicilijoje, kuri
Zinoma kaip mafijos Zemé, biiti. Nebent musy Vyriausybés vadovas ten staZzuojasi", - ironizavo J.
Imbrasas.

Kontaktinis asmuo:

Romas Jankauskas
Informacijos centro vadovas
Partija Tvarka ir teisingumas
+370 614 09800
spauda@tvarka.lt
www.tvarka.lt
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Priedas Nr. 5. 2011 m. sausio 10 d. partijos ,,Tvarka ir teisingumas* praneSimas spaudai

R. Paksas: ,,Paneigdamas Konstitucinio teismo sprendimg, Strasburo teismas paneigé
apkaltg“

2011-01-10

,Paneigdamas Konstitucinio teismo sprendima, Strasbiiro teismas paneigé apkalta. Si buvo
grindziama biitent Konstitucinio Teismo iSvadomis ir priimtais sprendimais. Siekdama teisingai
igyvendinti Europos Zmogaus teisiy teismo sprendima, LR Vyriausybé pirmiausiai privalo
perziaréti ir tinkamai jvertinti visa apkaltos proceso teisétuma. Cia prasideda Strasbiro bylos
iStakos, nuo ¢ia turéty prasidéti ir tos bylos pabaiga", - saké partijos Tvarka ir teisingumas
pirmininkas, Prezidentas Rolandas Paksas, komentuodamas ijvairius svarstymus dél Lietuvos
Vyriausybés veiksmy jgyvendinant politikui ir Lietuvos Zmonéms palanky Europos zmogaus teisiy
teismo sprendima.

Strasbiire isiklirgs Zmogaus teises ginantis teismas praéjusia savait¢ priémé sprendima, kuriuo
konstatavo, kad Lietuvos valdzia, drausdama R. Paksui dalyvauti rinkimuose, pazeidé Zmogaus
teisiu ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Si konvencija garantuoja visuomenés teise i
laisvus rinkimus.

,Jeigu Lietuvos valstybés pareigiinai i$ tiesy gerbia Zzmogaus teises ir pagrindines laisves, tai jokiy
diskusijy dél Lietuvos pilie¢iy tesés 1 laisvus rinkimus, jau nekalbant apie naujus apribojimus, net
negali biiti", - isitikings R. Paksas.

Politiko teigimu, turint omenyje, kad daugelis aktyviy tuometinio perversmo dalyviy ir Siandien turi
pakankamai valdzios ir galiy, biity naivu tikétis, kad jie stengsis operatyviai igyvendinti Europos
Zmogaus teisiy teismo sprendima.

»dprendimai sudaryti eksperty grupes, ivairiais komisijas bei panaSis pasvarstymai kaip tik rodo,
kad bus bandoma jvairiais buidais paneigti paties Strasbiiro teismo sprendimo esmg, bet siekiama
velti visuomeng 1 diskusijas d¢l detaliy", - saké ,tvarkieciuy" lyderis, Europos Parlamento narys R.
Paksas.

Politikas pabréze, kad Europos Zmogaus teisiy teismo sprendimas tik dar karta parode, kad
kiekvienas pilietis turi biiti ryZtingas, niekada nebijoti ginti savo teises ir laisves, savo artimuosius,
tauta ir valstybe.

Partija Tvarka ir teisingumas
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Priedas Nr. 6. 2011 m. sausio 11 d. partijos ,, Tvarka ir teisingumas* praneSimas spaudai

D¢l Strasbiro teismo sprendimo jgyvendinimo R. Paksas inicijuoja tarptauting teisés eksperty
grupe

2011-01-11

Partijos Tvarka ir teisingumas pirmininkas, Prezidentas Rolandas Paksas svarsto galimybes dél
Europos Zmogaus teisiy teismo sprendimo jgyvendinimo Lietuvoje konsultuotis su nepriklausomais
teisés ekspertais bei Zmogaus teisiy gynéjais ir nudaryti nepriklausoma darbo grupg teismo
sprendimui jgyvendinti.

»Stebint Siandieninés valdzios ir kai kuriy politiky nora ieskoti jvairiausiy budy kaip kuo ilgiau
vilkinti Strasbiiro tesimo sprendimo jgyvendinima Lietuvoje, be to, stipriai abejodamas, kad
vyriausybés pasamdyti ekspertai bus nesaliski, svarstau galimybg kreiptis i tarptautinius, Zzmogaus
teisiy gynimo srityje dirbancius teisés ekspertus ir inicijuoti tarptautinés darbo grupés teismo
sprendimui jgyvendinti sudaryma", - sake politikas.

R. Pakso teigimu, sudarius tokia institucija, jis ketina kreiptis i Lietuvos Vyriausybg, prasSydamas {
darbo grupg deleguoti ir jos atstova.

»Minéta darbo grupé i$ tiesy be jokio politinio angazuotumo, atviry ar paslépty politiniy interesy
galéty iSnagrinéti ir ivertinti visus teisés aktus ir rasti geriausia sprendima, kaip igyvendinti Europos
Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijoje itvirtinta principa uztikrinti visuomenei teis¢ i
laisvus rinkimus", - kalbéjo R. Paksas.

Politiko teigimu, darbo grupéje jau sutiko dalyvauti teisés ekspertai, profesoriai Saulius Arlauskas ir
Alfonsas Vaisvila, buves Tarptautinio prisiekusiyjy arbitry instituto Europos skyriaus prezidentas
Eugen Salpius.

Partija Tvarka ir teisingumas
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Priedas Nr. 7. 2011 m. sausio 11 d. LR Seimo nario V. Mazuronio praneSimas spaudai

2011.01.11 11:04

Seimo frakcijos ,,Tvarka ir teisingumas® seniiino V. Mazuronio praneSimas: apgautas
konstituciniy dvasiy, Konstitucinis Teismas gina savo nuodémingg kiing

2011 m. sausio 11 d. praneSimas VIR

2011 mety sausio 10 dieng iSplatintas Konstitucinio Teismo (jeigu tai visy Konstitucinio Teismo
teis¢jy nuomone¢) pareiskimas nuosirdZiai stebina. Jame kalbama apie Europos Zmogaus Teisiy
Teismo 2011 mety sausio 6 dienos sprendimo igyvendinima. Paprastai ilgai ir skrupulingai
nagrinéjantis kiekviena savo pasakyta zodj ar sprendima Siuo atveju Konstitucinis Teismas reagavo
zaibiskai.

Pareiskimo esmé tvirta ir vienareik§mé. Tiek Konstitucinio Teismo iS§vada Seimui Prezidento
Rolando Pakso apkaltos procese, tiek vélesnis konstitucinés priesaikos instituto aiSkinimas yra
teisingas ir pasléptas pacioje Konstitucijoje, todél vienintelis kelias jvykdyti Europos Zmogaus
Teisiy Teismo sprendima Prezidento Rolando Pakso byloje yra keisti Lietuvos Respublikos
Konstitucija.

Nejaugi i$ tiesy taip? Nejaugi beveik dvideSimt mety Lietuvos valstybé gyvena vadovaudamasi
Konstitucija, kuri priestarauja Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijai
(Konstitucija — vientisas dokumentas, todél priesStarauja ne atskiri straipsniai, o visa Konstitucija) ir
niekas to nemate? Nejaugi Konstitucijos kiiréjai ir Tauta, priimdama $ia Konstitucija 1992 mety
spalio 25 dienos referendume sieké pazeisti zmogaus teises ir pagrindines laisves? O gal viskas yra
ne taip?

Kodeél nepanagrinéjus galimybés, jog klydo Konstitucinio Teismo teiséjai ir jo pirmininkas Egidijus
Kiris, kai remdamasis Konstitucijos dvasiomis, pateiké toki konstitucinés priesaikos instituto
aiSkinima? Juk Konstitucijos tekste tokio iSaiskinimo néra ir niekada nebuvo.

Apkaltos procesas Prezidentui Rolandui Paksui vyko akivaizdZios politinés konfrontacijos ir
negailestingos politinés kovos fone. Du 1§ trijy kaltinimy, kuriais remiantis Konstitucinis Teismas
priémé sprendima, jog Prezidentas Rolandas Paksas sulauz¢ priesaika ir pazeidé Konstitucija, Zlugo
ir yra oficialiai paneigti Lietuvos Respublikos teisiniy institucijy (dél vieno kaltinimo nutrauktas
ikiteisminis tyrimas, dél kito priimtas iSteisinamasis Auks¢iausiojo Teismo sprendimas). Kaltinimas
del pilietybés suteikimo J. Borisovui, kuris Siandien sékmingai gyvena ir dirba Lietuvoje, irgi turi
rySku politini kvapa, ypac Prezidento A. M. Brazausko bei Prezidento V. Adamkaus suteikty Simty
pilietybiy fone.

Taigi ka noréjo pasakyti Konstitucinis Teismas, paskelbdamas pareiskima dél Europos Zmogaus
Teisiy Teismo 2011 mety sausio 6 dienos sprendimo? Manau, kad Konstitucinis Teismas Siuo
pareiSkimu bando ginti savo suterSta mundura bei buvusio Konstitucinio Teismo pirmininko
Egidijaus Kiirio ir jo konstituciniy dvasiy prarasta garbg ir oruma.

Kuo ilgiau mes saziningai ir atvirai nejvertinsime buvusios apkaltos Prezidentui Rolandui Paksui
aplinkybiuy ir rezultaty, kuo ilgiau mes neiSdrisime oficialiai jvardinti, kas i§ tiesy vyko tada,
apkaltos metu, tuo daugiau panaSiy pareiSkimy ar eksperty komisijy, kuriamy tam, kad buty
paslépta tiesa, mums reikés. Tuo ilgiau bus ir grubiai paZeidinéjamas Lietuvos Respublikos
Konstitucijos I skirsnio 2 straipsnis: "Lietuvos valstybg kuria Tauta. Suverenas priklauso Tautai".
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Taigi Tauta ir tik Tauta, mes visi, galime ir turime spresti ir apsispesti, kokios valdzios mes norime,
o kokios ne, kokiais politikais mes pasitikime, o kokiais ne. Jokios konstitucinés ar kitokios
dvasios, jokie politiniai iSskai¢iavimai, premjerai ar ekspertai negali Sios teisés atimti 1§ Tautos.

IS esmés tai ir patvirtino Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 mety sausio 6 dienos sprendimas.
Seimo frakcijos "Tvarka ir teisingumas" senitinas Valentinas Mazuronis
Kontaktinis asmuo:

Seimo frakcijos ,, Tvarka ir teisingumas® senitinas Valentinas Mazuronis

Si pranesima per "BNS Spaudos centra" paskelbé Lina Zilyté, LR Seimo kanceliarija. BNS uz
praneSimuy spaudai turin neatsako
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Priedas Nr. 8. 2010 m. balandzZio 28 d. Ziniy laidy temuy, jy eiliSkumo ir trukmés lentelé

Naujiena / jvykis

Anonsas

Naujieny / jvykiy eiliSkumas

I

I

v

\%

V1

VII

VI

IX

XI

XII

XIII

Pastabos

I Skotija iSvykusi moteris itariama zudziusi savo
naujagimius

TV31

TV3
(2:39)

UAB ,,Vilniaus vandenys* vadovy korupcijos
skandalas

TV32
LRT 1

LRT
(2:12)

TV3
(2:15)

LRTV
(1:00)

I3 Silutés teismo pabégo antrankiais surakintas
Itariamasis

TV33

Kriminaluose (0:27)

Kauno pedofilijos byla perduodama nagrinéti Kauno
apylinkés teismui

LRT 4

V3
(0:42)

LRTV
(0:43)

LRT
(1:51)

LR Seimo audito komiteto ekskursija i Premjero
rezidencija

LRTV 2
LRT 2

LRTV
(5:25)

TV3
(2:17)

LRT
(2:35)

Aukstos degaly kainos Lietuvoje ir ,,Orlen” kainodara

LRTV 3

TV3
(2:06)

LRTV
(4:57)

LRT Verslo rubrikoje
(3:27)

Premjero abejonés dél naujo kandidato i kulttiros
ministrus D. Staponkaus

TV3
(0:46)

Protestas prie$ geguzés 9 d. karo veterany eitynes

TV3
(2:22)

Uzsienio naujienos: A.Mockus — kandidatas {
Kolumbijos prezidentus

TV3
(0:47)

Uzsienio naujienos: Sandra Bullock skyrybos

TV3
(0:23)

Uzsienio naujienos: Graikijos problemos

TV3
(0:53)

NATO generalinio sekretoriaus susitikimas su D.
Grybauskaite

LRT
(1:47)

TV3
(0:28)

R.Pakso bylos nagrinéjimas Europos Zmogaus teisiy
teisme

LRTV 1

LRTV
(5:27)

LR Seimo komisijos sudarymas Premjero pataréjy
veiksmai tyrimui

LRT
(3:17)

LRTV
(4:32)

Sacharuko ir L. Karaliaus apkalta nagrinéjanti komisija
praso pratesti terming

LRTV
(1:00)

Uzsienio naujienos: Rusija iSslaptino Katynés zudyniy
dokumentus

LRT3

LRT
(3:01)

LRTV
(2:56)




A.Valinsko replikos D.Grybauskaités atzvilgiu
sitilymas nagrinéti VLKK

LRTV
(0:59)

STT atliko krata Kauno miesto savivaldybés
Energetikos skyriuje dél galimo piktnaudziavimo
atliekant vieSuosius pirkimus

LRT
(0:18)

Nuo geguzés 1 d. trumpinamos nacionalinio
transliuotojo programos

LRT
(3:46)

M.Laurinkui bus mokama valstybiné signatary renta

LRT
(0:22)

Uzsienio naujienos: Nauji faktai apie Lenkijos
prezidento léktuvo katastrofa

LRT
(1:31)

Teikiama Z. Povilionio kandidatira i Lietuvos
ambasadorius JAV

LRT
(0:16)

Teismas nutaré, kad ,,Sabonio klubas ir partneriai
statiniai KurSiy Nerijoje turi biiti nugriauti

LRT
(0:24)

Minima triuk§mo prevencijos diena

LRT
(2:06)
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Priedas Nr. 9. 2011 m. sausio 6 d. Ziniy laidy temuy, ju eiliSkumo ir trukmés lentelé

Naujiena / jvykis

Anonsas

Naujieny / jvykiy eiliSkumas

I

I

v

\%

V1

VII

VI

IX

XI

XII

XIII

Pastabos

Europos zmogaus teisiy teismo sprendimas byloje ,,R.
Paksas prie§ Lietuva“

LNK, BTV,

TV3

LNK
(2:49)
BTV
(3:18)
TV3
(3:50)

Vyriausiojo prokuroro A. Kliunkos atsistatydinimas
dél skandalo bare

LNK, BTV

LNK
(1:35)
BTV
(2:02)
TV3
(2:51)

Teisingumo ministro siilymas numatyti priemokas uz
tam tikras medicinos paslaugas siekiant mazinti
korupcija

LNK
(1:46)
TV3
(2:12)

BTV
(1:42)

Nustatyti du mirties nuo pandeminio gripo atvejai

BTV

BTV
(2:21)

LNK
(0:22)

TV3
(0:43)

Piety Nyderlanduose degé chemikaly gamykla

LNK
(0:28)

BTV
(0:21)
TV3
(0:31)

Staciatikiy pasirengimas Kalédoms ir/arba Triju
karaliy $venté

BTV
(0:43)
TV3
(0:25)

TV3
(0:50)

Teroristas mégino uzgrobti i§ Oslo | Stambulg
skrendantj 1éktuva

BTV

LNK
(1:03)

BTV
(0:50)

Vartotojy teisiy apsaugos tarnyba sporto klubui skyré
bauda dél rasty bakteriju mirus jo klientui

TV3

TV3
(1:50)

LNK
(0:31)

Tailande suimti rumunai, susij¢ su padirbty Europos
debetiniy korteliy grupuote

LNK
(0:31)

TV3
(0:34)

Latvijoje paskelbta nepaprastoji padétis dél sutrikusio
energijos tieckimo

BTV
(0:24)

Rusijos opozicija kaltina V.Puting ir protestuoja pries
B.Nemcovo sulaikyma

TV3
(1:02)

Indijoje apvirtus autobusui zuvo zmonés

BTV
(0:19)
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Super kugeliu isrinktas A.Sedzius inicijavo MVVT ir
Vaiko teisiy apsaugos inspekcijos patikrinima
rinkimus organizavusiai kavinés savininkei

LNK
(1:54)

Palangoje dél apsnigty gatviy leidziamas vienos
krypties eismas

LNK
(1:39)

Teismas viena diena sutrumpino H.Daktaro suémimo
terming

TV3

BTV
(1:01)

LNK ir TV3 buvo
kriminaluose

JAV benamis tapo praneséju NBA sporto arenoje

LNK
(0:48)

Rumunijos raganos susirinko uzkeréti prezidenta ir
Vyriausybg dél joms jvesty mokesciu

TV3
(1:02)

Tailando zoologijos sode pristatyti su baltyju tigru
palikuonys

TV3
(0:31)

A.Valentaité nepanoro atsiimti namy tvarkytojos
itariamai pavogty daikty

LNK

Kriminaluose (0:54)
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Priedas Nr. 10. 2011 m. sausio 6 d. BTV Ziniy laidos analizé

Signifikantai Tekstas ttslzz/ 5;';?;5/
Ziniasklaidos komunikacija:
¢ 2004 metais i$ Prezidento posto per apkalta pasalintas Rolandas Paksas geros nuotaikos.
N S . . . . L 14s
¢ Savo ruoztu Rolandas Paksas teigé sieksiantis galimybés dalyvauti 2012 mety Seimo rinkimuose.
¢ Be to, Paksas svarsto, kad §i nutartis atveria galimybg siekti ir Prezidento posto.
R. Paksas
(vaizdai i§ spaudos
konfc ijos; . .
RSN Signifikanto komunikacija: 99 s
pristatantis prierasas: ’ = . . . B .. L oL . .
curoparlamentaras e Jeigu mes Siandien turim situacija, k-a(.i man yra grazinta teise d'fllyva}utl rlnklmuose, 0 Konst1tucm1§ Telsmas- savo
Rolandas Paksas) sprendimu buvo konstataves, kad iki gyvenimo pabaigos nei Seimas, nei referendumas negali atSaukti Sito
sprendimo. Ir dabar yra kalbama, kad reikés keisti Konstitucija, keisti istatymus. Kas man gali uzdrausti galvoti,  50s
kad ir kiti Konstitucinio Teismo sprendimai néra analogiski.
e Seimo narys realiai turi galimybg biiti Seimo pirmininku. Seimo pirmininkas, nedalyvaujant Lietuvoj Prezidentui ar
Prezidentei, automatiskai pavaduoja Prezidenta.
Ziniasklaidos komunikacija: 0s
. e (pristatoma tarp teisés eksperty, zr. Zemiau)
Lietuva
(pristatantis prierasas:
Vyriausybés atstové . g 18s
Enropos mogaus teisiy Signifikanto komunz.kacyfz. . . N ' ' . '
teisme Elvyra Baltutyté) e Neatmetu tos galimybés, kad gali tekti praSyti Europos tarybos ministry komiteto, kuris kontroliuoja sprendimy s

vykdyma, kad jis kreiptysi Konvencijoje nustatyta tvarka | Strasbiiro teisma, praSydamas iSaiskinti, prasydamas
konsultacinés iSvados, kaip vykdyti tokj Teismo sprendima.
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Ziniasklaidos komunikacija:

e Europos Zmogaus Teisiy Teismas Strasbiire nusprendé, kad Lietuva paZzeidé Europos Zmogaus teisiy konvencija.
Esa nuolatinis ir neatSaukiamas draudimas Rolandui Paksui galéti buiti renkamam i parlamenta yra neproporcingas.

e Europos Zmogaus Teisiy Teismas nusprendé, kad Lietuva paZeidé Rolando Pakso teises. Esa po apkaltos jam

pritaikytas draudimas kandidatuoti | parlamenta yra neproporcinga priemoné. Paksas zada jau kitamet siekti tapti ~ 21's
EZTT Seimo nariu. Teisés ekspertai aiSkinasi, ar teks keisti Konstitucija arba jstatymus, kad Paksas galéty dalyvauti 0s
rinkimuose.
e Europos Zmogaus Teisiy Teismas anks¢iau buvo atsisakes svarstyti Pakso pasalinimo i§ Prezidento pareigy procesa
ir draudima vél pretenduoti | Prezidento posta.
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
KT 4s
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: 4
e Politikos apzvalgininkai teigia, kad Konstitucinis Teismas perzengé savo kompetencija.
Treciosios Salys
(pristatantis prierasas: 26's
politikos apzvalgininkas Signifikanto komunikacija:
Valdas Vasiliauskas) e [§ tikryju tai yra radikalus luzis, nes iki Siol Lietuvoje Konstitucinis Teismas buvo neapskundziamas, vir§ jo s
Lietuvoje buvo tik dangus. O dabar pasirodo, kad Sitas Teismas yra kaip ir visi teismai — klysta ir net pazeidinéja
Zmogaus teisiy konvencija. Tai vadinasi, pazeidinéja ir teisinguma.
Treciosios Salys 5
(pristatantis prierasas: Ziniasklaidos komunikacija:
Teisés instituto vyresnysis @ Bet teisés ekspertai teigia, kad Rolandas Paksas Siuo sprendimu automati$kai neatgavo teisés buiti renkamas | 10s 23s

mokslo darbuotojas Petras
Ragauskas)

Seima. Neatmetama, kad po $io sprendimo gali tekti keisti ir Konstitucija.
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Signifikanto komunikacija:

¢ Savaime Rolandui Paksui tai nesuteikia jokiy teisiy. Tai yra tik ipareigojimas, tam tikras imperatyvas miisy Seimui
i8spresti problema. O Zzilirint | tai, ka galéty pats Seimas padaryti, a§ asmeniSkai matau du variantus. Vienas
variantas — pakeisti Konstitucija. Kitas variantas — atsisakyti miisy narystés Zmogaus teisiy konvencijos signatariy
tarpe.

23s
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Priedas Nr. 11. 2011 m. sausio 6 d. LNK Ziniy laidos analizé

Signifikantai Tekstas :‘;ll:slzz/ 5;';?;8/
Ziniasklaidos komunikacija:
¢ Rolandas Paksas $vencia pergalg pries valstybe. [rodes, kad jam iki gyvenimo galo uzdraudus kandidatuoti | Seima
buvo pazeistos jo teisés, Paksas skelbia dalyvausiantis kitamet vyksian¢iuose rinkimuose | parlamenta. Jis taip pat
sako, kad jei vienas Konstitucinio Teismo sprendimas buvo klaidingas, tokie pat klaidingi galéjo biti ir kiti, [ém¢ jo 33 s
R. Paksas apkalta ir nusalinima i$ prezidenty.
(vaizdai i§ spaudos e Rolandas Paksas i§ Prezidento posto uz priesaikos sulauzyma ir SiurkSty Konstitucijos pazeidima nuSalintas pries
konferencijos ir archyvo; beveik septynerius metus. Nuo tada jis siekia irodyti savo nekaltuma ir grizti i auks¢iausia valstybés posta. 20 s
pristatantis prieragas:
nusalintas prezidentas
Rolandas Paksas) Signifikanto komunikacija:
e Man yra grazinta teis¢ dalyvauti rinkimuose, o Konstitucinis Teismas savo sprendimu buvo konstataves, kad iki
gyvenimo pabaigos nei Seimas, nei referendumas negali atSaukti Sito sprendimo. Ir dabar yra kalbama, kad reikés  30's
keisti Konstitucija, keisti jstatymus. Kas man gali uzdrausti galvoti, kad ir kiti Konstitucinio Teismo sprendimai
néra analogiski?
Ziniasklaidos komunikacija:
e Lietuvos atstové Europos zmogaus teisiy teisme sako, kad Teismui uzkliuvo, kad dalyvauti rinkimuose { Seima
Paksui buvo uzdrausta iki gyvvenimo galo. 145
. e Lietuvos atstove sako, kad i Zmogaus teisiy teisma gali tekti kreiptis iSaiSkinimo, kaip ilgai Paksui galima drausti
Lietuva 5 dalyvauti rinkimuose.
(pristatantis pricrasas. ¢ Pazeidimu jvardytas iki gyvos galvos Paksui skirtas Konstitucinio teismo draudimas.
Lietuvos atstove Europos 19s
Zmogaus Teisiy Teisme
Elvyra Baltutyté)
Signifikanto komunikacija:
e Tiesioginiy kokiy nors pasekmiy pareiskéjui toks Teismo sprendimas nesukelia. Visy pirma, Lietuvoj dabar turés 20's

biiti nutarta, kaip jvykdyti ta sprendima, tai yra, pasalinti pazeidimo priezastis. Ir, na, preliminariai Zitirint, tikétina,
kad reikés galbiit keisti Konstitucija.
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Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
EZTT 16s
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
KT 0s
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: 5
e Teisininkai sako, kad Zmogaus teisiy teismo sprendimas Lietuvoje kelia dideles teisines problemas.
Treciosios Salys:
(pristatantis prierasas:
konstitucineés teisés Signifikanto komunikacija: 23s
ek?lze?tfis Vaidotas e Yra du keliai. Reiskia, kadangi Cia eina kalba apie Konstitucinio Teismo nutarima, tai arba... Vienas kelias - arba
Vaicaitis) Konstitucinis Teismas pats galéty kazkada reinterpretuoti savo nutarima, sakykime, $iuo atveju, kazkiek skirtingai. 28 s
Arba reikéty keisti Konstitucija jau numatant konkrecius apribojimus asmenims, pasalintiems i$ pareigy po apkaltos
proceso.
Ziniasklaidos komunikacija:
e Politologai tvirtina, kad palankus Teismo sprendimas net ir dabar didelé paspirtis Paksui ir jo partijai savivaldos 6s
Treciosios Salys rinkimuose.
(pristatantis prierasas: 9
. e S
politologe Jurate
Novagrockien¢) Signifikanto komunikacija:
e Griztant | ta patj galbht lietuviska konteksta, kur uZ nuskriaustuosius balsuojama labiau negu uz tokius 11s

nenuskriaustuosius, va ¢ia yra i$ tikryjy, galbut, didelé parama paciai partijai ir lyderiui.
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Priedas Nr. 12. 2011 m. sausio 6 d. ,,Lietuvos ryto TV Ziniy laidos ,,Reporteris* analizé

Laikas/ Laikas/

Signifikantai Tekstas tekstas  vaizdas
Ziniasklaidos komunikacija:
e Beveik pries septynerius metus i§ Prezidento posto pasalintas Rolandas Paksas ruosiasi kelti sparnus | Seima.
e [zurnalisté rodoma gyvai] Rolandas Paksas isklausyti Teismo sprendimo i Strasbiira nevyko. Zinios jis laukeé
Vilniuje. Partijos ,,Tvarka ir teisingumas* biistinéje Paksa sveikino bendrapartieciai.
¢ Konstitucija sulauzgs Rolandas Paksas Teismo sprendima vadina Trijy karaliy dovana ir didziule pergale.
e Paksas neslepia, kad jo tikslas — ne Seimo nario kédé, o Prezidento. 53 g
e 2004-aisiais Paksas po balsavimo Seime pasalintas i§ Prezidento pareigy, kurias éjo kiek daugiau nei metus. Seimas
patvirtino visus tris kaltinimus Paksui. Pripazinta, kad jis Siurk$ciai pazeidé Konstitucija ir sulauzé priesaika, nes
Jurijui Borisovui neteisétai uz finansing ir kitokia parama suteiké Lietuvos pilietybe. Samoningai leido savo
R. Pak§§§ finansiniam réméjui suprasti, kad teisésaugos institucijos tiria jo veikla. Pasinaudodamas Prezidento pareigomis
(vaizdai i$ spaudos sieké proteguoti jam artimy privaciy asmeny turtinius interesus. Véliau priesaika sulauziusiam Paksui uzdrausta eiti
konferencijos ir aEChqu; bet kokias pareigas, kur reikia prisiekti. Siuo metu Paksas dirba Europos parlamente. 153's
pristatantis priera3as:
pasalintas prezidentas
Rolandas Paksas)
Signifikanto komunikacija:
e Siandien yra sprendimas — paZeista Zmogaus teisiy konvencija, ir $itas sprendimas yra privalomas Lietuvai. Ir a3
tikiuosi, kad jis bus atkeistas. Neskubinkime jvykiy — pagyvensim, pamatysim.
e K3 a$ darysiu? Siandien ka a§ darysiu? Siandien vaziuosiu i Konarskio turgeli nupirksiu géliy, parvesiu zmonai. Tai
— pirmas dalykas, ka a$ padarysiu. Antras dalykas, tai padékosiu bendrazygiams, kurie i§ tikryjy visa laika stovéjo  66's

petys prie pecio. Trecias dalykas, dalyvausiu dvylikty mety Seimo rinkimuose ir miisy partija nugalés.

e Nu, sudéstykim bent keleta straipsniy i§ miisy Konstitucijos. Bent keleta straipsniy. Nu, bent vieninteli straipsni.
Seimo narys realiai turi galimybg biiri Seimo pirmininku. Seimo pirmininkas, nedalyvaujant Lietuvoj Prezidentui ar
Prezidentei, automatiskai pavaduoja Prezidenta. Ar as atsakiau Jums i klausima?
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Ziniasklaidos komunikacija:
e (pristatoma kaip teisés eksperty, zr. Zemiau).

. . . - . iy et . o . . 9s
Lietuva e Neatmetama, kad Lietuvai teks praSyti Strasbliro teismo iSaiskinimo, kaip igyvendinti Teismo nutarima. Tokiu
(pristatantis prieragas: atveju, procediiros uztrukty ir Paksas nespéty dalyvauti 2012-yju mety rinkimuose.
Lietuvos atstové Europos 14s
Zmogaus Teisiy Teisme
Elvyra Baltutyt¢) Signifikanto komunikacija:
o Konkreciy kazkokiy pasekmiy i§ karto Cia ir dabar toks pazeidimo konstatavimas nesukelia pareiSkéjui. AS manau, 13 s
visu pirma Lietuvoje turéty buti sprendziama, kaip ivykdyti ta sprendima, kokiu biidu ta neproporcinguma pasalinti.
Ziniasklaidos komunikacija:
EJTT e [béganti eiluté: ,,uz tai, kad Lietuva pazeidé R. Pakso teisg, balsavo 14 teiséju i§ 17] Tokia vilt] jam suteiké 12 s
(rodant EZTT pastat Europos Zmogaus teisiy teismo DidZioji kolegija. Ji nusprendé, kad neproporcinga iki gyvenimo galo Paksui drausti
rodan pastatus _ . .. . R .
arba teiséjus néra buti renkamam i jstatymy leidybos institucija, tai yra parlamenta. 16 s
pristatanéiy prierasy)
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
KT 0s
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: 0s
o e <..> Paksa sveikino bendrapartieciai.
Treciosios Salys
(kalbant Juozui Imbrasui, 6s
néra pristatancio prieraso
P P ) Signifikanto komunikacija: 7

e Dabar mes atsiraitysim rankoves ir — pirmyn.
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Ziniasklaidos komunikacija:

e TaCiau teisininkai sako, kad Pakso pergalé néra tokia jau didelé. Teismas nevertino nei apkaltos proceso, nei
galimybés grizti | Prezidento posta. [béganti eiluté: ,,Sieké prisiteisti 2,2 mln. Lt“] Atmestas ir pra§ymas atlyginti
turting ir neturting zala. Paksas sieké i§ Lietuvos prisiteisti 50 tiikst. eury neturtinés ir apie 600 tukst. eury turtinés

< 27s
zalos.
Treéiosios alys ¢ [béganti eiluté: ,,Teks keisti istatymus arba Konstitucija*“] Sutrike teisininkai pripaZzista kol kas nezinantys, kaip
(pristatantis prieragas: igyvendinti Strasbiiro teismo nutarima. Manoma, kad gali tekti Konstitucija. Kiti tikina, kad to daryti nereikés — 19 s
teisininkas Vaidotas uzteks pataisyti istatymus.
Vaicaitis)
Signifikanto komunikacija:
¢ Europos zmogaus teisiy teismas jokiu biidu hierarchine prasme néra aukstesnis teismas negu Lietuvos Respublikos 20 s
Konstitucinis Teismas. Konstitucinis Teismas yra laisvas interpretuoti Lietuvos Respublikos Konstitucija taip, kaip
jie supranta, kokia ji yra.
Ziniasklaidos komunikacija: 4
o e Kai kurie politikai mano, kad Teismo sprendimas nebiitinai atvers Paksui kelig tapti Seimo nariu.
Treciosios Salys
(pristatantis prierasas:
Socialdemokraty frakcij 18 s
n:rc;z Veyrtr::(r)lisa L rakeljos Signifikanto komunikacija:
Andriukaitis) e Konstitucinio Teismo spren.dimas dél.Pakso priesaikgs splau?ymo gali.oj'a. ”l:gip pat Kor.lstit.ucinio T'eisr.no nuostata, o
kad asmuo, sulauzg¢s priesaika, negali dar karta prisiekti, taip pat galioja. Sitokiu atveju tik pasyvi teisé atstatyta.
Paksas gali biiti renkamas, bet jis negali prisiekti.
TI‘?(VJIOSIO.S §a}ys 5 Ziniasklaidos komunikacija:
(pristatantis prieradas: A o . : ) . : €1 e x . . ..
e [béganti eiluté: ,,Teismo sprendimas padés gauti daugiau balsy?*] Taciau anot politology, Europos zmogaus teisiy 6s 34s

politologas Lauras
Bielinis)

teismo {jteiktu koziriu ,,Tvarka ir teisingumas* tikrai pasinaudos savivaldos rinkimuose.
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Signifikanto komunikacija:

e [kalbintas telefonu, rodoma jo nuotrauka] Labai nesudétinga yra iSeksponuoti §i sprendima kaip, na, sakykime,
sprendima dar karta patvirtinti apie tai, kad Paksas ir visa jo politiné jéga yra neteisingai apkaltinti. Tai yra, sukurty 34 s
neteisingai nuskriausty politiky aureolg. [jauiamas montazas — iSkirpta dalis komentaro] Bet rinkimuose nieks
nesidomés detalémis ir i$ tikryjy, rinkimy metu, ko gero, §i partija panaudos maksimaliai tg iSteisinimo efekta.
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Priedas Nr. 13. 2011 m. sausio 6 d. LRT Ziniy laidos ,,Panorama* analizé

Signifikantai Tekstas :‘;ll:sl:zz/ 5;';?;8/
Ziniasklaidos komunikacija:
¢ Rolandas Paksas yra pirmasis Europos istorijoje i§ posto atstatydintas prezidentas. Ji per apkalta pasalino Seimas po
Konstitucinio teismo sprendimo, kad Paksas SiurkSciai pazeidé Konstitucija, kai suteiké Lietuvos pilietybe  20s
R. Paksas verslininkui Jurijui Borisovui uz Sio duota finansing parama ir leido verslininkui suprasti, kad dél jo teisésaugos
(vaizdai i§ spaudos institucijos atlieka tyrima bei klausosi jo pokalbiy.
konferencijos ir archyvy; 86 s
R. Paksui kalbant néra
pristatancio prieraso) Signifikanto komunikacija:
e Siandien vaziuosiu { Konarskio turgeli, nupirksiu géliy, parvesiu zmonai. Tai — pirmas dalykas, ka a§ padarysiu. s
Antras dalykas, tai padékosiu bendrazygiams, kurie i§ tikryju visa laika stovéjo petys prie pecio. Trecias dalykas —
dalyvausiu dvylikty mety Seimo rinkimuose ir miisy partija nugalés. O tada pagyvensim, pamatysim.
Ziniasklaidos komunikacija:
e Europos zmogaus teisiy teismo sprendimas Lietuvai privalomas, taCiau misy valstybé pati spres, kaip ji
igyvendinti. 20
e Lictuvos Vyriausybés atstové Europos zmogaus teisiy teisme pabrézia, kad Pakso reikalavimai yra patenkinti tik
Lietuva maza dalimi. Atmestas prasymas sugrazinti ji { Prezidento pareigas bei atsisakyta priteisti beveik 200 tukst. lity 0s
kompensacija.
Signifikanto komunikacija: - 0s
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Ziniasklaidos komunikacija:
e Europos zmogaus teisiy teismas nusprendé, kad Lietuva pazeidé Europos zmogaus teisiu konvencija, kai visam
gyvenimui uzdraudé¢ Rolandui Paksui buti renkamam { parlamenta. Uz tai balsavo keturiolika i septyniolikos

Didziosios kolegijos teis¢ju. 28s
EZTT e Pagal §j protokola miisy valstybé yra isipareigojusi organizuoti laisvus rinkimus, kurie garantuoty zmoniy laisve
(rodant EZTT pastatus renkantis istatymy leidziamaja valdzia. Strasbiiro teismas pareiSké, kad nuolatinis ir neatSaukiamas draudimas yra 57 ¢
arba teiséjus néra neproporcingas. Taip pat pabréze, kad savo apribojimais Lietuva yra iSimtis Europoje.
pristatan¢iy prierasy)
Signifikanto komunikacija:
e [skaitomas sprendimas pranctiziskai, vertimas i lietuviy k.] Buvo paZeistas pirmojo protokolo 3 straipsnis, kai buvo 13 s
paneigta ieSkovo galimybé kelti savo kandidattira Seimo rinkimuose.
Ziniasklaidos komunikacija:
e Kad uz priesaikos sulauzyma ir Konstitucijos pazeidimus atstatydintas Prezidentas Rolandas Paksas niekada
negalés biiti renkamas nei Prezidentu, nei Seimo nariu, prie§ SeSerius metus nusprendé Konstitucinis teismas, o
parlamentas véliau jteisino tai jstatymais. 28s
e Tiesiogiai Konstitucijoje néra parasyta, kad priesaika sulauzgs Zzmogus nebegali vél prisiekti.
e Dabar jau baiggs Konstitucinio teismo pirmininko kadencija Egidijus Kiiris nekomentuoja nei Strasbiiro Zmogaus
KT teisiy teismo sprendimo, nei savo kolegy kritikos.
(rgdﬁmt KT posfedi arbvq 58 g
teiséjus néra pristatandiy
prierasy) Signifikanto komunikacija:
e [archyvas: KT sprendimo skaitymas] Asmuo, kuris buvo iSrinktas Lietuvos prezidentu, dave tautai Respublikos
Prezidento priesaika, po to ja sulauzé ir Sitaip Siurks¢iai pazeidé Konstitucija, ir uz tai apkaltos proceso tvarka
Seimo, tautos atstovybés, buvo paSalintas i§ uzimamy pareigy, pagal Konstitucija negali dar karta prisiekti tautai, 31s

nes visada kilty ir niekada neiSnykty pagrista abejoné dél jo vél duodamos priesaikos tikrumo ir patikimumo.
¢ Konstitucijos raidés negalima aiskinti ar taikyti taip, kad buty paneigiama Konstitucijos dvasia. Konstitucijos
negalima aiskinti vien pazodziui.
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Ziniasklaidos komunikacija:
e Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininkas sako, inicijuos istatymy pakeitimus, kurie apibrés, kiek laiko po

Z)rrei:sct;(z:;(t)iss ;?}eraﬁas: priesaikos su.l'fluiyrno. politika}s negali .bﬁt.i renkamas { Seimg. Jis nesiémé prognozuoti, koki terming numatys 16
Seimo Teisés ir parlamentarai ir kada jstatymai bus pataisyti.
teisétvarkos komiteto
pirmininkas Stasys 29 g
Sedbaras; Signifikanto komunikacija:
citatos PfiefasaSI _ e [kalbintas telefonu, rodoma jo nuotrauka] Kada Konstitucinis teismas pasaké, jog Konstitucija pazeides ir priesaika
»Konstitucinis Teismas sulauZes asmuo visam gyvenimui netenka tam tikry politiniy teisiy, a§ maniau, kad tai jau buvo perzengimas 30
PErZenge savo kompetencijos ir sukiirimas naujos normos. Na, néra Konstitucijoje tokio teksto. Zinoma, norint visada ten galima >
kompetencija®) surasti tam tikra dvasia, bet a§ maniau, kad tai buvo per griezta sankcija. Bent jau Zmogaus teisiy teismas pritaré tai
pozicijai, kad tai néra proporcinga nuostata.

Treciosios Salys Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
(pristatantis prierasas:
tarptautinés teisés
ekspertas Dainius Signifikanto komunikacija: 15s
Zalimas; o [kalbintas telefonu, rodoma jo nuotrauka] Sprendimas reiskia tiktai viena — kad teks svarstyti priemones, kaip 15
citatos prierasas: ,,Teks uztikrinti asmens, nuSalinto apkaltos proceso tvarka i§ pareigy, teisg po tam tikro laiko vel kandidatuoti rinkimuose S
ieSkoti sprendimy‘) i parlamenta.

Ziniasklaidos komunikacija:

¢ Teisininkai diskutuoja, ar nereikés ir Konstitucijos keisti, kad Paksas galéty biiti renkamas | Seima. Tada vargiai 14 s
Trediosios 3alys biity spéta iki 2012-tyju. Be to, jie teigia, kad Strasbiiras neatvéré Paksui kelio dalyvauti Prezidento rinkimuose.
(rodomas teisininkas
Vaidotas Vaicaitis, taiau 22s
kalbant nenurodytas Signifikanto komunikacija:
pristatantis prierasas) o Tai ¢ia galimi tik du keliai: arba kazkada Konstitucinis teismas pats gali reinterpretuoti savo nutarima, arba galima 2

keisti Konstitucija ir, sakykime, jraSyti kazkokia nuostata konkrecia, sukonkretinti, sakykime, teises arba ribojimus
ty asmenu, kurie buvo atleisti po apkaltos.
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Priedas Nr. 14. 2011 m. sausio 6 d. TV3 Ziniy laidos analizé

Signifikantai Tekstas :;tslizz/ 5;1;?;/
Ziniasklaidos komunikacija:
e Uz priesaikos sulauzyma i§ prezidenty nusalintas Rolandas Paksas atgijo. Sakosi sulaukgs tokio Europos Zmogaus
teisiy teismo sprendimo, kuris — lyg Trijy karaliy dovana. 12s
e Sulaukes Strasbiiro teismo isaiSkinimo, Paksas jau planuoja politing karjera.
R. Paksas e Spéjama, kad teisés dalyvauti Seimo rinkimuose Paksui gali tekti palaukti dar kelerius metus.
(vaizdai i§ spaudos
ko.nferenc'ij os.ir archyvuy; 123 s
pristatantis prieraSas: Signifikanto komunikacija:
europarlamentaras o I3 tikryju, tai yra didelé Triju karaliy dovana ir a§ visiems ir kiekvienam i§ ju labai dékoju uz ta parama, kuria
Rolandas Paksas) jauciau ta 81 ménesi nuo jvykio, kai savo logiska seka turéjo prasidéjes antikonstitucinis samokslas ar perversmas
Lietuvoj. 43 s
e Dalyvausiu 12-ty mety Seimo rinkimuose ir miisy partija nugalés. O tada pagyvensim — pamatysim.
e Seimo narys realiai turi galimybe buti Seimo pirmininku. Seimo pirmininkas, nedalyvaujant Lietuvoje Prezidentui
ar Prezidentei, automatiskai pavaduoja Prezidenta.
Ziniasklaidos komunikacija:
) e Vyriausybeés atstovée Europos zmogaus teisiy teismui Paksa pataiso: esa Strasbliro teis¢jai jo neiSteisino,
Lle_tuva L nepripazino, kad jis esa nesulauz¢ priesaikos ir Prezidento posto neteko neva neteisétai. Tokiy Pakso skundy teiséjai
(prlgtatant1.s pricrasas. nenagrinéjo. Teismas pasisaké tik dél to, kad Paksui taikomas draudimas dalyvauti Seimo rinkimuose yra per
Vyriausybés atstove 39s 31s

Europos zmogaus teisiu
teisme Elvyra Baltutyté)

grieztas.

e Taciau Vyriausybés atstové sako, kad tokie Pakso planai nerealiis, nes Lietuvos istatymy keitimas gali uztrukti.

¢ Pasnekové neatmeta, kad to paties Strasbiiro teismo gali tekti prasyti iSaiSkinimo, kaip igyvendinti i§ dalies Paksui
palanky sprendima, nes neaisku, kokios trukmés draudimas dalyvauti Seimo rinkimuose yra priimtinas.
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Signifikanto komunikacija:
e Teismas vertino tik tai, ar tas ribojimas buti iSrinktu i parlamenta yra proporcingas ir pripazino, kad vis délto, na,
visam laikui numatytas apribojimas negaléty buti laikomas proporcingas.

¢ Automatiskai kazkokios teisés biiti iSrinktam bent jau artimiausiuose Seimo rinkimuose tikrai jam neatsiranda po  32's
Sito Teismo sprendimo.
¢ AS tikrai manau, kad laiko atims nemazai, nes €ia gali biiti sudétinga nuspresti tiek Lietuvai, tiek Europos tarybos
ministry komitetui, kaip $i sprendima vykdyti.
Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
EZTT 20's
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija: - 0s
KT 0s
Signifikanto komunikacija: - 0s
Ziniasklaidos komunikacija:
e Teisés specialistai sako, kad dél Strasbiiro teismo sprendimo galimi du keliai: arba Seimas turi keisti Konstitucijair  11s
Istatymus, arba pats Konstitucinis Teismas turéty koreguoti savo i$aiskinima dél Pakso likimo.
Treciosios Salys
(pristatantis prierasas: 18 s
Teisés instituto tarybos Signifikanto komunikacija:
narys Petras Ragauskas) e Nes visi kiti variantai reiskia ar vienoki, ar kitokj pazeidima, o tai yra... Nieko nedarymas, pavyzdziui, tai reiksty
pazeidima Konvencijos. Kita vertus, kaip girdéjau kazkas jau saké, kad reikia paprasCiausiai pakeisti rinkimy  19s

Istatymus, tai irgi blity pazeidimas, $iuo atveju, miisy Konstitucijos ir Konstitucinio Teismo nutarimo, todél, kad
Konstitucinio Teismo nutarimas galioja.
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Treciosios Salys
(pristatantis prierasas:
politikos apzvalgininkas
Gintaras Aleknonis)

Ziniasklaidos komunikacija:
¢ Spéjama, kad teisés dalyvauti Seimo rinkimuose Paksui dar gali tekti laukti kelerius metus.
e Kai kurie politologai sako, kad Pakso populiarumo Siandieninis Teismo sprendimas nepadidins.

11s

Signifikanto komunikacija:

e Tie, kurie gerbia ir myli ji, tie toliau gerbs ir mylés. Tie, kurie maté jame iSdavika, ir toliau matys iSdavika. Tik tai
bus panaudota, mano supratimu, propagandai. Propagandai ta prasme, kad visur bus sakoma, kad ,.Stai Strasbiiro
teismas pripazino, kad Lietuvos teismo sprendimas buvo neteisingas*.

17 s

Treciosios Salys
(kalbama apie politikus,
taciau rodoma archyviné
medziaga su R. Paksu
lektuve ir néra jokio
pristatancio prieraso)

Ziniasklaidos komunikacija:
e Reaguodami | Strasbiiro teiséju sprendima, politikai atsakomybés kratosi ir sako, kad visi sprendimai dél Pakso
rémési Konstitucinio Teismo iSaiSkinimais, todél ir, ju nuomone, dabar §is teismas turi pasakyti, ka daryti toliau.

12s

Signifikanto komunikacija: -

0s
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Priedas Nr. 15. Pusiau standartizuoto Zvalgomojo tyrimo interviu klausimynas

2.2.

3.2.

3.3.

4.2.

4.3.

5.2.

5.3.

Ivykis bendrame naujieny kontekste.

Ka manote apie naujieny apie R. Pakso byla konteksta bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Galbit pasteb¢jote, su kuriomis naujienomis $i Zinia
labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési? Kaip vertintuméte ivykio salygini reikSminguma
viesojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo?

Oficiali abiejy Teismo pusiy komunikacija Ziniasklaidoje.

Ka manote apie oficialia R. Pakso ir jo Salininky komunikacija prie§ bylos nagrinéjima, jo
metu ir paskelbus Teismo sprendima? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo
stebéti ju oficialia komunikacija? Kaip vertinate juy oficialiy argumenty pateikima
ziniasklaidoje?

Ka manote apie Vyriausybés atstovy komunikacija prieS bylos nagringjima, jo metu ir
paskelbus Teismo sprendima? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti
ju oficialia komunikacija? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikima ziniasklaidoje?

PrieSingy nuomoniy balansas, Ziniasklaidos pozicija ir objektyvumas.

Ar, Jusy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Jei taip, kuriuose reportazuose /
laidose / televizijose tai pajutote ir kurie buvo vyraujantys? Ar galima jzvelgti Zurnalisty /
redakcijy pozicija ivykio atzvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas galima stebéti?

Ka manote apie ivykio nuSvietimui ir komentavimui ziniasklaidos pasirinktus pasnekovus
pranesimy metu? Kuris Jums labiausiai {simin¢ ir kodél?

Kuris Ziniasklaidos atstovas / ziniy laida / televizija, Jiisy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
ivykius? Kas tai 1émé ir kuo pasireiSké objektyvumas? (tyrimo metu sis klausimas buvo
uzduotas véliau, ne sioje grupéje)

Isimintinas vaizdas, garsas ir tekstas.

Kurie vaizdai televizijos Ziniy reportazuose apie §ig byla Jums labiausiai isiminé? Kaip juos
pakomentuotuméte ir jvertintumeéte?

Galbut Jums isimin¢ kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar ju
pasnekovy? Kaip ja pakomentuotuméte?

Galbut Jums isiminé kuriy nors zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
»padedantys* suvokti ju pozicija?

Auditorijos suvokimas, tolimesné komunikacija ir jtaka politinei realybei.

Kaip manote, kaip ziniasklaidos praneSimus apie Sig byla ivertins R. Pakso elektoratas? Jo
prieSininkai? Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems istrigs? Kurie pateikiami
argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems turety labiausiai istrigti ir jtakoti nuomong?
Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo?

Kaip 8is Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas?



Priedas Nr. 16. Pusiau standartizuoto tyrimo interviu klausimynas

1.2.

3.2.

4.2.

4.3.

5.2.

5.3.

Ziniasklaidos naudojamos priemonés reikSmiy kiirimui ir rémo formavimui.

Jisy nuomone, kokias priemones naudodama ziniasklaida turi galimybg specialiai ar
nesamoningai jtakoti Zinutés perskaitymo biida ir kurti papildomas reikSmes?

Kaip keliais sakiniais apibudintuméte su R. Pakso byla susijusio ivykio visuomenei
(placiosioms maséms) matoma ,,paveiksla““? Kokie bruozai, veikéjai, herojai ir ju savybés jam
yra budingi? Kurie yra rySkiausi? Ka identifikuotuméte kaip ,,blogieti / -¢ius®“, ka — kaip
»geriet] / -Cius* Siame paveiksle? Kokia pagrindiné Sio paveikslo idé¢ja? Kokios vertybés ¢ia
vaizduojamos? Kokios problemos ryskiausios? Ar Sis paveikslas keitési kokiu nors
laikotarpiu?

Ivykis bendrame naujieny kontekste.

Ka manote apie naujieny apie R. Pakso byla konteksta bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Kas tai 1émé? Galbiit pastebéjote, su kuriomis
naujienomis $i zinia labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési? Kode¢l? Kaip vertintuméte
ivykio salyginj reik§minguma vieSojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo? Kas tai 1émeé?

Oficiali abiejy Teismo pusiy komunikacija Ziniasklaidoje.

Ka manote apie oficialia R. Pakso ir jo Salininky komunikacija prie§ bylos nagrinéjima, jo
metu ir paskelbus Teismo sprendima? Kas tai 1émé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis
galima buvo stebéti ju oficialia komunikacija? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikima
ziniasklaidoje? Kodél?

Ka manote apie Vyriausybés atstovy komunikacija prie§ bylos nagrinéjima, jo metu ir
paskelbus Teismo sprendima? Kas tai lémeé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima
buvo stebéti ju oficialia komunikacija? Kaip vertinate ju oficialiy argumenty pateikima
ziniasklaidoje? Kodél?

PrieSingy nuomoniy balansas, Ziniasklaidos pozicija ir objektyvumas.

Ar, Jisy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné¢ ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Kodeél? Jei taip, kuriuose
reportazuose / laidose / televizijose tai pajutote ir kurie buvo vyraujantys? Kas tai léme? Ar
galima izvelgti zurnalisty / redakcijy pozicija ivykio atzvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas
galima stebéti? Kas tai léme?

Ka manote apie jvykio nuSvietimui ir komentavimui Ziniasklaidos pasirinktus paSnekovus
pranesimy metu? Kas 1éme jy pasirinkima? Kuris Jums labiausiai {simin¢ ir kodél?

Kuris Ziniasklaidos atstovas / ziniy laida / televizija, Jiisy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
tvykius? Kas tai lémé ir kuo pasireiSké objektyvumas? Kuris kanalas ar Ziniasklaidos atstovas
buvo labiausiai pro-paksiskas ir kuris — anti-paksiskas?

Isimintinas vaizdas, garsas ir tekstas.

Kurie vaizdai televizijos Ziniy reportazuose apie Sia byla Jums labiausiai isimine¢? Kodél?
Kaip juos pakomentuotumeéte ir jvertintuméte? Kodel?

Galbut Jums isimin¢ kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar ju
pasnekovy? Kodel {siminé? Kaip ja pakomentuotumeéte? Kodél?

Galbtut Jums isiminé kuriy nors zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
»padedantys* suvokti ju pozicija? Kodé¢l isiminé? Galbiit Jums {siminé kuriy nors paSnekovy
kalbos manieros / tonas / mimika / gestai? Kod¢l {siminé?

Auditorijos suvokimas, tolimesné komunikacija ir jtaka politinei realybei.
Kaip manote, kaip Ziniasklaidos praneSimus apie Sig byla ivertins R. Pakso elektoratas? Kas

tai lemia? Jo prieSininkai? Kas tai lemia? Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems istrigs?
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6.2.

6.3.

Kodel? Gal galétuméte suformuluoti sakini, nusakanti esme, kuri istrigs R. Pakso Salininky /
prieSininky auditorijai? Kurie pateikiami argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems
turéty labiausiai istrigti ir itakoti nuomong? Kodél?

Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo? Kodel?

Kaip Sis Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas? Kodel?
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Priedas Nr. 17. Politinés komunikacijos eksperto interviu pagal Zvalgomajj klausimyna
(pries 2011 m. vasario meén. savivaldybiy taryby rinkimus)

Kq manote apie naujieny apie R. Pakso bylq kontekstq bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Kalbant ir prie§ teismo sprendimgq, ir po jo. Galbit
pastebéjote, su kuriomis naujienomis $i Zinia labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési?

Na, pries$ sprendima, tai i$ tikryju man atrodé, kad Zinios apie biisima posédi buvo, na, tarsi viena i§
daugelio zinuciy, nelabai iSskiriama. Tiesiog, kad rutiniskai ateina ta data, kada bus sprendziama. O
po posédzio, kada jvyko sprendimas, didzioji dalis Ziniasklaidos pirmom dienom 1§ tikryjy ta fakta,
kad vienu i§ aStuoniy punkty jis buvo isteisintas, iSvieSino kaip ispudinga, netikéta ir tokiu biidu, na,
zadant] daug jvairiausiu emocijy dalyka. Ten jvairiai buvo kalbama, bet pirmos dienos buvo toks
emocinis smiigis visuomenei per tas zinutes. Kity ziniy atzvilgiu, i§ tikryjuy, ypa¢ anonsas kai
budavo, tai man susidéjo vaizdas, kad buvo svarbiausia zinuté anonse. Po teismo sprendimo? Jo, po
teismo.

Kaip vertintuméte jvykio sqlyginj reikSmingumgq vieSojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo?
Ar jis iSaugo?

Taip, zenkliai 1§ tikryjy. Iki teismo — rutina, vienas i$ Simto ir panasiai, o po teismo — ypac pirmom
dienom — tai yra pirmas ivykis, kuris, na, pretenduoja i savotiska, jeigu ne i skandala, tai kazkoki
i§skirtinés zinios. Ir konkurenty neturéjo tq dienq? 1S esmés pirmom dienom neturéjo.

Kalbant apie oficialiq komunikacijq, kiek jos buvo galima stebéti? Kq manote apie oficialiq R.
Pakso ir jo Salininky komunikacijq prieS bylos nagrinéjimq, jo metu ir paskelbus Teismo
sprendimq? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti jy oficialiq
komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimgq Ziniasklaidoje?

Pries teismo sprendima jie buvo atsargiis. Jie 1§ tikryjy, na, tokia, IS tikryjy ju kalbéjimas, kiek as
atsimenu, buvo daugiau susietas su tokiu, na, tikéjimu, kad jie laimés ir abejone tuo paciu. Po to
sprendimo tas vienintelis i$teisinimo punktas buvo traktuojamas kaip visiSkos pergalés punktas, kad
Lietuva pralaiméjo absoliuéiai. Cia i§ Pakso pusés. Antra Zinia, kuri taip pat &jo i§ Pakso pusés ir i$
jo paties lupuy netgi, ji buvo siejama jau ne konkreciai su pergale, o su tolimesnémis
atsiverianiomis galimybémis apie jo tapima Seimo nariu, Seimo pirmininku ir taip toliau, ir
panasiai. Ir tre€ia zinuté, kuri ¢jo Siek tiek pavéluota, atitolinta, bet irgi i§ ju pusés, tai buvo zinute
apie ju partijos reikSminguma.

Kq manote apie Vyriausybés atstovy komunikacijq pries bylos nagrinéjimq, jo metu ir paskelbus
Teismo sprendimq? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti jy oficialiq
komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimgq Ziniasklaidoje?

O kalbant apie prieSininkus, i8 tikryju, dalis ju kalb¢jo apie tai, kad $i problema susiveda i teisinius
aspektus, tai yra, band¢ neutralizuoti ir parodyti ja objektyviai, tarsi tai néra politin¢ diskusija, tai
yra tiesiog teisinés kolizijos sprendimo salyga, kur dabar reikés taisyti {statyma. Kita dalis Zinuciy i8
oponenty pusés buvo zinuté apie tai, kad Paksas perlenké lazda, bet kazkaip neskambe¢jo, kad 18
tikryju yra ne taip. Tai susiorientavo ir galy gale stipriau pradéjo kalbéti , oponuoti Pakso
pretenzijoms jau kazkur trecioje — ketvirtoje dienoje, man taip pasirodeé.

Kiek Ziniasklaidoje buvo galima suvokti tq oficialiq pozicijq?

Is tikryjy Ziniasklaida iSvieSino labai ryskiai, bet, mano galva, Ziniasklaida daugiau iSryskino ne tai,
kad kazkokia nedidele dalimi buvo suklysta, o tai, kad buvo klaida, kuria dabar reiks taisyti. Tokiu
biidu susidare ivaizdis, kad 18 tikryju visos problemos susietos su Paksu ir buvo klaida. Bet tai irgi
buvo kazkur dvi-trys dienos, po to vélgi ziniasklaida persiorientavo ir pabandé objektyviai
pasizitiréti.
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Ar, Jisy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Ar buvo balansas, ar kaZkurie —
labiau?

Na, cCia reikia laike pazituréti. Sakykime ta pacia diena, man susidaré ispudis (ta pacia, kai buvo
paskelbtas sprendimas), kad i$ esmés visa eteri uzémusi yra Pakso pozicija: Paksas laiméjo pries
Lietuva, Lietuva ,,susimoveé™ ir taip toliau. Taciau sekancia diena jau buvo subalansuota ir
pakankamai... nors ir labai rySkiai atrodé Paksas su savo pretenzija toliau tgsti kova ir laiméti Cia
rinkimus ir panasSiai, ir atrodé ryskiai priekaiStai politinei valdziai i§ Ziniasklaidos pusés, bet jau
ziniasklaidoje po truputéli émé kilti ir kitokie argumentai, kurie { treia diena subalansavo. Jau
treCioje dienoje, mano galva, buvo lygsvara.

O kas tai léemé? Ar jiems reikéjo susirasti ekspertus ir pasikalbinti?

IS dalies galbiit reikéjo eksperty, nors ziniasklaida — pakankamai dinamiSka, ji gali per puse
valandos susirasti ekspertus. Kita vertus, man atrodo, kad (paskambino telefonas)... 1§ tikruyju
ziniasklaida labai greitai gali mobilizuoti komentarus, bet man susidaré¢ vaizdas, kad ziniasklaidai
buvo komerciskai netgi naudinga pirmas dienas pavaryti Stai tokia emocing banga, nes, na, tai
savotiskai pritraukia démesi i tuos leidinius arba i tas programas, kurios ta skelbia.

O kalbant apie skirtingas Ziniasklaidos priemones / kanalus / reportaZus / laidas, galbiit tarp jy
pastebéjote tokiy, kur vyravo Paksas ar jo prieSininkai?

Na, 18 tikryjy matési, net pirmomis dienomis. ISties, sakykime, ,,Lietuvos ryto* grupé — ir kanalas, ir
laikrastis, ir jiems priklausancios kitos Ziniasklaidos priemonés — i§ tikryju bandé¢ minimaliai
parodyti ta pergalés aspekta ir jau sekancia diena prasidéjo savotiski kritikos pirmieji pabandymai,
kurie dar po dienos buvo labai stipriis. ,,Lietuvos televizija® pabandé neutraliau pazvelgti, tai yra i§
juridinés pusés pakomentuoti $i reiskini. Na, o kitos televizijos, netgi pateikdamos $io reiskinio
komentarg kaip juriding kolizija, vis délto bandé dramatizuoti. Kuri 18 jy labiau propaksiSkai atrodé,
a$ jau Cia nepasakysiu.

Ar galima §Zvelgti Zurnalisty / redakcijy pozicijq jvykio ativilgiu?
Taip.

Kq manote apie jvykio nusSvietimui ir komentavimui Ziniasklaidos pasirinktus paSnekovus
pranesimy metu? Kuris Jums labiausiai jsiminé ir kodél?

Man sunku kalbéti, nes nelabai iariu. Siek tiek a§ atkreipiau démesi i tai, kad buvo kalbinamas
Tvarkos ir teisingumo lyderis, kuris labai kategoriSkai kalb¢jo ir ¢ia viskas aisku su juo.

O kalbant apie ekspertus, kuriy Ziniasklaida prasé komentuoti?
Tiesa sakant, as nieko neZzitir¢jau, nes man buvo viskas aisku.

Kuris Ziniasklaidos atstovas / Ziniy laida / televizija, Jiisy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
ivykius? Kas tai lémé ir kuo pasireiské objektyvumas?

Mano galva, LRT, nes jie pasistengé biiti neutralls, jie parodé eiga, konstatacijas visas ir pabande
1Svengti to emocinio vertinimo. Tiesiog taip neutraliai i$sakyti, kas ivyko, kokie rezultatai ir kas,
mano galva, buvo pirma dieng netgi labai sveika, be specialisty komentary. Jie atsirado po to. Ir
velgi tie komentarai buvo tokio labiau teisinio pobiidzio. Net ir pirma diena, kai buvo daugiausia
Pakso Salininky komunikacijos, LRT atrodé¢ objektyviausiai.

Gal vis délto, is to, kiek Ziiiréjote, Jums jsiminé kaZkokie vaizdai televizijos Ziniy reportaZuose
apie Siq bylq? Kaip juos pakomentuotumeéte ir jvertintuméte?

Ziniy reportazuose man jsimin¢ kaip visada jsptidingai pateikiama Pakso pozicija paties jo liipomis.
Kad ,,stai, a$ laim¢jau®, geras vaizdas ryztingo zmogaus ir ryztinga, aiski kalba ,,a§ laiméjau ir
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dabar a$ dar pasistengsiu ¢ia laiméti“. Vienu ZodZiu, jvairiais Zodziais jis demonstravo ryztinguma
laiméti. Ziniasklaida tai perteiké? Taip. Tq vaizdq? Taip.

Galbit Jums jsiminé kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar jy
pasSnekovy? Kaip jq pakomentuotuméte?

Kadangi a§ mazai zitiréjau... Mazuronio kalbésenoje pagrindinis tonas, ko gero, buvo tonas, kuriuo
jis i8reiske, na, savotiska panieka tai jeégai, kuri ,,nuverté* Paksa. Arba toms jégoms. Parodydamas,
kad jos ,,susimové® galutinai. Jis netiesiogiai, o kartais ir tiesiogiai ta saké, kad viskas dabar
apsivers. Zurnalisty tarpe tai daugiau buvo na, toks kvietimas atkreipti démesi { ispiidinga dalyka.

Galbit Jums jsiminé kuriy nors Zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
wpadedantys* suvokti jy pozicijq?
Zurnalisty tikrai a$ neisidéméjau.

Kaip manote, kaip Ziniasklaidos praneSimus apie Siq bylq jvertins R. Pakso elektoratas? Jo
prieSininkai? Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems strigs?

AS manau, jiems istrigs Pakso ir jo Salininky kalbésena, nes i$ tikryju tai, ka jie saké, na, pazadino
tas pozicijas, nuo kuriy jie neatsisakg yra. Tiesiog jie jas savotiSkai nustimé i pakrasti savo
samonés, nes nematé galimybés grizimui Pakso. Dabar savotiska viltis suformuota, kad ju dvasios
lyderis gali grizti.

O gal pamégintuméte suformuluoti konkrety sakinj, kuris jiems galéty apibidinti visq esme?
Va biitent tas Pakso pasakymas, kad jis gali grizti ir jo aplinkos kalbéjimas, kad ko gero, jis dar taps
Seimo pirmininku.

Kurie pateikiami argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems turéty labiausiai jstrigti ir
itakoti nuomone?

Manau, bus rodomi vaizdai, kaip pergalingai Paksas eina i spaudos konferencija prie to stovo, nes
ten jis, taip sakant, hitleriskai...

Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo?

AS manau, dabar bus pasistengta (ir tas vykdoma po truputi), i§ vienos puseés, pabandyti ivelti visa
Sita kolizija 1 teisiniy aisSkinimy rutina, kuriy bus labai daug ir po truputi ju pastoviai yra. I$ kitos
pusés, politiSkai neutralizuoti ta rySky isptidi, kuris yra susiformaves, parodant, kad tai yra labai
nedidelé pergale, kad i$ tikryjy netgi grizimo salyga yra santykiné, nes neaisku, kaip ji, ir panasiai.
Juolab, kad netgi komentarai apie tai, kad Vyriausybé nezino, kada tai bus ir taip toliau, vélgi
parodymas, kad Vyriausybé delsia su tais sprendimais ir greiiausiai tik per pus¢ mety apsispres,
kaip daryti ir panaSiai... Jau tai savotiskai yra nukreipta i tos pirmos dienos emocijos suzlugdyma.

O Pakso ir jo Salininky komunikacija yra grieztai nuosekli, demonstruojanti ryZta pasinaudoti gautu
rezultatu ir pasiekti galuting pergal¢ Seime. O koks santykis su galima prieSininky komunikacijq,
kalbant apie teisine kolizijq? Kokia biity paties Pakso reakcija | tokiq komunikacijq? Tiesa
sakant, néra. AS kol kas nemaciau, kad bty tiesiogiai kalbama apie tas visas vingrybes. Kalbama
yra ne apie realius Zingsnius, kuriuos reikés padaryti teisé¢jams, Seimui ir pan., o kalbama apie tai,
kad Paksas laim¢jo ir jis dar laimés.

Kaip Sis Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas?

Na, trumpu laikotarpiu — tai ¢ia rinkimai | savivalda. AS manau, 1§ tikryju tai, dabar kas yra
kalbama, yra nukreipta tiesiogiai { savivaldos rinkimus ir tai leis mobilizuoti didesng rinkéjy Pakso
Salininky naudai. Kiek? Tai pamatysime. O toliau reikés keisti taktikas. Dabar kalbéti apie
tolimesnius strateginius kalb¢jimus biity sudétinga, nes labai svarbu yra laiméti pakankamai viety
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Cia. Apie Seimq jau buvo uZsiminta... Buvo, ne karta. Buvo nuzymétas tikslas, bet strateginio
kalbé&jimo, kuris biity planingai vykdomas, dar nesimato. Bent jau man.
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Priedas Nr. 18. Politinés komunikacijos eksperto interviu
(po 2011 m. vasario mén. savivaldybiy taryby rinkimy)

Jiisy nuomone, kokias priemones naudodama Ziniasklaida turi galimybe specialiai ar
nesqmoningai jtakoti Zinutés perskaitymo biidq ir kurti papildomas reikSmes?

Kalbant apie ziniasklaidos réminimo procesa, tai vyksta nuolatos. Bet koks ziniasklaidos
sukuriamas turinys — zinuté, reportazas, tekstas, nuotrauka ar dar kazkas, yra réminimo procesas.
Priemongés... Na, nezinau, kaip jvardinti: viskas yra, visos priemong¢s. Ta prasme — bet kas. Bet kas
yra réminimas. Ir, aiSku, skiriasi... Sakykime, mes kalbame apie laikraScius, ten yra réminimas
sudétingesnis. Arba tiesiog maziau iSraiSkos priemoniy, maziau iSraiSkos galimybiy turintis
réminimas. Jeigu mes kalbame apie televizija, ten yra tekstas, yra vaizdas, ir atsiranda daugiau
galimybiy. Net pateikiant ta patj teksta, galima sukurti visiskai kita konteksta rodant vienus ar kitus
vaizdus. Televizija, Jiusy manymu, tam dékingiausia? Raiskiausia, sodriausia, sakykime. Na,
daugiausiai gaunamos informacijos: vaizdas, garsas.

Kaip keliais sakiniais apibidintuméte su R. Pakso byla susijusio jvykio visuomenei (placiosioms
maséms) matomq ,,paveikslq“? Kokia pagrindiné Sio paveikslo idéja?

AS matau... Tiesiog tai buvo koks nors astuonioliktas paveikslas i§ serijos, kuri prasidéjo 2003-iais,
berods, metais ir tiesiog tai yra kaip tgsinys to pacio serialo. Tik dar viena nauja serija Siek tiek su
Lietuvos ryto — veiké)... Ten pasiziiréjau, tai net komentavo tie patys zmonés: Vytenis
Andriukaitis, Mazuronis, Paksas. Ta prasme, visiSkai tie patys veikéjai. AS manau, visuomené mato
tai lygiai taip pat: ta pati tema, tas pats siuzZetas vystosi toliau ir ne pabaiga.

Kokie bruoZai, veikéjai, herojai ir jy savybés jam yra bidingi? Kurie yra rySkiausi? Kq
identifikuotuméte kaip ,,blogietj / -Cius*, kq — kaip ,,gerietj / -Cius“ Siame paveiksle?

Matote, vélgi Cia yra... Tas pats ivykis jau labai suskaldgs visuomeng buvo. AS manau, jau nuo 2004
mety dalis visuomenés mato vienus gerieCius ir kitus — blogiecCius, ir kita dalis visuomenés mato
visiSkai prieSingai. Ir, sakykime, Cia jvardinti vienareiSkmiskai, kas yra gerietis, kas yra blogietis,
turbit negalime. Gerieciai ir blogieciai lieka tie patys tam tikrose visuomenés grupése? AS manau,
a8 manau... Ta prasme, tie, kurie tikéjo ir palaiké Rolanda Paksa 2004 mety visos tos apkaltos metu,
tai jiems tiesiog dar vienas irodymas ir pasakymas ,na va, taip, jis i§ tikryju kovojo pries
korumpuota elita, o (Zodziu) buvo samokslas surengtas ir pasalintas®. Tie, kurie netikéjo, sakykime,
buvo kitoje barikady puséje, tiems velgi uztenka informacijos ir argumenty pasakyti, kad ,.tiesiog
¢ia nieko nebuvo, na, tiesiog teismo sprendimas ne iki galo korektiskai suformuluotas ir viskas®.

Kokios vertybés cia vaizduojamos? Kokios problemos rySkiausios?

Na, problema tai a§ matau ten viena. Kai paskelb¢ (ir a$ ta tai tikrai atsimenu i$ tos dienos), tarsi ir
kilo, kad ¢ia konstituciné krizé ir nelabai kas galéjo i§ karto... O ka toliau daryti? Ta prasme,
uztruko laiko, kol atsirado kazkokie komentarai. Galiausiai Degutiené meté ant Vyriausybeés,
Vyriausybé meté kazkur kitur, kad ¢ia kazkas, turi spresti. ZodZiu, toks pasimetimas buvo,
nezinojimas, ka daryti. Tai 1§ dalies gal¢jo biiti naudinga Pakso pusei. Nes jie pakankamai tvirtai
18¢jo, sake: ,,va, zitrékite, mes teisiis*.

Ar §is paveikslas keitési kokiu nors laikotarpiu?

Na, tiesiog nepastebéjau. Tiesa sakant, nepasakyCiau, kad apie tai buvo vieSojoje erdvéje
pakankamai daug kalbama. Nes véelgi, a§ manau, kad ta puse, kuri buvo suinteresuota po to Sita
dalyka vieSinti (kalbant apie Rolanda Paksa), jie gi nezinojo, koks bus sprendimas ir jiems buvo
rizikinga labai uZsukti viska. Nes jei paskui sprendimas buty ,,nieko®, tai tada lieki tuS¢iomis
rankomis ir prarandi paskutines kortas. Taigi a§ manau, buvo toks laukimas, kas bus pasakyta. Ir tik
tada, kai buvo toks rezultatas, kuris, na, toks... Na, bet ¢ia jau reikéty... Tegul teisininkai vertina.
Bet ta prasme, vienaip ar kitaip tada jau atsirado galimybé daryti kazka toliau. Dinamika kaZkokia
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buvo po rezultato paskelbimo? Taip, taip. Ir dél to, a§ manau, kad... AS dabar pats galvoju, bandau
prisiminti. Na, Zinojau, kad vyksta tas procesas, bet kad apie ji buty buve kalbama daug,
eskaluojama, kazkaip .. Arba a$ kazka prazituréjau.

Kq manote apie naujieny apie R. Pakso bylq kontekstq bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Kas tai lémé?

Kaip minéjau, iki Teismo bent jau susidaro ispudis, kad nebuvo. O po Teismo, Teismo paskelbimo
diena tai buvo fopic ‘as numeris vienas ir keleta dieny po to dar buvo. Paskui vél, atrodo... Reikéty
paziuréti, kas toliau buvo. Pazitréti headliner ‘ius, kas ten atsirado po to, kad ta ,,numeris vienas‘
1Sstimé 1§ laikras¢iy. Vélgi, man atrodo, kad tai buvo keliy dieny tik karsStas reikalas ir paskui tarsi
jis nu¢jo | antra, trecia plana. Bent jau neliko tame ziniasklaidos eskaluojamame diskurse.

Galbiit pastebéjote, su kuriomis naujienomis $i Zinia labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési?
Kodeél?
Geras klausimas, kas buvo 2011 mety sausio... Kada ten, 6-ta ar 10-ta... Neatsimenu.

Kaip vertintuméte jvykio sqlyginj reikSmingumgq vieSojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo?
Kas tai lémé?

Bent jau susidaro man toks vaizdas. Kas lémé pokyti? Vélgi, tai yra teismo procesas, taigi nebuvo
tokios svarbos kaip Pakso atveju, kai kiekviena diena aprasinédavo visus Konstitucinio teismo
posédzius. Ten buvo i§ tikryju drama, bet, sakykime, ivykis buvo kito svorio. Cia, a§ manau,
zurnalistai lauke ivykio, rezultato, apie kuri gali kalbeti. Kai jis ivyko, tada ir buvo kalbama. Berods
buvo informacija, kad bus skelbiamas tas sprendimas, pries tai. Taigi tarsi irgi buvo sakoma, kad
bus ir po to tik.

Kq manote apie oficialiq R. Pakso ir jo Salininky komunikacijq prieS bylos nagrinéjimgq, jo metu
ir paskelbus Teismo sprendimq? Kas tai lémé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima
buvo stebéti jy oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq
Ziniasklaidoje? Kodél?

Man atrodo, ten buvo Pakso spaudos konferencija surengta, kuri.. Ko gero, jei i§jungtum garsa,
neatskirtum, ar 2004... Tie patys simboliai, vyksmas ir Paksas kazkaip nepasikeites per tuos metus.
Bet net nezinau, sakykime... AS manau, Paksas vis tik komunikuoja su savo rinke¢jais truputj kitais
kanalais. Ir jiems ten perdave taip, kaip reikéjo perduoti ir taip, kaip noré¢jo perduoti. Ten jau
irémino ta Zinutg tikrai, kaip jiems reikéjo. O dabar kalbant apie oficialy, taip buvo... Buvo ta
spaudos konferencija, duota medziaga Zurnalistams ir tie komentarai... Tradiciniai, a§ manau, velgi.
Niekuo per daug nesiskiriantys. Jei mes paimtuméme vélgi ta pati komentara i karto po apkaltos ir
dabar, tik datas iStrynus, a§ manau, kad biity sunkiai galima atskirti, kuriuo metu jis pasakytas. Na,
jie pasaké tai, ka noréjo pasakyti. Bet Cia velgi reikeéty Zzitréti, kaip skirtingos Zziniasklaidos
priemongs... Na, sakykime, Lietuvos ryto televizijos atvejis: ten buvo ir viena, ir kita pusé. Jie
pasaké viena, kita pusé pasake kitg ir galiausiai Zmonés kas ka noréjo, tas ta girdéjo. Bet kuriuo
atveju, imkime konteksta, kada tai ivyko. Tai buvo naudinga bet kuriuo atveju Pakso Tvarkos ir
teisingumo pusei.

Kq manote apie Vyriausybés atstovy komunikacijq prie§ bylos nagrinéjimq, jo metu ir paskelbus
Teismo sprendimq? Kas tai léemé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti
ju oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq Ziniasklaidoje?
Kodél?

AS kaip minéjau, man atrod¢, kad ten buvo pasimetimas. Bent jau paskelbus. Ir man kazkaip
uzstrigo Degutienés atvejis, kad ji meté, kad ,,¢ia Vyriausybé turi aikinti Zmogau teisiy..“. O dabar
1§ Vyriausybés kas komentavo? Kubilius komentavo, bet ar ta pacia diena? Ne. Akivaizdu, kad tada
irgi buvo tam tikras pasimetimas ir tai tarsi, na, veélgi galé¢jo sustiprinti to paties Pakso pusés

118



argumentus, kad ,,va, zitirékite, jie...“. Kaip Zinote, dabar Vyriausybéje neaiSku, kas yra atsakingas
ir kas kalba Vyriausybés vardu, tai ¢ia buvo, ko gero, velgi tas pats atvejis.

Ar, Jiusy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Kodél? Jei taip, kuriuose
reportaZuose / laidose / televizijose tai pajutote ir kurie buvo vyraujantys? Kas tai léemé? Ar
galima jZvelgti Zurnalisty / redakcijy pozicijq jvykio atZvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas galima
stebéti? Kas tai lémé?

AS manau, ¢ia reikéty ziuréti konkreciai ziniasklaidos kanalus, nes vieni kanalai — vienaip, kiti
kanalai — kitaip. Siuo atveju, ka a§ dabar perzitiréjau (Lietuvos ryto reportazus), tai ten tarsi pateikti
abiejy pusiy komentarai, taciau paties Jakilai¢io pasakymai ir taip toliau.. Tarsi eina suprasti, kuria
puse jie palaiko. Tokie pasakymai kaip ,,Pakso sekama pasaka apie nekaltuma® ir taip toliau.. Tai..
Aiskiai parodo pozicija biitent to Zurnalisto ar tos Ziniasklaidos priemonés. Viskas priklauso nuo
kanalo pasirinkimo? Va nezinau, biity {domu paziiiréti, ka, pavyzdziui Baltijos televizija Snekéjo.
Ar, pavyzdziui, kokios regioninés televizijos.

Ar galima §Zvelgti Zurnalisty / redakcijy pozicijq jvykio atZvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas galima
stebéti? Kas tai lémé?

Manau, taip, bent jau ,lietry¢io atveju, tai akivaizdziai taip. O be Lietuvos ryto? Reikéty zitiréti.
Neatsimenu. Tiesiog atsimenu, kad buvo tas, bet net neatsimenu, kurias Zinias zitréjau. Ziréjau
apie tai, bet ar ,,trioskéj*, ar LNK... Kalbant apie ,,Lietuvos rytq*“, kas lémé tokiq pozicijq? Na, jie
nuosekliai laikési savo pozicijos nuo pat pradziy ir ji nekito visiSkai. Akivaizdziai buvo. Kas
apskritai Ziniasklaidoje lemia pozicijas? Daug kas lemia: interesai, interesy grupés, verslo interesy
grupes, politinés interesy grupés, pazintys. Viskas lemia miisy mazame kraste.

Kq manote apie jvykio nuSvietimui ir komentavimui Ziniasklaidos pasirinktus pasSnekovus
pranesSimy metu? Kas lémé jy pasirinkimq? Kuris Jums labiausiai jsiminé ir kodél?

Vertinu kaip seriale — aktoriy nekeiCia serija i§ serijos, taip ir ¢ia panaSiai. Nes, na, bent jau
HlietryCio® atveju, a§ dabar galvoju... Bet Mazuroni, ko gero, visi pasikalbino, Andriukaitj ar Sakalg.
O kodél jie buvo pasirinkti? Kaip senos istorijos dalyviai? AS manau, i$ vienos puses, taip. IS kitos
pusés, pats Mazuronis Siaip jau yra Tvarkos ir teisingumo balsas, jis visa laika yra kalbinamas ir, jei
paziirétumete, daugiau nelabai yra kas kalbinamas tos partijos. Aiski ju pozicija, kas yra ju
kalbétojas. O jei kalbétuméme apie Andriukaicio atveji, jis — kaip dalyvis ty 1vykiy betarpiskas, nuo
tada tapgs savotiSku konstitucinés teisés Zinovu. Visiskai logiska, kad tie Zmones abu kalbinami.
Buvo tame pirmajame ivykiy siikuryje, tarsi ir logiska, kad kalbini tuos pacius zmones, kad jie
komentuoty. Nes tai yra tesinys, o nepasiimi ka nors visiskai i§ Sono ir sakai ,,na, ButkeviCiau,
dabar pakomentuok*. Nes jis tuo metu buvo eilinis partijos narys, ministras ar kas ten. Bet tikrai ne
partijos pirmininkas ir tuo metu tikrai nesireiSké ta tema. Kq manote apie eksperty parinkimq?
Geras klausimas. Sakykime.. Bet, ko gero.. Na, i§ etinés puses, gal¢jo kalbinti... Galbiit ir bandé
kalbinti, pavyzdZiui, ta pat{ Kari. Bet grei¢iausiai jis atsisaké komentuoti (a3 taip isivaizduoju) Sita
dalyka, nes buty kiles, ko gero, didesnis dalykas, jei jis biity pradéjes aiskinti. Zalimas buvo. Cia
galbiit maziau reikSmés suteik€iau Siam dalykui. Galbiit ¢ia nulemia tie kontaktai, kuriuos
zurnalistai turi, sakykime, savo eksperty grupiu. Jei reikia komentary teisiniu klausimu — vienam,
jei reikia ekonominiu — skambina Gyliui ar dar kazkam. Ta prasme, a§ manau, ¢ia galblit maZiau
galima kaZkokia tendencija surasti.

Kuris Ziniasklaidos atstovas / Ziniy laida / televizija, Jiusy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
ivykius? Kas tai lémé ir kuo pasireiské objektyvumas? Kuris kanalas ar Ziniasklaidos atstovas
buvo labiausiai pro-paksiskas ir kuris — anti-paksiskas?

Cia reikéty perzitiréti viska. Imti atvejj, perzitiréti ir tada galima komentuoti. Nes, sakykime,
Jlietryti a§ pasiziaréjau, bet sakyti, ar jis objektyviausiai, ar neobjektyviausiai... Cia jau reikia
lyginti... Na, nelyginant.. Cia jau jas turésite atsakyti.
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Kurie vaizdai televizijos Ziniy reportaZuose apie Siq bylq Jums labiausiai jsiminé? Kodél? Kaip
juos pakomentuotumeéte ir jvertintuméte? Kodél?

AS dabar kai ziiir¢jau, tai Pakso tas ,labas* tradicinis. Bet kai pradéjau zitréti, nesupratau, nes
pagalvojau, kad ¢ia 2004 metai, o Cia, pasirodo, 2011. Nes lygiai taip pat buvo ir pries tai. Lygiai tas
pats erelis, nes samoningai tas daroma. Ta simbolika, ji — samoningai. Ji man ir jsiminé¢, i8S tikryju.

Galbit Jums jsiminé kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar jy
pasSnekovy? Kodél jsiminé? Kaip jq pakomentuotuméte? Kodél?

,Sizofrenija“ Vytenio Andriukai¢io. I§ to, kai ,.teisiné Sizofrenija* susako komentare. Smagu. Na,
Siaip, ,,konstituciné Sizofrenija™ toks smagus, na, Sokiruojantis terminas. Tai va turbut dél to ir
1siminé. Kaip ir Pakso, man atrodo, per spaudos konferencija pasakytas: ,,kas galéty paneigti...*.

Galbiat Jums jsiminé kuriy nors Zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
wpadedantys suvokti jy pozicijq? Kodél jsiminé? Galbit Jums jsiminé kuriy nors pasSnekovy
kalbos manieros / tonas / mimika / gestai? Kodél jsiminé?

Jakilaitis, a§ manau, akivaizdziai parodé savo pozicija. Ir tekstu, ir ironija balse jauc¢iama. Na, kiino
kalba — neZinau, jis ten pakankamai vienodas visa laika, bet i§ ironijos, i§ teksto, i§ tiesioginio
teksto. Akivaizdziai pozicija... Klausimy nekyla dél Jakilai¢io. Dél kity vélgi reikéty ziuréti.
Andriukaitis pakalbintas prie§ filharmonija, jei neklystu. KaZkaip keistai ir kuo susij¢ — nezinau.
Siaip pro $alj turbiit negaudé, vis tiek turéjo susitarti. Na, toks keistas rodymas, jréminimas. Bet ¢ia
— detalés. Nemanau, kad cia reikia... Pakso spaudos konferencija jie, man atrodo, pasidaré tokia,
kokia noréjo pasidaryti. Mazuronis kur buvo kalbintas... Siaip man atrodo, ji pasigavo bet kur,
pasiruosgs kalbéti koridoriuose. O tie ekspertai, teisininkai kazkokie, man atrodo, savo darbo
vietoje.

Kaip manote, kaip Ziniasklaidos pranesSimus apie Siq bylq jvertins R. Pakso elektoratas? Kas tai
lemia?

Cia reikeéty $nekéti, kaip... Jei mes bituméme $nekéje prie§ rinkimus, biity vienaip, dabar jau
akivaizdu, kad galime $nekéti apie rezultata. Na, akivaizdu buvo, kad likus ménesiui ar kelioms
savaitéms iki rinkimy tarsi atrodé¢, kad 1 Pakso rankas idedami tam tikri koziriai, ar ne? Bet velgi,
ziurint { rezultatus, akivaizdu, kad ,,prapyplé* rinkimus jie. Gerai, galima sakyti, Lietuvos mastu jie
sumaz¢jo. Man atrodo, 30 viety maziau gavo. Na tvarkoje, sakykime, kad ¢ia — savivaldos rinkimai,
specifika. Galbiit Zmonés tiesiogiai neasocijuoja Pakso su kokio nors Vilkaviskio ar Birzy ,,Tvarkos
ir teisingumo* skyriumi. Bet imkime, pavyzdZiui, Vilniy, kur tarsi yra tiesioginé asociacija Paksas —
Vilnius: i§ 14-kos penki, tai akivaizdus ,,prapylimas® { vienus vartus. O kodél? Geras klausimas.
Velgi, a§ manau, kad tarsi i§ vienos pusés galima sakyti, kad jie neiSnaudojo to kozirio, duoto 1
rankas. Ziniasklaida nutilo po to ir tarsi tolimesnéje rinkiminéje kampanijoje nebuvo. Bet a§ darau
prielaida, kad jie ji naudojo savo kanalais taip, kaip jie visa laika naudoja. Cia ne pirmi rinkimai,
kai, atrodo, Paksas tarsi nedominuoja bendrame informaciniame lauke. Ir paskui — rezultatai
superiniai. Bet akivaizdu, kad Sikart irgi nelabai suveiké. IS vienos pusés, ko gero, galima sakyti,
kad — bitent tie rinkimai, na, netiesioginis tas Paksas ir Tvarka ir teisingumas. Kazkoks vietinis
skyrius, netiesiogiai projektuojamas tas rySys. Tai viena priezastis galéty biiti. Nes, sakykime, jei tai
biity Seimo rinkimai, a§ manau, jie ko gero tikrai buty ta labiau iSnaudojg. Kitas dalykas: Siaip
tokios partijos dazniausiai eina bangomis, dabar yra atosliigis.

Jo prieSininkai? Kas tai lemia?

Cia tarsi gavosi, kai visi lieka patenkinti. Vieni sako, kad ,,va, mes nekalti, priémé Cia Paksas® ir
taip toliau — pasake tik ta epizoda. Kiti sako ,,ne ne, jis paziiirékite, kad buvo svarstyta tik bausmeés
atitikimas ir tik tas, o net niekas nesvarsté¢ apie pacia apkaltos proceso teisinguma ar bausmes
neteisinguma®, 1§ esmes — bausmeés neteisinguma. Zodziu, ir vieni tur¢jo argumenty sakyti, kad ,,na,
mes... tarsi viskas tvarkoj*, ir kiti turéjo argumenty sakyti. Cia visai geras pavyzdys, tas tematinis
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epizodinis réminimas, kai vienas pasiima epizoda ir sako, kitas pasiima tema ir kalba aplinkui daug
dalyku.

Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems jstrigs? Kodél? Gal galétuméte suformuluoti sakinj,
nusakanti esme, kuri jstrigs R. Pakso Salininky / prieSininky auditorijai? Kurie pateikiami
argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems turéty labiausiai jstrigti ir jtakoti nuomone?
Kodeél?

AS manau, kad kiekvienam istrigs tai, ka jis turé¢jo. Nemanau, kad ¢ia buvo kazkoks labai didelis...
Galbiit buvo dalis zmoniy, kurie netur¢jo tvirtos nuomonés, bet, na, turékime omenyje, kad Sitas
tesiasi... Prisimenant 2004 metus, kur akivaizdziai buvo visuomené susiskaldziusi ir ten nebuvo
zmoniy, kurie neturéty nuomongs. Ten jau buvo aiskiai: ¢ia arba ¢ia. AS manau, kad tas daugmaz...
Tie blokai, tas aiSkus pasiskirstymas, ko gero, iSliko ir iki Siy dienu. Na, gal buvo kazkokie
plaukiojantys, kurie i§ tokiy mazesniy argumenty... Gal kazkokiai daliai zmoniy, sakykime, tai
galéjo turéti itakos. Bet manau, didziajai daliai visuomenés — ten tai tiesiog pastiprinimas. Vieniems
pastiprinimas, kad ,,va, i$ tikryjy jis nekaltas“. Kitiems pastiprinimas, kad ,,taip, ai, gal ten truputi
teismas kazka ne iki galo suformulavo, bet esmés tai nekeicia.”

Kokia visuomenei informacija i§ viso informacinio srauto galéjo uZstringi? Klausimas geras,
nezinau, visuomené yra labai skirtingas dalykas, nes visuomené yra kaimo bobuté ir aukstaji
i$silavinimg turintis Zzmogus. AkivaizdZziai ta girdima teksta visiSkai kitaip suvokia. Bet kuriuo
atveju, tai buvo, sakykime... Bent jau, jei mes kalbame apie Pakso pusg, tai buvo jiems tarsi... Jeigu
mes net nekalbame apie tai, kad keisti kazkieno pozitrius ar nuomones, bet kuriuo atveju, jiems tai
buvo geras buidas mobilizuoti savo rinkéjus, mobilizuoti savo elektorata. Tarsi ,,va, mes nekalti ir
kovokime d¢l to, eikime, verskime ta supuvusi elita ir jveskime vieng karta tvarka ir teisinguma®.
Nepavyko. Akivaizdu, kad nepavyko, rezultatai ta rodo. Nors prie$ rinkimus bent jau atrod¢, kad...
Per visuomenés nuomonés apklausas rodési...

Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo? Kodél? Ar tai bus eskaluojama?

Be jokios abejonés, be jokios abejonés. Dvylikti metai... Ta prasme, tai tikrai bus velkama ir a$§
manau, kad tas serialas tikrai dar nesibaigg, tgsime toliau. Ir net neabejoju, kad bus bandoma daryti
pagrindiniu ,, Tvarkos ir teisingumo* partijos Seimo rinkimy atributu ir Situo joti.

Kaip Sis Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas? Kodél?

Nezinau, ¢ia konstitucinés realijos gali jtakoti, nes kaip suprantu, dabar viskas kabo toliau ore. Ir
kaip ten Snek¢jo... Gali dabar testis tris metus, svarstyti, ka toliau daryti. Taip ir itakos.
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Priedas Nr. 19. Ziniasklaidos atstovo interviu
(po 2011 m. vasario mén. savivaldybiy taryby rinkimy)

Jiisy nuomone, kokias priemones naudodama Ziniasklaida turi galimybe specialiai ar
nesqmoningai jtakoti Zinutés perskaitymo biidq ir kurti papildomas reikSmes?

Tos priemonés — tai jvairls epitetai arba tam tikry fakty pabrézimai. Atitinkamai antraStéje, tame
vadinamajame /lead ‘e, arba pirmoje pastraipoje. Nes tarkime, kodél vyksta kovos su politikais dél
pavadinimy (visada jos vyksta)? Pavyzdziui, Pakso atveju, jei pridedi ,,nuSalintasis prezidentas®, jis
labai labai pyksta ir nuolat pabrézia, kad ¢ia, aiSku, jis neteisétai nuSalintas ir panaSiai. Jeigu tu
pabreézi, kad ,,nuSalintasis prezidentas padaré ta ir ta“ antraStéje ar kazkur, nattiraliai atskleidi ir savo
pozitrj ir formuoji tam tikra prasme kitokj pozitri... skaitytoju pozitiri. Nors, aisku, tai yra tiesa. Tai
yra fakty faktas ir niekada nepaneigtas. Vien i§ tokiy kazkokiy atveju... Plius, tarkime, su tokiais
veikejais kaip Uspaskichas ar Zuokas, visada primename, kad, pavyzdziui, Uspaskichas buvo
pabéges 1 Maskva, kad slapstési nuo teisésaugos ir panaSiai, nors tai irgi yra faktai. Bet
automatiskai, jie noréty, kad jie buty pamirStami tam tikram laikui pra¢jus, o mes visada juos
primename ir tiesiog dél to vyksta visokie pykciai ir as suprantu, kodél politikai pyksta, bet tokia ju
pracitis. O kodél jis tuos faktus primenate? Kartais, pavyzdziui, skamba labai specifiskai.
Pavyzdziui, i§ ty fakty susiformuoja labai idomi zinuté. Pavyzdziui, kai Paksas pareiSke, kad jis,
turédamas savy sumetimuy, biity balsaves uz Sacharuko ir Lino Karaliaus apkaltas, tai buvo is tikryju
idomu pabreézti, kad nusalintasis prezidentas biity balsaves uz apkalta. Ir, pavyzdziui, dél to Paksas
atsiémé reklama 1§ misy.

Kaip keliais sakiniais apibiidintuméte su R. Pakso byla susijusio jvykio visuomenei (placiosioms
maséms) matomq ,paveikslq“? Kokie bruoZai, veikéjai, herojai ir jy savybés jam yra biudingi?
Kurie yra rySkiausi? Kq identifikuotuméte kaip ,,blogieti / -Cius*, kq — kaip ,,gerietj / -Cius* Siame
paveiksle? Kokia pagrindiné Sio paveikslo idéja?

Be paties Pakso, nuolat yra ipinamas tam tikra prasme Konstitucinio teismo buvgs pirmininkas
Kiris, kuris neva su... Na, a8, tiesa sakant, pati nemaciau, kur jis géré¢ kava su Steponavic¢iumi...
Isipina nuolat Paulauskas su komentavimais ivairiais. Dabar galvoju, kas dar... Isipina periodiskai
patys Tvarkos ir teisingumo partijos zmonés, kurie nuolat teigia, kad tendencingas buvo visas tas
procesas ir panaSiai. Bet kad kaZzkokie labai jau ten... Pakso réméjams jis vis tiek yra gerietis, nes
Jis turi tikrai stabily elektorata, kuri Vilniuje, aiSku, sumazino, bet Lietuvos mastu vis tiek turi.

Kokios vertybés cia vaizduojamos? Kokios problemos ryskiausios?

Vertybés — ne, bet gal tame procese labai iSryskéja, kad procesas gali biti tendencingas ir kad i
principo teisé¢ yra politikos tasa tam tikra prasme. Na, kad néra taip, kad teis¢ jau iSsprendzZia
konflikta, kad realiai Sito konflikto baigties kaip ir néra. Tai tas nuolat eina ir eina. Ir vieni pasitiki
Konstituciniu teismu, kiti nepasitiki. Man atrodo, kad, tiesa sakant, nuo to laiko ir sustipréjo tas tam
tikras kritikavimas Konstitucinio teismo doktrinos kartais. Dabar politikai pastaruoju metu i§ viso
problemas sprendzia ne politingje erdveje, bet Konstituciniame teisme. Pavyzdziui, kreipiasi, ar
pensijy sumazinimas yra teisétas, ar ne. Ta prasme, man atrodo, kad tai prasidéjo biitent nuo Pakso.

Ar §is paveikslas keitési kokiu nors laikotarpiu?

Poky¢iai yra tie, kad (a$ atkreipsiu démesi) nors prie§ pat savivaldos rinkimus Strasbiiro teismas
kaip ir reabilitavo Paksa (bent jau i§ dalies), kad musy KT sprendimas buvo pernelyg drakoniskas ir
panasiai, bet 1§ esmés tai nepakeité jo kaip lyderio... Ta prasme, nesustiprino jo poziciju. Ir tai yra
labai keista, nes Zilirint teoriskai, tur¢jo tikrai sustiprinti jo elektorato plétra ir tie zmonés, kurie
buvo neapsisprendg, turéjo patikéti, kad ¢ia yra blogai ir kad ji reabilitavo. Bet kazkaip keista, to
nebuvo.
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Kq manote apie naujieny apie R. Pakso bylq kontekstq bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Kas tai lémé? Galbit pastebéjote, su kuriomis
naujienomis $i Zinia labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési? Kodél?

Iki teismo sprendimo atrodé, kad jis neturi jokiy Sansy i§ viso dalyvauti politinéje erdvéje. Tikrai
taip atrodé. Nes kiek mes visi turéjome ziniy, atrodé¢, kad galbit ir pasakys, kad tai buvo Siek tiek
neproporcinga. Bet, na, kad taip jau tiesiogiai bus — kazkaip nesitik¢jome. O va po teismo
supratome, kad jis i§ principo gali sugrizti i politing lyderyste. Ta diena tai tikrai niekas
nenukonkuravo. O pries teismo sprendimq? O pries teismo sprendima... Kad nepamenu, jokiy tokiy
svarbiy ivykiu. Bet ta diena tai tikrai visiSkai buvo fop news. Bet, na, pas mus gal ta specifika tokia.
Mes esame tokia ,,greitoji zurnalistika®, tai nattiraliai pas mus jei dieng yra, tai ¢ia nerealiai jau.

Kaip vertintuméte jvykio sqlyginj reikSmingumaq vieSojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo?
Kas tai lémé? Pries teismo sprendimgq tai buvo reikSmingas jvykis?

Nelabai. Pavyzdziui, mes net nevykome, nors mums buvo siiilyta, nes pagalvojome, kad tai bus
kaip Pakso $ou. Na, kad jis tai panaudos Lietuvos auditorijai. Ir taip i3 dalies ir buvo. Ziniasklaida
tam pasidavé? Ne visa. Nusvieté, bet taip... Ta prasme, kad biity toks tikrai aziotazas... Tikrai
nebuvo ir a§ manau, kad $iuo atveju jis nepsieké viso to, ko nor¢jo . Ir visas tas sprendimas... Kol
mes laukéme, kazkaip tai nebuvo taip svarbu. Tik jau pirmosiomis sausio dienomis pradé¢jome
ruostis, kad jau reikés tikriausiai skambintis, bet tokio didelio... Kodél? Gal dél to, kad ta politiné
lyderysté... Ta prasme, mes, visy pirma, nesitik¢jome tokio palankaus Strasbiiro teismo sprendimo,
o antra, Tvarkos ir teisingumo partija jau yra savotiskai apribota, ji néra visaapimanti ir jau nebéra
catch all. Tai tos baimés kazkaip taip jau ir nelabai... O be to, yra ir didesniy problemy, pavyzdziui,
konservatoriai tarpusavyje nesusitaria, pas juos vyksta vyksmas. Tai nattiraliai Pakso sugrizimai jau
nebeatrodo tokie perdétai svarbis. O kaip visuomené? Gal ji laukia ty naujieny? Ar ne? AS, tiesa
sakant, nezinau. Man atrodo, kad visuomené taip... (na, bet ¢ia jau taip labai subjektyviai tikrai
vertinu) man pasirode, kad jie tai vertino irgi kaip tos dienos gana svarby fakta, ir kad ,,va, tie
teismai — nieko ¢ia gero“. O kad jau labai kazkas tokio... Kad reikalauty ji sugrazinti, ,,va, jis
prezidentas® arba kad ,,greiCiau priimkim Konstitucijos pataisas arba istatymy®, kad ,,leiskim jam
dalyvauti“... Kazkaip nei komentaruose, nei mums siunciamuose laiskuose to nebuvo.

Kq manote apie oficialig R. Pakso ir jo Salininky komunikacijq pries bylos nagrinéjimq, jo metu
ir paskelbus Teismo sprendimq? Kas tai lémé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima
buvo stebéti jy oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq
Ziniasklaidoje? Kodél?

Tiesa sakant, ji nelabai keitési. Tai buvo... Siaip buvo gana keista. Na, jie gi visada pabrézia...
Vietoje Grybauskaites portreto laiko Pakso pas save kabinetuose ir apskritai visada pabréZia, kad tai
prezidentas ir joks nenuSalintas ir panaSiai. Tai jie pabrézia kiekviena susijusia proga (na,
kiekviena). Taigi natiiraliai jau taip esame pripratg visi. O po teismo sprendimo jie Siek tiek buvo
sutrike. Jie nezinojo, kada jis galés dalyvauti politingje veikloje ir net klausin€jo Zurnalisty. Taigi
realiai komunikacija i§ viso nebuvo gera ir pasiruosgs komunikuoti buvo tik pats Paksas, kuris vos
ne pareiSkeé, kaip jis sugrizta i1 prezidentus, nors, pavyzdziui, 1 konkre€ius klausimus toli grazu
negaléjo atsakyti. Na, tiesiog dziaugési. Kiek Ziniasklaida oficialiq jy komunikacijq apie tai, kad
jis prezidentas, perduoda visuomenei? Neperduoda. VisiSkai. Ta prasme, nes.. Na, rasyti... Jie,
pavyzdziui, kaip sako: ,,prezidentas Paksas® ir panaSiai. Na, mes raSome R. Paksas ir viskas, nes
pagal misy teisés aktus jis netenka visy igaliojimy ir jei raSome ,prezidentas®, tai raSome
,nudalintasis“. Zinoma, jie nepatenkinti. O gal kaZkuriais ¥iniasklaidos kanalais buvo galima
daugiau jy oficialios komunikacijos stebéti? Tokios, kokiq jq pateiké Ziniasklaidai? Nelabai.

Kq manote apie Vyriausybés atstovy komunikacijq pries bylos nagrinéjimq, jo metu ir paskelbus
Teismo sprendimq? Kas tai lémé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti
ju oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq Ziniasklaidoje?
Kodél?
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Jie komunikavo gana minimaliai. Premjeras ivertino Strasbiiro teismo sprendima, pareiske, kad tai
yra toli grazu joks laiméjimas. Nes Kubilius, kaip visada, pasirenka sau palankia pusg ir ja pateikia.
Taigi jis pateiké, kad tai toli grazu nepaneigia Konstitucinio Teismo sprendimo, kad jis sulauze
Konstitucija, priesaika ir panasiai. IS principo tai yra tiesa, nes Strasbiiro teismas tokiy dalykuy net
nenagringjo. Taigi jvertino tik tokia pozicija, o daugiau stengési labai nekreipti démesio [Kubilius].
O Ziniasklaida tai kaZkaip visuomenei perteiké? Jo, perdavé. Na, nes natiiraliai Vyriausybé turi
toki monopoli tam tikra. Nes kas atsiduria valdzioje, jie nattraliai turi daugiau prieigos prie
ziniasklaidos priemoniy. Tarkime, opozicija natiiraliai kritikuoja vardan kritikavimo (ypatingai
Lietuvoje), atranka yra labai labai stipri, nes kitu atveju komunikuotuméme tik apie tai, kaip
zmongs yra nuskriausti, badaujantys ir dél visko kalta Vyriausybé.

Ar, Jiusy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Kodél? Jei taip, kuriuose
reportaZuose / laidose / televizijose tai pajutote ir kurie buvo vyraujantys? Kas tai lémé? Ar
galima jZvelgti Zurnalisty / redakcijy pozicijq ivykio atZvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas galima
stebéti? Kas tai lémé?

Jei kalbétuméme butent apie $i sprendima (Strasbiiro teismo), man atrodo, kad nevyravo. Visiskas
antipodas, kai buvo visa ta apkaltos procediira, kai vyravo tik Pakso prieSininky diskursas, tuo tarpu
Pakso $alininkai buvo beveik negirdimi arba apsaukiami vos ne valstybés idavikais. Siuo atveju, as
manau, kad tikrai atmosfera buvo kur kas ramesné ir visi gal¢jo iSsisakyti. Net ir Pakso spaudos
konferencija buvo istransliuota tikrai smulkiai, sakyCiau. O kodél balansas atsirado? Nes néra
baimes ir grésmes. Elementariai tuo metu buvo manoma, kad tai yra grésmé valstybei, buvo sukurta
tokia atmosfera. Be to, kaip prezidentas jis tuo metu turéjo prieiga prie, tarkime, slaptos
informacijos ir panasiai. Tuo tarpu dabar grésmes kaip ir nekelia.

Kuris Ziniasklaidos atstovas / Ziniy laida / televizija, Jiisy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
ivykius? Kas tai lémé ir kuo pasireiské objektyvumas? Kuris kanalas ar Ziniasklaidos atstovas
buvo labiausiai pro-paksiSkas ir kuris — anti-paksiSkas?

Kad ... Dabar galvoju... Kad kazkokios labai iSsiskiriancios pozicijos a$ nepasteb¢jau. Tiesa sakant,
man atrodo, kad gal Valatkos buvo komentaras Siek tiek aStresnis.. Ir Raco gal? Bet a$ dabar
nepamenu, ka jis ten tiksliai rasé. Bet Racas, man atrodo, savo bloge kazka rasé. Bet kazkaip
ypatingai tai nelabai buvo.

Na, Siaip Lietuvos televizija visada pasizymi nuosaikumu ir kazkaip jie per daug nesigilina {
visokias jtakas ir panaSiai. Tai va Lietuvos televizija.. Lietuvos radijas prane$¢ gana epizodiskai...
Bet nedris€iau sakyti, kad kazkas — labai subjektyviai. Tiesiog galbiit tokia yra tendencija, kaip
visada. PavyzdZiui, kad kokia nors Lietuvos televizija daZniausiai visada objektyviai atspindi. Tai
natiraliai gavosi. Na, a§, aiSku, manyciau, kad ir mes objektyviai atspindé¢jome. Kuo pasireiské
objektyvumas? Nes, elementariai, mes suraséme faktus. Tai buvo Teismo sprendimas, buvo Pakso
7odziai, buvo Kubiliaus ZodZiai ir buvo Zalimo nuomoné. Ir nebuvo taip, kad 1 kazkokius
svarstymus jsileistuméme ar panasiai.

Kq manote apie jvykio nusSvietimui ir komentavimui Ziniasklaidos pasirinktus paSnekovus
pranesimy metu? Kas lémé jy pasirinkimq? Kuris Jums labiausiai jsiminé ir kodél?

Pasnekovai i§ viso buvo labai gana siauri. Viena vertus, buvo, aisku, pats Paksas, kuris turéjo
vertinti, kita vertus, buvo, aiSku, Kubilius kaip Vyriausybés atstovas, po to buvo teisininkai. IS
teisininky a§ pamenu Zalima. Bet Zalimas $iaip gana... Ta prasme, jis gali biti Konstuticinio
teismo teiséjas, bet jis toks gana suinteresuotas. Jis atspindi labiau konservatoriska pozicija. Kita
vertus, jis labai domg¢josi, todel ji kalbinti buvo labai lengva, nes jis visus faktus zinojo, viska, ir
panasiai. Nes kiti teisininkai, na... Truputeli ,,klejojo*. Nebuvo nei perskaitg¢ sprendimo, nei... Jis...
Ta prasme, jei norint prisikabinti, tai i§ principo tikrai galima, nes jis tikrai labai jau atstovauja.
Kita diena, jau po to, Siek tiek véliau, kalbinomeés ir kity teisininky, bet mes labiau kalbinomés apie
tai, ka reikéty daryti jau dabar, esant tokiam sprendimui. Ir jie svarsté, ar reikia keisti Konstitucija,
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ar uztenka tik istatymus ir panaSiai. Taigi paSnekovai buvo abi pusés ir teisininkai? Taip, nes
daugiau kazkaip nebuvo ka kalbinti.

Kurie vaizdai televizijos Ziniy reportaZuose apie Siq bylq Jums labiausiai jsiminé? Kodél? Kaip
juos pakomentuotumeéte ir jvertintuméte? Kodél?

Ne, neisiminé kazkaip. Nes ir Paksas buvo fotogeniskas, ir visi kiti. Man jstrigo istrigo gal tik tiek,
kad, pavyzdziui, Imbrasas buvo visiSkai sutrikes ir nezinojo, o kaip dabar bus, ar dabar galés
dalyvauti Seimo rinkimuose, kada galés ir panaSiai.

Galbit Jums jsiminé kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar jy
pasSnekovy? Kodél jsiminé? Kaip jq pakomentuotuméte? Kodél?

Frazé gal man labiausiai {siminé¢ Pakso atsakymas i klausima, ko jis taip dziaugiasi tuo Strasbiiro
teismo sprendimu, nes vis tiek jis nepanaikino to teiginio, kad jis sulauz¢ Konstitucija ir priesaika.
Jis zurnalistui pareiské ,,a§ labai dziaugiuosi, kad Jis atvykote®. Bet tai visuomenei nebuvo
iStransliuota? Gal kai kur ir buvo, bet pas mus tai ne. O kalbant apie tai, kq maté visuomenei ir
kas pasirodé Ziniasklaidoje? Nelabai galiu atsakyti, nes kai a$ dalyvauju ivykyje, po to nelabai
atrenku, ka a$ maciau tiesiogiai, o ka — per televizoriy.

Galbit Jums jsiminé kuriy nors Zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
wpadedantys“ suvokti jy pozicijq? Kodél jsiminé? Galbiit Jums jsiminé kuriy nors pasnekovy
kalbos manieros / tonas / mimika / gestai? Kodél jsiminé?

Buvo. Ta prasme, natiiraliai klausimai visi formuluojami buvo bitent: ,kuo Jus, pavyzdziui,
dziaugiatés?“, ,,0 ka Jus dabar darysite?, ,,ar norite sugrizti i prezidento posta?, ,,0 kaip Jus
manote, ar.. jeigu jau toks susitepgs, kaip dabar ¢ia bus su Jisy politine karjera?* ir panasiai. Ta
prasme, buvo. Akivaizdziai atsispindi, kad Zurnalistai Pakso nelaiko tokiu nuostabiu lyderiu, kuris
bty malonus kalbinti ir panadiai. Cia turi galvoje spaudos konferencijas? Taip. Paprastai
klausimai néra transliuojami visuomenei. Bet i§ atsakymy nataraliai matosi, koks buvo uzduotas
klausimas. PasSnekovai? Ne, ypac teisininkai, tikrai ne.

Kaip manote, kaip Ziniasklaidos praneSimus apie Siq bylq jvertins R. Pakso elektoratas? Kas tai
lemia? Jo prieSininkai? Kas tai lemia?

AS manau, kad Pakso elektoratas jvertino pozityviai labai, bet nuo to elektoratas nepasipilde
kazkaip. Man atrodo, kad tiesiog partija Tvarka ir teisingumas Siaip ar taip per ta laika tapo kaip ir
sisteming partija, turinti gana stabily elektorata ir a§ manau, kad to elektorato nuotaikas ir rémima
tos partijos sustiprino tikrai. Bet kity Zmoniy atzvilgiu a§ manau, kad tai neturé¢jo, na, kazkokios
itakos tokios stambesnés. Nebent, sakau, ta itaka susijusi su Konstitucinio teismo sprendimy
patikimumu. Nes daugelis pradéjo... Na, gal taip tiesiogiai néra ivardijama, bet 1§ tikryju
Konstitucinio teismo sprendimai toli graZzu nebelaikomi galutiniais ir neskundZiamais. Vis atrodo,
kad Konstitucinis teismas galéty paaiskinti savo sprendima vis 1§ naujo ir i§ naujo. O Pakso
priesininkus kaip paveiké? Manau, kad gal Siek tiek nusivylé, nes esant atitinkamiems
sprendimames, jis tikrai sugris 1 politika... Lietuvos politika konkreciai.

Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems jstrigs? Kodél? Gal galétuméte suformuluoti sakinj,
nusakanti esme, kuri jstrigs R. Pakso Salininky / prieSininky auditorijai? Kurie pateikiami
argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems turéty labiausiai jstrigti ir jtakoti nuomong?
Kodeél?

Kad persistengéme. Persistengéme siekdami neva apsaugoti savo valstybe, nes tai jau buvo kalbama
tuo metu. Bet dabar tai buvo tik patvirtinimas, kad negalima Zmogaus visiSkai visam gyvenimui
nusalinti nuo politinés veiklos, sukurti jam daugybe dirbtiniy barjery ir tikétis, kad tai bus
pripaZistama zmogaus teisiy kontekste kaip puikus dalykas. Ar sprendimo esmé gali biiti vienoda
nepaisant simpatijy ir antipatijy? AS manau. Tiesg sakant, jo.
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Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo? Kodél?

Manau, kad jie nuolat pabrés $i sprendima kaip i§ dalies ju teisumo parodyma. Bet jie visada tai
pateikia kaip visapusiSka teisumo irodyma. Jie jau tikrai nesismulkina iki tokiu dalyky, kad ,,nors
teismas nepripazino, kad nesulauzé konstitucijos...“ Jie visada sako ,,mes laimé¢jome Strasbiiro
teisme ir va Lietuva turi jvertinti“. Ir manau, kad jie toliau taip sakys.

Kaip Sis Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas? Kodél?

Siaip tas jtakojimas gana ribotas. Ta prasme, kad mes esame priversti priiminéti kazkokius
sprendimus ir dabar jau naturaliai visada domésimes, ar ¢ia jau ruoSiamasi, ar nesiruos$iama ir kada?
Bet realiai yra stagnacija, toks tempimo laikas. Niekas nieko realiai nedaro ir neva darbo grupé
svarsto, ka dabar reikéty daryti. Na, pasvarstys ir bus toliau tempiama. Ta prasme, a§ nemanau, kad
iki kity Seimo rinkimy kas nors pasikeisty. Taigi manau, kad Siuo metu komunikacija bus ta, kad
mes domésimés, kas daroma, o jei iskils klausimas Siek tiek i vieSuma, Pakso $alininkai pradés
sakyti, kad yra vilkinamas procesas ir panasiai, o visi kiti Pakso priesininkai sakys, kad ,,ne, reikia
viska teisiSkai subalansuoti, kad vél neapsirinktuméme®. Taigi vieSy pasvarstymy gali biiti?
Ypatingai kai Teisingumo ministerijos darbo grupé baigs arba bent jau jpusés savo darba. Kazka vis
tiek jie turés paskelbti.
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Priedas Nr. 20. Politinés sociologijos specialisto interviu
(po 2011 m. vasario mén. savivaldybiy taryby rinkimy)

Jiisy nuomone, kokias priemones naudodama Ziniasklaida turi galimybe specialiai ar
nesqmoningai jtakoti Zinutés perskaitymo biidq ir kurti papildomas reikSmes?

Nu, bet ¢ia Siuo atveju tai Jus, tiesiog, daug geriau kaip specialisté zinote, kas tai daro, negu kad
paprastas skaitytojas, zmogus. Aisku, tai — antraStés visy pirma, kurios daznai galvojamos yra visai
ne ty Zzmoniy, kurie straipsni raso... aisku, vizualiniai dalykai. Nors dabar pavyzdziui, kaip internete,
tai maziau. Vis tik laikrastyje ar kazkur daugiau yra. Internete va antraStés tai labai veikia, nes
labai... AS ant saves matau, kad daznai per antrastes ir ,,prasieini ir net neskaitai to straipsnio. Tai
zinia suzinai tik per antraste. LaikraStyje, aisku kitaip, nes vis tiek, ten ir nuotrauka kazkokia, ir esu
maciusi tikrai tokiy visokiy atvejy, kaip bando susidoroti su kazkokiais nepatinkanc¢iais zmonémis
vien tik per tai, kad... ar ten su kokiais Seimo nariais, kad tiesiog gaudo kadrus, kur jis koks nors
ziovaujantis, kokioje nors kvailoje iSvaizdoje ir deda paskui prie straipsnio. Tokie primityvis
metodai, bet jie, matyt, veikia. Kam taip daryty, jei neveikty?

Kaip keliais sakiniais apibiidintuméte su R. Pakso byla susijusio jvykio visuomenei (placiosioms
maséms) matomgq ,,paveikslq“? Kokie bruoZai, veikéjai, herojai ir jy savybés jam yra biidingi?
Kurie yra rySkiausi? Kq identifikuotuméte kaip ,,blogieti / -Cius“, kq — kaip ,,gerietj / -Cius* Siame
paveiksle?

JUs ¢ia dabar turite omenyje jau $Sita, dabartini? Taip, jau konkrety atvejj, Pakso bylq Europos
Zmogaus teisiy teisme. Tai kad Cia ty heroju nelabai daug buvo. AS kazkaip kiek maciau, tai, kad
arba pati Paksa cituoja, arba Kubiliy cituoja, kuris mestel¢jo frazg, kad Paksas nelaiméjo. Arba
kazkoki Konstitucinés teisés viena-kita zinova. Kai kas Kiirj prisiminé, kad jau ¢ia bik tai Kiiriui
smiigis turéty buti.

Kokia pagrindiné Sio paveikslo idéja? Kokios vertybés Cia vaizduojamos?

Atvirai pasakius, man kaip tik buvo keista, kad tas faktas, man atrodo, buvo pakankamai mazai i§vis
iSplétotas, nes lyginant su paties jvykio reikSme ir lyginant su apkaltos visu nuSvietimu, kur buvo
tiesiog kaip muilo opera, visi séd¢jo prie ekrany ir stebgjo... aistros tokios... zmoneés iki Siol i§
tikryju dar turi labai rySku pozitri 1 ta istorija. Man buvo keista, kad labai viskas ramiai pra¢jo arba
gal a§ nepastebéjau. Cia, pavyzdziui, galéjo biiti daugiau akcentas dedamas ant Konstitucinio
teismo, sakyc€iau, rolés ir statuso. Nes, na, tikrai jau daug kas Snekeéjo apie tai, kad Konstitucinis
Teismas jau tiek iSbujojo, ypac po tos apkaltos istorijos, ir tiek isijauté i savo ta vaidmeni, kad ¢ia
gali viska spresti, gali nusalinti. Vienu zodziu, kad jy rankose visa valdzia ir jie jautési, kad virs ju
nieko néra. Ir &ia staiga — vir$ ju kazkas yra ir kazkas pasako, kad ju sprendimas netinkamas. Cia
gal¢jo 1§ to padaryti labai didele istorija, bet a§ kazkaip arba nepastebéjau, arba nepadarée labai
didelés. Buvo ten truputélj uZsiminta, kad kaip ¢ia reiks dabar spresti, ar ¢ia Konstitucija keisti (i$
viso absurdiSka idéja), bet nezinau, kod¢l niekas, matyt nenor¢jo... 1§ dalies gal ¢ia buvo toks
nebylus susitarimas nedaryti Paksui reklamos, tiesiog neeskaluojant tos idéjos daugiau ir ja greit
pamirStant.. nes pagaliau dabar ir rinkimy rezultatai parod¢ akivaizdziai, kad ,,Tvarka ir
Teisingumas‘ visiskai nieko neislose ir kaip tik praloS¢ daug mandaty, nors salygos buvo palankios
ir ta visal neseniai prag¢jusi istorija galéjo buti labai geras jiems ,,arkliukas®... ir jokio ,,arkliuko*
nebuvo.

Kokios problemos rySkiausios?

Tai daugiausia ir buvo paties Pakso sugrizimo galimybé: ar dabar atidaromas jam vis délto kelias, ar
ne? Nors irgi pakankamai nedaug... Taip pat, kaip techniskai dabar tvarkytis su Sivo dalyku. Ir kad
Konstitucinis Teismas pagaliau gavo Siek tiek, zodzZiu, toki antausi. Daugiau neatsimenu, kad bty
kazkokiy.
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Ar §is paveikslas keitési kokiu nors laikotarpiu?

Kq manote apie naujieny apie R. Pakso bylq kontekstq bendrame informaciniame lauke iki
Teismo sprendimo paskelbimo ir po jo? Kas tai lémé? Galbiit pastebéjote, su kuriomis
naujienomis $i Zinia labiausiai konkuravo ir kaip jai tai sekési? Kodél?

Reikia biiti isigilinusiam i $i reikalg ir stebéti, o Siaip nieko neatsimenu tokio ypatingo.

Kaip vertintumeéte jvykio sqlyginj reikSmingumgq vieSojoje erdvéje iki Teismo sprendimo ir po jo?
Kas tai lémé?

Na, a$ kaip ir sakiau, man... a§ dabar galvoju, ar tuo metu buvo kazkokiy ypatingai reikSmingesniy
tvykiy, kurie galéty paaiskinti, kodél ta tema nebuvo taip smarkiai iSplétota, kaip gal¢jo buti. AS
tiesiog atsimenu savo pacios ispiidi, kad a$ nustebau, kad taip mazai, santykinai mazai, démesio tam
dalykui paskirta, nors neprisimenu, ar buvo kazkokiy aiskiy priezasciu, kad koks nors kitas dalykas

—w v

Kq manote apie oficialiq R. Pakso ir jo Salininky komunikacijq prieS bylos nagrinéjimq, jo metu
ir paskelbus Teismo sprendimq? Kas tai lémé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima
buvo stebéti jy oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq
Ziniasklaidoje? Kodél?

Kq manote apie Vyriausybés atstovy komunikacijq pries bylos nagrinéjimq, jo metu ir paskelbus
Teismo sprendimq? Kas tai lémé? Kuriais kanalais / kokiomis priemonémis galima buvo stebéti
ju oficialiq komunikacijq? Kaip vertinate jy oficialiy argumenty pateikimq Ziniasklaidoje?
Kodeél?

D¢l daznumo nieko negaliu pasakyti, nes specialiai nesekiau. O dél turinio... Akivaizdu, kad jie
nor¢jo pateikti tai kaip laim¢jima. Na, nes tokia situacija labai dviprasmiska, ¢ia kaip nori, taip
interpretuoji sprendima ir interpretacijos, aiSku, buvo absoliuciai prieSingos: vieni sake, kad
laiméjo, kiti sake, kad nelaiméjo. Cia panasiai, kaip dabar su rinkimais, kai vieni sako, kad
opozicija nelaiméjo, kiti sako, kad pozicija... Cia irgi labai grazus variantas... Kaip labai daug
priklausé nuo to ryto pirmyjy Ziniy... ,,Prasi¢jo* keli tokie labai aiskiis pareiSkimai, kad opozicija
rinkimy nelaiméjo ir visi pasigavo. Ir dabar taip yra supozicionuota situacija. Nors, jei biity kas nors
»uzmetgs® prieSinga frazg, galéjo visai kitaip buti. Komunikacininkams tai turéty labai jdomus
atvejis. O su Paksu irgi buvo panasi situacija, bet toks jausmas, kad visgi geriau ,,prasi¢jo*
Kubiliaus irgi gana toks... NeZinau, ar jis ten pasake, ar tik Ziniasklaida tai paémé... Kad Paksas
pralaimé¢jo. Ir ,,prasi€¢jo* gana neprastai Sita zZinia. O pats Paksas lyg bandé sakyti, kad apkalta tarsi
buvo paneigta, kas, aidku néra teisinga. Bet ta Zinia... Na, ji irgi ,prasi¢jo*. Zodziu, dvi visiskai
prieSingos interpretacijos.

Cia greidiau i3 savo patirties, kai Zinai, kad tarp to, ka tu pasakai ir tarp to, kas biina Ziniasklaidoje
gali rySio biiti labai menkai. Bet... Ar tiesiog ziniasklaida lauke ir ieskojo to sakinio, kuri galima
variantas. Nes Kubilius néra tas Zmogus, kuris pats mokeéty taip kazkaip pasakyti labai ypatingai.. ir
kad visi staiga... na, kazkaip uzakcentuoti... arba labai taip iSraiSkingai: kad dél jo iniciatyvos Cia
taip buvo. AS manau, ¢ia greiCiau buvo tas prieSingas atvejis, kada Ziniasklaida tiesiog lauke, kas
Cia pasakys va taip gerai ir buty galima jdéti tai. Bet a$ ¢ia spéju...

Ar, Jiisy nuomone, kurios nors pusés (R. Pakso Salininkai vs. prieSininkai) nuomoné ir
argumentai labiau vyravo informaciniame lauke nei kitos? Kodél? Jei taip, kuriuose
reportaiuose / laidose / televizijose tai pajutote ir kurie buvo vyraujantys? Kas tai lémé? Ar
galima jZvelgti Zurnalisty / redakcijy pozicijq jvykio atZvilgiu? Jei taip, kokias pozicijas galima
stebéti? Kas tai lémé?

Man lyg ispudis, kad Vyriausybés daugiau uzéme, bet neZinau, kiek... Nes velgi, tas ribotas mano
matymas. Tokiy akivaizdZiy Ziniasklaidos... Man atrodo, net ta pati ,,Respublika®, kuri Siaip tikrai
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gerai su Paksu draugauja, kad kazkaip irgi... Na, bet a$ ju neskaitau, tai nezinau. Bet man atrodo,
kad labiau ,,prasiéjo arba Vyriausybés pozicija, arba neutralus zitréjimas i situacija kazkiek su
ironija Konstitucinio teismo atzvilgiu, bet ne propaksiska, o tokia kazkokia tarpiné. Kas tai galéjo
lemti? Geras klausimas, bet nezinau i$ tikryju.

Kq manote apie jvykio nuSvietimui ir komentavimui Ziniasklaidos pasirinktus paSnekovus
pranesSimy metu? Kas lémé jy pasirinkimq? Kuris Jums labiausiai jsiminé ir kodél?

Na, kad 1§ Vyriausybés ar i$ paties Pakso norima komentaro, tai kaip ir logiska. O po to kazkaip
nemaciau, iSskyrus, kad konstitucinés teisés zinovai buvo kalbinami ivairis... ten, man atrodo,
susikirto nuomonés: vieni vienaip, kiti — kitaip... Tai tiesiog Cia gal ta didzioji intriga ir buvo. Jei
nenorint eskaluoti (o kodél nenoréjo eskaluoti — nezinau) paties Pakso klausimo: ar jis turi Sansa
i8kilti kaip feniksas i§ peleny, ar neturi... Toks jausmas, kad lyg i§ viso nusibodo visiems Pakso
istorija, ar ka? Sakau, ¢ia du variantai: arba specialiai nenor¢jo, kad jam nedaryty reklamos, arba jau
pabode. Nes jau kazkaip 1§ ankstesniu rinkimy matési, kad kazkaip jis jau nuéjo ir nebekelia ty
aistry. Gali buti, kad gal ir Ziniasklaidai jau maziau darési idomu. Tai uztat ta intriga galéjo labiau
1Ssukti 1§ to viso teisminio ginco. Turbiit ta ir daré, tuo labiau, kad vis tiek akivaizdu, kad kazkaip
reikés spresti ta situacija, neaisku, kaip. O kas gi daugiau tada apie tai gali Snekéti, jei ne
konstitucinés teisés specialistai? KaZkuris i§ komentatoriy gal labiausiai jsiminé? Tai kad dabar
neatsimenu... Atsimenu, kad kazkas visai kvailai man atrodo $nekéjo, bet kas... Na, bijau dabar
sakyti.

Kuris Ziniasklaidos atstovas / Ziniy laida / televizija, Jisy nuomone, objektyviai nusvieté Siuos
jvykius? Kas tai 1émé ir kuo pasirei§ké objektyvumas? Kuris kanalas ar Ziniasklaidos atstovas
buvo labiausiai pro-paksiskas ir kuris — anti-paksiSkas?

Kaip tik man buvo toks ispudis, kad Siuo atveju — dauguma gana objektyviai, nes pateike ir,
sakykim, Pakso interpretacija, pateiké ir Kubiliaus ar kaZko.. na, kad a$ Siuo atveju nemaciau tokio
labai didelio SaliSkumo niekur. Tai net nezinau, ka ¢ia ir i$skirti reikéty.

Kurie vaizdai televizijos Ziniy reportaZuose apie Siq bylq Jums labiausiai jsiminé? Kodél? Kaip
juos pakomentuotumeéte ir jvertintuméte? Kodél?
Sakau, kadangi i§ interneto, tai jokio vaizdo apart nuotraukéliy kazkokiy...

Galbit Jums jsiminé kuri (-ios) nors frazé (-s), pasakyta paciy Ziniasklaidos atstovy ar jy
pasSnekovy? Kodél jsiminé? Kaip jq pakomentuotuméte? Kodél?

Na, kazkokiy specifiniy — ne. Tik kad tie Zodziai 1§ tikryju svarbis... Kaip tu pasakysi... Na, nes
vienas yra, tarkim, ar Paksas laimeéjo, ar pralaiméjo? Tai vienas dalykas, kitas dalykas — ar Paksa
1teisino, ar (kokios ten dar buvo savokos naudojamos?)... ar, kaip pats Paksas sake, kad apkalta (ne
tai, kad panaikino, kaZkaip...) paneigé? Tiesiog va labai svarbu yra tas Zodis, kaip tu ji pavartosi. Ju
buvo keletas tokiy variaciju.

Galbit Jums jsiminé kuriy nors Zurnalisty kalbos manieros / tonas / mimika / gestai,
wpadedantys“ suvokti jy pozicijq? Kodél jsiminé? Galbiit Jums jsiminé kuriy nors paSnekovy
kalbos manieros / tonas / mimika / gestai? Kodél jsiminé?

Kaip manote, kaip Ziniasklaidos praneSimus apie Siq bylq jvertins R. Pakso elektoratas? Kas tai
lemia?

IS tikryju, tai vis délto labai didelé zmoniy dalis, ne tik Pakso elektoratas, bet gerokai didesné
zmoniy dalis (aiSku, dabar tiksliai nepasakysiu, kiek procenty) bendrai ta apkalta vertino kaip
neteisinga. Nes (bent jau kiek jau kiek interviu esu dariusi su paprastais zmonémis) sakydavo: ,,as
ne paksininkas, a$§ uz ji nebalsavau, bet akivaizdu, kad ten su juo susidorojo.“ Jei biity kokia
apklausa, jvertinty, kiek tokiy Zmoniy yra, a§ manau, kad maziausiai trecdalis, bet turbtt ir daugiau,
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gal ir vir§ pusés zmoniy. I§ tikryjuy apkaltos metu Ziniasklaidos nuomoné gi buvo pakankamai
vieningai neigiama, ir buvo toks jau dramatiskas puolimas, o Zmoniyu nuomoné¢ buvo kitokia. Tai
visiskai prasilenké, Zodziu... Siuo atveju Ziniasklaidos neigiamas nuomonés formavimas neturéjo
poveikio ir didesni poveiki tur¢jo tie, kaip komunikacininkai sako, nuomonés lyderiai. Nes kaip tik
yra dar tas momentas, kad Pakso didziausi gerbéjai koncentruojasi tokiy mazy miesteliy ir kaimy
tokiy prosovietiniy inteligenty tarpe. Vis tiek jie yra tie nuomonés lyderiai, nes jie yra daugiau ar
maziau gerbiami, ar kazkokie mokytojai, ar buve funkcionieriai. Nebiitinai, kai kurie yra kaip tik
netgi vos ne desidentuojantys, nezinau, kaip ten jiems susieina galai su galais, bet esm¢ ta, kad
biitent tos provincijos savotiskai toks kaip ir elitas. Ir jie, aiSku, ta komunikuoja savo aplinkai. AS
nebent tuo labiausiai paaiskiniau, kad Siuo atveju ziniasklaidos toks labai didelis nuomonés
formavimas nepasiteisino. Ir a§ manau, kad §itoje vietoje Sitas jiems tik patvirtino, kad taip ir yra ir
¢ia jiems nei jokia nuostaba turbiit, nei niekas nebuvo. Patvirtino ir tiek. AiSku, kitas yra klausimas,
kodél tai vis délto nesuveiké rinkimuose ir kodél nedaveé to poveikio. Gal i§ dalies jau yra tas, kai jis
jau dabar yra toli nuo Lietuvos, vis délto mazai matomas jy. Jei jis biity Lietuvoje, Cia daznai
rodytysi, biity galbat jau kitaip. Bet dabar tiesiog jau prisimir$o, nusliigo tos emocijos. Si istorija jau
iSsiséme, atrodo. Na, Siaip potencialas paramos vis délto yra ir jis, aiSku, nedingo. Bet istorija
i§sisémeé pati ir jei jis sugalvoty, kaip ta potencialia panaudoti ir iSskristy su kazkokia nauja idéja, tai
gal tada. Bet kol kas matosi, kad nebeveikia.

Jo prieSininkai? Kas tai lemia? Kokia sprendimo esmé / interpretacija jiems jstrigs? Kodél? Gal
galétuméte suformuluoti sakinj, nusakantj esme, kuri jstrigs R. Pakso Salininky / prieSininky
auditorijai? Kurie pateikiami argumentai / informacija / vaizdai / frazés jiems turéty labiausiai
istrigti ir jtakoti nuomone? Kodél?

Kad tie prieSininkai dabar tokie, irgi nebeaisku. Vienu metu buvo tokia koalicija didel¢, bet paskui
ji labai i8siskaidé. Ta valstybininky istorija irgi iSsirutuliojo i$ tos paksiados ir paskui buvo labai
aiSkus iSsiskyrimas tarp ty valstybininky ir pilietininky, kaip Kuolys, pavyzdziui, ir plius
konservatoriy partijos, iSsiskyré visai keliai, iSsivaiks¢iojo i visas kitas puses. Tai dabar net
nebeaisku, kas tie pagrindiniai prieSininkai. Tai gal koks nors Kiiris kaip simboliné¢ persona
Konstitucinio teismo, ar kas. Bet kalbant apie paliq visuomene, kuri nemégsta Pakso? Siaip
idomu, aisku, kaip zmonés interpretuoja... Na, bet turbiit jie pasiims ta interpretacija, kaip
Kubiliaus, kad apkaltos nepaneige, liko jis kaltas, tik truputi persistengé su sankcijomis. A§ manau,
kad taip ir priims tokia interpretacija, nes ji tokia kaip ir logiSka. O Pakso elektoratui kokia
sprendimo esmé jstrigs? Kokiu sakiniu? Va idomu, ar jie sutraktuos, kad Paksas nekaltas, nors,
aiSku, cia jau bty toks nedémesingas jvertinimas, visai nesuvokiant esmeés, bet manau, kad kai kas
uzsikabins gal uz to. O jei démesingesnis... Net sunku pasakyti. Bii¢iau padariusi keleta interviu
Siuo metu, pasakyciau, o dabar Cia reikia kurti, ka Zmonés galvoja.

Kokios tolimesnés R. Pakso / jo prieSininky komunikacijos galima tikétis po Sio Teismo
sprendimo? Kodél?

Cia turbiit vis délto labai priklausys ir nuo to, kaip sugalvos techniskai spresti i§vis ta klausima. Nes
jeigu 18 tikryjy jam sudarys salygas dalyvauti rinkimuose (kaip ir reikéty ta padaryti), tai tada, aisku,
18kils ta komunikavimo problema rimta.

Kaip Sis Teismo sprendimas ir su juo susijusi komunikacija gali jtakoti tolimesnes Lietuvos
politines realijas? Kodél?

Panasu, kad gal ir neturés labai didelés jtakos nuomonés prasme. Turés itakos tik tam, kad jis
tiesiog fiziSkai ar galés dalyvauti ar negalés dalyvauti. Nors kaip buvo matyti, kai Europos
parlamento sarasa vedé ir galvojo, kad tai turés reikSmingos itakos, kad jau jis pats realiai tame
saraSe, ir nieko ten neatsitiko. Akivaizdu yra, kad ta partija turi savo tam tikra elektorata, bet tas
elektoratas yra gana ribotas. Nors, jei zitréti (kazkur turé¢jome kazkokiy apklausy duomenis, kur
apie pacius lyderius arba Siaip apie partijos patikima ar nepatikima), visgi matosi, kad yra, yra to
potencialo. Kad ty zmoniy, kuriems patinka, na, Siaip tiesiog simpatizuoja Paksui arba tai partijai, ju
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visgi yra gerokai daugiau nei balsuojan¢iy. Na, nes jiems galbiit patinka ir kazkokia kita partija.
Nieko labai keisto. Bet 1§ principo néra taip, kad tik 10 proc. remia ir daugiau jokiy Sansy neturi. Tai
tam tikra baz¢ kazkokia yra. Bet va kodé¢l jiems nepavyksta visiskai iSnaudoti? Jie daro kazkokias
keistas lyg ir klaidas komunikacines. Nes jau kelinta syki, man atrodo... Per anksti pradeda rinkimy
kampanija. Visi tarsi ir pastebi, kad va ten vaziuoji, kaip buvo autostradoje Vilnius-Kaunas ju
plakatas, daug kas pastebédavo. Bet kazkaip jie i§Sauna Sovinius per anksti ir kai jau reikia Sauti,
svarbiausia smiigi daryti, jau nieko nelieka. Nezinau, ar ¢ia jau kazkas nebepakonsultuoja protingai,
ar Cia jau niekas nebepadéty, tiesa sakant, nezinau. Bet nenurasSyciau taip jau visai.
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