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[Zanga

Temos aktualumas. [gyjamoji senatis kaip nuosavybés teisés igijimo biidas — tai gana naujas
Lietuvos teisés institutas, jtvirtintas naujajame Lietuvos Respublikos Civiliniame kodekse
(toliau — Lietuvos CK, Lietuvos civilinis kodeksas)', isigaliojusiame 2001 m. liepos 1 d.
Tiesa, istorine prasme S§is institutas Lietuvos teisei néra naujas, taciau atsizvelgiant i tai, kad
beveik 40 mety Lietuvos teritorijoje galioj¢ teisés aktai jgyjamosios senaties galimybés
nenumaté, o teis¢ per tiek laiko nenustojo vystytis ir kisti, labai svarbu iSanalizuoti Sio
instituto taikymo galimybes bei padarinius moderniosios teisés atzvilgiu. Negana to, vos
prie§ pusantro meénesio (2011 m. vasario 21 d.) Lietuvos Auksciausiasis Teismas priémé
nutarti, kuria buvo pakeista daugiau kaip deSimtmeti formuota teismy praktika ir igyjamosios
senaties institutas liberalizuotas, panaikinant nekilnojamojo daikto valdymo registravimo
reikalavima. Atsizvelgiant | tai jgyjamosios senaties institutas ir jam keliami reikalavimai
Lietuvos teisés doktrinoje dar nebuvo nagrinéti. Pazymétina, kad ir iki Sios Lietuvos
Auksciausiojo Teismo nutarties priémimo iSsami igyjamosios senaties instituto analizé
Lietuvos teisés doktrinoje atlikta nebuvo, néra isleistas Lietuvos civilinio kodekso
ketvirtosios knygos, kurioje reglamentuojamas ir igyjamosios senaties institutas, komentaras,
per pastaruosius dvejus metus Sia tema nebuvo raSyta ir magistro darbuy.

Tyrimo metodai. Darbas paraSytas kaip Lietuvos Respublikos (toliau — ir Lietuvos) ir
Vokietijos Federacinés Respublikos (toliau — ir Vokietijos) teisés normy, reguliuojanciy
1gyjamosios senaties instituta, lyginamoji analizé. Tokj pasirinkima 1émé tai, kad, kaip jau
mineéta, iki Siol Lietuvos teisés doktrinoje igyjamosios senaties institutas iSsamiai analizuotas
nebuvo. Siekiant, kad analizé buty kiek imanoma iSsamesné ir apimty kuo daugiau teoriniy
bei praktiniy problemuy, tikslinga atsizvelgti { tai, kokios problemos, susijusios su $io instituto
normy taikymu, keliamos uZsienio valstybés teisés doktrinoje, kurioje démesio Siems
klausimams skiriama nepalyginamai daugiau. Lyginamojo metodo pasitelkimas leidzia
iSsivaduoti 1§ siaury nacionalinés teisés rémy, pazvelgti, kokius (galbiit tobulesnius)
problemy sprendimo modelius iSplétojo kitos teisés sistemos, taip pat Sis metodas suteikia
daugiau galimybiy kritikuoti (ar girti) ,,savaja” teisés sistema. Ypac Siuolaikiniy teisés

unifikavimo procesy kontekste lyginamasis teisés tyrimas neginCytinai yra pranaSiausias i$

! Valstybés Zinios. 2000, Nr. 74-2262.



visy galimy tyrimo metody. Lyginimui pasirinkta biitent Vokietija dél keleto priezasciu.
Viena vertus, tai valstybé, nuo kurios neatsiejama tiek Lietuvos istorija, tiek teisé, — ivairiais
laikotarpiais atitinkamose Lietuvos teritorijose galiojo nemazai Vokietijos teisés Saltiniy, be
to, 1990 m. suvienijus Rytuy ir Vakary Vokietija, ¢ia taip pat kaip ir Lietuvoje vyko
nuosavybés risiy ir formy pertvarkymo procesai ir kilo socialistinés nuosavybés pertvarkymo
1 privacia problemy. Kita vertus, negalima neigti, kad beveik visy Europos valstybiy bei tauty
teisés pamaty formavimasi labiausiai paveike dvi teisés sistemos, — tai romény ir vokieciy.
Igyjamosios senaties institutas kildinamas butent i§ romény teis€s, o atsizvelgiant i
Simtmecius besiformavusia Vokietijos teis¢s doktrinos tradicija manytina, kad i§ visy
valstybiy, kurios istoriskai glaudziai susijusios su Lietuva, lyginimui tikslingiausia pasirinkti
bitent $ia. Taip pat svarbu pazyméti, kad rengiant naujojo Lietuvos CK skirsni, reguliuojanti
igyjamosios senaties instituta, tarp kity valstybiy civiliniy istatymy buvo analizuojamos ir
Vokietijos Federacinés Respublikos civilinio kodekso (toliau — Vokietijos CK, Vokietijos
civilinis kodeksas)® nuostatos.

Siekiant atskleisti ijgyjamosios senaties instituto raida nuo pat jo itvirtinimo romény
teis¢je darbe naudojamas taip pat ir istorinis metodas. Naudojant §; metoda buvo nustatyti
svarbiausi Vokietijos ir Lietuvos istorinése teritorijose galioj¢ Saltiniai, iSsiaiSkinta, kaip
juose buvo reguliuojamas jgyjamosios senaties institutas, aptarta jgyjamosios senaties
sampratos raida ir jos kitimo prieZastys.

Kadangi vis dar néra iSleistas Lietuvos civilinio kodekso ketvirtosios knygos
komentaras, o Lietuvos AukSCiausiasis Teismas, aiSkindamas jgyjamaja senati
reguliuojancias normas, dazniausiai apsiriboja Lietuvos CK straipsniy citavimu, lingvistinio
metodo pagalba darbe atskleidZiama kai kuriy igyjamaja senati reguliuojanc¢iy normy
formuluo¢iy esmé.

Atskleidziant bet kokio mokslinio tiriamojo darbo tikslus, aiSkinantis normy turini,
pateikiant iSvadas ir apibendrinimus bitinas loginis metodas, todél jis darbe taip pat
naudojamas.

Sisteminio tyrimo metodo pagalba buvo atrinkta ir iSanalizuota visa surinkta teoring,

praktiné bei norminé medZiaga, atliktas tyrimas ir pateikti jvertinimai.

? Bundesgesetzblatt. 2002, Nr. 53.



Tyrimo objektas. Kaip ,,Lyginamosios teis¢s jvade* teigia K. Zweigert ir H. Kotz:
,kiekviena visuomené teisei kelia i§ esmés tuos pacius uzdavinius, bet ivairiose teisinése
sistemose Sie uzdaviniai, net jei rezultatai ir yra vienodi, sprendziami labai skirtingais
budais“. Tai reiskia, jog lyginamojo teisés darbo pirminis klausimas turi biiti keliamas vien
funkciniu pozitiriu, ir tiriama problema reikia suformuluoti kuo neutraliau, atsiribojant nuo
savos teisés sistemos savoku. Todél darbe klausiama, ne kaip Vokietijos ir Lietuvos teiséje
atrodo igyjamosios senaties institutas, o kaip uztikrinami valdytojo, tam tikra laiko tarpa
saziningai, taciau klaidingai save laikiusio savininku ir §j laiko tarpa valdziusio daikta kaip
savo, interesai, kokia apsauga jam suteikiama.

Atsakyti i $i klausima, iSanalizavus $iuo metu galiojan¢iuose Vokietijos ir Lietuvos
CK itvirtintas normas bei atlikus ju sisteminj vertinima, ir yra pagrindinis darbo tikslas.
Taip pat darbu siekiama atskleisti igyjamosios senaties instituto istoring raida, iSsiaiskinti,
kiek istorine prasme susijgs vokiSkasis ir lietuviskasis igyjamosios senaties reguliavimas, kad
buty galima nuspresti, ar apskritai imanomas $iy instituty lyginimas, ar dogmatine prasme
pateisinamas ir galimas problemu sprendimo modeliy ieSkojimas svetimoje teisés sistemoje.
Atsizvelgiant { tai, kad Vokietijos teisés mokslininkai savo darbuose kelia nemazai jvairiy
(tarp ju ir grynai teoriniy) klausimy, susijusiy su jgyjamosios senaties normy taikymu, {
kuriuos Lietuvoje kol kas néra atsakyta nei teismy praktikoje, nei teisés doktrinoje, darbe
siekiama, savarankiSkai atlikus sisteming Lietuvoje galiojan¢iy teisés normuy analizg,
i§siaiSkinti, kaip Sie klausimai prireikus bty ar turéty buti iSsprendziami Lietuvoje.
Galiausiai tyrimui keliamas tikslas ivertinti Lietuvos teismy praktikos vystymasi valdymo,
kaip registruotos daiktinés teises, biitinumo igyjamajai senaciai taikyti aspektu, atsizvelgiant {
tai, koks reguliavimo modelis pasirinktas Vokietijos teis¢je.

Pagrindiniai tyrimo Saltiniai yra Lietuvos ir Vokietijos civiliniai kodeksai,
neapsiribojant tik normomis, reguliuojan¢iomis igyjamaja senati, taciau aiSkinantis ir kity
teisés instituty (tokiy kaip savigyna, saziningo igijéjo nuosavybés teis€és apsauga ir kt.)
santyk] su igyjamaja senatimi. Taip pat nemazai démesio skiriama Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo ir Vokietijos AukSc¢iausiojo Teismo praktikai. Tiesa, pastarojo teismo iSaiskinimais
darbe remiamasi gana epizodiskai, kadangi dél vokiSkosios jgyjamosios senaties ypatumy
teismuy praktikos Siais klausimais yra itin mazai. Didel¢ reikSme darbui turéjo ivairiy
Vokietijos teisés mokslininky darbai, kuriuose keliamos su igyjamaja senatimi susijusios

problemos, — turint pavyzdi, buvo lengviau nuspresti, kuria kryptimi panasiis probleminiai
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klausimai galéty ir turéty biiti keliami Lietuvos teisés sistemos atzvilgiu. Taciau juy sprendimy
buvo ieSkoma savarankiSkai, atsizvelgiant i Lietuvos teisés sistemos ypatumus ir ypac i
Lietuvos ir Vokietijos daiktinés teisés skirtumus (ju néra itin daug, taciau kai kurie —
esminiai). Taip pat norétysi paminéti 2006 m. iSleista prof. dr. jur. Dieterio Krimphovo
(Dieter Krimphove) knyga ,Europos daiktiné teis¢*, kurioje pirma karta detaliai
analizuojamos daugiau nei 30 skirtingy Europos valstybiy daiktinés teisés sistemos. Sia
knyga darbe remiamasi nedaug, tacCiau ji labai prisidé¢jo prie platesnio darbo autorés
lgyjamosios senaties suvokimo, atskleisdama, kiek ijvairiy galimybiy reguliuoti Siuos
santykius egzistuoja jau vien Europos Salyse, ir tuo sukurdama salygas isivaizduoti Lietuvos
igyjamosios senaties instituta visos Europos kontekste. Taip pat Sios knygos déka darbe
pirma karta Lietuvoje aptariamos ekonominés igyjamosios senaties pasekmés.

Darbo originalumas. Darbas yra originalus, kadangi, kiek Zinoma darbo autorei,
iSsamiau istorin¢ igyjamosios senaties instituto raida istorinése vokiSkose ir lietuviSskose
teritorijose, nagrinéta nebuvo. SavarankiSkai buvo atlikta istoriniy $altiniy originaliy teksty
analizé. SistemiSkai nagrin¢jant Siuo metu galiojancio Lietuvos CK normas, ieskota
atsakymuy, kaip tam tikri klausimai, keliami Vokietijos doktrinoje, turéty buti sprendziami
Lietuvoje, atsizvelgiant i tai, kad lietuviskos literatiiros Siais klausimais néra, o teismy
praktikoje aiSkinant jgyjamosios senaties normy turini beveik visais atvejais apsiribojama
Lietuvos CK normy citavimu. Taip pat darbo originaluma rodo tai, kad iki Siol Lietuvoje
nebuvo atlikta lyginamoji Lietuvos ir Vokietijos teisés analizé jgyjamosios senaties instituto

atzvilgiu.



1. Igyjamosios senaties instituto apzvalga istoriniu aspektu

Kaip teigia K. Zweigert ir H. Kotz savo ,,Lyginamosios teisés ivade, ,,lyginamoji teisé (...)
visada privalo jvertinti istorines salygas, kurioms esant i$siplétojo lyginamieji teis€s institutai
ir metodai‘”’. Todél §is darbas pradedamas nuo apzvalgos, kaip igyjamosios senaties institutas
vystési istorijos eigoje. [gyjamoji senatis kildinama i§ romény teisés. Taciau atsizvelgiant {
tai, kad Lietuvos teisés doktrinoje jau yra darby, kuriuose daug démesio skiriama romény
teisei, taip pat igyjamosios senaties reguliavimas romény teis¢je iSsamiai analizuojamas pries
keleta mety panaSia tema raSytuose magistro darbuose, be to, visas darbas raSomas kaip
Lietuvos ir Vokietijos igyjamosios senaties instituty lyginamoji analizé, nuspresta tik trumpai
aptarti bendriausius $io instituto bruozus romény laikais, pagrindini démesi skiriant biitent
Lietuvos ir Vokietijos istorinése teritorijose galiojusiems teisés Saltiniams.

Kaip minéta, igyjamosios senaties institutas (lot. usucapio) kildinamas i§ romény
teisés. Sis nuosavybeés teisés igijimo biidas minimas jau Dvylikos lenteliy jstatymuose. Juose
nustatoma, kad asmuo, iSvaldes nekilnojamaji daikta dvejus metus, o kitus daiktus —
vienerius metus, igyja nuosavybés teise nepriklausomai nuo $iy daikty gavimo pagrindo®.
Justiniano kodifikuotoje teiséje igyjamoji senatis buvo suprantama kaip nuosavybeés teiseés {
tam tikra daikta jgijimas dél jo valdymo jstatymy nustatyta laikotarpj. Sis institutas sudaré
galimybe panaikinti netikruma dél daikto teisinés padéties, garantuoti daikty ekonoming
apyvarta, stabilizuoti daikta valdancio asmens teising padéti. DaZniausiai romény teis€je
1gyjamosios senaties institutu buvo naudojamasi Siais dviem atvejais: igijus daikta nesilaikant
reikalingos teisinés formos, arba igijus daikta i§ asmens, kuris neturéjo teis€s jo perleisti.
Nuosavybés teis¢€ | zemg igyjamosios senaties biidu atsirasdavo iSvaldzius ja atitinkamai 10
ar 20 mety (priklausomai nuo to, ar valdytojas buvo tos pacios ar skirtingos provincijos
gyventojas), o i kilnojamaji daikta — i§valdZius ji trejus metus’. Skirtingais Romos imperijos
laikotarpiais Sie terminai keitési. [gyjamosios senaties biidu nebuvo galima jgyti nuosavybés
teisés { daiktus, iSimtus i§ civilinés apyvartos, t. y. daiktus, priklausan¢ius Bazny¢iai,

valstybés izdui, vogtus, gautus prievarta. Taip pat tai tur¢jo biiti materialiis daiktai. [domu

? Zweigert K., Kotz H. Lyginamosios teisés jvadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 23.
* The Laws Of The Twelve Tables. http://www.constitution.org/sps/sps01_1.htm [2011-03-20].
5 Nekrosius 1., NekroSius V., Veélyvis S. Romény teisé. Vilnius: Justitia, 1999. P. 132.
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pazymeéti, jog be daikty, kaip jie suprantami dabar, igyjamosios senaties objektais galéjo biiti
ir visi kiti daiktai, kuriuos jmanoma valdyti, pavyzdziui, zmona. Siuo atveju igyjamoji senatis
pasitarnaudavo, jeigu santuoka tur¢jo formos trilkumy ir todél zmona nepatekdavo i vyro
valdzia i§ karto. Taciau jeigu Zmona kiekvienais metais maziausiai tris naktis praleisdavo ne
vyro namuose, vyras visa ta laika valdzios jai neigydavo. Praktiskai tai reiske, jog zmona
asmeniskai paveldédavo turta i§ savo agnatuf, 0 vyras teisiy i jos turta neturéjo 7,

Zlugus Vakary Romos imperijai, buvusias jos teritorijas i§ dalies uzémé germany
gentys. Nuo germany laiky (iki VI a.) prasideda Vokietijos teisés istorija. Teisé egzistavo tik
paprociy forma, tad pagrindinis $altinis, teikiantis informacija apie ty laiky germany teisinius
santykius bei juy reguliavima, — romény rasSytojo Publijaus Kornelijaus Tacito etnografinis
veikalas ,,Germanija“, kurio patikimumas ginCytinas. RaSytiniai teisés Saltiniai atsirado tik
Franky imperijos laikais (VI-IX a.). Senoji, papro€iais besiremianti germany tauty teisé
fiksuojama vulgariaja lotyny kalba su germany kalbos priemaiSomis ,,barbary istatymuose
(lot. leges barbarorum), kurie iki XI a. pildomi naujovémis. Kai kuriy germany genciy
(pavyzdziui, ostgotu, vestgoty, burgundy) istatymuose i§ romény teisés perimamas 30 mety
igyjamosios senaties terminas®. [ burgundy Liber constitutionum jtrauktas netgi gana ilgas
Istatymas, skirtas jgyjamosios senaties reguliavimui. AtsiZvelgiant | gana placios apimties
romény teisés recepcija germany leges, galima manyti, jog po kraSto kolonizacijos bei
apgyvendinimo jgyjamoji senatis tapo vis jprastesne nuosavybés igijimo forma’. Kai kurie
mokslininkai teigia, jog biitent jgyjamosios senaties institutas leido i§ esmés taikiai vykti V a.
Didziojo tauty kraustymosi procesui'’. Ryty germanai Zingsnis po Zingsnio tapdavo
materialiy gérybiy valdytojais, o suéjus igyjamosios senaties terminams burgundy ir goty
kilmés sveéiai palaipsniui tapo 3alies savininkais. Si tezé paaiskina, kodél islike tick mazai
informacijos apie konfliktus, vykusius migracijos metu.

VI a. prilmamas vienas svarbiausiy ty laiky teisés Saltiniy — Praeceptio Chlotharii

(Chlotero taisyklés) — istatymas, iSleistas merovingy karaliaus Chlotero, siekiant

% Visi vieno tévo (lot. pater familias) valdZioje esantys laisvi Zmonés (ne vergai), kile i§ vieno protévio arba
pateke 1 Seima ivaikinimu ar santuoka.

7 Piekenbrock A. Befristung, Verjihrung, Verschweigung und Verwirkung. Tiibingen: Mohr Siebeck, 2006. P.
33.

¥ Toki bendraji {gyjamosios senaties termina 424 m. buvo nustates Teodosijus (Codex Theodosianus 4, 14, 1).

? Esders S. Romische Rechtstradition und merowingisches Konigtum. Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
1997. P. 254.

' Krieger R. Untersuchungen und Hypothesen zur Ansiedlung der Westgoten, Burgunder und Ostgoten. Bern:
Lang, 1992. P. 63, 113, 164, 204.
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administracinés ir teisinés Franky imperijos reorganizacijos. Igyjamoji senatis reguliuojama
keturioliktame (paskutiniame) straipsnyje. Be jau nuo V a. iprasto 30 mety igyjamosios
senaties termino, i§ romény teis€és perimamas ir teiséto valdymo pagrindo (lot. titulus)
reikalavimas.

XII a. atrandamas Bizantijos imperatoriaus Justiniano Civilinés teisés savadas
(Corpus iuris civilis), ir prasideda romény teisé€s renesansas.

XIII a. iSleidziami pirmieji teisés veikalai vokieCiy kalba, dazniausiai privacia
iniciatyva. Tai i§samiis galiojan¢ios papro¢iy teisés apra§ymai. Zymiausi — Saksy veidrodis,
Svaby veidrodis. Po kurio laiko $ie rinkiniai pradedami traktuoti beveik kaip istatymai ir ju
nuostatomis remiamasi netgi teismy sprendimuose. [gyjamosios senaties terminas juose —
vieneri metai ir viena diena''. Jei mogus valdo daikta, ir per § termina niekas jo valdymo
neuzgincija teisme, jis tampa teisétu daikto savininku. Saksy veidrodis svarbus ir Lietuvos
teisés raidai. Sis rinkinys buvo pagrindinis Magdeburgo teisés 3altinis, veikes kartu su
Magdeburgo miesto normomis. Tiesa, i Lietuva Magdeburgo teisé pateko i§ Lenkijos miesty
su juose jau padarytais pakeitimais, taip pat ji buvo papildyta Lietuvos miesty paprociais,
tod¢l ne visos normos atitiko galiojusias Magdeburge. Skirtingi buvo, pavyzdZiui,
»uzvaldymo senatimi“ terminai — norint jgyjamaja senatimi jgyti nuosavybés teisg 1
kilnojamaji daikta Lietuvoje, reikéjo ji iSvaldyti daugiau kaip vienerius metus ir SeSias
savaites, nekilnojamaji daikta — tiek, kiek siekia Zmogaus atmintis (kai nebiidavo nei vieno,
kuris prisiminty, kad Zemeé ar kitas nekilnojamasis daiktas priklauso kam nors kitam,
savininku laikydavo ta, kuris ta daikta Valdo)lz.

XIII a. Kanony teis¢ perkelia ,,neatmenamy laiky* instituta i§ romény servituty teisés
1 1gyjamosios senaties taisykles ir sukuria nauja igyjamosios senaties forma, kuri
apibiidinama kaip ,,nuolatin¢* (lot. perpetua) arba ,neatmenama* (lot. cuius non extat
memoria). Romény teisei igyjamosios senaties forma, kuriai nenustatomi tiksliis terminai,

buvo svetima. Tac¢iau kanonisty rankose §i forma tampa puikiu jrankiu be jokio papildomo

' Sachsenspiegel. http://www.sachsenspiegel-online.de/cms/meteor/toc.html [2011-03-20]; Schwabenspiegel.
http://www.opera-platonis.de/landrecht.html [2011-03-20].
'2 Maksimaitis M., Vansevicius S. Lietuvos valstybés ir teisés istorija. Vilnius: Justitia, 1997. P. 101 — 102.
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teisinio pagrindo, remiantis vien nuo neatmenamu laiky egzistuojancia tradicija, itvirtinti
visas jmanomas Bazny¢ios teises'"”. Gana greitai §ia idéja perima ir pasaulietiniai teisininkai.

XV a. bandant reformuoti Sventaja Romos imperija ijkuriamas nuolat veikiantis
Imperijos rimy teismas, kuris tampa auks¢iausia instancija civilinéms byloms. Sio teismo
praktika Iémeé tai, kad dar labiau sustipréjo romény teisé€s recepcija. Kartu su Kanony teise
bei keletu Imperijos istatymy romény teisé sudaré Bendraja teisg (vok. Gemeines Recht), t. y.
visoje Sventojoje Romos imperijoje galiojanéia teise'®. Bendroji teisé i§ dalies galiojo iki pat
XX a., taCiau buvo taikoma tik subsidiariai, — konflikto atveju pirmenyb¢ buvo teikiama
atitinkamos federacinés Zemes teisei. Bendrojoje teiséje terminu ,,senatis* (vok. Verjdhrung)
buvo vadinama tiek ieskinio senatis bei teis¢ panaikinanti senatis, tiek igyjamoji senatis.
ReikSminga buvo Justiniano teisés sukurta igyjamosios senaties forma, kuri nuosavybés
teisés igijimui, iSvaldzius daikta 30 mety, nereikalavo irodyti teiséto valdymo pagrindo. Taip
pat pakakdavo valdytojo saziningumo, jam pradedant valdyti ta daikta. Dél Sios nuostatos
kildavo nesutarimy, aiSkinant Bendraja teisg, kadangi Kanony teisé reikalavo valdytojo
saziningumo per visa igyjamosios senaties termina. Sis poziiiris galiausiai i$sikovojo
visuotinj pripazinima ir isliko iki §iol".

Lietuvos teis¢ romény teisé¢ veiké netiesiogiai, per Vakary Europos valstybiy, taip pat
kanony teisg. XVI a. LDK pradé¢jus skirti dideli démesj teisés kodifikavimui ir priémus
Lietuvos statutus, ju pagrindu buvo lietuviy paproting teis¢ ir Lietuvos didZiyju kunigaiksciuy
privilegijos. Taip pat juos i§ dalies veiké Rusy Tiesa ir didele dalimi — lenky teisé. Lietuvos
statutuose buvo {tvirtintos ir nuostatos apie igyjamaja senat{. Pirmajame Lietuvos Statute
(toliau — Statutas) buvo nustatyta, kad jeigu bajoras deSimt mety iSvaldo Zemg jos nickam
neperleisdamas, jis tampa tos Zemés savininku. Taip pat Statute numatytas treju mety
terminas, kalbant apie kilnojamuosius daiktus — vaisius. AStuntajame Statuto skyriuje
sakoma: ,, Taip pat nustatome, kad jeigu kas kokia Zemg tris metus ramiai laikyty ir ramiai
séty ar arty, o kitas, 1 ta lauka atéjes, derliu nupjauty ar nupjauta pasiimty ir sumusty patj ar
jo zmogu, ar bet ka, ar jautj, ar zagre sukapoty, toks turi mokéti smurting, dvylika rubliy

3 Birr C. Aus Schwarz WeiB und aus Wei Schwarz machen // Akademie Aktuell. Nr. 24. 2008. P. 6-9.
Bayerische Akademie der Wissenschaften,

http://www.badw.de/aktuell/akademie_aktuell/2008/heft1/00 _aa2008 01 gesamt.pdf [2011-03-20].

'* Pazymétina, kad &ia ir toliau $iame darbe terminas ,,Bendroji teis¢* vartojamas idimtinai auks¢iau tekste
apibrézta reikSme. Tai néra anglosaksuy bendrosios teisés tradicija (angl. Common Law).

' Flofmann U. Osterreichische Privatrechtsgeschichte. Wien: Springer—Verlag, 2007. P. 179.
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gradiy, o mums, valdovui, tick pat“'®. Taigi, valdytojas nuo késinimosi | vaisius buvo
saugomas tik i§valdgs zemg ilgiau nei trejus metus.

XVIII a. antrojoje pus¢je suaktyvéjo teisés kodifikavimo darbai Vokietijos Zemése.
Svarbiausi civilinés teisés kodeksai buvo:

— Maksimiliano Bavarijos civilinis kodeksas (Codex Maximilianeus Bavaricus
Civilis, 1756). Tai seniausias i§samus Vokietijos privatinés teisés kodeksas, savo reguliavimo
apimtimi pralenkgs visus ligtolinius privatinés teisés teisynus. Bavarijos civilinis kodeksas
galiojo ilgiau nei egzistavo nepriklausoma Bavarijos valstybe (t. y. iki pat 1900 m., kai
visuotinai isigaliojo Vokietijos civilinis kodeksas). Sio kodekso antrosios dalies ,,Daiktiné
teisé ketvirtajame skyriuje ,,Apie senati” gana i§samiai reguliuojamas igyjamosios senaties
institutas, — igyjamosios senaties savoka, daiktai, nuosavybg i kuriuos galima igyti igyjamaja
senatimi, reikalavimai valdymui, jgyjamosios senaties terminai ir pan.'” Nuosavybe i daikta
igyjamaja senatimi buvo galima igyti ir per kitus asmenis, pavyzdziui, advokata, glob¢ja ar
kuratoriy. Igyjamaja senatimi nuosavybg buvo galima igyti i svetimus daiktus, iSskyrus tuos,
1 kuriuos nuosavybés igijimas buvo ribojamas istatymo ar papro¢iy. Pavyzdziui, igyti
nuosavybés teisés igyjamaja senatimi nebuvo galima { pavogtus ar kitaip neteisétai igytus
daiktus. Tam, kad daikta buty galima igyti nuosavybén per igyjamaja senati, turé¢jo buti
iSpildytos keturios salygos: 1. valdyti norima igyti nuosavybén daikta. [gyjamoji senatis
isigaliodavo tik tokia apimtimi, kokia daiktas i§ tikryjy buvo valdomas. Buvo laikoma, kad
nematerialtis daiktai néra valdomi, 1 juos igyvendinama naudojimosi teis€, taCiau, nepaisant
to, Siems daiktams buvo taikomi tokie patys jgyjamosios senaties terminai kaip ir
materialiesiems; 2. daikta uzvaldyti teisétai, tai yra tokiu budu, kuriuo biity galima jgyti ir
nuosavybe i ta daikta, pavyzdziui, pirkimo — pardavimo sutartimi, mainais, dovanojimu ir kt.
Uzvaldymo teisé¢tumo jrodinéti nereik¢jo, jei daiktas buvo valdomas 30 ar daugiau mety arba
nuo neatmenamy laiky. Jei buvo jrodoma tokia valdymo trukmé, ji turéjo virSenybe pries
teiseta daikto igijima (lot. fitulus); 3. buti saZiningam (lot. bona fides), t. y. laikyti daikta
savu, 0 ne svetimu. Saziningumo reikalavimas galiojo tiek daikto uzvaldymo momentui, tiek
jo valdymui visa reikalaujama laikotarp;. Gera valia buvo preziumuojama, ir jeigu jos

trikumai paaiskédavo jau po daikto igijimo nuosavybén jgyjamaja senatimi, | juos biidavo

' Valikonyté 1., Lazutka S., Gudavicius E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.). Vilnius: Vaga, 2001. P. 215.
"7 Das Bayerische Landrecht.
http://dlib-pr.mpier.mpg.de/m/kleioc/0010/exec/bigpage/%22119861_00000001%22 [2011-03-20].
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nebeatsizvelgiama; 4. iSvaldyti daikta nepertraukiamai nustatyta terming. Kilnojamiesiems
daiktams buvo nustatytas trejy mety terminas, nekilnojamiesiems — 10 mety, jei asmuo, kurio
nuosavybés teisé baigsis su¢jus igyjamosios senaties terminui, nuolat gyvena uz Bavarijos
kunigaiksStystés ribyu — 20 mety. Nematerialiesiems daiktams, kuriy valdymo pagrindo
negalima jrodyti oficialiais dokumentais, — 30 mety, jeigu valdymo pagrinda oficialiais
dokumentais jrodyti galima, atitinkamai 10 arba 20 mety (atsizvelgiant i tai, ar tikrasis
savininkas gyvena Bavarijos kunigaikstystés teritorijoje, ar uz jos riby).

Igyjamaja senatimi nuo neatmenamy laiky (vok. Verjihrung von unvordenklichen
Zeiten) buvo laikomi atvejai, kai tarp gyvyju nebebuvo asmeny, kurie Zinoty apie kitokius su
Siuo daiktu susijusius santykius, nei egzistuojantys tuo metu. Apie tokius santykius jie
netur¢jo zinoti ir i§ kity asmeny. Tokie liudytojai turéjo buti sulauke 54 mety ir iki ginco
momento biti buve egzistuojancio valdymo liudytojais bent 40 mety. Taip pat jie niekada
netur¢jo biti girdejg apie Sio valdymo pradzia 1§ ko nors kito.

Bavarijos civilinis kodeksas pripazino ir valdymo skai¢iavima kartu, jam per
igyjamosios senaties laika peréjus i§ vieno asmens kitam, jei asmuo, i§ kurio valdymas buvo
perimtas, buvo saZiningas valdytojas. Perémgs valdyma i§ nesaZiningo valdytojo, naujasis
valdytojas turéjo teisg igyti nuosavybg i §i daikta igyjamaja senatimi, taciau turéjo pats ji
1Svaldyti nustatyta jgyjamosios senaties termina.

— Prusy Zemés teisynas (Preufische Allgemeine Landrecht, 1794). Tai pirmoji ir
vienintel¢ i1§sami, visa apimanti teisés sistematizacija Prisijoje. Priisy Zemés teisynas buvo
labai didelés apimties: jame 18 viso per 19 000 nuostaty. Teisynas itin kazuistinis, juo siekta
sureguliuoti kone kiekviena gyvenimo atveji (kazusa). Véliau turéjo didele itaka kuriant
dabartini Vokietijos civilini kodeksa, o kai kuriomis Teisyno nuostatomis dar ir dabar
remiamasi Vokietijos teismy praktikoje'®. Teisynas svarbus ir Lietuvos teisés istorijai — 1797
— 1808 m. jis galiojo Lietuvos UZnemunéje.

Senaties institutas reguliuojamas Teisyno pirmosios dalies devintojo skyriaus ,,Apie
nuosavybés igijima apskritai ir ypa€ apie tiesiogini nuosavybés igijima“ devintajame
skirsnyje ,,Apie senati“. Teisynas senatj supranta dvejopai: tai senatis, kai asmeniui tam tikra

laika nepasinaudojus turima teise ji prarandama, ir senatis, kai suéjus nustatytam terminui

18 Hilgendorf E. dtv—Atlas Recht. Miinchen: Deutsche Taschenbuch Verlag, 2003. P. 61.
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igyjama nauja teisé¢ (igyjamoji senatis)'’. Pirmuoju atveju pakanka tiesiog nepasinaudoti
turima teise, o antruoju, be to, turi biiti valdymas bei naudojimasis $ia teise i§ teisg
igyjanciojo pusés (Teisyne néra jvardijama, kad jgyjamaja senatimi gali buti jgyjama tik
nuosavybés teise ir tik teisé 1 daiktq. Igyjamosios senaties objektu laikomi ne tik daiktai, bet
ir bet kokios teisés, kalbama apie daikto ar teisés uzvaldyma ir pan.).

Pagal Teisyna igyjamaja senatimi negal¢jo buti igyjama nuosavybé i
nekilnojamuosius daiktus, kurie buvo irasyti i hipotekos registrus. Taip pat buvo saugoma
nuosavybé asmeny, kurie valstybés reikalais i§vykdavo i uzsienio Sali (nekilnojamojo daikto
atveju pakakdavo ir iSvykimo i kita karaliaus provincija), — tarnybos metu igyjamosios
senaties terminas nebuvo skai¢iuojamas. Taciau tokiam asmeniui grizus, kad ir trumpam,
igyjamosios senaties terminas galéjo prasidéti. Toliau nustatomi atvejai, kada igyjamosios
senaties terminas nepradedamas skaiCiuoti, — kai karys dalyvauja kare, sutuoktiniy vienas
kito atzvilgiu, kol trunka santuoka, tévy ir vaiky nuosavybei, kol vaikai yra tévy valdzioje,
globéjo ir globotinio nuosavybei, kol egzistuoja globos santykiai, ir pan.

Igyjamosios senaties subjektas, objektas, igyjamosios senaties termino skai¢iavimas,
valdymui per jgyjamosios senaties laika peréjus i§ vieno asmens kitam, reguliuojami panasiai
kaip ir Bavarijos civiliniame kodekse, tik iSvardijant Zymiai daugiau kazuistiniy atvejy.
Teise, kurig siekiama igyti jgyjamaja senatimi, biitina pasinaudoti bent karta per metus nuo
jos uzvaldymo momento, jei tai lemia jos prigimtis (kitu atveju taikomas specialusis
lgyjamosios senaties terminas), metai, per kuriuos teise nebuvo pasinaudota, neiskaic¢iuojami
1 1gyjamosios senaties terming. Taciau pakanka jrodyti valdymo pradZia bei pabaiga, kad
galioty prezumpcija, jog valdymas buvo nepertraukiamas visa igyjamosios senaties terming.
Iprastas igyjamosios senaties terminas tiek kilnojamiesiems, tiek nekilnojamiesiems daiktams
— 10 mety. Kol asmuo, pries kurj ketinama pasinaudoti jgyjamosios senaties teise, yra kitoje
provincijoje, uz kiekvienus jo nebuvimo metus skaiiuojami tik $eS§i ménesiai, jei asmuo
grizta nepra¢jus vieneriems metams, Sie metai | terming neiskaiciuojami. Juridiniy asmeny
atzvilgiu deSimties mety terminas buvo dvigubinamas. Taip pat Teisynas numato keleta
specialiyjy igyjamosios senaties terminy: 30 mety tuo atveju, kai saZiningas valdytojas negali
frodyti valdymo pagrindo oficialiais dokumentais; 44 mety, norint jgyjamaja senatimi

pasinaudoti prie§ valstybe ar BaZznyCia; 40 mety tiems atvejams, kai saziningas treciasis

' Allgemeines Landrecht fiir die PreuBischen Staaten. http://www.smixx.de/ra/Links_F-R/PrALR/pralr.html
[2011-03-20].
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asmuo jgyja pavogta daikta, taip pat kai teisiy nereikia jgyvendinti kasmet, o tik tam tikrais
metais ar aplinkybémis, ir jomis buvo pasinaudota i§ viso bent tris kartus. Teisyne mazai
démesio skiriama reikalavimams, kuriuos turi atitikti valdymas, kalbama tik apie tai, kad jis
turi biiti saZiningas.

— Pranciizijos civilinis kodeksas (Code Civil). Tai Pranctzijos civilinés teisés
savadas, kur; 1804 m. jved¢ Napoleonas. Esminés jo dalys Pranciizijoje galioja iki Siol.
Pranciizams uzémus Reino krasta, $is kodeksas galiojo ir Prisijos teritorijose, esanciose
kairiajame Reino krante, taip pat Bavarijos, Heseno ir Badeno zemése. Kodeksas svarbus ir
Lietuvos teisés istorijai — nuo 1808 m. jis galiojo Lietuvos UZnemunéje (su pakeitimais — net
iki 1940 m.).

Igyjamoji senatis reglamentuojama Civilinio kodekso treciosios knygos ,,Apie {vairius
nuosavybés igijimo biadus* dvideSimtajame skyriuje ,,Apie senati“*’. Kaip ir Priisy Zemés
teisyne pripaZistama, kad jgyjamosios senaties objektu gali biti tiek kilnojamieji ar
nekilnojamieji daiktai, tiek teisés. Taip pat leidZziama igyjamaja senatimi igyti valstybés ar
kity vieSuyju instituciju turta, lygiai taip pat valstybé bei kitos vieSosios institucijos galéjo
pasinaudoti jgyjamaja senatimi pries§ privacius asmenis.

Gana i8samiai reguliuojamas valdymas ir jam keliami reikalavimai. Tam, kad biity
galima jgyti daikta ar teisg jgyjamaja senatimi, reikia ji (ja) ramiai, vieSai, nedviprasmiskai ir
kaip sava iSvaldyti nepertraukiamai nustatyta terming. Daug démesio skiriama valdymo,
kuris gali biiti pagrindas igyti nuosavybés teisei pagal igyjamaja senati, atskyrimui nuo
valdymo, kai Zinomas tikrasis savininkas ir valdoma jo vardu, — net keli straipsniai skiriami
pabréZti, jog pastarojo pobiidZio valdymas nesuteikia teisés pasinaudoti jgyjamaja senatimi.
Pavyzdziui, nustatoma, kad jeigu daiktas pradedamas valdyti kito asmens vardu,
preziumuojama, jog Siuo pagrindu valdoma visa laika, kad ir kiek valdymas betrukty.

Skiriamas jgyjamosios senaties termino nutraukimas nattraliu ir teisiniu budu.
Laikoma, kad jgyjamosios senaties termino eiga nutraukiama natiiraliai, jei buvgs savininkas
ar treCiasis asmuo ilgiau nei metus valdytojui kliudo naudotis daiktu. Teisiniu bidu
lgyjamosios senaties termino eiga nutraukiama, jei valdytojas gauna Saukima i teisma

(i8skyrus, jei véliau procesas nutraukiamas ar ieSkinys atmetamas, — tokiu atveju igyjamosios

20 Code Napoléon. http://dlib-pr.mpier.mpg.de/m/kleioc/0010/exec/books/%22119420%22 [2011-03-20].
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senaties terminas skaiCiuojamas toliau), yra areStuojamas arba jam pareiSkiamas piniginis
reikalavimas.

Nustatoma, kad igyjamosios senaties terminas skaiiuojamas ne valandomis, o
dienomis. Nekilnojamiesiems daiktams, jgytiems saziningai ir teisétu pagrindu, nustatytas 10
mety terminas, jei tikrasis savininkas gyvena toje apeliacinés instancijos teismo veiklos
teritorijoje, kurioje yra nekilnojamasis daiktas, ir 20 mety terminas, jei savininko gyvenamoji
vieta yra uz teismo veiklos teritorijos riby. Tuo atveju, kai tikrasis savininkas tam tikra laika
gyveno toje teismo veiklos teritorijoje ir nepasibaigus deSimties mety jgyjamosios senaties
terminui persikrausté uz jos riby, uz vienerius trikstamus iki igyjamosios senaties termino
pabaigos metus skaiciuojami dveji metai, praleisti uz tos teismo veiklos teritorijos riby.

— Austrijos civilinis kodeksas (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch, 1812) —
seniausias iki $iol galiojantis kodeksas vokiskai kalbanciose valstybése, antras pagal senuma
Europoje. Kodekso nuostatose labai jauciamas prigimtinés teisés mokyklos, jos nuostaty, kad
teisé turi orientuotis i teisinguma, poveikis. Sis kodeksas galiojo tik maZoje dabartinés
Vokietijos teritorijos dalyje, be to, labai trumpai, todél placiau aptariamas nebus.

Pazymétina, kad visuose Siuose teisés Saltiniuose igyjamoji senatis reguliuojama kaip
vientisas institutas su senatimi apskritai, tai yra ir ieSkinio senatimi bei turimos reikalavimo
ar kitos teisés netekimu, nepasinaudojus ja per tam tikra nustatyta termina (daznai sutampantj
su igyjamosios senaties terminu, kartais — reguliuojama atskirame skyriuje, nurodant, jog tai
»specialieji* senaties terminai). Taip yra dé¢l to, kad buvo laikomasi nuomonés, jog vieno
asmens teisés netekimas lemia kito asmens teisés igijima.

Taigi, 1871 m. ikurtoje Vokietijos imperijoje nebuvo vieningos teisés. Galiojo
Bendroji teis¢, Priisy zemeés teisynas, Napoleono Code Civil, Maksimiliano Bavarijos
civilinis kodeksas, Juty teis¢, Saksy veidrodis, Saksonijos civilinis kodeksas ir kt. Jau 1814
m. liberaliai nusiteikes vokieciy teisininkas Anton F. J. Thibaut reikalavo vieningos civilinés
teisés kodifikacijos tam, kad biity supaprastinti civiliniai santykiai, skatinama nacionaliné
vienybé. Taciau tam prieStaravo konservatyvusis Savinji, kuris laikési nuomongés, jog teise
negali biiti kuriama istatymu leidéjo, o vystosi i$ tautos dvasios kaip ir kalba. Jo pozicija émé
virSy. Taciau po 1871 m. kodifikuotos civilinés teisés poreikis dar labiau sustipréjo.
Vokietijos imperijos ikiirimas sudaré ir politines salygas vieningo Civilinio kodekso

(Biirgerliches Gesetzbuch, BGB) isigaliojimui. Buvo pateikti keli kodekso variantai, ir 1900
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m. sausio 1 d. priimtas dabartinis Vokietijos civilinis kodeksas, galiojgs ir Klaipédos kraste
iki pat Lietuvos okupacijos 1940 m.

Tuo tarpu, kol Vakary Europa kiiré iSsamias teisés sistematizacijas, Abiejy Tauty
Respublika per tris padalijimus buvo sunaikinta. Lietuva beveik visa atsidiiré Rusijos
imperijos sudétyje. Pagrindiniu civilinés teisés Saltiniu tapo Rusijos istatymu savado
deSimtojo tomo pirmoji dalis (toliau — Savadas). [gyjamosios senaties institutas buvo
itvirtintas ir Savade. Savado 533 straipsnis nustaté, kad ,ramus, neginCijamas ir
nepertraukiamas tur¢jimas nuosavybe virsta nuosavybeés teise, jei jis trunka jstatymuy
nustatyta jsisenéjimo laika“. Sio termino trukmé buvo numatyta Savado 565 straipsnyje:
,Bendras isisen¢jimo laikas, kaip nekilnojamiesiems, taip ir kilnojamiesiems turtams,
nustatytas deSimties mety“. Taigi isisenéjimas (igyjamoji senatis) buvo laikomas vienu i$
teiséty nuosavybes teisés igijimo biidy. Taciau nuosavybés teisei igyti ,,isisen¢jimo* keliu
nepakako vien to, kad valdymas biity ramus, neginc¢ijamas ir nepertraukiamas, reikéjo, kad
daiktas buty ,,turimas nuosavybés teise*. Vienu i§ turéjimo nuosavybés teis€émis pozymiy
(ta¢iau nebutinu) buvo mokes¢iu mokéjimas, jrodinéti valdymo fakta galima buvo ir
liudytoju pagalba. [statymas nereikalavo, kad kiekvienas valdyty savo turta pats, tad,
pavyzdZiui, tarnyba kariuomenéje nebuvo laikoma aplinkybe, pertraukusia valdymo termina,
valdymas galéjo biiti atlickamas ir per jgaliotinius arba turtas galéjo biiti iSnuomojamas.
Nuosavybes teisé buvo jgyjama paciu ,,isisenéjusiu turéjimu®, jai atsirasti nebuvo reikalingas
teismo sprendimas. Taciau valdytojas gal¢jo (bet neprivaléjo) prasyti pripazinti ji igijusiu
nuosavybés teis¢ isisenéjimu. [gyjamosios senaties terminas buvo pradedamas skai¢iuoti nuo
to laiko, kai prasidéjo negincijamas turto valdymas. Valdymas nebuvo laikomas prasidéjusiu,
jei senasis savininkas galéjo jrodyti dokumentais, kad tuo paciu laiku jis dar valdé ta turta
kaip savo nuosavybg. Taip pat faktinis valdymas per isisen¢jimo laika nevirsdavo
nuosavybés teise, jei nepraé¢jus igyjamosios senaties terminui (deSimciai mety)
»dokumentinis turto savininkas“, kad ir neveikdamas pries ta faktini valdyma, ivykdydavo
savo nuosavybeés teis¢ tam turtui aktais, pavyzdziui, ikeitimu. [gyjamaja senatimi nuosavybés
teisés nebuvo galima igyti { ,.tam tikra vieta Sinagogoje®, bendras ganyklas, ,,generalinio

. - . 21
matavimo eZias* ir pan.

2! Salkauskis. K. Civiliniai jstatymai (X tomo I dalis). Kaunas: Literatira, 1933. P. 107-119.
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Lietuvai atsidiirus TSRS sudétyje ir 1964 m. priémus Lietuvos Taryby Socialistinés
Respublikos civilinj kodeksa®*, pagal jame nustatyta reglamentavima normuy, kurios nustatyty
nuosavybés teisés igijima pagal igyjamaja senati, nebuvo. [gyjamosios senaties institutas vél
tvestas naujuoju Lietuvos CK, isigaliojusiu 2001 m. liepos 1 d. Nuo tada Lietuvos CK
normos, reguliuojancios §i instituta, keistos nebuvo, taciau svarbu pazyméti, kad vos pries
keleta ménesiy buvo pakeista iki tol formuota Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika ir

liberalizuotas nuosavybés teisés jgyjamaja senatimi pripaZinimas®.

22 Valstybés Zinios. 1964, Nr. 19-138.
23 Plagiau apie tai — §io magistrinio darbo 2.2.4 skirsnyje.
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2. Igyjamosios senaties institutas Lietuvos ir Vokietijos

civiliniuose kodeksuose

Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos teiséje valdytojo, tam tikra laiko tarpa saziningai, tacCiau
klaidingai save laikiusio savininku ir $i laiko tarpa valdziusio daikta kaip savo, interesai
uztikrinami {gyjamosios senaties instituto pagalba, — su¢jus nustatytam terminui valdytojui
suteikiama nuosavybés teis¢ i ta daikta. Sioje darbo dalyje nagrinéjama, kaip Lietuvos ir
Vokietijos civiliniuose kodeksuose bei teisés doktrinoje suprantamas igyjamosios senaties
institutas. Tai atskleidziama aiSkinantis, kurioje atitinkamo civilinio kodekso vietoje $is
institutas reguliuojamas, kokias salygas abiejose valstybése turi atitikti valdymas, kad biity
galima igyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, aptariant jgyjamosios senaties objekta,
ieSkant reguliavimo skirtumy, vertinant §iy skirtumy priezastis. Paskutiniajame Sios dalies
skyriuje atskirai aptariama nekilnojamyjy daikty igyjamoji senatis Vokietijoje, kadangi Sis
institutas yra specifinis, jam keliamos kitokios salygos nei kilnojamyju daikty igyjamajai
senaCiai, kuri daug artimesné Lietuvos igyjamosios senaties (tiek kilnojamuyju, tiek

nekilnojamyjy daikty) sampratai.
2.1 Igyjamosios senaties samprata

Lietuvos civiliniame kodekse igyjamoji senatis, kaip daiktinés teisés institutas, yra jtvirtinta
ketvirtosios knygos ,,Daiktiné teis¢* treciajame skirsnyje ,,Igyjamoji senatis®. Civilinio
kodekso 4.68 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta, kad fizinis ar juridinis asmuo, kuris néra
daikto savininkas, bet yra saZiningai igij¢s daikta bei saZiningai, teisétai, atvirai,
nepertraukiamai ir kaip sava valdes nekilnojamaji daikta ne maziau kaip deSimt mety arba
kilnojamaji daikta ne maziau kaip trejus metus, kai per visa valdymo laikotarpi daikto
savininkas turéjo teising galimybeg igyvendinti savo teise 1 daikta, bet né karto nepasinaudojo
ja, igyja nuosavybes teis¢ | ta daikta. Vokietijoje kilnojamyju ir nekilnojamyjy daikty
1gyjamoji senatis reguliuojama skirtingose civilinio kodekso treciosios knygos ,,Daiktine
teis¢* dalyse. Kilnojamyju daikty igyjamoji senatis reglamentuojama Sios knygos treciosios

dalies ,,Nuosavybé“ trecCiojo skyriaus ,,Nuosavybés i kilnojamuosius daiktus igijimas ir
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praradimas‘ antrajame skirsnyje ,,Igyjamoji senatis®, kurio 937 straipsnio pirmoji dalis
nustato, jog asmuo, iSvaldgs kilnojamaji daikta kaip sava 10 mety, igyja nuosavybeés teiseg i ji.
Sio straipsnio antrojoje dalyje numatyta, kad igyjamoji senatis negalima, jeigu igijéjas
uzvaldydamas daikta buvo nesaziningas arba kada nors véliau suzinojo, jog neturi
nuosavybés teisés i §i daikta. Nekilnojamuyju daikty igyjamoji senatis reguliuojama tos pacios
knygos antrojoje dalyje ,Bendrosios nuostatos apie teises { nekilnojamaji turta™: 900
straipsnio pirmoji dalis nustato, kad asmuo, nejgijgs nuosavybés teisés, taciau irasytas
vieSajame registre kaip nekilnojamojo daikto savininkas, nuosavybés teis¢ igyja, jei toks
iraSas egzistuoja 30 mety ir $is asmuo visa ta laika nekilnojamaji daikta valdo kaip sava.

Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos teis¢je igyjamoji senatis suprantama kaip vienas i$
nuosavybés teisés igijimo pagrindy. Ji kyla i§ valdymo, kuris turi atitikti tam tikrus
reikalavimus, numatytus atitinkamuose abiejy Civiliniy kodeksy straipsniuose. Lietuvos CK
eksplicitiSkai numato daugiau reikalavimy valdymui nei Vokietijos CK: pagal Lietuvos CK
daiktas turi biiti sqzZiningai uzvaldomas bei sqziningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir
kaip savo valdomas 3 arba atitinkamai /0 mety, pagal Vokietijos CK — kilnojamasis daiktas
turi biiti valdomas kaip savo, igijéjas turi biiti sqZiningas, valdymas turi trukti desim¢t mety.

Siekiant i$siaiskinti, ar tikrai Lietuvoje valdymui nustatyta daugiau reikalavimy nei
Vokietijoje, kaip atrodo 1§ pirmo Zvilgsnio, toliau bus aptariama, kaip atitinkamoje valstybéje
suprantamas kiekvienas valdymui nustatytas reikalavimas. Pazymétina, kad visos toliau
analizuojamos Vokietijos teisés nuostatos taikomos tik kilnojamyjy daikty atzvilgiu. Kaip jau
minéta, nekilnojamyjy daikty jgyjamoji senatis Vokietijoje yra specifinis institutas. Jis
aptariamas darbo 2.4 skyriuje. Pagal lyginamosios teisés teorija, nagrin¢jant bet kokia
problema lyginamuoju metodu, svarbu neprisiriSti prie savos nacionalinés teisés sistemos bei
jos savoky>*. Todél salygu, keliamy valdymui, analizei pasirinkta struktiira, iSrySkinanti tai,
kas Lietuvos ir Vokietijos teisei yra bendra. Tai reiSkia, kad 2.2 skyriuje aptariamos tos
valdymui keliamos salygos, kuriu reikalaujama tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje.
Reikalavimai, kurie kaZkurioje valstybéje keliami papildomai, néra skiriami i atskirus
skirsnius, o analizuojami tinkamiausiose vietose ju funkcionalumo prasme. ISimtis padaryta

tik atviro valdymo reikalavimo atzvilgiu, iSskiriant jo aptarima i atskirg skirsni, nors tokia

2 Zweigert K., Kotz H. Lyginamosios teisés {vadas. Vilnius: Eugrimas, 2001. P. 44 —45.
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salyga numato tik Lietuvos CK. Taip padaryta atsizvelgiant { naujausius biitent su S§io

reikalavimo aiSkinimu susijusios Lietuvos teismy praktikos poky¢ius.

2.2 Jgyjamosios senaties salygos

2.2.1 Reikalavimas valdyti daikta kaip savg

Tiek Lietuvos, tieck Vokietijos CK nuosavybés teisés igijimui igyjamaja senatimi nustato
valdymo kaip savo salyga. Lietuvos CK 4.22 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta, jog daikto
valdymu, kaip savarankiSka daiktine teise, kuri yra pagrindas nuosavybés teisei pagal
igyjamaja senatj igyti, laikomas faktinis daikto turéjimas turint tiksla ji valdyti kaip sava. I$
pateikto apibrézimo matyti, kad valdymas, kaip savarankiSkas daiktinés teisés institutas,
pagal Lietuvos CK turi abu klasikinius, pagal roméniSkaja valdymo teorija biitinus asmens
valdzios daiktui elementus — corpus, faktini daikto turéjima, ir animus, nora valdyti daikta
kaip savo™. Objektyvusis elementas, arba corpus, iSreikstas istatymy leidéjo nuostata
»faktinis daikto tur¢jimas...“, o subjektyvusis elementas, arba animus, nuostata ,,turint tiksla

ji valdyti kaip sava...“*

. Lietuvos CK valdyma kaip savo apibréZia per neigima, itvirtinta Sio
straipsnio antrojoje dalyje, kuri numato, kad daikto valdymas nelaikomas savarankiska
daiktine teise, kai faktinis daikto turétojas daikto valdytoju ar savininku pripazista kita
asmeni. Pagal logikos taisykles tai reiSkia, jog asmuo daikta valdo kaip sava, jei jis daikto
valdytoju ar savininku nepripazista kito asmens. Lietuvos teismai valdyma kaip savo taip pat
aiSkina panasiai: laikoma, kad daiktas buvo valdomas kaip savas, jei ,,pareiskéjas elgési kaip daikto

«27

savininkas ir suvoké, kad kiti asmenys neturi daugiau teisiy uz ji i valdoma daikta“”’. Kad asmuo

elgiasi kaip savininkas, rodo, pavyzdziui, tai, jog asmuo vykdo visas prievoles,

v —

daikta, atlygina kitiems asmenims daikto padaryta Zala, jei $is tokia padaro.

» Nekrosius V. Valdymo atsiradimo ir pasibaigimo pagrindai Lietuvos civilinéje teis¢je / Justitia. Nr. 6 (54).
2004.P. 12.

** Ibid.

*7 Pavyzdziui, Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. birzelio 21 d. nutartis c. b. 4. I.
Cibulskiené v. A. J. Zaremba, Nr. 3K-3-379/2004, kat. 25.5; 2006 m. rugséjo 20 d. nutartis c. b. AB
,, Vilijampolés autotransportas™ v. Kauno miesto savivaldybés administracija, Kauno apskrities virsininko
administracija, VI Registry centras, UAB ,, Palangos kempingas“, UAB ,, VP Market*, Nr. 3K-3-498/2006, kat.
30.8; ir kt. IS esmés visose tiek kasacinio teismo, tiek Zemesniyju instancijy teismu nutartyse, kalbant apie
valdyma kaip savo, pazodZziui cituojamas $is sakinys.
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Tuo tarpu Vokietijos CK 872 straipsnyje pateikiama asmens, valdancio daikta kaip
savo (vok. Eigenbesitzer), definicija, — tai valdytojas, kuris faktiskai valdo daikta kaip jam
priklausanti. Si savoka leidZia numanyti esant svetimo turto valdyma (vok. Fremdbesitz), t. y.
valdyma apribotos teisés pagrindu, nors §i savoka tiesiogiai jstatyme neminima®®. Vokietijoje
skiriamos jvairios valdymo formos: tiesioginis valdymas (vok. unmittelbarer Besitz), kai
asmuo pats tiesiogiai valdo daikta, ir netiesioginis (vok. mittelbarer Besitz), kai valdyma jis
lgyvendina per tarpininka, visiSkas (vok. Vollbesitz) ir dalinis (vok. Teilbesitz), kai asmuo
faktiSkai valdo tik dal; daikto (toks valdymas ypa¢ budingas kalbant apie atskirtas
gyvenamasias ar kitas patalpas, pavyzdziui, atskiry namo buty nuomininkai), vieno asmens
valdymas (vok. Alleinbesitz), kai vienas asmuo valdo viena daikta, ir bendras valdymas (vok.
Mitbesitz), kai keletas asmeny bendrai, kolektyviai valdo viena visq daikta, ir kt.
Pripazistama, jog valdymas kaip savo gali buti visy Siy formy. Tokiam valdymui reikSminga
valia valdyti daikta kaip savo nuosavybg (vok. Eigenbesitzwille) bei valios kryptis (vok.
Willensrichtung), nepriklausomai nuo to, kuo §i valia atskirais atvejais remiasi. Tai reiskia,
kad ir vagis gali valdyti daikta kaip savo, jeigu elgiasi su juo kaip savininkas, nors ir zino,
kad juo netapo”. Taip yra dél to, kad vokie&iai valdyma kaip savo supranta tik kaip elgimasi
su daiktu kaip savininkui, o valdytojo suvokimas, jog kiti asmenys | valdoma daikta turi daugiau
teisiu uz ji, svarbus tik sprendziant klausima dél saziningumo. Tuo tarpu Lietuvoje Sie du aspektai
suplakami { viena, ir kito asmens pripazinimas tikruoju daikto valdytoju ar savininku laikomas
tiek valdymo kaip savo (CK 4.22 str.), tiek saziningumo (CK 4.26 str. 3 d.) pozymiu.

Taigi, kaip minéta, Vokietijoje valdymas kaip savo pripaZistamas tik tada, kai jis
grindZiamas atitinkama valia valdyti daikta kaip savo nuosavybg. Asmuo, kuris 1§ pradziy
valde turta kaip svetima, atpazistamai pakeitgs savo valios krypti, gali pradéti ji valdyti kaip
savo. Valdymas kaip savo néra sandoris, todél tokiu valdytoju gali biti ir neveiksnus asmuo,
jei jis gali turéti natiiralia valia valdyti daikta kaip savo. Jeigu daikta kaip savo valdo keli
asmenys, jie igyjamaja senatimi gali igyti bendrosios dalinés nuosavybés teisg. Jeigu vienas
Siy valdytoju yra nesaziningas, tikrajam savininkui iSlieka nuosavybés teise { to valdytojo
bendrosios dalinés nuosavybés dali. Lietuvos CK normuy analizé leidzia daryti i§vada, kad

tokia taisykle biity taikoma ir Lietuvoje. Valdymas kaip savo Vokietijoje yra

2 Priitting H. BGB: Kommentar. Neuwied: Luchterhand, 2006.
? Ibid, Wieling H. J. Sachenrecht. Berlin, Heidelberg: Springer—Verlag, 2007. P. 52.
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preziumuojamas, — asmuo, norintis igyti nuosavybés teis¢ 1 daikta igyjamaja senatimi, turi

irodyti tik pati valdymo fakta. Tuo tarpu Lietuvoje valdymas kaip savo turi biiti irodomas.

2.2.2 Saziningo valdymo reikalavimas

Antroji salyga, numatyta tiek Lietuvos, tieck Vokietijos CK, — valdytojo saziningumas (vok.
guter Glaube). Vokietijoje nesaziningu (vok. nicht gutgldubig) igijéju laikomas tas, kuris
1gydamas valdyma zino arba d¢l didelio neatsargumo neZzino, kad jis netampa savininku, arba
tas, kuris tai suzino veliau. Asmeniui, siekian¢iam igyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi,
nustatyta apdairumo pareiga (patikrinti vieSuyjy registru duomenis ir pan.), kurios jis
prasidedant jgyjamosios senaties terminui negali pazeisti dél didelio neatsargumo.
Igyjamosios senaties terminui prasidéjus, pareigos tikrinti vieSyju registry duomenis
valdytojas nebeturi, ir aplinkybé, kad valdytojas d¢l didelio neatsargumo neZzino, jog jis
netapo savininku, nebeturi reikSmés. Igyjamosios senaties galimyb¢ naikina tik pats
zinojimas, jog jis néra savininkas. Sios jstatymo nuostatos negalima apeiti Zinojimui
prilyginant itin dideli neatsarguma. Pavyzdziui, doktrinoje kritikuojamas Vokietijos
Auksciausiojo Teismo sprendimas, kuriame teismas iSaiSkino, kad jeigu asmuo neZino, jog
Jis neturi teiseés, nors konkrecioje situacijoje kiekvienas vidutiniSkai atidus zmogus negaléty
to nezinoti, jis laikomas nesaziningu. Doktrinoje manoma, kad valdytojui turéty biti
suteikiama galimybé net ir tokiu atveju jrodyti savo saZininguma™.

Lietuvos CK 4.70 straipsnio pirmoji dalis nustato, jog asmuo, igyjantis daikta
nuosavybén |gyjamaja senatimi, turi biiti ne tik saZiningas to daikto jgijéjas, t. y.
uzvaldydamas daikta turéjo buti pagristai isitikings, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiy i
uzvaldoma daikta, bet taip pat jis privalo iSlikti saZiningas valdytojas visa igyjamosios
senaties laika ir net jgydamas daikta nuosavybén jgyjamaja senatimi neturi Zinoti apie klittis,
trukdancias igyti jam ta daikta nuosavybén, jeigu tokiy kliti¢iy buity. Nesaziningu valdymo
atsiradimu laikomas valdymo atsiradimas, kai daikta valdantis asmuo zinojo arba prival¢jo
Zinoti, kad jis neturi teisés tapti to daikto valdytoju arba kad kitas asmuo turi daugiau teisiy {
jo uzvaldoma daikta. Formuluote ,,Zinojo arba turéjo Zinoti“ (t. y. ty€ia ar deél didelio

neatsargumo neissiaiSkino svarbiy aplinkybiuy) vartojama kalbant tik apie nesaziningo

30 Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin, Heidelberg: Springer—
Verlag, 1990. P. 409.

22



valdymo atsiradimq, ta pacia reikSme reikéty suteikti ir formuluotei ,,pagristai isitikings®,
kadangi ji taip pat vartojama kalbant apie daikto uzvaldymo momenta. Tuo tarpu daikto
igijimo nuosavybeén igyjamaja senatimi momentu asmuo pagal Lietuvos CK tiesiog neturi
Zinoti apie klititis. Taigi, manytina, jog Lietuvoje, kaip ir Vokietijoje, po to, kai jgyjamosios
senaties terminas jau prad¢jo eiti, i§ asmens neturéty biiti reikalaujama nuolat tikrinti vieSyju
registry duomenis.

Kalbant apie saziningumo reikalavima, gali kilti klausimas, ar valdytojas privalo biiti
saziningas tik visa igyjamosios senaties terming, ar visa laika iki pat nuosavybés teisés
igijimo igyjamaja senatimi (juk daZznai iki valdytojo kreipimosi i teisma dél nuosavybeés
teisés igijimo igyjamaja senatimi fakto nustatymo daiktas biina valdomas daug ilgiau nei
nustatytasis igyjamosios senaties terminas). Vokietijoje $is klausimas ne tiek aktualus,
kadangi dél nuosavybés teisés igijimo igyjamaja senatimi | teisma kreiptis nereikia, — asmuo
nuosavybés teis¢ 1 daikta igyja automatiSkai, vos tik suéjus igyjamosios senaties terminui,
taigi, ir saziningas jis privalo biti tik ta igyjamosios senaties terming. Tuo tarpu Lietuvoje,
manytina, valdytojo saziningumo reikalaujama ne tik tiek laiko, kiek trunka jgyjamosios
senaties terminas, bet ir po jo su¢jimo iki pat nuosavybés teis€s jgijimo jgyjamaja senatimi.
Taip spresti galima 1§ Lietuvos CK 4.68 straipsnio pirmosios dalies, kurioje nustatoma, jog
asmuo, saziningai igij¢s daikta bei saziningai valdes ji ne maZiau kaip deSimt ar atitinkamai
trejus metus, jgyja nuosavybés teisg i ta daikta. Zodziai ,,saziningai valdgs ne maziau kaip“
leidzia teigti, jog ir laikotarpiu po to, kai su¢jo deSimt ar treji metai nuo valdymo pradZios,
daiktas turi buti valdomas saZiningai. Lietuvos AukScCiausiasis Teismas taip pat yra
1SaiSkings, kad valdytojas privalo biiti saziningas viso valdymo metu iki pat kreipimosi 1
teisma dél nuosavybés teisés jam pripazinimo®'. Tadiau tokiu atveju kyla klausimas, ar i
valdytojo reikalaujama saziningumo laikotarpiu po to, kai jis kreipési { teisma, iki tol, kol
teismas priéemé sprendima. Manytina, kad valdytojas privalo iSlikti saZiningas ir S$iuo
laikotarpiu. Tokia nuomong patvirtina ir Lietuvos CK 4.70 straipsnio pirmosios dalies
nuostata, kad valdytojas privalo iSlikti saziningu visa igyjamosios senaties laika ir net
igydamas daiktq nuosavybén jgyjamqja senatimi neturi Zinoti apie kliitis, trukdancias igyti
jam ta daikta nuosavybén, jeigu tokiy kliti¢iy biity. Taigi, suZinojimas apie tai, kad kiti

asmenys 1 daikta turi daugiau teisiy, nekenkia tik po to, kai isigalioja teismo sprendimas,

3! Lietuvos Auki&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. birzelio 19 d. nutartis ¢. b. Kauno miesto
savivaldybé v. E. M., G. S., Nr. 3K-3-414/2006, kat. 30.8.
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kuriuo patvirtinamas nuosavybés teisés | daikta jgijimo igyjamaja senatimi faktas, ir teisiné
padétis galutinai sureguliuojama.

Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos CK igyjamosios senaties termino pradzia sieja tik su
valdymo jgijimo momentu, — Lietuvos CK nustatyta, jog asmuo, igyjantis daikta nuosavybén
1gyjamaja senatimi turi biiti saziningas to daikto igijéjas, t. y. uzvaldydamas daikta turi biiti
pagristai isitikings, kad niekas neturi daugiau uz ji teisiy i uzvaldoma daikta, Vokietijos CK —
kad igyjamoji senatis negalima, jeigu igijéjas uzvaldydamas daikta buvo nesaziningas.
Taciau tai tik vienas jgyjamosios senaties termino eigos prasidéjimo atveju, — pavyzdziui,
gali biti, kad nesaziningas valdytojas véliau tampa saZiningu®?, tokiu atveju jgyjamosios
senaties terminas turéty biiti pradedamas skaiCiuoti nuo valdytojo tapimo saziningu
momento.

Nesaziningas valdytojas igyti daikto igyjamaja senatimi negali. Tokia nuostata
itvirtina ir Lietuvos, ir Vokietijos CK. Taciau toks reguliavimas lemia tam tikra problema,
atsirandan¢ia dél istatymu nustatyto senaties termino reikalavimams, kylantiems i$
nuosavybés teisés. Vokietijoje Siems reikalavimams taikomas 30 mety senaties terminas,
Lietuvoje — bendrasis deSimties mety ieSkinio senaties terminas. Savininkui netekus teisés
reikalauti grazinti daikta i§ svetimo valdymo, o nesaziningam valdytojui negalint igyti
nuosavybés teis€s jgyjamaja senatimi, nuosavybés teis¢ tampa beverte, ,,plika teise® (lot.
nudum ius). Vokietijos teisés doktrinoje yra sitilymy tokiais atvejais siekiant teisinio tikrumo
iteisinti galimybe nuosavybés teise igyti ir nesaziningam valdytojui®. Taiau toks
pasitilymas kritikuotinas, kadangi jis prieStarauty bendrajam teisés principui, jog i$ neteiseés
teis¢ atsirasti negali. Be to, nuosavybés teis¢ gali vél igyti vertg, daikta pradéjus valdyti
saZiningam treciajam asmeniui.

Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos CK itvirtinta valdytojo saziningumo prezumpcija. Tai
reiSkia, kad irodinéjimo pareiga turi asmuo, teigiantis, jog valdytojas yra nesaziningas. Tuo
tarpu atvejai, kai valdymo teis¢ igyjama per atstova, reguliuojami skirtingai. Lietuvoje
saziningumo reikalaujama ir i§ atstovo, ir i§ atstovaujamojo, o Vokietijoje svarbus biitent

asmens, kurio naudai eina jgyjamosios senaties terminas, saziningumas. Pavyzdziui,

3 Pavyzdziui, i§ pradziy nesaziningai uzvaldes daikta asmuo véliau sudaro negaliojanéia daikto perleidimo
sutarti su savininku; arba sudaroma daikto perleidimo sutartis su tre¢iuoju asmeniu, kuri valdytojas, nebiidamas
nepateisinamai aplaidus, laiko tikruoju savininku.

33 Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin, Heidelberg: Springer—
Verlag, 1990. P. 408.
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netiesioginio valdymo atveju reikSmingas biity netiesioginio valdytojo, o ne asmens,
valdanCio daikta jo vardu, saziningumas ar nesaziningumas. Taip pat nuosavybés teisg
igyjamaja senatimi igyjant neveiksniam ar ribotai veiksniam asmeniui, svarbus biitent jo
paties, o ne jo istatyminio atstovo saziningumas. Manytina, kad nei viena Siy pozicijuy néra
savaime neteisinga, abi jos yra pagristos ir gali egzistuoti. Tiesiog Lietuvoje daugiau
reikSmés teikiama paciam saziningumui, kaip objektyviai kategorijai, siekiama, kad
teisiniame santykyje saziningumo prasme nebity jokiy trikumy. Tuo tarpu Vokietijoje labiau
orientuojamasi | asmeni ir jo teisétus likescius, laikoma, kad jis, pats biidamas saziningu,
neturi nukentéti dél kito asmens nesaziningumo.

Kalbant apie saziningumo reikalavima reikéty pazyméti, kad Lietuvos CK nustato,
jog valdymas turi biiti dar ir teisétas. Pagal Lietuvos CK 4.23 straipsnio antraja dali teisétu
laikomas daikto valdymas, igytas tais paciais pagrindais kaip ir nuosavybés teis¢. Neteisétu
laikomas per prievarta, slaptai ar kitaip paZeidziant teisés aktus igyto daikto valdymas.
Pavyzdziui, Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad pagal CK 4.69 straipsnio
antraja dali igyjamaja senatimi negali biiti igyjama nuosavybés teis¢ 1 valstybei ar
savivaldybei priklausancius daiktus, todél asmuo negali tokio daikto teisétai valdyti kaip
savo’*. Kaip ir valdytojo saZiningumas, valdymo teisétumas preziumuojamas. Tai numatyta
Civilinio kodekso 4.23 straipsnio antrojoje dalyje, — daikto valdymas laikomas teisétu, kol
nejrodyta priesingai. Si prezumpcija reikiminga, kai kyla ginéas tarp valdytojy ir reikia
nustatyti, kodél vienas asmuo turi daugiau teisiy uz kitus, kaip tas valdymas atsirado.
Ginamas tas, kuris {rodo, jog jo valdymas yra teisétas. Jei to jrodyti nesugeba nei vienas i$ ju,
suveikia teisétumo prezumpcija, — valdytoju pripazistamas tas, kuris daikta valdyti pradéjo
anksciausiai (CK 4.36 str.).

Tuo tarpu Vokietijos CK néra jtvirtintas valdymo teise¢tumo reikalavimas, t. y.
nereikalaujama, kad daikto valdymas bty igytas tais paciais pagrindais kaip ir nuosavybeés
teis€. Anot profesoriaus D. Krimphovo, tokio reikalavimo nebuvimas yra visiSkai pagristas
jau vien dél to, kad sutartis Vokietijos daiktinés teisé€s sistemoje nevaidina esminio vaidmens

perleidziant nuosavybés teis¢ pagal sandori’>. Klausimas dél valdymo teisétumo Cia

** Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. lapkri¢io 13 d. nutartis c. b. UAB , Stoties
turgus ** v. Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-586/2006, kat. 30.8.

% Taip yra dél to, kad Vokietijoje, kalbant apie nuosavybés teisés perleidima, taikomas abstrakcijos principas,
i§skaidantis sandorj i kelias teisiSkai visiSkai savarankiSkas dalis — prievolinius (vok. Verpflichtungsgeschidft) ir
daiktinius (vok. Verfiigungsgeschdift) sandorius. Pagal §j principa daiktiniai disponavimo daiktu sandoriai (pvz.,
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praktiSkai iSsprendziamas aiSkinantis, ar valdytojas buvo saZiningas. Kaip minéta,
Vokietijoje nesaziningu igijéju laikomas tas, kuris jgydamas valdyma zino arba dél didelio
neatsargumo nezino, kad jis netampa savininku, arba tas, kuris tai suzino veéliau. Sunku
isivaizduoti atveji, kai asmuo pagristai ir saziningai galéty manyti tapes savininku, nors

valdyma igijo kitokiu pagrindu nei galéty biiti jgyjama nuosavybés teisé.

2.2.3 Igyjamosios senaties terminas

TreCioji salyga — igyjamosios senaties terminas. Lietuvoje jis nustatytas 3 mety
kilnojamiesiems ir 10 mety nekilnojamiesiems daiktams. Vokietijoje valdytojas tam, kad
1gytu nuosavybés teise 1 kilnojamaji daikta igyjamaja senatimi, turi iSvaldyti ji kaip sava 10
mety. Kaip jau minéta, Vokietijos CK nuostatos dél nekilnojamyju daikty igyjamosios
senaties bus nagrin¢jamos darbo 2.4 skyriuje.

Tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje jgyjamosios senaties terminams néra nustatyta
specialiy ju skai¢iavimo taisykliy. [gyjamosios senaties terminai skaiiuojami pagal
bendrasias terminy skaifiavimo taisykles, kurios abiejose valstybése taip pat yra panaSios:
terminas prasideda rytojaus diena po tos kalendorinés datos arba ivykio, kuriais apibrézta
termino pradZia; metais skaiiuojamas terminas pasibaigia atitinkama paskutiniy termino
mety ménes] ir dieng. [domu paZymeéti, jog Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskings,
kad, remiantis teisingumo ir proporcingumo principais (Lietuvos CK 1.5 straipsnis), iki
deSimties mety trukmeés trukstant keletui dieny, tai galéty buti pripaZinta pakankamos
trukmés terminu nustatant nuosavybés teisés igijimo pagal {gyjamaja senati fakta>®,

Vokietijoje valdytojui pakanka jrodyti daikto valdyma jgyjamosios senaties termino
pradzioje ir pabaigoje, kad galioty nugin¢ijama prezumpcija, jog valdymas buvo
nepertraukiamas visa (gyjamosios senaties termina. Lietuvos CK tokios prezumpcijos
nejtvirtina. Be to, Lietuvoje pabréZiama, kad valdymas visa jgyjamosios senaties terming turi
biiti nepertraukiamas. Sis reikalavimas formuluojamas kaip atskira salygy, kurios turi biiti

patenkintos tam, kad bty galima igyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, viseto dalis.

perkamo daikto bei piniguy perdavimas (tai, beje, du atskiri daiktiniai sandoriai)) lieka galioti ir tada, kai
prievolinis sandoris (pvz., pirkimo — pardavimo sutartis) pripazistamas negaliojanciu.
30 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. kovo 15 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjos S.
U. pareiskimq, Nr. 3K-3-113/2010, kat. 30.8.
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Pagal Lietuvos CK 4.71 straipsnio pirmaja dali daikto valdymas laikomas nepertraukiamu,
kai asmuo daikta nepertraukiamai valdé nuo valdymo teisés i daikta igijimo iki nuosavybés
teises 1 ta daikta jgijimo igyjamaja senatimi. Lietuvos AukScCiausiasis Teismas yra iSaiskings,
kad nepertraukiamas valdymas ne visada reiskia nepertraukiama valdomo daikto naudojima
pagal paskirti. Svarbu daikta valdyti taip, kad buty aiSku, jog asmens valdymas t¢siasi, t.y. jis
neatsisaké daikto valdymo®’. Nors Vokietijos CK nepertraukiamo valdymo reikalavimas
tiesiogiai neitvirtintas, taciau loginé normuy analizé leidzia ji numanyti. Pavyzdziui,
Vokietijos CK 940 str. pirmoji dalis nustato, kad, praradus valdyma kaip savo, igyjamoji
senatis nutruksta. Terminui nutrikus, jo pratgsti nebegalima, terminas gali tik vél prasidéti is
naujo. Taigi i§ esmés Vokietijos CK taip pat yra itvirtintas valdymo nepertraukiamumo
reikalavimas.

Vokietijoje valdymui peréjus 1§ vieno asmens kitam dél teisiy perémimo, juy valdymo
laikai skaiCiuojami kartu. Romény ir Bendroji teis¢ skyré paveldétojo succesio in
possessionem (valdymo perémimas) ir teisiu perémejo accessio possessionis (igyjamosios
senaties termino iskaitymas). Successio atveju paveldétojas pratgsdavo palikéjo valdyma,
tarsi valdytojo pasikeitimas nebiity ivykes. Paveldétojo atzvilgiu igyjamosios senaties
terminas tgsdavosi net ir tada, kai jis buvo nesaZiningas. Tuo tarpu accessio possessionis
reiSke, jog teisiy perémejo atzvilgiu prasideda nauja igyjamoji senatis, todél turi buti
1Spildytos visos keliamos salygos (saZiningumas ir kt.), o igyjamosios senaties terminas
tiesiog sutrumpinamas tokiu laikotarpiu, kiek daikta jau buvo iSvaldgs teisés perleidéjas.
Rengiant dabartinio Vokietijos CK projektus, jau buvo kalbama tik apie accessio, ir
paveldétojo succesio in possessionem nebuvo itvirtintas. Taigi ir paveldétojo atzvilgiu
prasideda nauja igyjamoji senatis, kurios prasid¢jimui kenkia ne tik Zinojimas, jog daiktas
jam nepriklauso, bet ir to nezinojimas dél didelio neatsargumo. Lietuvoje taip pat
pripazistamas tik accessio possessionis: pagal Lietuvos CK 4.71 straipsnio antrojoje dalyje
Itvirtinta taisyklg tam, kad valdymui peréjus vienam i$ kito keliems asmenims ju valdymo
laikas biity skai¢iuojamas kartu, reikalaujama, kad kiekvieno i§ ju valdymas atitikty visus
Lietuvos CK 4.68 straipsnyje nustatytus reikalavimus.

Vokietijos doktrinoje teigiama, kad jeigu palikéjas valdé daikta kaip svetima,

1gyjamoji senatis paveldétojo atzvilgiu gali prasidéti tik nuo tada, kai jis suzino apie

37 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. spalio 2 d. nutartis c. b. pagal A. S.
pareiskimq, bylos Nr. 3K-3-363/2007, kat. 30.8; 114.11.
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palikima, — iki tol jis nevaldo daikto kaip savo. Tuo tarpu, jei palikéjas daikta valdé kaip
savo, nors ir buvo nesaziningas, igyjamosios senaties terminas saziningam paveldétojui gali
prasidéti nuo palikimo atsiradimo momento®®. Jei palikéjas valdé daikta, sickdamas igyti ji
nuosavybén jgyjamaja senatimi, nuo palikimo atsiradimo momento jgyjamosios senaties
terminas eina toliau jau paveldétojo (kol jis saziningas) atzvilgiu. Taigi tokiu atveju
paveldétojas gali igyti nuosavybés teis¢ i daikta jgyjamaja senatimi net ir nezinodamas apie
palikima ar net daikto egzistavima™ . Jei paveldétojas suzino apie paveldéto daikto buvima ir
dél didelio neatsargumo nepastebi, jog daiktas jam nepriklauso, jis laikomas nesaziningu.
Kaip minéta aukSc¢iau, igyjamosios senaties terminui prasidéjus, reikSmingas jau tik pats
Zinojimas ar nezinojimas, jog daiktas jam nepriklauso. Manytina, kad aptartas taisykles
prireikus buty galima pritaikyti ir Lietuvoje. Lietuvos CK nustatoma, kad, reikalavimus
atitinkan¢iam valdymui peréjus 1§ vieno asmens kitam, kartu skaiCiuojamas ju valdymo
laikas. Lietuvos CK 4.25 straipsnio pirmojoje dalyje numatyta, kad valdymas gali atsirasti ir
paveldint valdymo teisg, o treciojoje — kad uzvaldyti daikta asmuo gali ir nesant tiesioginio ar
netiesioginio fizinio kontakto tarp jo ir daikto. Lietuvos AuksCiausiasis Teismas yra
iSaiskines, kad ,,ipédinis, priémgs palikima, teises i ji igyja nuo jo atsiradimo dienos, 0 ne nuo
jo priéemimo dienos. Palikimo priémimo sandoris turi griZtamaji poveikj, taigi visy turtiniy
santykiy atveju mirusio fizinio asmens teisiy ir pareigu subjektu tampa jpédinis“*’. Taigi, ir
Lietuvoje tais atvejais, kai palik¢jas valdé daikta, siekdamas igyti ji nuosavybén igyjamaja
senatimi, turéty buti laikoma, kad saZiningo paveldétojo, priémusio palikima, valdymo laikas
prasidéjo nuo palikimo atsiradimo momento. Tiesa, Lietuvoje nebiity imanomas atvejis, kai
paveldétojas igyja nuosavybés teis¢ 1 daikta igyjamaja senatimi neZinodamas apie palikima ar
net daikto egzistavima, kadangi Lietuvoje nuosavybeés teisés igijimo pagal igyjamaja senati
faktas turi biiti nustatomas teismo tvarka. Teismui konstatavus, jog yra iSpildytos visos
Lietuvos CK 4.68 — 4.71 straipsniuose nustatytos salygos, valdymo teisé¢ transformuojasi i
nuosavybés teisg, t. y. pareiSkéjas igyja nuosavybes teis¢ i daikta nuo teismo sprendime

nurodytos igyjamosios senaties termino su¢jimo dienos. Tuo tarpu Vokietijoje laikoma, kad

¥ Bendroji teisé¢ tai reguliavo kitaip: jei palikéjas buvo nesaziningas, net ir saziningas paveldétojas niekada
negaléjo igyti nuosavybés teisés | daikta jgyjamaja senatimi.

* Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin, Heidelberg: Springer—
Verlag, 1990. P. 414.

* Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. balandZio 3 d. nutartis c. b. 4. E. Z. v. V. A.
Z.,Nr. 3K-3-151/2009, kat. 34.1; 34.5; 43.2; 44.8.
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su€jus igyjamosios senaties terminui asmuo nuosavybés teis¢ | kilnojamaji daikta igyjamaja
senatimi jgyja automatiskai, teismo sprendimas néra reikalingas.

Taip pat Vokietijoje galioja taisyklé, kad 1 paveldétojo igyjamosios senaties terming
iskai¢iuojamas ir laikotarpis, kuriuo daikta valdé asmuo, neteisétai priémes palikima. Sis
asmuo turi buti saZiningas ta prasme, jog jis turi buti isitikings, kad daiktas jeina i palikima,
tai yra, kad palik¢jas buvo to daikto savininkas. Taciau nebitina, jog jis saziningai laikyty
save tikruoju paveldétoju. Be abejo, tokia taisyklé yra palanki tikrajam paveldétojui, taciau
abejotina, ar ji prireikus buty taikoma ir Lietuvoje. Kaip minéta, Lietuvoje didesne
siekiamybe laikoma tai, kad teisiniame santykyje saziningumo prasme nebiity jokiy trikumuy
(pavyzdziui, saziningumo reikalaujama tiek i§ valdytojo, tiek i$ jo atstovo), tad tikétina, kad
teismas §iuo atveju taip pat tikrinty, ar neteisétai priémusio palikima asmens valdymas atitiko
visus Lietuvos CK 4.68 — 4.71 straipsniy reikalavimus. Tuo atveju, kai §is asmuo saziningai
saves nelaiké tikruoju paveldétoju, bty nustatyti teisétumo ir saziningumo trikumai ir
igyjamoji senatis nelaikoma prasidéjusia. Igyjamosios senaties terminas pradéty eiti tik nuo
tada, kai daikta valdyti pradéty tikrasis paveldétojas. Tuo tarpu Vokietijoje labiau
orientuojamasi 1 asmeni ir jo teisétus lukescius, laikoma, kad jis, pats bidamas saZiningu,
neturi nukentéti dél kito asmens nesaZiningumo. Vis délto, manytina, kad tuo atveju, kai
palik¢jas valdé daikta, siekdamas igyti ji nuosavybén igyjamaja senatimi, saziningo
paveldétojo, priémusio palikima, valdymo laikas turéty biti laikomas prasidéjusiu nuo
palikimo atsiradimo momento ir Lietuvoje, nors prie§ tai kuri laika turta buty valdes
neteisétai palikima priémes asmuo.

Vokietijoje asmuo, neteisétai priemgs palikima, negali remtis jgyjamaja senatimi
paveldétojo atzvilgiu tol, kol galioja palikimo priémimo terminas (vok. Erbschaftsanspruch)
del daikto, kuri jis valdo kaip priklausanti palikimui. Palikimo priémimo terminas
kilnojamiesiems daiktams yra 30 mety, taigi Vokietijos CK 2026 straipsnis uzkerta kelia tam,
kad asmuo, neteisétai priémgs palikima, jau po deSimties metu igytyu nuosavybeés teisg
igyjamaja senatimi'. Lietuvoje tokia situacija bity nejmanoma, kadangi, kaip minéta,
nuosavybés teisés igijimo pagal igyjamaja senati faktas turi biiti nustatomas teismo tvarka.
Neteisétai priemgs palikima asmuo niekada nejgyty nuosavybés teisés igyjamaja senatimi,

kadangi jam tiesiog nebiity poreikio kreiptis i teisma, — juk nuosavybés teiseg jis jau (tariamai)

1 Cit. op. 26.
29



1gijo paveldédamas. Atsiradus tikrajam paveldétojui, teismas, jvertings situacija, sprestuy
pastarojo naudai.

Tiek Lietuvos, tiek Vokietijos CK nustato, kad igyjamosios senaties terminas
neprasideda arba jo eiga sustabdoma tol, kol daikto, kuriam skai¢iuojamas igyjamosios
senaties terminas, savininkas neturi teisinés galimybés jgyvendinti savo teisiy i daikta. Kai
klititys paSalinamos, igyjamosios senaties terminas atitinkamai prasideda arba tgsiasi.

Igyjamosios senaties termino eiga nutriiksta, kai asmuo, kurio naudai tas terminas
eina, praranda daikto valdyma. Siuo atveju neturi reik§més, ar valdymas prarandamas
savanoriSkai ar be valdytojo valios. Valdymas prarandamas, pavyzdziui, kai daiktas iS$
valdytojo pagrobiamas, kai jis atsisako daikto (palieka ji likimo valiai), kai pradeda valdyti ji
kaip svetima. Prarandamas gali biiti ir netiesioginis valdymas, pavyzdziui, kai nuomininkas
pasisavina daikta. Taciau nelaikoma, kad valdymas prarastas, jei jis i§ tiesioginio tampa
netiesioginiu ir atvirkSciai. [gyjamosios senaties terminui nutriikus, praéjes laikas i nauja
terming neiskaiCiuojamas, ir, prieSingai nei termino sustabdymo atveju, iSnykus kliti¢iai
igyjamosios senaties terminas nesitgsia toliau. Jis gali tik vél prasidéti i$ naujo, jei yra visos
tam reikalingos salygos (saZiningumas ir kt.). [gyjamosios senaties termino eiga nutriiksta ir
valdytojui tapus nesaZiningu, tai yra bet kada nuo jgyjamosios senaties termino pradZios
suzinojus, jog jis netapo daikto savininku. Jei valdytojas vél tampa saziningu, gali prasidéti
naujas igyjamosios senaties terminas. Taip pat igyjamosios senaties terminas nutriiksta, kai
daikto savininkas tiesioginiam ar netiesioginiam valdytojui pareiSkia i§ nuosavybés teisés
kylant] reikalavima™®.

Vokietijos CK 940 straipsnio antrojoje dalyje nustatyta, kad tuo atveju, kai asmuo,
siekiantis 1gyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, daikto tiesiogini ar netiesiogini valdyma
prarado ne savo valia, nelaikoma, kad jgyjamosios senaties terminas nutriko, jei jis per
metus valdyma susigrazina ar per §i laikotarpi paduoda ieskinio pareiSkima del valdymo
susigrazinimo. PanaSia taisykle numato ir Lietuvos CK 4.71 straipsnio trecioji dalis. Tam,
kad biity taikoma §i nuostata, svarbus valdymo praradimas ne savo valia. Jeigu valdytojas
daikto valdyma perleido sutartiniu biidu ir véliau sandori nugincijo dél suklydimo, apgaulés

ar grasinimo, igyjamosios senaties termino eiga nenutriksta, ir tarpinio valdytojo valdymo

#* Jei asmuo, kurio naudai eina jgyjamosios senaties terminas, yra tik netiesioginis valdytojas, daikto savininkas
gali pasirinkti, ar ieSkinj reiksti tiesioginiam valdytojui, ar asmeniui, kuris siekia jgyti nuosavybes teisg | daikta
igyjamaja senatimi. Tai priklausys nuo to, koki savo teisiy gynimo bida savininkas rinksis: daiktini ar
prievolini. Pavyzdziui, vindikacinj ieskinj jis galéty reiksti tik tiesioginiam daikto valdytojui.
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laikas iskaiCiuojamas i pradinio valdytojo jgyjamosios senaties terming. Taciau jei valdytojas
daikto atsisaké (paliko ji likimo valiai), igyjamosios senaties terminas nutriiksta. Jei jis daikto
atsisaké deél suklydimo, apgaulés ar grasinimo, tokio valdymo atsisakymo nugincyti
nebegalima, kadangi tai ne sandoris. Tac¢iau vis délto ir Siuo atveju turéty biiti galima taikyti
aptariama taisykle, kadangi valdytojo valia, Iémusi valdymo atsisakyma, nebuvo be trikumuy,
ir tai gali buti prilyginama nesavanoriskam valdymo atsisakymui.

Auksciau minétoje istatymo normoje nustatytas mety terminas skaiiuojamas pagal
bendrasias terminy skaiCiavimo taisykles. Per $i termina valdytojas turi arba susigrazinti
valdyma, arba paduoti dé¢l to ieSkinio pareiSkima. Idomu panagrinéti, ka reiskia abiejuose
nagrinéjamuose istatymuose vartojama formuluoté ,,susigrazina valdyma*“, — ar ji apima ir
valdymo susigrazinima neteisétu budu, t. y. pasinaudojus savigyna. Lietuvos CK 4.34
straipsnis itvirtina, kad kiekvienas valdytojas turi teis¢ ginti esama valdyma ir atnaujinti
atimta valdyma. Lietuvos CK 4.35 straipsnio antrojoje dalyje numatyta, kad valdymo
pazeidimu nelaikomi veiksmai, formaliai atitinkantys S§io straipsnio pirmojoje dalyje
nurodytus valdymo pazeidimo pozymius, jeigu asmuo, nurodytas kaip valdymo pazeidéjas,
frodo, kad bitent 1§ jo ir neteisétai atsirado pareiskéjo valdymas. Nustatant tokia taisykle
siekiama apginti teiséto valdytojo ar savininko, kurio valdyma pirmiausia pazeidé ieSkovas,
interesus, t. y. §i norma svarbi situacijose, kai valdyma savavaliskai atsiima atsakovas, i$
kurio ieSkovas prie§ tai pats neteisétai atétme valdyma. Pavyzdziui, 1§ teiséto valdytojo
pavagiama Zoliapjove. Po keliy dieny valdytojas pamato savo zoliapjovg, stovincia vagies
kieme, prieina ir pasiima. Vagis kreipiasi | teisma su posesoriniu ieSkiniu, praSydamas
zoliapjove grazinti jam, nes paskutinis valdytojas buvo jis, o buvgs valdytojas, be jo leidimo
savavaliSkai atsiémes Zoliapjove, pazeidé jo valdyma. Tam, kad biity patenkintas posesorinis
ieSkinys, tereikia jrodyti valdymo fakta bei valdymo pazeidimo fakta, teismas nesiaiSkina nei
atsakovo teisés i daikta, nei jo geros valios (Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso
(toliau — CPK)* 422 str. 1 d.), tad teismas lyg ir turéty patenkinti vagies ieskini. Todeél
Lietuvos CK ir itvirtina galimybe posesoriniame procese panaudoti atsikirtima, kad ieSkovo
valdymas buvo jgytas i§ atsakovo neteisétai. Taip savininko arba bet kokio teiséto valdytojo

interesai ginami labiau uz vagies — valdytojo interesus.

# Valstybés Zinios. 2002, Nr. 36-1340.f
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Tuo tarpu Lietuvos CK 1.139 straipsnio pirmoji dalis numato, kad panaudoti savigyna
ginant savo civilines teises leidziama tik Siame kodekse numatytais atvejais. Taciau
straipsniai, reglamentuojantys valdymo gynima (Lietuvos CK 4.34 — 4.36 str.), savigynos
galimybés nenumato*’. Be to, Lietuvos CK 4.34 straipsnio antrojoje dalyje nustatyta, kad
valdytojas savo valdymo gynimo bei nuostoliy, kurie buvo padaryti dél valdymo pazeidimo,
atlyginimo gali reikalauti teismine tvarka, — apie savigynos galimybg nekalbama. Taciau
konkrecioje situacijoje, jeigu teisétas valdytojas, prarades valdyma, nesikreipty i teisma, o
pats imtysi priemoniy valdymui susigrazinti, ir prie§ ji bty paduotas ieskinys, teisme jis
galéty pasinaudoti argumentu, jog pries tai valdyma i§ jo neteisétai buvo atémes ieSkovas.
Tad faktiSkai jis savivaliaudamas pasiekty savo tiksla — susigrazinty prarasta valdyma,
kadangi teismas ieskini prie§ ji turéty atmesti. Cia reikéty pritarti dr. R. Norkaus ir S.
Kairytés nuomonei, kuria jie i§sako savo straipsnyje ,,.Byluy dél daikto valdymo pazeidimy
nagrinéjimo ypatumai®: tai, kad jrodin¢jimo pareiga tokiame procese tenka atsakovui (biitent
jis turi irodyti, kad valdymas pirmiau neteisétai buvo atimtas i§ jo), prisideda prie ieskovo
padéties palengvinimo ir stipresnio paskutinio valdymo gynimo. Galima teigti, kad
froding¢jimo pareiga savavaliSkai valdyma atsiémusiam atsakovui yra bausmé uz tai, kad jis
nesikreipé posesorinés gynybos | teisma, o jgyvendino savo teis¢ pats. Manytume, kad tokios
civilinés teisés normos sukiirimu siekta atkurti interesy pusiausvyra. Viena vertus, privalu
ginti paskutinio valdytojo interesus, tam ir skirtas posesorinis procesas. Kita vertus, negalima
nepaisyti ir ankstesniojo valdytojo interesy, jei valdymas i§ jo atimtas neteisétai. Siekiant
interesy pusiausvyros, pasirinktas toks tarpinis reglamentavimo budas. Taip civilinio proceso
ir civilings teisés saveika pasiektas subalansuotas ir interesy pusiausvyra iSlaikantis teisinis

. c e . . 4
valdymo gynimo civiliniame procese reglamentavimas®.

* Pazymétina, jog tai nereiskia, kad galiojantys Lietuvos jstatymai draudzia valdytojui ginti jo valdoma daikta
nuo neteiséto késinimosi. Taciau Lietuvos CK 6.253 straipsnio septintoji dalis biitinaja gintj leidzia tik tais
atvejais, kai pavojingas neteisétas késinimasis yra pradétas arba tiesiogiai gresiantis. Taigi biitinoji gintis
negalima, kai késinimasis jau pasibaiges (daikto valdymas prarastas). Tuo tarpu Vokietijos CK ijtvirtintas 859
straipsnis, skirtas batent valdymo gynimui biitinosios ginties biidu. Sio straipsnio pirmojoje dalyje nustatoma,
kad valdytojas turi teisg jéga gintis nuo neteiséto valdymo teisés pazeidimo ar atémimo. Taciau jeigu daiktas i§
valdytojo jau paimtas, t. y. valdymas prarastas, jéga atsiimti prarasta valdyma valdytojas gali tik tais atvejais,
kai valdymo pazeidéjas buvo uzkluptas bedarantis valdymo pazeidima (vok. auf frischer Tat betroffenner Tiiter)
ar i§ karto po to susektas. Taciau kai tik valdymo pazeidimas yra galutinai baigtas, t.y. pazeidéjas pats tampa
daikto valdytoju, ankstesnis valdytojas nebeturi teisés savavaliSkai atsiimti prarasta daikta, dar daugiau — jei
ankstesnis valdytojas biity uzkluptas, jam savavaliskai bandant atsiimti prarasta valdyma, pazeidé¢jas (dabartinis
daikto valdytojas) pats galéty pasinaudoti Vokietijos CK 859 straipsnio suteikiama savigynos teise!

* Norkus R., Kairyté S. Byly dél daikto valdymo pazeidimy nagrinéjimo ypatumai // Jurisprudencija: mokslo
darbai. Nr. 5(83). 2006. P. 61.
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Taigi, manytina, kad net jei valdytojas prarasta valdyma per metus susigrazino
savavalisSkai, igyjamosios senaties terminas neturéty nutrikti. Tokios nuomongés laikomasi ir
Vokietijos teisés doktrinoje*®. Nors Lietuvos CK tiesiogiai nejtvirtinta, jog tam, kad
lgyjamosios senaties terminas nebiity laikomas nutriikusiu, pakanka, jog per nustatyta
vieneriy mety terming bity paduotas ieskinys teisme, kurj patenkinus valdymas véliau bus
sugrazintas, tac¢iau vadovaujantis teisingumo, protingumo ir saziningumo principais tokioje
situacijoje taip pat turéty buti pripazinta, kad valdymas buvo susigrazintas per metus, nors
faktiSkai tai jvyko véliau. Néra jokiy pagristy priezas¢iy bausti valdytoja, kuris be savo valios
prarado valdyma ir siekia ji susigrazinti teisminiu keliu, nutraukiant jo naudai einanti
igyjamosios senaties terming vien dél to, kad teismo procesas vyko ilgiau nei metus. Toks
Lietuvos CK 4.71 straipsnio tre¢iosios dalies aiSkinimas tik paskatinty teiséta valdytoja, kai
tik tai imanoma, bandyti susigrazinti valdyma savavaliSkai, nesikreipiant { teisma ir tuo
iSvengiant ilgo teismo proceso.

Per nustatyta mety termina paduotas ieSkinys gali biiti tiek petitorinis, tiek
posesorinis, svarbu, kad jis biity paduotas laikantis atitinkamai Lietuvos ar Vokietijos
Civilinio proceso kodekso reikalavimy. Jei ieSkinys patenkinamas ir asmuo, siekiantis jgyti
nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, atgauna valdyma i§ atsakovo ar jo teisiy perémejo,
1gyjamosios senaties terminas turéty buti laikomas nenutriikusiu nepriklausomai nuo to, ar
atsakovas teismo sprendima ijvykdo savanoriSkai, ar reikalingas priverstinis teismo
sprendimo vykdymas.

Jeigu auksciau aptartos salygos iSpildomos, laikoma, kad valdymas bei igyjamosios
senaties terminas nebuvo nutrauktas; tarpinio valdytojo valdymo laikas iskai¢iuojamas i
pradinio valdytojo igyjamosios senaties terming. Jei per laikotarpi, kai asmuo, siekiantis igyti
nuosavybeés teis¢ igyjamaja senatimi, buvo praradgs valdyma, baigiasi jgyjamosios senaties
terminas, reikéty laikyti, kad daikto savininku jis tampa i§ karto, vos tik atgaves valdyma.
Pagal tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje galiojancia bendraja irodinéjimo pareigos paskirstymo
Salims taisykle Salys turi jrodyti aplinkybes, kuriomis remiasi kaip savo reikalavimy bei
atsikirtimy pagrindu. Si taisyklé kilusi i§ romény teisés, nustadiusios, jog jrodinéjimo nasta

tenka tam, kuris teigia, o ne tam, kuris neigia (lot. onus probandi in cumbit ei qui affirmat,

46 Pavyzdziui, Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin,
Heidelberg: Springer—Verlag, 1990. P. 410—411 bei Sio leidimo 41—oje iSnaSoje nurodomi autoriai.
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non ei qui negat)*’. Taigi, valdymo praradima jrodyti turi asmuo, kuris teigia, jog valdymas
buvo prarastas, o valdytojui tenka Lietuvos CK 4.71 str. 3 d. ar atitinkamai Vokietijos CK
940 str. 2 d. nustatyty salygu (tai yra, kad valdymas buvo prarastas be jo valios ir per metus
susigrazintas arba paduotas ieSkinio pareiSkimas dél valdymo grazinimo) irodinéjimo
pareiga.

Vokietijos teisés doktrinoje nesutariama d¢l Sio Vokietijos CK straipsnio galiojimo
nuosavybés, kuri buvo igyta per laikotarpi, kai asmuo, siekiantis {gyti nuosavybés teis¢
1gyjamaja senatimi, buvo praradgs valdyma, atzvilgiu. Vieni autoriai teigia, kad per laika, kol
daiktas nebuvo teiséto valdytojo valdzioje, saziningo treciojo asmens igytai nuosavybeés teisei
Vokietijos CK 940 str. 2 d. negalioja*®. Pavyzdziui, ribotai veiksnus savininkas V pardavé
paveiksla asmeniui A; pra¢jus 6 metams, A perdavé §i paveiksla iréminti R, o R pardavé ji
saziningam tre¢iajam asmeniui S, 1§ kurio A per metus paveiksla atsiémé. A nebegali igyti
nuosavybés teisés | paveiksla jgyjamaja senatimi S atzvilgiu, S nuosavybés teis¢ lieka galioti,
ir jos atzvilgiu neturi reik§mes tai, kad pagal Vokietijos CK 940 str. 2 d. igyjamosios senaties
terminas galéjo testis A naudai V atzvilgiu. Tuo tarpu kiti autoriai teigia, jog asmens,
siekianc¢io igyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, teisinei pozicijai tai, kad per laika, kol
daiktas nebuvo jo valdZioje, buvo perleista nuosavybés teis¢, reikSmes neturi®. Siy autoriy
nuomone, atsizvelgiant | visy Saliy interesus, biity nepateisinama netaikyti Vokietijos CK 940
str. 2 d. ir laikyti igyjamosios senaties termina galutinai nutrikusiu. Pavyzdziui, jei
saugotojas, kuriam valdytojas perdavé daikta, perleido nuosavybés teisg 1 ji saziningam
treCiajam asmeniui, o valdytojas atsiémé¢ daikto valdyma i$ Sio treCiojo asmens (igijéjo),
turéty buti tatkoma Vokietijos CK 940 str. 2 dalis. Lygiai taip pat valdytojo teisiné pozicija
turéty nesikeisti, jeigu jo valdymo metu tikrasis daikto savininkas perleisty treCiajam
asmeniui reikalavimo teis¢ grazinti kito asmens (Siuo atveju valdytojo, t. y. asmens, kurio
naudai eina jgyjamosios senaties terminas) valdoma daikta.

Lietuvos CK 4.71 straipsnio treciojoje dalyje néra detalizuojama, i§ ko valdytojas turi
per metus susigrazinti valdyma, kad jo naudai einantis igyjamosios senaties terminas nebiity
laikomas nutrikusiu. Tad vertinant $ia norma i§ pirmo zvilgsnio atrodyty, jog valdytojas

valdyma gali susigrazinti ir i§ daikta saZiningai jgijusio treciojo asmens, svarbu, kad tai

* Lauzikas E., Mikelénas V., Nekrosius V. Civilinio proceso teisé. I tomas. Vilnius: Justitia, 2003. P. 424.

* Westermann H. P., Gursky K. H., Eickmann D. Sachenrecht: ein Lehrbuch. Heidelberg: Miiller, 1998. P. 418.
9 Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin, Heidelberg: Springer—
Verlag, 1990. P. 411.
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vykty per nustatyta terming — vienerius metus. Taciau, kita vertus, Lietuvoje saziningam
igijéjui suteikiama gana plati jo nuosavybés teisés apsauga, jeigu daiktas i§ asmens,
neturéjusio teisés jo perleisti nuosavybén, igytas atlygintinai. Tokiu atveju savininkas teisg
iSreikalauti §; daikta iS igijéjo turi tik tuo atveju, kai daiktas yra savininko ar asmens, kuriam
savininkas buvo perdaves ji valdyti, pamestas, arba i§ kurio nors jy pagrobtas arba kitaip be
ju valios nustojo biti ju valdomas. Nors CK 4.96 straipsnyje, nustatanCiame $ia taisyklg,
vartojamas tik zodis ,,savininkas®“, reikéty pritarti profesoriaus V. Mikeléno straipsnyje
,»Vindikacija ir jos taikymas* i§sakytai nuomonei, jog teis¢ pareiksti vindikacinj ieskinj pagal
CK 4.95 straipsni turi ir asmenys, nors ir nesantys savininkai, taciau teisétai valdantys turta
daiktinés teisés pagrindu®’. Tai reiskia, kad tokia teise turi ir daikto valdytojas.

Svarbu nepamirsti, jog Lietuvos CK 4.71 straipsnio tre¢ioji dalis nustato salyga, jog
valdymas turi biiti prarastas ne savo valia. Taigi, pripaZintina, kad nors vindikacijos institutas
tais atvejais, kai daiktas i§ asmens, neturéjusio teisés jo perleisti nuosavybén, igytas
neatlygintinai, leidzia valdytojui iSreikalauti daikta visais atvejais, neatsizvelgiant { tai, ar
valdymas buvo prarastas su valdytojo valia ar be jos, Lietuvoje teisétas valdytojas
lgyjamosios senaties termino nutrikimo iSvengti galéty tik tada, kai jis daikto valdyma
prarado prie§ savo valia, t. y. daikta pameté, daiktas i§ jo buvo pagrobtas, iSviliotas apgaule ir
pan. | tai, ar saziningas treCiasis asmuo daikta 1§ asmens, neturéjusio teisés jo perleisti
nuosavybén, igijo atlygintinai ar neatlygintinai, atsizvelgiama neturéty biti’'. Tais atvejais,
kai valdytojas daikto valdyma prarado savo valia, pavyzdZiui, turta iSnuomojo, atidave
saugoti, perdavé kitam asmeniui patikéjimo teise ir pan., o Sis asmuo daikta atlygintinai
perleido tre¢iajam asmeniui — saziningam igij€jui, valdytojas i§ §io saziningo igijéjo daikto
idreikalauti negali®>. Tad auks¢iau apradyty pavyzdziy atvejais, kai valdytojas daikta perdave
réminti ar saugoti, Lietuvoje turéty biti pripazinta, jog saziningo igijéjo nuosavybés teisé
i8likty. Tokia iSvada paaiskinama tuo, kad valdytojui savo valia perdavus daikta kitam
asmeniui, tarp ju susiklosto tam tikri santykiai. Tod¢l valdytojas Zino, kas pazeidé jo teisg, ir

jo padétis isieskant nuostolius yra geresné nei saZiningo igijéjo>>. Tuo tarpu valdytojas,

> Mikelénas V. Vindikacija ir jos taikymas // Justitia. Nr. 1 (55). 2005. P. 3.

°! Tiesa, i§ neatlygintinai daikta igijusio saZiningo igijéjo teisétas valdytojas, pasinaudodamas vindikacija,
daikta iSsireikalauti galéty, taciau jgyjamosios senaties terminas vis tiek bity laikomas nutrikusiu ir
pradedamas skaiciuoti i§ naujo.

>? Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 1998 m. rugséjo 28 d. nutartis c. b. Alytaus rajono
apylinkés vyriausiasis prokuroras. v. UAB ,,Sverida “ ir kt., Nr. 3K-122/98, kat. 6.

>3 Mikelénas V. Vindikacija ir jos taikymas // Justitia. Nr. 1 (55). 2005. P. 11.
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prarades valdyma pries savo valia, gali ir nezinoti, kas jo daikta pavogé ar kitaip neteisétai
uzvald¢, todél saziningo igijéjo, Zinancio asmeni, i§ kurio isigijo daikta, padétis yra geresné,
jis galés iSieskoti nuostolius i§ daikta jam perleidusio asmens, o pirmumas bus teikiamas
valdytojo teisiy gynimui. Jam susigrazinus valdyma ir ivykdzius kitas Lietuvos CK 4.71
straipsnio treciojoje dalyje nustatytas salygas, bus laikoma, jog igyjamosios senaties terminas

nenutruko.

2.2.4 Atviro valdymo salyga

ISanalizavus auks$¢iau Siame skyriuje aptartas salygas, galima teigti, kad i§ esmés tiek
Lietuvos, tiek Vokietijos CK valdymui kelia tuos pacius reikalavimus, nors jie ir
formuluojami skirtingai. Pagrindinis skirtumas — Lietuvos CK nustatoma atviro valdymo
salyga. Vokietijos CK nei tiesiogiai, nei netiesiogiai tokio reikalavimo nejtvirtina. Lietuvoje
atviru valdymu laikomas valdymas, kai asmuo daikta valdo kaip sava nesislapstydamas, ir
kiti asmenys, jeigu jie i§ tikryju turéty ar manyty turintys daugiau teisiy i ta daikta, gali
suprasti, kad daikto valdytojas siekia igyti nuosavybés teis¢ | §i daikta per igyjamaja senati,
kad skaic¢iuojamas laikas, kad tai ne, sakykime, nuomininkas, kad jis yra isitikings, jog niekas
neturi daugiau teisiy 1 jo valdoma daikta uz ji pati. Lietuvos AukScCiausiasis Teismas yra
18aiskings, kad Lietuvos CK 4.68 straipsnio pirmojoje dalyje nustatytas reikalavimas valdyti
daikta atvirai reiskia, kad po 2003 m. liepos 1 d. nekilnojamojo daikto valdymas turi biiti
Iregistruotas vieSajame registre nepriklausomai nuo to, kada Sis valdymas prasidé¢jo — iki
2000 m. Lietuvos CK isigaliojimo ar jam jsigaliojus. Daikto valdymo registracijos pagrindas
yra teismo sprendimas, kuriuo patvirtintas daikto valdymo faktas (Lietuvos CPK 529
straipsnis). Buvo suformuluota taisyklé, kad jeigu nekilnojamojo daikto valdymas prasidéjo
iki 2000 m. Lietuvos CK isigaliojimo, o Lietuvos CK 4.68 straipsnio pirmojoje dalyje
nustatytas deSimties mety terminas nesu¢jo iki 2003 m. liepos 1 d., tai, po Sios datos daikto
valdymo nejregistravus vieSajame registre, turi biiti laikoma, kad nejvykdyta jstatyme
nustatyta salyga — daikta deSimt mety valdyti atvirai. Tokiu atveju daikto valdymas,
nejregistravus jo vieSajame registre, negali biiti pagrindas nustatyti fakta, kad nuosavybés

teis€s igytos pagal igyjamaja senati. Po 2003 m. liepos 1 d., jregistravus daikto valdyma,
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prasidéjusi iki 2000 m. Lietuvos CK isigaliojimo, §is terminas ijskaitomas | deSimties mety
termina, skaitiuojama nuo daikto valdymo jregistravimo vie$ajame registre momento™".
Taciau Lietuvos AukscCiausiasis Teismas ne karta yra iSaiskings ir tai, kad asmens
teisiy registracija vieSajame registre atliecka ne teises nustatancia, o teisiy iSvieSinimo
funkcija; kad asmens nuosavybés teisés 1 konkrety daikta teisiné registracija yra iSvestinis
veiksmas, kuri lemia nuosavybés teisés { ta registruoting daikta atsiradimo pagrindas
(sandoris, administracinis aktas, naujo daikto sukiirimas ir kt.)>. Tai reiskia, kad registracija
pagal savo teising reikSme nesukuria teisés ir negali paneigti kitais pagrindais atsirandancios
teisés. Taigi, iki tol formuota teismy praktika, pagal kurig buvo butina iregistruoti valdyma
vieSajame registre, kad biity imanoma jgyti nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, nepagristai
suteiké teisinei registracijai teises i daikta nustatancia galig ir neatitiko valdymo, kaip
faktinés prigimties reiskinio, pobiidzio, esmés ir pagrindy. Sisteminé valdymo ir jgyjamosios
senaties institutus reglamentuojanciy teisés normy analizé leidzia teigti, kad taikant
igyjamaja senatj turéty buti vadovaujamasi Lietuvos CK 4.22 straipsnio pirmojoje dalyje
pateikiamais valdymo pagrindais ir specialiosiomis igyjamaja senatj reglamentuojanciomis
teisés normomis (Lietuvos CK 4.68 — 4.71 straipsniai). Atsizvelgiant i tai, kad specialiosios
lgyjamosios senaties instituta reglamentuojancios teisés normos nenustato imperatyviojo
reikalavimo registruoti valdyma, tokio reikalavimo taikymas neatitikty sisteminio teisés
normy aiskinimo, nepagristai pasunkinty igyjamosios senaties instituto taikyma ar net i§ viso
ji paneigty, paversdamas neveikianc¢iu ir neefektyviu. Tai pripazino ir Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus iSpléstiné septyniy teiséju kolegija 2011 m.
vasario 21 d. nutartyje civilingje byloje pagal pareiskéjo A. B. pareiskimq, bylos Nr. 3K-7-
67/2011. Isplésting teis¢ju kolegija sprendé, kad tiek registracija vieSajame registre, tiek jos
nebuvimas savaime nereiSkia valdymo nebuvimo ir negali biiti vertinama taip, kad susidaryty
klititis teismui konstatuoti jstatyme reikalaujamy fakty pagrindu esant valdymo teisg.
Asmeniui turi biiti suteikiama galimybé jrodyti, kad nekilnojamojo daikto valdymas atitiko

Istatyme tiesiogiai itvirtintas salygas, kurioms esant gali biiti pripazistama jo nuosavybés

>* Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. spalio 3 d. nutartis c. b. 4. M. v. Kauno
apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-408/2007,
kat. 30.8; 121.19.2; 2008 m. lapkri¢io 10 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo AB ,,Pakruojo arka* pareiskimq, Nr.
3K-3-535/2008, kat. 29.2; 30.8; 2010 m. kovo 15 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjos S. U. pareiskimq, Nr. 3K-3-
113/2010, kat. 30.8.

> Lietuvos Auk$Giausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. spalio 19 d. nutartis c. b. L. G. v. V]
Valstybés turto fondas, V] ,, Varénos misky urédija “, Nr. 3K-3-399/2010, kat. 30.3.
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teis€ igyjamosios senaties pagrindu. ISdéstyti motyvai ir ju pagrindu padarytos iSvados,
iSpléstinés teiséjuy kolegijos vertinimu, 1émé objektyvia butinybe pakeisti iki tol egzistavusia
teisés aiSkinimo ir taikymo praktika, pagal kuria pripazistant nuosavybés teis¢ igyjamaja
senatimi daikto atviro valdymo salygos dalimi buvo reikalavimas jregistruoti daikto valdyma
vieSajame registre. Tai reiskia, kad nuo Siol atviro daikto valdymo salyga pagal Lietuvos CK
4.68 straipsni nuosavybés teisei jgyjamaja senatimi pripazinti gali buti nustatyta
nepriklausomai nuo to, ar daikto valdymo faktas buvo iregistruotas vieSajame registre.
Pareiskéjas nuo teismo sprendime nurodytos jgyjamosios senaties termino su¢jimo datos gali
nuosavybés teise iregistruoti Nekilnojamojo turto registre™®.

Pazymétina, kad atsizvelgiant i tai, jog valdymas, kaip pagrindas nuosavybés teisei
pagal igyjamaja senati igyti, Lietuvos daiktinéje teiséje traktuojamas kaip daiktiné teisé, o
Lietuvos CK 4.27 straipsnio antrojoje dalyje itvirtinta imperatyvi norma, kad nekilnojamojo
daikto valdymas atsiranda nuo valdymo iregistravimo vieSajame registre momento, gana
akivaizdu, kad vadovaujantis vien istatymo raide Lietuvoje nejmanomas nuosavybés teisés
igijimas igyjamaja senatimi nejregistravus nekilnojamojo daikto valdymo. Lietuvos
Auksciausiasis Teismas minétoje nutartyje gana pavirSutiniSkai pagrindé savo pozicija del
Lietuvos CK 4.27 straipsnio antrosios dalies netaikymo jgyjamosios senaties instituto
atzvilgiu. Taciau apskritai vis dél to manytina, kad toks Lietuvos AukSciausiojo Teismo
praktikos pakeitimas bei nuosavybés teisés jgijimo jgyjamagja senatimi pripaZinimo
liberalizavimas vertintinas teigiamai. Ankstesnis daikto atviro valdymo salygos aiSkinimas i§
tikryju labai susiaurino CK 4.68 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta atviro valdymo
reikalavima atitinkanciy situacijy apimti, todél jgyjamosios senaties instituto taikymas buvo
gana sunkus. PraktiSkai nuosavybés teisés igijimas jgyjamaja senatimi buvo pripazistamas tik
tada, kai asmuo daikta nustatyta deSimties mety terming buvo iSvaldes iki 2003 m. liepos 1
d., kitais atvejais buidavo pripaZistama, jog asmuo nekilnojamojo daikto po 2003 m. liepos 1
d. nevald¢ atvirai, kadangi valdymas nebuvo iregistruotas. Tiesa, paZzymétina, jog Siais
atvejais teismo sprendima nepripaZinti nuosavybeés teis€s igijimo jgyjamaja senatimi
paprastai lemdavo ir tai, kad buidavo neiSpildomos ir kitos igyjamosios senaties salygos —

valdymas biidavo neteisétas, nesaziningas arba kildavo problemy dél igyjamaja senatimi

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. vasario 21 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
A. B. pareiskimq, Nr. 3K-7-67/2011, kat. 29.1; 30.8; 33.
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sickiamo jgyti objekto priklausymo nuosavybeés teise valstybei ar savivaldybei®’. Vis délto
siekiant precizisko teisiniy santykiy sureguliavimo, atitinkancio teising realybe, kuria teismai
kuria savo sprendimais, sidlytina pakeisti Lietuvos CK 4.27 straipsnio antraja dalj,
suformuluojant ja dispozityviau.

Panaikinus valdymo registracijos reikalavima, kaip viena pagrindiniu salygu igyti
nuosavybés teisei | nekilnojamaji daikta igyjamaja senatimi, Lietuvos teisés nekilnojamyju
daikty igyjamosios senaties institutas dar labiau nutolo nuo atitinkamo instituto Vokietijos
daiktinés teisés sistemoje. Prie§ pradedant pastarojo instituto analize, tolesniame skyriuje i$
pradziy aptariamas jgyjamosios senaties objektas bei su juo susijusios daZznai teismy

praktikoje kylanc¢ios problemos, ju priezastys ir sprendimo variantai.

2.3 Igyjamosios senaties objektas

Kalbant apie igyjamaja senatimi nuosavybén siekiama igyti daikta, pazymétina, jog Lietuvos
CK 4.69 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta, kad jgyjamaja senatimi nuosavybén gali biiti
1gyjami tik tie daiktai, kurie gali buti privacios nuosavybés teisés objektais. Taip pat
lgyjamaja senatimi negali buti jgyjama nuosavybés teis¢ 1 valstybei ar savivaldybei
priklausancius daiktus bei 1 kito asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus. Kalbant
apie objekta, reik§meés turi Lietuvos CK 4.7 straipsnyje itvirtintas daikty skirstymas { iSimtus
1§ apyvartos daiktus, kurie gali biiti tik iSimtine valstybés nuosavybe, ribotai esancius
apyvartoje daiktus, kuriy apyvarta dél tam tikry ju savybiy ribojama saugumo, sveikatos
apsaugos ar kity visuomenés poreikiy, bei neiSimtus 1§ apyvartos daiktus, kuriuos nuosavybeés
teise gali turéti kiekvienas asmuo. Pavyzdziui, Saunamojo ginklo valdytojas negali igyti jo
nuosavybén igyjamaja senatimi, jeigu jis neturi atitinkamo leidimo, neatitinka istatymuy
nustatyty reikalavimy, net jei jis saZiningai, teisétai, atvirai, nepertraukiamai ir kaip sava
1Svaldé §j ginkla reikiama termina. Visus kitus daiktus, neribotai esancius apyvartoje, fiziniai
ir juridiniai asmenys, kurie néra daikto savininkai, tinkamai pradéje valdyti bei iSvalde
kilnojamaji ar nekilnojamaji daikta reikiama termina, gali igyti nuosavybén jgyjamosios

senaties budu.

*7 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. lapkri¢io 10 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
AB ,,Pakruojo arka* pareiskimq, Nr. 3K-3-535/2008, kat. 29.2; 30.8; 2007 m. spalio 3 d. nutartis ¢. b. 4. M. v.
Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-
408/2007, kat. 30.8; 121.19.2.
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Tuo tarpu Vokietijoje igyjamaja senatimi gali biiti jgyjama nuosavybeés teis€ 1 visu
rusiy kilnojamuosius daiktus, taigi ir i BaznyCios bei valstybés nuosavybés objektus.
Pastaruoju atveju laikoma, kad saziningo valdytojo interesas nusveria valstybés nuosavybés
objekto, kurio viesoji institucija netur¢jo bei juo nesinaudojo 10 mety, tiksla, tuo labiau, kad
kilnojamyjy valstybés nuosavybés objekty atvejais kalba dazniausiai eina tik apie turtinius
vieSyju juridiniy asmeny interesus>*. Problemy dél tokios nuostatos galéty kilti vieSyju
muziejy bei archyvy prarasty daikty atvejais, taCiau biitent Siais atvejais igyjamoji senatis
paprastai negalima dél saziningumo trikumy. Taip pat Vokietijoje igyjamaja senatimi gali
biti igyjamas uzufruktas i kilnojamaji daikta. Taciau jgyjamaja senatimi negalima igyti
nuosavybés teisés | teises. Pavyzdziui, jgyjamaja senatimi negalima igyti nuosavybés teisés i
taupomaja knygele, kadangi Vokietijos teisé¢ nustato, jog nuosavybés teisé i popieriy,
kuriame reikalavimo teis¢ uzfiksuota rastu, visada priklauso reikalavimo teisés turétojuisg, 0
reikalavimo teis¢ negali biiti igyta igyjamaja senatimi. Tiesa, prekiy Zenkly teisés institutas,
kuriuo nustatomas 5 mety senaties terminas prekés Zenklo savininko reikalavimo teisei
uzdrausti naudoti véliau registruota tapaty ar klaidinamai i ji panasy prekés zenkla (vok.
Verwirkung), atlieka pana$ia funkcija kaip ir jgyjamoji senatis, nors atskirai paémus Sie du
institutai labai skiriasi. Taip pat jgyjamosios senaties objektais negali biiti daiktai, dél vieSojo
intereso iSimti 1§ civilinés apyvartos.

Daugiausiai problemuy Lietuvos teismu praktikoje kyla nustatant, ar daiktas, 1 kuri
nuosavybés teis¢ siekiama jgyti igyjamosios senaties biidu, nuosavybeés teise priklauso
valstybei ar savivaldybei. Nemazai byly, pasiekusiy kasacing instancija, baigiasi Lietuvos
AukSc¢iausiojo Teismo sprendimu, jog igyjamoji senatis negalima, nes nagrin€¢jamu atveju
daiktas nuosavybés teise priklauso valstybei ar savivaldybei, arba kad byloje §i esminé
aplinkybé neisaiskinta, dél to pirmosios instancijos teismo ir apeliacinés instancijos teismo

sprendimai naikintini, o byla perduotina i§ naujo nagrinéti pirmosios instancijos teismui®.

8 Westermann H. P., Gursky K. H., Eickmann D. Sachenrecht: ein Lehrbuch. Heidelberg: Miiller, 1998. P. 414.
> Taisyklé , teis¢ | popieriy seka paskui teise i§ popieriaus (vok. das Recht am Papier folgt dem Recht aus dem
Papier). Tuo tarpu vertybiniams popieriams, kuriuose itvirtinta reikalavimo teisé¢ perleidziama perleidziant pati
vertybinj popieriy, galioja atvirkstiné taisyklé: ,,teisé i$ popieriaus seka paskui teis¢ | popieriy* (vok. das Recht
aus dem Papier folgt dem Recht am Papier).

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. lapkri¢io 10 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
AB ,,Pakruojo arka* pareiskimq, Nr. 3K-3-535/2008, kat. 29.2; 30.8; 2007 m. spalio 3 d. nutartis ¢. b. 4. M. v.
Kauno apskrities valstybiné mokesciy inspekcija, Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-
408/2007, kat. 30.8; 121.19.2; 2011 m. vasario 8 d. nutartis c. b. pagal L. K. pareiskimq, bylos Nr. 3K-3-
41/2011, kat. 20.3.10; 29.1; 30.1; 30.3; 30.8; 95.7; 124.2.9; 2011 m. vasario 21 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
A. B. pareiskimq, Nr. 3K-7-67/2011, kat. 29.1; 30.8; 33.
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Tokia situacija galima paaiSkinti Lietuvos Respublikos istorijos raidos ypatumais,
lémusiais skirtinga vieSosios bei privaciosios nuosavybés teisini statusa ivairiais istoriniais
laikotarpiais. Iki Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo tarybiniy tkiy sukurti
daiktai buvo valstybés nuosavybé. Atkirus Lietuvos Respublikos nepriklausomybg, buvo
pradétas jgyvendinti privacios nuosavybés teise grindziamo Salies tikio formavimas, ir viesoji
nuosavybé istatymy nustatyta tvarka perleidziama privatiems subjektams. VieSosios
nuosavybés perleidimas privacion nuosavybén buvo vykdytas 1991 m. geguzés 28 d. Buty

privatizavimo jstatymo®’

, taip pat 1991 m. vasario 28 d. Valstybinio turto pirminio
privatizavimo istattyrno62 nustatyta tvarka. Sistemiskai aiSkindamas $iy specialiyjy teisés akty
nuostatas ir Lietuvos CK 4.69 straipsnio trecigja dali, Lietuvos Auks$c¢iausiasis Teismas yra
konstataves, kad valstybei nuosavybés teise priklausancio turto negalima igyti privacion
nuosavybén kitaip nei specialiuosiuose teisés aktuose nustatyta tvarka®. Tai reidkia, kad
igyjamosios senaties institutas néra pagrindas vieSajai nuosavybei transformuotis i privacia.
Draudimas jgyti valstybei ar savivaldybei priklausancius daiktus igyjamaja senatimi yra
susijgs su specifine po Lietuvos Respublikos nepriklausomybés atkiirimo susidariusia
situacija vykstant nuosavybés rusiy ir formy pertvarkymo procesams ir gali buiti pateisinamas
tuo, kad pereinamuoju laikotarpiu gyvuojanti valstybé néra tinkamai apskaiciusi bei valdanti
savo turto, nepriemusi sprendimo d¢l jo perleidimo privacion nuosavybén. Taigi, sprendziant
klausima dé¢l turto priklausymo, ypa¢ kai turtas yra registruotas buvusiy sovietiniy
organizacijy vardu, biitina aiSkintis turto kilme, i§ kokiy finansavimo Saltiniy jis buvo
sukurtas. Jeigu turtas buvo sukurtas vieSosios nuosavybés pagrindu, t. y. bendromis léSomis
ir darbu, jis tokiu ir turi bati laikomas®*.

Svarbu pazyméti, kad pagal Lietuvos teismy praktika, sprendziant d¢l draudimo igyti
daikta, priklausanti valstybei ar savivaldybei, svarbus yra biitent priklausymas nuosavybeés
teise, o ne teisiné registracija. Taigi, net jei valstybe, savivaldybé ar ju institucijos { daikta
savo nuosavybés teisés neigyvendina ilga laika, neregistruoja savo nuosavybés teisiy,

v —

privatus fizinis ar juridinis asmuo juos nepertraukiamai valdo bei Siuos veiksmus atlieka, vis

6! Valstybés Zinios. 1991, Nr. 17-449.

62 Valstybés Zinios. 1991, Nr. 10-261.

 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. vasario 8 d. nutartis c. b. pagal L. K.
pareiskimq, bylos Nr. 3K-3-41/2011, kat. 20.3.10; 29.1; 30.1; 30.3; 30.8; 95.7; 124.2.9.

5 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. vasario 21 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
A. B. pareiskimq, Nr. 3K-7-67/2011, kat. 29.1; 30.8; 33.
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tieck neimanoma tokio valdymo pripazinti pagrindu taikyti jgyjamaja senati. Jeigu statiniai
buvo sukurti kaip valstybés nuosavybés teisés objektai ir valstybés turto privatizavima
reglamentuojanciy teisés akty nustatyta tvarka nebuvo perduoti (parduoti ar kitaip pagal
Istatymus perleisti) privaciy asmeny nuosavybén, jie vertinami kaip priklausantys valstybei
nuosavybés teise ir pagal Lietuvos CK 4.69 straipsnio treciaja dalj draudziama juos igyti
nuosavybén igyjamaja senatimi dél jy ilgalaikio valdymo.

Specifiné Lietuvos Respublikos situacija, susidariusi po nepriklausomybés atkiirimo,
vykstant nuosavybés riisiy ir formy pertvarkymo procesams, néra visiSkai svetima ir
Vokietijos Federacinei Respublikai. Daugiau nei 40 mety rytin¢ Vokietijos dalis buvo
valdoma socialistiskai orientuotos partijos, tad 1990 m. suvienijus Vokietija ¢ia taip pat iskilo
socialistinés nuosavybés pertvarkymo i privacia problemy. Pagal bendraja taisykle buvo
laitkoma, kad buvusi liaudies nuosavybé pereina susivienijusiai Vokietijos Federacinei
Respublikai, jeigu §i nuosavybé buvo nacionalizuota laikantis tuo metu galiojusiu Vokietijos
Demokratinés Respublikos (toliau — VDR) teisés normy. Kilo klausimas, ar galima
igyjamosios senaties budu jgyti nuosavybe, kuri vieSuosiuose registruose irasyta kaip liaudies
nuosavybeé, ta¢iau buvo nacionalizuota paZeidziant galiojusias taisykles (taigi po suvienijimo
neperéjo Vokietijos Federacinei Respublikai). Vokietijos Auksc¢iausiasis Teismas i3aiskino®,
kad Siuo atveju igyjamoji senatis pagal Vokietijos CK 900 straipsni neimanoma, kadangi,
viena vertus, pretendentas dél privacios nuosavybés neegzistavimo negal€jo buti jraSytas i
vieSaj] registra kaip savininkas, ir, kita vertus, negaléjo valdyti nekilnojamojo daikto kaip
savo, — juk daiktas buvo visuomeniné¢ nuosavybé. Taigi, teismas padaré iSvada, kad
pazeidZiant VDR galiojusias taisykles nacionalizuoti nekilnojamieji daiktai nuosavybeés teise
priklauso asmenims, kurie buvo ju savininkai prie$ nacionalizacija. Taciau istatymu leidéjas
Sig teismo suformuluota taisykle Zzenkliai apribojo, suteikdamas tam tikras teises ir
dabartiniams nekilnojamojo turto valdytojams, atitinkantiems jstatymuose nustatytas
salygas®. Nekilnojamyjy daikty igyjamosios senaties atzvilgiu svarbios Vokietijos CK
isigaliojimo istatymo (vok. FEinfiihrungsgesetz BGB) nuostatos, skirtos sureguliuoti

pereinamajam laikotarpiui, ijvedus Vokietijos CK bei Vokietijos CK isigaliojimo jstatyma

% BGH, Urt. v. 29. 3. 1996 — V ZR 326/94.

5 Siy santykiy sureguliavimui skirti keli istatymai, kuriuose nustatoma, kokias salygas turi atitikti dabartinis
valdytojas bei kokias teises atitinkamu atveju jis turi i savo valdoma nekilnojamaji turta. Sie jstatymai didelés
apimties ir dél juose reguliuojamy santykiy gausos bei tik netiesioginio ry$io su igyjamaja senatimi darbe
placiau nagrinéjami nebus.
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naujosiose federacinése zemeése. Sis Istatymas nustato, kad asmuo, jrasytas i viesaji registra
kaip nekilnojamojo daikto savininkas, taciau neigijes nuosavybés teisés i ta daikta, igyja Si
daikta nuosavybén igyjamaja senatimi, jeigu vieSojo registro irasas buvo padarytas iki 1990
m. spalio 3 d. ir iki 1998 mety rugs¢jo 30 d. tikrasis savininkas nepareiSké ieskinio,
sickdamas §j jrasa nugincyti.

Kita aktuali Lietuvos teismy praktikos problema, susijusi su igyjamosios senaties
objektu — statybos teisétumo klausimas. Lietuvos Auksciausiasis Teismas yra iSaiskings, kad
asmuo teisétai pastatgs statini jgyja nuosavybes teise i statini Lietuvos CK 4.47 straipsnio 4
punkto pagrindu, ir tokiu atveju netaikomas igyjamosios senaties institutas. Tais atvejais, kai
statytojas negali jteisinti statybu istatymu nustatyta tvarka, taip pat néra pagrindo taikyti
igyjamosios senaties instituto. Pagal Lietuvos CK 4.24 straipsni valdymo teisés objektu gali
biti kiekvienas daiktas, kuris gali buti nuosavybés teisés objektu. Statinys gali tapti
nuosavybés ar valdymo teisés objektu tik tuo atveju, jeigu jo statyba yra iteisinta istatymy
nustatyta tvarka. SavavaliSska statyba yra pazeidziamas Lietuvos CK 4.253 straipsnio
pirmosios dalies reikalavimas, kad nekilnojamasis daiktas privalo biiti suformuotas istatymuy
nustatyta tvarka. Teis¢ju kolegija konstatavo, kad kai statybos yra neteisétos, tai néra nei
nekilnojamojo daikto, kaip valdymo teisés objekto, nei teiséto valdymo, t. y. néra Lietuvos
CK 4.68 — 4.71 straipsniuose nurodyty jgyjamosios senaties taikymo salygu®’.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2001 m. gruodZio 4 d. konsultacijoje Nr. A3-51 taip
pat yra pazyméjgs, kad Lietuvos CK 4.68 straipsnis taikomas tik esant $io straipsnio
pirmojoje dalyje nustatytoms salygoms, t.y. daiktas turi biiti igytas saZiningai, daikto
valdymas privalo biiti saziningas, teisétas, atviras ir nepertraukiamas per visa igyjamosios
senaties termina. Jeigu asmuo daikta igijo neteisétai ar nesaziningai, tai Lietuvos CK 4.68 —
4.71 straipsniai negali buti taikomi. Kai statinys pastatytas savavaliSkai, t.y. paZzeidus
Lietuvos Respublikos statybos istatyme®® ir §io jstatymo nuostatas detalizuojanciuose teisés
aktuose nustatyta statiniy statybos tvarka, negalima pripazinti, kad savavaliSkos statybos
metu sukurtas daiktas jgyjamas ir pradedamas valdyti teisétai. Vadinasi, kiek besitesty tokio
daikto valdymas, jo valdytojui negalima i ta daikta pripaZinti nuosavybés teisés jgyjamosios

senaties pagrindu. Statinio pastatymas yra daikto sukiirimas. Jeigu statytojas laikytysi

%7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. rugséjo 20 d. nutartis c. b. pagal AB
., Vilijampolés autotransportas ““ pareiskimq, bylos Nr. 3K-3-498/2006, kat. 30.8.
58 Valstybés Zinios. 1996, Nr. 32—788.
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Istatymuose ir kituose teisés aktuose nustatytos statiniy statybos tvarkos, jis igyty nuosavybés
teisg 1 pastatyta statinj pagal Lietuvos CK 4.47 straipsnio 4 punkta. Jeigu daiktas sukuriamas
nesilaikant teisés normu nustatyty reikalavimuy, tas daiktas negali biiti pripazistamas
nuosavybeés teisés objektu®.

Vokietijoje neteisétai pastatyty statiniy igijimo igyjamaja senatimi klausimas néra

placiai diskutuojamas, taciau doktrinoje pasigendama teismy pozicijos $iuo klausimu.

2.4 Nekilnojamyjy daikty jgyjamoji senatis Vokietijoje

Kaip jau minéta, Vokietijoje nekilnojamuyjy daikty igyjamoji senatis yra specifinis institutas.
Viena vertus, tai Vokietijos CK 900 straipsnyje reglamentuojami santykiai, vokiskoje
terminologijoje vadinami igyjamaja senatimi pagal vieSaji registra (vok. Buchersitzung). Kita
vertus, igyjamajai senaciai prilyginti galima ir Vokietijos CK 927 straipsnyje reguliuojama
specialia teisena (vok. Aufgebotsverfahren), kuri skirta registruoto savininko teisés
panaikinimui, taciau funkcionalumo prasme yra artimesné lietuviskajai nekilnojamuyjy daikty
1gyjamajai senaciai nei Vokietijoje igyjamaja senatimi vadinamas institutas.

Vokietijos CK 900 straipsnio pirmoji dalis nustato, kad asmuo, neigijes nuosavybés
teisés, taciau jraSytas vieSajame registre kaip nekilnojamojo daikto savininkas, nuosavybés
teisg igyja, jei toks irasas egzistuoja 30 mety ir §is asmuo visg ta laika nekilnojamaji daikta
valdo kaip sava. Taigi, tam kad biity galima igyti nekilnojamaji daikta jgyjamaja senatimi,
turi buti iSpildytos Sios salygos: 1) asmuo turi biiti jraSytas vieSajame registre kaip
nekilnojamojo daikto savininkas; 2) Sis jraSas turi egzistuoti 30 mety, t. y. per tiek laiko
neturi biiti nugincytas; 3) asmuo turi visa $i laika nekilnojamaji daikta valdyti kaip sava.
Tam, kad biity iSpildyta $i salyga, pakanka ir netiesioginio valdymo. Nekilnojamyjy daikty
1gyjamosios senaties terminas skai¢iuojamas pagal tokias pacias taisykles kaip ir kilnojamuju
daikty (jos aptartos darbo 2.2.3 skirsnyje). Svarbu pazyméti, kad valdytojo saziningumo néra
reikalaujama nei padarant jrasa, nei valdant daikta nustatyta termina, nei igyjant nuosavybeés
teis¢ igyjamaja senatimi. Su¢jus 30 mety terminui, galutinai jgyjama nuosavybés teis¢ i
nekilnojamaji daikta, ir bet kokiuy reikalavimy dél nepagristo praturtéjimo pareiSkimas

nebegalimas.

% Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo 2001 m. gruodzio 4 d. konsultacija Nr. A3-51.
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Vokietijos CK pripazista ir nekilnojamyju daikty igyjamaja senati, nesant jraso
vieSajame registre, jog valdytojas yra daikto savininkas. ISvaldes nekilnojamaji daikta kaip
sava 30 mety, kai per §i termina valdymas nebuvo nugincytas, valdytojas, kuris néra iraSytas
vieSajame registre kaip daikto savininkas, pasinaudodamas tam tikra teisena (vok.
Aufgebotsverfahren) turi galimybe panaikinti netgi vieSajame registre registruota kito asmens
nuosavybés teise. Su¢jus 30 mety terminui, valdytojo pareiSkimu teismas jpareigoja
savininka per nustatyta terming patvirtinti savo nuosavybes teisg. Jeigu savininkas atsiliepia
ir gali irodyti savo nuosavybés teisg, tolesnis procesas negalimas ir teisiné padétis lieka
nepasikeitusi. Taciau jeigu atsiliepimas negaunamas, teismas priima specialy sprendima
(vok. Ausschlussurteil), kuriuo savininko nuosavybés teisé panaikinama ir nekilnojamasis
turtas tampa beseimininkiu. Pareiskima pateikes valdytojas igyja teis¢ biiti jrasytas vieSajame
registre kaip §io nekilnojamojo daikto savininkas. Si teis¢ gali biiti perleidziama kitiems
asmenims ar ikei¢iama. Jeigu nekilnojamasis daiktas yra suvarzytas, varzanciosios daiktinés
teisés lieka galioti, taigi saziningas nesuvarzytos nuosavybés teisés igijimas tokiu atveju néra
imanomas.

Svarbu paZymeéti, kad pasinaudoti $ia teisena valdytojas gali tik tuo atveju, kai
vieSajame registre néra jraSo apie nekilnojamojo daikto savininka arba jraSytasis asmuo i$
tikryju néra savininkas. Kai vieSajame registre yra iraSas apie savininka, pasinaudoti Sia
teisena leidziama tik tuo atveju, jeigu jis yra mirgs ar dinggs be Zinios ir jau 30 mety
vieSajame registre nepadarytas irasas, kurio padarymui reikalingas savininko sutikimas.
Vokietijos Auksciausiasis Teismas iSaiSkino, kad juridiniy asmeny atveju Zodziai ,,mirgs ar
dinggs be Zinios* reiskia, jog juridinis asmuo turi biti likviduotas arba turi biiti nejmanoma
nustatyti, kas yra jo valdymo organai ir kaip su $iais asmenimis susisiekti’". Nekilnojamojo
turto, esanc¢io buvusios VDR teritorijoje, atzvilgiu daznai kyla problemy dél to, kad VDR
egzistavimo laikais vieSyjuy registry tvarkymas buvo gana apleistas, tod¢l juose kaip
savininkai vis dar jraSyti §iuo metu jau mir¢ asmenys, nebeegzistuojantys ar realiai
funkcionuojanciy organy neturintys juridiniai asmenys. Taigi, ypac tokiais atvejais auksciau
apraSytoji teisena pasitarnauja realios padéties priartinimui prie uzfiksuotosios popieriuje.

Lietuvos CK 4.69 straipsnio treciojoje dalyje numatyta, kad jgyjamaja senatimi negali

biti igyjama nuosavybes teisé i kito asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus. Tokia

" BGH, Beschluss v. 27. 3. 2003 — V ZB 1/ 03.
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nuostata susijusi su tam tikromis jos taikymo problemomis. Pavyzdziui, savininkas faktiSkai
perduoda jam nuosavybés teise priklausanti nama kitam asmeniui, tac¢iau nesilaiko formaliy
notarinés formos reikalavimy, o po to dingsta be zinios. Teisine prasme buvgs savininkas
lieka formaliu savininku ir valdytojas negali igyti turto nuosavybén ijgyjamaja senatimi net ir
su€jus igyjamosios senaties terminui. Tokiu atveju biity galima perimti idéja 1§ vokiskojo
reguliavimo ir kreiptis | teisma dél asmens pripazinimo mirusiu ar nezinia kur esanciu
(Lietuvos CPK 449 — 458 str.). Paskyrus asmens turto administratoriy ar paaiskéjus jo
Ipédiniams, valdytojas turéty galimybe su jais susisiekti, jrodyti (blogiausiu atveju — teisme)
savo teisg igyti turta igyjamaja senatimi ir susitarti dél vieSojo registro iraSo pakeitimo.
Anksciau taip pat kildavo problemy dél aiskinimo, jog pagal Lietuvos CK nuostatas igyti
nuosavybés teis¢ i nekilnojamaji daikta igyjamaja senatimi jmanoma tik {registravus jo
valdyma. Tuo tarpu Lietuvos CK 4.27 straipsnio treciojoje dalyje numatyta, kad daikto
valdymas negali biiti registruojamas, jeigu vieSajame registre jau yra iregistruota nuosavybés
teisé i §i daikta. Siuo metu §i problema nebekyla, nes Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas
pakeité savo praktika ir iSaiskino, jog atviro daikto valdymo salyga pagal Lietuvos CK 4.68
straipsn] nuosavybeés teisei jgyjamaja senatimi pripazinti gali biiti nustatyta nepriklausomai
nuo to, ar daikto valdymo faktas buvo jregistruotas vieSajame registre’'. Taigi, esant
vieSajame registre iregistruotai nuosavybeés teisei 1 nekilnojamaji daikta ir nezinant, kur yra
formalusis savininkas, teisétas ir saziningas valdytojas gali ramiai valdyti §i daikta valdymo
neregistruodamas (sué¢jus igyjamosios senaties terminui tai jam problemy nekels) bei i$
anksto imtis priemoniy dél formaliojo savininko pripaZinimo mirusiu ar neZinia kur esanciu.
Nors dél jstatymo nuostatos, draudzianios igyti nuosavybés teise 1 daikta igyjamaja
senatimi, kai Sis daiktas registruotas kito asmens vardu, valdytojui kyla papildomy rapesciy,
taciau tokia nuostata laikytina visiSkai pagrista ir reikalinga. Valdytojas skatinamas riipintis
tuo, kad jo valdymo teis¢ formaliai turi trikumuy, ieSkoti susijusiy asmeny, aiskintis, dél
kokiy priezas€iy valdymo atsiradimo momentu nuosavybés teisé jam neper¢jo ir ar galima
Siuos trilkumus iStaisyti. Tuo paciu proporcingai ginama ir registruoto savininko nuosavybés

teisé.

! Plagiau apie tai — darbo 2.2.4 skirsnyje.
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3. Igyjamosios senaties reik§mé ir teisinés bei ekonominés

pasekmeés

3.1 Igyjamosios senaties reikSmé

Igyjamoji senatis uzima tarping padétj tarp pirminiy ir iS§vestiniy nuosavybés teisés igijimo
pagrindy. Prie iSvestiniy nuosavybés teisés jgijimo pagrindy igyjamaja senatj buty galima
priskirti dél to, kad viena igyjamosios senaties salygu paprastai yra daikto igijimas pagal
sandori (reikalavimas jgyti valdyma teisétai, t. y. tais paciais pagrindais kaip ir nuosavybés
teise, taciau nuosavybés teisé dél tam tikry priezasciy turi neatsirasti, — dazniausiai tai atvejai,
kai valdymas igyjamas pagal sandori); prie pirminiy — kadangi nuosavybés teis¢ igyjama ne
ja perleidziant, o ex iure’”. Vokietijos teisés doktrinoje igyjamoji senatis paprastai
priskiriama prie pirminiy nuosavybés teisés igijimo pagrindy, apibiidinant ja kaip feisinj
igijimo pagrinda ir tokiu budu atskiriant nuo taip vadinamy natiraliy nuosavybés teisés
1gijimo pagrindy (pavyzdziui, beSeimininkio daikto, lobio, vaisiy pasisavinimo, daikto
atsiradimo susijungus kilnojamiesiems daiktams). Lietuvos teisés doktrina jgyjamaja senatj
taip pat priskiria prie pirminiy nuosavybés teisés igijimo pagrindy.

Igyjamosios senaties esmé yra ta, kad daikto valdytojas, kuris faktiSkai yra savininko
pozicijoje, pragjus tam tikram laiko tarpui tampa savininku ir teisine prasme. Taigi, igyjamoji
senatis leidZia subalansuoti tariama ir realig teising padéti, be to, igyjamosios senaties
institutas prisideda prie teisiniy santykiy stabilumo uZtikrinimo. Patenkinamas ne tik asmens,
kurio naudai eina igyjamosios senaties terminas, interesas igyti nuosavybés teisg i daikta, bet
ir visuomenés interesas pasiekti kuo didesni teisinj tikruma, teisinés padéties stabiluma. Tai,
kad igyjamosios senaties institutas skirtas uzpildyti spragoms nuosavybeés teisiniuose
santykiuose, panaikinti teisinés padéties netikrumui juose ir iStaisyti sandoriy del nuosavybés
teisés igijimo sudarymo klaidas, savo nutartyse yra patvirtings ir Lietuvos AukSc¢iausiasis

Teismas’”.

72 Honsell H. Romisches Recht. Berlin, Heidelberg: Springer—Verlag, 2010. P. 62.

7 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2008 m. sausio 28 d. nutartis
civilingje byloje pagal pareiskéjo UAB ,,Antada* pareiskimq dél valdymo fakto patvirtinimo, bylos Nr. 3K-3-
32/2008, kat. 128.14.1; 2011 m. vasario 8 d. nutartis civilinéje byloje pagal L. K. pareiskimq, bylos Nr. 3K-3-
41/2011, kat. 20.3.10; 29.1; 30.1; 30.3; 30.8; 95.7; 124.2.9.
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Siais laikais jgyjamosios senaties vaidmuo tiek Lietuvoje, tick Vokietijoje santykinai
menkas, kadangi istatymai suteikia placia nuosavybés teisés apsauga saziningam igijéjui.
Abieju Siy valstybiy CK leidzia saziningam igij¢jui i§ karto igyti nuosavybés teise,
nustatydami, jog jis tampa daikto savininku ir tais atvejais, kai daiktas ji perleidzianciam
asmeniui nepriklauso. [gyjamosios senaties institutu naudojamasi, pavyzdziui, kai
susitarimas dél nuosavybés teisés perdavimo negalioja, nes kazkuri Salis yra neveiksni, arba
tokio susitarimo i§ viso nebuvo (pavyzdziui, paveldétojas laiko paskolinta daikta palikimo
dalimi). Vokietijoje igyjamoji senatis tampa reikSminga ir tais atvejais, kai sazZiningas
nuosavybés igijimas yra neimanomas dél Vokietijos CK 933, 935 straipsniy nuostaty.
Vokietijos CK 933 straipsnyje reguliuojami atvejai, kai sudaromi sandoriai dél nuosavybeés
teisés 1 kilnojamaji daikta perdavimo, ankstesniam savininkui i$saugant daikto tiesiogini
valdyma, kai perleidéjui daiktas i$ tikryjy nepriklauso, o daikto igijéjas yra saziningas. Tokiu
atveju jgijéjas pagal Vokietijos CK reguliavima nuosavybés teisg igyja tik nuo to momento,
kai perleid¢jas jam perleidzia tiesiogini daikto valdyma. Tuo atveju, kai tiesioginis daikto
valdymas neperleidziamas, saziningas igijéjas nuosavybés teis¢ i1 ta daikta gali igyti tik
lgyjamaja senatimi kaip netiesioginis valdytojas. Vokietijos CK 935 straipsnyje nustatyta,
kad saziningas igijéjas nejgyja nuosavybeés teisés 1 pavogta, savininko ar asmens, kuriam
savininkas buvo perdaves ji valdyti, pamesta ar kitaip prarasta daikta, iSskyrus valiuta,
vertybinius popierius bei vieSose varZytineése parduotus daiktus. Taciau tokie saziningi
lgijéjai gali igyti nuosavybe | Siuos daiktus jgyjamaja senatimi, jeigu iSpildomos visos tam
keliamos salygos. Lietuvoje Sie santykiai reguliuojami Siek tiek kitaip, tai aptariama Sio
darbo 2.2.3 skirsnyje ir 3.3 skyriuje.

Nekilnojamyju daikty igyjamosios senaties institutas Vokietijoje yra grindZiamas
interesu suartinti teising nuosavybés santykiy padéti, atspindima registruose, su realia
padétimi. Laikoma, kad bégant laikui Sis interesas tampa toks stiprus, jog netgi nepagrista,

vien popieriuje egzistuojancia asmens pozicija pavercia realia teise.

3.2 Jgyjamosios senaties budu jgyjamos nuosavybés teisés apimtis

Esminé jgyjamosios senaties pasekmé Vokietijoje yra tai, kad suéjus nustatytam jos terminui

valdytojas automatiskai igyja nuosavybés teis¢ i daikta. Laikoma, kad nuosavybés teisé jam
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pereina, o ne kad ankstesniojo savininko nuosavybés teis¢ baigiasi, ir valdytojas igyja nauja
nuosavybés teisg. Nepaisant to, kaip minéta auksc¢iau, igyjamoji senatis laikoma pirminiu
nuosavybés teisés igijimo pagrindu. Tuo tarpu Lietuvoje suéjus nustatytam igyjamosios
senaties terminui valdytojas automatiskai nuosavybés teisés neigyja, jis tik igyja teis¢ kreiptis
1 teisma dél nuosavybeés teisés igijimo ijgyjamaja senatimi fakto nustatymo. Teismui §j fakta
nustacius, valdymo teisé transformuojasi | nuosavybés teisg, t. y. pareiskéjas igyja nuosavybés teisg i
daikta nuo teismo sprendime nurodytos igyjamosios senaties termino suéjimo dienos ir gali ja
iregistruoti Nekilnojamojo turto registre. Tiek Lietuvoje, tiek Vokietijoje nuosavybés teisés
igijimas igyjamaja senatimi neturi reikSmeés sandoriui, kuris buvo pradéto, taciau
nepavykusio nuosavybés teisés perleidimo pagrindu; tai nepavercia jo galiojanciu.
Igyjamosios senaties institutas nesuteikia teisés i nuostoliy atlyginima kaip yra, pavyzdziui,
daikty susijungimo ar radinio atvejais. [gyjamaja senatimi sukurta teisiné padétis yra galutiné
ir negincijama.

Idomu pazyméti, kad Vokietijoje kilnojamuyjy daikty igyjamoji senatis susijusi ne tik
su nuosavybés teisés, bet ir su nesuvarzytos nuosavybés teisés i daikta igijimu (Vokietijos
CK 945 str.). Tam yra kelios salygos: 1) asmuo, kurio naudai €jo igyjamosios senaties
terminas, turi igyti nuosavybés teis¢ i daikta; 2) valdytojas, uzvaldydamas daikta, turi buti
saziningas suvarzymy atzvilgiu (¢ia velgi taikoma taisyklé, jog vertinant, ar valdytojas buvo
saziningas, uzvaldymo momentu reikSmingas didelis neatsargumas, véliau pakanka tiesiog
paties fakto, kad asmuo Zinojo ar neZinojo apie suvarZymy egzistavima); 3) kalbant apie
suvarzymus, omenyje turimos daiktinés teisés, egzistavusios valdytojui pradedant valdyti
daikta kaip sava’*; 4) valdytojas daikta turi i§valdyti kaip sava 10 mety.

Igyjant nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, kai patenkinamos visos $ios salygos,
prie§ daikto uzvaldyma egzistavusios tre¢iyju asmeny teisés 1 ji pasibaigia. Tam, kad
1gyjamaja senatimi biity igyta nesuvarzyta nuosavybeés teis€, eina savarankiskas jgyjamosios
senaties terminas . Jis skai¢iuojamas, gali biti sustabdytas ar nutrauktas pagal tas paGias
taisykles kaip ir jgyjamosios senaties, kuria igyjama nuosavybés teis¢ apskritai, terminas.
Nesuvarzyta nuosavybés teis¢ gali biti jgyjama tuo paciu metu kaip ir nuosavybés teis¢
apskritai arba véliau, pavyzdziui, jei terminas nesuvarZytos nuosavybés teisés atzvilgiu kuri

laika buvo sustabdytas.

™ Veélesni valdytojo ar savininko valia padaryti nuosavybés teisés apribojimai reik§més neturi.
7 Kiekvienam suvarzymui atskiras!
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Igijus nesuvarzyta nuosavybeés teisg igyjamaja senatimi, baigiasi visy risiy daiktiniai
nuosavybés teisés suvarzymai. Si nuostata galioja ir jstatymu nustatytiems servitutams. Taip
pat imanoma ir savarankiska ,,laisvés nuo suvarzymy* igyjamoji senatis (vok. Ersitzung der
Lastenfreiheit) tais atvejais, kai igijéjas igyja daikto nuosavybés teisg i§ savininko, taciau jau
egzistuojancios daiktinés teisés | ta daikta nepasibaigia. Pavyzdziui, savininkas paima daikta
i§ uzufruktoriaus ar ikaito gavéjo ir parduoda ji saZiningam tretiajam asmeniui. Sios
daiktinés teisés nepasibaigia, taCiau saziningas igij¢jas gali igyti laisvg¢ nuo Siy daiktiniy
teisiy igyjamaja senatimi.

Idomu paminéti, kad Vokietijoje pripazistama, jog igyjamaja senatimi imanoma jgyti
nuosavybés teisg ir | daiktus, jau priklausancius asmeniui, kurio naudai eina igyjamosios
senaties terminas’®. Tai atvejai, kai svetimas daiktas sujungiamas su savu ir sukuriamas
naujas daiktas, kurio esminé sudétiné dalis yra svetimas daiktas. Tai padargs asmuo tampa
Sio daikto savininku 1§ karto, taciau po 10 mety dar ir igyja ji nuosavybén igyjamaja senatimi.
Su¢jus igyjamosios senaties terminui, pasibaigia visos ankstesniojo savininko teisés i jo
daikta, tarp ju ir teiseé reikalauti atlyginti nuostolius dél nepagristo praturtéjimo.

Lietuvos CK toks reguliavimas yra svetimas, jame daiktiniy teisiy, varZanciy
nuosavybén jgyjamosios senaties biidu jgyjama daikta, likimas néra aptariamas. Teismy
praktikos Siuo klausimu taip pat nepavyko rasti. Vis délto tiek Lietuvos teisés doktrinoje, tiek
teismy praktikoje igyjamoji senatis priskiriama prie pirminiy nuosavybeés teisés igijimo
budy’’, pabréziant, kad igyjant nuosavybés teise i daikta igyjamaja senatimi néra vieno
asmens valios perleisti daikta kitam asmeniui — jgijéjui, taip pat néra teisiy perémimo. Tad
manytina, jog asmuo, igyjantis nuosavybés teis¢ igyjamaja senatimi, ja igyja laisva nuo
suvarzymy. Taciau remiantis teisingumo, saZiningumo bei protingumo principais reikéty
skirti atvejus, kai asmuo igyjamaja senatimi siekiamo igyti daikto suvarzymuy atzvilgiu yra
saziningas, ir kai jis toks néra. Laikytina, kad laisva nuo suvarZymuy nuosavybés teis¢
Lietuvoje igyti galéty tik asmuo, kuris saZiningai nezinojo, jog tokie suvarzymai egzistuoja,

Tuo atveju, kai apie suvarzymus jis zinojo arba tur€jo Zinoti (ypa¢ vieSuosiuose registruose

7% Wieling H. J. Sachenrecht — Sachen, Besitz und Rechte an beweglichen Sachen. Berlin, Heidelberg: Springer—
Verlag, 1990. P. 417.

7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. vasario 21 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjo
A. B. pareiskimq, Nr. 3K-7-67/2011, kat. 29.1; 30.8; 33; 2004 m. birzelio 23 d. nutartis c. b. pagal pareiskéjy V.
Mickeviciaus ir T. Mickeviciutés pareiskimq, Nr. 3K-3-345/2004, kat. 25.5; 2006 m. lapkri¢io 13 d. nutartis c. b.
UAB ,, Stoties turgus “ v. Kauno apskrities virsininko administracija ir kt., Nr. 3K-3-586/2006, kat. 30.8.
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registruojamy daikta varzanCiy daiktiniy teisiy atzvilgiu!), turéty buti laikoma, kad

suvarzymai iSlieka ir igijus daikta igyjamosios senaties buidu.

3.3 Igyjamosios senaties santykis su saZiningo jgijéjo apsaugos institutu

Kalbant apie jgyjamaja senati, negalima nepaminéti 2006 m. isleistos prof. dr. jur. Dieterio
Krimphovo (Dieter Krimphove) knygos ,,Europos daiktiné teis¢®, kurioje pirma karta detaliai
analizuojamos daugiau nei 30 skirtingy Europos valstybiy daiktinés teisés sistemos.
Profesorius pristato nauja lyginamosios teisés metodika ir naudodamasis ja pateikia jdomiy
iSvady. Nors tarp analizuojamy Saliy yra tiek Latvija, tiek Estija, taciau Lietuvos daiktinés
teisés normy autorius neaptaria. [domu trumpai apzvelgiant patikrinti, ar profesoriaus
iSvados, padarytos tiriant skirtingy Europos Saliy daiktinés teisés sistemas ir ypa¢ normas,
reguliuojanCias igyjamaja senati, pasiteisina ir pritaikius jas Lietuvos daiktinés teisés
sistemai.

Prof. D. Krimphovas teigia, jog ty valstybiy teisés sistemose, kuriose neimanomas
arba labai apsunkintas saziningo igijéjo nuosavybeés teisés igijimas | be savininko ar
valdytojo valios prarastus daiktus, prarasti (vok. abhanden gekommen) daiktai ilgam i§Simami
1§ civilinés apyvartos. [gyjamosios senaties institutas vel graZina Siuos daiktus i civiling
apyvarta, sukurdamas galimybg {gyti nuosavybés teis¢ net ir | prarastus kilnojamuosius ar
nekilnojamuosius daiktus. Taigi, tokiose valstybése igyjamosios senaties institutas
reglamentuojamas labai i§samiai, o {gyjamosios senaties terminai nustatomi gana trumpi, tuo
1gyjamaja senati 1§ esmes prilyginant saziningo igijéjo nuosavybés teis€s apsaugos
institutui’®.

Vokietijos teisés sistema i§ dalies (tai yra, kilnojamyjuy daikty atzvilgiu) priklauso
auksCiau minétoms teisés sistemoms, kadangi neleidzia saZiningam igijéjui igyti nuosavybeés
teis€s | pagrobtus, savininko ar valdytojo pamestus ar kitaip be ju valios prarastus
kilnojamuosius daiktus pagal sandori. Tuo tarpu Lietuvos teis¢ neatima i§ saziningo igijéjo
galimybés igyti nuosavybeés teis¢ 1 savininko ar asmens, kuriam savininkas buvo perdaves ji
valdyti, pamesta, 1§ kurio nors ju pagrobta ar kitaip be juy valios prarasta kilnojamaji daikta.

Lietuvos CK 4.96 straipsnio pirmoji dalis tik nustato treju mety nuo daikto praradimo

8 Krimphove D. Das europiische Sachenrecht. Lohmar—K6In: JOSEF EUL VERLAG, 2006. P. 428, 434.
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momento termina, per kurj savininkas turi teis¢ Si daikta iSsireikalauti (jei daiktas i§ asmens,
kuris neturéjo teisés jo perleisti nuosavybén, igytas atlygintinai), taciau $i nuostata nereiskia,
jog iki tol saziningas treciasis asmuo nuosavybés teisés | prarasta daikta neigyja. Lietuvos
teisés sistemos skirtinguma nuo Vokietijos teisés sistemos Siuo atveju pabrézia ir tai, kad
Lietuvos CK aiskiai draudzia slaptai bei per prievarta uzvaldyty daikty igijima igyjamosios
senaties buidu, nepaisant to, ar nuosavybés teis¢ i toki daikta igyjamaja senatimi pretenduoja
lgyti pats slaptai ar per prievarta ji uzvaldgs asmuo ar kitas asmuo (Lietuvos CK 4.69 str. 2
d.). Taigi, Lietuvoje visiSkai nejmanomas saziningy treiyjy asmeny nuosavybés teisés
igijimas 1 slaptai ar per prievarta uzvaldytus daiktus jgyjamosios senaties bidu, jie
nuosavybés teisg 1 Siuos daiktus igyja kito instituto pagalba. Tuo tarpu Vokietijoje biitent
igyjamoji senatis suteikia galimybe saziningam igijéjui igyti nuosavybés teis¢ i auks¢iau
minétus daiktus.

Kalbant apie nekilnojamuosius daiktus, Lietuvos CK leidzia iSreikalauti nekilnojamaji
daikta 1§ saziningo igijéjo (kuris igijo ji atlygintinai) tik tuo atveju, kai savininkas daikta
prarado dél kity asmenu padaryto nusikaltimo, o jeigu saziningas igijéjas daikta igijo
neatlygintinai, ji iSreikalauti galima visais atvejais. Vokietijos CK nuosavybeés teisés | be
savininko valios perleista nekilnojamaji daikta igijima sieja tik su jgijéjo saZiningumu —
pripaZistama, jog jis igyja nuosavybes teise¢ 1 nekilnojamaji daikta, iSskyrus atvejus, kai
vieSajame registre jregistruotas prieStaravimas de¢l registro turinio teisingumo arba igij¢jas
Zinojo apie vieS$ojo registro jraSo klaidinguma.

Tikrinant prof. D. Krimphovo i§vados teisinguma, galima skirti ja { dvi dalis: pirma,
dél igyjamosios senaties instituto reguliavimo iSsamumo ir, antra, dél jgyjamosios senaties
terminy trukmés. Kalbant apie igyjamosios senaties instituto reguliavimo iSsamuma
pastebétina, kad tiek Lietuvos, tiek Vokietijos -civiliniuose kodeksuose S§i instituta
reguliuojan¢iy normy néra daug, skiriama tik kilnojamyjy ir nekilnojamyjy daikty igyjamoji
senatis, daugiau jokiu specialiy igyjamosios senaties formu nenustatyta. Taciau i$ dalies
profesoriaus iSvada pasitvirtina, kadangi Vokietijos teisin¢je doktrinoje igyjamajai senaciai
skiriama daug daugiau démesio nei lietuviskojoje, keliama ir sprendZziama daugiau bei
[vairesniy teoriniy ir praktiniy problemuy, susijusiy su jgyjamosios senaties institutu. Visgi
diskutuotina, ar tai tikrai lemia menkesné saziningo igijéjo nuosavybés teisés apsauga
Vokietijoje ir dél to didesng reikSme igij¢s igyjamosios senaties institutas, kaip teigia prof. D.

Krimphovas, ar taip yra d¢l kity priezas¢iy — daug ilgesnés teisés doktrinos tradicijos bei
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Vokietijos teisés mokslininky polinkio kelti ir sprgsti grynai teorines problemas, kai tuo tarpu
Lietuvos teisés mokslininkai daugiau orientuojasi i praktiniy problemy analizg.

Kita aptariamos iSvados dalis susijusi su igyjamosios senaties terminy trukme. Kaip
minéta auksciau, pasak prof. D. Krimphovo, valstybése, kuriose saziningo igijé¢jo nuosavybeés
teisés apsaugos nebuvimas kompensuojamas jgyjamosios senaties institutu, igyjamosios
senaties terminai nustatomi gana trumpi. Taciau lyginant Vokietijos ir Lietuvos teis¢ yra
visiskai priesingai — Lietuvos CK nustato daug trumpesnius igyjamosios senaties terminus (3
ir 10 mety) nei Vokietijos teis¢ (10 ir 30 mety), nors tam lyg ir néra poreikio, kadangi
Lietuvoje saziningam igijéjui ir taip jau suteikiama gana plati jo nuosavybés teisés apsauga.

Svarbu pazyméti, jog Sios trumpos analizés, pritaikant prof. D. Krimphovo iSvada
Lietuvos daiktinés teisés sistemai, rezultatai jokiu biidu nereiskia, jog profesoriaus iSvada yra
neteisinga. Prie jos buvo prieita atlikus i§samia daugiau kaip 30 skirtingy Europos valstybiy
teisés sistemy analize, tad ji laikytina gana pagrista. Taciau idomu pastebéti, kad Lietuvos
igyjamosios senaties institutas iSkrenta i§ bendro daugumos Europos valstybiy atitinkamy
instituty konteksto. Tai savaime néra blogai. Tiesiog Lietuvos teis¢, nustatydama trumpus
lgyjamosios senaties terminus bei tuo greifiau sureguliuvodama teising padéti, didesng
reik§mg teikia teisinio tikrumo principui. Taip pat prioritetas, lyginant su savininko teisiy
apsauga, teikiamas ir saziningo sandorio gynimui. Saziningy treiyjy asmeny teisiy apsauga,
kai daikto iSreikalavimas 1§ svetimo neteiséto valdymo negalimas, yra savininko teisiy
ribojimas. Taciau asmuo, saZiningai nuosavybén igyjantis daikta, turéty turéti garantijy, kad
daiktas véliau nebus i§ jo iSreikalautas. Saziningy igijéju privatus interesas, taip pat
suinteresuotumas civilinés apyvartos stabilumu ir saugumu lemia tai, kad Lietuvoje gana
placiai ginamos ir pripazistamos civilinés apyvartos subjekty saziningai igyjamos daiktinés
teisés. Lietuvos AukSciausiasis Teismas taip pat yra iSaiskings, kad Lietuvos CK 4.96
straipsnio pirmoji dalis yra viena svarbiausiy Lietuvos privatinés teisés normy, garantuojanti
ne tik saziningo igijéjo teisiy apsauga, bet ir civilinés apyvartos stabiluma. Asmenys,
saziningai isigyjantys daikta, turi bati tikri, kad Sis daiktas i§ ju nebus iSreikalautas; jie gali
paleisti ta daikta i tolesng apyvarta, nerizikuodami, kad perleidimo sandoris bus pripazintas
negaliojan¢iu. Taciau saZiningo jigij¢jo teisiy apsauga netaikoma tada, kai daiktas yra
savininko ar asmens, kuriam savininkas buvo perdavgs ji valdyti, pamestas, arba i§ kurio nors
1§ ju pagrobtas arba kitaip be ju valios nustojo biiti valdomas. Tokiu reglamentavimu

uztikrinama savininko ir saZiningo igijéjo interesy pusiausvyra, nes daikto savininkas, be
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savo valios prarades jo valdyma, paprastai neturi galimybés pareiksti reikalavima daikta

pagrobusiam (radusiam) asmeniui’’.

3.4 Ekonominés jgyjamosios senaties pasekmés

giandieninéje visuomengje teis¢ neatskiriama nuo ekonomikos, tad idomu jvertinti
igyjamosios senaties instituta ir ekonominiu pozitdiriu. Sis institutas suteikia galimybe igyti
nuosavybés teisg ne tik teisg turintiems asmenims, kaip yra nuosavybés igijimo pagal sandori
atveju, bet ir teisés neturintiems asmenims. Bitent tai teisiniu — ekonominiu pozitiriu yra
ekonomiskai tikslingas saZiningo igijéjo pagal sandori instituto papildymas®. Saziningo
igijéjo pagal sandori institutas leidzia iStekliy paskirstyma tik sutartiniu keliu. Teisinis
igyjamosios senaties institutas padidina riboty istekliy paskirstymo galimybes, suteikdamas
nuosavybés teisg i daikta tam, kuris ji jau valdo/naudoja. Tokiu biidu valdytojai motyvuojami
iSlaikyti ir prizitréti ekonomines gérybes, todel iSvengiama riboty iStekliy Svaistymo. Be to,
igyjamosios senaties galimyb¢ suteikia ekonominés sistemos dalyviams didesng ekonominiy
veiksmy laisve, skatina idarbinti finansines priemones bei investuoti.

Ypac¢ Vokietijos teisés sistemoje, kur beveik neimanomas saZiningas nuosavybés
teis€s 1 pavogtus, savininko ar valdytojo pamestus ar kitaip prarastus daiktus igijimas pagal
sandorj, todeél prarasti (vok. abhanden gekommen) daiktai ilgam iSimami 1§ civilinés
apyvartos, igyjamosios senaties institutas vél grazina Siuos daiktus { civiling apyvarta,
sukurdamas galimybe igyti nuosavybés teisg net ir | prarastus kilnojamuosius daiktus.

Kitas jgyjamosios senaties instituto privalumas — galimybé sutaupyti nuosavybeés
perleidimo i$laidas, kurios kyla nuosavybg perleidZiant pagal sandorj d¢l formos reikalavimy,
priémimo — perdavimo akto suraS§ymo ir kt. Taip pat sumazinamos neproduktyvios iSlaidos
informacijai apie teisini santyki: suéjus igyjamosios senaties terminui, nuosavybes teisé¢ visa
apimtimi suteikiama valdytojui, todél visiems biisimiems igij¢jams nebéra biitinybeés
iSlaidauti tikrinant teises perleidziancio asmens (valdytojo) igaliojimus.

Vertinant jgyjamosios senaties instituta ekonominiu pozilriu, pastebimi ne vien jo

privalumai, kadangi galimybés igyti nuosavybg suteikimas teisés neturintiems asmenims

7 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. lapkri¢io 9 d. nutartis c. b. S. J. — M. R. R. G.
v. E. P. individuali jmoné, bylos Nr. 3K-3-446/2010, kat. 30.12.1; 114.11.
% Krimphove D. Das europiische Sachenrecht. Lohmar—K6In: JOSEF EUL VERLAG, 2006. P. 423.
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neatsiejamas nuo ankstesnio savininko kaSty apsaugai padid¢jimo. Savininkas motyvuojamas
saugoti savo nuosavybg¢ nuo igyjamosios senaties, todél vengia perduoti turta valdyti
tretiesiems asmenims. Taigi, daiktai nebeperduodami naudojimui ir taip sustabdomas
ekonominis daikto realizavimas bei klaidingai paskirstomi riboti iStekliai. Taip pat savininko
apsaugos ir nuosavybés kontrolés kastai lemia sandorio kasty padidéjima. Dél kasty
did¢jimo, nekylant daikto kokybei, ekonomiskai nepanaudojamos finansinés priemongs, tad
sumazg¢ja ir Saliy ekonominiy veiksmy laisvé. Nenoras perleisti ir naudoti jau esancias prekes
tampa akstinu gaminti naujas, dél to Svaistoma energija bei riboti istekliai.

Taigi, pasirenkant teisini igyjamosios senaties reguliavimo metoda, biitina apsvarstyti
ir ekonominius jgyjamosios senaties privalumus bei trilkumus. Sio svarstymo i§dava negali
biiti nei neriboto igyjamosios senaties instituto ivedimas, nei visiSkas jo atsisakymas.
Tikslingiausia nustatyti teisinius §io teisés instituto ribojimus®', atsizvelgiant { atsirandancius

ekonominius kasStus bei siekiant juos kompensuoti.

81 7r. darbo 2 dalj.
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ISvados

1. Tiek Lietuvoje, tieck Vokietijoje valdytojo, tam tikra laiko tarpa saziningai, ta¢iau
klaidingai save laikiusio savininku ir §i laiko tarpa valdziusio daikta kaip savo, interesai
ginami jgyjamosios senaties instituto pagalba. PaZzymeétina, kad kalbant apie
nekilnojamuosius daiktus Vokietijoje Sia funkcija atlieka ne tik jgyjamaja senatimi
vadinamas institutas, taciau ir speciali teisena (vok. Aufgebotsverfahren), skirta registruoto
savininko nuosavybés teisés panaikinimui. Funkcionalumo prasme $§i teisena yra netgi
artimesne lietuviSkajai nekilnojamyjy daikty igyjamajai senaciai nei Vokietijoje igyjamaja
senatimi vadinamas institutas.

2. lgyjamosios senaties instituto normy yra visuose svarbiausiuose istorinése
Lietuvos ir Vokietijos teritorijose galiojusiuose teisés Saltiniuose. Visuose juose igyjamosios
senaties esmé iSliko tokia pati, keitési tik terminai ir samprata objekto atzvilgiu. ISimti sudaro
tik laikotarpiai, kai aptariamose teritorijose galiojo santvarkos, grindziamos visuomenine
nuosavybe. Tai rodo igyjamosios senaties instituto testinuma nuo pat jo jtvirtinimo romény
teis¢je ir atskleidzia Sio instituto reikSme valstybinéms santvarkoms, kuriy tikis grindziamas
privacia nuosavybe. [vairiais laikotarpiais tiek Lietuvos, tiek Vokietijos teritorijose galiojo
nemazai ty paciy teisés akty ar teisés sistemy, taigi, ir juose nustatytos normos,
reguliuojancios igyjamaja senatj. [gyjamosios senaties instituto kildinimas 1§ to paties Saltinio
(romény teisés) ir Sio instituto galiojimo (taigi ir aiSkinimo) istorinés paralelés, siejancios
aptariamas valstybes, leidzia teigti, kad, siekiant rasti galimy problemy sprendimo modeliy,
dabartinio jgyjamosios senaties instituto reguliavimo Lietuvos ir Vokietijos teis¢je lyginimas
ne tik galimas, bet ir pageidautinas.

3. Vos prie§ pusantro ménesio (2011 m. vasario 21 d.) Lietuvos AuksSciausiasis
Teismas priémé nutartj, kuria buvo pakeista daugiau kaip deSimtmet]i formuota teismy
praktika ir jgyjamosios senaties institutas liberalizuotas, atsisakant reikalavimo registruoti
nekilnojamyjy daikty valdyma. Pakeitus teismuy praktika, Lietuvos teisés nekilnojamyjy
daikty igyjamosios senaties institutas dar labiau nutolo nuo atitinkamo instituto Vokietijos
daiktinés teisés sistemoje, kuris nuosavybés teisés igijima igyjamaja senatimi sieja su
registracija. Kita vertus, Vokietijoje igyjamaja senatimi nuosavybés teis¢ igyjama

automatiSkai, tam nereikalingas teismo sprendimas. Tuo tarpu teisenoje, kuri atlieka panasia i
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1gyjamosios senaties funkcija ir kurioje teismo sprendimas yra reikalingas, registracijos néra
reikalaujama. Taip pat Vokietijoje apskritai néra reikalaujama registruoti valdymo. Taigi,
Lietuvos teismy praktikos pakeitimas vertintinas teigiamai, kadangi asmeniui suteikiama
galimybé jrodyti, kad nekilnojamojo daikto valdymas atitiko istatyme tiesiogiai itvirtintas
salygas ir jo neiregistravus, ir nevarZzoma teismo teis¢ priimti sprendima, jvertinus visas
konkrecios situacijos aplinkybes, o ne vien formaliai patikrinus, ar daikto valdymas buvo
lregistruotas.

4. Vis délto, atsizvelgiant | tai, jog valdymas, kaip pagrindas nuosavybeés teisei
pagal igyjamaja senati igyti, Lietuvos daiktinéje teis¢je traktuojamas kaip daiktiné teise, o
Lietuvos CK itvirtinta imperatyvi norma, kad nekilnojamojo daikto valdymas atsiranda nuo
valdymo {registravimo vieSajame registre momento, akivaizdu, kad vadovaujantis vien
istatymo raide Lietuvoje neimanomas nuosavybés teisés igijimas igyjamaja senatimi
nejregistravus nekilnojamojo daikto valdymo. Lietuvos AukSciausiasis Teismas minétoje
nutartyje gana pavirSutiniSkai pagrindé savo pozicija dél Lietuvos CK 4.27 straipsnio
antrosios dalies netaikymo igyjamosios senaties instituto atzvilgiu. Siekiant precizisko
teisiniy santykiy sureguliavimo, atitinkanc¢io teising realybe, kuria teismai kuria savo
sprendimais, sitlytina pakeisti Lietuvos CK 4.27 straipsnio antraja dalj, suformuluojant ja
dispozityviau: ,,2. Nekilnojamojo daikto valdymas atsiranda nuo valdymo iregistravimo
vieSame registre momento, i§skyrus atvejus, kai tokio reikalavimo nenumato $is kodeksas.*

5. Lietuvos CK numato, kad igyjamaja senatimi negali biiti jgyjama nuosavybés
teisé 1 kito asmens (ne valdytojo) vardu registruotus daiktus. Tokia nuostata susijusi su tam
tikromis jos taikymo problemomis, kai neveiksmingai perleidgs nuosavybeés teis¢ savininkas
dingsta ir su juo nebeimanoma susisiekti. Teisine prasme jis lieka formaliu savininku ir
valdytojas negali igyti turto nuosavybén jgyjamaja senatimi net ir su€jus jgyjamosios senaties
terminui. Vokietijoje egzistuoja speciali teisena, kuria pasinaudoj¢s valdytojas gali panaikinti
registruoto savininko nuosavybés teisg, jei savininkas yra mirgs ar dinggs be Zinios, ir pats
biti jraSytas vieSajame registre kaip daikto savininkas. Teikti pasitilyma dél Lietuvos CK
papildymo nuostatomis dél panasaus instituto jvedimo yra netikslinga, kadangi $ia problema
galima sprgsti naudojantis jau egzistuojan¢iomis teisinémis priemonémis, t. y. asmuo turéty
kreiptis | teisma dél asmens pripaZinimo mirusiu ar neZinia kur esanciu. Paskyrus asmens

turto administratoriy ar paaiskéjus jo ipédiniams, valdytojas turéty galimybe su jais
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susisiekti, jrodyti (blogiausiu atveju — teisme) savo teis¢ igyti turta igyjamaja senatimi ir

susitarti dél vieSojo registro jraso pakeitimo.
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Santrauka

Siame darbe aigkinamasi, kaip $iuo metu galiojan¢iuose Lietuvos ir Vokietijos civiliniuose
kodeksuose ginami valdytojo, tam tikra laiko tarpa saziningai, taciau klaidingai save laikiusio
savininku ir §i laiko tarpa valdziusio daikta kaip savo, interesai. Lietuvoje tokio valdytojo
interesai yra patenkinami igyjamosios senaties instituto pagalba, Vokietijoje Sia funkcija
atlicka ne tik jgyjamaja senatimi vadinamas institutas, tacCiau ir speciali teisena (vok.
Aufgebotsverfahren), skirta registruoto savininko nuosavybés teisés i nekilnojamaji daikta
panaikinimui.

Pirmiausiai darbe atskleidziama jgyjamosios senaties instituto istoriné raida,
i$siaiSkinama, kiek istorine prasme susijgs vokisSkasis ir lietuviSkasis igyjamosios senaties
reguliavimas, kad buty galima nuspresti, ar apskritai imanomas $iy instituty lyginimas, ar
dogmatine prasme pateisinamas ir galimas problemy sprendimo modeliy ieSkojimas
svetimoje teisés sistemoje. Antrojoje darbo dalyje lyginama, kaip $iuo metu Lietuvoje ir
Vokietijoje reguliuojamas jgyjamosios senaties institutas, iSsiaiSkinama, kokie reikalavimai
keliami valdymui, kad jo pagrindu biity galima igyti nuosavybés teisg | daikta, koks Siy
reikalavimy turinys, kaip suprantamas igyjamosios senaties objektas. Atsizvelgiant i tai, kad
Vokietijos teisés mokslininkai savo darbuose kelia nemazai jvairiy (tarp ju ir grynai teoriniy)
klausimy, susijusiy su jgyjamosios senaties normy taikymu, { kuriuos Lietuvoje kol kas néra
atsakyta nei teismy praktikoje, nei teisés doktrinoje, darbe, savarankiSkai atlikus sisteming
Lietuvoje galiojanCiy teisés normy analizg, iSsiaiSkinama, kaip Sie klausimai prireikus buty ar
turéty biiti iSsprendziami Lietuvoje. Galiausiai atskleidZziama igyjamosios senaties instituto
teisiné ir praktiné reikSmé, palyginamos jgyjamosios senaties teisinés ir ekonominés
pasekmeés Lietuvoje ir Vokietijoje, apibréziama, kokios apimties nuosavybés teis¢ igyjama

1gyjamaja senatimi.
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Acquisitive Prescription as a Basis for Acquiring the
Ownership Right

Ersitzung als Eigentumserwerbsgrund

Zusammenfassung

In dieser Arbeit wird erldutert, wie in den zur Zeit geltenden Biirgerlichen Gesetzbiichern
von Litauen und Deutschland die Interessen eines Besitzers, der sich einen bestimmten
Zeitraum lang gutgldubig, aber irrtiimlich fiir einen Eigentiimer hielt und in diesem Zeitraum
eine Sache in Eigenbesitz hatte, beschiitzt werden. In Litauen werden die Interessen des
Besitzers mit Hilfe des Rechtsinstitutes der Ersitzung zufriedengestellt. In Deutschland wird
diese Funktion nicht nur von dem Rechtsinstitut der Ersitzung erfiillt, sondern auch von
einem speziellen Rechtsverfahren, dem Aufgebotsverfahren, wodurch ein Eigentiimer von
seinem Eigentumsrecht an dem Grundstiick ausgeschlossen werden kann.

Zuerst wird in der Arbeit die historische Entwicklung der Ersitzung klargestellt. Es
wird geklért, inwiefern im historischen Sinne die deutsche und litauische Regulierung der
Ersitzung miteinander verbunden ist, um die Entscheidung zu ermdglichen, ob generell ein
Vergleich dieser Rechtsinstitute mdglich ist und ob im dogmatischen Sinne die Suche nach
den Problemldsungsmodellen in einem fremden Rechtssystem gerechtfertigt und mdoglich ist.
Im zweiten Teil der Arbeit wird verglichen, wie zur Zeit die Ersitzung in Litauen und
Deutschland reguliert wird. Es wird gekldrt, welchen Voraussetzungen der Besitz
entsprechen muss, damit man dadurch das Eigentumsrecht auf eine Sache erlangen kann,
welchen Inhalt diese Voraussetzungen haben und wie der Gegenstand der Ersitzung
verstanden wird. Angesichts dessen, dass in Deutschland die Rechtswissenschaftler in ihren
Arbeiten viele verschiedene (darunter auch rein theoretische) Fragen, die mit der Anwendung
der Normen der Ersitzung verbunden sind, aufstellen, auf die in Litauen bisher weder in der
Rechtssprechung noch in der Rechtsdoktrin geantwortet wurde, wird in der Arbeit, nachdem
eine systematische Analyse der in Litauen geltenden Rechtsnormen gemacht wurde, geklért,
wie diese Fragen in Litauen beantwortet werden wiirden oder werden sollten. SchlieBlich
wird die rechtliche und praktische Bedeutung der Ersitzung dargestellt, die rechtlichen und
Okonomischen Folgen der Ersitzung in Litauen und Deutschland verglichen, sowie der

Umfang des Eigentumsrechts, das man durch Ersitzung erlangt, definiert.
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