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IVADAS

Zmonijaizeng i XXI amziy, tockl kaip tik dabar tuty susiformuoti i3 es#s naujas
poziaris { mus supatia aplinka, mokslo ir technikos pazamgivairiy kultiry bei tradicijz
integracip ir tolesre ekonomikos raigl Prajusio Simtmeio ekonomirs pktros koncepcijos
Siandien jau nebegali patenkinti zmonijos. Jos fibotai pritaikomos analizuojant
aplinkosaugos problemas. (Regis, 2003, 2 p.)

Darnaus vystymo koncepgijeikéty laikyti realia alternatyva Siandierdjie ekonomigje
teorijoje vyraujagiai ekonominio augimo koncepcijai, ekonomimugim siejartiai su
kiekybiniu, medziaginiakio augimu. Darnus vystymas gali gédstabdyti karstligiSk gamtos
iStekliy niokojima, jei augimas peraugskokybini lygmen ir ekonomir plétra bus suderinta su
batinumu i$saugoti gamtinaplinka. (R Ciegis, 2003, 2 p.)

Temos aktualumas. Skatinant darnumo é&has Lietuvos visuomeie labai svarbu
vystyti tokias ekologisSkojo turizmo Sakas, kaip ekzmy ir kaimo turizm, kurios Lietuvoje
dar mazai Siuo metu ¢ibjamos, téiau turi dide] potenciad. Ekoturizmo ir kaimo turizmo
vystymas Lietuvoje ne tik pritrauktdidesn vietiniy bei uZsienio turist skatiy, padtu
iSsaugoti gamtines vertybes, Kulhi paveld, bet ir atlikiy SviegjiSka ir aukkjama funkcijas,
skatinant darnumo &y plétra visuomesje.

Analizuojant pastaju met; Statistikos departamento pateiktus duomenis apienta
Lietuvoje, pastebimas gan didelis kaimo turizmo wiamjimas. Si turizmo Saka kol kas
Lietuvoje yra nauja, taau turist; srautas kasmet s@gai auga. Taiau, spatiai populiagjant
kaimo turizmui, kitoje darnaus turizmo Sakoje, ekiZme, pastebimas ryskus nuosmukis. Per
pastaruosius metus smarkiai sugpazuristy srautas.

Jeigu turistus, kurie renkasi ekoturizmo ar kaimgzing Lietuvoje, priskirtume tam
paiam turisty segmentui, gatume daryti prielaig, kad Sios nagrigjamos, darnaus turizmo
Sakos yra tarpusavyje konkuruojaos, o Sioje konkurencie kovoje laimi kaimo turizmas.

Siuo darbu siekiama iSsiaiskinti pagrindines ekmtoo ir kaimo turizmo vystymo
galimykes Lietuvoje. Darbo pradzioje daroma prielaida, k&dturizmas ir kaimo turizmas yra
dvi darnaus turizmo Sakos ir tdaptarnauja 4 paf turisty segmert. Taigi, Siame darbe
siekiama istirti, ar kaimo turizmo Sakos augimasod#esiogire jtaka ekoturizmo Sakos
smukimui, nes Sios, darnaus turizmo Sakos Lietutajpusavyje konkuruojaétito paties

turisty segmento.



Hipotezé (1). Kaimo turizmas Lietuvoje spé&ai auga, tuo metu kitoje darnaus turizmo
Sakoje, ekoturizme - j@amas nuosmukis.

Hipotezé (2). Lietuvoje kaimo turizmo sodyb savininkai vis labiau prisitaiko prie
turisty poreikiy, tuo p&iu perimdami turisf srautus iS ekoturizmo.

Tyrimo objektas —darnumas kaimo turizme ir ekoturizme.

Tyrimo tikslas —iSanalizuoti turizmo gtros galimybes darnaus vystymo kontekste.

Siam tikslui pasiekti yra i3kelti Sie svarbiaugidaviniai:

o Mokslinés literatiros pagalba iSanalizuoti: turizmo, darnumo bei dasn
turizmo swvokas, tendencijas, pagrindinius aspektus bei Igamd dvi darniojo turizmo
Sakas: kaimo turizmir ekoturizma, apibgziant y iSskirtinius bruozus;

. Mokslinés literatiros pagalba iSanalizuoti: kaimo turizmo ir ekotor@ raida
pasauliniu bei Lietuvos mastu, ir statigBnanalizs bidu iStirti esam Lietuvos
ekoturizmo ir kaimo turizmo situagijlyginat jp su uzsienio Salipatirtimi.

o Atlikti kaimo turizmo sodylh savininky ir esamy bei potenciali turisty
nuomoni analiz, padaryti iSvadas bei pateikti palgmus.

Rasant magistro baigia darty naudotasi moksline litef@a, moksliniais straipsniais
periodiniuose leidiniuose.

Magistro darh sudaro trys pagrindés dalys.

Pirmoje dalyje atskleidziama darnaus vystymosiie®resné, samprata ir pagrindiniai
aspektai,jvertinamas darnaus turizmo daromas poveikis aplirkeonomikai, kuliirai, bei
iSskiriami kaimo turizmo ir ekoturizmo pagrindinkzruozai.

Antroje dalyje pateikiama kaimo turizmo ir ekotuma raida pasauliniu bei Lietuvos
mastu. Siekiama paneigti ar patvirtinti vads iSkeliy hipoteziy.

Treciojoje dalyje pateikiami irjvertinami tyrimy rezultatai bei pateikiamos iSvados.
Siekiama paneigti ar patvirtinti viens iSkelty hipoteziy.

Tyrimo metodai — mokslires literatiros analiz ir sintez, statistikos ir lyginamoji
duomem analiz, kokybirg analiz, apibendrinimas.

Darbo apimtis: 112 puslapiai, pateikti 39 paveiksla lenteliy, pateikiami 2 priedai.

Panaudota 77 lietuyibei uzsienio autogimokslires literafiros ir informaciniais Saltiniais.



1. DARNUMO ASPEKTAI TURIZMO PL ETROJE

Sioje dalyje pateikiamos turizmo, darnumo bei dasntrizmo svokos, tendencijos,
pagrindiniai aspektai. Taip analizuojamos dvi dajmiturimo Sakos: kaimo turizmas ir

ekoturizmas, apikziant jy iSskirtinius bruozus.

1.1. Turizmo apibrézimas, raida, pasaulirés tendencijos

Turizmas, kuo jj belity susitarta laikyti, ar tam tikrakio Saka, ar iStisa industrija ar
paprasiausiu verslu, Siandieniniame gyveninggja dide| vystymo ir pktimosi pagreit

Pasaulig Turizmo organizacijos generalinis sekretorius Eemco Frangialli (2005)
teigia: “Simtmeiy sandiroje turizmas vystosi ir auga daug ¢iau, o tai virSija msy
optimistines prognozes.” Kvartalnovas (2002) teigkad turizmas - stambus ekonomikos
sektorius. Pasak autoriaus, ekonomiskai iSs¢vyatys pagstai yra suinteresuotos jo vystymu,
nes pasaulige ekonomikoje turizmas jau seniai uzima pirmadi@s pozicijas, konkuruodamas
tik su naftos gavimo verslu, o turizmo industrijaayvienas iS labiausiai besivystan
ekonomikos sektoui

Nacionalirgje Lietuvos turizmo gtojimo programoje, iSleistoje Valstykis turizmo
tarnybos, pateiktas toks turizmo agitimas: "Turizmas apima visas kelianiekskursiy rasis,
kai Zmogus palieka savo nuolatigyvenamja vieta ilgiau negu viea pag ir trumpiau negu
dvylika menesiy, 0 keliores tikslas gra samdoma veikla. Keliés tikslai gali lti labaijvairas:
pazintires kultirinés keliores, atostogos kurorte ar gydynsanatorijose, verslo konferengij
kelionés, giminy lankymas ir kt."

Kvartalnovas (2002) savo knygoje apie turizrpateikia tok universal turizmo
apibrzima: “Turizmas — laikinas Zmonipersiklimas iS savo pastovios gyvenamosios vigtos
kita Sal arba savo Salies ribose laisvu nuo darbo metuikslu pajusti tam tike malonuna ir
poilsj, bet be jokio uzgmimo apmokamu darbu tuo metu”.

Witt ir Mountinho (1995) nuomone, turizmas - stidga ekonomig-socialire sistema.
Norint ja suprasti, reikia pazvelgti, kokie faktoriaémé¢ turizmo isigakjima ir paplitima
Siuolaikiniame gyvenime bei ekonomikoje.

Siuolaikinis turizmas #irint i$ vienos puss gali pasirodyti gan jaunas reiskinyssisa
tikrosios jo Saknys ateina iS gilios istarinseno¥s. Saprunova (1996), teigia, kad kelisryra

XX a. fenomenas, atsirasl dcka automobily ir Iektuvu su reaktyviniais varikliais.



Turizmo vystymo evoliucijos etapai

Saprunova (1996), remdamasi techniniais - ekon@isitkriterijais bei tikslini turizmo
funkcijy vystymusi, dilo padalinti turizmo vystymo evoliuaiji keturis etapus:

1. iki XIXa. - etapagvardijamas kaip turizmo prieSistor

2. nuo XlXa. pr. iki XXa. pr. - elitinio turizmotapas, specializugtorganizaciy,

teikiarciy turizmo ir kelioniy paslaugas gimimas.

3.nuo XXa. pr. iki ll-ojo pasaulinio karo pradziesocialinio turizmo pradzia.

4.nuo ll-ojo pasaulinio karo pabaigos - iki dabamasinio turizmo etapas, turizmo
industrijos formavimasis.

Ziarint | Siandienin turizma, svarly aspeki igyja darnusis vystymasid. turizmg
bandom ziaréti kaip i priemorg packtti ypad atsilikusioms Salims vystytis, tuo ga iSsaugant
ju kultira, gamg. Turizmas vis labiaugyja socialin - aplinkos pobdi, galvojama ne vien tik
apie turist, kuris nori patenkinti savo poreikius, bet kartarima, kokh itaka aplinkai, gamtai,
kultarai daro turizmas. Kiekviena Salis, turinti taiskaritraukia turistus, pradeda suprasti, kaip
svarbu yra iSlaikyti savo kuita, aplinka, papr@ius autentiSkais, nesutent Sie dalykai
pritraukia turistus.

Turizmo vystymasis ir @tra

Pasaulia turistine organizacija (WTO) (2002) skiria tokius pagrindisi veiksnius,
suteikiar®ius tam tika krypti turizmo vystymui ir pitrai:
e demografiniai ir socialiniai pokyai;
e prekybos iSsivystymo lygis;
e pokyiai politikoje, istatymy leidybirgje bei reguliuojamojoje sferose;
e ekonominiai bei finansiniai pokiai;
e transporto infrastrukros bei informacinio afpinimo pokyiai;
e kelioniy saugumas.
A. Damulieres (1996) teigimul980m. pasauligje turizmo konferencijoje Maniloje
buvo pabézta, kad turizmas “tai ne tik ekonominis, bet ircisdinis, gamtinis, kuftrinis,
ekologinis bei politinis reisSkinys’l turizrmg galima Ziiréti skirtingais aspektaigvairas autoriai

iSskiria jvairiausius turizmo aspektus. A. Damuksn(1996) nuomonej turizrmy galiama



vertinti tokias aspektais, kaip socialinis, gangtirikultirinis, ekologinis, verslojkio Sakos bei
pajamy Saltinis. D. Dvilew€ienés (1997) socialinaspeki vadina socialiniu — komunikaciniu,
pajamy Saltinio aspekt vadina ekonominiu, ekologin- rekreaciniu, bei iSskiria industfin
aspeki vietoj A. Damulieds (1996) dilomy verslo bei tkio Sakos aspelt Taigi,
apibendrinant D. Dvilevienés (1997) ir A. Damulieés (1996) nuomones klasifikuojant
turizma pagal ivairius aspektus, galima iSskirti kelepagrindiny turizmo aspekt, kurie
pateikiami 1 lenteje.

1C



1 lentet

Turizmo analizé jvairiais aspektais

Aspektai Turizmo aspekto ypatykes

Rekreacinis Keliaudamas ar atostogaudamas turistas patiria dadgnfdZziaugsm, malonum, padedal

Zmogui ne tik atnaujintiéggas, bet ir pratuéti dvasiSkai, pagilinti savo Zinias.

Socialinis - Kelioniy metu aplankomos naujos 3alys, susitinkamaaisiais Zmogmis, bendraujama tiek
komunikacinis | su bendrakeleiviais, tiek su vietiniais aplank$aliy gyventojais. Turizmas suteikia pagring
socialiniam bendravimui, tau kartais jis gali tapti neigiamu reiSkiniu (pviei atvyke
turistai savo blogu elgesitakoja vietinius gyventojus, arba jeigu turistanfz nusikaltim

aukomis).

Ekologinis DaZnaii lankomas vietas atvykturistai savo buvimu niokoja gamtnaikina vietogs

autentiSkum, daro Zad aplinkai, sukelia ekologines problemas.

Kult @rinis - Kelioniy metu yra judama i8 vienos geogréfirvietows i kita, lankomos vietos pasizymi

geografinis istorine verte, gamtiniu groZiu bei susiggama su vietine kdita, paprdiais ir gyvenimo
normomis.

Ekonominis Gerai iSvystyta turizmo infrastruikta yra naudinga tiek 3aliai, tiek jos gyventojani |d

turizmo pajam ineSimo i Salies BVP; nawjdarbo viety suliarimo; turizmojtakos regionine
plétrai; galimo turizmo multiplikatoriaus efekto (tarmo vystymas lemia ir kittkio Saky
vystyma).

Industrinis Turizmg sunkujvertinti kaip atskig tikio Sak. Turizmas kaip verslas turi daug ypaiym

iSskiriartiy ji i kity versk:

o

e turizmo produktas yra specifinis - daZzniausiai nietis materialaus pagrindo, o |
suvartojimo ir gamybos procesai sutampa. Turiznielj@ ne pats produktas, o jo

vartotojas — turistas, kuris tuo pat metu yra & foréjas.

(g

e turizme dominuoja Zzmogiskas faktorius - vieni ze®suteikia paslaugas kitiem
tockl labai svarbu, kad taitiby padaryta profesionaliai ir kokybiSkai.

e turizmo paklausa - elastinga, i$S prigimties seZzaiBei veikiama subjektywiir
objektyviy veiksniy, tokiy kaip skonis, mada, kaina, politiniaiykiai ir kt.

e turizmo padila - reliatyviai fiksuota (iStekliai ir infrastrukta negali greitai
keistis).

e turizmo versle did¢l vaidmen atlieka kelioni tarpininkai, kadangi turizmo
paslaugos yra toli nuo potencialartotoj.

e turizmo produki - paslaug, siilo keli gamintojai ar tiegai, ar ju rinkinys, toctl
norint, kad vartotojasity patenkintas, reikia, kad kiekvienas gamintojatiei¢jas

dirbty kokybiSkai ir operatyviai.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: DAMULIENE, A. (1996).Paslaug; marketingas. Turizmas. 78;p.
DVILEVI CIENE, D. (1997) Kelioniy paslaug industrija ir komercija. 114 p.
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Ivertinus auk&au iSvardintus aspektus, galima teigti, kad tuagmra ne vien atskira
tkio Saka, o greiau plati industrija, savyje talpinanti tiesiogiar netiesiogiai daugybkity
ukio Saky. Tockl analizuojant j galima remtis pagrindiniais aspektais tokias kagikreaciniu,

socialiniu — komunikaciniu, ekologiniu, katiniu — geografiniu, ekonominiu, industriniu.

1.2. Darnaus vystymo samprata ir pagrindirés koncepcijos

Darnaus vystymo koncepcija — tai aktuali tema plasaunokslininkams jau daugel
mety. Dar XVIII a. ekonomistai klasikai T. Maltusas, Ricardo, J. S. Milis teig kad
Zmonijos turiny gamtos iSteklj ribotumas, ilgalaikekonomikos augigdaro nerealiu.(iegis,
2003, p. 10)

1987 metais, Jungtipitauty pasaulig aplinkos ir pttros komisija (WCED) dokumente
.,Misu bendra ateitis®, visuotinai Zinomame kaip Brundtla ataskaita, i&k¢ darnios
(tausojadiios, subalansuotos) gfos idtja. Darnus vystymas buvo apdita kaip ,dabartiés
kartos poreiki tenkinimas, neaukojantibimy karty poreikiy"“.

Tuo norima pasakyti, jog darnus (tausojanti, sulmlata) vystymas palieka ateities
kartoms pakankamai iSteklkokybiSkam gyvenimui. Pagrindiniai elementai sakiSio tikslo -
ilgalaikis planavimas bei viszmoni; dalyvavimas jame.

R. Ciegis (2003) darnaus vystymo koncepcjjateikia kaip pofirj, kuris leidZia
nenutiikstamai pagerinti dabartirgyvenimo kokyk ne taip smarkiai naudojant iSteklius, kartu
paliekant ateities kartoms nesurgasias ar net iSaugusias gamtos iStekti kity vertybiy
atsargas.

Lietuvos nacionaligje darnaus vystymosi strategijojé&uria Lietuvos Respublikos
Vyriausylke patvirtino 2003 metais darnus vystymasis supraasaikaip kompromisas tarp
aplinkosaugini, ekonoming ir socialinip visuomegs tikslky, sudarantis galimybes pasiekti
visuotire gerow dabartinei ir ateinailoms kartoms, neperzengiant leistipoveikio aplinkai
riby. (Lietuvos Respublikos Aplinkos ministerija, 2006)

R. Ciegis (2003) dangi vystyma, kaip ir kiti autoriai silo nagrireti kaip trijy sisteny —
ekologires, ekonomias ir socialits — gveika. Tasiau, R.Ciegis (2003) nuomone, darnaus

vystymo kontekste svambvaidmeri vaidina dar ir institucinis aspektas (zr. 1 pav.).
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Instituciné

Ekonominé

Aplinkos

Socialiné

Saltinis:Ciegis, R. (2003) Darnus vystymas: ekonominiai asgeR.22

1 pav. Darnumo kategorijy tetraedras

Tada, anot RCiegio (2003), darnaus vystymo bendras tikskts b optimaliai suderinti

tikslus vigy Siy sisteny poziariu (zr. 2 lented).

2 lentek

Pagrindiniai darnaus vystymo aspektai

J

Aspektas Darnaus vystymo aspekto apildinimas

Ekonominis Remiasi R. Solow iSptota kapitalo pakéiamumo teorija ir Hicks - Lindahlig

darnumas maksimaliy pajany koncepcija, pagal kuri maksimalios pajamos galiath gautos,
iSsaugant iitinas atnesatio ekonomir naud kapitalo atsargas kitoms kartoms.

Ekologinis Remiasi C. Hollingo ir jo koleg darbais ir uztikrina biologimi ir fiziniy sisteny

darnumas stabilumy. Siame aspekte, ypakcentuojama biologis jvairoves iSsaugojimo svarba,
nuo ko priklauso ekologits sistemos stabilumas, atsparumas nepageidaujamiems
veiksniams ir produktyvumas.

Socialinis - Parodo rygtarp pktros bei vyraujagiy socialiniy normy ir siekia palaikyti visuomenini

kult arinis sisteny stabilumy, iskaitant lygylk tarp atskin Zmoniy karty ir kultarinés jvairowes

darnumas iSsaugojim.

Institucinis Vykdant darnaus vystymo politik reikia atsiZzvelgtii institucinius matmenis, kadan

darnumas efektyvios, tinkamai funkcionuoj&ios institucijos yra esminis darnaus vystymo

pagrindas.

Saltinis: sudaryta autés remiantisCIEGIS, Remigijus. (2003Parnus vystymas: ekonominiai aspeki#-20 p.

Taigi, darnaus vystymosi éfhs galima nagriéti per keturias prizmes: ekononjin

darnuma, ekologin darnum, socialin-kultarini darnum bei institucin darnum, kurios

tarpusavyje vienija bendras tikslas — pakankamali§ palikimas ateities kartkokybiSkam

gyvenimui.



1.3. Darniojo turizmo samprata, pktra, poveikio vertinimas darnumo kriterijais

Atsakingasis turizmas, neintensyvusis turizmas, iawsi poveikio turizmas ir
alternatyvusis turizmas yraawwkos, kurios turi panasireikSng kaip ir darnusis turizmas.
Darnaus turizmo apibzimai labai skiriasi, priklausomai nuo skirtingo Zooio i darnuna.
Darnumas literatros Saltiniuose apie turizprgali bati traktuojamas politiniame, socialiniame,
ekonominiame, ekologiniam ir kdliniame kontekste, t&au visgi vyrauja gamtini iStekliy
darnumo pofiris.

Whelan ekoturizrp apitadina kaip darn ekonomikos vystyasi, kuris uztikrina darbo
vietas ir pajamas vietéms bendruomems ir tuo pdiu sudaro glygas nenuttkstamam
gamtiniy iStekliu bazs egzistavimui. Akcentuojant socigliir kultarini stabilum, gaunamas
visai kitoks poairis i darny turizma. (N. K. Ward, 1997)

Pearce (2005)spsja, kad pernelyg daznagrmdesio koncentravimasekologiri darnum
vercia ignoruoti sociokuftrini darnum. Turistai gali paveikti vietinius gyventojus, oetiniai
gyventojai gali daryti poveikuristams.

Kai kurie tyrirétojai laiko, kad pati turizmo industrija iSnaudajakenkia gamtiniams
iStekliams, vietos Zzmams ir kultiroms. Pagal takpoziirj, norint iSsaugoti gamtinius iSteklius
ir kultarinius bruozus, nuo kuriturizmas priklauso, inai reikia kontroliuoti turizmo vystym
Toks poziris | darnmy turizma, kaip teigia Hughes, atsiranda iS nepasitenkinittmazmo
industrijos kaip visumos dabartiniais principaigiaktikomis. (T. Forsyth, 1997)

Susifipinimas @&l darnumo, kuris atsiranda daugiausiai iS neritbot@mo vystymo, yra
susigs su rekreacijos praleidziamojo ggymo koncepcija — taiggoka, kuri naudojama tam
tikroms socialigms, kultirinéms ir ekologigms turizmo vystymo riboms apidati, nors vis dar
labai daug gitijamasi @l Sios gsvokos tikslumo. Tyrigtojai apie darnji turizrmg diskutuoja ir
turizmo gyvavimo ciklo kontekste Butler nuomonegpadiné idéja yra tokia, kad santykinai
neissivys¢s regionas iS pradgigali pritraukti nedaug nuotykius égstartiy turisty, kuriuos
vilioja nepaliesta gamta ir vie@nkultara. Kelioniy operatoriams ir su tuo susijuspaslaug
imoréms pastegjus tos vieto¥s rinkos potencial vietiné turizmo industrija ima ghtis ir ta
vietowe tampa labiau iSvystyta. I1Ssgplisi vietire turizmo industrija ir toliau funkcionuos, bet
pirmieji turistai, kuriuos iS pradgi patrauk tos vietows neiSsivystymas, keliaus jaukitas
vietoves, kurios dar yra laukines ir nepaliest&ding, D, Jeffrey, 2001)

Darnaus turizmo koncepcija taip pat kartais maza#aentuoja turizmp kaip darm

vystymg ir kur kas labiau paos turizmo industrijos iSlaikym Cohen ir Richardson ir
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McKercher teigia, kad gamtinis turizmas yra labatgidZziamas industuj kurios gyvuoja Salia
turisty lankomy viety. Cohen ir Richardson iS egsteigia, kad gamtinio turizmo industrija turi
igauti pakankamai galios, kad pelpwtalstyles tarnautaj palaikym, ir kad Sie apsaugota
nuo nesuderinamindustriy. (Kline, D, Jeffrey, 2001)

Hunter kritikuoja kai kurias Sias iSlygas apierdgiurizima, nes pagal jas centre yra pats
turizmas. Hunter teigimu, darnus turizmas nesi@esn darniu vystymu, nes darnus turizmas
visa déemeg sutelkiaj konkretias turistines vietoves igjapsaug, o nej aplinking geografir
teritorija. Kai geografinis koncentravimasis yra toks siaurdeka didet galimylke, kad
aplinkosauginas problemoms, susijusios su turizmu vienoje vietpgesiduog aplink ja esaiia
teritorija. (The Jamaica Sustainable Development networkg)200

Ryty Karibu Valstybiy Organizacija (OECS) ,daun turizmg® apibrézia taip: tai
optimalus gamtini ir kultariniy iStekliy panaudojimas nacionaliniam vystymui, remiantis
nesaliSkais ir iSsaugojimo principais tam, kad jdojams suteikti unikali potyriy, ir déka
partnerysiy tarp vyriausybs, privataus sektoriaus ir bendruomgrpagerinti gyvenimo
kokybe".

Labai panaSiai damji turizma apibgzia ir Pasaulio Turizmo Organizacija (WTO):
.Darnaus turizmo vystymas atitinka dabaniirturisty ir ju lankomy regiony poreikius, tuo
paiu saugodamas ir didindamas galimybes ¢aei Darnus turizmas veda prie tokio wis
iStekliy valdymo, kuris uztikrina ekonomupi socialiniy ir estetinip poreikiy tenkining,
iSlaikant kultirini vientisum, esminius ekologinius procesus ir biologivairow bei gyvyles
palaikymo sistemas.

Hunter remdamasis Brundtlando ataskaitoje pateikapibgzimu, ,darm

turizmg” apibrézia taip: ,Darnaus turizmo vystymas turi: atitikietinés bendruomeis
poreikius ir norus, t.y., gerintyjpragyvenimo standartus ir gyvenimo kokybenkinti turisty ir
turizmo industrijos poreikius, ir toliau trauktiga tam, kad patenkiptpirmaji tiksla; ir saugoti
gamtiny iStekliy baz turizmui, apimant gamtinius, Zmogaus sukurtus wltdkinius
komponentus; tam, kad pasiekti abiauk€iau pamirty tikshy. Darnaus turizmo produktai yra
tie produktai, kurie yra naudojami harmoningai wi& aplinkos, bendruomés ir kultiry
atzvilgiu, kad jos tapt ne turizmo aukomis, o nuolatiniais ,pasipelnytsjai(The Jamaica
Sustainable Development network, 2006).

Taigi, IS nagrigtyjy autorii Huner pateikia iSsamiausidarnaus turizmo asokos
apibezima apimani vietinés bendruomess bei turisi poreikiy ir interes tenkinimg
iSsaugojant gamtinius iSteklius.
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Taigi, darnaus turizmo vystymo prielaida yra taigdKkultiros paveldas bei gamtos turtai
turi biti globojami. Kultira ir gamta kvi&ia turistus apsilankyti bei susipazinti su Salies
nacionalikmis vertylemis, o darnus turizmas, savo ruoStu, gali patgiaskatinimus bei
priemones aplinkosaugai stiprinti, paskatinti ekom@s veiklos augim bei pagerinti
infrastruktira, nurodydamas kelikitoms pramosés sritims bei pareikalaudamas ekologisk
produki;.

Darnaus turizmo pétra

,Coastlearn“ projekto autoriai (2004) iSskiria kelereiksni, kuriuos galima vertinti

kaip turizmo pramoés stimulus, kurie padeda priartinti turiznporie darnios ftros:

« Didéjantis aplinkosauginis spaudimas;

« Augantis gmoningumas apie galixiSlaidy mazinimy naudojant jautrius iSteklius;

e Turizmo paslaugas teiki&m organizaciy ir operaton; suvokimas, kad aplinkos kokgb

yra esmig salyga kuriant konkurencingprodukt;

 Vyriausyles ir turizmo operatoti isissmoninimas, kad turizmo ftra neigiamai veikia

aplinka;

e Augantis vieting bendruomeni samoningumas ¢ galimybiy daryti jtaka turizmo

politikai.

.Earth  Summit* (dar zinomo kaip ,Pasaulio \irSy susitikimas @l darnaus

vystymosi®) (2002) diskusijoje apie darnumoétpd ir turizmg iSskiriama deSimt darnaus
turizmo princip, kurie pateikti 2 paveiksle. (Tourism Concern, 200
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Saltinis: sudaryta autés remiantis: TOURISM CONCERN (2002)Discussion on Sustainable Development and

Tourism

2. pav. ,Earth Summit” iSskirti deSimt darnaus turi zmo pricipai

Europos Komiteto praneSime "PagringBinEuropos turizmo subalansuotosetias
kryptys" (2003) ("Basic orientations for the susdility of European tourism") buvwardyta
keletas darnaus turizmoéplos prioriteting veiksmy:

« Gerinti turizmo produkt ir paslaug kokybg;
o Garantuoti prieinamumir sukurti rodiklius subalansuoto turizmac:whi;

« Nustatyti prioritetus ir remti ger praktika bei novatoriSkus veiksmus turizmo
valdymo srityje;

« Skatinti turistinio sezono ilginim
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o Skatinti uzsiimti tradicine veikla, daugiausia Zsniikiu (pvz., gaminti biologinius

produktus);
« Remti nauy turizmo valdymo form propagavim, mokyms ir kt.

Taigi, darnaus turizmo vystymas iS pagtirmhketia poziirj i turizmo pktra. Turizmo
plétra vykdant darnumo linkme galiam iSvengti @bneigiama pasekmi ne tik aplinkai,

bendruomeéms, bet ir turistini produkt; kokybei.

Nedarnaus turizmo poveikis aplinkai

Turizmas gali sukurti didekpaudim vietos iStekliams, pvz., energijai, maistui, Zzemei
ir vandeniui, kuny galkat jau ir taip tiiksta. Pagal Tr@aji Europos aplinkogvertinima (EEA,
2003), tiesioginiam vietiniam turizmo poveikiui gyvtojams ir aplinkai turistigse vietoése
dideks jtakos turi koncentracija vietoje ir laike. ,Coastle“ projekto autoriai (2004) iSskiria

kelet poveikio veiksni, kurie kyla al:
« Intensyvus vandens ir zésnaudojimas iS turizmo ir laisvalaikio priemompuss.
« Energijos tiekimo ir naudojimo.
« KraStovaizdzio pok§iy dél infrastruktiros, pastat ir jrengini statybos.
« Oro tarSos ir atliek
e Grunty suplikimo ir uzsikimsimo (augmenijos Zalojimo ir naikino).
« Faunos ir vietos gyventpramyhkes drumstimo (pvz.,d triukSmo).

Augantis skaiius turist;, apsilankadiy lengvai pazeidziamose gamtos zonose, taip pat
gali kelti gesmg gamtos iSsaugojimui (Zr. 3 lentgl Nedarnaus turizmo poveikis gali
pasireiksti kaip neigiamas poveikis biologingairovei, oro bei vandens tarSos dgichas,

smarkiai iSaugantis energijos sunaudojimas indatksniai
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3 lentek

Nedarnaus turizmo poveikis aplinkai

Poveikis

Nedarnaus turizmo poveikio aplinkai apiliidinimas

Poveikis biologinei

Turizmas gali skurdinti biologin ivairow: konkuruodamas su laukine gamtal d

ivairovei gyvenanujy ploty ir gamtos iSteki;.

Oro tarSa Plegiantis oro, kel ir gelezinkeli transportui, didja turisyy skatius ir ju mobilumas.
Transporto terSal iSmetimas, terSal iSmetimas energijos gamybos metu siejami
rigiaisiais lietumis, pasauliniu atSilimu ir dideleodarsa atskirose vietése.

TriukSmas TriukSmo tarSa, kugi sukelia orlaiviai, automobiliai, motociklai, autodni bei
pramogirés transporto priemas, tampa vis aktualesne turizmo problema ir keli
susierzinina, itamp arba net kenkia klausai.

Itaka vandens | Vanduo, yp& geélasis - vienas esmigigamtos iStekii. Turizmo pramoé pernelyg

iStekliams eikvoja vandens iSteklius (vieShams, baseinams, golfo aik3tels bei turisi
asmeniniams poreikiams)¢ldko gali pritiikti vandens ir suma# vandens iStekliai bei
susidaro didesnis kiekis nutekajn vanden.

Zemeés Tiesiogin poveik gamtos iStekliamsétl turistiniy irenginiy, keliy ir oro uost, statybos

skurdinimas gali daryti Zzends naudojimas gyvenamaisiais tikslais, kitoms infrddaros reikmems
ir statybirems medziagoms.

Energijos VieSbuwiai yra stambs vandens bei elektros energijos vartotojai — wiiitai per dien
vartojimas turistai sunaudoja 1/3 vandens daugiau, nei vigywsntojas.

Vandens tarSa

VieSbwiy, poilsio ir kity irenginy statyba daznai pernelyg apkrauna kanalizac
irenginius, ypatodl, kad daugelyje turistimi vietoviy sezonakarstyje gyventaj bana
keliskart daugiau, nei ne sezono metu. Nuotekosujers jiras ir ezerus, eséins
Salia turist lankomy viety, sunaikino flog ir faur.

Estetiné tarSa

Kai kuriose vietogse jprastas turizmas kaltinamas tuo, kad nesgjgeibtegruoti savo
strukifiry i gamtos ypatumus ir tos vietis/tradicirg architektira. Gamtirgje aplinkoje
dideli, uZgoZiantys kurortai gali atrodyti lygitn pastatyti ne savo vietoje ir kirstis s
tradiciniu strukiiriniu dizainu. Zonose, kur itin sutelkta turistiveikla ir patrauklios

gamtos grozyés, atliekg utilizacija kelia rimg problemna.

[

Pakranciy erozija

Pramogini laivy uosty, bangolauij ir pakrangs pktra gali sukelti sroés neSmen
pokytiy, o tuo pdiu — pakragiu erozip.

Saltinis: sudaryta autes remiantis: ARMAITIENE, A; POVILANSKAS, R. (2004Darnusis turizmas.
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Taigi, apibendrinant reikia pazyin, kad nedarnaus turizmo taikymas sukelia daggyb
ekologijai neigiam pasekmi, daro nepataisoma 2zdbiologiniai jvairovei. Pl€iantis turizmo
industrijai dictja vandens, elektros energijos bei gamtiifitekliy vartojimas, o tuo pau

didéja ir oro bei vandens tarsa.

Socio-kultgrinis turizmo poveikis

Turizmo socialinio-kuliirinio poveikio veiksniai yra poveikis vietos bendrerems,
turincioms tiesiogini ir netiesioging kontakt; su turistais ir gveikaujagioms su turizmo
pramone. Bl jvairiausiy priezagiu vietos bendruomes daznai bna silpnesnioji Salis
saveikoje su savo s¥@is ir paslaug teikéjais. Poveikis atsiranda, kai turizmaseSa
pokyCiy | vertybiy sistemas ir elggstuo sukeldamas ¢gne tradiciniam identitetui. Be to,
pokyciu daznai atsiranda bendruonéenstruktiroje, Seimos santykiuose, kolektyvinio

tradicinio gyvenimo stiliuje, apeigose ir maijal, &l vietos identiteto b vertyhipokytio.

Nedarnus turizmas gali pakeisti arba sunaikintitogeidentited bei vertybes, jis

pasireiSkia keletu glaudziai susijustakos formy (Zr. 4 lentet).

4 lenteb
Neigiamas nedarnaus socio-kuitrinio turizmo poveikis
Poveikis Nedarnaus turizmo neigiamas socio-kuiirinis poveikis
Vietos kultiiros Turizmas vietos kuitra gali paversti prekmis, kai religires tradicijos, vietos
komercializacija paprdiai ir Svenes supaprastinami, kad atitikturisty lakegius, tocl jie pavirsta
vadinamuoju ,rekonstruotu etniSkumu®.
Standartizacija Turisty pageidavim tenkinimo proceso metu turisti;m vietows rizikuoja tapti

standartiémis: tuo pat metu, kai kraStovaizdisjsbas, maistas,égmai ir t.t. turi
tenkinti turisti pageidavim patirti nauja ir nepdagtama, jie neturi iti pernelyg

naujoviSki ar keisti, nes is tilgu tik nedaugelis turigttrokSta patirti visiSkai nauja.

Prisitaikymas prie Turistai pageidauja suvenyr meny, amaty, kultiros apraiSi. Daugelyje turistini
turisty poreikiy vietoviy amatininkai pajuto augéin paklaug ir pakeit savo gaminj dizaim, kad jis
labiau atitikty naujju klienty skon. Turisty rodomas susidoé&imas gali stiprinti Si

menininky savo vers pojiti ir padtti iSsaugoti kulliring tradicija.
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4 lenteks &sinys

Poveikis

Nedarnaus turizmo neigiamas socio-kuiirinis poveikis

Kult ary konfliktai

Turizmas pagalba uzmezgami socialiniai gy&irp Zmoni, kurie kitais atvejais niekad
nesusitikt,, dél kultary, etniniy ir religiniy grupiy, vertybiy, gyvenimo lndy, kalby ir
pragyvenimo lygio skirtump Tocl, gali kilti kultary konflikty dél:

e Ekonomirs nelygybs — tarp vietos gyventqj ir turisty, kurie iSleidzia daugiau
pinigu, nei paprastai isleidzia namie.
e Susierzinimo é turisty elgesio— dél nezinojimo arba n@pestingumo turistai daznai

negerbia vietos papty ir moraliniy vertybiy.

e Darby lygiy trintis — dél profesinio mokymo stokos dauganmazai apmokam
darhy, susijusi su turizmu, tenka vietos gyventojams, o geriau @@mus ir

prestiZinius vadovavimo darbus dirba uZsiéiaiearba ,urbanizuoti“ Salies gyventojai.

Fizine jtaka,
sukelianti socialing

itampa

Fizinés jtakos formos, kuriomis intens§jantis turizmas pasireiSkia turistie
vietowvje, gali sukelti rimg socialire jtamp del kylanciu jvairiu konfliktai tarp turisi ir
vietos gyventaj dél iStekliy naudojimo (konkurencijaé pirminiy iStekliy), kultiros
paveldo naikinimo (galimp vandalizmo akt, SiukSlinimo) bei dl tradicinio Zengs

naudojimo (vietos gyventojpasiprieSinimas viesbiiy, turistiniy baziy statyboms).

Nusikalstamumas

Nusikalstamumas paprastai & kartu su zonos @ra ir urbanizacija. Masinio turizmg
augimy daznai lydi padiéies nusikalstamumas (didelis turistkatius turirtiy vertingy
daikty padidina nusikadliy trauka).

Blogéjancios darbo

ir samdos flygos

Darbo ir samdosatygos turizmo sektoriuje yra nepatenkinamos (ilgasbo valandos,
nepastovus darbas, mazas darbo uzmokestis, prastggnas ir mazai galimybikelti

kvalifikacija). Pastarojo meto keliogiir turizmo pktros tendencijos (liberalizacija
konkurencija), skatina tendencijsudaryti nepatikimas ir lan&sis samdos atygas

(kartais samdomi vaikai, nes jie payir lankstis darbuotojai).

Saltinis: sudaryta autes remiantis: ARMAITIENE, A; POVILANSKAS, R. (2004 Darnusis turizmas.

Taigi, nedarnaus turizmo analisocialinio-kulfiriniu aspektu rodo, kad nedarnus

turizmas gali kelti grsme prarasti kuliiring identitet, tautin iSskirtinuma, sukelti jvairius

kultarinius konfliktus @l skirtingu kultary, religiju ir t.t., didinti nusikalstamumbei turizmo

sektoriuje dirbadiy darbuotoy darbo glygy pablogjima.

Priesingai nei nedarnusis turizmas, darnusis - 8atialires pktros potencial,

sukuriant darbo vietas, perskirstant pajamas iraimant skurg (zr. 5 lentet).
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5 lenteé

Teigiamas darnaus socio-kulirinio turizmo poveikis

Poveikis

Darnaus turizmo teigiamas socio-kutirinis poveikis

Turizmas kaip taikos

iSsaugojimo gga

Darnusis turizmas turi mokomojo elemento - galitsitesuprating tarp Zmoniy ir

kultary, garantuoti kufirinius mainus tarp Seimininkir sveiiy, o tai padidina

galimyke gilinti tarpusavio palankumir supratina, suSvelninti iSankstines nuostatas.

Bendruomeniy

stiprinimas

Darnusis turizmas galivairiais tidais pagyvinti bendruomen (jvairis vietos
gyventoji renginiai, festivaliai). Vietos gyventojai gali &iprinti savoitaka turizmo
plétrai, pagerinti savo darbo ir uzdarbio perspektywidyvaudami su turizmy

susijusiuose profesiniuose mokymuose ir versloobganizacing jgudZiy tobulinime.

Kult @ros ir tradicij g

atgaivinimas

Darnusis turizmas turi potencialSsaugoti, atkurti ir perduoti kuitos ir istorijos

tradicijas.

Turizmas,
skatinantis socialir
dalyvavima ir

pasididZiavima

Turizmas padeda stiprinti vietos gyventogupratima apie finansine gamtos i
kultaros objekt, verte, gali Zadinti pasididZiavirkonkretios vietows ir visos Salies
paveldu ir susido®ima jo iSsaugojimu -jtraukia vietos bendruomeni darnaus

turizmo pktra.

Darnaus turizmo

nauda turistams

Lankytojai patiriaivairia naudy: gali mégautis nesugadinta gamta ir kraStovaizdzig

aplinkos kokybe (Svariu vandeniu ir oru), sveikandm®iomene su mazy

nusikalstamumo lygiu, klestiia ir savita vietos kuitra bei tradicijomis.

S,

I

Priemoniy plétra
kaip nauda

gyventojams

Turizmo industrijai remiant bendruomenei skiitenginiy ir paslaug kirima, kurie
kitais atvejais neliy plétojami, turizmo vietogje gali pakilti geroés standartas,
Nauda gali bti atnaujintos infrastruliros, sveikatos ir transporto pagerinimai, na
sporto ir poilsio objektai, restoranai ir visuomass paskirties objektai, o taip pat

geresis kokylkes prekiy ir maisto tiekimas.

uji

=

Saltinis: sudaryta autés remiantis: ARMAITIENE, A; POVILANSKAS, R. (2004Darnusis turizmas.

Taigi tada, kai gitojant turizmo industryj Zitrima per darnumo prizgn galima tikétis

kultariniy konflikty iSvengimo; vietids kultiros iSsaugojimo, atkimo bei perdavimo;

unikaliy kraStovaizdii iSsaugojimo; nawj paslaug karimo, kurie gali pakelti vietois

gyvenimo kokyh.
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Turizmo ekonominis poveikis

Turizme yra daug pagdty iSlaidy, kurios daro neigiag ekonomin poveik vietos

bendruomenei (zr. 6 lentl

6 lentet
Neigiamas nedarnaus turizmo ekonominis poveikis

Poveikis

Nedarnaus turizmo neigiamas ekonominis poveikis

Pajamy nuotekis

Turisty iSleisiy pinigy suma daznai ima palyginti maza @d pinigy sumos,
~nutekéjusios” iS zonos, & moke<giy sumokjimo, pelno ir atlygininy, sumokty uz
zonos rily, bei importo iSlaid, kuomet turistai reikalauja takirangos, maisto ir kit
gaminy standani, kokiy Salis Seiminink negali pateikti. Jos atitenka oro luij
bendroems, tarptautisms kompanijoms (kuai pagrindires histines daznai bna

isikarusios keliautaj gimtojoje Salyje).

Infrastrukt @ros

kaStai

Vietos valdziai, disponuodama vietos malkes moketoju pinigais, gali suteikti
turizmo pktotojams galimyb pasinaudoti mokeégsy lengvatomis ir kitais finansiniais
privalumais, kurie kitu atveju brangiai kainuofpvz.: pagerinti oro uost kelius ar
kita infrastruktira).

Kainy augimas

Padidtjusi pagrindini paslaug ir prekiy paklausa i$ turigt puss daZznai sukelia
kainy padicjima, kuris turi neigiamosgtakos vietos gyventojams, nes pajamos
proporcingai nediga. Turizmo pétra ir su ja sus@s nekilnojamojo turto paklausos

didéjimas gali Zymiai padidinti statybos iSlaidas inks vert.

Ekonomineé
priklausomybé nuo

turizmo

Daugelis Sali vertina turizma kaip vienintel svarbiausi bada savo ekonomikai
pakelti. Tai pavett jas itin lengvai paZeidziamomigldvisko, kas neigiamai veikig
vietos turizmo praman(pvz., terorisg grasinimy, karinip konflikty, gamtos stichij
poveikio), ir tai daro griaunagfi povei§ bendram ekonominiam klimatuil.
Pavyzdziui, Turkijos ekonomika smarkiai nukgatdel karo Irake dvideSimt pirmojo

amziaus pradzioje.

Sezoninis  darly

pobidis

Turizmo pramofs sezoninis palgis sukuria ekonomini problemy turistinése
vietovese, kurios yra itin priklausomos nuo turizmo. Seaian darbuotojai susiduria
su tokiomis problemomis, kaip negarantuotas daifrapajamos), paprastaicra
garantijj, kad bus galima gauti darkkita sezom, sunku pasinaudoti galimymis
mokytis, pasinaudoti dirbantiesiems teikiama medisi pagalba, yj patirties

nepripazinimas, nepatenkinamassto ir darbo glygos.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: ARMAITIENS, A; POVILANSKAS, R. (2004)Darnusis turizmas.
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Daznai turtingos Salys Gba geriau prisitaikiusios gauti pelno iS turizmogi n

neturtingos. Nors blogiausiai iSsiwgsioms Salims labiausiai reikia pajamidarbinimo

galimybiy ir bendro gyvenimo lygio pakilimo remiantis turimmdaznai jos maziausiai gali

pasinaudoti Siais privalumais. Tarp Sio reiSkinidgepasgiuy — IS turizmo gauf pajamy

iSvezimas iS Salies-Seiminiésk dideliu mastu, vietos versimoniy ir gaminy blokavimas.

ISnaudojant darnaus turizmo teikiamus privalumusngaiSvengti, ank§au miréto

nedarnaus turizmo sukeliamo neigiamo poveikio wettonomikai, bei tuo gas gauti ir

ekonomirgs naudos i$ turizmo (zr. 7 lentgl

7 lenteé

Teigiamas darniojo turizmo ekonominis poveikis

Poveikis Darniojo turizmo teigiamas ekonominis povikis

Ekonominé Ekonominio poveikio veiksniai - sugigu uzdirbama uzsienio valiutanokosi valstyles

nauda izda, papildomos darbo vietos ir verslo galindgb

UZsienio Turisty iSleidZziami pinigai, su tuo susijusprekiy ir paslaug eksportas ir importas duoda

valiutos pajamy Salies Seimininks ekonomikai. Turizmas yra pagrindinis uZzsienioiutak

iplaukos iplauky Saltinis maZiausiai 38 proc. visaliy .

Valstybés Iplaukos | Valstybes biudZeq iS turizmo sektoriaus gali thi kaip tiesiogires ir

biudzeto netiesiogis imokos. Tiesiogineimokas - pajamp mokesiai, imami iS dirbagiyjy

pajamos turizmo sektoriuje, turizmamoniy ir tiesiogires rinkliavos iS turiat, pvz., ekologinis
mokestis arba iSvykimo mok#ai. Netiesioginegplaukas -mokesai ir muitai, taikomi
turistams tiekiamoms préks ir teikiamoms paslaugoms, pvz., makais taikomi
suvenyrams, alkoholiniamgmgmams, restoranams ir t.t.

Papildomos Sparti tarptautinio turizmo @lra suteikia galimyb sukurti daug nauj darbo viet.

darbo vietos

Turizmas gali sukurti darbo vietas tiesiogiai peeSbuius, restoranus, takgmones,
prekyty suvenyrais, 0 netiesiogiai — per tiekirtteikima) prekiy ir paslaug, reikalingy

Su turizmu susijusiam versluli.

Investiciju i
infrastrukt ara

stimuliavimas

Turizmas gali skatinti vietos valdzgerinti infrastrukiira irengiant geresnes vandentiekip
ir kanalizacijos sistemas, kelius, elektros, tetefdr vieSojo transporto tinklus. Visa ta

gali pagerinti vietos gyventejgyvenimo kokyk bei skatinti turizm.
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7 lenteks &sinys

Poveikis

Darniojo turizmo teigiamas ekonominis povi&is

Ina3asj vietos Turizmas gali bti reikSminga ar net esmirvietos ekonomikos dalis. Kadangi aplinka yra

ekonomika turizmo pramons kapitalo pagrindie sucktingé dalis, iplaukos i§ turizmo daZnai
naudojamos saugapzon; ekonominei vertei iSmatuoti.

Tiesioginis Turizmas gali tiesiogiai prisidi prie lengvai pazeidziamzony ir gyviny gyvenanuju

finansinis jnaSasj | viety iSsaugojimo. Pajamos igjimo | parkus mokeaSy ar panasi Saltiniy gali bati

gamtos apsaug skiriamos konkr&ai aplinkosaugos poiiu lengvai pazeidziam zony apsaugai ir
valdymui finansuoti.

Konkurencinis Vis daugiau ir daugiau kelionioperatony laikosi aktyvaus po#rio i darnum. Ir ne tik

privalumas todkl, kad Sito Sy tikisi vartotojai, bet ir tod, kad jie supranta, jog Zmogaus nepaliestps
turistinés vietows turi esmiks svarbos ilgalaikiam turizmo pramignislikimui.

Alternatyvios Turizmas gali suteikti alternatyyi darbo viety plétros projektams, kurie gali téfr

darbo vietos

didesnio poveikio aplinkai.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: ARMAITIENE, A; POVILANSKAS, R. (2004Darnusis turizmas.

Taigi, nedarnus turizmas ekonominiu aspektu gatekutokj neigiamy poveilf kaip

pajamy praradim, dél importuojamos produkcijos bei paslaggapildomi infrastrultriniai

kaStai; kaim padictjima bei sezoninio darbo problemas vietos gyventojamtaip pat per

didek ekonomir priklausomylg nuo turizmo pramais.

Taciau, taikant dangj turizmg galima tikétis jvairiapugs ekonomias naudos, tokios

kaip valstylgs biudzeto papildymo pajamomis iS turizmo sektajaiesioginioinasoi Salies

ekonomilq bei gamtos apsaugos tuaipasukuriant papildomas bei alternatyvias darbdagie

1.4. Kaimo turizmo esng, politika ir pl étros galimybeés

Kaimo turizmy galima pavadinti urbanizacijos fenomenu. Atsiradigstams — atsirado

ir miesto gyvenimo ritmas, tempas bei aplinka vaiglau varginanti zmones. MiestietiSkos

gyvensenos problemos, neivalus ir nesveikas gyvenimoattas, vartotojisSka kuitra, Silty-

neformaliy santykiy trikumas paskatino Zzmones ieskoti galimyfrizti { gamt. Dél unikaliy

kaimo aplinkos ypatyhi dideks erdvs, mazo gyventgj skatiaus, nepakartojamos gamin
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aplinkos, neformali bendravimo santylj vietinés kultiros atmosferos, sveikesnio maisto
Zzmones traukia poilsiskaimo sodybose.

Analizuojant uzsienio Saliliteratira galima rasti labai daug kaimo turizmavekos
sinonimy: poilsis kaime, kraStovaizdzio turizmas, agrotomas, poilsis agraréje aplinkoje ar
tiesiog atostogos kaime.

A. Gannon kaimo turizemsavoka prilygina tikio turizmo, agroturizmo, zaliojo turizmo
savokom ir teigia, kad Si turizmaigis apima daugkininky ir kaimo Zmony sialomy veikly,
paslaug ir patogunu, skirty pritraukti turistug vietow tam, kad gauwt papildomy pajam; savo
verslui. (R. Sugiarti, D. Ernawati, A. Birtles, 280

R. Sharpley ir J. Sharpley mano, kad kaimo turizngad kiti apibreziamas ir
abstrakiau, kaip dvasié basena, ir technologiSkai, susiejant su veikla, &isslir kitomis
iISmatuojamomis, akivaizdziomis charakteristikonfi&. Sugiarti, D. Ernawati, A. Birtles, 2003)

Jansen — Verbeke (1999) kaimo turizmywaka pateikia, kaip visas turizmo formas
apimargia turizmo S, kaimo vietoese. Pagrindiniu kaimo turizmo bruozu adterurodo,
regiono urbanizuoto ir kaimisko charakterio priedtama.

Nuchnard Rattanasuwongchai (1998) nuomone, kaimipmas yrajvairiy raSiy, tockl
sunku pateikti tiks] jo apibgézima, jis gali biti laikomas ir “kaimo vystymosi”, ir “darnaus
vystymosi” dalimi.

Webster kaimo turizep apibidina kaip proces vedani | geresip kaimo zmony
sugeldjima valdyti savo aplink, kuris atsiranda geriau iSnaudojant naudas, udéktias §
valdyma. Kaimo vystym veikia daugelis veiksnj iskaitant ekonomin vystymsi,
humanitarines nuostatas, apinkocialines vertybes ir Zinias. (N. Rattanasuwbagcl998)

Villiers supranta dampkaimo turizmo vystym kaip bida pakelti gyvenimo standartus,
sudaryti glygas Zmokms pasiekti savo zmogigkpotenciad, oriai gyventi ir uztikrinti
dabartirgs ir ateities kart gerow. ( N. Rattanasuwongchai, 1998)

Nuchnard Rattanasuwongchai (1998) nuomone, kaimnmo svoka yra susijusi su
auk&iau pamirtais apibézimais. Kaimo turizmas yra dar viena darnaus tuoiziisis, kuri
naudoja kaimo regionuose esas iSteklius, nesukelia arba mazai sukelia Zalipgsekmi ir
teikia dictjancia naudy kaimo vietoems, kuri pasireiSkia kaimo produktyvumu, uzimtumu,
geresniu gerads paskirstymu, kaimo aplinkos ir katbs saugojimu, vietimi Zmoni jtraukimu

ir tinkamu tradicing jsitikinimy ir vertybiy pritaikymu pagal Siuos laikus.
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Lietuvoje, kaimo turizmo samprata dar tik forrjasy, nors poilsis kaime nuo seno
iprastas reiskinys.

P. Greceuiius ir kiti (2002) knygoje ,Turizmas*, kaimo turigmpibgzia, kaip tiksling
keliavima i kaimo teritorip ir laiking pasigyvenim kaimo sodyboje norint paid ar pazinti
kaimo gyvenimo bda.

Labai panaSiai kaimo turizma\ska apibgzia ir A. Astromskiea (2005) knygoje
.Kaimo turizmas” — tai keliavira i kaimo teritorip ir apsigyvenim kaimo sodyboje norint
pailseti ar pazinti kaimo gyvenimotula.

A. Armaitiere ir kt. (1999) apibézdama kaimo turizmo agoka, pazymi, kad tai
tikslinga rekreacié atvykusiy Zmoniy veikla kaimo vieto¥se bei kaip ir kiti autoriai, priduria,
kad tai laikinas gyvenimas kaimo sodybose. Lietuatsgin region; gamtos grozis bevairowe,
kultaros paveldo objektai ir santykinai geri keliai sua@alankias gygas kaimo turizmui. Si
paslauga populigja tarp Lietuvos miegtgyventoj, ja vis daugiau domisi uzsienio turistai.

P. Grecewiius ir kiti (2002) mano, kad kaimo aplinka turi taikras ypatybes, kurios
traukia zmonesia poilsiauti. Tai:

e Daug atviros erdis;

e Mazai gyventay;

¢ Retai uzstatyta vietay

o Gamtire aplinka;

e Daug veiklos lauke;

e Daug individualios veiklos galimybj
e MaZzosjstaigos;

e Mazai turisty;

e Vietinis privatus verslas;

e AsmeniSki santykiai su turistais;

o MégéjiSka vadyba;

e Vietin¢ kultiriné atmosfera;

e Daug senesnipastai;

e Gamtos apsaugojimodpbs;

e Tikras, ktai valgomas maistas.( P. Greasuws ir kiti, 2002, 99p.)

Taigi, apibendrinant, kaimo turizmawwka, galima ity apibezti, kaip darnaus turizmo

Salq kaimo vietoeje, kuri vietos gyventojams suteilfisidarbinimo, papildomp pajany gavimo
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ir bendro gyvenimo lygio kilimo galimy tuo p&iu iSsaugant kuiirines vertybes nesukeliant
zalingy pasekmi aplinkai. Taip pat ir turistai gauna unikalia gayibe pailstti kaimo aplinkoje
pakkgant nuo miesto gyvenimo tempo, streso bégamjantis autentiSka aplinka, nuostabia

gamta, natraliu maistu ir ramybe.

Turizmo kaimo vietogse kalsifikavimas

Paprastai kaimo viet@g pasizymi didele kuity, tradiciju ir nafiraliy iStekliy jvairove,
kurios ctka tos vietogs tampa patrauklios turistams. Nuchnard Rattanasgelai (1998)
teigimu, galima iSskirti penkias turizmo temaski@icios naudos ir turistams, ir vietiniams
gyventojams.
o Natiralus turizmas - svarbiausia yra poilsis,ikydi menkas ekologinis
poveikis arba jo i visoéna.
) Kultarinis turizmas - suinteresuotas vietintmoni, kultara, istorija ir
archeologija.
o Ekoturizmas - atsakingo tipo turizmas, saugantisrabus iSteklius bei
iSlaikantis vietis populiacijos gerayir socialines vertybes.
o Kaimu paremtas turizmasufgl. village-based tourisyn turistai gyvena
kaimo gyvenim, o kaimai gauna ekonominr kitokia naud i$ turistiniy veikhy.
o Agroturizmas - turistai stebi arba dalyvauja tradie Zengs wkio
veikloje, netrikdydami ekosistemos nei vietivietoviy produktyvumo.
Nepaisant teigiamkaimo turizmo tem, net ir Sis turizmo tipas be tinkamo planavimo

ir kontroliavimo gali tapti zalingu jautriuose kainmegionuose.

A. Armaitieré ir kiti (1999) mano, kad kaimo turizmas yra se¢sisu daugeliu kit
turizmo GSiy, kurios persipina ir papildo vienos kitas:

e Pramoginis turizmas - keliaujama norint pasilinkstinpas\sti.

e Kultarinis pazintinis kaimo turizmas — keliaujama nopaizinti gimg krast, kai
lankomi kaimo teritorijoje esantys katftniai objektai — sodybos, baz&igs,
muziejai, gamtos paminklai ir panaSiai.

e Gamtinis pazintinis turizmas — svarbiausias elea®egta gamta.

¢ Religinis turizmas.
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e Etninis turizmas.

e Profesinis turizmas. (zr. 3 pav.)

Kultarinis
pazintinis
turizma:

Gamtinis
pazintinis
turizmas

Profesinis
turizmas

AGROTURIZMAS

KAIMO TURIZMAS

Religinis
turizmas

Pramoginis
turizmas

Saltinis: ARMAITIENE, A; GRECEVKIUS, P; URBIS, A; VAINIENE, I. (1999) Kaimo turizmas:

mokymo priemon aukStesnijjy zenes iikio mokykly kaimo turizmo specialyis studentams.39p.

3. pav. Kaimo turizmo struktira

P. Greceuiius ir kiti (2002) agroturizmoavoka apibgzia, kaip kaimo turizmous;, kai
turistai atvykstai kaimo sodyh, siekdami susipazinti su tradicine ar Siuolaikiendirbyste
arba atskiras jos elementais ir dalyvauti gefrkio gamybos procese.

Taigi, kaimo vieto¥ yra unikali vieta darniai turizmo ¢fai, kadangic¢ia natiralioje
tradicijy bei iStekliy jvairoweje gali hiti plétojamasivairiausiy riaSiy turizmas, kum déka
turistas turi unikali galimyke ne tik susipazinti su vietos tradicijomisiréfis unikalia gamta,

pramogauti, bet net ir dalyvauti tradi¢je Zenes tkio veikloje.



Kaimo turizmo tikslai ir uzdaviniai

Pasaulidgs Turizmo Organizacijos (WTO) surengto seminaro i@ turizmas
Europoje: patirtis ir perspektyvos” (2002) metu bumumatyti pagrindiniai tikslai vystant
kaimo turizmy (zr. 8 lentedje). Taigi, buvo iSskirti SeSios pagrindiniai tisl tai ekonomika,
aplinkosauga, teisin sistema, gyvenimo kokyb kultaros ir tradicip iSsaugojimas bei
perjimas prie masiés rinkos.

8 lentek

Pasaulinés Turizmo Organizacijos nustatyti pagrindiniai tikslai vystant kaimo

turizm g
Sritis Tiksly igyvendinimo galimybes
Ekonomika Kaimo turizmas suteikia galimglbgeneruoti pajamas ir kurti darbo vietas. dla& veikla

gali pacti suteikti papildom ekonomin aktyvurma bei pakeisti nuosmukSgyvenatias
tradicines ekonomines kaimo veiklas (pvz., Zemditlyir tokiu bidu sumazinti kaimg

depopuliacij.

Aplinkos apsauga| Kaimo turizme svarbiausia yra aplinka. Norint aggatuaplinky, svarbu tinkamistatymai,
subalansuotas paitis i planavimy ir praktinis poZiris i veikiartias kaimo turizmo

imones.

Teisiné sistema Sékmingam kaimo turizmui ftina alyga — tinkama teisin baz. Batina vyriausybini

departameng parama iry isitraukimag § proces.

Gyvenimo kokyb | Lankytoju srautasi kaimo vietoves gali pati iSlaikyti egzistuojatiy paslaug
gyvybinguny (pvz., parduotuwi ir pan.), taip prisiddamas prie bendros vietm
populiacijos gyvenimo kokyis.

Kultiaros ir | Kulttra ir vietos tradicijos yra svarbios lankytojamsed kaimo turizmas gali suvaidinti
tradicijy svarhy vaidmern garantuodamas ilgalaily iSsaugojim.

iSsaugojimas

Peréjimas prie | Turizmas yra ekonominveikla, toal jis gali vaidinti svarly vaidmern - palengvinti

masiregs rinkos pekjima nuo buvusios centralizuotos plaésrekonomikos prie rinkos ekonomikos.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: WTO. (2003 ustainable Development of Ecotourism. Web ConterEimal

Report.

Taigi, siekiant iSnaudoti turimo industrijos teikias galimybes, tokias kaip papildomos
pajamos, naujos darbo vietos, papildomas ekonoraktiszumas, gyvenimo kokyb gegjimas,
kultariniy tradicijy iSsaugojimas, Wina siekti tinkamos teisis bazs btivimo, kuri uztikriny

subalansuatkaimo turizmo pitra.
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Pasaulidgs Turizmo Organizacijos (WTO) surengto seminaro i@ turizmas
Europoje: patirtis ir perspektyvos® (2002) dalyvaiformulavo ir kaimo turizmo vizij kuri
paremi dviem pagrindiniais principais: alternatyva masinrinkos turizmui bei darnus

vystymasis (zr. 9 lenté&).

9 lentet
Kaimo turizmo vizij 3
Vizija Pagrindiniai principai
Alternatyva Kaimo turizmas pritraukia daugiau specialjst,niSinés” rinkos turisty besidomigtiy

masirés  rinkos | kultara ir aplinka, todl maZzai tiketina, kad lankomos vietos,iancios kaimo turizmo

turizmui atostogas, patigtkokius nors fikumus ar nuostolius, siejamus su mésirinkos turizmu.
Darnus Kaimo turizmas atstovauja darrpoZiari { ekonomin vystymy. Jis gali vaidinti svanp
vystymasis vaidmern tkiy erdviniame vystyme bei paskirstant naudas neis&ivgiems regionams.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: WTO. (2003 ustainable Development of Ecotourism. Web Conderemal
Report.
Taigi, tam kad, kaimo turizmas tutamas iSskirtines savybes, tokias kaip viekultara

bei unikali gamta, tapdamas masininkos turizmu nekaltgrésmes aplinkai, jis turi atstovauti

darnus vystymosi pouii.

Neigiama kaimo turizmgtaka

Daugelis autori aptardami kaimo turizmo ¢kos galimybes mini galim neigiany
kaimo turizmoitaka, kuria galima suskirstyti pagal tris pagrindinius darnuaspektus, tai

ekonomir, aplinkos bei socialiir kultaring jtaka. (zr. 10 lented).
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10 lentet

Neigiamajtaka kaimo turizmui

Darnumo aspektas

Neigiamos kaimo turizmgtakos apibadinimas

Ekonominé jtaka

Nors turizmas suteikia nhaudos - uzsienio valiulamtumas, didesss valdzios pajamos i
Zemes wkio pasikeitimasi moderna paslaug industrip, tatiau kenkia vietidms
bendruomeéms. Ekonomin naudy patiria daugiausia miesto bendruoreen ir

verslininkai, bet ne kaimo bendruongsn

¢ Paslaug imores kaip poilsiaviets, vieSbdiai ir kelioniy kompanijos dazniausia

priklauso miest investuotojams, kurie daugiausia ir pelnosi.

e Maistas, grimai ir kiti kasdieniniai reikmenys, naudojami i&ty, paprastai yrg
importuojami, bet ne gaminami vietoje.

e Pajamos mokesy ir rinkliavos forma neatitenka tiesiogiai kaimonoeuomegms,
bet giZta centrinei valdZiai.

¢ Vietin¢ darbo gga mazaiidarbinamalsidarbinimo galimybs vietiniams zZmoéms
yra labai ribotos.
Per pastaruosius deSimt metaimo vietovs gavo nedaug naudos i$ vietimankdarbi
arba Zenss tkio koeficiento efekto. Toki nepageidautia situacip salygoja silpnas rySys

tarp turizmo ir vietigs gamybos.

Aplinkos jtaka

Didelis lankytoj; skatius gali iSeikvoti gamtinius iSteklius ir smarkigakoti aplink. Be
to, turizmui gali reikti infrastruktiros, transportavimo ir kit paslaug, kurios gali
smarkiai pakeisti aplink Kai kurios turistigs veiklos tokios kaip Zygiai ir stovyklavima
sulkelé aplinkos uzterStum dél nehigieniSko Zmogaus atligkSalinimo, kanalizacijos
nutekanmyjy vandem nuotkio i vandens telkinius ir SiukSlinimo. GrieZttaisykliy
nebuvimas, kaip reikia tinkamai naudoti zgnheido turist, vieSbwiams ir didZiuliam

turisty skatiui sugadinti daug vietinio peizazo.

\S

Socialiné ir

kultarin é jtaka

Turizmas, nepaisant neigianpadarini;, noriai primamas daugelyje kaimo vietayines
pajamos gaunamos i$ turizmo yra didssnei iS Zeres tkio. Prastai suplanuotas turizm
gali sukelti uZzsienio lankytoj turingiy skirtingas vertybes, griaunéas vietire kultara,
antphidi. Tada seka vietigitradicijy ir kultariniu papr&iy nykimas. Ardant vietia kultiira,
tradiciniai namai yra kéiami moderniais pastatais. Zésikis, kuris buvo tradicinig

gyvenimo pagrindas, yra pak&imas turizmu ir tampa antraeiliu uasiimu.

Saltinis: sudaryta autés remiantis: RATZ, Tamara; PUCZKO, Laszlo. (198&)al Tourism Management:

Sustainable Options.

Taigi, kartais dl neveiklumo ar iSsilavinimo stokos vietos gyveaiojlaznai praranda

pajamy, isidarbinimo, vietiny iStekliy (maisto, grimy ir t.t.) panaudojimo galimyp Didelis
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turisty srautas pernelyg sp#ai eikvoja gamtos iSteklius, niokoja gamuzgozia vietiq kultura,
tradicijas.

Suvarzymai kaimo turizmui

Kaimo turizmo vystymas sudict su daug problem nors pasaulinis darnumo gjonas
buvo palankus naujai darnaus turizmo erai. Galigskiiti keleg problemy tokiy, kaip
netinkama valdzia ir nedarnus vystymasjstatymy problemos, darboégos takumas,
nepakankama finansirparama, vietinigsitraukimo tikumas. (zr. 11. lenté&)



11 lentet

Problemos kaimo turizmo sektoriuje

Problema Problemy kaimo turizmo sektoriuje apibadinimas

Istatyminiy organizaciy valdZia yra apribota turizmo vystymo klausimu.

Netinkama valdzia ir Vyriausybirés organizacijos ¢ra linkusios bendradarbiauti, nebent Salies vygibéls

. suteikia finansia pagalla. Be to, organizacijos daznai susiduria su biurtkia
vystymosi nedarna

popierizmu, ir y sprendimusitakoja politika. Kitas svarbus suvarzymas yra
konfliktas tarp vyriausybini organizaci, kuriu kiekviena stengiasi apsaugoti savo

orumy ir autoritet,.

Mazinant turizmoijtaka kaimo bendruomems, rekomenduojama, kad keliani
operatoriai mazint kiekvienos grups arba kiekvieno apsilankymo laikotargio
p

Istatymy problemos

turisty skatiy ir kad grug buty lydima gerai apmokyto personalo. Deja, Sital
didéjant iSlaidoms, operatoriai nebus linkenkinti griezt, reikalavimy, nebent jie

buty oficialus ir grieztai primesti. Kai kurie neatsakingi ogergi, kurie nori iki

o

minimumo sumazinti iSlaidas ir apkarpyti konkunerdainas,iveza labai didele

turisty grupes, kurios gali sugadinti kainekologija ir kultara.

Nors veikia jvairis apmokymo kursai, vis dar labaiiksta personalo, turéio

ypating; sugebjimy, tokiy kaip gamtos, vietiés kultiros, istorijos ir archeologijo

Uy

Darbo jégos trakumas
supratimas. Ypa vietiné valdzia neturi turizmo vadyboje ir vystyme patyou

1°2}

personalo.

Nors vystant kaimo turizm reikia didelio finansavimo, kazkeédsuteikiamas tik

Nepakankama labai ribotas biudzZetas, nes finansavimas priklausovietires populiacijos dydzio

finansiné parama To pasgkoje esmig pléetra tokia kaip Zmogidk iStekliy vadyba, reglament

skatinimas, fiziny strukiiry statymas ir Zegs panaudojimo vadybagra efektyviai

igyvendinama.

Nors kaimo turizme vietinio dalyvavimanka yra stipriai pakZiama, praktiSka

Vietinio isitraukimo vietiniai Zmores retai jtraukiami i sprendinm priémima, politiky planaving ar
tr akumas diegima. Dauguma kaimo bendruomenieturi Ziniy apie turizm ir yra apgaunam

iSorés investuotaj, kurie tikisi susiSluoti vis ekonomir naud iS kaimo vietowi.
Todkl, vietiniai Zmores sutrinka arba nesutaria, kokiassies turizm isteigti savo

vietowje.

Saltinis: sudaryta autes remiantis: RATTANASUWONGCHAI, Nuchnard (199R)ral tourism — the impact on

rural communities II. Thailand

Taigi, pktojant kaimo turizm susiduriama su valstyd abejingumo problema, kuri

ypa& aktuali besivystafioms Salims, kur sunku préi ir plétoti versh. Tinkamy istatymy
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nebuvimas, finansis paramos iS vietés valdzios tikumas, nekvalifikuota darbe@ga, ziniy

trtkumas stabdo kaimo turizmoépla.

Kaimo turizmo teikiamos galims

Daugelio turisg, ypas ty i$ Siaués Amerikos, Japonijos ir Europos, pariipaveik
darnumo siekimas. Turistams tampant daugiau iSpraisy daugiau iSmanéais apie aplinkos
kokybe ir daugiau patyrusiais, keasi ir ju elgesys. J like<iai tampa didesni, jie reikalauja
autentiSk ir reikSmingy potyriu; ir nepriklausomai nuo kainos,igrdar kad, jei ju luke<iai

bus patenkinti.

Kaimo turizmas pateikia ne tik gamtos elementusutokaip miskai ir kalnai, bet taip
pat ir tenyk&ius vietinius bruozus tokius kaip tradicijos, pafao ir folkloras. Tiesiogig

patirtis su vietiniais Zzmamis gali kuti unikalus pardavimo momentas turistams pritraukti

Nuchnard Rattanasuwongchai (1998) teigimu, kainmizras yra patrauklus ne tik
turistams, bet taip pat ir kaimo zmons iSsivysgiusiose Salyse ir, Sie tiek maziau,
besivystatiiose. Per pastaruosius 10-15 metikininkai, vystydami turizmo pramogas ir
imones savoukiuose, rado tdy, kaip padidinti savo ekonomjinsaugum ir sumazinti
kraStutiniotkininkavimo rizika. Nustatyta, kad Anglijoje ir Velse yra apie 15.000u, kuriy
veikla orientuotai tkininkavima ir turizma. Naujos imores apima apsistojim tkininko
gyvenamajame name, savitarnos maisto ruosimo patadpovyklavimo aikSteles ir uzsiimus,
tokius kaip jodigjimas, rankdarhi parodos ir apsilankymai vaistazplsoduose. Pastaruoju
metu ir Tailandotkininkai pracjo daryti &t paf. Buvo iSbandytaivairi turistiné veikla,
pavyzdziui rankdarhi parodos, eko - turai provincijojeikininkavimo turai ir apsistojimas
ikininko namuose bei eko - nameliuose. Sie turigtinsémimai turi daug potencialo, bet taip
pat ir tikumy.

Taigi, kaimo turizmo pitra besivystagiose Salyse gali tapti vienu iS svarbessektoriy
gerinant Salies ekonomik Didéjant turisty iSprusimui, gmoningumui, tuo p&u ir darnaus
turizmo verés supratimui, tiesioginpatirtis su vietiniais zmamis gali hiti unikalus turisi

traukos objektas.



1.5. Ekoturizmo samprata ir pagrindiniai bruozai

Turizmo srities tyrigtojai vis dazniau naudoja tokiagvekas kaip gamtos pagrindu
vykdomas turizmas, ekoturizmas ir darnus turizm@®s svokos naudojamos siekiant
apibadinti specialius turizmo tipus ir iSskirti speciai su turizmu susijusi klausimy
diapazonus.

D. Kline (2001) teigia, kadasokos gamtos pagrindu vykdomas turizmas, ekoturizina
darnus turizmas yra naudojamos pakaitomis kaip ngmai, taip pat, kaip ir zaliojo bei
alternatyvaus turizmoasokos. T&iau daugumos mokslininkdarbuose kiekviena Sawka
reiSkia tam tikg koncepcij, kurios skatina sudgipinima aplinkosauga, socialiniais ir
kultariniais turizmo poveikiais.

Weiler ir Davis nuomone, gamtos pagrindu vykdomaszias yra turistié veikla,
kuria generuoja gamtini rezervaf, nacionalini parky buvimas. Tai keliavimas, kuris
pirmiausiai apima tiesiogirgéréjimasi nepaliesta gamtine aplinka. (Christie, Maso®6)0

Taciau dauguma kit literatiros Salting, gamtini turizma traktuoja kaip ypatingai
susijug su gamtos iSsaugojimu arba iSlaikymu, negeft tuo turizmas ir yra paremtas.
Daugumos mokslininknuomone, ttent Sis pozymis atskiria ekoturiamuo gamtinio turizmo.
Gossling teigia, kad gamtinio turizmaveka sietina su gamtini ploty egzistavimo be
specialausipinimosi ju apsaugojimu, kai tuo tarpu ekoturizmas yra lahaijss su t, gamtiniy
ploty apsaugojimu. (Vanasselt, 2000)

Fennell (1998) teigia, kad ,ekoturizmogwka naudojama jau nuo 1965m. ,Tarptaéitin
Ekoturizmo Draugija® (,The International EcotourisBociety”) (2003) ekoturizmapibgzia
taip: ,tai tikslingas keliavimag gamtines vietoves, norint suprasti tos aplinko$tkal ir
nafiralia istorija, pasitpinant, kad nepakigtekosistemos vientisumas ir tuo¢pasukuriant
ekonomines galimybes, kuridéka gamting iStekliy saugojimas vietiniams zméms atneSa
naudos*.

.rarptautire Ekoturizmo Draugija“ (,The International EcotourisSociety”) (2003)
ISskiria deSimt pagrindigiekoturizmo nuostat

1. Ekoturizmo traukos objektas turi tenkinti visus gawono, sveikatos tpybos ir
aplinkos apsaugos kodekeseikalavimus.
2. Ekoturizmo traukos objektas turiitb saugojamas jo nattalioje hikléje beijvestos

nuostatos, kurios palaikyaplinkos lakle.
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3. Informavimo priemoss ir ziniasklaidos metodai turiib gerai matomi, o sv#ai turi

buti gerai informuoti apieattraukos objeki.

4. Turi buti jdiegtos savikontrék sistemos, kurios leistivertinti sveiy pasitenkinimo

lygi.

5. Verbuojant darbuotojus, reikia laikytis auk&tandan. Gidai privalo lti sertifikuoti,

studijaw tokias sritis kaip sociologija, ekologija, istarjj kalba, aplinkosaugos

istatymai, aplinkos saugojimas, grupialdymas ir kt.

6. Traukos objektas turi papinti darbo vietas ir apmokym programas vietiés

bendrijos nariams.

7. Kiekvienas traukos objektas turi uZztikrinti adletisios kokybs paslaugas ir

suasmenintdémes lankytojams.

8. Kiekvienas traukos objektas turi #tir gera apsaugos sistem(laikytis saugos ir

avarinip atvejy procediry, pirmosios medicinos pagalbos suteikimo), ¢marbo

valandomis.

9. Toje vietovje turi hati rengiama ,Aplinkosauginio poveikigvertinimo ataskaita®,

suformuluota vietoés valdymo politika (atliek tvarkymas, vietoés saugojimas,
personalo apmokymai, saugos reikalavimai ir kt).
10.Vadovai ir darbuotojai privalo laikytis verslo eti&

Hector Ceballos-Lascurain vienas pigimp (1980) suformulavo ,ekoturizmo“agoka,

apibidindamas 4 nauja keliavimoj gamt, forma. Nuo to laiko ekoturizmui apitainti buvo

sialomi jvairis apibézimai, kurie atskleidzia savotigkekoturizmo gvokos evoliuciy, ir

svarbiausia pabzia esminius jos elementus, otént, kad jis yra:

priklausomas nuo nataliosios gamtos;

ekologiskai darnus;

prisideda prie gamtini(naftiraliy) ploty saugojimo;

aplinkosauginio supratimo per Svietjinm aisSkinimg;

kultariniu pozidriu darnus;

palaiko vietines bendruomenes;

apima rekreacij, nuotykius ir pasigréjima.

Seidl nuomone, ekoturizmo lankomose vietose yfdoios tokios paslaugos kaip

vietiniai menai ir amatai, gid lydimi Zygiai ir laukires gamtos steffimas, publikacijos,

paskaitos apie istosj fotografavimas ir vietinis maistas. Pajamos ymreskamos iS
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uzmokesiy uz Sias paslaugas, o taip pat IS uzmaoikesmam iS nafiraliy ploty naudotoy bei
vietiniy iSlaidy uz vieSbdius, restoranus ir barus, ir uz transportavimoagaghs. (Kline, 2001)

Orams teigia, kad ekoturizmas turi duoti daugiaupaprasiausi pasigréjima; jis turi
skatinti keistis turist poziariusi gamtiny iStekliy saugojim ir ju elgsen Siuo atzvilgiu.

Gossling ekoturizan apilidina kaimo ekonomikos vystymo priemmes jis leidzia
kaimuose gyvenantiems zmgns pasinaudoti neiSnaudotomis ekonaimirs vertylemis,
kylan¢iomis i$ natiraliy (gamtiniy) ploty. (Vanasselt, 2000)

Kiti tyrinétojai teigia, kad, ekoturizmoagoka nereiskia staigaus Suolio nuo tradisin
rekreacijos ir turizmo, jos reisSkia, kad pasikapsilankyna natiralios gamtos plotuose lygis ir
pasikeit tikslai, kuriuos su tokiais apsilankymais si@jairiis suinteresuoti asmenys. IS ésm
turistai vis dazniau reikalauja takiatostog, kurios mest jiems iS&kj ir leisty apsiSviesti.
Planuotojai ir jvairas vietires valdzios tarnautojai vis dazniau gamtinius plotasko
potencialiais turizmo pajamSaltiniais, kunp pagalba galima atsverti ekonomikos nuosmukius
kituose sektoriuose ir taip prigid prie ty gamtiniy ploty apsaugojimo (Lindberg ir McKercher
1997).

Taciau, Wall pateikia visai kitold nuomor aiSkindamas ekoturizmoawoka. Anot
autoriaus, ekoturizmas yraudingas ankstyvosioms turizmo gyvavimo ciklo staatigo ir
paremtas tuo, kad vietévatrodo nepaliesta. Tmu, kai tik ji ,sugadinama“, ekoturizmo
industrija yra priversta ieSkoti kito nepaliest@&tovaizdzio arba kuitos. (Ladkin, 1999)

Duffus ir Dearden taip pat mano kad, ekoturizmaskia prieSingai ekoturizmo
tikslams. Gyvavimo ciklas reiSkia, kad praleidzismsapaggumas yra virSijamas tada, kai
apsilankyny padaugja tiek, kad nuo ekoturigtyra pereinama prie papragtradiciniy) turisty.
(Kline, 2001)

Seidl teigia, kad bet kokioje lankomoje vietoje e&mines paskatos vystytis yra
pernelyg didels, kad ta vieta per iiglaika likty neiSsivysiusi. Anot autoriaus, kai tos
lankomos vietos pasidaro perpildytos arba nuniakabb per didelio apsilankym skatiaus ar
Zmonu jsibrovimo, pagila mazja tol, kol atsiranda nagjlankom viety. (Kline, 2001)

Lietuvoje, ekoturizmo samprata dar tik formuajdsk keletas autoti savo veikaluose
apie turizma iSskiria toki turizmo Sak kaip ekoturizmas.

P. Gricevéius ir kiti (2002) knygoje ,Turizmas* ekoturizan apitidina, kaip
tausojadiojo turizmo forma, kuris gali tapti aplinkos iSgpjimo varomaja jéga. Autoriy
nuomone, ekoturizmas populiarus tarp tugiskurie yra jautiis aplinkai ir kultirai, ieSko
nafiraliy dalyky ir stengiasi juos iSsaugoti.
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R.Ciegis (2003) ekoturize apibidina, kaip savotidk gamtos turizmo Zymekl kurio
apibkzimas sutelkia &mesg i ,aplinkos atzvilgiu atsakirgf turizma, teikiani ,tiesioging
naudy gamty saugatiai teritorijai ir ,vietos gyventaj ekonominiai gerovei, ai ,gamtos
turizma, kuris remia apsaugr tolydzia plétra”. Autorius iSskiria kelet ekoturizmo kriterij:

e minimalus fizinis ir socialinis poveikis teritorijekurioje lankomasi;
e turisto ekologinis Svietimas gamtos viet@®
e vietos gyventaj Zenklus ekonominis dalyvavimas.

P. Greceuiau ir kiti (2002) teigimu, ekoturizmo &k, atsiradusi Vakar Europoje

aStuntajame pggusio Simtmeio deSimtmetyje ir iSsivysusi | aktyw judéjima, prajo kelias

plétojimosi stadijas (zr. 4 pav.)

Ekoturizmas =aplinkosauga
Tausojantis turizmas = aplinkosauga + vietiniai gyventojai

Atsakingas turizmas = aplinkosauga + vietiniai gyventojai +
turistai

Saltinis: GRECEMV(IUS, Petras; ARMAITIENE, Ausrirg; JUNEVICIENE, Onut ir kt. (2002)
Turizmas: vadaglis. 103 p.

4. pav. Ekoturizmo sampratos raida

IS ekoturizmo idjos, kurios pagrindas buvo gamigaplinkos saugojimas, iSsivyst
tausojadiojo turizmo ictja. Jos pagrindigs nuorodos turistams:
e Saugoti iSteklius.
e Pirkti vieting produkcip.
e Palaikyti vietiniy Zmoniy turizmo iniciaty\a.
e Gerbti vietirg Zeny ir jos savinink; teises.
e Gerbti vietinius papraius.
e Nekenkti savo veikla vietiniams gyventojams, §paikams.
e Suzinoti nauja apie vietgnistorija, kalla ir gyvenimo lida.

P. Greceuiiau ir kiti (2002) teigimu, tausojantis turizmagjrio esné ne tik gamtigs
aplinkos iSsaugojimas, bet ir pagarba vietiniamso@ms bei vietink Zzmoni iniciatyvos
gamtosaugoje palaikymas, pereipakita etam — atsakingojo turizmo vystymosi etap
Atsakingasis turizmas, beudiingo ekoturizmui gamtiis aplinkos saugojimo ir tausojaam
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turizmui — gamtosaugos ir vietinzmoniy gyvenimo glygu gerinimo, reisSkia aktywi turisty
pozicija ir vaidmen tiek gamtosaugos, tiek ir vietipisocioekonominj ir sociokultiriniy
reiskiniy saugojime.

R. Sirusies (2005) nuomone, ekoturizmo apibmmas tik tuomet bus visa apimantis ir
tikslus, kai jame bus iSrySkinti pagrindiniai pripai, kuriais remiantis ekologinis turizmas ir
kuriy jis ragina laikytis. Tai:

e rekreacini gamtos teritorij biologinés jvairoves iSsaugojimas;

e | ekologinio turizmo veild itraukty regiony ekonominio stabilumo gerinimas;
e ekologinio turizmo veiklos dalyviekologires kultiros klimas;

e rekreaciny teritoriniy etnografinio statuso iSsaugojimas.

Lietuvos Zalyju judéjimas (2006) ,ekoturizmo® @/oka apibgzia, kaip pazintinio
turizmo sudting dal ir teigia, kad tai Lietuvos valstybiniuose parkeoskatinama veikla,
sudaranti slygas ne tik vertybms iSsaugoti, bet ira/goms poilsiui sudaryti, nustatytose
vietose, etnokuiiros tradicijoms skleisti.

Taigi, dauguma tyri¢toju ekoturizmy apibgzia kaip tam tikrostasSies darnaus turizmo
vystyma. Ekoturizmas uzkerta kaliintensyvesniam gamtiniiStekliy panaudojimui kaimp
regionuose arba besivystamse Salyse, teikdamas ekonomigraza, kuri egzistuoja kaip

teigiama paskata vietos gyventojams, kuriejgnauktii gamtiny iStekliy apsaug.

Pagrindiniai ekoturizmo bruozai

Pasaulig turizmo organizacija (WTO) (2002) iSskypenkis pagrindinius ekoturizmo
bruozus:

1. Apima visas gamtinio turizmo formas, kuriose padimis turist; interesas yra
gamtos bei gamtiise teritorijose esdios tradicires kultiros stebjimas ir vertinimas.

2. Turi Svietimo ir aiSkinamju bruoi;.

3. Daugiausia, bet neiSimtinai organizuojamas speciatly ir ma?, Vvietinio
verslo objeki mazoms grugms. Ivairaus dydzio uZzsienio operatoriai taip pat
organizuoja, valdo ir parduoda ekoturizmo keliodasgiausiai mazoms gréps.

4. Sumazina minimaliai neigiaaritaka gamtinei ir socialinei-kuitrinei aplinkai.

5. Stiprina gamtini teritoriju apsaug.
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Paprastai ekoturizmoagoka lydi klaidingas supratimas, kad ekoturizmagirai turi

buti smulkaus masto. Yra daug didekekoturizmo kurom, kuriuose naudojamos geriausios

energijos, atlielk minimizavimo technologijos, novatoriskas aiskinipi@gramos, reikSmingai

1 Si procesg jtraukiamos vietos bendruomenes ir tokiidb jktinijami pagrindiniai ekoturizmo

elementai.

Tarptautie  Ekoturizmo Draugija (,International Ecotourism $#g“) stebi

suinteresuajjyu asmen susitikimy rezultatus jau nuo 1991m. Taip Siai Draugijai pevy

suformuluoti vig kompleka principy, kuriais vadovaujasi vis dazniausiai nevyriausybin

organizaciy, privataus sektoriaugoniy, vyriausybu, akademini ir vietiniy bendruomen.

Taigi, ,Tarptautire Ekoturizmo Draugija“ (,The International EcotoumnsSociety”)

(2003) iSskiria sekatius ekoturizmo principus:

Minimizuoti neigiamus poveikius gamtai ir kakai, kurie gali pakenkti
lankomai vietai;

ApSviesti keliautaj apie iSsaugojimo svath

Akcentuoti atsakingo verslo svarbkuris turi veikti bendradarbiaudamas su
vietiniais valdzios organais ir Zzmémis, kad patenkint vietinius poreikius ir
uztikrinti gamtos iSsaugojimo naudas;

Nukreipti pajamas gamtiniy ir saugom ploty iSsaugojim ir valdyma;

PabeZzti poreilf | zonas suskirstyti regioniturizma ir turéti lankytoju valdymo
planus, kurie Bti sudaryti regionams ar gamgms teritorijoms, kurios yra
itrauktosi numatyt; ekovietoviy sarasus;

Akcentuoti aplinkosauginiir socialiny pirminiy tyrimy panaudojim, o taip pat
ilga laikotarp apegpiantias tikrinimo programas, kaduty galima ivertinti ir
minimizuoti poveik.

Siekti maksimizuoti ekonoménnaud, Saliai, kurioje lankosi turistai, taip pat
vietiniy versh ir bendruomeni gaunam naud, o yp& naud, tiems Zmoams,
kurie gyvena gamtisse ir saugomose teritorijose arba netali j

Siekti uztikrinti, kad turizmo vystymas nevirgytleisting socialiny ir
aplinkosaugini pokyiu riby, kurias nustato tyristojai bendradarbiaudami su

vietiniais gyventojais;
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e Remitis infrastrukira, kuri buvo sukurta harmonijoje su aplinka, mizinojant
iSkastinio kuro panaudojim saugojant vietinius augalus ir laukigamt, ir
maiSant gamtigir kulttring aplinka.

Susitarus @ principu toliau galima formuluoti specialias nuostatas, idsirpadeda
apibrzti rinkos geriausias galimybes. Sios ¢sidaznai yra praktiskas pa#s i darnaus
vystymo rezultat siekima, nes paprastai informacija yra surankiojama iSagei praktiky
tyrimy ir suinteresuat asmen susitikimy, i$ privataus sektoriaus, nevyriausyhiorganizaciy
ir vietiniu bendruomenj. Tarptautigs apzvalgos uzbaigia nuostdbrmulavimo proceg jos
uztikrina, kad katy atsizvelgta jvairius pozirius.

Megan Epler Wood (2002) nuomone, ekoturizmo nuostat vystantis, svarbu
apsvarstyti klausimusj kuriuos praktikuojantys asmenys pasauliniu masilbaty nepilnai
atsizvelgia:

1. Kontrolés mastas, kyrslaiko tradicires bendruomaets, kai ekoturizmas yra vystomas
gamtiniuose plotuose, kuriuose jie gyvena.

2. Saugom teritorijy dabarting koncepciy efektyvumas, socialinis teisingumas
biologinés ir kultirinés jvairovés iSsaugojimo per itglaika atzvilgiu.

3. Rizika, kad nereguliuojami turistsrautai prisids prie genetinio kapitalo ir tradicini
Ziniy sumazinimo, kurios priklauso tradiéms bendruomems.

4. Kaip subalansuoti vidutini ir stambi investuotoy poreikius, kurie daznai dima
pasali€iai (nepriklauso vietinei bendruomenei), su vidisi kikesiais &l smulkaus
masto turizmo pastandoje vietowje.

Taigi, ekoturizmas akcentuoja ne mgadtet kitok ekoturizmo ,stiliy*, taip apépdamas
aplinkosaugos darnuma\oka, o tai reiSkia, kad jis yra ekologiSkai, KuiSkai, socialiai ir
ekonomisSkai darnus. Ekoturizmas turistui suteikiaikalia galimyke pazinti gamtigje
teritorijoje esatia tradicirg kultira, nesukeliant neigiamogtakos gamtinei ir socialinei-

kultarinei aplinkai, tuo p&y atlieka ir SvietjiSka veikla.

Ekoturizmo teikiama nauda

Ekoturizmo teikiamas naudas aisSkiai suvokia tiegiestartiy, tiek iSsivysiusiy Saliy
vyriausykes ir tam yra daug priezéig. Pvz., Kosta Rika, Ekvadoras ir Kenija daznai mini
kaip sskmingo ekoturizmo modeliai. Sios vietes; kurios turi unikali aplinka ir lauking gamt,
ekoturizmo dka uzsidirba joms taip reikalingos uzsienio valauto
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J. Liu (1994) nuomone, tose viet®e, kur gyventojai néty apriboti turizm,
ekoturizmui yra teikiama pirmenyliradicinio masinio turizmo atzvilgiu, nes jis gali
1) parpinti stabilesnes ir lanki&s modernizavimosi priemones;
2) naudoti daugiau vietindarbo ¢ga ir kapitah;
3) atsverti tradicink ekonomini veikly nuostolius;
4) uzkirsti kelig tolimesniam iStekij iSeikvojimui ir tarsai.
J. Liu (1994) nuomone, yra ir kitakiekoturizmo teikiam naud;, kurios domina
politikos Kiréjus, nes ekoturizmas gali:
e Derintis su esama infrastruldra, bistu, patogumais ir visuomeimis.
Lankytojai apsistoja vietinio stiliaus viestuose, gauna nakvga ir pusrgiy paslaugas,
arba apsistoja kaimuose, valgo vigtimaist, ir dalyvauja vietiniuose uzsnimuose.
e Yraimlus darbui ir skatina pageidautinaglarbinimo riSis
Vietiniai gyventojai turi savgmones ir vadovauja verslams, gamina radkrbo gaminius,
priima lankytojus, uzsidirba pinigr dalijasi savo kulttra.
e Gali packti apsaugoti tos viet@ds gamtines ir kulizros vertybes, nes pritraukia tokius
lankytojus, kurie gerbia ir vertina lankonp krasi.
Ekoturistai nereikalauja prabangos, bet nori pagsrti vietines slygas, susipazinti su
kultara ir paragauti vietinio maisto.
e Gali uztikrinti finansing paramy, reikalingg gamtinig ir kultéariniy teritorijy
apsaugojimui, kurias naikina perteklia Zvejyba ir kitokios veiklos.
Tam tikmy rinkliavy ir mokegiuy pagalba galima palaikyti vietos kil ir paremti men
iSsaugojimo pastangas. Ekoturizmui paremti reikmlihéSy galima kreiptisi kai kurias
tarptautines aplinkosaugos agenas tokias kaip Pasaulio LauksxGamtos Fondas.
e Padeda Sviesti asmenis per visuoraemformuojant juos apie aplinkos ir kuliros
iSsaugojimo svarl.
Ekoturizmas gali #iti ta priemom, kurios pagalba yra pakémos gyvenimo praktikos gt
kuriu nyksta tam tikros gyiny ar augal rasys, kaip pvz., &liai, sialant alternatyvius
pragyvenimo bdus ir pateikiant paggtas priezastis, étl ko reikia saugoti tradicinius
gyvenimo ldus.

e Uztikrina edukaciny ir mokslinig tyrimg galimybes.



Ekozygiai turi Witi organizuojami su gerai apmokytais gidais. Daugugkmingus
zygius lydirtiy gidy yra baig aukStuosius gamtos ar socialinius mokslus (tuiotihus) arba
juos studijuoja.

Taigi, ekoturizmo éka galima diversifikuoti masirturizmg ir klientams pasilyti tokius
uzsémimus kaip pasivaik$ojimai gamtoje, eko - zygiai ir kiti gamtostatdmi potyriai, o taip

pat skatinti saugomploty vystyma ir kultiiriniy centg vystyma kaimy regionuose.

Ekoturizmo tikslai

Labai svarbus ekoturizmo vystymui veiksnys yra iaigeé ekonomikoje paliekam
pajamy suma (Seidl, 1994). Pvz., ekonoinauda, gauta iS ekoturizmo, gali padrystyti
vietiniu gyventoj; teigiany pozirj i vietinius gamtinius plotus (Lindberg ir kt., 1998)gali
uztikrinti ekonomir paskai saugoti gamtinius iSteklius (Wunder, 2000). Akamai, jeigu
vietiniai gyventojai i turizmo negauna jokios nasdo tik patiria nuostolius, jie neigiamai
ziarés ne tiki turizma, bet iri ty gamtiniy ploty iSsaugojim, del kuriy ju vietowje vyksta
turizmas. Darnus turizmo vystymas turi atitikti s populiacijos poreikius, t.y., turi gerinti
jOs nariy gyvenima.

Juanita C. Liu (1994) iSskiria keturis ekoturizmikslus. Tai aplinkos apsauga,
ekonominis darnumas, katinis vientisumas ir kuitros stiprinimas, edukacinvere (zr. 12

lentek)
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12 lentet

Pagrindiniai ekoturizmo tikslai

Tikslas Pagrindiniai ekoturizmui keliami tikslai

Uy

Salims, kurios iSgyvena iStelli praradim dél spartaus populiacijo
Aplinkos apsauga augimo, uraganir gavybos pramonitokiy kaip Zuvininkyst, ekoturizmas

gali uztikrinti ekonomir param aplinkos apsaugai.

Ekoturizmas - puiki uzsienio valiutos gavimo priemo vietos gyventaj
Ekonominis darnumas pasipelnijimo Saltinis, kuris uztikrinant jiems @adkam finansirg graZa ir

teising iStekliy bei naud paskirstym.

Kultarinis vientisumas ir| Palaikyti dvipus sary3j tarp lankytoj ir gyventojs, kuris apima kufirinius

kultiros stiprinimas mainus, bet taip pat ir abiptipagark bei tarpusaviogveika.

Skatinti lankytoj; bei vietinius gyventojus daugiau suZinoti apietrelta
Edukacine verte gamt ir Kkultdra, branginti jas,iskaitant ir tai, k bus galima perduofi

sekartios kartoms.

Saltinis: Sudaryta autés remiantis: Liu, C, Juanita. (199Pacific Islands Ecotourism: A Public Policy

and Planning Guide.

Taigi, ekoturizmo pitra suteikia galimy gauti pajam vietos gyventojams, finansin
graza, gavybos prameénm pktros paskata bei finangsinparama aplinkos apsaugai, stichini

nelaimiy padarini likvidavimui.



2. KAIMO TURIZMO IR EKOTURIZMO ANALITIN  E ANALIZ E

Sioje dalyje pateikiama kaimo turizmo ir ekoturizmaida pasauliniu bei Lietuvos
mastu. Taip pat statistisa analizs bidu bus siekiama iStirti esanlietuvos ekoturizmo ir
kaimo turizmo esamsituacip lyginat p su uzsienio Salipatirtimi. Antriniy duomenm analizs
budu siekiama paneigti ar patvirtinti vigns iSkelty hipotezi;, kad per pastaruosius metus

kaimo turizmo Saka Lietuvoje sgai auga, o ekoturizme pastebimas rySkus nuosmukis.

2.1. Kaimo turizmo raida

Kaimo turizmas, kaip laisvalaikio praleidimo forntayropoje atsirado antroje XVIII a.
pusja. Tiesa, iki to laiko kaimo viet@g taip pat buvo panaudojamos poilsiuigida
prieinamos buvo tik privilegijuotai ze¥a savininkk mazumai. Ir tik XVIII a.émé gausiai
keliauti viduriniosios klags. Kaip, ir vis kity turizmo formy, kaimo turizmo pitra priklaus
nuo technologijos pasiekiumlaisvalaikio, disponuojampajamy didéjimo.

A. Armaitieres ir kity (1999) teigimu, gelezinkelio gfa XIX a. kaimo vietoese
padaé labiau prieinamas daugeliui Zmanio turizmo industrijos pradzia palengvino kaimo
turizmo augin.

Taciau, itin spartus kaimo turizmo gfos dictjimas pasijaut tik XX a., tarp dviey
pasaulini kan.. Daugeliui Zzmoni atsiradus galimybei pasinaudoti mokamomis atostogdei
spactiai tobukjant transportui, kaimo turizmo prieinamumas gpadictjo. Kelionés pstiomis
ir dviraciais, zvejyba tapo itin populiarios. Kaimo turiznpopuliagjima lémé iSvykusiju
gyventi | miestus dazni sugrimai paviesti pas giminatius kaime ar atostogpraleidimas,
kukliose, pavelétuose namuose kaimo vietse. Tai nudmé gilias kaimo turizmo tradicijas
Sveicarijoje, Austrijoje, Svedijoje, Vokietijoje.

Tuo tarpu, kai Ryt ir Centrires Europos Salyse uzdaros valstyisisienos trukéturisiy
judéjimui, Vakam Europos Salys Sioje srityje toli pazeéngprieki. Kaimo turizmo verslasmé
populiakti kaip papildomas verslaskininkams, kas ir paskatino juos imfairiy Sio verslo
skatinimo priemon:

e Jungtisi vietines paslaug tiekéjy sajungas tam, kad gah gerinti aplink ir

paslaugas turistam;
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e Vietiniy kaimo turizmo gjungu isijungima i nacionalines asociacijas, nes tik
veikdami kartu galjo kontroliuoti paslaug kokyhe, efektyviai reklamuoti
paslaugas klientams.

e [vairiy paramos fong paieskos siekiant pagerinti paslaugokybe bei ja
reklamuoti.

A. Armaitierés ir kity (1999) teigimu, Prarmzija buvo pirmoji Europos Saligkirusi
kaimo turimo paslaugtiekéjus jungiargia organizaci. Jau 1951 metatSa prasi@jo judéjimas
,Gitos de France®, kuriam Siuo metu priklauso ne®@0 kaimo turizmo paslaugdeikéjai.

Susilprejus komunistinio &zimo galiai, Ryt ir Centrires Europos Salygsmé skatinti
privaty versh, tame tarpe ir kaimo turizmo veqsl

e Kviesdavo uzsienio Saliekspertus atlikti Salies kaimo turizmeaipbs galimybi
analiz;

e Propaguodavo kaimo turizmo verger Ziniasklaid;

e Rengdavoijvairius kaimo zmoni mokymo projektus kartu su uzsienio 8gali
ekspertais;

e Teikdavo paramtkininkams, pragjusiems versl savoukyje;

e Skatindavo paslaugiekéjy asociaciy karimasi.(A. Armaitiere, 1999, 37p.)

Pastagji deSimtmet Siose Salyse kaimo turimo é¢pla vyko labai intensyviai, nes
informacirés technologijos, aktyvus bendradarbiavimas su nigsiekspertais ir individuali
iniciatyva leido kaimo turizmo paslaudiekéjams gretiau pasiekti reikiarmp paslaug kokybe
nei tai buvo padaryta kitose Vakaturopos Salyse.

A. Astromskiers (2002) teigimu, kaimo turizmo uZzuomazgos Lietevpjasidjo jau
XX a. 3-lame deSimtmetyje. Tarp populiariaugioilsio viety Lietuvoje, tokiy kaip paijirio
kurortai ar kurortai su mineraliniais Saltiniaisuskininkuose ir BirStone, minimos ir kaimo
vietows (Zarasai, Kazl Ruda, Ka&ergirg, Kulautuva), kuriose per metus apsilankydavo apie
5000 poilsiautaj. Vasaa tkininkai savo sodybose turistams leisdavo pasistaglapines, o

Ziemp uz nedidelmokest juos priimdavo nakvynei.

1930m. pripaistant turizmo svatp Pabaltijo Salims, Lietuvos, Latvijos, Estijos ir
Suomijos valdzios atstovai nuspréndéaryziuje ir Londonejsteigti Pabaltijo turizmo ir
informacijos biurus. Vienas iSisbiury tikshy buvo teikti informaci apie galimyk pernakvoti
pastkininkus, zvejus ar kitus vietos gyventojus. Ap#8Tm. randama duomenkadikininkai

turi pajamy IS keliaujatiy turisty. Poilsis kaime buvo agstamas é dvieju pagrindiniy
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priezagiy: pigesnio pragyvenimo ir geresnio poilsio. Tai buraiSkiausias kaimo turizmo

laikotarpis Lietuvoje.

Antrasis pasaulinis karas nutraukaimo turizmo veild Lietuvoje. Okupavus Lietuy
Zenes ukis iS pagrind buvo pertvarkomas. Kuriant Kddius ir tarybiniustkius, sugriauta
privaciy tkiy struktira ir apribota kaimo turizmo veikla.

Nuo 7-0jo deSimtm#o kaimo turizmas & practjo atsigauti. Kaimo Zzmass,
gyvenantys graziausiuose Lietuvos kampeliuosempavo poilsiautojus iS Lietuvos ir kit
buvusios TSRS respublik Lietuvos kaimuosemé kurtis jvairas poilsio kompleksai (pvz.,
Pali&je, Plateliuose ir kt.). Naikinant Kiling sistema, daug poilsio kompleksbuvo iSardyta
ir apleista.

Lietuvai atkirus nepriklausomyh buvo atstatyta ir Zeés nuosavyb tkininkams.
Daugelisemé privaciai verstis zerds tkiu. Pereinant nuo planis prie rinkos ekonomikos, kilo
stipri ekonomi krize, kuri ypas paveilk Zenes iikj. Sios priezastys paskatino kaimo Zzmones
ieSkoti kity papildomy pajamy Saltiniy, émé dometis kaimo turizmu.

A. Armaitieres ir kity (1999) Lietuvos kaimo turizmo raidoje, priklausomauo
istorinés — politires situacijos Salyje, slo iSskirti tris etapus:

e Poilsis kaime tarpukario Lietuvoje (1918 — 1941 .nRasiturintieji vykdavo

ilsétis { uzmiesio vilas, o inteligentai + savo ar savo artiaju namus kaime.

e Atostogos kaime kakinés sistemos periodu (1945 — 1990 mi\jostogos pas
gimines kaime ar poilsis valstyliise turistitse bazse, esakiose populiariose
gamtirese vietoese.

e Kaimo turizmas atikrus nepriklausomyb (nuo 1991 m.)Aktyviai steigiamos
kaimo turizmo sodybos,uj savininkai buriasii Lietuvos kaimo turizmo

asociacig, kuri padeda reklamuoti kaimo turizmo sodyiaslaugas.

P. Gricevtiau ir kiti (2002) teigimu, Siuolaikinis kaimo tamas yra susis su kaimo
teritorijy plétra ir gyventoy perorientavimu is tradicés zemdirbysts i naujas veiklos formas.
Autoriy nuomone, maisto gamyba réed prioritetas, o pagrindénproblema yra perprodukcija.
Gyventojai reikalauja iS kaimo naujprodukty ir paslaug: kokybiSko maisto, laisvalaikio,
gamtos saugojimo, napprieziaros ir pan. Téiau, noédami matyti autentikaplinka, kurios

ieSko atvaziay iS miestoj kaima, turistai pageidauja kartu komfortojirenginiy. Turistai nori,
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kad kaimo turizmo sodyba atrodykiek imanoma tradiciSkiau, &&au tuo p&iu, nori kad viduje
buty visi SiuolaikiSkiirenginiai bei laty patenkinti visi higienos reikalavimai.

Lietuvoje kaimo turizmo asociacija buvkurta 1998 metais ir vienijo 17 sodybrai ne
tik kaimo gyventojai, teikiantys kaimo turizmo pastjas, bet ir Zeés akio mokyklos, kitos
mokymo institucijos, rengiaios turizmo ir kaimo turizmo organizavimo specitls kai kuny

rajony savivaldyles.

Asociacija turi savo patentup¥enkh - Zaliame fone stovintis baltas gandraks. Zymi
poilsio kaime sodyb - Asociacijos nat. § Zenkh naudoja Asociacijos nariai savo reklamos
priemorese. Be to, juo Zymimos kaimo turizmo sodykvalifikacinés (komforto) kategorijos.
Jas savo nariams, teikiantiems poilsio kaime imkaturizmo paslaugas, suteikia Asociacijos
taryba,ivertinusi sodybogrengimo ir poilsio kaime paslaugeikimo lyg. Visos Asociacijos
nariy sodybos skirstomog4 kategorijas suteikiant joms vieno, dwiefriju ir keturiy gandn

zenklus:

4 “gandrai” - komfortas: svéai priimami iStisus metus, poilsiaujama atskiruose
apartamentuose; maistuosia Seimininkai. Paslaugos: kamhdviarkymas, skalbimas,

lyginimas, telefonas, faksas, pirtis, atviras arbdaras baseinas.

3 “gandrai” - minimalus komfortas: tualetas ir duSas atskite Seiminink, bet
bendrai su kitais poilsiautojais; maistioSia patys poilsiautojai arba Seimininkai; nakvy

vienvietiuose arba dviviiuose kambariuose.

2 “gandrai” — civilizacijos link: tualetas ir dusas name —dh&s su Seimininkais,

maistas savo arba Seimininko, nak¥yrame.

1 “gandras” — rera vandentiekio, maistas poilsiautojo arba Seinkimjnnakvyre

darzirgje ant Sieno, svirne arba name.

Siuo metu Lietuvos kaimo turizmo asociacija viermpr 971 natj. Tai - savarankiska
ne pelno organizacija, vienijanti Lietuvos Respkini Zmones, uzsiimdius kaimo turizmu,

bendriemsy poreikiams tenkinti ir uzdaviniamgyvendinti.

Taciau, R. Baskys (2007) teigimu, kaimo turizmo gtta Lietuvoje gra pakankamai
darni. Autogs teigimu, Lietuvoje nesij@&a “kaimo turizmo autentiSkumo”. Kaimo turizmo
sodyba — ne rekreacinis kompleksas. éfqdje lankytojas turi matyti unikadi pirt;, kokia ji

buvo, su visomis sav@lomylkemis, jskaitant kaitinimsi diminése pirtyse. Tame ir atrakcija,



unikalumas. Daugumoje esankaimo turizmo sodyp vyrauja kEas, miestietiSko gyvenimo
budo pantgdziojimas, orientavimasis né kaimo turizmui lndingy paslaug teikima, o
pirmiausiaj pramogas. ParaSiutai, oro balionai, skraiélykihetgi sportas plaja prasme tai

visiSkai kaimo turizmui nelmlingos pramogos ar uzsaimai.

R. BaSkyes (2007) teigimu, norint, kad kaimo turizmas i&fi&likty kaimo turizmu, o
ne turizmu kaime, pirmiausiacbna mazinti numeti kaimo turizmo sodybose skai. 20
kambari tai jau vieSbutis, swey namai. Autoés nuomone, vieSkiai, sveiy namai, moteliai,
turizmo bags, poilsio namai ir yra vieSbiai, sve&iy namai, moteliai, turizmo bagz, poilsio

namai, todl iS esnés negali [ati painiojamos su kaimo turizmo infrastrakbs objektais

Taigi, apibendrinant gali teigti, kaimo turizmasetuvoje réra toks senas reiskinys, kaip
Vakan Europoje, kur pirmosios kaimo turizmo uzuomazgesudjamos XVIII a. antroje
pusje. Nepalankiai susiklostistoriniai ir politiniai jvykiai neleido kaimo turizmui laisvai
plétotis Lietuvoje. Téiau dabar, iS Lietuvos kaimo turizmo asociacijosefigamy duomenm,
gali teigti, kad kaimo turizmas Lietuvoje smarkjaieciasi, kasmet digant kaimo turizmo
sodyly skatiui bei kaimo turizmo populiarumui turisttarpe. Taiau, pEktojant Sa naup
darnaus turizmo Saksusiduriama su keletu problemKaimo turizmo sodylp savininkai
siekdamiitikti iSrankiam turisg skoniui bei siekdami didegés ekonomias naudos iSkreipia
kaimo turizmo idja. Jie pamirSta, kad kaimo turizmo sodyba — tairatigka kaimo sodyba, o
ne pastat kompleksas, kur galima priimti kuo didg¢dnaristy skatiy. Taip pat, kaimo turizmo
sodyly savininkai stengiasi @liyti kuo daugiau irivairesni, paslaug turistams, nesistengdami

apsiriboti tomis, kurios tinka Siai turizmo Sakai.

2.2. Ekoturizmo Saknys

Megan Epler Wood (2002) nuomone, ekoturizmo istonya giliai isiSaknijusi i
judéjima uz aplinkos iSsaugojim Tokiu bidu ekoturizmas yra labai strategiSkas pajam
Saltinis tiems gamtiniams plotams, kuriems reilgdimpsauga.

Kenijoje aStuntame deSimtmetyje atlikti tyrimai pd¥, kad ekonomiés naudos,
gaunamos iS turizmo po laukigamt, gerokai virSija medzioks duodamas pajamas — 1977

m., toctl pastaroji veikla Kenijoje buvo uzdrausta. (Medgrier Wood, 2002)
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Anot Gossling tarptautiniai gamtiniai verslai pépdkleseti devintame deSimtmetyje,
kai iSaugo susido&imas keliotmis po gamt. § klestjima dar labiau paskatino
stovyklavimui ir gstiyju Zygiams skirta naujovisk@ganga bei tokie renginiai kaip ,Zem
diena“. Minttos kompanijos po truputémé suprasti, kad remdamos vietines gamtos
ISsaugojimo grupes tuose kelientaskuosej kuriuos vezdavo lankytojus, jos gali imtis
iniciatyvos iSsaugoti gamt Netrukus Sios kompanijos iSsiaiSkino, kad vietirimoni
apmokymas ir samdymas yra pats geriausiada® j1 vershi vykdymui ir puikus ldas,
leidziantis sukurti naudas vietinei bendruomenéan@asselt, 2000)

Megan Epler Wood (2002) nuomone, ekoturizmas yralas ir jis gali fati pelningas,
taciau jis privalo liti atsakingas verslas, siekiant aukStesaplinkosaugos ir socialiitikshy.
Kaip toks ekoturizmas labai priklauso nuo atskitmoniy savininky isipareigojimo
(pasiSventimo). Jie turidbi nusiteilke savo podiryje i versh taikyti unikalius standartus, kurie
per pastaruosius 10 metlar tik vysesi. Tas faktas, kadéma jokio tarptautinio reguliuojaio
organo ir kad standartus ekoturizmo srityje yraalabunku ,iSmatuoti, leidojmonems ir
vyriausylems propaguoti ekoturiznbe jokios prieZiros. Daugumai kelioni ir turizmo
kompanijy buvo labai patogu savo litefabs Saltiniuose naudotiawoka ,ekoturizmas®, o
vyriausykes buvo linkusios naudoti $isavoka, kad iSpopuliarint savo Salies lankomas vietas;
visa tai buvo daroma net néginantidiegti esminius ekoturizmo principus. Tai, anotostg
pakenk ekoturizmo gvokos pagrindimui. Tarptauiés konferencijos, seminarai ir leidiniai
Siek tiek pastmeéjo pirmyn vyriausyhi ir verslo organizacij supratim apie ekoturizra, bet
Sios gvokos klaidingas naudojimas ir toliau iSlieka akitpaoblema visame pasaulyje.

Tarptautirgs Ekoturizmo Draugijos (,International Ecotourisrocgty”) (2003) teigimu,
ekoturizny reikia planuoti ir valdyti, kad jis realizupt esminius savo socialinius ir
aplinkosauginius tikslus. Tanuitinai reikia:

e specializuoto marketingo, gelam pritraukti keliautojus, kuriuos pirmiausiai
domina apsilankymai gamtiniuose plotuose;

¢ vadybinu sugeljimy, kurie yra specifiniai saugomuose gamtiniuoseyase;

e (Qidy ir aiSkinimo paslaug geriausiai kad joms vadovauti vietiniai gyventpja
kurie gerai iSmano vietos istarijr darnaus vystymo klausimus;

e vyriausybini; politiky, kurios numatyt, kokie mokes&iai iS turizmo turi duoti
léSas ir laukigs gamtos iSsaugojimui, ir darniam viesnbendruomess ir

cionyk&iy Zmoniy vystymui.
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e Démesio sutelkima vietinius gyventojus, kuriems turiib suteikta teig pritarti
Siai galimybei, pilnai dalyvauti Siame procesger jie nuspesty, suteiktos visos
priemores ir reikalingi apmokymai, kad gdly pasinaudoti Sios galimgb
sitlomomis naudomis.

Anot Megan Epler Wood (2002) ekoturizmas iS pradiivo tik ictja, o ne disciplina,
daugumaimoniy ir vyriausybiy ekoturizna propagavo nesigilindamos ir neiSmanydamos jo
pagrindiniy principy. ISsirutuliojus tarptautiniu ir nacionaliniu magtupazintiems principams,
per paskutindeSimtmetatsirado tam tikros gaiis ir sertifikavimo podiriai. Visa tai vyko gana
létai, nes Siame procese dalyvauja suinteresuoti mg@n& jvairiy regiony ir discipling.
Kiekvienas regionas, kuitakoja ekoturizmas, turi iSvystyti nuosavus ekammd principus,
gaires ir sertifikavimo proceuas, kurios turi bti paremtos tarptautinio masto medziaga. Sis
tarptautini sertifikavimo nuorod formulavimo procesas toli grazém baigtas.

R. BaSkyes (2007) teigimu, g/oka ,ekoturizmas” Lietuvoje atitinkaagoka ,pazintinis
turizmas®, kuri akivaizdziai yra daug platésir apimanti didesp veiklos @Sy skatiu.
Ekoturizmas yra sudiné pazintinio turizmo dalis. Lietuvos valstybiniuoggrkuose yra
skatinama veikla, kurioséla sudaromosab/gos ne tik gamtos vertgins iSsaugoti, bet ir
atitinkamai nustatytose vietose sudaromoglygps poilsiui, jvairiems uZsimimams,
kultarinems tradicijoms skleisti, kt. ,Valstybiniparky“ savoka jungia dvi saugomteritoriju
radis: ,nacionalinius parkus* ir ,regioninius parkusSiuo metu Lietuvoje yra 6 regioniniai
parkai (BirZ;, Krekenavos, Kurtusny, Nemuno deltos, Vistjo, Zagaés) bei 5 nacionaliniai
parkai (AukStaitijos, Dakijos, Kurdiy nerijos, Zemaitijos). AukStaitijos nacionalinis rkas
ikurtas ank&ausiai - 1974 metais, kiti @kijos, Kursiy nerijos ir Zemaitijos nacionaliniai
parkaiikurti 1991 metais. Regioniniai parkai Lietuvajaurti 1992 metais. Valstybiniparky
terminas atskleidzia $iteritorijuy svarly, Siy saugom teritorijy raSiy panasum ir sutrumpina
dvieju savoky naudojima.

Taigi, ekoturizmas yra pakankamai naujas reiSkimyeugelis Salj tik visai neseniai
suprato, kad saugojant gangialima gauti kur kas daugiau ekonogsimaudos neijnaikinant
pasilinksminimo tikslais. Tinkamai saugant unikaligamtos vietas ir reguliuojant vejkbse,
bus ne tik suteiktos galimygb patirti gyvenimo glygas naiiraliose gamtoseal/gose, pazinti
unikalius gamtos kampelius, gyvija bei augalij, betj Lietuvos gamtos vietoves pritraukti ir

turisty iS uzsienio, kas savaime atnes tiekia$ populiarinimo, tiek ir finansgnaud.
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2.3. Eko — Zenkl administravimas Lietuvoje

Lietuvoje yra administruojamos dvi eko — Zenklo gramos, tai Tarptautis
Mélynosios \liavos ir Zaliojo Rakto programos. Abi programasarfitauties Melynosios
Véliavos ir Zaliojo Rakto Lietuvoje vykdo Nevyriausyé Visuomenire organizacija (NVO)
Lietuvos Zzahjuy judéjimas. Melynosios \liavos ekologinis Zenklas informuoja apie
maudymosi vandens kok§® paplidimiy Svaros ir atliel tvarkymo tinkamus prieitros
budus. (Aplinkos apsaugos agerat, 2007)

,Zaliojo rakto* programa — tai tarptautiraplinkosaugia programa, skirta viesbiams,
laisvalaikio ir pramog centrams, kempingams, restoranams, kaimo turizdgb®ms — tiems,
kurie laikosi nustatyt aplinkosaugini reikalavim;. (Gamtosaugis mokyklos, 2007)

Nijolés Barysiegs (2007) teigimu, kaimo turizmo sodybos turi atitilaugiau kaip 80
aplinkosaugini reikalavimy raSiuoti atliekas, racionaliai naudoti gamtos iStekli taupyti
elektr, tinkamai naudoti chemines valymo ir plovimo prams, ugdyti swéu bei darbuotaj
aplinkosaugip samoninguma. Sveiai skatinami @Siuoti atliekas, tvarkyti aplink Sodybose
nefmikoma, sveéiai maitinami ekologikais produktais. ,Zaliojo tak programos diplomas
suteikiamas vieniems metams, ¢b8ios programos dalyviai kasmet tgrodyti, kad atitinka

keliamus aplinkosauginius reikalavimus.

2.4. Lietuvos kaimo turizmo situacijos analiz

Oficialiy statistiniy duomem atspindigiy kaimo turizmo bei ekoturizmoukle¢ Lietuvoje
beveik rera. 2005 metais Statistikos departamentas pateiétuvos turizmo apzvalg kur
buvo tiriama 2004 metkaimo turizmo kklé lyginant p su 2003 met duomenimis. Téau,
visose kitose kasmetige Lietuvos Statistikos Departamento parengtoséudes turizmo
apzvalgose nepateikiami jokie duomenys apie kaiomzrha. Tockl, siekiant istirti Lietuvos
kaimo turizmo situacy remsiuos btent Sia, Lietuvos statistikos Departamento 200%arse
parengta Lietuvos turizmo apzvalga.

Statistikos departamento tyrimo duomenimis, 2004apgyvendinimo paslaugas t&iR61,

0 2003 m. — 355 kaimo turizmo sodybos. 2004 mesiaiarkiai iSaugus kaimo sodylpatalp
pasiilai, ypa® padicjo trivieciy patalp pasiila t.y. 27 % lyginant su 2003 m. (Zr. 5 pav.). 2006
mety Statistikos departamentas Lietuvos turimiklbs apzvalgoje nurodo, kad 2006 metais



kaimo turizmo sodyip skatius iSaugo iki 530 sodyb t.y. 46 proc. daugiau nei 2004 metais ir
net 49 proc. nei 2003 metais kaimo turizmo saedyietuvoje.

Kaimo sodyb y skai €iaus kitimas 2003 - 2006 metais
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Saltinis: sudaryta autés remiantisStatistikos departamento (2005m.) tyrimo duomenimis

5 pav. Kaimo turizmo sodyly skai¢iaus kitimas 2003 — 2006 metais

Statistikos departamento 2004 mégrimo metu nustatyta, kad 2004 metais kaimo taaz
sodybose apsilagkl02,7 tikst. poilsiautay, iS ju apie 12,7 itkst. uzsieniéy t.y.12 proc. vig
poilsiautoj;. Daugiausia uzsienim buvo IS Vokietijos (4,2%), Latvijos (1,5%), Lend§
(1,7%), Rusijos (1,3%). Didzioji dalis poilsiautcgtvykdavo tik savaitgaliais.

2004 m., palyginti su 2003 m., kaimo turizmo sodsoalsjosi 32,1 procento daugiau
Lietuvos gyventaj (89975 poilsiaute)) ir 44,1 procento daugiau uzsietiie (12740
poilsiautojy). (zr. 6 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantisStatistikos departamento (2005m.) tyrimo duomenimis

6 pav. Uzsienio bei vietos turigf srauto pasiskirstymas 2003 — 2004 metais
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Vidutiné poilsiautojo atostogavimo kaimo turizmo sodybajekiné 2004 metais paitgo
iki 3,2 nakvyres, tuo tarpu, kai 2003 metais buvo 3,4 nakgyn
Daugiausia 2004 metais kaimo turizmo sagybuvo Ignalinos, Zaras Traky,
Klaipédos rajom savivaldylése. Ignalinos rajono savivaldije kaimo turizmo paslaugas téik
34, Zarag — 28, Traly — 28 ir Klaipzdos rajono savivaldype — 20 sodyh. (zr. 8 pav.)
Taigi, kaimo turizmo sodybose lankytidankosi vis dazniau, bei praleidie ilgesn laiko
tarpa. Taip pat reikia apstéb, kad dictja ir uzsieni€iu skatius besilankatiy kaimo turizmo

sodybose, ypais Vokietijos.

2.5. Lietuvos ekoturizmo situacijos anali

Ekoturizmo gvoka dar nauja Lietuvoje. Galuh todl jokiu oficialiy statistini
duomem apie ekoturizmo iikle Lietuvoje rasti nepavyko. Lietuvos Statistikos @egpmentas
netiria Lietuvos Nacionalimi parky veiklos rodiklyy, todl analizuodama ekoturizmo situacij
Lietuvoje remsiuos 2003 metais Vilniaus Gediminochrgkos Universiteto, Teritokij
planavimo instituto atliktu tyrimu. Sio tyrimo mekwvo atlikta Auk3taitijos Nacionalinio parko
“Paluse” turizmo centro galimyhj studija.

Galimybiy studijos metu atlikta Aukstaitijos nacionaliniorka lankytoj; srauto anali
VS ,Palis” turizmo centre parag kad lankytoy srautas parke yra grieztai sezoniskas.
DidZiausias lankytej srautas susiformuoja nuo birzelio iki ruggp meénesiy laikotarpiu.
Priklausomai nuo oroalygu tam tikru sezonu, Sis srautas geguiz rugejo menesiais gali bti
didesnis. Maziausias lankytpjsrautas yra kovo ir lapkib ménesiais — tai irgi lemia oro
salygos. Tok stipn sezoniSkurpis dalies lemia tai, kadéra tinkamos turizmo infrastruiktos,

tinkamos Saltajam sezonui.

Tyrimo metu paaisjo, jog 2000 — 2004 metlaikotarpg didziausiais bendras ANP
lankytoju skatius buvo 2002 metais ir si€k37190 lankytaj (Zr. 7 pav.).Taiau nuo 2002
mety Sis skatius palaipsniui mago ir 2003 metais buvo 29700, o 2004 metais jaiekegik
27100 lankytojus. Galimyhistudijos (2003) autafinuomone, toks turigtskatiaus kitimas
priklauso nuo politini bei ekonomini jvykiy. Tam jtakos tuéjo vizy jvedimas NVS Sali

pilieciams, 1999 metRusijos ekonomiékrizé ir pan.



ANP lankytoj y skai €ius per metus
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Saltinis: sudaryta autes remiantisVilniaus Gedimino Technikos Universiteto, Teritariplanavimo

instituto (2003) tyrimo duomenimis.

7 pav. VS.1. ,Paluse” lankytoj gy srauto kitimas 1994 — 2003 metais

Tatiau, galimybiy studijos (2003) autoriaij tokj turisty srauto ma&ima zidri
optimistiSkai ir pazymi, kad zvelgiantAukstaitijos Nacionalinio parko lankomumo ataskait
pagal metus, lankytgjsrautas nacionaliniame parke auga: maksimalusasrdi®94 m. siek
10000 lankytay, tuo tarpu 2003 m. — daugiau kaip 25000 lankytpjolab, kad 2004 metais
lankytoju skatius siek 27100 lankytaj.

Taigi, galimybiy studijos (2003) bendro lankytpjsrauto analiz parod, kad ir
uzsieni€iy ir lietuviy lankytoj skatius iki 2002 meai Aukstaitijos Nacionalinio parke dib —
tai autorip nuomone, rodo dabarfigamtires aplinkos aktualumo diima. Tatiau nuo 2002
mety iki 2004 met; lankytop skatius sumago 27 proc. Visgi, jeigu lyginsime 1994 — 2004

mety laikotarp, lankytop skatius Aukstaitijos Nacionalinio parke iSaugo net prac.

2.5. Kaimo turizmo situacijos Europos §jungoje analizé (Ispanijos pavyzdziu)

2006 metais vykusiame 8-tame Tarptautiniame TuriZBtatistikos forume Caceres
mieste, Ispanijoje buvo pristatyta trilCaceres universiteto mokslinupkdarbas ,Uzimtumo
didinimas Ispanijos kaimo turizmo sektoriuje*. $larbo autori: Torre, Gutierrez ir Guzman
teigimu pastaruoju metu paolimio turizmas ( angl. sun and beach tourism ) grda
populiarum ir turistai mieliau renkasi alternatyy turizma — kaimo turizm. Autoriy nuomone,
darnaus turizmo populiarumo augimaslingas ne tik Ispanijai, bet ir kitoms EuropaguBgos

Salims. Tyrimas apné laikotarg nuo 2001 met sausio mnesio iki 2005 met gruodzio
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ménesio. (Zr. 8 pav.) Tyrimo metu paaigk kad Siam turizmo aSiai kudingas stiprus
sezoniSkumas, turistsrautas padiga birzelio — rugpj¢io ménesiais per vasaros atostogas.
Turisty srauto padigimas pastebimas ir gruodzioémesi per Kaldas bei kovo — balandzio
ménesiy laikotarp per Velykas, o taip pat ir per nacionalines SvenfBorre, Gutierrez ir
Guzman (2006) nuomone turissrautas yra sezoniSkas, kadangi turistai atosfageostog
metu t.y. dazniausiai vagarTaiau autorg nuomone, kaimo turizmasém taip smarkiai
itakojamas oro bei sezonalygyu kaip kitos turizmo @Sys (pvz.: pagidimio turizmas). Be to,
kaimo turizmas unikalus tuo, kad gali pagii turistamivairias pramogas skirtingu mefaiku.
Autoriy teigimu, ekoturizmas yra labiau veikiamas sezam¥, nei kaimo turizmas, kadangi

nacionaliny parky sezonai Ispanijoje grieztai priklauso nuo med#isidezon.
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Saltinis: TORRE, GUTIERREZ, GUZMAN (2006Jhe employment generated by rural tourism in Spain:
methodological application. 8 p.
8 pav. Turisty srauto kitimas kaimo turizmo sektoriuje Ispanijoje 2001 — 2005

metais

Taigi, tyrimas parog kad Ispanijoje, kaip ir visose kitose EuropaguBgos Salyse
kaimo turizmas yra kasmet auganti turizmo Saka.istwrsrauto didjimas kaimo turizmo
sektoriuje padeda puikiai iSggti uzimtumo problemas kaimo vietsse, bei iSvengti vietos

gyventoj emigracijos.
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2.6. Ekoturizmo situacijos Europos §jungoje analizé (Vokietijos pavyzdziu)

R. Sirusieg (2005) knygoje ,Ekologinis turizmas® teigimu, Pabaé¢ turizmo
organizacija 2002 metais atliko specialius tyrimiskietijoje, JAV, Didziojoje Britanijoje,
Kanadoje, Ispanijoje, Prammjoje, t.y. Salyse, kurios yra iSvaziuojamojo mmio kelioni
organizavimo lyders. Siy tyrimy pagalba buvo siekdami nustatyti ekologinio turizrivkos
potenciad Siose Salyse. Reprezentatyviausi duomenys gautinaet Vokietijos turizmo
operatoriaus ekologinio turizmo segment

Sio tyrimo metu paai&fo, kad svarbiausi veiksniai, skatinantys ekologimiirizmo
plétra — Zmony, troSkimas poilsiaujant pab gamtoje, galimyb pakwpuoti grynu oru, gerti
Svam vande ir maudytis Svariose vandens telkiniuose, valgkblogiSkai Svarius produktus,
patirti estetinio pasitenkinimo jauanstebint natralius kraStovaizdzius. Tyrimo metu paaigk
kad 1983 metais 46 proc. Vakawokietijos turisty kaip svarly ivardijo ,susipazinim su
gamta“ motyd, o 1992 metais toki buvo jau 59,3 proc. motyvas ,Svaresnis oras, $varu
vanduo, galimyb istrakti iS uzterstos aplinkos” 1983 metais buvo svarBa® proc. turist, o
992 metais — jau net 54,2 proc. (Zzr. 9 pav.) Siimy autoriy nuomone, su aplinkosikle

Susigs motyvas vis gréiau tampa reikSmingesnis neikitategorijp motyvai.

9
DA 54,20%

60% 46%
36,90% /
40%r

20%

0% T
1983 metai 1992 metai

O "Susipazinimo su gamta" motyvas

B "Galimyb és iStr akti iS uzterstos aplinkos beim  égautis Svaresniu oru
ir vandeniu" motyvas

Saltinis: sudaryta autés remiantis Pasaulis turizmo organizacijos (2002) atlikto tyrimo rezhis.
9 pav. Ekologiniy turistini y kelioniy motyvacija 1983 — 1992 metais
Prie motyw; lemiartiy ekologiniy kelioniy pasirinkim, taip pat priklauso ir turigt
noras keliods metu susipazinti su naueritorijuy augalijos ir gywnijos pasauliu.
Taip pat tyrimo metu paaigjo, kad turistai, kurie teigiamai vertina ekoturigmmyli

gams, jawia socialire atsakomyb, siekia saugoti aplinkpoilsio metu dazniausia yra vidutinio
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amziaus asmenys, turintys aufgtr aukstesyi iSsilavinima, o ju Seimos grynosios pajamos
yra vidutirés ar dideds.

2.7. Hipotezs (1) pagrindimas

Remiantis Siomis darnaus turizmo g§aknaliZmis galima teigti, kad kaimo turizmas
tiek Lietuvoje, tiek ir Europos dlungos Salyse yra labai populiari turizmo Sakasturtarpe.
Sios Sakos populiarumas vis dar auga.dgpatiai kaimo turizmas auga Lietuvoje, ned d
susiklogiusios nepalankios polités situacijos ilg laika negatjo laisvai pbtotis. Dar 1998
metais, Lietuvos kaimo turizmo asociacijos duomesiirhietuvoje veiky vykde tik 17 kaimo
turizmo sodyh, o 2006 metais yj priskatiuojama beveik tkstantis. UZsienio Salyse
ekoturizmas populiarumas nuolat ¢ga o turistai vis labiau vertina atostpqafiralioje
gamtoje privalumus. Ekoturizmo situacija Lietuvajéera tokia palanki kaip kaimo turizmo.
Lietuvoje 2003 metais buvo pastebimas gan didelssmukis, kai turist skatius per devynis
metus sumago trimis ketvirtadaliais. Téau, jau sekahais metais turist skatius pradjo
didéti, o Sis nuosmukis téty batj sietinas daugiau su nepalankiais politiniais lke@neminiais
ivykiais. Jeigu lyginsime 1994 — 2004 metaikotarp, lankytop skatius Aukstaitijos
Nacionalinio parke iSaugo net 272 proc. Taigi, imart bends ekoturizmo pitra Lietuvoje
negalima teigti, kad ekoturizme Lietuvoje §g@amas nuosmukis.

Taigi, darbo pradzioje iSkelhipotez: ,Kaimo turizmas Lietuvoje spérai auga, o tuo
metu kitoje darnaus turizmo Sakoje, ekoturizmeiguas nuosmukKisreikty laikyti tik dalinai

teisinga. Augant kaimo turizmo Sakai Lietuvoje, ekzmo Sakos populiarumas auga taip pat.



3. EKOTURIZMO IR KAIMO TURIZMO SITUACIJOS
LIETUVOJE ANALIZ E DARNAUS TURIZMO KONTEKSTE

Pirminis tyrimo sumanymas skgi nuo galutinio varianto. Buvo norima atlikti kaom
turizmo sodyh savininky anketirg apklaug. Tyrimo tikslas— istirti kaimo turizmo sodyb
savininky samoninguma, racionalum, turisiy motyvavimo elgtis racionaliai lygoei darnumo
idéju atitikima plétojant kaimo turizmo verg) o taip pat turist keliami reikalavimai kaimo
turizmo Sakai.

Siekiant iSsiaiskinti kaimo sodybsavinink; pasiruoSim bendradarbiauti buvo atliktas
Zvalgybinis tyrimas. Siuo tikslu elektroniniu paduvo i$siusta 30 uzklausinkaimo turizmo
sodyh; savininkams. Kaimo turizmo sodylsavinink; buvo klausiama, ar jie sutiktdalyvauti
anonimireje apklausoje uzpildant anketas, kurios jiems lisigstos elektroniniu pastu. giau,
sutikimus dalyvauti Sioje apklausoje atsiuriik 3 kaimo turizmo sodyb savininkai. Nors
apklausoje dalyvauti sutiko tik 10 proc. kvigst respondent kaimo turizmo sodwyip savininky
apklausos buvo nutarta neatsisakyti.

Kadangi, zvalgybinio tyrimo metu paai$s, jog kaimo turizmo sodyb savininkai
neparod pakankamo aktyvumo bendradarbiauti dalyvaujantaaysioje, buvo sumanyta atlikti
paraleliai dar viem anketire apklaug apklausiant esamus bei potencialius turistus.tygimo
tikslas — patvirtinti ar paneigti vienis iSkelfy hipotezi;, kad turistai mieliau renkasi kaimo
turizma nei atostogas nacionaliniuose parkuose, twaupatiriant esam bei potenciali turisty

Zinomuna bei smoningumna.

3.1. Ekoturizmo ir kaimo turizmo tyrimo metodika

Tyrimo metu viena iS iSkajthipotezi; buvo tikrinama anketis apklausosimu, anketos
klausimais. Socialiniuose moksluose apklausa yaéglpaplits tyrimo metodas. Apklausa —
susistemintas informacijos iS respondertkimas. Anketig apklausa, kaip apklausos metodas
buvo pasirinktas neatsitiktinai. Sis apklausos mk@soturi nemazai privalum Naudojant
anket surenkama daug originalios pirmag informacijos. Taip pat reikia pamdtn kad §
metody naudojant éra apklausiatiojo jtakos, o respondentas gali atsakytlausimus jam
patogiu laiku, gerai apgalvoti atsakymus. Dar vges@arbus momentas — Zemi tyrimo atlikimo
kastai.
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Apklausoje klausim tikslas yra kuo nuodugniau pazinti tiriain reiskin, gauti
iISsamesés informacijos apie elgesio padi. Pagal klausim pateikimo form galimi tokie p
tipizavimo atvejai:

= atviri klausimai - neturi galimp atsakyna varianty, atsakymai juos vertinami kaip
individualesni, labiau apgalvoti;

» uzdari klausimai - leidzia pasirinkti viems galimy atsakyn varianty;

» kombinuoti klausimai - apima uzdaros ir atvirognfios klausimus.

Tai rodo Sio metodo patikimuwmnDerinant uzdarus, atvirus ir pusiau atvirus kienus,
siekta gauti tikslesnir iSsamesa informacip. Pusiau atvirais klausimais suteikiama galignyb
respondentui iSsakyti savo nuongom laisvai papildomai komentuoti, reiksti pastal@am
tyrimui ypatingai svarbiais klausimais. (KardeR€05, 179p.)

Hipotezei: [Lietuvoje kaimo turizmo sodylsavininkai vis labiau prisitaiko prie turigt
poreikiy, tuo paiu perimdami turisg srautus iS ekoturizmigatikrinti ar paneigti buvo sukurtas
tyrimo instrumentas - anketa. Sios anketos klaygagalba (Zr. 13 lent)l bus patvirtinta arba
paneigta hipotez(2).

13 lentet

Hipotezés pagrindimo klausimai

Hipoteze Hipotezés pagrindimo klausimai

Kaimo turizmo savininkapklausa:

()

1. Kam turistai teikia didZiausireikSny atostogaudami kaimo turizm
Hipotezé (2): Lietuvoje kaimo turizmg sodyboje?

sodyly savininkai vis labiau prisitaiko Esamu ir potenciadj turisty apklausa:

prie turisy poreikiy, tuo pd&iu | 1. Ar teko atostogauti kaimo turizmo sodyboje?
perimdami turisi srautus iS5 ekoturizmo/ 2. Ar teko lankytis bent viename Lietuvos Nacioni@ime parke?

3. Kokie kriterijai Jums svarbiausi renkantis abgsts?

4. Kokioms atostogoms teiktuite pirmenyla ir kodel?

Saltinis: sudaryta autés.

Kaimo turizmo savininlg apklausa

Siam tyrimui atlikti buvo taikomas anket apklausos pastu metodas, kaimo turizmo
savininkai buvo apklausiami elektroniniu pasStu.Kérdelio (2002) nuomone, Si apklausa yra
gana informatyvi, pigi, trumpiau trunkanti, tdcpuikiai tinka socialiniuose moksluose giu

turi ir trakuma — anketr griztamumo problema. Teau, Kardelio (2002) nuomone, aniet
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griztamumo lygis priklauso nuo sociais aplinkos slygu bei Zmoni poziirio | tokio
pohidzio apklausas. Anderson (1970) ap# minimal; respondent skatiy, kuriems gali
buti siuntiamos anketos. Anderson teigimu, minimalus respodskatius tugty bati 400,
tuomet galima tiktis, jog sugis 250 — 300 anket (Kardelis, 2005, 200p.)

Taigi, remiantis Siuo Anderson teigimu buvo iSsngs#408 anketos kaimo turizmo
sodyhy savininkams elektroniniu pastu. dfau anketas uzpikdtik 56 kaimo turizmo sodyb
savininkai. Visos anketos buvo uZpildytos pilnatersingai, todl analizei buvo naudojamos
Visos gautos 56 anketos.

DidzZioji dalis anketoje panaudpklausimy buvo uzdari klausimai, nes jiems atsakyti
prireikia maziau laiko, o taip pat jie suaktyvirespondent veikla pildant anketas, palengvina
gauy duomem apdorojimo proces i juos lengva atsakéti. Anketose buvo panaudoti 18
klausimy, iS ju 15 uzdaro tipo ir 3 kombinuoto tipo klausimai (RIEDAS):

1. Bendra informacija(16 - 18 klausimai). Sios dalies tikslas buvo att tyrime
dalyvaujagiu kaimo turizmo sodyp savininkp amzy, iSsilavining bei gaunamas
pajamas.

2. Kaimo turizmo sodyb lankytoy keliami reikalavimai kaimo turizmo Sakail
klausimas). Respondentbuvo klausiama: Kam turistai teikia didziaus; reikSme
atostogaudami kaimo turizmo sodyb@je

3. Kaimo turizmo sodyb savininly sgmoningumagq1- 6 klausimai). Respondenbuvo
klausiama;, Ar raginate savo kaimo turizmo sodyboje turistusigati gamtos iSteklius?*,
»Ar savo kaimo turizmo sodyboje, teikdami maitinimmaslauga, &s maisto produktus
perkate iSakininky, auginate patys, perkate iS prekybgmoniy?“, ,Ar kaimo sodyly
savininkai turéty motyvuoti turistus, materialiam paskatomis taupyti gamtos
ISteklius?“.

4. Kaimo turizmo sodyb savininly racionalumas (7 klausimas). Respondentouvo
klausiama:, kokius ,Zaliojo rakto* programos kriterijus diegia¢ savo kaimo turizmo
sodyboje?".

5. Darnumo idjy atitinkamumag?9 -15 klausimai). Respondenbuvo klausiama: Kaip
vietos gyventojai reaguoja turistus poilsiaujar¥ius Jasy kaimo turizmo sodyboje?

» Ar pasitaiké konfliktini g situacijy tarp vietos gyventgj ir turisty atostogaujadiy
Jiasy kaimo sodybojedei “ kokios jy priezastys? ,, Ar Jiasy kaimo sodyboje dirbantis
personalas yra vietiniai gyventojai, ar gyvenantiggose vietogse?, “Kurdami savo
kaimo turizmo sodybos interjgrbei aplinkg stengteés, kad Jisy kaimo sodyba priming
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autentiSkg kaimo sodyh, nekreipite tam jokio @mesio ar Wiréte modermy interjero
stilig?”, * Kokiomis uzsienio kalbomisiks kalbate?, “ Jiasy kaimo turizmo sodyba yra
arti miesto teritorijos ar kaimo apylinge?’, “ Kiek turisty Jiasy kaimo turizmo

sodyboje vienu metu gali atostogauti?

Esamu ir potenciali turisty apklausa

K. Kardelio (2002) nuomone, atliekant anketiapklaug batina atlikti pilotazin
(bandomji) tyrima. Tockl, prieS apska&iuojant minimala, apklausai reikiam tiriamosios
imties dyd, atlikau bandomji tyrima. Sio tyrimo metu apklausiau 50 responderkaip ir
rekomenduoja K. Kardelis (2002) knygoje ,Mokstirtyrimu metodologija ir metodai®. Tyrime
dalyvavojvairaus amziaus bei iSsilavinimo respondentai,beekuris asmuo kuriséra turistas
Siuo metu yra potencialus turistas ateityje. V. tk@riciatés (2001) teigimu terminas
spotencialus” reiSkia galimas susiklgs tam tikroms aplinkyms.

ISanalizavus Sio bandomojo tyrimo rezultatus pagiskad net 75 procentapklaustjy
respondent atsakymaii pateiktus jiems anketos klausimus sutapo 70 ptoceaBskyrus
respondernt identifikuojartiy klausimy analiz. Atsakymaij klausimus, kuriais buvo siekiama
apibidinanti respondeat (amzius, iSsilavinimas, pajamos) nebuvo analizmojaAtrankinio
tyrimo rezultatai visada turi didesar mazespneapibézturm, kuris mazja, o tuo paiu didéja
daromy iSvad; tikslumas, didinant atrankos apimtoct! iSkyla uzdavinys — nustatyti minimal
atrankos dygdnmin.

Taigi, siekiant iSsiaiskinti, kiek reikia apklausgspondent, kad iS jj nuomors hity
galima spgsti apie vig populiacip, taikiau K. Kardelis (2002) pateiktas formules:

Nmin. = Z2* 82,

A2

S=V %*(100-%).

Nmin. - Minimalus atrankos dydis.

Z - normaliojo skirsnio koeficientas. Moksliniame darlpaprastai pasikliaujama
95 proc. patikimumu (Kardelis K., 2002, p. 312)d&anormaliojo skirsnio koeficientas-21,96.

S — imties vidutinis kvadratinis nuokrypis, Siuo @jty nustatomas pagal pilotazinio

(bandomojo) tyrimo rezultatus.



A (delta) — pozymio dalies paklaida. Darbe rezuftggateiksiu su 4 proc. paklaida.
% - bandomojo tyrimo metu nustatytas kokybinis rdidik
Taigi,

S=V75*(100- 75) =43

Kadangi, Siame tyrime pasikliaujama 95 proc. patikinu, bei 4 proc. tikslumu, tada
atvey skatius bus:

Nrmin. = 1,962*432 = 443.
42

Taigi, visus dydziugstaius | formul, gauname, kad.m, = 443, t.y., norint, rezultatus
gauti su 95 proc. tikimybe bei 4 proc. paklaidameays turi [ati apklausti maziausiai iS 443
respondentai.

Remiantis apskaiuotaja minimalgja imtimi, buvo apklausti 518vairaus amziaus,
iSsilavinimo bei turintygvairias pajamas respondentai. Anédiznetu paaisfo, jog 26 iS 518
iSplatiny ankety; sugadintos, uzpildytos nepilnai ar respondentabmegziningi atsakigdami
1 anketos klausimus. Taigi, analizuojant tyrimo fe#tus remsiuosi 492 respondent
uzpildytomis anketomis.

Didzioji dalis anketoje panaudpklausimy buvo uzdari klausimai, nes jiems atsakyti
prireikia maziau laiko, nei atviriems klausimamsif pat uzdaro tipo klausimai suaktyvina
respondent veikla pildant anketas, palengvina gauuomem apdorojimo proces i juos
lengva atsakieti. Anketose buvo panaudoti 17 klausims$ ju 2 atviro tipo klausimai, 11
uzdaro tipo ir 4 kombinuoto tipo klausimai (2 PRIED):

1. Bendra informacijg15 - 17 klausimai). Sios dalies tikslas buvo atyt respondent
amzZi, iSsilavinimg bei pajamas.
1. Socialinio tyrimo tikslumo patikrinimad 4 klausimas). Respondertuvo klausiama:

JAr jums patiko atostogauti kaimo sodyboje? Kéi@”. Siuo klausimu buvo siekiama

iSsiaiSkinti negziningus respondentus.

2. RespondentZzinomumo iSsiaisSkinimg4 - 4 klausimai). Respondenbuvo klausiama:

»Ar jie gali apibudinti ekoturizmo ir kaimo turizmosgvokas? “. O taip pat buvo

prasoma Siasggokas apildinti. Respondentams, kurie negalapibidinti nei vienos IS

Siy savoky, buvo siiloma anketos nebepildyti ir pereiti prie bendro$oimacijos

klausim.
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3. Respondent symoningumo iSsiaiskinimagd — 13 klausimai). Respondenbuvo
klausiama:, Ar atostogos kaimo turizmo sodyboje arba Lietuvos woaailiniuose
parkuose skatina turistus tausoti gag®” , ,Kas turi motyvuoti turistus tausoti
gamtos isteklius?, bei “ Ar kaimo turizmas padeda iSspsti bedarbysts probleng
kaimo vieto¥se?", o taip pat,Kokig naudg teikia kaimo turizmas?*.

4. Respondento turistis patirties iSsiaiSkinimags — 6 klausimai). Respondgnbuvo
klausiama: Ar teko atostogauti kaimo turizmo sodyboje®ei Ar teko lankytis bent
viename Lietuvos Nacionaliniame parke?

5. Svarbiausi respondepkeliami reikalavimai turizmo Sak#8 klausimas). Respondent
buvo klausiama:,Kokie kriterijai Jums svarbiausi renkantis atostogd” bei
»Kokioms atostogoms teiktudte pirmenylg ir kodél?”.

Abieju tyrimy metu surinkti duomenys buvo susisteminti ir aptiofdS Excel
skatiuoklés pagalba. Tyrimo metu gauta informacija buvo psteer skatius, sukoduota,
kiekvienam kintamajam priskiriant skaitmepirkoda. Lentekje slyginiais simboliais
suregistruoti visi respondaniatsakymai. Analigss met; buvo naudojamasi vieno kintamojo
analizs metodu, kai iSvardijamos visos kintamojo reikSnM. Degudio (1999) nuomone toks
duomeny pristatymas yra pats detaliausias. Sio metodo lpagaalima iSskirti konkretaus
respondento ar tam tikros respondemgirupes atsakymaii konkret; klausimy. Atsakymy
variantai sumuojami ir pateikiami procentine iSkaiSkuria remiantis duomerrezultatai buvo

analizuojami irivertinami.

3.2. Kaimo turizmo savininky apklausos rezultaty analizé

Tyrimo metu, siekiant identifikuoti kaimo turizm@dyby savininkus, buvo siekiama
iSsiaiskinti respondentamziy, iSsilavinimy bei gaunamas pajamas.
Identifikuojant respondentus pagal amziaus grupego bisskirtos keturios amziaus
grupss:
* jaunimas, tai asmenys kyramzius iki 25 met,
» jauni, darbingo amziaus asmenys, klamzius nuo 26 iki 45 met
= vyresni, darbingo amziaus asmenys, k@mzius nuo 46 iki 65 met
* senyvo, pensijinio amziaus asmenys, k@zius 66 ir daugiau met
DidZiaush dal tyrime dalyvavusj kaimo turizmo sodylp savininky sudaro jauni,
darbingo amziaus asmenys, kuemzius buvo nuo 26 iki 45 metr tai sudaé 79 proc. vig
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tyrime dalyvavusi respondent (2r. 10 pav.) Vyresni, darbingo amziaus asmerkysjy
amzius buvo nuo 46 iki 65 megsudaé likusia 21 proc. kaimo turizmo sodylsavinink;. Kity

amziaus grupi tarp apklaust kaimo turizmo sodyp savininky nebuvo.

.700

0,8
0,7
0,6
0,5
0,4 21%
0,3

0,2
0,1
(o] : : :

iki 25 mety 26 - 45 mety 46 - 65 mety 66 ir daugiau
mety

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
10 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

amziaus grupes

Tyrimo metu kaimo turizmo sodybsavininkai buvo identifikuojami ir pagabyta
iSsilavinimg. Buvo iSskirtos keturios iSsilavinimo grég pagrindinis, vidurinis, specialusis
vidurinis bei aukstasis.

DidzZioji dauguma tyrime dalyvavusirespondent sudaro auksji iSsilavinimg turintys
kaimo turizmo sodyip savininkai, y buvo net 86 proc., likusieji respondentaiétarspecialji
vidurinjji iSsilavinima (24 proc.). (Zr. 11 pav.)

a0,

0,9+
0,8+
0,7
0,61
0,51
0,4+
0,3+

0,21
0,11

Pagrindinis Vidurinis Specialusis AukStasis
vidurinis

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
11 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

igyta iSsilavinima
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Tyrimo metu, siekiant identifikuoti kaimo turizm@dyhby savininkus pagal gaunamas
Seimos pajamas perémes vienam zmogui, respondentams buvo g pasirinkti, atsakyti
Si klausing ar ne. Tyrimo metu tik 31 proc. respondgntirodc gaunamas pajamas, o 69 proc.
respondent nusprend neatsakyti § klausimy. Gaunamos pajamos buvo paskirstytpsnkias
grupes:

= ki 500 Lt per n¢nes,

= 500 Lt - 1000 Lt per #mesg,

= 1000 Lt — 1500 Lt per gmesg,

= 1500 Lt — 2000 Lt per émeg,

= 2000 Lt — 3000 Lt per amesg,

= Daugiau nei 3000 Lt perénes.

29 proc. apklaugfy, kurie nurod savo Seimos pajamas.¢nesires Seimos pajamos
vienam Zmogui sudamuo 500 iki 1000 Lt. 58 proc. kaimo turizmo sodygavinink; nurock,
kad ju Seimos pajamos siekia 1500 iki 2000 Lt vienam am@gr nénes, o 13 proc. daugiau
nei 3000 Lt. (zr. 12 pav.)

Daugiau nei 3000 Lt

— 13%
2000 Lt—3000 Lt

1500 Lt— 2000 Lt 58%

1000 Lt— 1500 Lt

500 Lt— 1000 Lt

iki 500 Lt

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
12 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

gaunamas pajamas vienam Seimos nariui per éneg
Tyrimo metu 13 proc. apklaugty kaimo turizmo sodyp savininkai nurod, kad p

kaimo sodyba randasi arti miesto teritorijos, likjis87 proc. apklausiu nuroc, kad i
sodybos kaimo apylirdge. (Zr. 13 pav.)
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13%

87%

‘ O Arti miesto teritorijos B Kaimo apylinkéje ‘

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
13 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal
ju kaimo turizmo sodybos radimosi viej

Tyrime metu kaimo turizmo sodybsavininkai nurod, kad jie savo kaimo turizmo
sodyboje gali priimti nuo 10 iki 200 poilsiautoyienu metu. Bl tokios dideés turist; skatiaus
jvairowes, turistus skaiy suskirgiaui 4 grupes:

= 10 - 20 turisi,
= 21 - 30 turisi,
= 31 - 70turist,
= Daugiau nei 70 turigt

Daugiausiai tyrime dalyvavo kaimo turizmo sodybavinink;, kuriy sodybose gali

apsistoti nuo 10 iki 20 turigtvienu metu,y buvo 47 proc. (zr. 14 pav.) Maziausiai savimink

kuriu sodybose gali apsistoti daugiau nei 70 tyrisénu metu.

Daugiau nei 70
turisty; 7%

10-20turisty;

31-70 turisty; 47%

20%

21-30 turisty;
26%

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
14 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

vienu metu priimamy turisty skaiciy
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Tyrimo metu paai8§o, kad kaimo turizmo sodyb savininky nuomone turistams
besirinkdami atostogas kaimo turizmo sodyboje didgh démes kreipia i komfortui bei
privatumui, taip mano net 57 proc. apklajst Taip pat, kaimo turizmo sodybsavininky
nuomone, turistams labai svarbu puikus kraStovsif82 proc.) bei pramaggausumas (36
proc.). Maziausiai émesio, kaimo turizmo sodybsavininki nuomone turistai kreipig
aptarnavimo kokyb (21 proc.) bei aplinkos autentiSkarfy proc.). (Zr. 15 pav.)

aplinkos autentiékumasig 7%
privatumasi

malonus aptarnavimas 7H—' 21%
pramogy gausumas 7*——36%
kraétovaizdisih: 52%

579

57%

komfortas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
15 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininkg nuomoniy, j ka
turistai labiausiai kreipia d émegd rinkdamiesi atostogas kaimo turizmo sodyboje,

pasiskirstymas

Tik 64 proc. apklaustkaimo turizmo sodyip savininky savo sodybose ragina turistus
tausoti gamtos iSteklius. Jie dazniausiai raginatius taupyti elektros energif51 proc.) bei
taupyti vanden (30 proc.) ir tik 20 proc. ragina turistusSiuoti atliekas, 9 proc. naudoti tik
dviraciy transpor aplinkinese vietoese. Neiikyti kaimo turizmo sodyboje ragina net 81 proc.
Siy respondent (zr. 16 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
16 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

skatinima turistus tausoti gamt.
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60%

50%

0,

50% 43%

40%

30% -

21%

20% A
0 o 0 @

10% - 7% 7% 7% 7%

e | i = O o
P =< E 2 = e} ] o o P o
e B 3 < 23 2.3 = = = ? ]
o=} o 2 = @ g9 S @ s 3 3 g S xm 5 g
St zf 33F g8y pid §BD 3az: siF gdy 3ir §:i¢
28 g2 ens 2% £28 S5v BEL8E a%5 <238 S&8= 3223
5 2 26 < o5 e S o S T n 293 =53% Gho g o< 25 8 322
2S5 S T @ SRS =39 o3 B2ZIE 5B S35 9 33 2§
2 2 <2 = 3 == (SR} 0w 2 S 0 ¢ o D @ S X < = Q =
2 3 20 " = Elg o Zy 976 Q o 3 520 3= 5 2
= a = = o % [z = o = ¢ = 9 =3 [STCH)
Ei S ¢ g B3 @ 5 5 5 BE
o 32 S e O § s z

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

17 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas pagal

racionalius bei aplinkosauginius poelgius savo kaimturizmo sodyboje.

Tyrimo metu paaisjo, kad net 71 proc. apklaug kaimo turizmo sodylp savininky
savo kaimo turizmo sodybose lansgtiklus pakeit i dvisluoksnius lang paketus. (Zr. 17 pav.)
64 proc. kaimo turizmo sodytsavinink; yrairengh taupius elektros Sviestuvus, sodybas Sildo
elektriniais Sildytuvais, kurie yra iSjungiami, kaodyboje negyvena stiai. 50 proc.
apklaustjuy naudoja ,naktin“ elektros energy, o 43 proc. naudoja popierinius rankskias
bei tualetin popieriy, pagamind i$ nebalinto arba perdirbto popieriaus. Tik 21cp@pklausijy

kaimo turizmo sodyip savininky savo kaimo turizmo sodybose yi@ng:s specialias talpas
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atliekoms @Siuoti. Ir tik 7 proc.ireng: savaime iSsijungiaius vandenstiaupus, reguliuoja
vandens kiekio nuteélima, perka chemines valymo ir plovimo priemones atiimias ,Zaliojo
rakto“ programos ga%, naudoja ekologiSka elektros energija bei turisifsrmuoja apie
galimyk prisiceti prie aplinkos apsaugos vieSgadkaimo turizmo sodyboje metu.

Apklausos metu paaisjo, kad tik 48 proc. apklaugiy kaimo turizmo sodyilp savininky
teikia maitinimo paslaugatvykstantiems turistams. Visi i§ phuroc, kad maisto prekes perka
tiek ir i8 prekybosimoniy, tiek ir iS Gkininky. 85 proc. kaimo turizmo sodybsavininky
teikiantiy maitinimo paslaug turistam silo lietuviSkus nacionalinius patiekalus bei kitus
ivairius patiekalus, kuui turistai pageidauja. Likusieji 15 proc. téigog gamina tik turist
pageidaujamus patiekalus, o lietwwviacionaliny patiekat, turistams nesio.

Tyrimo metu paais}o, jog nei vienas iS apklaugt, kaimo turizmo sodyp savininky
nemag, kad kaimo turizmo sodyb savininkai turi materialiémis paskatomis motyvuoti
turistus taupyti gamtos iSteklius. 58 proc. apkiausmare, kad materialid motyvacija Siuo
atveju yra netinkama, kadangi ji nedidina turistmoningumo. 14 proc. apklaugi mare, kad
turistai motyvuoti nereikia, nes jie turiith samoningi ir taumis. 28 proc. apklaugty mare, kad
turistus kaimo turizmo sodybsavininkai tuéty motyvuoti elgtis racionaliai su gamtos iStekliais,
tatiau visos islaidos, kurias kaimo turizmo sodykavininkai patini motyvuodami turistus,

turéty kompensuojami vyriausyb. (Zr. 18 pav.)

Vaterialines Slaidas sk I |
aterialines iSlaidas skirtas motyvacijai turi 2806
kompensuoti valstybe )ﬁrj 58%
Materialiné motyvacija nedidina turisto |
sgmoningumo

Turistai turi bati sgmoningai taupis =—14%

Motyvuoti reikia materialiném paskatomis

0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
18 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininkg nuomoniy, kaip

reikia motyvuoti turistus tausoti gamtos isteklius,pasiskirstymas

Net 15 proc. apklaugt teige, kad buvo pasitaik konfliktiniy situaciy tarp vietos
gyventoj ir turisty atostogaujatiy ju kaimo sodyboje. 40 proc. i§ jmano, kad konflikto
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priezastis buvo provokuojantis turselgesys, o 60 proc. — kad tai buvo vietos gyventoj
nepasitenkinimas.

Tyrimo metu paais}jo, kad net 64 proc. apklaugt kaimo turizmo sodylp savininky
nesamdo darbuotgj sodybose dirba tik Seimos nariai. 21 proc. aptlgw nuroct, kad jie
samdo vietinius gyventojus dirbti kaimo turizmo sodyboje. 15 proc. apklaystnuroct, kad
ju kaimo turizmo sodyboje nedirba vietos gyventajaitbuotojai atvyksta is kjtvietoviy. (zr.

19 pav.)

15%

‘\ 21%

‘I Vietos gyventojai B Gywvenantys kitose vietowese @O Seimos nariai ‘

64%

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

19 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky darbuotojy

strukt ara

Tik 7 proc. apklausjy teige, kad vietos gyventojai prieSiSkai reaguqjauristus
poilsiaujartius kaimo turizmo sodyboje. 29 proc. apklajistmano, kad vietos gyventojai
turisty atzvilgiy nusiteikia geranoriskai, o 64 proc. apklajiskaimo turizmo sodyilp savininky

mano, kad jie neutras turisty atzvilgiu. (zr. 20 pav.)

29%

7%
64%0

\|:| Geranoriski O Priesiskai nusiteike @ NeutralGs \

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
20 pav. Tyrime dalyvavusiy kaimo turizmo sodyby savininky pasiskirstymas, kaip
vietos gyventojai reaguojg turistus
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Net 46 proc. apklaugty kaimo turizmo sodyp savininky kurdami savo kaimo turizmo
sodybos interjer bei aplink stengsi, kad ji kaimo turizmo sodyba primintautentiSk kaimo
sodyly. 14 proc. apklaugjy kaimo turizmo sodylp savininky stengsi sukurti modernaus
stiliaus aplinkg. Net 40 proc. apklaugt; didelio cmesio sodybos interjerui ir aplinkai neskyr
ju sodybose vyrauja misrus stilius. (Zr. 21 pav.)

4
40%‘ @
14%

O AutentiSkos kaimo sodybos @ Modernaus stilaius sodybos

6%

@ MiSraus stiliaus sodybos

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

21 pav. Tyrime dalyvavusi kaimo turizmo sodyby savininky sodybos tipas

Visi, apklaustieji kaimo turizmo sodybsavininkai, kalba ne maziau kaip dvejomis

uzsienio kalbomis, o 21 proc. apklayst net keturiomis uzsienio kalbomis. (zr. 22 pav.)

1009%6 10p%o

90% -

80% 1 9o

70% -

60% -

50% - 43%

40% 36%

30% - S

20% - %

1% =
0% ! ! : : :

Rusy Lenky Angly Vokiec€iy Kitos
kalbos

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
22 pav. Tyrime dalyvavusy kaimo turizmo sodyby savininky sugelgjimas kalbéti

uzsienio kalbomis

Rug; kalba gali susiSnek visi apklaustieji kaimo turizmo sodybsavininkai, lenl —
43 proc., angj — 79 proc., voki&iy — 36 proc. bei kitomis kalbomis — 7 proc. apklajist
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3.3. Esamu ir potencialy turisty apklausos rezultat analizé

Tyrimo metu, siekiant identifikuoti respondentus,uvb siekiama iSsiaiskinti
respondent amziy, iSsilavinimg bei gaunamas pajamas.
Identifikuojant respondentus pagal amziaus grupego bisskirtos keturios amziaus
grupes:
* jaunimas, tai asmenys kuramzius iki 25 met,
* jauni, darbingo amziaus asmenys, lamzius nuo 26 iki 45 met
= vyresni, darbingo amziaus asmenys, k@mzius nuo 46 iki 65 met
" Senyvo, pensijinio amziaus asmenys, k@mzius 66 ir daugiau met
DidZiaush dali tyrime dalyvavusj respondent sudaro jauni, darbingo amziaus
asmenys, kuti amzius buvo nuo 26 iki 45 meir tai suda¢ 52,4 proc. vig tyrime dalyvavusij
respondent (Zr. 23 pav.) Vyresni, darbingo amziaus asmekiysy amzius buvo nuo 46 iki 65
mety sudaé 35,4 proc. respondaptMaziausiai tyrime dalyvavusirespondent amziaus gru@
tai senyvo, pensijinio amzZiaus asmenys, kwmzius buvo 66 ir daugiau metd;y tyrime

dalyvavo 4,9 proc.

Respondent y amziaus grup és

300+ 258

250+ 174
200+

150
100 36 24

50+
iki 25 mety 26 - 45 mety 46 - 65 mety 66 ir daugiau
mety

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

23 pav. Respondent pasiskirstymas pagal amziaus grupes

Tyrimo metu respondentai buvo identifikuojami irga& igyta iSsilavinima. Buvo
ISskirtos keturios iSsilavinimo grép: pagrindinis, vidurinis, specialusis vidurinis bekstasis.
DidzZioji respondent dalis tugjo auksgji iSsilavinimy ir ju tyrime dalyvavo 48,7 proc. tuing
specialyji vidurin; iSsilavinima tyrime dalyvavo 31,7 proc, o viduiir 15,9 proc. (Zr. 24 pav.)

Maziausiai tyrime dalyvavo respondentirinciy pagrindin iSsilavinimg, ju buvo 3,7 proc.
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Respondent y jgytas iSsilavinimas

50

(0]
Pagrindinis Vidurinis Specialusis  AukStasis
vidurinis

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

24 pav. Respondent pasiskirstymas pagaigyta iSsilavinima

Tyrimo metu, siekiant identifikuoti respondenpagal gaunamas Seimos pajamas per

méneg vienam Zmogui, respondentams buvo flgsa pasirinkti, atsakyti Si klausima ar ne.

Tyrimo metu 79,3 proc. respondgnhuroct gaunamas pajamas, o 20,7 proc. respondent

nusprend neatsakyti § klasusim. Gaunamos pajamos buvo paskirstytpenkias grupes:

iki 200 Lt per nénes,

200 Lt — 500 Lt per @neg,
500 Lt — 1000 Lt per #mes,
1000 Lt - 1500 Lt per gmes,
Daugiau nei 1500 Lt perénes.

IS 391 respondent kurie nurod savo Seimos pajamas, tyrime dalyvavo daugiausiai

gaunasiiy nuo 1000 iki 1500 Lt. per énes.(Zr. 25 pav.) Siek tiek maZiau, respondemtroct,

kad gauna nuo 500 iki 1000 Lt pajamienam Seimos nariui perémes. Respondent kurie

nurock savo Seimos Bmesines pajamas, gaugtaniki 200 Lt per néneg nebuvo.



Respondent y gaunamos pajamos

1149
11

114

120+

100+
80+ 66

60

40+
20

200 - 500 Lt 500 - 1000 Lt 1000 - 1500 Lt 1500 Lt ir
daugiau

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

25 pav. Respondent pasiskirstymas pagal gaunamas pajamas, vienam Seasn

nariui per méneg

Tyrimo metu paaidjo, kad net 65,8 proc. respondemegatjo apibidinti ekoturizmo
savokos. IS 34,2 proc. respondegnkurie tyrimo metu apilidino ekoturizmo svoka daugiausia,
56 proc. buvo nuo 26 iki 45 mgamziaus, bei 39 proc. nuo 46 iki 65 menhaziausia 1 proc.

respondent buvo iki 25 mei amziaus. (zr. 26 pav.)

53%

60%

50%

40%0 1

30%

20%

10% -

0%

iki 25 m 26 - 45 46-65 66 m ir
daugiau

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
26 pav. Respondent galéjusiy apibadinti ekoturizmo savoka pasiskirstymas pagal

amziaus grupes

Skirstant respondentus padglta iSsilavinimy, daugiausia ekoturizmaawoka gakjo
apibidinti auksgji iSsilavinima turintys respondentai. 1S wis apklausoje dalyvavusi
respondent, kurie tugjo igije auksSgji iSsilavinima, ekoturizmo gvoka apibidino 40 proc.

respondent IS respondent turin¢iy speciahji vidurini iSsilavinimg ekoturizmo sgvoka
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apibidino - 29 proc., 15 proc. iS viduifinr tik 1 proc. iS pagrindinissilavinima turinciy
respondent (zr. 27 pav.) Respondentai ekoturizmgyvaka dazniausiai apiidindavo, kaip
,poilsi Svarioje neuzterstoje aplinkoje®, ,poilsis gamtojedarant zalingo poveikio aplinkai*,

»Pilsis gamtoje atsisakant transporto priempot@rSiartiy aplinka” ir panasiai.

40%

40%
35% -
30% -

25%
20% -
15% -
10% -
5% -
0%

pagrinisnis Vidurinis specialus auksStasis
vidurinis

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
27 pav. Respondeny, galkjusiy apibadinti ekoturizmo savoka, pasiskirstymas
pagal jgyta iSsilavinima

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad kaimo turizmo avoka gakjo apibadinti
kur kas daugiau respondennei ekoturizmo ®/0ka, ju buvo 95 proc. IS 5 proc. respondgnt
kurie negadjo apibidinti kaimo turizmo gvokos 60 proc. buvo turintys viduijpissilavinima,

0 60 proc. respondantamzius buvo iki 25 metir 30 proc. 26 — 45 metamziaus. Kaimo
turizmo swvoka respondentai dazniausiai apidindavo, kaip ,atostogas kaimo vietge',
»atostogos kaimo sodyboje, grazioje ir ramioje @aldje, arti vandens telkiul, ,atostogos, kai
nereikia skirti didelio dmesio gamtos resursaugojimui® ir panasSiai. Dazniausiai respondentai
akcentuodavo: poiisiz mieto rily, grym ora, ramyle; bei vandens telkigiartuns.

Tyrimo metu 48 proc. respondegnteige, kad jiems bent vienkarty yra tel lankytis
kaimo turizmo sodyboje. Analizuojant respondentaggb amai paaiskjo, kad net 57 proc.
respondent atostogavusi kaimo turizmo sodybose buvo nuo 26 iki 45 meX7 proc. 46 — 65,
11 proc. respondentai iki 25 meir tik 5 proc. respondent kuriy amzius buvo nuo 66 ir

daugiau met. (Zr. 28 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
28 pav. Respondeny, kuriems bent karta teko lankytis kaimo turizmo sodyboje,

pasiskirstymas pagal amziaus grupes

Analizuojant respondentus, kuriems buvoeténkytis kaimo turizmo sodybose, pagal
ISsilavinimg paaiskjo, jog daugiausiai respondgnbl proc. t wjo auksaji iSsilavinim, 30
proc. tugjo specialji vidurini, 0 maziausiai respondenibuvo turirtiy pagrindin iSsilavinima,
tik 3 proc. (zr. 29 pav.)

60206 5196
50% A
409%6 SOPe /
30%0+ 169%
2096 ~ /
10% - 3% / /
0% —= ‘ ‘
pagrinisnis Vidurinis specialus auksStasis
vidurinis

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
29 pav. Respondent, kuriems bent karta teko lankytis kaimo turizmo sodyboje,

pasiskirstymas pagaligyta iSsilavinima

Analizuojant respondentus pagal gaunamas pajamasskga, kad respondent
kuriems buvo tek lankytis kaimo turizmo sodybose, daugiausiai bgaonadiy nuo 500 iki
1000 lity pajamas per ames vienam Seimos nariui igjouvo 40 proc. Maziausiai respondgnt
kuriems buvo tek lankytis kaimo turizmo sodybose buvo nuo 200 i@DHity pajamas per

méneg vienam Seimos nariui gaunantys respondentaibuyo tik 14 proc. (zr. 30 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
30 pav. Respondeny, kuriems bent karta teko lankytis kaimo turizmo sodyboje,

pasiskirstymas pagal gaunamas pajamas vienam Seimiariui per méneg

Tyrimo metu paaisdjo, kad net 83 proc. responderiient viem karta lankesi kuriame
nors Lietuvos Nacionaliniame parke. AnalizuojanioSi respondentus pagal amziaus grupes
paaiskjo, kad daugiausiai 69 proc. respondentivo 26 — 45 mgtamziaus grugs, maziausiai
respondent buvo iki 25 mei bei daugiau kaip 66 meamziy grupese, tik po 5 proc. (zr. 31
pav.)

70%

6020 -

5026

40%
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
31 pav. Respondeny, kuriems teko lankytis bent viename iS Lietuvos Neionaliniy

parky, pasiskirstymas pagal amziaus grupes

Analizuojant respondentus pagal tugingsilavinima, daugiausiai besilankiuginors
viename Lietuvos Nacionaliniame parke net 42 phmavo turintys aukgji iSsilavinima,

maziausiai — respondenturinc¢iy pagrindin iSsilavinim, tik5 proc. (Zr. 32 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
32 pav. Respondeny, kuriems teko lankytis bent viename i$ Lietuvos Neionaliniy

parky, pasiskirstymas pagalgyta iSsilavinima

Analizuojant respondentus pagal gaunamas pajamasSkiga, kad respondent
kuriems buvo tek lankytis nors viename Lietuvos Nacionaliniame paraugiausiai buvo
gaunasiiy nuo 1000 Lt iki 1500 Lt. — 33 proc. responderiiek tiek maziau, 30 proc. sudar
gaunadiiy nuo 500 Lt. iki 1000 Lt. pajamas perecmeg vienam Seimos nariui gaunantys
respondentai. (zr. 33 pav.)

200 -500Lt 500-1000 1000 -1500 Daugiau
Lt Lt neil500 Lt

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
33 pav. Respondeny, kuriems teko lankytis bent viename i$ Lietuvos Neionaliniy

parky, pasiskirstymas pagal gaunamas pajamas vienam Sesnariui per méneg

Tyrimo metu, respondemtbuvo klausiama, kokioms atostogoms jie teigtrmenylz:
ar atostogoms kaimo turizmo sodyboje, ar atostogdwasionaliniame parke? DidZioji
dauguma respondentnet 76 proc. respondenhuroct, kad jie teikty pirmenyle atostogoms

kaimo turizmo sodyboje ir tik 24 proc. respondgpasirinkt; atostogas Nacionaliniame parke.
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Respondeni, kurie pirmenyk teikia atostogoms kaimo turizmo sodyboje, nuomone,
poilsis kaimo sodyboje yra ramesnidpmesnis, komfortiSkesnis, nei poilsis Nacionahmea
parke. Respondempt nuomone, tokios atostogos suteikia daugiau daisyoilsiautojui.
Respondent nuomone, atostogaujant Nacionaliniame parke stsitia su jvairiais
gamtosauginiais draudimais, o kaimo turizmo sodylgglima négautis neribota laisve. Taip
pat respondentai daznai radavo, kad kaimo turizmo sodybose yral@mos ivairiausios
pramogos, kurios gali sudominti skirtingpomegiu turistus. Dar vienas svarbus ir daznai
respondent minimas kriterijus, koé pirmenyke teikia kitent kaimo turizmui, tai kad
respondentai yra kil i5 kaimo vieto¢s, o poilsis kaimo turizmo sodyboje jiems primena
grizima prie savo Sakp lyg ir vieSnag i praeif.

Respondentai, kurie pirmenylteikia atostogoms Nacionaliniame parke, &gigpg
tokios atostogos suteikia daugiau raigibromantikos, leidzia aktyviai poilsiauti unikggo
gamtoje. Respondantnuomone, tai puikiausia galimglpakegti nuo civilizacijos ir pabti
vienumoje, lepinantis gamtos teikiamais malonumaigudy@mis ezere ar upe, zvejyba,
uogavimu, grybavimu ir t.t. Taip pat respondentiomone, tai puiki galimybsusipazinti su
unikaliais gamtos iiniais.

Tyrimo metu, respondemtouvo klausiama, kokie kriterijaiyjnuomone yra svarbiausi
planuojant atostogas: puikus komfortas ar svarlpaikus kraStovaizdis. Didzioji dauguma
respondent, net 75 proc. nurad kad negali iSskirti tik vieno iS $ikriterijy, ju nuomone,
komfortas su puikiu kraStovaizdziu turiatb suderinami. 6 proc. respondenhuroct, kad

didesn déemeg kreipty komfortui, o ne krastovaizdziui. (zr. 34 pav.)

Svarbu ir
krastovaizdis, ir 5%

komfortas, tai turi
bati suderinama

Nesvarbu
kra&tovaizdis, - 6%
svarbu puikus

komfortas

Puikus
krastovaizdis, _ 19%
komfortas
nesvarbu

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

34 pav. Respondent prioritet y pasiskirstymas planuojant atostogas
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Tyrimo metu, respondentbuvo klausiama ar atostogos kaimo turizmo sodylboia
Nacionaliniame parke skatina turistus tausoti gamé proc. respondeninuomone atostogos
kaimo turizmo sodyboje skatina turistus tausoti a4 proc. respondanimano, kad tokios
atostogos turist samoningumo nedidina. PanaSi respondentiomor buvo ir &l atostog
Nacionaliniuose parkuose. 78 proc. respongentomone atostogos Nacionaliniuose parkuose
skatina turistus tausoti gam®P2 proc. respondantnare priesingai.

Analizuojant respondentus pagal amziaus grupesskég@ai kad daugiausiai 81 proc.
respondent kurie priklauso 26 — 46 metamziaus grupei ir Siek tiek maziau - 79 proc.
respondent, kurie priklaug 46 — 65 mat amziaus grupei mankad atostogos kaimo turizmo
sodyboje skatina turistus tausoti ganfflet 50 proc. respondenkurie priklaug iki 25 met;
amziaus grupei mankad kaimo turizmas neskatina gamtos tausojinto 3@ pav.)

66 m ir daugiau 75%

46-65 79%

26 - 45 81%

50%
50%

iki 25 m

0% 20% 40% 60% 80% 100%

‘ @ Skatina tausoti gamta @ Neskatina tausoti gamtos

Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
36 pav. Respondent nuomoniy, ar atostogos kaimo turizmo sodyboje skatina

tausoti gamty, pasiskirstymas pagal amziaus grupes

Analizuojant respondentus pagabyta iSsilavinimp pastebima, kad daugiausia
respondent, net 95 proc. turikiy vidurini iSsilavinima bei 90 proc. turitiy specialji vidurin
iSsilavinima mano, kad atostogos kaimo turizmo sodyboje twsiskatina tausoti gamtNet 22
proc. respondentturin¢iy aukssji iSsilavinimp mano, kad atostogos kaimo turizmo sodyboje

turisty samoningumo nedidina. (zr. 37 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.
37 pav. Respondent nuomoniy, ar atostogos kaimo turizmo sodyboje skatina

tausoti gamty, pasiskirstymas pagalgyta iSsilavinima

PanaSi respondantnuomort buvo ir &l atostog Nacionaliniame parketakos turisi
samoningumui. Analizuojant respondentus pagal amzigugpes paaisho, kad daugiausiai
respondent, kad daugiausiai 79 proc. respondgkurie priklauso 26 — 46 mgamziaus grupei
ir Siek tiek maziau - 78 proc. respondgriturie priklaug 46 — 65 met amziaus grupei man
kad atostogos Nacionaliniame parke skatina turisdusoti gamt Net 39 proc. respondent
kurie priklaug iki 25 mety amziaus grupei ma&n kad atostogos Nacionaliniame parke
neskatina gamtos tausojimo. Taip pat ir analizuoj@spondentus pagadiyta iSsilavinimg
pastebima, kad daugiausia respongenét 96 proc. turiéiy vidurini iSsilavinimg bei 89 proc.
turin¢iy specialji vidurinj iSsilavinimp mano, kad atostogos Nacionaliniame parke turistus
skatina tausoti gampt Net 21 proc. respondentturin¢iy auksgji iSsilavinima mano, kad
atostogos Nacionaliniame parke tufisimoningumo nedidina.

Tyrimo metu paais¥o, kad respondentnuomone, labiausiai turistus motyvuoti tausoti
gamtos iSteklius téty valstykes institucijos (30 proc.) bei kaimo turizmo sodydavininkai (24
proc.). Tik 13 proc. respondentmano, kad ir nacionalini parky vadovyle taip pat tuéty
prisidéti prie turisp motyvavimo tausoti gamtos iSteklius. Net 54 prespondent mano, kad

turisty motyvuoti nereikia , jiegnoningai turi elgtis racionaliai. (zr. 38 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

38 pav. Respondent nuomoniy, kas turéty motyvuoti turistus, pasiskirstymas

69 proc. respondenimano, kad kaimo turizmo gla padeda iSspsti bedarbysis problem
kaimo vietoése, bet net 31 proc. respondembiano, kad bedarbyst problemos sprendimui
kaimo turizmasitakos neturi. Tyrimo metu respondentai éigad 3 huomone didzZiausia
kaimo turizmo teikiama nauda — galingypuikiai pail€ti uz miesto rily (82 proc.), nawj darbo
viety sulirimas (59 proc.). (Zr. 39 pav.)
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Saltinis: sudaryta autés remiantis 2007 metyrimo duomenimis.

39 pav. Respondent nuomoniy, kokig nauds teikia kaimo turizmas,

pasiskirstymas

Maziau nei pus respondent (48 proc.) mano, kad kaimo turizmas padeda iSgaugo
kultarini paveld, bei maziau nei ketvirtadalis respondembano, kad skatina turistus tausoti

gamtos iSteklius (23 proc.).
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3.4. Kaimo turizmo sodyhy savininky apklausos rezultaty aptarimas

Anketinés apklausos metu buvo siekiama iSsiaiSkinti kaiom@mo sodyl savinink
samoninguma, racionalum, turisty motyvavimo elgtis racionaliai lygbei darnumo iy
atitikima plétojant kaimo turizmo vers| o taip pat turist keliami reikalavimai kaimo turizmo

Sakai.

Turisty keliami reikalavimai kaimo turizmo Sakai

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad kaimo turizmo sodybsavininky nuomone
turistams svarbiausia atostpgietu yra komfortas, Siek tiek maziau puikus kredizdis. Net
Siek tiek daugiau nei tédalis teig, kad turistams labai svarbu kuo didesnis prapgaysumas.
Tik penktadalis kaimo turizmo sodylsavininky mano, kad turistams labai svarbu aptarnavimo
kokybé¢ ir tik keletas maé kad turistai daug reik&m teikia kaimo turizmo sodybos
autentiSkumui. Taigi, turistams nepakanka vien igsagamtigs aplinkos atostogoms. Jiems
labai svarbu, kad Salia grazaus kraStovaizdZity lir kokybiSkos komfortabilios paslaugos
atostogoms. Remiantis kaimo turizmo sogyavininky nuomone, galima teigti, kad turistai
nevertina kaimo turizmo sodytautentiSkumo ir rinkdamiesi kaimo turizmo sogwtostogoms,
visu pirma renkasig pagal komfortiSkurp gamtires aplinkos palankum atostogoms t.y.
vandens telkini artumy, teikiamy paslaug gausum bei jvairow, maziausia émesio

kreipdami autentiSkai kaimo aplinkai.

Kaimo turizmo sodyh savininky sgmoningumas

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad tik vos daugiau nei puapklausitju kaimo
turizmo sodyh savinink;y savo sodybose ragina turistus tausoti gamtosligsekPus iS ju
ragina turistus taupyti elektros enesgijei tr&dalis taupyti vandenir tik penktadalis ragina
turistus @iSiuoti atliekas. Tik keletas iS tyrime dalyvawd@aimo turizmo sodyilp savinink;
ragina turistus naudoti tik dviga; transpord aplinkinése vietoése. T&iau pagirtina tai, kad net
keturi penktadaliai kaimo turizmo sodylsavinink; ragina neikyti kaimo turizmo sodyboje.
Taigi, dalis kaimo turizmo sodybsavinink; stengiasi laikytis ,Zaliojo rakto* programos, d ta
rodo auki Sy savininki samoningum. T&%iau, vertinant vig apklaustju bendg
samoningumo lyg, ji reikéty vertinti tik kaip vidutini.
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Apklausos metu paaisjo, kad tik pug apklaustjy kaimo turizmo sodyip savinink;
teikia maitinimo paslaugatvykstantiems turistams,étau visi iS 3 nuroc, kad maisto prekes
perka tiek ir iS prekybognoniy, tiek ir iStkininky. Tai rodo, kad tiekdami maitinimo paslaug
kaimo turizmo sodyip savininkai turistams slo ekologiSkai uzaugint produkcip. Didziulé
dauguma kaimo turizmo sodybsavininkai teikiatiy maitinimo paslaug turistam silo
lietuviSkus nacionalinius patiekalus tuo pddmi iSlaikyti kultirini paveld, bei atskleisdami
kultarines vertybes uZsienio turistams. Tai rodo pakarekaaukdf kaimo turizmo sodyip

savininky ssmoninguna.

Kaimo turizmo sodyh savininky turisty motyvavimas

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad nei vienas iS apklaugi kaimo turizmo
sodyh; savininky nemas, kad kaimo turizmo sodybsavininkai turi materialiémis paskatomis
motyvuoti turistus taupyti gamtos iSteklius. Didegus apklaustju huomone, motyvavimas
materialiremis paskatomis turigtsamoningumuijitakos nepadaryt Taiau, p&ios motyvacijos
reikalingumo kaimo turizmo sodylsavininkai neneig Jy nuomone, Si motyvacija tetg bati
vykdomajvairiy vyriausybiniy institucijy iniciatyva. Tik maziau nei teelalis apklaustu kaimo
turizmo sodyh savininky mare, kad jp indélis motyvuojant turistus taip pat svarbus didinant
turisty racionalum. T&liau, Sie kaimo turizmo sodybsavininkai ma#&, kad motyvuojant
turistus materialiamis paskatomisyj patirtus nuostolius turi atlyginti tam tikros vatsybirés
institucijos. Tik keletas apklaugt; absoligiai neig turisty motyvacijos reikalingum ju
nuomone turistai savaime turiatb samoningi ir taums. Taigi, Siuo atveju kaimo turizmo

sodyhy savininky ssmoninguna, reikéty vertinti kaip vidutinio lygio.

Kaimo turizmo sodyh savininky darnumo idjy pritaikomumas

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad du trédaliai apklaustju kaimo turizmo
sodyly savininky nesamdo darbuotgj sodybose dirba tik Seimos nariai ir tik vienas
penktadalis apklaugty nurodt, kad jie samdo vietinius gyventojus.ciau, keletas apklaugiy
nurock, kad j; kaimo turizmo sodyboje nedirba vietos gyventofsie kaimo turizmo sodyb
savininkai samdo darbuotojus iS itvietoviu. Keletas iS5 y teige, kad buvo pasitaik
konfliktiniy situacip tarp vietos gyventqj ir turisty atostogaujatiu ju kaimo sodyboje.
DidZioji dalis kaimo turizmo sodyp savininki mare, kad tai buvo vietos gyvenipj
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nepasitenkinimasyj vykdoma veikla toje kaimo vietéje. Tik trys deSimtadaliai apklaugt,
mano, kad vietos gyventojai tumstatzvilgiy nusiteikia geranoriSkai ir kad du tdaliai
neutralis turisty atzvilgiu. Taigi, vis dlto didesnis turist skatius gali erzinti vietinius
gyventojus ypé tuomet, kai vietiniai gyventojai nejéia tiesiogires naudos iS kaimo turizmo
verslo. Todl galima teigti, kad ekonominio darnumo tikslasaplaiai igyvendinamas.

Maziau nei pus apklaustjy kaimo turizmo sodwp savininky kurdami savo kaimo
turizmo sodybos interjerbei aplink stengsi, kad j; kaimo turizmo sodyba primintautentiSk
kaimo sodyh. Net keturi deSimtadaliai apklaupi didelio c¢mesio sodybos interjerui ir
aplinkai neskyg. Siose sodybosesra vieningo interjero stiliaus. Keletas kaimo taniz sodyln
savininky teige, kad stengsi sukurti modernaus stiliaus aplinlsavo kaimo sodyboje. Tai
parodo, Zempsocialir - kultarini darnumo lyg Kaimo turizmo sodyip savininkai névertina to,
kad turistams yrgdomu atostogauti autentiSkoje kaimo aplinkoje, pagiu tokiu bidu galima
iSsaugoti vietos kuiira ir tradicijas.

Visi, apklaustieji kaimo turizmo sodybsavininkai, kalba ne maziau kaip dvejomis
uzsienio kalbomis, o 21 proc. apklawjst net keturiomis uZsienio kalbomis. Tai rodo ger
kaimo turizmo savinink pasiruoSim priimti uzsienio turistus.

Daugiausiai tyrime dalyvavo kaimo turizmo sodybavinink;, kuriy sodybose gali
apsistoti nuo 10 iki 20 turigtvienu metu, 4y buvo Siek tiek maziau nei pusTaiau, tyrimo
metu paaisijo, kad didesnioji puskaimo turizmo sodwp gali priimti nuo 21 iki 70 turist
vienu metu. Tai rodo Zeqraplinkosaugipdarnumo lyg kadangi esant dideliam turmsskatiui
kaimo vietoéje gali padidti neigiamy jtaka aplinkai, gésti gamtini; iStekliy iSeikvojimas,
padickjes transportas labiau ters aphinik t.t. Tuo p&iu, kaimo turizmo sodyba praranda savo

autentiSkumo zaveskai didelis turisi skatius poilsiauja vienu metu.

Kaimo turizmo sodyh savininky racionalumas

ISanalizavus tyrimo rezultatus paaifk kad nei vienas iS kaimo turizmo sodyb
savininky néra jreng: kambariuose oro kondicionavimo sistemos, o taiin&d ,zaliojo
rakto” program. Didesrt pus kaimo turizmo sodyp savininky yra irengi taupius elektros
Sviestuvus, sodybas Sildo elektriniais Sildytuvéigie yra iSjungiami, kai sodyboje negyvena
sve&iiai, 0 pug apklaustju naudoja ,naktin“ elektros energy. Tatiau, tik mazesé pus kaimo
turizmo sodyk savininky naudoja popierinius rankslugs bei tualetippopieri;, pagamirg iS
nebalinto arba perdirbto popieriaus ir tik vienasltadalis apklausjy kaimo turizmo sodyip
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savininky savo kaimo turizmo sodybose yireng;s specialias talpas atliekomsSioti. Ir tik
keletas apklausfy ireng; savaime iSsijungiatius vandensiaupus, reguliuoja vandens kiekio
nutekjima, perka chemines valymo ir plovimo priemones dtdimtias ,Zaliojo
rakto“ programos ga%, naudoja ekologiSka elektros energija bei turisifermuoja apie
galimyke prisidéti prie aplinkos apsaugos vieSgagkaimo turizmo sodyboje metu. dau,
didek dalis apklausfy kaimo turizmo sodyip savininky savo kaimo turizmo sodybose lang
stiklus pakei i dvisluoksnius lang paketus. Taigi, kaimo turizmo savininkai Siuo #tiu
neatitinka ,Zaliojo rakto” programos.

Taigi, galima teigti, kad kaimo turizmo sodytsavininky elges negalima vadinti
pakankamai racionaliu. Tau elektros energijos bei vandens taupymas, namdsjaplinkai
maziau pavojingesani cheminiy medziag bei p&iy turisty raginimas elgtis racionaliai su

gamtos iStekliais yra puiki pradzia darnaus turizstétros link.
3.5. Esamu ir potencialy turisty apklausos rezultayy aptarimas
Anketines apklausos metu buvo siekiama iSsiaiSkinti esarsu pmtenciali turisty
Zinomuma, samoningumna, turistines patirties ly@ bei tai, kokie kriterijai nulemia tam tikros

turizmo Sakos pasirinkim

Responden Zinomumas

ISanalizavus respondenépklausos tyrimo rezultatus galima teigti, kadtekamo svoka
yra nauja ir dar nezinoma jaunimo ir senyvo amzigp& turinciy pagrindin ar vidurin
iSsilavinimp Zmoni tarpe. Taiau, darbingo amziaus jaunesnir vyresniy bei labiau
iSsilavinusy (turiniy aukstesiji ar auksyji iSsilavinimg) respondent tarpe Sios #/0kos yra
zinomumas yra didesnis. Respondentai ekoturizewwka apibidindavo dazniausiai, kaip
ekologinio atspalvio turizey kurio metu nedaroma Zala gamtai. Tai éaikvertinti, kaip dalinai
teisings ekoturizmo gvokos apiladinima. Nei vienam respondentui Si turizmo Saka ne
asocijavosi su turizmu nacionaliniuose parkuos pat reikia pastedti, kad visi respondentai
ekoturizmo gvoka sieja tik su ekologiniu aspektu, ekonominis iriabis-kultirinis aspektai
respondentamsera Zzinomi.

Kaimo turizmo gvoka respondentams buvo kur kas geriau Zinomagviau apiladinama.

Tik maza dalis respondenhega¢jo apikudinti kaimo turizmo gvokas. Tai buvo respondentai
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turintys vidurinji ar pagrindim iSsilavinimy daugiausia iki 25 metamziaus. Respondentai
kaimo turizmo gvoka apikidindavo, kaip atostogas kaimo viet@; grazioje ir ramioje
aplinkoje arti vandens telkinio. Keletas respondgramirejo, kad atostogaujant kaimo turizmo
sodyboje nereikia skirtié@@nesio gamtos resursaugojimui, kaip kad ekoturizmo atveju. Taigi,
Sie respondentai kaimo turianapibidino, kaip nedarnaus turizmo $akApibendrinant Siuos
respondent kaimo turizmo gvokos apiladinimus, galima teigti, kad nei vienas respondentas
Sios avokos neapitidino pilnai. Nei vienas respondentas nepaijoirkultariniy vertybiy
iISsaugojimo: tradicij, papraiy ir folkloro bei nauy darbo viety sukirimo.

Taigi, respondent ekoturizmo bei kaimo turizmoagoku zinomuna reikéty vertinti
kaip pakankamai zemo lygio. Taip pat reiliastebti, kad respondentturéjusiy aukstesn
iSsilavinima Zinomumas buvo zymiai didesnis uz respongeikurie tugjo pagrindin ar
vidurini iSsilavinima. ISanalizavus tyrimo rezultatus pastel) kad labiau iSsilavin
respondentai téjo didesn supratima apie aplinkos kokyl labiau vertino autentiSkumir

tradicijas.

Respondeni turistinés patirties lygis

ISanalizavus respondentapklausos tyrimo rezultatus paaifgk kad beveik pus
respondent bent karq lankési kaimo turizmo sodyboje. Tuo tarpu, Lietuvos Naeliniuose
parkuose landsi daugiau nei keturi penktadaliai apklagjist Mazesk turisty patiri kaimo
turizmo sodybose reikt pagisti tuo, kad kaimo turizmo Sakoséph Lietuvoje prasiéio
neseniai, dar 1998 metais tebuvo tik 17 kaimo maoisodyly. Lietuvos nacionaliniai parkai
turi gilesnes tradicijas Lietuvoje, Aukstaitijosananalinis parkagkurtas net 1974 metais.

Daugiausia, respondenkuriems teko lankytis kaimo turizmo sodybose bmtlvos
Nacionaliniuose parkuose &w aukSaji ar aukStesiy iSsilavinimg. Tai jauni, darbingo
amziaus asmenys nuo 25 iki 45 mamziaus, kutj vidutinés Seimos pajamos vienam Seimos
nariu yra didesés nei 500 Lt.

Taigi, galima teigti, kad darnaus turizmo Sakos gapuliarios Lietuvoje. Dazniausiali
Sias turizmo Sakas renkasi jauni, darbingo amzianeres, turintys aukStegnssilavinim.
Turistai turi didesa turisting patirti lankantis nacionaliniuose parkuose, o ne kaimzmo
sodybose. T@au, tam didels jtakos turi kaimo turizmo Sakos naujumas Lietuvoje.



Respondeni sgmoningumas

ISanalizavus respondentpklausos tyrimo rezultatus paaifk kad didesé dalis, net
trys ketvirtadaliai respondantmano, kad atostogos kaimo turizmo sodyboje aromadiniame
parke skatina turistus tausoti ganiidesnio nuomoni skirtumy tarp skirtingy amziaus grupi
ar skirtingo iSsilavinimo zmonityrimo metu nepastéta. T&iau, net penktadalis respondent
turin¢iy auksaji iSsilavinimy teigé, kad vien lankymasis kaimo turizmo sodyboje ar
nacionaliniame parke savaime turistgn®ningumo nedidins. $inuomor reikéty vertinti,
kaip katinybe, mokinti ir raginti esamus bei potencialius twistelgtis racionaliai su gamtos
iStekliais per masines informavimo priemones, &vietistaig; pagalba, ir kitas valstybines
institucijas.

D¢l turisty motyvacijos respondeptnuomorss iSsiskye. Siek tiek daugiau nei pés
respondent mare, kad turist elgtis atsakingai su gamtos iStekliais motyvudtviso nereikia.
Ju nuomone turistaiggnoningai turi elgtis racionaliai. Kita, mazeésrespondent pus mare,
kad turistt motyvacip butina. Didziausiay dalis mag kad, atsakomyp bei iSlaidas uz Sia
motyvacip turi prisiimti valstybires institucijos. Taip pat, gan nemaza responddatis mas,
kad prie Sios motyvacijos turi prigdl ir kaimo turizmo savininkai. Maziausiai motyvfus
respondentai tiosi iS nacionalini parky vadovylzs.

Didzioji dalis respondentmare, kad kaimo turizmas gali efektyviai mazinti bedgsty
kaimo vietowse. T&iau beveik du penktadaliai respondembare, kad kaimo turizmo ptra
jokios jtakos bedarbyss problemos sprendimui neturi. Taigi, respondemajvertina
ekonomirgs kaimo turizmo daromos naudos kaimo viétos: nauy darbo viet karimo bei
papildomy pajamy gavimo, kurios yra kur kas dideésy nei gaunamos iS Zeém tkio.
Respondent nuomone, didziausi turisy gaunama nauda IS poilsiavimo kaimo turizmo
sodyboje, tai galimyb pakegti nuo miesto rutinos, streso ir atsipalaiduotmige kaimo
aplinkoje. Truputi maziau nei péisrespondent mare, kad kaimo turizmas dar suteikia
galimyke iSsaugoti tradicijas ir paptius, susipazinti su Ze¥a tkio darbais bei patiems juos
iISbandyti. Tdiau, kita pus respondent mare, kad kaimo turizmas fiakoja kultirino paveldo
iSsaugojimo. Taigi respondentaiiwertina socialids — kulirinés kaimo turizmo teikiamos
naudos. Tik Siek tiek maziau nei ketvirtadalis msgenty mare, kad turisty skatinimas tausoti
aplinka yra svarbi kaimo turizmo teikiama nauda.

Taigi, ivertinus tai, kad tik pusrespondent jvertintino ekonomin bei socialig —

kultaring kaimo turizmo daromnaud bei tai, kad, didesnpus turisty mano, kad turistai yra
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samoningi ir be joki motyvaciy tausoja gamtos isteklius, tutissamoninguna galima ity

vertinti kaip vidutinio lygio.

Respondeni keliami reikalavimai turizmo Sakai

ISanalizavus respondent apklausos tyrimo rezultatus paaigk kad net trys
ketvirtadalis respondentpirmenylg teikia atostogoms kaimo turizmo sodyboje ir tilenas
ketvirtadalis respondemtpirmenylz teikia atostogoms nacionaliniame parke. Respomndent
nuomone, poilsis kaimo sodyboje yra ramesidemesnis, komfortiSkesnis, leidZiacgautis
neribota laisve beivairiausio poldzio pramog pasiila, daugeliui primena @ima prie savo
Sakn;. Respondemt nuomone, atostogaujant kaimo turizmo sodybojemgaimaziau kreipti
démesioi aplinkos apsaug kaip tuo tarpu atostogaujant nacionaliniame pat&evienas is
svarbiausi atribuy. Taigi, galima teigti, kad respondermuomone, kaimo turizmasma darni
turizmo Saka, prieSingai nei ekoturizmas.

Respondentai, kurie pirmenyhteikia atostogoms nacionaliniame parke, deigpg
tokios atostogos suteikia daugiau ramgibromantikos, leidzia aktyviai poilsiauti unikgéo
gamtoje, pabgti nuo civilizacijos ir pabti vienumoje, lepinantis gamtos teikiamais
malonumais: maudymis eZere ar uge, zvejyba, uogavimu, grybavimu, tai puiki galingéyb
susipazinti su unikaliais gamtogrkniais. Respondentnuomone, atostogaujant nacionaliniame
parke susiduriama sivairiais gamtosauginiais draudimais, kufigareigoja turistus elgtis
racionaliai su gamtos iStekliais.

ISanalizavus kriterijus, kurie nulemia respondestiostog tipo pasirinkim, tapo aisku,
kodkl toks didelis turisi skatiy pirmenyle teikia kaimo turizmo, o ne ekoturizmo Sakai.
Didzioji dauguma respondept net trys ketvirtadaliai teig kad komfortas ir puikiu
kraStovaizdis yra neatsiejami dalykai, kurigtibi atostogoms. Maza dalis respondgrieigs,
kad grazus kraStovaizdis jiemséra toks svarbus, svarbiausia, kad atostogetu jie nepajust
jokiy nepatogum, kad komfortas iitu garantuotas vis atostog metu. Taigi, Siuos abu
kriterijus: komforty ir graa; kraStovaizgl atitinka atostogos kaimo turizmo sodyboje, kur
grazioje gamtigje aplinkoje galima il&is naudojantis pagrindémis higienos priemamis.
Atostogaujantys nacionaliniame parke turistai rsada turi tokias galimybes.

Taigi, galima teigti, kad respondentai kaimo turazrmenkasi @l patogesni

atostogavimo gygu, didesnio pramag pasirinkimo bei d mazesniojpareigojimo gamtai.
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Kaimo turizmo sody# turistai atostogoms renkasi nel dos iSskirtinio bruozo, kaimiskos

aplinkos, o dl puikaus serviso.

3.6. Hipotezs (2) pagrindimas

Taigi, atliktas tyrimas atskleddturisty atostog tipo pasirinkimo ypatumus. Rinkdamiesi
darnaus turizmo Sakas atostogoms turistai kelia jizmm tikrus reikalavimus (zr. 14 lenggl
14 lente¢

Tyrimo rezultatai hipotezeés patvirtinimui ar paneigimui

Hipotezés pagrindimo klausimai Tyrimo rezultatai pagrindZiantys hipoteze

Kaimo turizmo savininky apklausa: komfortas bei privatumas -57 proc.

1. Kam turistai teikia didZiausireikSne atostogaudami krastovaizdis - 52 proc.
kaimo turizmo sodyboje? pramog gausumas - 36 proc.
aptarnavimo kokyb- 21 proc.

autentiSkumas - 7 proc.

Esamu ir potencialiy turisty apklausa: Atostogavo — 48 proc.
1. Ar teko atostogauti kaimo turizmo sodyboje? Neatostogavo — 52 proc.

2. Ar teko lankytis bent viename LietuvosSeko lankytis — 83 proc.

Nacionaliniame parke? Neteko lankytis — 17 proc.

3. Kokie kriterijai Jums svarbiausi renkantis abgsts? | Svarbu kraStovaizdis, komfortas nesvarbu — 19 proc
Svarbu komfortas, kraStovaizdis nesvarbu — 6 proc.
KraStovaizdis ir komfortas turidbi suderinami — 75

proc.

4. Kokioms atostogoms teiktutie pirmenylg? Kaimo turizmo sodyboje — 76 proc.

Nacionaliniame parke — 24 proc.

Saltinis: sudaryta autés.

Tyrimo metu didzioji dauguma (76 proc.) respondetelige, kad jie teikia pirmenyb
atostogoms kaimo turizmo sodyboje, o ne poilsiutio@aliniame parke. Respondentai tai
pagrinc tuo, kad vien puikaus kraStovaizdzio atostogonpmakanka, reikia dar ir komfortigk
poilsiavimo glygu. Turistai atostog mety labai vertina puil aptarnavim, kokybiSkas
apgyvendinimo glygas, o taip paivairiu bei gausi pramog pasirinkimy. Bitent tai jiems
siilo dauguma kaimo turizmo sodylsavinink;. Poilsiaujant nacionalini parky teritorijose
turistai negali tiktis tokiu apgyvendinimo gyguy, kaip atostogaudami kaimo turizmo sodyboje,

nes ¢ia turistai dazniausia apsistoja kempinguose, lanet rera galimykes pasinaudoti
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pagrindirtmis higienos priemaimis. Ta&iau ekoturizmas turi sav zaveg galimylke
nevarzomai poifsnatiralioje gamtoje.

Taigi, atliktas tyrimas patvirtino darbo pradZiafkelta hipotez: ,Lietuvoje kaimo
turizmo sodyl savininkai vis labiau prisitako prie turigoreikiy, tuo paiu perimdami turisg
srautus iS ekoturizmo®.Ekoturizmas nusileidzia kaimo turizmui pagal tur@npaslaugos
komfortiSkuma, o tai svarbiausias kriterijus turistams renkaatisstogas. Tad galima teigti,
kad Sios darnaus turizmo Sakos yra tarpusavyje oiofartios, o Sioje konkurencée kovoje

laimi kaimo turizmas.



ISVADOS IR PASIULYMAI

Atlikti teoriniai tyrimai leido suformuluoti Siasvadas:

Siandieniniame turizme svartaspeki igyja darnusis vystymasis, kai galvojama ne vien
tik apie turisg, kuris nori patenkinti savo poreikius, bet kartarima, kokh itaka aplinkai,
ekonomikai, kultirai daro pats turizmas.

Nedarnaus turizmo taikymas sukelia daug neigigmasekmi ekologijai, nepataisoma
Zah biologiniaijvairovei, kelia gésny prarasti kuliirini identitet, tautin iSskirtinung, taip
pat sukelia sezoninio darbo problemas vietos gyyamts, kain padictjima, bei per dide]
ekonomir priklausomyle nuo turizmo pramass.

Darnusis turizmas suteikigairiapugs naudos, tokios kaip valstydbbiudzeto papildymas
pajamomis iS turizmo sektoriaus, tiesiagima% i Salies ekonomikir gamtos apsaug tuo
paiu sukuriant papildomas bei alternatyvias darbaagie o taip pat padeda iSsaugoti
kultarini identitet, iSvengiant kuliriniy konflikty.

Kaimo turizmas — tai urbanizacijos fenomenas, laidojant kaimo regionuose esars
iSteklius nesukeliama, arba mazai sukeliama Zalipgsekmi ir teikia dictjancia naudy
kaimo vietoems, kuri pasireiSkia kaimo produktyvumu, uzimtunggresniu geras
paskirstymu, kaimo aplinkos ir kilos saugojimu, vietimi Zmoniy itraukimu ir tinkamu
tradiciniy jsitikinimy ir vertybiy pritaikymu pagal Siuos laikus.

Ekoturizmas - valstybiniuose parkuose skatinamasting veikla, sudaranti atygas
suprasti tos aplinkos kulta ir nafiralia istorija, pasifipinant, kad nepakigstekosistemos
vientisumas ir tuo pau sukurti ekonomines galimybes, kwridéka gamting iStekliy
saugojimas vietiniams zméms atneSa naudos.

Kaimo turizmas @ nepalankiai susikl@susiy politiniy jvykiy néra senaijsitvirtinusi,
taciau dabar smarkiai besigianti turizmo Saka Lietuvoje. Augant kaimo turizmui

Lietuvoje, ekoturizmo Sakos populiarumas auga paip

Atlikti praktiniai tyrimai leido suformuluoti Siasvadas:

Turisty ssmoningumas ir ekoturizmo reikSmingumo vertinimai&lpuso nuo jo socialigs

packties. Turistai, kurie myli gamt jawia socialie atsakomyb, siekia saugoti aplink
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poilsio metu ir dazniausiai yra vidutinio amziausreenys, turintys aukgi ar aukstesii
iSsilavinim, o ju Seimos grynosios pajamos yra vidésirar dideds.

Turistai kaimo turizm renkasi dazniau nei ekoturizgbet ne dl jo iSskirtinio bruozo ar
kaimiSkos aplinkos, odl patogesni atostogavimo @ygu, didesnio pramag pasirinkimo
bei ctl mazesniapareigojimo gamtai.

Kaimo turizmo sodyl savininky mano, kad ne jie, gvairios valstybigs institucijos
materialiremis paskatomis turi motyvuoti turistus taupyti gamisteklius.

Siuo metu kaimo turizmo sodyb savininkai neaktyviai dalyvauja ,Zaliojo

rakto” programoje, o tai rodo nepakankadarnumo idju plétra kaimo turizme.

Atlikti teoriniai ir praktiniai tyrimai leido sufanuluoti Siuos pasiymus:

Kaimo turizmo sodyty savininkai tuéty bati aktyvesni ir ne vien laulgt pagalbos i3
valstybiniy jstaigy, o patys skatint turistus tausoti gamtos iSteklius kaimo turizmdydmje.

Kaimo turizmo sodybos téty bati jrengtos kaip autentiSkos kaimo turizmo sodybos,
kuriose turis skatius nevirsyt 20 poilsiautoj vienu metu. Tai pady sumazinti neigiam
itaka aplinkai, gamtini iStekliy iSeikvojimui, aplinkos terSimui, ir tuo pa leisty iSsaugoti
vietos kulfira ir tradicijas.

Vietos gyventojus samdant dirbti kaimo turizmo dwolye, galima iSvengti konfliktini

situaciy tarp vietos gyventgjir atostogaujagiy turisty.
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DYGLIENE, Raimonda. (2007Bustainable Aspect in the Development of TouristBA

Graduation Paper. Kaunas: Kaunas Faculty of Humeani¥ilnius University. 95 p.

SUMMARY

KEYWORDS: [sustainable, sustainable development, sustaintapiesm, ecotourism, rural
tourism]
When promoting ideas of sustainability in Lithuanisociety it is very important to

develop branches of the ecological tourism sucecasourism and rural tourism that currently
are less developed in Lithuania however possesat gotential.

The object of researchis sustainable in rural tourism and ecotourism.

Purpose of the researchwas to analyze possibilities for tourism developmia the
context of sustainable development.

This scholarly paper for master’s degree consistisree major parts.

The first part reveals the essence, concept andnthan aspects of sustainable
development theory, assesses impacts of sustaidab&opment on the environment, economy,
culture, and distinguishes the key features ofi tox&ism and ecotourism.

The second part presents evolution of rural tourgsmd ecotourism on the global and
Lithuanian scale with the aim to deny or confirneani the stated hypotheses.

In the third part findings of the research are pnésd and assessed and conclusions are
made with the aim to deny or confirm one of theéestdnypotheses.

Hypothesis that Rural tourism is rapidly growing in Lithuania whilen the other
branch of sustainable tourism decline is experidhstould be considered as partly correct. As
the branch of rural tourism is growing in Lithuan@opularity of the ecotourism branch is
increasing too.

Hypothesis Owners ofrural tourism places are increasingly adapting teeds of
tourists while overtaking flows of tourists fromogmurism”. Ecotourism gives way for rural
tourism by comfortability of tourism service whicbnstitutes the most important criterion for
selection of holidays by tourists. Therefore firgBrsuggest that these branches of sustainable
tourism are competing between themselves and isdbat rural tourism is winning this
competitive battle.

The volume of work is 112 pages. 14 tables andi@@ngs are submitted in this work.

The list of the literature makes 77 sources. Ateahe of this work 2 appendices are submitted.
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1 FRDAS

Kaimo turizmo savininlg apklausos anketa

Gerbiamas respondente,

Sia anketa siekiu iSsiaiSkinti darnaus turizmo dptos galimybes Lietuvoje. iy
bendradarbiavimas man labai svarbus. Tikiuosi, katirsite laiko ir iSsamiai atsakysit¢
pateiktus klausimus.

(JUMS TINKAM{ ATSAKYM PAZYNEKITE KRYZELIU &, JEI NENURODYTA KITAIP)

1. Jasy nuomone, kam turistai teikia didziaush reikSme atostogaudami kaimo
turizmo sodyboje?

[ ] komfortui

[ ] krastovaizdZiui

[] pramog gausumui

[] maloniam aptarnavimui
[] privatumui

[] aplinkos autentiSkumui

2. Arraginate savo kaimo turizmo sodyboje turistus taisoti gamtos iSteklius?

[ ] Taip
[ ] Ne

Jei atsakte ,NE" pereikite prie 4 klausimo

3. Savo kaimo turizmo sodyboje s raginate turistus:
(pazynekite visus Jums tinkd@us atsakymus)

[] Taupyti elektros energjj

[] Taupyti vandepn

[ ] Rasiuoti atliekas

[] Nertikyti kaimo turizmo sodybos teritorijoje

[ INaudoti tik dvir&iy transporf aplinkintse vietogse

4. Ar jasy kaimo turizmo sodyboje teikiama maitinimo paslaug®

[ Taip
[ ]Ne

Jei atsakte ,NE“ pereikite prie 6 klausimo.

5. Jusy kaimo turizmo sodyboje:
(pazynekite visus Jums tinka&ius atsakymus)

[ Maisto produktai perkami i prekybgsoniy

[ IMaisto produktai perkami i3 vietiiakininky ar uzauginti dsy paiy
[ ]Gaminami lietuvi nacionaliniai patiekalai

[|Gaminamijvairiis patiekalai, kuti pageidauja turistai
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1 PRIEDAS (TESINYS)
Kaimo turizmo savininlg apklausos anketa

6. Jusy nuomone, ar kaimo sodylg savininkai turéty motyvuoti turistus, materialiném
paskatomis taupyti gamtos iSteklius?

[1Taip, turi motyvuoti materialigm paskatomis

[INe, turistai turi Iati samoningai taups

[_INe, materialié motyvacija nedidina turistasioningumo

[]Taip, motyvuoti reikia, tiau materialines iSlaidas skirtas tugishotyvacijai turi
kompensuoti valstyds institucijos

7. Ar Jusy kaimo turizmo sodyboje yra:
(pazynekite visus Jums tinkd@us atsakymus)

[ lIrengti savaime iSsijungiantys vandeiaupai

[]Reguliuojamas vandens kiekio nutgias (pvz.: klozetuose - 6 L/min, duduose - 9
L/min)

[ Irengti taups elektros Sviestuvai

[ INaudojama ,naktié‘ elektros energija

[ JLangy stiklai pakeistij dvisluoksnius lang paketus

[|Irengtos specialios talpos atliekoniSiuoti

[ |Kambariuosegrengta oro kondicionavimo sistema

[ |Perkamos chemds valymo ir plovimo priemats atitinkartios ,,Zaliojo

rakto” programosga%

[ INaudojami popieriniai rank3ludigi bei tualetinis popierius, pagaminti i3 nebaint
arba perdirbto popieriaus

[INaudojama ekologidka elektros energija (pvz.:&aeahergija)

[Visi elektrosjrenginiai iSjungiami, jei negyvena siai

[|Sodybos patalpos ildomos elektriniais Sildytuvais

[ Turistai informuojami apie galimylprisicéti prie aplinkos apsaugos viesgag
kaimo turizmo sodyboje metu

8. Kaip vietos gyventojai reaguojg turistus poilsiaujané¢ius Jasy kaimo turizmo
sodyboje?

[ ]Geranoriskai
[ Ipriesiskai nusiteik
[ Ineutratis

9. Ar pasitaiké konfliktini y situacijy tarp vietos gyventoy ir turist y atostogaujartiy Jusy
kaimo sodyboje:

[ Taip
[ ]Ne

Jei atsakte ,NE“ pereikite prie 11 klausimo
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1 PRIEDAS (TESINYS)
Kaimo turizmo savininlg apklausos anketa
10.Jasy nuomone, kokia buvo konflikto priezastis?
[ Iprovokuojantis turist elgesys
[lvietos gyventaj nepasitenkinimas
[Inesusijusi su turistine veikla
11.Jasy kaimo sodyboje dirbantis personalas yra:
[ lvietos gyventojai

[ lgyvenantys kitose vietése
Kita (jrasykite)

12.Kurdami savo kaimo turizmo sodybos interjera bei aplinka:

[ ]Stengtes, kad dsy kaimo sodyba primintautentisk kaimo sodybh
[ JJasy kaimo sodyboje vyrauja modernus interjeras
[ |Didelio cemesio tam neskyte, vyrauja misrus interjero stilius

13. Kokiomis uzsienio kalbomis s kalbate?

[] Rus

[ ] Lenky

[] Angly

[] Vokiegiy
Kita (irasykite)

14. Jasy kaimo turizmo sodyba yra:

[larti miesto teritorijos
[ lkaimo apylinkje

15. Kiek turisty Jiusy kaimo turizmo sodyboje vienu metu gali atostogau®

16. Jasy iSsilavinimas:

[]Pagrindinis

[ ]Vidurinis

[ ]Specialusis vidurinis
[ ]Aukstasis

108



1 PRIEDAS (TESINYS)
Kaimo turizmo savininlg apklausos anketa
17. Jasy amzius:

[liki 25 mety

[ 126 — 45

[ 146- 65

[ 166 metai ir daugiau

18. Kokios Jisy Seimos pajamos (vienam zmogui per éneg)?
[ § klausing atsakyti nebtina

[ ]iki 500Lt

[ ]500 Lt — 1000 Lt

[ 11000 Lt — 1500 Lt

[ ] 1500 Lt — 2000Lt
[ ]2000Lt — 3000Lt
[]Daugiau nei 3000Lt

Dékoju uz pagalba
Raimonda Dyglieng

109



2 PRIEDAS
Esany ir potencialiy turisty apklausos anketa

Gerbiamas respondente,

Sia anketa siekiu i$siaidkinti darnaus turizmo dttos galimybes Lietuvoje. ity
bendradarbiavimas man labai svarbus. Tikiuosi, kattirsite laiko ir iSsamiai atsakysit¢
pateiktus klausimus.

(JUMS TINKAMI ATSAKYM PAZYMEKITE KRYZELIU@)

1. Ar galétuméte apibudinti ekoturizmo savoka?
[ Taip
[ ]Ne

(Jei atsakte ,NE", pereikite prie 3 klausimp

2. Jusy nuomone, ekoturizmas tar

3. Ar galétumeéte apibudinti kaimo turizmo savoka?

[ Taip
[ ]Ne
(Jei atsakte ,NE" j 1 ir 3 klausina, pereikite prie 15 klausimo

4. Jasy nuomone, kaimo turizmas tai-

5.Ar teko atostogauti kaimo turizmo sodyboje?

[ Taip
[ ]Ne

6.Ar teko lankytis bent viename Lietuvos Nacionalimme parke?

[ Taip
[ ]Ne

7.Kokioms atostogoms teiktunéte pirmenybe? Kodél?

[]Atostogoms kaimo turizmo sodyboje, kadangi

[]Atostogoms Lietuvos Nacionaliniuose parkuose, kgidan
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8.Renkantis atostogas jums svarbiausia:

[Ipuikus krastovaizdis, komfortas nesvarbu

[Inesvarbu kraStovaizdis, svarbu puikus komfortas

[ ]svarbu ir krastovaizdis, ir komfortas, tai tutitbsuderinama
[ lkita (jrasykite)

9.Jisy huomone, ar atostogos kaimo turizmo sodyboje skaia turistus tausoti gamg?

[ Taip
[ ]Ne

10.Jasy nuomone, ar atostogos nacionaliniuose parkuose skaa turistus tausoti
gamta?

[ Taip
[ ]Ne

11.Jasy nuomone, kas turi motyvuoti turistus tausoti gamts isteklius?

[ Jkaimo turizmo sodyip savininkai

[ Jvalstybires institucijos

[ Inacionalini parky vadovyke

[ Jturisty motyvuoti nereikia, jie gnoningai turi elgtis racionaliai
[ IKita (jra3ykite)

12.Jasy nuomone, ar kaimo turizmas padeda iSsgisti bedarbystés problemg kaimo
vietovese?

[ Taip
[ ]Ne

13.Jasy nuomone, kokip nauda teikia kaimo turizmas?

[_1Puikus poilsis uz miesto fib

[ |Kultariniy vertybiy iSsaugojimo galimyb
[]Darbo viet; kaimo vietowje sukirimas

[ ]Skatina turistus tausoti apligk

[ IKita (jrasykite)

14. Ar jums patiko atostogauti kaimo sodyboje? Koal?

[ Taip,

[INe,
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2 PRIEDAS (TESINYS)
Esamy ir potencialiy turisty apklausos anketa
15.Jasy amzius:

[]iki 25 mety

[]26 — 45

[ 146- 65

[ 166 metai ir daugiau

16.Jasy iSsilavinimas:

[]Pagrindinis

[ ]Vidurinis

[ ]Specialusis vidurinis
[ ]Aukstasis

17. Kokios Jisy Seimos pajamos (vienam zmogui per éneg)?
[ § klausing atsakyti nebtina

[ ]Iki 200 Lt

[ 1200 Lt — 500Lt

[ ]500 Lt — 1000 Lt

[ ]1000 Lt — 1500 Lt

[ ]Daugiau nei 1500 Lt

Dékoju uz pagalba
Raimonda Dygliené
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