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IZanga

Organizuotas nusikalstamumas visame pasaulyje yra opi problema, kadangi su
organizuotu nusikalstamumu siejamos grupés® daznai veikia cinikai, daro itin pavojingus
visuomenei ir visai valstybei nusikaltimus,® ju daroma Zala siejama ir su Sei¢linés
ekonomikos formavimusi bei kitais neigiamais reiSkiniais. Pastebéta, kad Lictuvoje
nusikalstamos grupés dazniausiai daro nusikaltimus, susijusius su narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy platinimu, kontrabanda, turto prievartavimu, taip pat daro
plésimus, nuzudymus, uzsiima suk¢iavimu, prekyba zmonémis, neteisétai disponuoja
Saunamaisiais ginklais.3

Kovai su organizuotu nusikalstamumu démesj skiria tiek tarptautinés organizacijos,
tieck Europos Sajunga (toliau — ES), tiek atskiros valstybés. Lietuvos Respublika taip pat
siekia uzkirsti kelig nusikalstamy grupiy daromiems nusikaltimams. Vienas 1§ budy —
baudziamosios teisinés normos bei jy tinkamas taikymas. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas (toliau — Konstitucinis Teismas) yra pabrézes, kad tokios grupés
kelia ypatingg pavojy asmeniui, jo teiséms ir laisvéms, visuomenei bei valstybei. Valstybé
- visos visuomenés organizacija, privalanti garantuoti vies$ajj interesa, turi ne tik
teise, bet ir priederme imtis jvairiy teiséty priemoniy, uzkertanciy kelig nusikaltimams,
ribojanéiy bei mazinanéiy nusikalstamuma, o §ios priemonés turi biiti veiksmingos.*

Organizuoto nusikalstamumo reiSkinj Lietuvos Respublikos baudziamajame
kodekse (toliau — BK) atspindi kai kurie bendrininkavimo instituto elementai. Priimta
manyti, jog organizuotas nusikalstamumas iSreiSkiamas per dvi bendrininkavimo formas,
t. y. per organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo savokas. Siy savoky turinj
atskleidziantys pozymiai nusako jy sgsajas bei yra jy tarpusavio atribojimo pagrindas.

Temos aktualumas. Nors prag¢jo nemazai laiko nuo naujojo BK jsigaliojimo,

kuriuo buvo pakeista bendrininkavimo formy sistema, tiek baudziamosios teisés teorijoje,

! Siame darbe ,.grupé* ir ,nusikalstama grupé“ vartojama kaip bendros sgvokos, siekiant apibiidinti bet
kokio organizuotumo laipsnio bendrininkavimo forma, neturint omenyje grupés, susidedancios vien tik i$
vykdytojy.

2 Kova su organizuotu nusikalstamumu yra vienas didZiausiy prioritety uztikrinant $alies nacionalinj
saugumg. Lietuvos Respublikos nacionalinio saugumo pagrindy jstatymas. Su pakeitimais ir papildymais.
Nr. VIII-49. Valstybés Zinios, 1997, Nr. 2-16.

¥ KLIUNKA, A. Organizuoto nusikalstamumo biiklés apZvalga ir jo raidos prognozés bei tendencijos.
PraneSimas Prokuratiiros kolegijos iSpléstiniame posédyje 2009 m. geguzés 29 d [interaktyvus]. Prieiga per
interneta: http://www.prokuraturos.lt/nbspnbspOrganizuotasnusikalstamumas/tabid/298/Default.aspx
[zitréta 2011 m. vasario 3d].

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4
straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7.
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tiek teismy praktikoje sunkiai atsispiriama nuo senosios sistemos, todél susiduriama su

problemomis nusakant organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykj. Neretai

organizuotai grupei priskiriami nusikalstamam susivienijimui buidingi pozymiai ir taip

Sios bendrininkavimo formos nepagrjstai supanaséja. Dél Sios priezasties jy atribojimas ir

taikymas praktikoje tampa itin sudétingu.

Darbo objektas, tikslas ir uZzdaviniai. Sio darbo objektas yra organizuotos grupés
ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky santykis Lietuvos baudZziamojoje teiséje.
Atsizvelgiant ] ribotg darbo apimt; iSkelti tokie tikslai:

1. Istirti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky santykj.

2. Apzvelgti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykio, atribojimo bei
raiSkos perspektyvas.

Darbo tikslai sickiami remiantis $iais uzdaviniais:

1. Aptarti tarptautines bei ES baudZiamagsias teisines priemones kovai Su organizuotu
nusikalstamumu.

2. ISnagrinéti bendrininkavimo formy, organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo sgvoky istoring raidg Lietuvoje bei remiantis senojo ir naujojo
baudZiamyjy kodeksy palyginimu nustatyti, kokie Siy bendrininkavimo formy
pozymiai yra butinieji, o kas yra tik bruozai, kuriuos organizuota grupe ir
nusikalstamas susivienijimas gali turéti arba ne.

3. Apzvelgti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas lyginamosios
baudZiamosios teisés kontekste.

4. I8analizuoti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky bei jy santykio
baudziamaji teisin] vertinimg pagal galiojant] Lietuvos Respublikos baudziamaji
kodeksa.

5. ISnagrinéti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo pozymiy panaSumus bei
skirtumus ir nustatyti §iy bendrininkavimo formy santykj.

6. Palyginti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas ir jy poZymius su
tarptautiniuose bei ES teisés aktuose numatytomis atitinkamos sgvokomis.

7. Apzvelgti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykio, atribojimo bei
raiSkos perspektyvas, pateikti pasitilymus de lege ferenda.

Atsizvelgiant | darbo objekta, Siame darbe néra plafiau nagrinéjami
bendrininkavimo, bendrininky grupés sampratos, taip pat bendrininkavimo rasiy
Klausimai.

Darbo naujumas bei originalumas. Nors bendrininkavimo formy tematika néra

nauja, o organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo sgvokos buvo nagrinétos tiek
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teisés moksle, tiek teismy praktikoje, daugumoje mokslo darby nagrinétos senojo BK
sgvokos, véliau didelis démesys buvo skirtas naujojo BK kritikai bei buvo labiau
sieckiama atsakyti j klausima, ne koks organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
sgvoky santykis yra pagal dabar galiojant] baudziamajj jstatyma, o koks biity, jeigu biity
pakeistos savokos, grazinti kai kurie anks¢iau buve aktualiis pozymiai ir pan. Siame darbe
kokybiskai nauja tai, kad pagrindinis démesys skiriamas Siy dieny aktualijoms, t.y.
naujojo BK savokoms, tarptautinés bei ES teisés akty reikalavimams, savokos yra
aptariamos lyginamosios baudziamosios teisés kontekste, nagrin¢jama jy baudZiamojo
teisinio vertinimo problematika. Sis darbas orientuotas ir j praktikai aktualius klausimus,
kadangi jame detaliai analizuojami bei lyginami organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo pozymiai, nustatant $iy bendrininkavimo formy santykj bei atribojimo
pagrindus. Be to, darbe remiamasi naujausia teismy praktika.

Tyrimo metodai. Temos nagrinéjimui pasitelkiami aprasomasis, istorinis,
lyginamasis, sisteminés analizés, loginis, lingvistinis metodai. Pasitelkiant istorinj metoda
apzvelgiamos Organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo sgvoky iStakos bei
evoliucija; darbe apraSsomos BK, tarptautiniuose, ES teisés aktuose, uZsienio valstybiy
baudZiamuosiuose jstatymuose jtvirtintos sgvokos, iSskiriami bei iSnagrin¢jami jy
pozymiai. Darbe itin daug démesio skirta lyginamajai analizei: sgvokos bei jy pozymiai
lyginami tarpusavyje, taip pat su anksCiau galiojusiy sgvoky poZzymiais; taip pat
pasitelkiant sisteminj, loginj bei lingvistinj metodus analizuojamos jvairios teorinés bei
praktinés problemos, susijusios su atitinkamais pozymiais ir organizuotos grupés bei
nusikalstamo susivienijimo sgvoky baudziamuoju teisiniu vertinimu.

Pagrindiniai $altiniai. Daugiausiai $iame darbe remiamasi BK (tiek naujuoju, tiek
senuoju), 2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty konvencija prie$ tarptautinj organizuota
nusikalstamumg, 2008 m. spalio 24 d. ES Tarybos pamatiniu sprendimu Nr.
2008/841/TVR ,,Dél kovos su organizuotu nusikalstamumu®, oficialia konstitucine
doktrina. Reik$mingg S$altiniy dalj sudaro BK komentarai, baudZiamosios teisés
vadovéliai, A. Gutausko, O. Fedosiuko straipsniai, A. Gutausko, A. Vosyliiités daktaro
disertacijos, taip pat kiti specialiosios literatliros Saltiniai. Darbe buvo naudojamasi ir
uzsienio valstybiy baudZiamaisiais kodeksais bei teisés mokslo jzZvalgomis. Be to, buvo
iSanalizuotos Lictuvos Auksciausiojo Teismo kasacinés nutartys ir Lietuvos apeliacinio
teismo nuosprendziai nuo 2006 mety bei Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis¢jy senato
nutarimai, teismy praktikos apibendrinimo apzvalgos.

Darbg sudaro: jzanga, déstomoji dalis (IV dalys 1§ atskiry skyriy bei poskyriy),

1Svados, naudotos literatiiros sarasas ir santrauka (lietuviy bei angly kalba).
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1. Tarptautinés ir Europos Sajungos baudzZiamosios teisinés

priemonés kovai su organizuotu nusikalstamumu

Organizuotas nusikalstamumas yra ir baudziamoji teising, ir kriminologiné sgvoka,
turinti savo pozymius. Teisés moksle néra vieningos organizuoto nusikalstamumo
sampratos. Pavyzdziui, organizuotas nusikalstamumas yra apibréZiamas kaip socialinis
reiSkinys, susidedantis i§ daugelio nusikaltimy, kuriuos panaudodami korupcinius rySius
su valstybés institucijy darbuotojais padaro patvariy nusikaltéliy organizacijy nariai,
vadovaujami bei saugomi §iy organizacijy, ir jy nusikalstama veikla (verslas) yra
profesinio pobidzio.”

Nepaisant to, kad literatiiroje galima rasti labai jvairiy organizuoto nusikalstamumo
definicijy, néra gin¢ijama, kad Sis reiSkinys yra itin pavojingas, todél reikalauja iSskirtinio
tiek jstatymy leidéjo, tiek teisésaugos institucijy démesio. Konstitucinis Teismas yra
pazyméjes, jog jeigu nebiity uzkertamas kelias organizuotam nusikalstamumui, jeigu
organizuotos nusikalstamos grupés (susivienijimai) nebiity persekiojamos, iskilty grésme
konstitucinéms vertybéms, inter alia asmens teiséms ir laisvéms, Konstitucijoje
jtvirtintiems visuomenés gyvenimo teisiniams pagrindams, valstybei, kaip Vvisos
visuomenés organizacijai, visai visuomenei. Taip pat ir tai, kad nepersekiojant
organizuoty nusikalstamy grupiy (susivienijimy) veiklos, kai ji plinta 1§ vienos Salies |
kita, kilty grésmé ir demokratiniy valstybiy bendruomeniy, ir tarptautinés bendruomenés
svarbiausioms Ver‘[ybérns.6

Kadangi organizuotas nusikalstamumas yra aktualus globaliniu mastu, neretai turi
tarptautinj pobiidj, valstybés yra priverstos vienytis ir bendrai kovoti su $ia problema.
Vienas 1§ pagrindiniy teisés akty, numatanciy teisines priemones kovai su organizuotu
nusikalstamumu tarptautiniu mastu, yra 2000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty
konvencija prie§ tarptautinj organizuota nusikalstamumg (toliau — konvencija).
Konvencija numaté, kad kovoje su organizuotu nusikalstamumu pirmiausiai svarbu
nustatyti tinkamg baudZiamagjj teisin] reguliavimg. Konvencija jpareigojo kriminalizuoti
dalyvavima organizuotoje nusikalstamoje grupéje, kuri konvencijoje apibrézta kaip

organizuota trijy ar daugiau asmeny grupé, egzistuojanti tam tikrg laikg ir veikianti kartu,

> PAVILONIS, V.; et al. Baudziamoyji teisé: bendroji dalis.— 3-asis papild. leid. Vilnius: Eugrimas, 2003, p.
138.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija), 4
straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7.
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kurios veiklos tikslas — padaryti vieng ar daugiau sunkiy nusikaltimy ar nusikaltimy,
pripazjstamy tokiais pagal Sig konvencijg, siekiant tiesiogiai ar netiesiogiai gauti
finansinés ar kitokios naudos. Taip pat yra apibréziama organizuota grupé — tai grupe,
kuri néra atsitiktinai susibiirusi nusikaltimui padaryti, kurios nariy vaidmenys nebttinai
yra formaliai apibrézti ir kuriai nebiitina testiné narysté ar susiformavus struktiira.’

Organizuoto nusikalstamumo klausimas yra nagrinéjamas bei sprendziamas ir
Europos Sajungos (toliau — ES) lygmeniu. 2008 m. spalio 24 d. ES Tarybos pamatinis
sprendimas 2008/841/TVR dél kovos su organizuotu nusikalstamumu (toliau — pamatinis
sprendimas) taip pat reikalauja, kad valstybés narés kriminalizuoty aktyvy dalyvavimag
nusikalstamoje  organizacijoje. Nusikalstama organizacija — struktiirg turintis
susivienijimas, jkurtas per tam tikra laikotarpj, susidedantis i§ daugiau negu dviejy
asmeny, sutartinai veikian¢iy siekiant padaryti nusikalstamas veikas, uz kurias baudziama
laisvés apribojimo arba laisvés atémimo bausme, kurios ilgiausia trukmé yra bent ketveri
metai, arba grieztesne bausme, ir kuriomis siekiama tiesiogiai arba netiesiogiai gauti
finansinés ar kitokios materialinés naudos. Struktirg turinfiu susivienijimu yra
ivardijamas susivienijimas, kuris sudarytas neatsitiktinai, siekiant nedelsiant jvykdyti
nusikalstama veika, kurio nariy pareigos nebiitinai turi biiti formaliai nustatytos, ir
kuriame nebiitinas narystés testinumas ar i1§vystyta struktiira.®

Sie teisés aktai ir juose pateiktas kovos su organizuotu nusikalstamumu modelis yra
pagrindas nustatant su organizuotu nusikalstamumu siejamy grupiy baudziamajj teisinj
vertinimg Lietuvoje. Konvencijg ratifikavusios valstybés privalo laikytis Sia konvencija
prisiimty jsipareigojimy. Lietuvos Respublikos Konstitucijoje taip pat numatyta, kad
tarptautinés sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikos Seimas, yra sudedamoji
Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis. Taip pat ir Europos Sajungos teisés normos,
kurios teiseés normy kolizijos atveju turi virSenybe pries Lietuvos Respublikos jstatymus ir
kitus teisés aktus.” Taigi nagrinéjant organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
sgvoky santykio klausimg, privalu nagrinéti ne tik nacionalinius teisés aktus, bet ir

tarptautinius bei ES teisés aktus, kadangi prisiimty jsipareigojimy reikia laikytis.

72000 m. gruodzio 13 d. Jungtiniy Tauty Konvencija prie§ tarptautinj organizuota nusikalstamuma,
ratifikuota 2002 m. kovo 19 d. LR jstatymu Nr. IX-794, Valstybés. zZinios, 2002, Nr. 51.

82008 m. spalio 24 d. Europos Sajungos Tarybos pamatinis sprendimas 2008/841/TVR [interaktyvus].
Prieiga per interneta: http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:32008F0841:LT:NOT [zitréta 2010 m. gruodzio 9
d].

%2004 m. liepos 13 d. Lietuvos Respublikos Konstitucinis aktas ,Dél Lietuvos Respublikos narystés
Europos Sajungoje®, Valstybés zinios, 2004, Nr.: 111-4123.
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2. Bendrininkavimas ir jo formos Lietuvos baudZiamojoje teiséje

Organizuoto nusikalstamumo sgvoka néra jtvirtinta pagrindiniame Lietuvos
baudziamosios teisés norminiame akte. Organizuotas nusikalstamumas BK pirmiausia yra
sietinas su bendrininkavimo institutu. Pagal dabar galiojantj BK, bendrininkavimas yra
tyCinis bendras dviejy ar daugiau tarpusavyje susitarusiy pakaltinamy ir sulaukusiy BK
nustatyto amziaus asmeny dalyvavimas darant nusikalstama veika. Lietuvos
AuksScCiausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad motyvuojant kaltininko baudziamaja
atsakomybe, neuztenka nurodyti vien tik bendrininkavimo fakto bei konkrecios
nusikalstamos veikos sudéties, kuriai sujungiamos keliy asmeny pastangos, taciau svarbu
ir aiskiai nurodyti bendrininkavimo forma®.

Dabar galiojan¢iame BK néra apibrézta bendrininkavimo formy savoka, nors yra
teigiama, kad toks apibrézimas biity naudingas.11 Taciau sveikintina yra tai, kad BK
viename straipsnyje yra konkreciai nurodytos visos bendrininkavimo formos bei jy
pozymiai. Bendrininkavimo formos yra bendrininky grupé'?, organizuota grupé ir
nusikalstamas susivienijimas. Sios formos i$skiriamos atsizvelgiant j bendrininky
susitarimo pobidj, jy rySiy, veiksmy bendrumo, suderinamumo lygi, organizuotumo
laipsnj bei asmeny susitarimo padaryti nusikalstamg veika laikg. Bendrininkavimo formos
BK yra i8déstytos pradedant maziau pavojinga ir baigiant pavojingiausia, t. Y.
nusikalstamu susivienijimu.

Organizuotos grupés savoka yra atskleidziama BK bendrojoje dalyje. BK 25
straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad organizuota grupé yra tada, kai bet kurioje
nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmeny susitaria daryti kelis nusikaltimus
arba vieng sunky ar labai sunky nusikaltimg ir kiekvienas grupés narys, darydamas
nusikaltima, atlieka tam tikrg uzduotj ar turi skirtingg vaidmenj. Organizuotos grupés
savoka pagal savo esme¢ prilygintina konvencijoje jtvirtintai organizuotos grupés sgvokai

bei pamatiniame sprendime jtvirtintai struktiirg turin¢io susivienijimo sgvokai.

19 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegija 2007 m. liepos 5 d. nutartyje
Nr. 2K-475/2007 nurodé, kad ,,Apeliacinés instancijos teismas, apibidindamas L. I. bendrininkavimg
sukciavime, nuosprendyje panaudojo formuluote ,, L. L., kartu su V. B. ir kitais nenustatytais asmenimis, “. IS
tokios formuluotés neaisku, ar teismas Siam nuteistajam inkriminavo veikimg bendrininky grupe (BK 25
straipsnio 2 dalis) ar organizuota grupe (BK 25 straipsnio 3 dalis). [...]Aptartos aplinkybés akivaizdziai
patvirtina, kad padarytas BPK 331 straipsnio reikalavimy pazeidimas sukliudé teismui priimti teisingq
nuosprendj, nes tinkamai surasytas nuosprendis turi buti tikslus ir aiskus (neverciantis spélioti) “.

1 A. Gutauskas savo daktaro disertacijoje ,,Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis
vertinimas. Daktaro disertacija® (LTU, Vilnius, 2002, p. 67) sitil¢ bendrininkavimo forma apibrézti kaip
viding bendrininkavimo puse, apibidinamg objektyviaisias ir subjektyviaisiais poZymiais.

12 Bendrininky grupé yra tada, kai bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje du ar daugiau asmeny susitaria
nusikalstamg veikg daryti, testi ar uzbaigti, jei bent du i3 jy yra vykdytojai. Si bendrininkavimo forma Siame
darbe plac¢iau nagrinéjama nebus.



Siekiant nustatyti, ar nusikalstama veika buvo padaryta organizuotos grupés, reikia
iSskirti buitinuosius organizuotos grupés pozymius ir jrodyti kiekvieno i§ jy buvima.
Organizuotos grupés pozymiai Siame darbe nagrinéjami atsizvelgiant | tokios grupés
susiformavimo laikg, narius ir jy skaiCiy, susitarimg veikti bendrai bei tycig
bendrininkauti, tikslg bei uzduociy ir vaidmeny pasiskirstyma.

Organizuotos grupés butinaisiais pozymiais pagal dabar galiojantj BK laikytina:

1) du ar daugiau asmeny;

2) susitarimas veikti bendrai ir tycia bendrininkauti;

3) tikslas — keli nusikaltimai arba vienas sunkus ar labai sunkus nusikaltimas;

4) vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas darant nusikaltimg.

Nusikalstamo susivienijimo sgvoka yra atskleidziama BK bendrosios dalies 25
straipsnio 4 dalyje, pagal kurig nusikalstamas susivienijimas yra tada, kai bendrai
nusikalstamai veiklai — vienam ar keliems sunkiems ar labai sunkiems nusikaltimams
daryti — susivienija trys ar daugiau asmeny, kuriuos sieja pastovils tarpusavio rySiai bei
vaidmeny ar uzduoCiy pasiskirstymas. Nusikalstamam susivienijimui prilyginama
antikonstituciné grupé ar organizacija bei teroristiné grupé. Nusikalstamo susivienijimo
sgvoka pagal savo esme bei turin] prilygintina konvencijoje jtvirtintai organizuotos
nuskalstamos grupés savokai bei pamatiniame sprendime jtvirtintai nusikalstamos
organizacijos sgvokai.

. e e . .1
Nusikalstamo susivienijimo pozymiai®

Siame darbe nagrin¢jami atsizvelgiant | jo
narius ir jy skaiciy, susivienijimg bendrai veiklai, tiksla, tarpusavio rySiy pastovumag bei
uzduodiy ir vaidmeny pasiskirstyma. Remiantis naujuoju BK, iSskirtini tokie butinieji
nusikalstamo susivienijimo poZymiai:

1) trys ar daugiau asmeny;

2) susivienijimas bendrai nusikalstamai veiklai;

3) tikslas — bendra nusikalstama veikla — vieno ar keliy sunkiy ar labai sunkiy

nusikaltimy darymas;
4) pastoviis tarpusavio rysiai,

5) vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas.

3 Praktika rodo, kad teismy sprendimuose aprasant faktinius nusikalstama susivienijimg apibiidinancius
pozymius jie néra specialiai grupuojami ir atskirai vertinami kaip atitinkantys ta ar kita nusikalstamo
susivienijimo pozymj, iSskyrus atskirus atvejus, kai ginc¢ijama tam tikry fakty atitiktis konkreciam
pozymiui. Siame darbe tam skiriamas didelis démesys biitent siekiant uzpildyti ig spraga.
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3. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo lyginamoji
analizé

3.1. Bendrininkavimo formy istoriné raida Lietuvos baudZiamojoje teiséje

Aptariant bendrininkavimo ir jo formy reglamentavima Lietuvos valstybéje, svarbu
paminéti, kad iki pat 2000 m. Lietuva neturéjo savo baudziamojo kodekso. 1918 m.
paskelbus nepriklausomybe iskilo teisinio reglamentavimo dilema, kuri buvo i$spresta
1919 m. sausio 16 d., kai Lietuvos valstybés Tarybos Prezidiumas isleido Laikingjj
Lietuvos Teismy ir jy darbo sutvarkymo jstatyma, kuriuo numaté, kad paliekamas galioti
1903 m. Rusijos baudziamasis statutas'®, kuriame buvo jtvirtintas bendrininkavimo
institutas. Jame buvo iSskirtos keturios bendrininkavimo formos, t.y. bendrininkavimas i$
anksto susitarus, bendrininkavimas be iSankstinio susitarimo, susivienijimas bei gauja.
Idomu tai, kad bendrininkavimo reglamentavimas jau tada buvo pakankamai pazangus ir
ilga laikg 1§ esmés nesikeité. Né viename 1§ 1922 m., 1924 m. ir 1926 m. (Sis Rusijos
Federacijos BaudZiamasis kodeksas galiojo ir okupuotoje Lietuvos teritorijoje 1940-1961
m.) tarybiniy baudziamyjy kodeksy esminiy naujoviy, susijusiy su bendrininkavimo
formomis, neatsirado, netgi nebuvo apibréZiamas pats bendrininkavimas.™

1961 m. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso (toliau —
LTSR BK) Ypatingojoje dalyje bendrininkavimo formoms apibiidinti buvo vartojamos
Sios sgvokos: grupiniai veiksmai, grupe, grupé i§ anksto susitarusiy asmeny, nusikalstama
grupuote, banditiné gauja, antitarybiné organizacija ir kt. Kaip bendrininkavimo formos
buvo iSskiriamos grupé i§ anksto nesusitarusiy asmeny, grupé i$ anksto susitarusiy
asmeny, organizuota grup¢ ir nusikalstama organizacija.16

Lietuvai atgavus nepriklausomybe, taCiau nepakeitus kodekso, pakeitimy
bendrininkavimo formy klasifikacijoje nebuvo iki 1993 m. sausio 28 d., kai BK pasipildé

nauja bendrininkavimo forma — nusikalstamu susivienijimu.*’

Y PAVILONIS, V.; et al. Baudziamoji teisé: bendroji dalis.— 3-asis papild. leid. Vilnius: Eugrimas, 2003,
p. 77-78. Be to, reikia paminéti, kad Klaipédos kraste galiojo 1871 m. baudziamasis kodeksas
(Strafgesetzbuch), salia kurio galiojo Klaipédos seimelio priimti papildomi baudziamieji jstatymai.

> GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 74.

18 ietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Mintis, 1989, p.
42-44,

Y Tai atsispindéjo ir teisés moksle. K. Jovaisas 1998 m. savo straipsnyje bendrininkavimo formomis jau
jvardijo grupe asmeny, grupe i§ anksto susitarusiy asmeny, organizuota grupeg, ginkluota gauja ir
nusikalstamg susivienijimg. Véliau baudziamosios teisés vadovélyje buvo i§skiriamos $ios bendrininkavimo
formas: bendrininkavimas be iSankstinio susitarimo ir bendrininkavimas su iSankstiniu susitarimu. Pastaroji
forma dar buvo suskirstyta | bendrininkavima su iSankstiniu elementariu susitarimu, organizuota grup¢ ir
nusikalstama susivienijimg. JOVAISAS, K. Bendrininkavimo formos: reglamentavimo ir jrodingjimo
problemos. Teisés problemos. — 1998. Nr. 3-4 (21-22), p. 53.; PAVILONIS, V.; et al. Baudziamoyji teisé:
bendroji dalis.— 3-asis papild. leid. Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 269.
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Taigi bendrininkavimo formos bei jy poZzymiai baudZiamuosiuose jstatymuose ne
kartg keitési. Lyginant naujgjj ir sengjj BK pirmiausiai akcentuotinas bendrininkavimo
formy iSskyrimas bei jy apibiidinimas viename straipsnyje bendrojoje kodekso dalyje.
Dabar, kaip ir ankscCiau, atskiros bendrininkavimo formos yra jtvirtintos ir specialiojoje
dalyje, taciau galima teigti, kad jos sukonstruotos remiantis trijy BK 25 straipsnyje
apibrézty bendrininkavimo formy pagrindu. Be to, galima teigti, kad anksciau
bendrininkavimo formos buvo skirstomos remiantis labiau subjektyviuoju kriterijumi,

& 0 dabar labiau

vertinant jy organizuotumo laipsnj per jy susitarima, susitelkima},1
atsizvelgiama ir ] objektyviuosius kriterijus, tokius, kaip atitinkamas daromy
nusikalstamy veiky sunkumas.

Zitirint i§ istorinés perspektyvos akivaizdu, kad keitési ir pa¢iy bendrininkavimo
formy sampratos, ir jy pozymiai tiek numatyti jstatymuose, tiek jvardijami baudziamosios

teisés doktrinoje bei teismy praktikoje.
3.1.1. Organizuotos grupés sampratos evoliucija

Pirmiausiai organizuotos grupés sagvoka buvo paminéta LTSR BK kaip baudZiamaja
atsakomybe sunkinanti aplinkybélg, tatiau pacCiame kodekse organizuotos grupés
apibréZimas nebuvo pateiktas. Pagal LTSR BK komentarg nusikaltimas buvo laikomas
padarytu organizuotos grupés, jeigu ji padaré bendrai veikdami du ar daugiau asmeny,
samoningai susivienijusiy nusikalstamam tikslui pasiekti;*® taip pat buvo laikoma, kad tai
gana pastovi 1§ anksto susitarusiy asmeny grupé, kurioje yra daug glaudesnis rySys tarp
bendrininky, parengtas nusikaltimo planas, pasidalinta vaidmenimis, vadovaujama
nusikaltimo padarymui.?

Po nepriklausomybés atkiirimo likus galioti tam paciam kodeksui, organizuotos
grupés samprata i§ esmes nesikeité. Organizuotos grupés pozymiai buvo gana placiai
atskleidziami ir aiSkinami teismy praktikoje, baudziamosios teisés moksle. Pagal
susikloscCiusig praktika teismai, konstatuodami, kad kaltininkai nusikalstamg veika padaré
veikdami organizuota grupe, turéjo atsizvelgti i kaltininky organizuotumo lygj (grupés

pastovumas, veiklos trukmé ir intensyvumas, pasiskirstymas konkreciomis funkcijomis ir

18 Rusiskoje literatiiroje ypa¢ akcentuojamas subjektyvusis kriterijus. ABETHUCSI, C. C. Coydactre B
NPECTYIIEHHUSX CO CHelualbHbIM coctaBoM: Monorpagus. - Mocksa: FOHUTU - JIAHA, 3akoH u mpaso,
2004, p. 83.

9 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamasis kodeksas. - Vilnius: Mintis, 1983.

20 Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Mintis, 1989, p.
88.

2! Ibidem p. 44.
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pan.), savg struktirg, kurios visi nariai siekia bendro tikslo, bendrininky iSankstinj
susitarimg, veiky suderinamumo pobiidi (uzduoCiy pasidalijimas ir pan.). Teismai
organizuotos grupés buvimg siejo su nusikalstamy veiky planavimu, Sistemingumu,
veiksmy koordinavimu, pastovumu, ilgalaikiSkumu (organizuotos grupés nusikalstamy
veiky darymas keleta ménesiy atitiko §j reikalawime;).22

Lietuvos baudziamosios teisés teorijoje nebuvo vienos nuomongés dél organizuotos
grupés sampratos. Teisinéje literatliroje buvo galima rasti jvairiy organizuotos grupés
apibrézimy. Pavyzdziui, V. Piesliakas organizuotos grupés apibrézime siiilé nurodyti
veikas, kurias paprastai daro nusikalstamos grupuotés, naudojant apibendrinancius
terminus, tokius kaip turto grobimai, ekonominiai nusikaltimai, pareigliny papirkinéjimas
ir pan.?® 1999 m. A. Gutauskas siiilé organizuota grupe apibudinti kaip grupe, kuri savo
veikla nesiekia ekonominés naudos, pvz. organizuoty zudiky grupé, organizuoty
prievartautojy grupé.24 2000 m. Baudziamosios teisés specialiosios dalies vadovélyje
buvo teigiama, kad nusikaltimas laikomas padarytu organizuotos grupés, jeigu ji padaro
dél bendros nusikalstamos veikos i§ anksto susitarusi, pastovi, dviejy asmeny ar didesné
grupe, kurioje visi pasiskirste vaidmenimis, veikia pagal tam tikra plang ir savo
pastangomis padeda pasiekti bendra tiksla.” A. Sumskas organizuotg grupe apibiidino per
jos pavojingumo laipsnj (ji pavojingesné nei grup¢ i§ anksto susitarusiy asmeny) ir
atliekamus veiksmus.?® Kai kurie mokslininkai i§skyré ir kriminalinj profesionalizma, jo
pozymiais nurodydami nusikalstamos veikos pastovuma (specializacija), specifines Zinias
ir jgidzius (kvalifikacija), nusikalstamas veikas kaip pragyvenimo Saltinj bei rySius su

asocialia aplinka.”’

22 Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. rugséjo 11 d.
nutartis Nr. 2K-395/2007.

2 PIESLIAKAS, V. Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija — Teisés problemos, 1993. Nr. 1,
p. 39. Reikia atkreipti démes;j | tai, kad autorius, vartodamas savoka “organizuota grupé”, matyt, turéjo
omenyje ne konkrecia bendrininkavimo forma, kaip ji yra suvokiama naujojo BK prasme, o apskritai grupe,
kuri sietina su organizuotu nusikalstamumu, pladigja prasme. Siame straipsnyje V. Piesliakas pateiké
apibrézimo pasiilymg tuo paciu paminédamas, kad jtraukiant papildomus ar eliminuojant kai kuriuos
pozymius galima formuoti ir kity lygiy organizuoty grupiy apibrézimus. Be to, autorius organizuotos grupés
sgvoka sieja su tada galiojusio BK 227! straipsnio dispozicija, kas dabar biity suprantama ne kaip
organizuota grupé, o kaip aukStesnio lygio, pavojingesné bendrininkavimo forma — nusikalstamas
susivienijimas.

# GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo teisinio apibrézimo problema. - Jurisprudencija.
Mokslo darbai. — LTA, 1999. Nr. 13(5), p. 28-29.

2 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Pirmoji knyga.— Vilnius: Eugrimas,
2000, p. 384.

% Organizuotos grupés nariai i§ anksto pasirengia nusikaltimui, suderina nusikaltimo plang ir kitas
Baudziamyjy byly nagrinéjimas teisme.— Vilnius: Justitia, 2000, p. 144-145.

2 GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis
teisinis vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 67.
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Ir rengiant naujojo BK projekta nebuvo vieningos nuomonés, kaip turéty biti
apibréziama organizuota grupé. Pavyzdziui, pagal Teisingumo ministerijos pateikta Bau-
dziamojo kodekso projekta nusikalstama veika buvo laikoma padaryta organizuotos
grupés, kai iki nusikalstamos veikos padarymo pradzios du arba daugiau asmeny susitaria
bendrai padaryti nusikalstamg veika kaip vykdytojai. Pagal darbo grupés pateikta projekta
organizuota grupé yra tada, kai iki nusikalstamos veikos padarymo pradzios du arba
daugiau asmeny susitaria padaryti kelis nusikaltimus arba vieng sunky ar labai sunky
nusikaltimg ir kiekvienas grupés narys, darydamas nusikaltimg, atlieka atskirag uzduotj

arba turi skirtingg vaidmen;. 28 Istatymy leidéjas pasirinko tarpinj variantg.

3.1.2. Nusikalstamo susivienijimo sampratos evoliucija

Nusikalstamo susivienijimo iStakoS sietinos su viena i§ 1903 m. Rusijos
baudZiamajame statute jtvirtinty bendrininkavimo formy - gauja. Jos poZymiai buvo
tikslas padaryti keleta nusikaltimy, ne maziau trys bendrininkai, nuolatinis pobidis,
nusikaltimy darymas kaip verslas. Nebuvo bitina jrodyti, kad padarant kiekvieng Sios
gaujos veiksma dalyvavo visi jos nariai arba bent trys i§ jy. Pakako nustatyti, kad visy
gaujos nariy tikslas buvo bendras konkretiems nusikaltimams daryti.” Teisés moksle
tarpukario laikotarpiu gaujos buvo siejamos su susijungimu drauge veikti ilgesn] laika.
Buvo aptarta trukmé (abstrakéiai) ir dalyviy jégy sujungimas — bendras nusikalstamos
$3jungos veikimas.*

LTSR BK nusikalstamo susivienijimo sgvokos nebuvo, be to, jokia savo esme
panasi bendrininkavimo forma nebuvo specialiai iSskirta ir iSaiSkinta bendrojoje kodekso
dalyje. ] dabarting nusikalstamo susivienijimo samprata labiausiai panasi buvo
Ypatingojoje dalyje jtvirtinta banditinés gaujos samprata, kurios poZymiai buvo ne
maziau kaip du bendrininkai, ginkluotumas, tikslas — uzpuolimai, pastovumas.31

D¢l valstybéje susiklosCiusios sudétingos kriminogeninés situacijos dél su
organizuotu nusikalstamumu susijusiy grupiy veiklos, po nepriklausomybés atgavimo
teko spresti baudZiamojo teisinio reglamentavimo klausimg. Taigi 1993 m. sausio 28 d.

istatymu Nr. 1-57 | BK buvo jtrauktas naujas 227' straipsnis, numatgs baudziamaja

atsakomybe uz nusikalstamo susivienijimo organizavimg, vadovavimg ar dalyvavima

%% Ibidem, p. 62.

» GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 73.

% STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. — Kaunas: Lietuvos universiteto teisiy fakultetas,
1925, p. 239.

3! Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. — Vilnius: Mintis, 1989, p.
151.
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jame.* Ir tada, ir dabar nusikalstamas susivienijimas buvo neabejotinai sietinas su kova
prie§ organizuota nusikalstamuma.*® Pirmojoje BK 227' straipsnio redakcijoje buvo
iSskirti tokie nusikalstamo susivienijimo poZymiai: trys ar daugiau asmeny, iSankstinis
susitarimas bendrai nusikalstamai veiklai, vadovo buvimas, be to, buvo iSvardytos
konkrecios veikos, kurias gali daryti nusikalstamas susivienijimas, o ne tiesiog numatytas
veiky sunkumas. Nors tuo metu idéja expressis verbis BK isvardyti nusikalstamas veikas,
i kurias orientuojasi nusikalstamas susivienijimas, apskritai buvo ganétinai populiari®,
toks konkretumas nepadéjo geriau suvokti, kas yra nusikalstamas susivienijimas, o tik
apsunkino $ios normos praktinj taikymg, kadangi susidaré situacija, kad nusikalstama
grupé, kurios tikslas buvo daryti kitas veikas, nenurodytas minétojo straipsnio
dispozicijoje, negaléjo biiti laikoma nusikalstamu susivienijimu.®

1994 m. liepos 19 d.* buvo pakeistas nusikaltimy, kuriuos gali daryti nusikalstamas
susivienijimas sgrasas, ir jtvirtinta, kad nusikalstamas susivienijimas gali biiti valdomas
ne tik vieno asmens, bet ir keliy asmeny (vadovo ar vadovy). Taikymo problemy tai
neigsprendeé.?” 1995 m. gruodzio 20 d. pakeitimais®® buvo panaikintas bitinasis vadovo
pozymis ir jtrauktas papildomas — ginkluotumas Saunamuoju ginklu ir sprogstamosiomis
medziagomis. Tiesa, tai nebuvo bitinasis nusikalstamo susivienijimo poZymis, o tik

papildomas pozymis, kuris kvalifikavo BK 227" numatytg veika kaip pavojingesne¢. Be to,

32 227" straipsnyje buvo numatyta, kad nusikalstami susivienijimai sukuriami daryti kontrabanda (77
straipsnis), netikry pinigy ar vertybiniy popieriy gaminima, laikyma arba paleidima apyvarton (86
straipsnis), operacijy su pinigais ar vertybiniais popieriais taisykliy pazeidima (87 straipsnis),
valstybinio, visuomeninio ar asmeninio turto grobimg (90, 91, 92, 93, 94, 95, 96, 146, 147, 148, 150, 151
straipsniai), ty¢inj nuzudyma ar ty¢inj nuzudyma sunkinan¢iomis aplinkybémis (104, 105 straipsniai),
jkaity paémimg (131-1 straipsnis), kySininkavimag (180, 181 straipsniai), asmens terorizavimg (227-2
straipsnis), neteiséta narkotiniy priemoniy gaminima, jgijima, laikyma, gabenima, siuntima arba
realizavima (232-1 straipsnis), narkotiniy priemoniy grobimg (232-2 straipsnis), nusikalstamy grupiy
ginklavimg (234-4 straipsnis), orlaivio nuvarymg (249-2 straipsnis), automototransporto priemoniy
nuvaryma (250 straipsnis). 1993 m. sausio 28 d. Lietuvos Respublikos jstatymas Nr. 1-57 ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo, baudziamojo proceso ir administraciniy teisés pazeidimy kodekso pakeitimo ir
papildymo*®, Valstybés zinios, 1993, Nr. 5-90.

3 V. Piesliakas § pakeitima jvardija kaip esminj BK pakeitimg. PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji
teisé: Pirmoji knyga.- Vilnius: Justitia, 2009, p. 44.

3 Konkre¢iy nusikalstamy veiky i§vardijima dispozicijoje palaiké V. Piesliakas. Zr. PIESLIAKAS, V.
Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija. — Teisés problemos, 1993. Nr. 1, p. 39.

% GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 135.

% 1994 m. liepos 19 d. jstatymas Nr. I-551 ,,Dél Lictuvos Respublikos baudziamojo, pataisos darby ir
baudziamojo proceso kodeksy pakeitimo ir papildymo®. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 60-1182.

% Apie taikymo problematiky platiau: 1995 m. gruodzio 20 d. baudziamyjy byly dél nusikalstamo
susivienijimo organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK 2271 str.) apibendrinimo rezultaty
apzvalga [interaktyvus]. Prieiga per internets:

http://wwwe.lat.It/4 _tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26613 [ziuréta 2010 m. gruodzio 13 d]; GALINIS,
A. Apie prokuroring ir teisming praktika bylose dél nusikalstamy susivienijimy (gaujy) organizavimo,
vadovavimo ar dalyvavimo jose (BK 227! str.). — LEX, 1994. Nr. 2, p. 9-12.

%1995 m. gruodzio 20 d. jstatymas Nr. I-1141 ,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo, baudziamojo
proceso, civilinio proceso ir administraciniy teisés pazeidimy kodeksy pakeitimo ir papildymo. Valstybés
Zinios, 1995, Nr. 104-2325.

13


http://www.lat.lt/4_tpbiuleteniai/senos/nutartis.aspx?id=26613

buvo atsisakyta konkreCiy nusikaltimy saraso. Vadovo pozymio atsisakymas buvo
pakankamai stipriai kritikuojamas.®® 1997 m. geguzés 20 d. pakeitimais® i dispozicijos
buvo pasalinti zodziai ,,i§ anksto susitarusiy“. Visgi, manytina, kad tai nepaneige
iSankstinio susitarimo pobtdzio nusikalstamo susivienijimo atzvilgiu. Tai buvo
siauriausias nusikalstamo susivienijimo apibrézimas per visg §io straipsnio istorija.

Dél gausiy BK pakeitimy (BK 227" straipsnis, véliau tapes 249 straipsniu, i§ viso
nuo priémimo iki 2011 m. buvo pakeistas 9 kartus*'), nusikalstamo susivienijimo
samprata ir jo pozymiai ilgg laikg nenusistovéjo bei tapo mokslininky ir praktiky
diskusijy objektu. Teismai taip pat jvairiai vertino nusikalstamo susivienijimo pozZymius
ir jy turinj. Lietuvos Auksciausio Teismo Senato 1995 m. spalio 10 d. nutarime buvo
minimi tokie papildomi nusikalstamo susivienijimo pozymiai, kaip pastovumas,
ilgalaikiai glaudiis nariy rySiai, vidiné tvarka, palaikoma autoritetu, bauginimu ir kitomis
priemonémis, vaidmeny ir uzduoCiy paskirstymas, apsiriipinimas rySio ir kitomis
techninémis priemonémis, ginkluotumas ir pan.* 1997 m. gruodzio 22 d. §is nutarimas
buvo patikslintas, palickant tuos pa&ius papildomus pozymius.”® Sie poZymiai tiesiogiai
nebuvo nurodyti nusikalstamo susivienijimo sudétyje, taciau Senato teigimu, jie
paryskino ir patikslino biitinus nusikalstamo susivienijimo sudéties pozymius. K. JovaiSas
savo straipsnyje replikavo, kad §ie pozymiai 1§ esmés yra ne fakultatyviis, bet biitini, o jy
paskirtis yra uzpildyti jstatymy leidéjo spragas.44

Rengiant naujojo BK projekta, Darbo grupé sitilé numatyti, kad nusikalstamas
susivienijimas yra tada, kai trys ar daugiau asmeny susivienija bendrai nusikalstamai
veiklai, jei turi vadova ar vadovus ir kiekvienas susivienijimo narys, darant nusikaltima,
atlieka atskira uzduotj ar turi skirtingg vaidmen;j.*®> Taigi nebuvo jvardyti nei konkretiis
nusikaltimai, nei daromy nusikalstamy veiky sunkumas, eliminuotas atskiras iSankstinio

susitarimo pamingjimas, buvo iSskirtas vadovo pozZymis.

% FEDOSIUKAS, O. Atsakomybé uz nusikalstamo susivienijimo kiirima bei dalyvavimg jo veikloje (BK
227" str.). Kriminaliné justicija, 1997, Nr. 7-8, p. 21.
%1997 m. geguzés 20 d. baudziamojo kodekso 15(1), 53(1), 227(1), 227(2), 294, 325 straipsniy pakeitimo
ir papildymo 297(1) straipsniu jstatymas Nr. VIII-217. Valstybés zinios, 1997, Nr. 45-1104

Be jau paminéty pakeitimy, $is straipsnis dar buvo kei¢iamas 1998 m. gruodzio 21 d., 2000 m. rugséjo 26
d., 2003 m. sausio 9 d., 2003 m. balandzio 10 d., 2003 m. liepos 4 d. ir 2005 m. birzelio 23 d.
* Lietuvos Auk¢iausiojo Teismo teiséjy senato 1995 m. spalio 10 d. nutarimas Nr. 16. ,Dél teismy
praktikos nagrinéjant nusikalstamo susivienijimo (BK 227" str.) baudziamasias bylas“, Teismy praktika, Nr.
2.
® Lietuvos Aukitiausiojo Teismo teis¢jy senato 1997 m. gruodZio 22 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Teiséjy senato 1995 m. spalio 10 d. nutarimo Nr. 16 ,Dél teismy praktikos
nusikalstamo susivienijimo organizavimo, vadovavimo ar dalyvavimo jame (BK 227-1 str.) apibendrinimo
rezultaty baudziamosiose bylose pakeitimo ir papildymo*, Teismy praktika, Nr. 8.
* JOVAISAS, K. Bendrininkavimo formos: reglamentavimo ir jrodinéjimo problemos. Teisés problemos. —
1998. Nr. 3-4 (21-22), p. 56.
* GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 80.
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2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VI11-1968 buvo priimtas naujasis BK. Si BK
redakcija nespé¢jo jsigalioti ir yra vadinama tarpine, nes 2003 m. balandzio 10 d. jstatymu
Nr. 1X-1495 BK buvo pakeistas.”® Nuo tada nusikalstamo susivienijimo samprata i

esmes nepasikeite.

3.1.3. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sampratos lyginant

senajj ir naujaji baudZiamuosius kodeksus

Kol organizuotos grupés sgvoka nebuvo konkreciai apibrézta BK, teismy praktikoje
bei moksle buvo analizuojama gana daug jvairiy pozymiy, jie buvo placiai aiskinami ir
detalizuojami. Be BK numatyty pozymiy, literatiiroje ir senesnéje teismy praktikoje
organizuotai grupei priskiriami ir tokie pozymiai kaip ilgalaikiai, glaudiis tarpusavio
ry$iai, pastovumas, korupcija, nusikalstamos veiklos sistemiskumas, planavimas, vidinio
grupés teismo tur¢jimas, bendra pinigy kasa, bendri susirinkimai, grandziy, kurios
koordinuoja, valdo bei tiesiogiai vykdo nusikalstamg veikg buvimas, psichologiné grupés
struktura, lyderio buvimas, techniniy, rySio priemoniy naudojimas, grieZtos drausmeés
buvimas, savi pozilriai, elgesio normos, vertybiné orientacija, pajamy paskirstymas pagal
padéti.47

Kai kuriy teisés mokslininky nuomone, apibiidinant nusikalstamg susivienijimg BK
pateikiamy pozymiy taip pat nepakanka. A. Gutausko teigimu, yra siekiama ne i$samiai ir
tiksliai apibrézti nusikalstamo susivienijimo sgvoka, bet maksimaliai palengvinti §ioS
bendrininkavimo formos jrodingjima.”® A. Sumskas greta BK jtvirtinty mini ir kitus
,pastovios ir pavojingos nusikalstamos grupuotés* pozymius.*® Taip pat sitiloma savoka
papildyti tokiais butinaisiais pozymiais, kaip vadovo (ar vadovy) buvimas; tikslas —
turtiné ekonominé nauda ir smurto naudojimas ar rengimasis jj naudoti.”® BK
specialiosios dalies komentare teigiama, kad nusikaltéliy grupés pripazinimas

nusikalstamu susivienijimu turi biiti pagrjstas tiek formaliais (numatytais BK 25

#2003 m. balandzio 10 d. baudziamojo kodekso, patvirtinto 2000 m. rugséjo 26 d. jstatymu Nr. VIII-1968,
4,7,9,23,25,37, 39, 44, 46, 47, 48, 51, 61, 62, 65, 67, 74, 75, 90, 92, 95, 97, 102, 105, 118, 119, 143, 175,
178, 186, 187, 188, 189, 199, 202, 212, 213, 215, 227, 249, 250, 251, 257, 260, 263, 272, 281, 291
straipsniy pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 39! ir 306! straipsniais jstatymas Nr. IX-1495.
Valstybés Zinios, 2003, Nr. 38-1733.

" GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis
teisinis vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 67.

* GUTAUSKAS, A. Organizuoto nusikalstamumo baudZiamasis teisinis vertinimas pagal naujajj
baudziamgjj kodeksa. — Jurisprudencija. Naujasis Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas ir
baudziamoji politika. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 45(37), p. 34.

* SUMSKAS, A. Baudziamyjy byly nagrinéjimas teisme. — Vilnius: Justitia, 2000, p. 145.

% GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 151; FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo kvalifikavimas.
Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2002, p. 188.
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straipsnio 4 dalyje), tiek neformaliais poiymiais,51 leidZianciais daryti iSvadg apie aukstg
Sio nusikalstamo junginio organizavimo lygj ir priskirti jj prie organizuoto
nusikalstamumo fenomeno.*

Dalis 1§ teismy praktikoje bei literatiroje aptarty pozymiy yra jtraukti j dabartines
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo definicijas. Vis délto, kiti pozymiai, jei
biity naudojami, papildyty, o kartais netgi labai iSplésty Sias sgvokas. Siekiant atsakyti |
klausima, kuria teismy praktika bei kuriais mokslininky darbais reikéty remtis aiskinant
organizuotos grupé¢s ir nusikalstamo susivienijimo sampratas, reikia iSnagrinéti, kurie 18
pateikiamy poZzymiy atitinka naujajame BK jtvirtinta organizuotos grupés, o kurie
nusikalstamo susivienijimo sgvoka, be to, kuriy pozymiy iSskyrimas apskritai
nebeatitinka aktualios BK redakcijos.

Lyginant ankstesn¢ ir dabarting organizuotos grupés sampratg, galima pastebéti tai,
kad nepakito bendrininkaujanciy asmeny kiekio reikalavimas. Tiek anksciau, tiek dabar
organizuota grupe pripazjstama tokia asmeny grup¢, kurig sudaro maziausiai du asmenys.
Siems organizuotos grupés nariams yra keliami bendrieji reikalavimai, kurie keliami
apskritai visiems bendrininkams — amziaus, pakaltinamumo, susitarimo veikti bendrai ir
ty¢ios bendrininkauti. Taigi inter alia nesikeité ir reikalavimas, kad organizuotos grupés
nariai turi buti susitare veikti bendrai ir to noréty, taciau keitési to susitarimo turinys.

Susitarimas veikti bendrai yra bitinasis bendrininkavimo subjektyviosios pusés
pozymis. PripaZjstama, jog tokie bendrininkai supranta sukiir¢ organizuota grupe ir
priklausantys jai.>® LAT nutartyje Nr. 2K-93/2009 pazymi, kad ,,nustatant organizuotos
grupés buvimq atsizvelgtina j rengto ar padaryto nusikaltimo (ar nusikaltimy) pobiidj ir
sudetingumg, ar grupés nariai aptaré jo padarymo biidg, vietq, laikq ir kitus svarbius
momentus, susitare dél kiekvieno uzduoties ar vaidmens, numaté priemones, padedancias

paslépti nusikaltimo pédsakus bei isvengti atsakomybes, ir pan.*“>* Tokie bendri veiksmai

5L A. Gutauskas mini bendrg kasa ir korupcija, tadiau teigia, kad tai negali biti biitinaisiais nusikalstamo
susivienijimo poZymiais, kadangi tai apskritai yra kriminologiniai, o ne teisiniai poZzymiai. Zr.
GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudziamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 147. K. JovaiSo teigimu patys savaime, be s3asajy su aptariamo
susivienijimo nusikalstama veika dalis i§ tokiy papildomy ,neformaliy” poZymiy yra neinformatyvis ir
neduoda pagrindo identifikuoti asmenj kaip nusikalstamo susivienijimo narj. Zr. JOVAISAS, K.
Bendrininkavimo formos: reglamentavimo ir jrodingjimo problemos. Teisés problemos. — 1998. Nr. 3-4
(21-22), p. 59. V. Justickis teigia, kad nusikalstamy organizacijy nariai yra Zmonés, kuriems nusikalstama
veikla yra profesija, kurie tuo uzsiima nuolat, ,.kelia savo kvalifikacija.“ Zr. JUSTICKIS, V. Organizuotas
nusikalstamumas. Ekonominiai pagrindai. — Jurisprudencija, 2001, Nr. 20(12), p. 30.

52 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-330 straipsniai) —
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010, p. 226.

%3 Lietuvos Aukiciausio Teismo teiséjy senato 2005 m. birzelio 23 d. nutarimas Nr. 52 “Dél teismy
praktikos vagystés ir plésimo baudziamosiose bylose*, Teismy praktika, Nr. 23.

> Lietuvos Aukitiausio Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2009 m. balandzio 28 d.
nutartis Nr. 2K-93/2009.
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rodo siekj veikti sujungus pastangas. Svarbu pabrézti tai, kad iSsamus nusikaltimy
planavimas gerai atskleidzia tokios grupés organizuotuma, taciau pagal naujaji BK néra
reikalaujama, kad susitarimas biity labai detalus ar ilgalaikis.

Vienas i§ daugiausiai diskusijy kelianCiy organizuotos grupés poZymiy yra anksciau
buves bitinasis organizuotos grupés pozymis - iSankstinis susitarimas. Naujajame BK
numatyta, kad organizuota grupé gali susiformuoti bet kurioje nusikalstamos veikos
stadijoje, t. y. susitarta veikti kartu gali buti tiek rengimosi padaryti nusikaltimg stadijoje,
tiek jau pradétos ir t¢gsiamos veikos metu iki nusikalstamos veikos baigimo momento.
Gana populiari nuomoné, kad iSankstinis susitarimas ir dabar turéty biti bitinuoju
pozymiu.>® [Sankstinis susitarimas daZnai minimas ir teismy praktikoje®®, ypa¢ senesnéje.
Taciau toks organizuotos grupés pozymiy aiSkinimas prieStarauja Siuo metu
galiojanciame BK pateiktai organizuotos grupés sagvokai, tuo aspektu, kad paciame BK
yra aiSkiai numatyta, kad organizuota grupé gali susiformuoti bet kurioje stadijoje, kas
paneigia iSankstinio susitarimo butinybe, todél, siekiant nesusiaurinti jstatymy leidéjo
numatytos organizuotos grupés sampratos, toks aiskinimas yra vengtinas. Sios pozicijos
laikosi ir A. Vosyliaite®” savo disertacijoje.

DazZnai teismy praktikoje buvo minimas pastovumas, veiklos trukmé.*® Remiantis
tuo, kad iSankstinis susitarimas néra bitinas, pripazintina ir tai, kad pastovumas,
ilgalaikiai, glauddis tarpusavio rySiai taip pat nebéra biitinieji Organizuotos grupés
pozymiai, o yra priskirtini nusikalstamam susivienijimui.

Anks¢iau  organizuotai grupei buvo priskiriama nusikalstamos  veiklos
sistemiSkumas, ilgalaikiSkumas, nusikalstamos veiklos intensyvumas, ir tai buvo siejama
su keliy nusikaltimy darymu. Pagal naujaj; BK organizuota grupé yra sukuriama turint
tikslg daryti kelis nusikaltimus arba vieng sunky ar labai sunky nusikaltima. ,,Keli*
vertintina kaip du ar daugiau. Taigi nebéra butina, kad organizuota grupé vykdyty

sistemingg nusikalstamg veikla.

> PIESLIAKAS, V. Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija — Teisés problemos, 1993. Nr. 1,
P. 38. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (99-212 straipsniai) —
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 300.

% pavyzdziui, Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. rugséjo
30 d. nutartyje Nr. 2K-254/2008 teigiama, kad ,,vienas is organizuotq grupe apibrézianciy poZymiy yra
iSankstinis bendrininky susitarimas daryti nusikalstamq veikqg*“.

% VOSYLIUTE, A. Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuotg vagyste. Daktaro disertacija, VU, 2009, p.
233.

% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. rugséjo 11 d.
nutartis Nr. 2K—395/2007.
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Tiek anksc¢iau, tiek dabar svarbus organizuotos grupés pozymis yra darant
nusikaltima pasiskirstymas uzduotimis ar vaidmenimis.>® Pagrindinis skirtumas lyginant
ankstesnj ir dabartinj reglamentavimg yra tas, kad anks¢iau buvo reikalaujama gerokai
detalesnio pasiskirstymo vaidmenimis, vadovo buvimo, o literatiroje buvo jvardijama ir
grandziy, kurios koordinuoja, valdo bei tiesiogiai vykdo nusikalstamag veika buvimas,
psichologiné grupés struktiira, hierarchija. Dabar organizuotose grupése galimas jvairus
hierarchinis ir struktiirinis pasiskirstymas. Tokiai grupei néra bitinas vadovas, vidiné
drausme, hierarchija. Kiekvieno grupés nario aktyvumo laipsnis gali buti skirtingas,
priklausomai nuo atlickamos wuzduoties ar vaidmens. Jmanomos situacijos, kad
organizuotoje grupéje visi jos nariai atlieka vykdytojo funkcijas, taCiau yra pasiskirste
uzduotimis; yra keli organizatoriai; atskiruose to paties nusikaltimo epizoduose ar darant
kitus nusikaltimus tam paciam dalyviui tenka skirtingi vaidmenys.®® Apskritai dabar
baudZiamosios teisé€s teorijoje pripazjstama, kad bendrininkavimas organizuotoje grup¢je
gali biti tick sudétinis, tiek paprastasis.

Remiantis Siais pozymiy skirtumais galima teigti, kad organizuotai grupei yra
keliami mazesni reikalavimai negu ankséiau, kadangi tokiai grupei nebéra butinas
iSankstinis susitarimas, susitelkimas, sistemingas nusikaltimy darymas, vadovo buvimas
ir pan.

Analizuojant kitos bendrininkavimo formos — nusikalstamo susivienijimo pozymiy
skirtumus istoriniu aspektu, atkreiptinas démesys, kad naujajame BK buvo pasirinktas
kitoks baudziamosios atsakomybés uz nusikalstamo susivienijimo veiklg reglamentavimo
modelis. Anks¢iau nusikalstamas susivienijimas nebuvo atskirai apibréziamas bendrojoje
BK dalyje, o naujajame kodekse bendrojoje dalyje greta kity bendrininkavimo formy
buvo jvardytas ir nusikalstamas susivienijimas, taip pat pateiktas jo apibrézimas. Be to,
bendrojoje dalyje buvo nustatyta, kad nusikalstamo susivienijimo dalyviai, nesvarbu,
koks jy vaidmuo darant nusikalstamg veika, kurig apémé jy tycia, atsako pagal Sio
kodekso 249 straipsnj kaip vykdytojai, o aktyviai padéje atskleisti nusikalstamo

susivienijimo veikas gali biiti atleisti nuo baudziamosios atsakomybés. Specialiojoje

 Visi asmenys daro tg padia veika, tik turi skirtingus vaidmenis ar uzduotis. PavyzdZiui, minimas
organizatorius, kuris ,,furédamas tikslg suburti organizuotq grupe [..] sukiiré nusikalstamos veiklos plang,
organizuotos grupés nariy vaidmenis ir kiekvienam is jy nustaté uzduotis; surinko asmeny grupe, kuriems
Zodziu tiesiogiai ar telefonu paskirsté vaidmenis, paskyré , jgaliotuosius vadovus®, paskyré ar
., igaliotuosius vadovus“ jpareigojo paskirstyti ,,momentinés loterijos biliety platintojy“, losimo ,,vedéjy—
operatoriy“, , tariamy Zaidéjy“, , pinigy skolintojy”, , kurstytojy*, , lydétojy" vaidmenis*. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 16 d. nutartis Nr. 2K-
110/2010.

% Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 167.
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dalyje, t.y. BK 249 straipsnyje, buvo numatyta baudziamoji atsakomybé uz dalyvavimag
nusikalstamo susivienijimo veikloje, jo organizavimg ar vadovavimg jam.

Nuo pat nusikalstamo susivienijimo sgvokos atsiradimo BK iki dabar isliko bendra
tai, kad siekiant konstatuoti nusikalstamo susivienijimo egzistavima, turi bati iSpildytas
trijy ar daugiau asmeny priklausymo tokiai nusikalstamai grupei reikalavimas. Taciau
dabar galiojan¢iame BK nauja tai, kad esant pakankamai fiziniy asmeny, prie jy gali
prisijungti ir juridiniai asmenys, kurie taip pat traukiami baudziamojon atsakomybén.

Nors ne visada BK 227! straipsnyje buvo minimas iSankstinis susitarimas, ta¢iau
tiek praktikoje, tiek teorijoje nebuvo abejojama, kad jis bitinas nusikalstamam
susivienijimui. Dabar galiojan¢iame BK iSankstinis susitarimas taip pat néra minimas,
taciau akcentuota tai, kad asmenys ne tik susitaria veikti bendrai, tac¢iau dar daugiau — jie
susivienija. Sis pozymis savyje talpina nemazai literatiiroje isskiriamy bruozy, tokiy, kaip
iSankstinis susitarimas, sutelktumas, drausmé¢ ir pan. Vien pats zodis ,,susivienija“
suponuoja nusikalstamos grupés vienybe, kuri yra nukreipta j tam tikrg tiksla.

Kaip jau buvo aptarta, BK nusikalstamo susivienijimo tikslas buvo jtvirtinamas
lvairiai, pavyzdziui, pateikiant konkreciy nusikaltimy sgrasa, véliau ji panaikinant,
jvardijant sisteminga nusikalstamg veikla. Dabar galiojan¢iame BK numatytas
nusikalstamo susivienijimo tikslas - bendra nusikalstama veikla. Jstatymy leidéjas
detalizuoja — ne bet kokia nusikalstama veikla, o konkre€iai - vienas ar keli sunkis ar
labai sunkiis nusikaltimai, t. y. tyCiniai nusikaltimai, uz kuriuos jstatymas numato didesng
nei SeSeriy mety laisvés atémimo bausme. Tai rodo, kad orientuojamasi j pavojingiausias
veikas. Pabréztina, kad pripazjstama, jog nusikalstamas susivienijimas gali daryti ir vieng
sunky ar labai sunky nusikaltimg, be to, néra detalizuota, kokie konkreciai nusikaltimai
gali biiti daromi.

Tiek ankséiau, tiek dabar buvo iSskiriama, kad nusikalstamo susivienijimo nariams
budingi ilgalaikiai, labai glaudis, tvirti konspiraciniai ry$iai, sukurti ir iSplétoti atitinkami
veiklos metodai.®’ Svarbu tai, kad pastoviis tarpusavio rysiai nebéra laikoma papildomu,
parySkinanciu ar fakultatyviu pozymiu, iSskiriamu teismy praktikoje ar baudZiamosios

teisés teorijoje, o pripazjstama biitinuoju pozymiu remiantis BK.

%1 pavyzdziui, Lietuvos Apeliacinio Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. gruodzio
21 d. nuosprendyje Nr. 1A-92/2009 pagrindziant pastoviy rySiy buvimg buvo nurodyta, kad ,, Susivienijimo
nariy rysiy pastovumgq rodo tai, kad nusikaltimus jie daré ilgg laiko tarpq, kiek daugiau nei dvejus metus —
nuo 2002 m. rudens iki 2005 m. sausio meén. L. L. kaip nusikalstamo susivienijimo vadovas palaiké drausme
sudarydamas baimés atmosferq, leisdamas suprasti, kad is susivienijimo negalima pasitraukti. [...] Tiek
vienas, tiek kitas parode, jog bendras izdas, dar vadinamas ,,0bsciaku”, atsirado 2004 m. rudenj, buvo
renkama 10 proc. nuo pelno, pinigais disponavo L. L. , is , 0bSciako” buvo apmokama uz buty nuomg,

sporto klubg.
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Nuo pat 227! straipsnio jtraukimo j BK svarbiu nusikalstamo susivienijimo pozymiu
buvo laikomas pasiskirstymas vaidmenimis ar uzduotimis. Nusikalstamo susivienijimo
narys veikia ar jsipareigoja veikti susivienijimo interesais ne stichiskai, o turédamas tam
tikra vaidmenj arba uzduotj ir tai yra bitinasis nusikalstamo susivienijimo poZzymis. Sis
pozymis nusako tam tikros struktiros tokiame junginyje buvima. Nusikalstamo
susivienijimo narys gali turéti tiek nuolatinj, tiek besikei¢iancius, t. y. priklausancius nuo
konkreciy aplinkybiy ir poreikiy, vaidmenis ir uzduotis susivienijime. Remiantis BK 249
straipsnio dispozicija, galima i$skirti tokius nusikalstamo susivienijimo nariy vaidmenis,
kaip organizatorius, vadovas ir paprastas dalyvis. Pagal aktualia BK redakcija
nusikalstamame susivienijime gali bati keli vadovai, o jei yra nedaug nariy, jie apskritai
gali turéti panasy ar vienoda statusa. Pabréztina, kad vadovavimas paryskina
nusikalstamo susivienijimo egzistavimg, bet tai nebéra butinasis $ios bendrininkavimo
formos poiymis.62 Jis yra suprantamas tik kaip vienas i$ galimy, bet ne buitiny vaidmeny,
o jstatymy leidéjo yra jtvirtintas ne kaip nulemiantis pacig bendrininkavimo forma, o kaip
BK 249 straipsnyje numatyta nusikaltimg kvalifikuojantis pozymis.

Atskirai paminétina, kad nusikalstamas susivienijimas gali turéti, bet nebiitinai turi
ginkluotumo pozymj. Tai yra veika kvalifikuojantis pozymis ir jis numatytas BK 249
straipsnio 2 dalyje.®® Btinyjy nusikalstamo susivienijimo pozymiy aspektu §is poZzymis
vertintinas tik kaip papildomas pozymis.

Taigi reikia itin atsargiai vertinti jvairius papildomus pozymius, kurie néra numatyti
BK kaip bitinieji, bet buvo aktualGs kazkuriuo metu, todél, kad bendrininkavimas biity
Jvertintas tinkamai, o organizuotos grupés savoka nesusiliety ir nepersidengty su
nusikalstamo susivienijimo sgvoka. Sutikéiau su nuomone, kad tais atvejais, Kai
nuosprendZiuose nurodomi ir aptariami jstatyme numatyti, o paskui dar nurodomi
papildomi bendrininkavimo formg apibuidinantys pozymiai, jstatymo pazeidimo néra. Tai
aplinkybés, parySkinancios arba patikslinancios jstatyme numatytus bitinus pozymius.
Taciau kai nurodomi tik papildomi atitinkamos bendrininkavimo formos pozymiai, kurie
tiesiogiai nesusij¢ su jstatyme nurodyty pozymiy identifikavimu, nuosprendZio

pagristumas kelia abej oniy.®*

2 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Antroji knyga.— 2-asis papild. leid. -
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 147.

83 Sis pozymis inkriminuojamas tada, kai nusikalstamas susivienijimas turi bent vieng Saunamojo ginklo ar
sprogmeny vieneta arba tam tikra kiekj sprogstamyjy medziagy, kuriy pakanka sprogimui, pavojingam
zmoniy gyvybei, sveikatai, turtui. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji
dalis: (213-330 straipsniai) — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010, p. 229.

% ABRAMAVICIUS, A, et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Antroji knyga.— 2-asis papild. leid. -
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 148.
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Kitaip tariant, ne kiekvienas tam tikrai bendrininkavimo formai daznai budingas
bruozas yra bitinas, siekiant jrodyti atitinkamos nusikalstamos asmeny grupés
egzistavimg.®® Jei taikomas naujasis BK, turi biiti remiamasi savokomis bei jy
pozymiais, Kurie jame yra tiesiogiai jtvirtinti. Visi kiti pozymiai laikytini papildomais,
aplinkybemis, jrodanciomis bitinuosius, pagrindinius pozymius®, arba tiesiog bruozais,
kuriuos organizuota grupé arba nusikalstamas susivienijimas gali turéti arba ne.

Tai pagrindzia kvalifikavimo teorijos nuostata, jog oficialaus nusikalstamy veiky
kvalifikavimo proceso metu faktiniy aplinkybiy duomenys turi buti tapatinami Su
kvalifikavimui reikSmingais pozymiais, tai yra konkrecioje BK normoje, jos dalyje ar
punkte aptartais poZymiais.®’ Jrodingjimo dalykas nesutampa su kvalifikavimui
reik§mingais pozymiais. Faktiniai duomenys, nesudarantys biitinyjy pozymiy, gali padéti
atskleisti asmens ar veikos pavojinguma, biiti reikSmingi kaip atsakomybe lengvinancios
ar sunkinancios aplinkybeés, ta¢iau jy nebuvimas neuzkerta kelio asmeny grupe pripaZinti
organizuota grupe ar nusikalstamu susivienijimu. PrieSingai, jeigu bus nepagrjstai
iSplésta organizuotos grupés samprata, bus netinkamai pritaikytas baudziamasis
jstatymas,68 kas laikytina nuosprendzio pakeitimo pagrindu pagal BPK 328 straipsnj
iSnagrinéjus apeliacinj skunda, tiek nuosprendzio ar nutarties panaikinimo ir pakeitimo
kasacinés instancijos teisme pagrindu pagal BPK 369 ir 383 straipsnius.

Taigi siekiant nustatyti, ar konkretaus nusikaltimo atveju bendrininkavimo forma
buvo organizuota grupé ar nusikalstamas susivienijimas, pirmiausiai reikia remtis
tiesiogiai BK jtvirtintais poZymiais, o tik tada visais kitais Saltiniais. Kadangi sudétingose
bylose senaties terminai yra ilgi, o ikiteisminiai tyrimai daZnai dél jvairiy aplinkybiy
uzsitgsia, teismams tenka nagrinéti baudziamgsias bylas ir dél organizuoty grupiy ar

nusikalstamy susivienijimy dar prie§ naujajam BK jsigaliojant padaryty nusikalstamy

% Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamujy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. balandzio 12 d.
nuosprendyje Nr. 1A-192/2010 akcentuota, kad: ,, apeliaciniame skunde nuteistasis M. M., gincydamas savo
kalte dél dalyvavimo nusikalstamo susivienijimo veikloje, teigia, kad S. G. , R. S., A. D. ir A. J. artimai
bendravo ir galéjo planuoti bei kartu daryti nusikaltimus, taciau tai nebuvo nusikalstamas susivienijimas,
nes jie neturéjo nei bendro fondo (kasos), nei kito bendro turto. Visi nuteistieji turéjo jiems priklausancius
namus, butus, piniginiy lésy, transporto priemones. Nuteistasis teigia taip pat turéjes legaly pragyvenimo
Saltinj. Taciau jstatymas nereikalauja, kad pripazjstant nusikalstamo susivienijimo buvimg, biity nustatyta,
kad sio susivienijimo dalyviai turi bendrq fondg (kasq) ar kito bendro turto*.

% Tai, kad reikia atskirti, kokie poZymiai yra biitinieji, o kokie papildomi, ir juos vertinti atitinkamai, ne
kartg yra pasisakes ir LAT. Lietuvos AukS$¢iausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos
kasaciné 2009 m. geguzés 26 d. nutartis Nr. 2K-154/2009; Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo BaudZziamyjy
byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. vasario 28 d. nutartis Nr. 2K- 25/2006.

" Taip pat turi bati atsizvelgiama ir j kitus nusikalstamos veikos sudé&iai svarbius elementus, pvz.
pakaltinamuma, amziy ir pan.

% Netinkamas BK bendrosios dalies normy pritaikymas, inter alia bendrininkavimo formy netinkamas
parinkimas, laikomas netinkamu baudZiamojo jstatymo pritaikymu. Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso komentaras. V-XI dalys (221-461 straipsniai). — Vilnius: V] Teisinés informacijos centras,
2003, p. 292, 377.
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Veikq.69 Tad akivaizdu, kad norint tinkamai iS§nagrinéti baudziamaja bylg neuztenka zinoti
vien Siandieninj reglamentavimg. Be to, istoriné organizuotos grupés bei nusikalstamo
susivienijimo sampratos raidos analizé leidzia suvokti, kaip keitési nusikalstamo
susivienijimo sgvoka, jos turinys, ir tinkamai taikyti baudziamajj jstatyma ziiirint i§ laiko

perspektyvos.

3.2. Organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas lyginamojoje

baudZiamojoje teiséje

Nagrin¢jant organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykj, biitina
iSanalizuoti ir kity valstybiy baudziamajj teisinj reguliavimg Sioje srityje. Lyginamoji
baudZziamoji teis¢ padeda geriau atskleisti baudZiamosios teisés turinj, leidZia geriau
pazinti savgja baudziamosios teisés sistema, taip pat turi ir prakting nauda - i§ jos gali biti
semiamasi idéjy teisekiirai.”

Rusijos Federacijos baudziamojo kodekso 35 straipsnyje yra numatytos bei
apibréztos keturios bendrininkavimo formos: grupé asmeny, grupé i§ anksto susitarusiy
asmeny, organizuota grup¢ ir nusikalstamas susivienijimas (nusikalstama organizacija).
Vienas 1§ esminiy bendrininkavimo formy iSskyrimo kriterijy yra iSankstinio susitarimo
buvimas — pagal tai atskiriama, ar nusikaltimas buvo padarytas grupés asmeny, ar grupés
1§ anksto susitarusiy asmeny. Organizuota grupé 35 straipsnio 3 dalyje apibiidinama kaip
pastovi asmeny grupé, i§ anksto susivienijusi vieno ar keliy nusikaltimy darymui.
Organizuota grupé skiriasi nuo grupés i§ anksto susitarusiy asmeny pastovumu bei

1Sankstinio susitarimo detalumu. Kodekso komentare akcentuojamas ir vaidmeny

pasiskirstymas,  stabilumas, gyvavimo laikas.”*  Nusikalstamas susivienijimas

% Pagal naujajj BK organizuotos grupés pripaZinimas reikalauja maziau salygy negu buvo reikalaujama
anksciau, reiskia, atsakomybé yra sugrieztinta, todél tokiu atveju yra taikomas BK 3 straipsnis, numatantis,
kad baudziamasis jstatymas bet kokiu biidu sunkinantis nusikalstama veika padariusio asmens padétj
griztamosios galios neturi, o tai reiskia, kad turi bati taikomos teisés normos, galiojusios nusikalstamos
veikos padarymo metu. Nusikalstamo susivienijimo atveju teismams taip pat tenka juridiskai jvertinti ir
tolimesnés praeities faktus, kurie vadovaujantis baudziamojo jstatymo grjztamosios galios taisyklémis, turi
buti jvertinti pagal palankiausig kaltinamajam jstatymo redakcija. Reikia paminéti, kad senojo BK 227!
straipsnio interpretavimui ir taikymui esmine reik§me turéjo ir tebeturi senojo BK 8" straipsnis, kuris buvo
nuolat kei¢iamas. Be to, remiantis BK 3 straipsniu, tais atvejais, kai taikomas senasis BK 227" straipsnis,
taikomos ir to laikotarpio teismy praktikos suformuotos taisyklés. Tai yra ne kartg aptares ir Lietuvos
Auksciausiasis Teismas, pavyzdziui, Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. sausio 8 d.
nutartyje Nr. 2K-110/2008. Plac¢iau apie baudziamyjy jstatymy grjZtamaja galig Zr.: Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2001 m. sausio 11 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7
straipsnio 2 dalies atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zZinios, 2001-01-17, Nr. 5-143.
" PRADEL, J. Lyginamoji baudziamoyji teisé. — \Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 23-24.

n Kommenrapuit x YronosHomy konekcy Poccuiickoit @enepauuu. C IloctareliHpiMu MaTepuazaMu U
NPaKTHYECKUMH Pa3bsCHEHUAMU. 2-€ U3jaHue, epupaboMaHHOE U JOMOJHEHHOE. ABTOP KOMMEHTapHeB U
cocraButenb - A.b. bopucos. Mocksa: Kuwxkusiii mup, 2008, p. 49.
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(nusikalstama organizacija) apibiidintas 35 straipsnio 4 dalyje kaip visiSkai susitelkusi
organizuota grupé (organizacija), sukurta daryti sunkius ar labai sunkius nusikaltimus,
arba organizuoty grupiy sajunga siekti tokiy paciy tiksly. Remiantis 15 straipsnio 4
dalimi, sunkiais laikomi tie nusikaltimai, uz kuriuos baudziamajame jstatyme numatyta
didziausia bausmé virSija 5 metus laisvés atémimo ir nevirSija 10 mety, o remiantis §io
straipsnio 5 dalimi, labai sunkiais laikomi nusikaltimai, uz kuriuos baudziamajame
jstatyme numatyta didZiausia bausmé vir§ija 10 mety.’® Atkreiptinas démesys, kad
Rusijos Federacijos BK nusikalstamas susivienijimas (nusikalstama organizacija) yra
apibréziamas per organizuotg grupe, o tai reiskia, kad jam budingi ir organizuotai grupei
budingi poZymiai, ty. pastovumas, iSankstinis susivienijimas.”® Greta $iy poZymiy
jstatyme tiesiogiai numatytas tikslas — sunkiy ar labai sunkiy nusikaltimy darymas, be to,
pabrézta, kad nusikalstama susivienijima (nusikalstamg organizacijg) gali sudaryti ir
kelios susijungusios organizuotos grupés.

Lyginant Lietuvos BK su Rusijos BK, pastebétina, kad Rusijos BK jtvirtintai
organizuotai grupei, prieSingai nei Lietuvos, biitinas pastovumas bei iSankstinis
susitarimas ir tuo §i grupe yra pavojingesné, taciau néra diferencijuojama, kokio sunkumo
nusikaltimus siekia daryti tokia grupé, taigi labiau akcentuojamas subjektyvusis Kriterijus.
Rusijos BK jtvirtintam nusikalstamam susivienijimui (nusikalstamai organizacijai), nors
ir jstatymo tekstas skiriasi, keliami panasis reikalavimai kaip ir Lietuvos BK numatytam
nusikalstamam susivienijimui. UZduoiy ar vaidmeny pasiskirstyma suponuoja
»organizacija®, o pastovius tarpusavio rysius atskleidzia visiskas susitelkimas. Tai, kad
Lietuvos BK néra tiesiogiai numatyta, kad nusikalstamg susivienijima gali sudaryti kelios
grupés, nelaikytina esminiu skirtumu, kadangi pagal Lietuvos BK, atitikus visus kitus
pozymius, taip pat galéty buti laikoma nusikalstamu susivienijimu. Labiausiai Sios
sgvokos skiriasi tuo, Rusijos BK itvirtintas nusikalstamas susivienijimas (nusikalstama
organizacija) turi tikslg daryti kelis sunkius ar labai sunkius nusikaltimus, nenumatytas
vieno atitinkamo sunkumo nusikaltimo darymas, o tai sietina su sisteminga veikla, taip
pat tai, kad skiriasi, kas laikoma sunkiais nusikaltimais (Rusijoje $i riba yra zemesné), ir

tai, kad néra nurodytas minimalaus nariy kiekio reikalavimas.

2 Rusijos  Federacijos baudZziamasis kodeksas [interaktyvus].  Prieiga per interneta:

http://legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/Occlacff8241216090943e97d5b4.htm/prev
iew [zitréta 2011 m. vasario 24 d].

" Organizuotos grupés pozymiai charakterizuoja ir nusikalstamg susivienijimg. TAYXMAH, JI. .
Kesanugurayus npecmynnenuii: saxon, meopusi, npakmuxa. 3-¢ u3danue, nepepadoTaHHOE U OOTIOJIHEHHOE.
Mocksa: AO "Lentp FOpHudoP", 2005, p. 202. Literatiiroje teigiama, kad §i bendrininkavimo forma yra
pati pavojingiausia, o jos pavojingumas pasireiskia per daromy nusikaltimy sunkuma, glaudzius tarpusavio
rysius, sgsajom su kitomis kriminalinémis struktiiromis, grésme visuomenés saugumui bei jtaka bendrajam
nusikalstamumui. BOPBAT, A. B, et al. Yearosnoe npaso Poccuu. Obwas yacmov: Yuebnux. - Mocksa:
Jamkor u K, 2008, p. 360.
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http://legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview
http://legislationline.org/download/action/download/id/1697/file/0cc1acff8241216090943e97d5b4.htm/preview

Baltarusijos Respublikos baudziamajame kodekse bendrininkavimo formos
numatytos 17 (grupé), 18 (organizuota grupé) ir 19 (nusikalstama organizacija)
straipsniuose. Nors i§ pirmo zvilgsnio tai primena lietuviskaja bendrininkavimo formy
klasifikacija, taciau i§ tikryjy pacios bendrininkavimo formos turi kitokius poZymius.
Organizuotai grupei priskiriami tokie pozymiai, kaip du ar daugiau nariy, iSankstinis
susitarimas, pastovumas, vadovo buvimas bei susijungimas bendrai nusikalstamai veiklai,
o nusikalstama organizacija pripazjstama organizuoty grupiy arba jy organizatoriy
(vadovy), taip pat kity dalyviy susivienijimas bendrai nusikalstamai veiklai arba sglygy
tokios veiklos palaikymui ar vystymui sudarymas.”

Gruzijos Respublikos baudziamojo kodekso 27  straipsnyje numatytos
bendrininkavimo formos yra grupé be iSankstinio susitarimo, grupé¢ su iSankstiniu
susitarimu bei organizuota grupé. Organizuota grupé apibiidinama kaip pastovi asmeny
grupe, i§ anksto susitarusi daryti kelis nusikaltimus. Taip pat specialiojoje dalyje yra
numatyta baudziamoji atsakomybé uz tam tikry organizuoty grupiy veikla, pavyzdziui,
pastovios ginkluotos grupés (banditizmas — 224 straipsnis).”

Latvijos Respublikos baudziamajame kodekse néra atskiro straipsnio, kuris biity
skirtas bendrininkavimo formoms. Bendrojoje dalyje 21 straipsnyje atskirai minima tik
organizuota grupe, kuri jvardijama kaip susivienijimas, sudarytas 1§ daugiau negu dviejy
asmeny, turin¢iy tikslg bendrai daryti nusikalstamas veikas arba sunkius ar labai sunkius
nusikaltimus, kurio dalyviai i§ anksto pasiskirste pareigomis. Si bendrininkavimo forma
lyginant su muisy BK panaSesné ne j organizuotg grupe, bet | nusikalstama susivienijima.
Latvijos BK 89! straipsnyje yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz dalyvavimag
nusikalstamos organizacijos veikloje, jos kiirimg, taCiau ji néra tapati nusikalstamam
susivienijimui, kadangi jg turi sudaryti ne maziau penkiy asmeny, o jos tikslas daryti labai
sunkius nusikaltimus ZmoniSkumui, taikai, karinius nusikaltimus, vykdyti genocida arba
labai sunkius nusikaltimus valstybei.”

Lenkijos Respublikos baudziamajame kodekse bendrininkavimo formos yra
nurodomos 258 straipsnyje, numatant baudZziamaja atsakomybe uz dalyvavima
organizuotos grupés arba asociacijos veikloje, kuri siekia daryti nusikaltimus. Placiau jy

v C .. . . .77
poZymiai néra detalizuojami.

™ Baltarusijos Respublikos baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

http://pravo.kulichki.com/vip/uk/00000002.htm [ZiGréta 2011 m. vasario 24 d].

Gruzijos Respublikos baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. Priciga per interneta:
http://legislationline.org/documents/action/popup/id/16049/preview [zitiréta 2011 m. vasario 24 d].

Latvijos  Respublikos  baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://legislationline.org/documents/section/criminal-codes [Zitiréta 2011 m. vasario 24 d].

Lenkijos  Respublikos  baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.abc.com.pl/serwis/du/1997/0553.htm [zitiréta 2011 m. vasario 24 d].
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Estijos Respublikos baudziamojo kodekso bendrojoje dalyje bendrininkavimo
formos néra atskirtai nurodytos, o aptartos tik bendrininkavimo rasys. Kaip viena i§
atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy, minima grupés padarytas nusikaltimas (58 straipsnio
10 punktas), taciau placiau grupé néra apibudinama. Taip pat 255 straipsnyje yra
numatyta baudziamoji atsakomybé uz dalyvavimg tokios nusikalstamos organizacijos
veikloje, kurig sudaro trys ar daugiau asmeny, pasiskirs¢iusiy uzduotimis, siekiant gauti
pelno ir kurios veikla yra orientuota j nusikaltimus, uz kuriuos didziausia bausme yra bent
trys metai laisvés atémimo. Nusikaltimo padarymas grupéje ar nusikalstamoje
organizacijoje taip pat yra numatytas kaip daugelj nusikalstamy veiky kvalifikuojantis
pozymis. 8

Vokietijos Federacinés Respublikos baudziamajame kodekse bendrininkavimo
formos bendrojoje dalyje néra isskirtos, o specialiojoje dalyje yra numatyta baudziamoji
atsakomybé uz ginkluoty grupiy kiirimg ar vadovavima joms (127 straipsnis) bei uz
nusikalstamos organizacijos, kuri siekia daryti nusikaltimus, ktrima, dalyvavima jos
veikloje ar nariy verbavimg (129 straipsnis). 129a straipsnyje yra numatyta baudziamoji
atsakomybé uz teroristinés organizacijos kiirimg, dalyvavimg jos veikloje ar nariy
Velrbavima}.79

Pranctizijos Respublikos baudziamajame kodekse pateikiama bendrininkavimo
formy sistema labiausiai i§ iSnagrinéty skiriasi nuo misy BK. Specialiojoje dalyje yra
numatytos kelios bendrininkavimo formos, ty. 132-71 straipsnyje yra numatyta
organizuota gauja — bet kokia grupé ar susivienijimas, jkurtas su tikslu daryti vieng ar
kelis nusikaltimus; 431-13 straipsnyje numatyta koviné grupé — bet kokia ginkluota
grupé, turinti hierarching struktiirg ir galinti pazeisti vieSajg tvarka; 450-1 straipsnyje
numatytas nusikalstamas susivienijimas, kuris sudarytas i§ organizuotos grupés ar
suokalbio, sukurto siekiant padaryti bent vieng nusikaltimg arba baudZiamajj
nusizengima.® Taip pat yra i§skiriama suokalbis (323-4 straipsnis) ir susibarimas (431-3
straipsnis).

Italijos Respublikos baudziamajame kodekse yra numatytas dviejy tipy
nusikalstamas susivienijimas. 416 straipsnyje yra numatytas nusikalstamas

susivienijimas, kuriam priklauso trys ar daugiau susivienijusiy nariy, susijusiy ilgalaikiais

®  Estijos Respublikos baudZiamasis kodeksas [interaktyvus].  Prieiga per interneta:

http://legislationline.org/download/action/download/id/1280/file/4d16963509db70c09d23e52ch8df.htm/pre
view [zitiréta 2011 m. vasario 24 d].

™ Vokietijos Federacinés Respublikos baudZiamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StGB.htm#127 [ziaréta 2011 m. vasario 25 d].

80 Pranctizijos Respublikos baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code penal_textan.htm [ziGiréta 2011 m. vasario 25 d].
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nusikalstamais tarpusavio rySiais, turinéiy tikslg daryti keleta nusikaltimy. 416-bis
straipsnyje numatytas mafijos tipo susivienijimas, kuris nuo ,,paprasto’ nusikalstamo
susivienijimo skiriasi prievartos naudojimu savo veikloje, bauginimais, siekimu daryti
neapibréztg skaiciy nusikaltimy — t. y. vykdyti nusikalstamg veikla, bei tuo, kad siekia
daryti nusikaltimus, susijusius su ekonominiy veikly, vieSyjy paslaugy ar balsavimo
neteisétu valdymu ir kontrole, taip pat neteiséto pelno sau ar kitiems siekimu ar
realizavimu.®!

Apibendrinant galima teigti, kad nors kai kurios valstybés ir turi pana$ias
bendrininkavimo formas kaip Lietuvoje, tatiau daznai sutampa tik pavadinimai. Vienai
valstybiy grupei priskirtinos Rusija, Baltarusija, Gruzija, Latvija ir Lenkija, kadangi jose
yra iSskiriama organizuota grupé, tadiau ji yra aukStesnio organizuotumo lygio negu
Lietuvos BK dél privalomo i$ankstinio susitarimo, pastovumo ir kai kuriose valstybése
vadovavimo. [vairiuose Rusijos baudziamosios teisés Saltiniuose pabréZziamas itin didelis
organizuotos grupés pavojingumas, isreiSkiamas per anksGiau aptartus pozymius.®
Galima teigti, kad Rusijos baudziamosios teisés doktrina yra padariusi didelg jtakg visai
postsovietinei erdvei, ilga laikg daré didelg jtaka ir Lietuvai. Vis délto po naujojo kodekso
jsigaliojimo pasirinkta kiek kitokia bendrininkavimo formy klasifikacija, todél ir
atitinkamoms bendrininkavimo formoms priskirtini pozymiai nesutampa. Pagal Rusijos
BK organizuota grupé siejama su didesniu organizuotumu, ta¢iau literatiiroje galima rasti
nuomong, kad ir Rusijos naujausioje literatiiroje bei teismy praktikoje organizuotos
grupés pozymiai yra pernelyg iSplésti, todél darosi sunku atriboti organizuota grupg nuo
nusikalstamo susivienijimo (nusikalstamos organizacijos).®® Remiantis tuo, aigkinant
Lietuvos BK nuostatas pagal Rusijos teoretiky veikalus, galima stipriai nukrypti nuo to,
kas i§ tikryjy yra jtvirtinta Lietuvos BK.

Nagrinéjant nusikalstamo susivienijimo pozymius pastebima tendencija remtis ir
Italijos BK numatytomis sgvokomis bei jy pozymiais. Visgi manytina, kad Italijoje ne
atsitiktinai skiriami dvejopi nusikalstami susivienijimai — tai nulemta Sios valstybés

organizuoto nusikalstamumo specifikos, kuri néra tapati Lietuvos speciﬁkai.84

8 Jtalijos Respublikos baudZiamasis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

http://www.altalex.com/index.php?idnot=36766 [Zitaréta 2011 m. vasario 25 d].

82 BOP3EHKOB, I'. H., et al. Poccuiickoe yeonosnoe npago. Obwas uacmo. Yuebnux. Tom 1. 2-¢ w3nauue,
nepupaboManHoe 1 JonojiHeHHoe. - Macksa: TK Ben6u, 2008, p. 363. BOPBAM, A. B, et al. Yeanosnoe
npaso Poccuu. Obwas wacme: Yueonuk. - Mocksa: [lamkos u K, 2008, p. 358. PAXYMMYJIOBUY, T. P.,
et al. Yeanosnoe npaso Poccuu. Yacmo obwas: Yuebnux. - Mocksa: Bonrepc Kiysep, 2005, p. 268.

8 PAXYMMYJIOBUY, I. P., et al. Yearosnoe npago Poccuu. Yacme obwasn: Yuebnux. - Mocksa:
Bounrepe Kitysep, 2005, p. 268.

8 Ttalija turi labai senas organizuoto nusikalstamumo $aknis, susiformavusias tradicijas, nusikalstami
susivienijimai ten turi ilgesn¢ gyvavimo istorija, jiems budingas daug didesnis stabilumas, kadangi jie
kuriami, organizuojami etniniu, Seiminiu pagrindu. Nusikalstami susivienijimai turi tam tikras veiklos sritis,
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Pripazjstant lyginamosios teisés indélj j gilesnj tam tikros temos suvokima, vis
delto, reikia kelti klausima, ar lyginamoji teisé gali buti panaudota nacionalinéms teisés
normoms aiskinti?® Jei privatinéje teiséje yra daugiau dispozityvumo, tai baudziamojoje
bet kokia teisés analogija yra draudziama. [statymo virSenybés principas yra kiekvienos
teisinés sistemos pagrindas, taigi aiSkinant Lietuvos BK nuostatas negali biiti aklai
remiamasi Rusijos, Italijos ar kurios nors kitos valstybés teisine tradicija, o pirmiausiai
vertintina tai, kas yra numatyta masy BK. Tai ypa¢ aktualu tokiais klausimais kaip
organizuotos grupés siejimas su iSankstiniu susitarimu, o nusikalstamo susivienijimo su
mafijinio tipo susivienijimais. Dél kitaip skirstomy bendrininkavimo formy bei
pakankamai skirtingy jy koncepcijy néra tikslinga labai daug remtis kity valstybiy
mokslininky  teiginiais apie pozymius, kurie turéty priklausyti atitinkamai

bendrininkavimo formai.

3.3. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo baudZiamasis teisinis

vertinimas pagal galiojantj Lietuvos Respublikos baudzZiamajj kodeksa

Kaip jau buvo aptarta, Siuo metu BK yra iSskiriamos trys pagrindinés
bendrininkavimo formos, kuriy apibrézimai yra jtvirtinti 25 straipsnyje.

Organizuotos grupés sagvoka apibrézta 25 straipsnio 3 dalyje, taciau ji vartojama ne
tik Siame, bet ir kituose bendrosios bei specialiosios BK dalies straipsniuose, t. y. 24
straipsnio 4 dalyje, 25 straipsnio 1 dalyje, 32 straipsnio 2 dalyje, 39' straipsnio 1 ir 2
dalyse, 58 straipsnio 2 dalyje, 60 straipsnio 1 dalies 2 punkte, 61 straipsnio 5 ir 6 dalyse,
62 straipsnio 4 dalyje, 147 straipsnio 2 dalyje, 157 straipsnio 2 dalyje, 170" straipsnio 1
dalyje, 178 straipsnio 3 dalyje, 180 straipsnio 3 dalyje, 181 straipsnio 3 dalyje, 182
straipsnio 2 dalyje, 250 straipsnio 5 dalyje ir 263 straipsnio 3 dalyje.

Nusikalstamo susivienijimo sgvoka taip pat minima ne tik 25 straipsnio 4 dalyje, bet
ir kKituose BK bendrosios bei specialiosios dalies straipsniuose, t.y. BK 24 straipsnio 4
dalyje, 25 straipsnio 1 dalyje, 26 straipsnio 5 dalyje, 32 straipsnio 2 dalyje, 39" straipsnio
1 ir 2 dalyse, 61 straipsnio 5 ir 6 dalyse, 62 straipsnio 4 dalyje, 249 straipsnio 1, 2 ir 3
dalyse.

kuriose specializuojasi. Apie Italijos mafijos istakas ir specifika placiau zr.. ARLACCHI, P., Mafija ir
verslas: Mafijos etika ir kapitalizmo dvasia. — Vilnius: Tyto alba, 1998.

% Be to, anot J. Pradel, lyginant reikia atsizvelgti j jvairius sociologinius aspektus, tokius, kaip
nusikalstamumo biuiklé, praktinius aspektus bei galimai skirtingg Zzodziy reik§me. PRADEL, J. Lyginamoji
baudziamoji teisé. — Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 42. ZWEIGERT, K; HOTZ, H. Lyginamosios teisés
jvadas. — Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 30.
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Tradici$kai apibiidinant organizuota grup¢ pazymima, kad §i bendrininkavimo
forma esant tam tikroms nusikalstamos veikos sudétims yra kvalifikuotos nusikalstamos
veikos sudéties pozymis (pvz. 178 straipsnio 3 dalyje, 180 straipsnio 3 dalyje), kaltininko
asmenybe sunkinanti aplinkybé (BK 60 straipsnio 1 dalies 2 punkte ) arba aplinkybé,
turinti jtakos parenkant bausmeés raisj ir dydj (BK 54 straipsnio 2 dalies 6 punkte).®®

Nusikalstamas susivienijimas néra laikomas atsakomybe sunkinancia aplinkybe ar
kvalifikuojan¢iu pozymiu, o sudaro atskirg nusikaltimo sudéti, kuri jtvirtinta XXXV BK
skyriuje prie nusikaltimy visuomenés saugumui. Dalyvavimo nusikalstamo susivienijimo
veikloje kriminalizavimui pagrindas yra tiek tarptautiniy ir ES teisés akty reikalavimai®,
tieck oficiali konstituciné doktrina, tiek ir pats Sios bendrininkavimo formos
pavojingumas.®

Konstitucijoje yra jtvirtintas teisinés valstybés principas, taip pat jtvirtintos Zzmogaus
teisés ir laisves bei kitos konstitucinés vertybés ir jos turi biiti saugomos ir ginamos. 18
straipsnyje jtvirtinta: ,,Zmogaus teisés ir laisvés yra prigimtinés", taigi pagrindiniame ir
auksciausios teisinés galios teisés akte valstybé jpareigojama gerbti zmogaus teises ir
laisves, teisinémis, materialinémis, organizacinémis priemonémis uztikrinti jy gynimag
nuo neteiséto késinimosi ar ribojimo.®® Viena i§ Zmogaus teisiy ir laisviy, kity
konstituciniy vertybiy apsaugos ir gynimo priemoniy yra baudziamoji atsakomybé uz
nusikalstamas veikas. Pagal Konstitucijg jstatymy leidéjas turi pareigg jstatymu nustatyti,
kokios veikos yra nusikalstamos, taip pat baudZiamaja atsakomyb¢ uz tokias veikas.
Nustatydamas, kokios veikos yra nusikalstamos, taip pat baudziamaja atsakomybe uz jas,

Jis yra saistomas Konstitucijoje jtvirtinto prigimtinio teisingumo ir proporcingumo

8 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé: Antroji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006-2008, p. 107.

8 Pamatinio sprendimo 2 straipsnyje yra numatyta, kad turi bati kriminalizuoti asmens, kuris ty&ia bei
zinodamas nusikalstamos organizacijos tikslg ir apie bendra tos organizacijos veiklg arba jos ketinimag
vykdyti konkreCias nusikalstamas veikas, aktyviai dalyvauja organizacijos nusikalstamoje veikloje,
jskaitant informacijos teikima ar materialiy iStekliy tiekima, naujy nariy verbavima ir bet kokia jos veiklos
finansavimo forma, zinodamas, kad dalyvaudamas prisidés prie organizacijos nusikalstamos veiklos,
veiksmai. Taip pat turi biti kriminalizuoti asmens veiksmai, kuriuos sudaro susitarimas su vienu ar daugiau
asmeny, siekiant jvykdyti veikla, jei jvykdzius tg veikla ji prilygty atitinkamo sunkumo nusikalstamy veiky
jvykdymui, net jei tas asmuo realiai nedalyvauja tos veiklos vykdyme. Uz tai Siuo metu baudziamoji
atsakomybé yra numatyta BK 249 straipsnyje.

8 Nusikaltimai visuomenés saugumui pagal Lietuvos gyventojy apklausa priskiriami prie pavojingiausiy
nusikaltimy. 53,9 % respondenty juos jvertino kaip labai pavojingus, 40,5 % kaip pavojingus. Tik 5.6 %
respondenty mané, kad Sie nusikaltimai yra nepavojingi, visiSkai nepavojingi arba neturéjo nuomongs. Tai
rodo, kad visuomené jautriai vertina tokio pobiidzio veikas, o tai jpareigoja valstybg imtis atitinkamy
priemoniy. DOBRYNINAS, A.; GAIDYS, V., Ar saugi Lietuvos visuomené? = Is the Lithuanian society
safe?: Lietuvos gyventojy viktimizacijos patirtis ir poziuris j baudZiamgjq justicijg bei visuomenés
saugumgq,; Lietuvos Respublikos Seimas. Jungtiniy Tauty vystymo programa. — Vilnius: UAB ,Petro
ofsetas®, 2004, p. 34, 135.

& Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. birZelio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiiros ir teismo veiksmais, atlyginimo jstatymo 3
straipsnio 1 dalies ir 4 straipsnio 1 dalies 1 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés
zinios, 2000-07-05, Nr. 54-1588.
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principy, kity teisinés valstybés reikalavimy. [statymy leidéjas baudziamajame jstatyme
nusikalstamomis gali jvardyti tik tas veikas, kurios yra i§ tikryjy pavojingos ir kuriomis
daroma didelé Zala asmens, visuomenés ir valstybés interesams.” Valstybei, kaip visos
visuomenés organizacijai, tenkanti priedermé apsaugoti asmenj ir visuomene¢ nuo
nusikaltimy keliamos grésmés jparecigoja jg nustatyti ir ryztingai taikyti veiksmingas
nusikalstamumo, taigi ir organizuoto nusikalstamumo, ribojimo ir maZinimo priemones.**

Susivienijimas bendrai nusikalstamai veiklai ir vien jau tokio susivienijimo
pavojingumas yra pagrindas nuostatai, kad asmuo identifikuojantis save Kkaip
nusikalstamos grupés narj ir zinantis, jog ta grupé uzsiima nusikalstama veikla, turi buti
traukiamas baudziamojon atsakomybén uz dalyvavimg tokios grupés veikloje, o tai, kad
jis dalyvavo ne visy nusikaltimy daryme, neatleidzia tokio asmens nuo baudziamosios
a‘[sakomybés.92

Reikia atkreipti démesj, kad BK galima rasti ir kitokiy bendrininkavimo formy
raiSkos budy, pavyzdziui, antikonstituciné grupé ar organizacija, teroristiné grupé, kuriy
veikla taip pat yra kriminalizuota specialiojoje dalyje. BK yra numatyta, kad
nusikalstamam susivienijimui prilyginama antikonstituciné grupé ar organizacija bei
teroristiné grupé - joms taikytini tie patys reikalavimai, kaip ir nusikalstamam
susivienijimui. Tai reiSkia, kad visy pirma turi blti vertinama, ar konkreti grupé ar
organizacija atitinka BK 25 straipsnio 4 dalyje numatytus nusikalstamo susivienijimo
pozymius, o tada, jeigu atitinka ir kiti, speciallis poZymiai, taikytina atitinkama norma.
PavyzdZziui, nustacius, kad tam tikra grupé¢ atitinka nusikalstamo susivienijimo poZymius,
be to, nustacius BK 121 straipsnyje numatytg specialyj; tikslg - neteisétu btdu pakeisti

Lietuvos valstybés konstitucing santvarka, keésintis ] jos nepriklausomybe, pazeisti

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 45 straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 dalies (1998 m.
vasario 3 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 2003-06-13, Nr. 57-
2552.

%' Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d.
redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandZzio 3 d. redakcijos), 6 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 1 dalies atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 2005-01-04, Nr. 1-7.

% Be to, jdomu tai, kad dar 1925 m. i3leistoje knygoje ,,Baudziamoji teisé. Paskaitos* yra aptarta, jog ,.kas
sutiko dalyvauti sgjungoje nusikaltimui padaryti ir neatsisaké toliau dalyvauti joje, bet nebuvo to
nusikaltimo bendrininkas, tas atsako tik uz dalyvavima sajungoje®,* tuo pazymint, kad tam tikros sajungos,
skirtos nusikaltimui padaryti, yra pakankamai pavojingos, kad buty traukiama atsakomybén vien uz
dalyvavimg jose. STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. — Kaunas: Lietuvos universiteto teisiy
fakultetas, 1925, p. 74. Ir aktualios BK redakcijos 249 straipsnio 1, 2 ir 3 dalyse yra numatytos formaliosios
nusikaltimy sudétys, nereikalaujancios kokiy nors padariniy — t.y. sickiamy, planuojamy nusikaltimy
realaus padarymo, todél atsakomybei uz baigta nusikaltimg, numatyta Siame straipsnyje, pakanka vien
nusikalstamo susivienijimo organizavimo, vadovavimo jam arba dalyvavimo jo veikloje.
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teritorijos vientisumg, tokia grupé ar organizacija pripazjstama antikonstitucine grupe ar
organizacija.

Vis délto, svarbu pastebéti, kad ne tik nusikalstamas susivienijimas kaip sgvoka ar
jam giminingos nusikalstamos grupés gali biiti pagrindu atskirai nusikaltimo sudéciai. BK
170" straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz organizuotos grupés kiirima, kuri
turi tikslg diskriminuoti Zzmoniy grupe dél lyties, seksualinés orientacijos, rasés, tautybés,
kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry arba kurstyti pries ja,
taip pat dalyvavimg tokios grupés veikloje, finansavimg ar kitokj materialinj rémimg; BK
250 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad organizuota grupé gali turéti tiksla padaryti teroro
aktg. Taigi akivaizdu, kad organizuota grupé nebéra vien atsakomybe sunkinanti, veika
kvalifikuojanti ar bausmés parinkimui turinti jtakg aplinkybé. Organizuotos grupés
sgvoka bei jos pozymiai taip pat gali biiti dominante atskiros nusikalstamos veikos
sudéties atzvilgiu, kai greta bendryjy BK 25 straipsnio 3 dalyje numatyty pozymiy
nustatomi ir kiti, konkrec¢iuose BK specialiosios dalies straipsniuose jtvirtinti poZymiai,
kuriuos galima pavadinti specialiaisiais.

Atkreiptinas  démesys, kad nusikalstamas susivienijimas yra vienintelé
bendrininkavimo forma, kurios pozymiai yra dominuojantys nusikalstamos veikos
sudétyje, o organizuota grupé dominuos tik jtraukus papildomus pozymius, pavyzdziui,
BK 170! straipsnyje specialyjj tiksla.

Kaip jau buvo aptarta, kai nusikalstama veika yra padaryta organizuotos grupés, tai
laikoma kaltininko atsakomybe sunkinancia aplinkybe. Jei analogiska veika yra padaryta
nusikalstamo susivienijimo, kvalifikuojama pasinaudojus realiosios sutapties taisyklémis,
pavyzdziui, kaip BK 216 straipsnio 1 dalies ir BK 249 straipsnio atitinkamos dalies
sutaptis. Kai kuriuose BK straipsniuose veikos padarymas organizuotoje grupéje yra
veikg kvalifikuojan¢iu pozymiu, pavyzdziui, jei organizuota grupé padaryty turto
prievartavimg, veika bty kvalifikuojama pagal BK 181 straipsnio 3 dalj ir papildomai
BK 60 straipsnis nebebiity taikomas. Jei turto prievartavimg padaryty nusikalstamas
susivienijimas, biity kvalifikuojama kaip realioji turto prievartavimo ir nusikalstamo
susivienijimo sutaptis. TacCiau pagal kurig 181 straipsnio dalj turéty buti kvalifikuojama
tokia veika? PanaSu, kad yra du variantai, taciau aiSkaus ir vienareikSmio atsakymo
teismy praktikoje néra. Remiantis non bis in idem principu siekiant iSvengti dvigubo
nubaudimo turéty buti taikoma BK 181 straipsnio 1 dalis, o organizuotumo elementas
atsispindéty per realig sutapty su BK 249 straipsniu. Kita vertus, nusikalstamas
susivienijimas néra kuri nors atsakomybe sunkinanti aplinkybé, kuri atspindéty turto

prievartavimo didesn]j pavojingumg, o konkrefiai Siuo atveju nusikalstamas

30



susivienijimas sudaro atskirg nusikaltimo sudétj. Tuomet tokig veikg kvalifikavus pagal
BK 181 straipsnio 1 dalj organizuotumas lieka neatspindétas turto prievartavimo
nusikaltime, nebent biity kvalifikuojama su nuoroda j BK 25 straipsnio 4 dalj. Taigi kita
pozicija yra ta, kad veika turéty biiti kvalifikuojama pagal BK 181 straipsnio 3 dalies, kuri
numato turto prievartavimo padarymg organizuota grupe, ir BK 249 straipsnio
atitinkamos dalies realigjg sutaptj. Tokiu atveju, kyla klausimas, ar organizuota grupé tiks
apibudinti nusikalstamam susivienijimui? I§ vienos pusés, LAT teis¢jy senatas yra
i1SaiSkines, kad organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas néra vienareikSmes
savokos,” i§ kitos pusés, nusikalstamas susivienijimas yra aukstesné bendrininkavimo
forma, todél tarsi apima organizuotg grupg. Taigi Siame straipsnyje panaudoto
organizuotos grupés pozymio uztenka nurodyti organizuotumui. Be to, jei kvalifikuosime
pagal 1 dalj, sudarysime palankesne situacija asmeniui, kuris veikia didesnio
organizuotumo sglygomis, ir blogesne tam, kuris veikia mazesnio organizuotumo
salygomis.

Atkreiptinas démesys, kad teismy praktika néra vienareikSmé. Tai, kad tarp
bendrininkavimo formy santykio yra sumaisties, atsispindi teismy praktikoje i§zaginimo
ir seksualinio prievartavimo baudZiamosiose bylose. BK 149 straipsnio 2 dalyje yra
numatytas kvalifikuojantis poZymis — i$Zaginimo padarymas bendrininky grupéje.
Remiantis pozicija, kuri pirmenybg teikia non bis in idem principui bei akcentuoja savoky
nevienareik§miSkuma, jeigu i$zaginima padaryty organizuota grupé ar nusikalstamas
susivienijimas, tokia veikia turéty buti kvalifikuojama pagal BK 149 straipsnio 1 dalj, o
tada, priklausomai nuo bendrininkavimo formos, pritaitkoma sunkinancioji aplinkybé arba
realioji sutaptis su BK 249 straipsniu. Taciau remiantis LAT ir tokiu atveju veika
kvalifikuotina pagal BK 149 straipsnio 2 dalj®, nors joje nurodyta tik bendrininky grupé.
Atkreiptinas démesys, kad jeigu galima teigti, kad nusikalstamas susivienijimas apima
organizuotg grupe ir sudaro visumos ir dalies santykj, tai to paties jokiu biidu negalima
konstatuoti dél organizuotos grupés ir bendrininky santykio, nes organizuota grupeg
nebiitinai turi sudaryti du vykdytojai, todél ji nebtitinai apima bendrininky grupe.

O. Fedosiukas yra pazyméjes, kad tokia padétis, kai tai paciai grupei
inkriminuojamos dvi ar trys skirtingos bendrininkavimo formos, yra nelogiSska ir

neatitinka baudziamosios teisés principy.”® I§ tiesy, veika kvalifikavus pagal BK 24

% Lietuvos Aukiiausiojo Teismo teiséjy senato 1996 m. birzelio 21 d. nutarimas Nr. 43 ,.Dél teismy
praktikos nagrinéjant turto prievartavimo baudziamasias bylas®, Teismy praktika, Nr. 6.

% Lietuvos Aukitiausiojo Teismo teiséjy senato 2004 m. gruodzio 30 d. nutarimas Nr. 49 ,Dél teismy
praktikos i§Zzaginimo ir seksualinio prievartavimo baudziamosiose bylose®. Teismy praktika, Nr. 22.

% FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo kvalifikavimas. - Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras, 2002, p. 186.

31



straipsnio 5 dalj ir 149 straipsnio 2 dalj kartu su BK 249 straipsniu, susidaro jspudis, kad
galbiit nusikalstamo susivienijimo nariai i$§zaginimg padaré veikdami bendrininky grupe,
taigi pritriiksta teisinio aiSkumo. Konstatuotina, kad S$iuo atzvilgiu baudziamajame
jstatyme néra numatytas reglamentavimas, kuris leisty pakankamai nedviprasmiskai
taikyti teisés normas, taip pat dalis teismy praktikos yra ydinga.

Apibendrinant galima teigti, kad vienas i§ pagrindiniy organizuotos grup¢s ir
nusikalstamo susivienijimo savoky atribojimo aspekty yra pavojingumo laipsnis, Kkuris
nulemia tai, kad asmuo, dargs nusikalstamg veikg kaip nusikalstamo susivienijimo narys,
yra traukiamas baudziamojon atsakomybén tiek uz konkrecig nusikalstamg veika, tiek uz
dalyvavimg nusikalstamo susivienijimo veikloje pagal realigja sutaptj, o asmuo, dargs
nusikalstamg veika kaip organizuotos grupés narys yra traukiamas baudziamojon
atsakomybén uz konkrec¢ig nusikalstamg veika, o tai, kad veika buvo daroma organizuotos
grupés, jvertinama kaip kvalifikuojantis pozymis, jei tai numatyta konkretaus BK
straipsnio dispozicijoje, arba kaip atsakomybe sunkinanti aplinkybé¢, jei tokia grupé neturi
specialaus tikslo, su kuriuo atitikty atskirg nusikalstamos veikos sudétj. Tiek
nusikalstamos veikos darymas organizuotoje grupéje, tiek nusikalstamo susivienijimo

sudétyje, yra aplinkybeé, turinti jtakos parenkant bausmés raisj ir dydi.

3.4. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo panasumai

Tiek organizuota grupé, tiek nusikalstamas susivienijimas kaip bendrininkavimo
formos siejamos su organizuoto nusikalstamumo reiskiniu, jos priklauso bendrininkavimo
institutui, savyje talpina visus bendrininkavimui budingus bruozus, todél tarp jy galima
rasti nemazai panaSumy, bendrumy. Nagrinéjant jy sasajas, bus analizuojami bei lyginami
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo pozymiai, siekiant iSsiaiskinti jy
panasumus. PoZzymiai bus lyginami susiformavimo laiko, nariams keliamy reikalavimy,

subjektyviosios pusés ypatumy, siekiamo tikslo bei turimos struktiiros aspektais.

3.4.1. Susiformavimo laikas

Susiformavimo laikas yra Sias bendrininkavimo formas ir vienijantis, ir skiriantis
pozymis, kadangi organizuotai grupei gali buti budingas, o nusikalstamam susivienijimui
yra budingas iSankstinis susitarimas daryti nusikalstamas veikas. Abi S§ios
bendrininkavimo formos gali susidaryti iki numatyty nusikalstamy veiky realaus darymo.

ISankstinis susitarimo pobudis yra siejamas su ypatingu bendrininky susitelkimu ir
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teigiama, kad jo buvimas pats savaime kelia didesnj pavojy visuomenei, nes didina
atitinkamos asmeny grupés nusikalstama valig, galimybe sékmingai daryti nusikaltimus.
Sis iSankstinis susitarimas tampa pagrindu tokiy grupiy veiklai. I$ankstinio susitarimo
nepaneigia tai, kad organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariais gali buti
pripazinti ir asmenys, kurie, siekdami veikti kartu, prisijungé prie pavienio nusikaltimg
daran¢io asmens (organizuotos grupés atveju) arba prie nusikalstamg veika pradéjusio
daryti jau susiformavusio nusikalstamo susivienijimo.

A. Gutauskas jzvelgia problema, jog sunku jsivaizduoti, kad asmenys, susitardami
daryti nusikaltima, pasikésinimo stadijoje sugebés pasiekti tokj organizuotumo lygj, kuris
leis juos pripazinti veikiant organizuota grupe.”® Sutinku, kad tokia situacija pasitaiko ne
kiekvienu atveju, tac¢iau manau, kad organizuotos grupés gali biiti pakankamai gerai
organizuotos, kad aktyviai ir gana detaliai numatyty nusikaltimy daryma, planuoty, i$
anksto pasiskirstyty funkcijomis, konkregiais darbais. Sio pozymio prasme to uZtenka,
kad tokie bendrininkai biity pripazinti organizuota grupe, kuri gali egzistuoti tiek
rengimosi, tiek pasikésinimo stadijoje. Jei valstybés baudziamoji justicija dirbs efektyviai,
tai jrodyti bus jmanoma, kadangi BPK tam numato pakankamai procesiniy priemoniy.

Taigi tiek organizuota grupé, tiek nusikalstamas susivienijimas gali susiformuoti iki
realaus nusikalstamy veiky darymo. Susiformavimo laikas yra labai susijes su tokios
asmeny grupés pavojingumu. Kuo kruops$ciau, detaliau yra ruoSiamasi, rengiamasi
nusikaltimo darymui, tuo sunkiau jj iSaiskinti bei inkriminuoti jo padaryma konkretiems

asmenims.

3.4.2. Nariams keliami reikalavimai

Tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstamo susivienijimo atzvilgiu jstatymy
leidéjas yra aiSkiai numates, kiek nariy turi sudaryti Sias organizuotas nusikalstamas
grupes. Nors ir skiriasi nariy skaicius, tafiau reikalavimai Siems nariams yra bendri.
Savoka ,,nariai“ apima visas bendrininkavimo riisis. Remiantis BK 24 straipsnio 1 dalimi,
jie turi buti pakaltinami, t. y. sugebantys suvokti savo veiksmus ir juos valdyti, arba
ribotai pakaltinami, t. y. negalintys visiSkai suvokti pavojingo savo veiksmy pobiidzio ar
valdyti savo veiksmy. Be to, jie turi biiti sulauke BK 13 straipsnyje nustatyto amziaus,
nuo kurio galima atsakomybé uz konkrecig padaryta ar daroma veika.

BK komentare teigiama, kad juridiniai asmenys negali bati tiesioginiais

bendrininkavimo subjektais. Kadangi pagal BK 20 straipsnj juridinio asmens baudziamoji

% GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudziamasis
teisinis vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 63.
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atsakomybé BK numatytais atvejais atsiras uz veikas, kurias betarpiskai padaro fizinis
asmuo juridinio asmens naudai bei interesais, tod¢l tokiais atvejais pripazinus tokij fizinj
asmenj kaltu bendrininkavus tam tikroje nusikalstamoje veikoje bendrininkavimas gali
bati inkriminuojamas ir juridiniam asmeniui.’’ Siuo atveju juridinis asmuo bus
netiesioginis bendrininkavimo subjektas. Pabréztina, kad BK 249 straipsnio 4 dalyje
tiesiogiai numatyta baudziamoji atsakomybé uz dalyvavima nusikalstamo susivienijimo
veikloje ir juridiniam asmeniui. Teismy praktikoje néra atvejo®™, kad nusikalstamam
susivienijimui blitinus maziausiai tris asmenis sudaryty susivienij¢ ne vien fiziniai, bet ir
juridiniai asmenys. Atsizvelgiant j tai, kad bendrininkavimo tiesioginiu subjektu gali buti
tik fizinis asmuo, minimaly tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstamo susivienijimo
nariy skaiciy, t. y. tam tikra prasme branduolj, turéty sudaryti fiziniai asmenys.

Jei nusikalstamai veikai vykdyti pasitelkiamas asmuo, nesulaukes amziaus, nuo
kurio galima baudziamoji atsakomybé, nepakaltinamas arba asmuo, kuris néra kaltas dél
veikos, jis negali buti laikomas bendrininku bei organizuotos grupés ar nusikalstamo
susivienijimo nariu, kadangi néra bendrininkavimo subjektu ir triikksta subjektyviyjy
bendrininkavimo pozymiy. Tokia situacija vadinama nusikalstamos veikos padarymu per
tarpininka}.gg Taigi asmuo, kuris néra bendrininkavimo subjektu, negalés biti
priskai¢iuojamas prie organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariy.

Siekiant konkrecioje byloje jrodyti, kad nusikalstamg veika padarant bendrininkavo
keli asmenys, turi biiti nustatyta, kad visi jie galéjo biiti bendrininkavimo subjektais. Tai
reiSkia, kad turéty tiksliai zinoma, kas dalyvavo padarant nusikalstama veika, nustatytas
§io asmens ar asmeny amzius bei psichiné biklé. Taciau konkreCiose bylose daznai
susidaro situacija, kad nors ir yra i§ esmés zinoma, kad kaltininkas veiké ne vienas, bet jis
neatskleidzia, kas dar be jo dalyvavo. Kai kiti asmenys yra neiSaiskinti ar pasislépe,
tampa nejmanoma tiksliai nustatyti jy amziaus, psichinés buklés, kaltés turinio. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenariné sesija nutartyje Nr. 2K-P-
9/2009 isaiskino, kad nusikalstamos veikos dalyvio jvardijimas procesiniuose
dokumentuose kaip nenustatyto asmens nebitinai reiskia, kad apie ji nieko nezinoma ir
kad néra galimybiy nustatyti jo indélj | bendra veika, susitarimo su kaltinamuoju bei jy
tyCios bendrumo. Nenustatytas asmuo i§ tiesy gali biiti Zinomas, bet pasislépes nuo
teis€saugos institucijy, pagaliau apie Sio asmens pakankamg atsakomybei amziy,

gebéjima suvokti ir valdyti savo veiksmus, jo susitarimg su kaltinamuoju bei tycios turinj

9 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 155.

% Lietuvos Auki&iausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.

% PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé: Antroji knyga.— Vilnius: Justitia, 2006-2008, p. 96.
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teismas gali spresti 1§ byloje surinkty jrodymy ir nustatyty faktiniy aplinkybiy specifikos.
Todél bendrininkavimo su asmeniu, jvardytu kaip nenustatytas asmuo, pasalinimas i§
kaltinimo neturi buti sprendziamas formaliai, o bendrininkavimo konstatavimas tokiu
atveju nebiitinai reiskia netinkamg baudziamojo jstatymo taikyma}.loo Remiantis Sia
nutartimi galima teigti, kad ir organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariy
minimalaus kiekio reikalavima gali i$pildyti ir nenustatyti asmenys, apie kuriy amziy bei

pakaltinamuma galima spresti i§ jvairiy faktiniy aplinkybiy.

3.4.3. Susitarimas veikti bendrai ir ty¢ia priklausyti atitinkamai asmeny grupei

Susitarimas veikti bendrai siekiant realizuoti bendrus nusikalstamus ketinimus
atspindi biitingjj subjektyviosios pusés bendrininkavimo poZzymj. Be S§io pozymio
nejmanomas nei organizuotos grupés, nei nusikalstamo susivienijimo egzistavimas. Tokiu
atveju galima bity kalbéti tik apie konkretaus asmens prisid¢jimg prie tam tikro
nusikaltimo darymo. Susitarimo veikti bendrai, o konkre¢iau — susitarimo veikti
organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo sudétyje pagrindu iSsirutulioja
nusikaltimo darymo bendrumas ir ty¢ia daryti nusikaltimg bendromis pastangomis.
Susitarimas gali biiti sudarytas jvairiais budais ir formomis, ty. Zodziu, raStu,
konkliudentiniais veiksmais. Turi buti susitarta iki nusikaltimo padarymo pabaigos.
Asmuo jstodamas (kai kada atlikdamas tam tikra procediira) i nusikalstamg susivienijima
suvokia jo tikslus, jy pasiekimo biidus bei priemones ir yra pasiryZg¢s aktyviai vykdyti jam
paskirta Vaidmeni.101 Taip pat ir darydamas nusikaltimg kaip organizuotos grupés narys,
asmuo tai suvokia ir to nori.'*

Tyc¢ia esant bendrininkavimui organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo
sudétyje neapsiriboja ty¢ia konkretaus nusikaltimo atzvilgiu. Kiekvienas kaltininkas turi

zinoti, kad daro nusikaltimg ne vienas, o bendrai su kitais asmenimis tam tikru biidu prie

1% 1 jetuvos Aukitiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus plenarinés sesijos 2009 m. sausio 6 d.
nutartis Nr. 2K-P-9/2009. P.S. dél $ios nutarties J. Prapiestis pateiké atskirtaja nuomong.

0L PAVILONIS, V., et al. Baudsiamoji teisé: bendroji dalis. 3 — asis papild. leid.— Vilnius: Eugrimas,
2003, p. 272.

102 Susitarimo dél konkretaus nusikaltimo darymo turinys gali keistis nusikaltimo darymo eigoje, taciau jei
visi bendrininkai pritars plano pakeitimui, tai baudziamoji atsakomybé kils visiems pagal pakoreguota
susitarimg. PrieSingu atveju, t.y. perzengus susitarimo ribas ar kilus padariniams, dél kuriy nebuvo tartasi,
tai bus laikoma vykdytojo ekscesu ir kitiems organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariams
bus inkriminuojama tik tai, ka apémé jy ty¢ia. Taigi labai svarbu tiksliai nustatyti, koks buvo susitarimo
turinys. Aptariant ir derinant svarbiausius numatomo bendro nusikaltimo momentus, gali biiti parengiamas
jo padarymo planas, numatomas nusikaltimo padarymo (ir slépimo) mechanizmas, bendrininkams
nurodomos uzduotys, paskirstomi vaidmenys, sutariama dél nusikaltimo padarymo bido, vietos, laiko.
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 166-167.
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jo prisidedamas.'® Be to, asmenys turi suvokti savo priklausomybe tam tikram
nusikalstamam junginiui. Svarbu, kad asmuo suprasty anksc¢iau aptarty bendrininkavimo
formy pozymiy egzistavima, o ne bitinai identifikuoty save kaip konkrecios
bendrininkavimo formos narj. Pavyzdziui, jeigu asmuo, objektyviai veikdamas
nusikalstamo susivienijimo interesais, nesuvokia saves kaip nusikalstamo susivienijimo
nario, bitinos ty¢ios néra ir jis negali buti pripazjstamas nusikalstamo susivienijimo
nariu. Taciau vertinant bendrininky suvokima neturi reikSmés, kaip patys kaltininkai

jvardija junginj, kuriam priklauso.104

3.4.4. Tikslas

Nagrin¢jamas pozymis taip pat yra ir jungiantis, ir skiriantis $ias bendrininkavimo
formas. Organizuoty grupiy ir nusikalstamy susivienijimy atzvilgiu bendra tai, kad jy
tikslas — nusikaltimy darymas. Si nuostata neuzkerta kelio manyti, kad organizuota grupé
ar nusikalstamas susivienijimas gali daryti ir baudziamuosius nusizengimus ,,pakeliui* ar
specialiai tam pasiruoéusl%, taciau Siy nusikalstamy junginiy susivienijimo prieZastis,
siekiai ir tikslai ir tai, ] kg jie orientuoti, yra nusikaltimai. Tikslo daryti atitinkamus
nusikaltimus nepaneigia lengvesniy nusikalstamy veiky padarymas. Taip pat Sioms
bendrininkavimo formoms bendra tai, kad jei daromas tik vienas nusikaltimas, jis privalo
bati sunkus arba labai sunkus.*®

Tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstamo susivienijimo atZvilgiu néra iSskirta,
kokie konkreciai nusikaltimai gali buti daromi, o nurodomas tik jy sunkumas. BK
jtvirtinty bendrininkavimo formy veikla néra susieta su siekiu biitinai gauti finansinés ar
kitokios materialinés naudos. Literatiiroje neretai teigiama, kad nors daromy nusikaltimy
pobtdis gali labai skirtis, organizuoty grupiy ir nusikalstamy susivienijimy tikslas turéty
bati vienas — turtiné — ekonominé nauda.'®” Nemaza dalis autoriy mano, kad jei ne
organizuotos grupés, tai bent nusikalstamo susivienijimo definicijoje kaip tikslg reikéty

nurodyti finansinés ar kitokios materialios naudos siekimg. O. Fedosiukas tai jvardija

198 pIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé: Antroji knyga.— Vilnius: Justitia, 2006-2008, p. 90.

104 1 jetuvos Auksgiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. lapkri¢io 21 d.
nutartis Nr. 2K-545/2006.

105 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Antroji knyga. — 2-asis papild. leid. -
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 147.

196 pavyzdziui, Lietuvos Auk$&iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. kovo
18 d. nutartyje Nr. 2K—40/2008 buvo konkreéiai nurodyta, kad ,,I. B. organizuotg grupe subtiré sunkiam BK
260 straipsnio 1 dalyje numatytam nusikaltimui padaryti (BK 11 straipsnio 5 dalis)*.

97 pPIESLIAKAS, V. Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija. — Teisés problemos, 1993. Nr.
1, p. 40.
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bttinuoju poiymiu.108 K. JovaiSas pateikia iliustratyvy pavyzdj, kad nusikalstamo
susivienijimo kiirimas siekiant daryti iSzaginimus — dalykas, neuzfiksuotas
kriminalistikos metras¢iuose, taip pat nurodo, kad nusikalstamo susivienijimo tikslas
turéty bati apibréztas kaip siekiS gauti turtinés naudos, susijusios su savanaudiSkais
nusikaltimais, nepriklausomai nuo jy késinimosi objekto, taip pat savo ar kity asmeny
interesais kontroliuoti ar daryti jtakg jvairioms ekonomings ar finansinés veiklos sritims
arba valstybés ar savivaldybiy institucijoms.'®® A. Gutauskas teigia, kad apskritai
nereikéty Sio pozymio vertinti tiesiogiai, o reikia jj susieti su kitais pozymiais.
Nagrinédamas nusikalstamo susivienijimo tiksla, jis nurodo organizuoto nusikalstamumo
tiksla, t. y. nusikalstamos veiklos versliSkumg. Autorius pabrézia savanaudiSkumg ir
teigia, kad visi kiti nusikaltimai tampa tik antraeiliais ir daromi siekiant pagrindinio
tikslo."'° F. Varese nurodo, kad, pavyzdziui, trys asmenys susitare ir suplanave plésima
negali buti laikomi tokia nusikalstama grupe, kuri siejama su organizuotu
nusikalstamumu, kadangi darydami tokj nusikaltima jie nesiekia monopolijos."** Kai
kurie autoriai teigia, kad kaip tikslg geriau jvardyti pelng, nes nusikalstamy grupiy
daromus nusikaltimus jstatyme iSreiksti tik per jy sunkuma yra netikslinga ir kaip bloga
pavyzdj pateikia biutent Jungtiniy Tauty konvencija. Teigiama, kad pakeitus sankcija uz
atitinkamus nusikaltimus tam tikros grupés bus priskirtos organizuotam nusikalstamumui,
nors labiau organizuotom, i§ tikryjy, netaps."'? Dar kiti teigia, kad pelno siekimo
i§skyrimas netikslingas, nes nusikalstamos grupés gali turéti labai jvairius tikslus. '
Manau, kad $i pozicija yra racionaliausia.

Zitrint i§ $iy dieny perspektyvos, akivaizdu, kad $io pozymio iSskyrimas yra
netikslingas, kadangi BK jau yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz organizuoty
grupiy, turiniy specialyjj tiksla kiirima, dalyvavima jy veikloje ir pan., taip pripaZjstant,
kad organizuotos grupés gali turéti labai jvairius, ne tik praturtéjimu pagristus tikslus.

Galima teigti, kad BK yra ir nusikalstamy veiky sudéciy, kuriose numatyta baudziamoji

1% FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo kvalifikavimas. - Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras. 2002, p. 189.

19 JOVAISAS, K. Bendrininkavimo formos: reglamentavimo ir jrodinéjimo problemos. Teisés problemos.
—1998. Nr. 3-4 (21-22), p. 51,57.

10 GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 134-135.

11 \VARESE, F. The Russian Mafia: private protection in a new market economy. — New York: Oxford
University Press, Inc. 2005, p. 4.

2 BOVENKERK, F.; LEVI, M. The organized crime community: essays in honor of Alan A. Block. — New
York: Springer Science + Business Media, LLC, 2007, p. 104.

13 pavyzdziui, taip vadinamos ,,gatvés gaujos®, kuriy galima aptikti kiekviename mieste, paprastai jungiasi
] tokias grupes ne dél finansiniy motyvy, o dél tiesiog siekio priklausyti nusikalstamai grupei, patirti
nuotykiy. Tokios grupés daznai uzpuldinéja Zzmones, organizuoja mustynes ir pan. Jos taip pat priskirtinos
prie organizuoty grupiy. RYAN, J.; RUSH, G. E, Understanding organized crime in global perspective: a
reader. - California: SAGE Publications, Inc., 1997, P. 156.

37



atsakomybé uz specialyjj tikslg turinCius nusikalstamus susivienijimus. Be to, apskritai
neatmestina tikimybé, kad gali egzistuoti nusikalstamos grupés, kuriy tikslai nesusij¢ su
finansine ar kitokia materialine nauda.™*

Konvencijoje bei pamatiniame sprendime yra jvardytas siekis tiesiogiai arba
netiesiogiai gauti finansinés ar kitokios materialinés naudos. Siuo aspektu nusikalstamo
susivienijimo samprata pagal BK yra platesné nei tarptautiniuose teisés aktuose, kadangi
BK néra numatytas toks tikslas, tac¢iau pacioje konvencijoje ir pamatiniame sprendime yra
1SaiSkinta, kad néra siekiama uzdrausti ar kitaip pazeisti valstybiy nariy galimybés savo
nuozitira nusikalstamoms organizacijoms priskirti kitas asmeny grupes, pavyzdziui,
grupes, kuriy tikslas néra finansiné ar kitokia materialiné nauda, todél toks
reglamentavimas nelaikytinas ydingu.

Kai kurie autoriai i$skiria ir smurto naudojimg. D¢l pasiryzimo savo veikloje
naudoti fizing ar psiching prievarta, A. Gutauskas argumentavo, kad nesmurtinius
nusikaltimus daranCios grupés vargu ar sietinos su bendrininkavimo formomis,
atitinkandiomis organizuoto nusikalstamumo reiskini."® Sj poZymj akcentavo ir O.

Fedosiukas.®

Vis délto, manau, kad nusikalstamos grupés, nenaudojancios smurto ir
darancios ne brutalius, o labiau ,,intelektualius* nusikaltimus, pavyzdZiui, netikry pinigy
gaminimg, jvairius suk¢iavimus, pavyzdziui, su PVM, taip pat yra pakankamai
pavojingos, kad bity siejamos su organizuotu nusikalstamumu bei atsakyty pagal
baudZiamajj jstatyma atitinkamai uZ organizuotos grupés arba nusikalstamo susivienijimo
veiklg."" Kai kuriais intelektualesnio pobiidzio nusikaltimais gali bati padaryta gerokai
didesné zala tiek atskiriems asmenims, tiek valstybei negu labai brutaliais nusikaltimais.
Juk, pavyzdziui, dél turto prievartavimo naudojant smurtg paprastai nukencia tik to turto
savininkas, jo artimi zmonés, o dél pinigy plovimo, fiktyvaus eksporto bei neteiséto ir
nepagristo PVM susigrazinimo uz ji ir panasiy nusikaltimy, kuriuos darant gali nebiiti
smurto elemento, nukencia visa valstybé, o tai reiSkia, kad nukencia visi joje gyvenantys

asmenys. Vis délto, j tai, kad nebuvo naudojamas smurtas, gali biti atsizvelgta skiriant

118
bausmg.

14 pyz. nusikalstamos grupés, kuriy tikslas — BK 153 straipsnyje (mazamegio tvirkinimas) numatyto

nusikaltimo darymas ne dél finansiniy ar kitokiy materialiniy motyvy.

5 GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 151.

11 FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo kvalifikavimas. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto
Leidybos centras. 2002, p. 188.

Y7 Taj jau yra pripaZistama ir teorijoje, ir praktikoje. FEDOSIUKAS, O. Suké&iavimas pridétinés vertés
mokescio srityje: samprata ir kvalifikavimo pagrindai. — Jurisprudencija, 2010, 4 (122), p. 182.

18 payyzdziui, Lietuvos Apeliacinio Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. vasario
29 d. nuosprendyje Nr. 1A-29/2008 pasisakant dél bausmés dydzio buvo atsizvelgta i ,,R. S., kaip

nusikalstamo  susivienijimo organizatoriaus vaidmenj, jo atsakomybe lengvinanciy ir sunkinanciy
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Taigi tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstamo susivienijimo tikslas bendraja
prasme remiantis BK 25 straipsniu — nusikaltimy darymas, jy nediferencijuojant pagal

objekta ar dalyka.

3.4.5. Vaidmeny ar uZduodiy pasiskirstymas

Organizuotoms grupéms ir nusikalstamiems susivienijimams bendra ir biidinga tai,
kad jy nariai darydami nusikaltimus pasiskirsto uzduotimis ar turi skirtingus vaidmenis.
Siy bendrininkavimo formy nariai gali realizuoti visus BK specialiosios dalies straipsnyje
nurodytus daromo nusikaltimo sudéties pozymius, realizuoti tik kai kuriuos, taip pat gali
padéti kitiems bendrininkams padaryti nusikalstama veika, bet patys tiesiogiai
nerealizuoti nusikaltimo sudéties pozymiy. Taigi konkrety nusikaltimg organizuotos
grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariai gali daryti turédami ne tik vykdytojo, bet ir
organizatoriaus, kurstytojo ar padéjéjo vaidmenis.'™® Be to, jie gali turéti ir kitokius
vaidmenis ar uzduotis negu sie.*?

Uzduoc¢iy ir vaidmeny pasiskirstymas organizuotoje grupéje ar nusikalstamame
susivienijime nepaneigia nusikaltimo darymo bendrumo, kuris neturi biiti tik formalus,
t.y. bendrininkai turi suvokti bendrg veikimg deél konkretaus tikslo. Jie prisideda prie
bendro tikslo siekimo, visy tyCia yra vieninga. Veikos bendrumas salygoja bendrus
padarinius bei bendrai padarytg Zalg jstatymo saugomoms Ver‘[ybéms.121

Teismai paprastai detalizuoja kiekvieno asmens vaidmenj ir veiksmus organizuotoje
grupéje ar nusikalstamame susivienijime. Pavyzdziui, LAT nutartyje Nr. 2K-471/2007
nurodé, kad: ,, 4. S. jmoniy vardu dalyvavo fiktyviose eksporto procediirose, Z. J. kartu su
kitais asmenimis vykdeé fiktyvy eksportq jo jsteigtos UAB ,J.*“ vardu, pateikdavo
prasymus valstybinei mokesciy inspekcijai dél PVM grgzZinimo ir vykdé organizatoriaus
nurodymus dél pervesty j bendrovés sgskaitg pinigy panaudojimo, o D. J. atliko kurjerio
vaidmenj tarp organizatoriaus ir kity asmeny, ieSkojo fiktyviy prekiy pardavéjy, atliko

kitus nusikalstamus veiksmus. “1??

aplinkybiy nebuvimg, j tai, kad nusikalstamas susivienijimas nebuvo skirtas daryti smurtinio ar kitokio
brutalaus pobudzio nusikaltimus “.

119 Apie bendrininkavimo raiis plagiau: Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji
dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2004, p. 153-164.

120 | AT nutartyje Nr. 2K-481/2007 isaiskino, kad . jstatymo tekstas |[...] nekelia reikalavimo
baudziamosiose bylose nustatinéti tokius organizuotos grupés dalyviy vaidmenis, kurie atitikty BK 24
straipsnyje apibréztas bendrininky risis.“ Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 9 d. nutartis Nr. 2K-481/2007.

2L pIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoyji teisé. Antroji knyga. — Vilnius: Justitia, 2006-2008, p. 90.

122 I jetuvos AuksGiausiojo Teismo baudziamujy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. spalio 16 d.
nutartis Nr. 2K-471/2007.
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Atskirai aptartina, kad tiek organizuota grupé, tick nusikalstamas susivienijimas
gali turéti vadova (vadovus). Jei nusikalstamoje grupéje egzistuoja vadovas, jis paprastai
sutelkia ir nukreipia nuo jo priklausomus narius konkretiems nusikaltimams parengti bei
padaryti, nustatydamas jiems vaidmenis ar funkcijas, paskirdamas uZduotis,
palaikydamas viding drausme, tam tikrg bendravimo biida, savy nusistatyty taisykliy
laikymasi, vadovaudamas vidaus ginc¢y sprendimui, priimdamas lemiamus sprendimus
iSkilusiais klausimais, nustatydamas 1ésy kaupimo taisykles, pelno paskirstyma, bendro
fondo panaudojimg ir kt. Vadovas taip pat gali imtis informacijos rinkimo ir sisteminimo,
ginkly, sprogstamyjy medziagy, transporto, rysio ar kitokiy techniniy priemoniy jgijimo,
saugojimo, prieZitros, paskirstymo valdymo ir panasiy veiksmy.'?® Svarbu tai, kad tiek
organizuota grupé¢, tiek nusikalstamas susivienijimas gali ir neturéti vadovo arba jo
egzistavimas gali buti nejrodytas, arba jis gali atlikti ne visus apraSytus veiksmus, taciau
tai neuzkerta kelio Siy bendrininkavimo formy konstatavimui, kadangi vadovavimas
nebéra bitinasis pozymis. Taip pat nei organizuotos grupés, nei nusikalstamo
susivienijimo atzvilgiu néra butinas grandziy, kurios koordinuoja, valdo bei tiesiogiai
vykdo nusikalstamg veika buvimas.

Pastaruoju metu Lietuvoje néra nusistovéjusios grieztos organizuoty nusikalstamy
grupiy struktiiros, jy sandara yra skirtinga, priklausomai nuo grupés lygmens, vykdomos

veiklos, turimy ry$iy Lietuvoje bei kitose Valstybése.124

3.5. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo skirtumai

Akivaizdu, kad organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokos turi daug
bendro. Jy pozymiai, Zinoma, pilnai nesutampa, taciau Siy bendrininkavimo formy
priklausymas bendrininkavimo institutui bei priskirtinumas tai paciai organizuoto
nusikalstamumo kategorijai daro jas pakankamai panaSias. D¢l §io panasumo tiek
teorijoje, tiek praktikoje susiduriama su jy atribojimo problematika, kuri nagrin¢jama
Siame skyriuje.

Iki naujojo BK jsigaliojimo, A. Gutausko teigimu, tarp organizuotos grupés ir

nusikalstamo susivienijimo kaip bendrininkavimo formy sunku buvo surasti esminiy

128 1 jetuvos AukiGiausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga. Teismy praktika, Nr. 26.

124 Tvairy hierarchinj bei struktiirinj pasiskirstymg gerai iliustruoja faktas, kad garsiausios organizuotos
grupés, kurias iSaiskino teisésaugos institucijos, turéjo viena ar kelis vadovus ir keleto asmeny, turinciy
turtingag nusikalstama praeitj ir valdzig nusikalstamame pasaulyje, taryba, o kiekvienas i§ tarybos nariy
kontroliuodavo atskira savo veiklos sritj. KLIUNKA, A., et al. 15 mety kovos su organizuotu
nusikalstamumu ir korupcija. — Vilnius: V3] ,,Teisés namai”, 2008, p. 27.
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skirtumq.125 Kilus neaiSkumams buvo susiklosciusi tokia padétis, kad atmetus kaltinimus
nusikalstamu susivienijimu dazniausiai buvo atmetamas ir kvalifikuojantis organizuotos
grupés pozymis arba organizuotos grupés pozymis buvo inkriminuojamas kartu su
nusikalstamo susivienijimo sudétimi. Vis délto, ir BK apibrézus organizuotos grupés ir
nusikalstamo susivienijimo sgvokas, S§io autoriaus nuomone, organizuotg grupe ir
nusikalstama susivienijimg skiria tik formaliis kriterijai (nariy skai¢ius ir tikslai), todél
gali susidaryti situacija, kad bendrininkavimo forma priklausys nuo to, kokia linkme vyks
tyrimas.'%

Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atribojimas yra svarbus ne tik
teorijai, bet ir praktikai. Pabréztina, kad itin svarbu dar ikiteisminio tyrimo metu teisingai
kvalifikuoti veika ir teisingai jvardyti bendrininkavimo formg tiek praneSimuose apie
itarima, tiek kaltinamajame akte, kadangi, pavyzdziui, teisminio nagringjimo stadijoje
suvokus, kad bendrininkavimo forma yra ne organizuota grup¢, o nusikalstamas
susivienijimas, tekty susidurti su kaltinimo riby pakeitimo problema, kuri, reikia
pripazinti, daZnai yra sprendziama pakankamai komplikuotai.*?’

Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atribojimo pagrindas — Siy
bendrininkavimo formy poZymiy skirtumai. Neretai susidaro situacija, kad vertinant Sias
bendrininkavimo formas atskirai, jy poZymiai yra gana aiSkis, taciau jas lyginant kyla
neaiskumy. Sioje darbo dalyje organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
skirtumai atskleidziami per jy pozymiy skirtumus. Pozymiai lyginami susiformavimo
laiko, nariy kiekio, susitarimo veikti bendrai intensyvumo pobiidzio, tarpusavio rysiy

pastovumo, siekiamo tikslo bei turimos struktiiros aspektais.
3.5.1. Susiformavimo laikas
Susiformavimo laikas yra vienas 18 ty aspekty, kurie ne tik atskleidzia organizuotos

grupés ir nusikalstamo susivienijimo panasumus, bet ir vienas i§ pagrindiniy, nurodanciy,

kuo Sios bendrininkavimo formos skiriasi.

12 GUTAUSKAS, A. Asmeny, susijusiy su organizuotomis nusikalstamomis grupuotémis, atleidimo nuo
baudZiamosios atsakomybés ypatumai. — Jurisprudencija. Naujojo Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso taikymo problemos. Mokslo darbai. MRU, 2004. Nr. 60(52), p. 53.

126 GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudziamasis
teisinis vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 32, 69.

127 Plagiau apie kaltinimo riby pakeitima ir jo problematikg: Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
1999 m. vasario 5 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir
5 daliy, 256 straipsnio 4 dalies, 260 straipsnio 4 dalies, 280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 1999-02-10, Nr. 15-402.
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Kaip jau buvo aptarta, organizuota grupé gali susiformuoti bet kurioje
nusikalstamos veikos stadijoje. Tai yra tiesiogiai jtvirtinta naujajame BK. Nusikalstamo
susivienijimo sgvokoje néra expressis verbis jtvirtintas laikas, kada jis gali susiformuoti,
taCiau tai galima suvokti i§ visy pozymiy visumos. Nusikalstamas susivienijimas yra
sudaromas prie§ numatyty bendrai padaryti nusikalstamy veiky pradzia, t. y. iki numatyty
nusikaltimy objektyviosios pusés realizavimo,’”® nusikalstamas susivienijimas néra
jmanomas be tam tikro iSankstinio susitarimo.

A. Gutausko teigimu organizuotos grupés sgvokoje néra tikslinga nurodyti, kad
susitarimas galimas bet kurioje veikos stadijoje, kadangi tai sumenkina organizuotos
grupés pavojinguma. Neneigiant A. Gutausko argumenty, reikia pripazinti, kad naujajame
BK bendrininkavimo formos néra iSskirtos vien tik pagal susitarimo laikg ar
organizuotumo laipsnj, taiau ne maziau svarbus iSskyrimo kriterijus yra ir tikslai, t.y.
kokias nusikalstamas veikas siekiama daryti. Be to, yra akcentuojamas pasiskirstymas
vaidmenimis ir uzduotimis, todél nepaisant gausiy teoriniy diskusijy, pagal aktualig
redakcijg iSankstinio susitarimo biitinumas yra vienas 1§ organizuota grupe ir

nusikalstama susivienijima skirianéiy pozymiy.*?®
3.5.2. Nariy kiekis

Nariy skai¢ius yra vienas i§ formaliyjy kriterijy, aiskiai atribojan¢iy organizuota
grup¢ nuo nusikalstamo susivienijimo: organizuotoje grupg¢je privalo biiti bent du nariai, o
nusikalstamame susivienijime bent trys. BK tiesiogiai numatytas minimalus, bet ne

maksimalus nariy skai¢ius. Tai nereiSkia, kad jei nusikalstamoje grup¢je bus trys ar

128 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 165.

129 A. Vosyliiité savo disertacijoje pateikia pavyzdj apie organizuotos grupés susiformavima be idankstinio
susitarimo: ,,asmuo, norédamas pagrobti didelés vertés turta, jsibrauna j saugoma teritorija, grobj sukrauna j
vilkika ir, norédamas iSgabenti i§ teritorijos, susitaria su sargu, kad Sis jj iSleisty, ir uZ tai jam dosniai
atsilygina. Siuo atveju didelés vertés turto pagrobimas dar néra baigtas ir sargas, kuris padeda i§ saugomos
teritorijos iSgabenti paimta turta, tampa Sio nusikaltimo bendrininku (padéjéju)*. Egzistuojant visiems
bitiniesiems organizuotos grupés pozymiams, konstatuotina, kad Sie asmenys veiké organizuotoje grupéje.
Negincijant tokio kvalifikavimo ir nesiekiant reikalauti BK nenurodyty pozymiy jrodymo Sioje situacijoje,
kyla klausimas, ar apskritai galima tokia organizuotg grupe sieti su organizuoto nusikalstamumo reikiniu?
Ar tikrai vien toks elementarus vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas prideda pavojingumo? Sunku biity
pagrijsti, kodél tokia grupé yra daug pavojingesné negu grupé, sudaryta i§ dviejy vykdytojy, kas bity
laitkoma bendrininky grupe. Galbiuit tik kai kurias organizuotas grupes galima sieti su organizuotu
nusikalstamumu? Taciau jeigu taip, tada ar tikslinga organizuotas grupes, kurios sietinos su organizuotu
nusikalstamumu, ir tas, kurios nesietinos, apjungti viena savoka? Sis klausimas yra pladiai aptartas A.
Gutausko, O. Fedosiuko, A. Vosyliités ir kt. darbuose, be to, néra svarbus Siuo metu BK jtvirtinty savoky
atribojimui, todél detaliau nagrinéjamas nebus. VOSYLIUTE, A. Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuota
vagyste. Daktaro disertacija, VU, 2009, p. 238; GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto
nusikalstamumo forma ir jos baudziamasis teisinis vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU,
2003. Nr. 41(33), p. 63.
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daugiau asmeny, tokia grupé automatiskai bus pripazjstama nusikalstamu susivienijimu,
kadangi vis tiek reikés jvertinti pozymiy visuma, taciau tai reiSkia, kad grupé, kurig
sudarys tik du asmenys, negalés buti pripazjstama nusikalstamu susivienijimu, net jeigu
darys labai sunkius nusikaltimus, bus pasiskirst¢ vaidmenimis ar uzduotimis, juos sies
pastovis ir ilgalaikiai tarpusavio rysiai.

Trijy ar daugiau asmeny reikalavimas galioja tik paciam nusikalstamam
susivienijimui. Néra bitina, kad $io susivienijimo daromi nusikaltimai kiekvienu atveju
biity padaromi maziausiai trijy asmeny. Tai, kad konkretus nusikaltimas padarytas maziau
negu trijy asmeny, nepaneigia nusikalstamo susivienijimo egzistavimo. Nusikalstamo
susivienijimo nariu bus laikomas ir toks asmuo, kuris néra padargs atskiro nusikaltimo
arba §is faktas nejrodytas,*® tagiau yra jrodytas jo indélis j nusikalstamo susivienijimo
tiksly sickimg. Nusikalstamas susivienijimas atskiriems nusikaltimams daryti taip pat gali
sujungti ir keleta autonomiskai veikian¢iy organizuoty grupiy. Ir prieSingai, norint
pripazinti, kad asmenys veiké organizuota grupe, konkrettis nusikaltimai turi baiti daromi
bent dviejy asmeny. Tai nereiskia, kad abu asmenys turi buti vykdytojai, jie gali turéti
jvairius vaidmenis ar biti pasiskirste uzduotimis, ta¢iau minimalaus asmeny skaiciaus
reikalavimas turi bati iSpildytas kiekvieno konkretaus nusikaltimo atveju.

Be to, reikia atkreipti démesj, kad sprendziant, ar pakanka asmeny, dalyvavusiy
nusikaltimo daryme, kad biity galima juos pripazinti organizuota grupe ar nusikalstamu
susivienijimu, svarbus asmeny amzius, taigi aktualus ir nepilname&iy™" baudziamosios
atsakomybés klausimas. Kokio amziaus asmuo turi biti sulaukgs, vertinama ne pagal
organizuotai grupei keliamus reikalavimus, o pagal konkreciam nusikaltimui keliamus
reikalavimus, remiantis BK 13 straipsnyje nustatytomis amziaus ribomis. Pavyzdziui,
(preziumuojant, kad atitinka visi kiti batinieji pozymiai) jei bus padarytas sunkus
sveikatos sutrikdymas, numatytas BK 135 straipsnio 1 dalyje, ir jj padarys du asmenys —
16 ir 14 mety amziaus, remiantis BK 13 straipsnio 2 dalimi, juos bus galima pripazinti
veikus organizuotoje grupéje ir tai pripazinti sunkinancigja aplinkybe. Taciau jeigu tokio

pat amZiaus asmenys padarys, pavyzdziui, vaiko pagrobima, numatyta BK 156 straipsnio

130 | jetuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-330 straipsniai) —
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010. p. 227.

131 Daugelyje $aliy jaunimo nusikalstamumui bendrininkavimas budingesnis nei suaugusiems, taip yra ir
Lietuvoje. Kasmet daugiau negu 50% nepilnameciy uzregistruojami kaip jtariami nusikalstamas veikas
padare grupéje. SAKALAUSKAS, G., et al. Registruotas ir latentinis nusikalstamumas Lietuvoje:
tendencijos, lyginamieji aspektai ir aplinkos veiksniai. — Vilnius: Eugrimas, 2011, p. 208. Kitame $altinyje
nurodoma, kad nepilnameciy padaromy grupiniy nusikaltimy yra apie du trecdaliai bei atkreipiamas
démesys | negatyvias neformaliy nepilnamediy grupuoéiy nusikalstamumo tendencijas. DRAKSIENE, A.,
DRAKSAS, R., Nepilnameciy baudiamoji atsakomybé. Vadovélis. — Vilnius: Eugrimas, 2008, p. 90-91.
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1 dalyje, baudziamoji atsakomybé kils tik 16 mety asmeniui, kadangi antrasis asmuo
negalés buti laikomas nusikaltimo subjektu dél amziaus.

Visiskai kitokia situacija susidaro, jei anks¢iau minétus nusikaltimus darys ne
organizuota grupé, bet nusikalstamas susivienijimas. Tarkime, keturi asmenys, save
identifikuojantys kaip nusikalstamo susivienijimo narius (preziumuojant, kad egzistuoja
visi Kiti bitinieji pozymiai), daro sunky sveikatos sutrikdyma. Vienas i$§ jy yra 14 mety
amziaus. Tokiu atveju, visiems asmenims bus inkriminuojamas sunkaus sveikatos
sutrikdymo padarymas, taCiau pripazinimas, kad nusikaltimg padaré¢ nusikalstamas
susivienijimas, skirtingai nei organizuotos grupés atveju, priklausys ne tik nuo
konkreciam nusikaltimui numatytos amziaus ribos, bet ir nuo amziaus ribos, numatytos
BK 249 straipsnio subjektui, t. y. 16 mety. Asmeny, sulaukusiy 16 mety, veikas bus
galima kvalifikuoti kaip BK 135 straipsnio ir 249 straipsnio sutaptj, o keturiolikmeéio —
tik pagal BK 135 straipsnj.

Remiantis tuo, kas iSdéstyta, kyla klausimas, ar keturiolikmecio, de facto veikusio
nusikalstamo susivienijimo sudétyje, kuris orientuotas ] pacias pavojingiausias
nusikalstamas veikas, pasizymi pastoviais ir ilgai trunkanciais tarpusavio rysiais, jo nariy
pasiryzimu vykdyti nusikalstamg veikla, ji sudaro didesnis asmeny skaiius, nusikalstama
veika nebus jvertinta $velniau negu keturiolikmecio, analogiSska nusikaltimg darancio
organizuotos grupés, kuri pasiZymi mazesniu organizuotumo ir pavojingumo laipsniu,
sudétyje? Nors organizuota grupé, neturinti specialiyjy pozymiy, nesudaryty atskiros
nusikalstamos veikos sudéties, taciau tai yra viena i$§ atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy,
kuri apibiidina asmen; ir jo padarytg veikg kaip pavojingesnius ir todé¢l sukuria pagrinda
grieztinti baudZiamgja atsakomybe, o tai daZniausiai reiSkia grieZtesn¢ bausme.
Atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy sarasas, pateikiamas BK 60 straipsnyje, skirtingai
nei lengvinanciyjy, yra iSsamus, t. y. baigtinis, todé¢l teismas negali pripaZinti atsakomybe
sunkinanciomis tokiy aplinkybiy, kurios néra konkre&iai isvardytos Siame straipsnyje.'*?
Ar tai reiSkia, jog teismas, negal¢jes asmeniui inkriminuoti dalyvavimo nusikalstamo
susivienijimo veikloje dél jo amziaus, negali to jvertinti net kaip sunkinanciosios
aplinkybés? Manau, kad vis délto tokiu atveju Sio keturiolikmecio atzvilgiu turéty biti
pripazintas veikimas organizuota grupe ir ] tai atsizvelgta skiriant bausme, kadangi
organizuotumo elementas turi biiti jvertintas remiantis ta bendrininkavimo forma, kurios

pozymiy konkreciai situacijai pakanka.

132 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 334.
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Apibendrintina, kad nei konvencijoje, nei pamatiniame sprendime néra konkreciai
numatyta, kiek nariy turéty sudaryti organizuota grupe. Tai reiskia, kad Siai
bendrininkavimo formai neturéty biiti keliami dideli bendrininky kiekybés reikalavimai.
Atsizvelgiant ] tai, kad bendrininkavimu laikomas bent dviejy asmeny dalyvavimas darant
nusikalstamg veika, nereikalautina, kad organizuotg grupe bitinai sudaryty daugiau
asmeny. Tai visiskai atitinka organizuotos grupés apibrézimg BK. Lyginant nusikalstamo
susivienijimo pozymius pagal BK su konvencijoje ir pamatiniame sprendime jtvirtintomis
sgvokomis ir jy apibrézimais, pastebétina, kad visos sgvokos siejamos su trijy ar daugiau
asmeny pozymiu. Taigi tai yra vienas i§ aiSkiausiy Siy bendrininkavimo formy atribojimo
kriterijy.

Taip pat svarbu ir tai, kad vienas i$ bendrininky kiekiui nustatyti svarbiy elementy —
amzius, turi skirtingg jtakg organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atzvilgiu.
Organizuotos grupés nario amziaus zemutiné riba gali baiti 14 arba 16 mety, priklausomai
nuo konkretaus daromo nusikaltimo, o nusikalstamo susivienijimo nario amzZiaus
zemuting riba — 16 mety. Nepriklausomai nuo to, kokie nusikaltimai yra daromi, ji visada

priklauso nuo BK 249 straipsnio subjektui numatytos amziaus ribos.
3.5.3. Susitarimo veikti bendrai intensyvumo pobiidis

Kiekvieno bendrininkavimo atveju, nesvarbu, kokia buvo jo forma, yra biitinas
susitarimas  veikti bendrai, tafiau to susitarimo detalumas priklausomai nuo
bendrininkavimo formos gali biiti skirtingas. Organizuotai grupei jstatymy leidéjas
nekelia jokiy ypatingy reikalavimy susitarimo aspektu, o nusikalstamo susivienijimo
atveju reikalaujama ne Siaip paprasto susitarimo daryti nusikaltimus, o susivienijimo.
Formuluoté ,,asmenys susivienija“ reiskia susivienijimo dalyviy paklusnumg bendriems
susivienijimo tikslams, jy nepriklausomumo atsisakyma ir reikiama drausme.™®® Sis
poZymis apima jprastai bendrininkams budingg susitarimg bendrai veiklai bei tycig

bendrininkauti ir patikslina to susitarimo in‘[ensyvumq.134 Asmuo turi suvokti, kad

133 1 jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 156.

134 Suvokimas apima identifikavimas saves kaip tam tikros nusikalstamos struktiiros nario, kurios pozymiai
atitinka BK 25 straipsnio 4 dalyje nurodytus nusikalstamo susivienijimo pozymius. Sis identifikavimasis
gali buti aktyvus: aktyviai dalyvaujama planuojat, rengiant ar apripinant konkreciy nusikalstamy veiky
daryma, pasidalijant nusikalstamu biidu gautg turta, tiesiogiai su kitais darant nusikalstamas veikas ir pan.;
taip pat ir pasyvus — kai asmuo dalyvauja tik kaip $io susivienijimo vadovy valios vykdytojas. Taigi svarbu,
kad asmenys suvokty susivienij¢ bendrai veiklai, kuri yra nusikalstama. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-330 straipsniai) — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010,
p. 228.; ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Antroji knyga.— 2-asis papild.
leid. - Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 147.
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priklauso organizuotai nusikalstamai struktiirai, be to, identifikuoti save kaip jos narj turi
tiek jis pats, tiek ir kiti nariai. Ar asmuo laikytinas nusikalstamo susivienijimo nariu,
teismas nusprendzia atsizvelgdamas j objektyvius faktinius duomenis™>, pavyzdziui, ar
asmuo tur¢jo naudos i§ nusikalstamo susivienijimo daromy nusikaltimy, ar dalyvavo
susirinkimuose, sprendé bendrus klausimus, palaiké nuolatinius rySius su Kkitais
susivienijimo nariais, laikési grupéje nustatytos tvarkos, jneSdavo pinigus i bendrg
»fonda*“, naudojosi grupés finansine ir kitokia pagalba jvairioms situacijoms, leisdavo su
kitais nusikalstamo susivienijimo nariais laisvalaikj ir pan.136

Kaip jau buvo minéta, ,,susivienijimas® suponuoja tam tikrg pastovuma turintj,
nuolatinj  susitarima, paklusnumg vidinei tvarkai, drausmei, nepriklausomumo
atsisakyma, kryptingg ir gana pastovaus pobiidzio bendry nusikalstamy tiksly siekima,
didelj tokio junginio nariy susitelkimg. Tuo tarpu organizuotos grupés nariai neprivalo
biti taip stipriai susitelke. Jiems ne tik kad nebiitina laikytis vidinés drausmés, dalyvauti
susirinkimuose, palaikyti nuolatinius rySius ar nuolat daryti nusikaltimus su tos pacios
sudéties organizuota grupe, taciau apskritai organizuotai grupei nebiitinas net iSankstinis
susitarimas.*®’

V. Piesliako nuomone su organizuotu nusikalstamumu sietinoms nusikalstamoms
struktiiroms daZniausiai yra biidingas ne laikinas, epizodinis, o nuolatinis susitarimas.
Susitarimas svarbus tuo, jog jis siejamas ne su vieno tam tikro nusikaltimo padarymu, o

apskritai su susitarimu uzsiimti nusikalstama veikla. Tai i$skiria tokig nusikalstamag

135 pavyzdziui, Lietuvos Apeliacinio Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2010 m.
balandZzio 21 d. nuosprendyje Nr. 1A-178/2010 pazyméta, kad ,,apeliacinio proceso metu E. B. akcentavo
tai, kad jis nebuvo aktyvus nusikalstamo susivienijimo ,, XXXXXX** narys, net nezZinojo, kad jis dalyvauja jo
(susivienijimo) nusikalstamoje veikloje. Taciau tokie nuteistojo teiginiai niekuo nepagristi. IS bylos
medziagos matyti, kad 1995 m. J. R. S. C., R. J. , A. M., A. D. ir E. B. is anksto susitare bendrai
nusikalstamai veiklai — daryti sunkius nusikaltimus, sukiré nusikalstamq susivienijimq, kuriam vadovavo J.
R. S. C. Sis susivienijimas buvo jkurtas neribotam laikui, jis turéjo Saunamuosius ginklus, [...] jie buvo
naudojami darant visus nusikaltimus. [...] vieng pistoletq turéjo bitent E. B. Tarp gaujos nariy buvo
pastovis rysiai, o dalis nusikalstamu budu gauti pinigai buvo atidedami bendriems reikalams. J. R. S. C.
nusikaltimy darymo detalés aptardavo is anksto, kiekvienam gaujos nariui vaidmenis paskirstydavo is
anksto, gaujos narius grieztai kontroliavo, uz nepaklusnumq bausdavo. *

138 ABRAMAVICIUS, A., et al. Baudziamoji teisé: specialioji dalis. Antroji knyga. — 2-asis papild. leid. -
Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 147.

37 pavyzdziui, LAT nutartyje Nr. 2K-210/2009 pasisake, kad ,, kasatoré teigia nebuvus susitarimo nuzudyti
zmogy ir byloje néra duomeny, kad nusikaltimy padarymo biidai ir konkretius smurtiniai veiksmai, kaip
priemoné pasipriesinimui jveikti ir turtui uzvaldyti buvo su N. S. aptariami ir planuojami. Taciau
pazymétina, kad nuteistoji gerai pazinojo savo vyrq anksciau, ne kartq dalyvavo kartu su juo darant
nusikaltimus, Zinojo, kad jis yra narkomanas, zZinojo jo neprognozuojamq biidg, polinkj j smurtg, todél gerai
numané galimus N. S. veiksmus ir jy padarinius. Juo labiau po M. G. nuzudymo, ji galéjo suprasti, kad
tokio laipsnio smurtiniai veiksmai gali pasikartoti darant naujus nusikaltimus. Byloje néra duomeny, kad ji
priestaravo tokiems savo vyro veiksmams. Taigi teismai pagristai laiké, kad susitarimas pagrobti svetimg
turtg apémé bet kokio smurto, tame tarpe ir pavojingo gyvybei, panaudojimq pries nukentéjusiuosius.
Apeliacinés instancijos teismas motyvuotai atsaké j esminius nuteistosios apeliacinio skundo argumentus
dél bendrininkavimo su N. S. ir nurodé, kuo pasireiské nuteistosios tycia ir supratimas, jog ji priklauso
organizuotai grupei. “Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m.
rugséjo 22 d. nutartis Nr. 2K-210/20009.
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organizacijg i$ kity bendrininkavimo formy, kurioms esant susitarimas sudaromas vienam
ar keliems nusikaltimams padaryti. Be to, jo teigimu, toks susitarimas ir susivienijimas

138 Vis délto, remiantis aktualia BK

apibudintinas kaip profesionalios veiklos pozymis.
redakcija reikia pazyméti, kad susitarimo nuolatinis pobiidis nebiitinai turi reiksti
susitarimg daryti daug nusikaltimy neapibréztu laiku. Tai galima aiSkinti ir Kkaip
susitarimo tvirtumg, patvarumg. Susitarimas padaryti vieng, taCiau sudétinga, daug
parengiamyjy veiksmy, ilgo pasiruo$imo reikalaujantj, sunky ar labai sunky nusikaltima,
taip pat gali atspindéti profesionalumg bei didel; susitelkimg, o toks susitarimas gali buti
pastovus, taigi ir ,,nuolatinis* konkretaus nusikaltimo atzvilgiu.

Konvencijoje bei pamatiniame sprendime apibtidinant organizuota grup¢ néra
i§skirtas iSankstinis susitarimas, tac¢iau pabréziama, kad tokios grupés yra susibiirusios,
sudarytos ne atsitiktinai. Manau, kad tai pirmiausiai suponuoja ne iSankstinj susitarima,
nusikaltimy detaly planavima, o apskritai susitarimg veikti suvienijus pastangas bei
suvokima apie priklausomumg organizuotai grupei ir nor¢jima jai priklausyti bei veikti
biitent organizuotos grupés sudétyje. Taigi organizuotos grupés apibrézimams
konvencijoje, pamatiniame sprendime bei BK bendra tai, kad juose atsispindi
subjektyviosios pusés elementas, t.y. susitarimas bendrai veiklai ir tyCia veikti
organizuotos grupés sudétyje. Nusikalstamo susivienijimo nariy didesnj susitelkimg
atsizvelgiant | pamatinio sprendimo ir konvencijos nuostatas iSreiSkia ir kiti pozymiai,
tokie kaip organizuotumas ar struktiiros buvimas.

Atitinkamos asmeny grupés susitelkimo laipsnis atskleidzia, kiek daug organizuota
grupé gali skirtis nuo nusikalstamo susivienijimo savo organizuotumo laipsniu, kuris $iuo

atveju iSreikStas per vidinj grupés sutelktumg bei vienybg.

3.5.4. Tikslas

Tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstami susivienijimai yra orientuoti |
nusikaltimy daryma. Siuo atveju diferencijuojantis poZymis yra nusikaltimy sunkumas.
Nusikalstamo susivienijimo tikslas™® - vienas ar keli sunkds ar labai sunkiis nusikaltimai,

0 organizuota grupé, kaip mazesnio pavojingumo bendrininkavimo forma, gali biti

138 PIESLIAKAS, V. Organizuotas nusikalstamumas: samprata ir definicija. — Teisés problemos, 1993. Nr.
1, p.38.

139 Teismy praktikoje néra jprasta nurodyti §j tikslg bei yra linkstama pabrézti, kiek ir kokiy konkreéiai
veiky nusikalstamas susivienijimas yra padargs. Apibendrintoje teismy praktikoje tokio atvejo, kad biity
buves taikomas vien tiktai BK 249 straipsnis, aptikti nepavyko. Tiksly buvimas bent jau iki $iol buvo
konstatuojamas paprastesniu biidu — per nuorodas j nusikalstamo susivienijimo realiai padarytus atitinkamo
sunkumo nusikaltimus. Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos
nusikalstamo susivienijimo baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga, Teismy praktika, Nr. 26.
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orientuota ne tik j sunkius ar labai sunkius nusikaltimus, bet ir j keliy kity nusikaltimy
daryma. Pavyzdziui, ,,G. P. pagal BK 249 straipsnio 1 dalj buvo kaltinamas tuo, kad
kartu su T. R., V.K.,, A. G. bei kitais asmenimis dalyvavo R. V. jkurto nusikalstamo
susivienijimo, skirto daryti sunkius nusikaltimus, veikloje. Pirmosios instancijos teismas
konstatavo, kad R. V., G. P., T. R, V. K. ir A. G. susivienijo bendrai nusikalstamai veiklai
daryti ne sunkius, o apysunkius nusikaltimus, todél pagal §j straipsnj nuteistuosius
isteisino. Teismas nustaté, kad G. P. automobiliy vagystes ir turto prievartavimg padaré
organizuota grupe ir pripazino tai atsakomybe sunkinancia aplinkybe. «140

A. Vosylitté pabrézia, kad sickiant jrodyti, kad asmenys susitaré daryti kelis
nesunkius ar apysunkius nusikaltimus, turi biti jrodyta, kad susitarimas buvo iki pirmojo
nesunkaus ar apysunkio nusikaltimo darymo pabaigos. Daroma prielaida, kad jstatymy
leidéjas numato tam tikrg pastovuma, kadangi bitinas susitarimas dél pakartotino keliy
nesunkiy ar apysunkiy nusikaltimy darymo. Kai kurie autoriai pakartotinj nusikaltimy

14 vis délto, manau, kad Sis pakartotinumo

daryma sieja bitent su pastovumu.
reikalavimas suponuoja ne grupés pastovuma, jos rysiy ilgalaikiSkuma, kadangi tai labiau
sietina su grupés sudétim. Toks pakartotinumas iSreiSkia grupés pavojinguma per jos
siekiamy padaryti nusikaltimy kiekio ir sunkumo santykj ir sukuria pagrinda
bendrininkavimo formy atribojimui. Taigi nusikalstamas susivienijimas siekia padaryti
bent vieng sunky ar labai sunky nusikaltima, o kiti nusikaltimai daromi tik ,,pakeliui®, jie
néra laikomi tikslu, todel yra pavojingiausia bendrininkavimo forma, 0 organizuota grupé
be sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy gali siekti ir keleto kity nusikaltimy padarymo, yra
orientuota ] mazesnio pavojingumo veikas, todél yra maZziau pavojinga.

Pripazjstant asmeny grupe nusikalstamu susivienijimu, néra bitinas realus minéto
sunkumo nusikaltimy padarymas. Svarbiau yra tai, kad asmenys yra susivienij¢ turédami
tikslg — bendrg atitinkamo sunkumo nusikalstamg veikla. Ir, prieSingai, organizuota grupé
negalés biiti patraukta baudziamojon atsakomybén vien uz tai, kad susitelké nusikaltimy
darymui, nebent turés jau aptartg specialyjj tikslg. Vis délto, jei organizuota grupé turés
tikslg padaryti sunky ar labai sunky nusikaltimg ir bus nustatyti konkretiis pasirengimo jo
darymui veiksmai, atsizvelgiant | BK 21 straipsnio nuostatas, asmenys galés biti
patraukti baudZiamojon atsakomybén uZ rengimasi padaryti sunky ar labai sunky

nusikaltimg veikiant organizuota grupe.

101 jetuvos Aukiciausiojo Teismo Baudziamujy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007 m. balandzio 24 d.
nutartis Nr. 2K—278/2007.

Y1 VOSYLIUTE, A. Baudziamoji atsakomybé uz kvalifikuota vagyste. Daktaro disertacija, VU, 2009, p.
240.
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Konvencijoje ir pamatiniame sprendime, prieSingai negu BK, néra jvardyta, kokio
sunkumo nusikaltimai turéty biiti organizuotos grupés tikslu, t.y. nusikalstamy veiky
pavojingumo pobitdis ir laipsnis yra nediferencijuojami organizuotos grupés turimy tiksly
atzvilgiu. Tai rodo, kad tokia asmeny grupé nebiitinai orientuojasi vien ] pacias
pavojingiausias veikas, o jos tikslas galéty biiti bet kokio sunkumo nusikalstama veika.
BK, numatant organizuotos grupés tikslus, (nors ir neneigiant kity nusikalstamy veiky
darymo) yra apsiribota tikslu daryti kelis nusikaltimus arba vieng sunky ar labai sunky.
Taigi Siuo aspektu BK yra jtvirtinti aukS$tesni reikalavimai ir numatyta didesnio
pavojingumo laipsnio nusikalstama grupé.

Atkreiptinas démesys, kad pagal pamatiniame sprendime numatyta nusikalstamos
organizacijos samprata jos nariai siekia padaryti nusikalstamas veikas, uz kurias
baudZziama laisvés apribojimo arba laisvés atémimo bausme, kurios ilgiausia trukmé yra
bent ketveri metai, arba grieZtesne bausme. Tas pats numatyta ir konvencijoje.'*? Zodis
,bent® turi biiti suprantamas kaip ,,mazy maZiausiai*.!*® Taigi tiek konvencijoje, tiek
pamatiniame sprendime yra numatyta minimali riba, nuo kada nusikaltimai yra laikomi
sunkiais, o jy pavojingumo laipsnis yra toks, kad aktyvus dalyvavimas tokiy nusikalstamy
organizacijy, daran¢iy ar siekian¢iy padaryti tokio pavojingumo nusikaltimus, veikloje
turi bati kriminalizuotas. Siuo aspektu su BK galima lyginti tik per laisvés atémimo
bausmés prizme¢, kadangi laisvés apribojimo bausmés maksimalus terminas apskritai
nesiekia ketveriy mety. Pagal BK maksimali ketveriy mety laisvés atémimo bausmé
patenka ne ] sunkiy, bet | apysunkiy nusikaltimy kategorija, o nusikalstamos grupés,
daranios vieng apysunkj, net jeigu ir pakankamai sudétingg ir daug pastangy
reikalaujant], nusikaltimg nepripazjstamos nei nusikalstamais susivienijimais, nei netgi
organizuotomis grupémis. Zinoma, reikia atkreipti démesj ir j ,,arba grieztesne bausme*.
Tai reiSkia, kad S$is pozymis apibrézimuose néra imperatyvus, kadangi nustacius
minimalig ribg valstybéms paliekama galimybé rinktis. AtsiZvelgiant | tai, galima teigti,
kad nusikalstamo susivienijimo sgvoka BK yra siauresné negu pamatiniame sprendime
bei konvencijoje rekomenduojama.

Vis délto pagal dabar galiojanc¢io BK nuostatas nusikalstamy veiky sunkumas yra
vienas 1§ aiSkiausiy organizuotos grupe€s ir nusikalstamo susivienijimo atribojimo

kriterijy.

142 pagal konvencijg sunkiis nusikaltimai taip pat yra siejami su nusikaltimy pavojingumu, isreikstu per
maksimaly laisvés atémimo bausmés termina, t.y. su ketveriy mety laisvés atémimo bausme (,,maksimali
riba yra ne maziau kaip ketveri metai, ar grieztesne bausme*).

143 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus]. Prieiga per interneta: http://www.Iki.lt/dlkz/ [Zitiréta
2011 m. sausio 30 d].

49


http://www.lki.lt/dlkz/

3.5.5. Tarpusavio rySiy pastovumas

Vienas i§ pagrindiniy pozymiy, padedanciy atriboti nusikalstamg susivienijimg nuo
organizuotos grupés yra pastovils tarpusavio rysiai'**, kurie nusikalstamam susivienijimui
bitini, 0 organizuotai grupei — ne. Pastovis tarpusavio rySiai suprantami kaip ilgalaikis
susitelkimas tam, kad bendromis, suderintomis pastangomis, pasitelktomis rysio ar
kitokiomis priemonémis buty lengviau jgyvendinama susivienijimo numatyta
nusikalstama veika.'*® Sio pozymio svarba pripaZjstant asmeny grupe nusikalstamu
susivienijimu atskleidziama LAT nutartyje Nr. 2K-24/2006: ,,isvadg apie tai, kad P. S.
dalyvavo nusikalstamame susivienijime, patvirtina jo rysiy su kitais susivienijimo nariais
pobiidis — ilgalaikiai rysiai, gristi tarpusavio pasitikéjimu, dalyvavimas su kitais
nusikalstamo susivienijimo nariais darant konkrecias nusikalstamas veikas — dalyvavimas
automobiliy vagystése, platinant narkotines medziagas, sunaikinant turtq. «146 Taigi
asmens dalyvavimas tam tikro nusikaltimo daryme yra ne atsitiktinis, o nulemtas
priklausomybés nusikalstamam  susivienijimui. Vienkartinis prisijungimas prie
susivienijimo daromo nusikaltimo arba kitokio veiksmo atlikimas susivienijimo naudai
nelaikytinas dalyvavimu jo veikloje.**’

Nusikalstamo susivienijimo atveju Sis poZymis yra itin svarbus, nes pagrindzia
nusikalstamo susivienijimo didesnj pavojingumg, kadangi tokios nusikalstamos grupés
nariy ilgalaikiai, pastovis tarpusavio rysiai sukuria pagrinda ilgalaikei ir pastoviai bendrai
nusikalstamai veiklai. Teismy praktikoje pastebéta, jog baudziamosiose bylose pasitaiko,
kad S$is pozymis ginCijamas: kaltinamieji savo tarpusavio rySius apibiudina kaip
epizodinius, spontaniS§kus, o glaudesnio bendravimo atvejais — kaip nulemtus
kaimynystés, giminystes, draugystés, mokykliniy laiky pazinties santykiy, to paties sporto

klubo lankymo, kity laisvalaikio pomégiy ir pan., o ne siekio bendrai daryti kokius nors

144 Tarpusavio rysiy pastovumas vertintinas atsizvelgiant j tam tikrg laika uzsiémima nusikalstama veikla, ta
pacia asmeny grupés sudétj, nusikalstamy rysiy ilgalaikiSkumg ir tvirtuma. Anot A. Gutausko vienariisiy
nusikaltimy darymas, vertinant pagal profesionalumo, vertybinius ir psichologinius pozymius, rodo grupés
dalyviy veiksmy suderinamuma, glaudzius ir pastovius tarpusavio santykius. GUTAUSKAS, A.
Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudZiamasis teisinis vertinimas. —
Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 66. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso
komentaras. Specialioji dalis: (99-212 straipsniai) — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2009, p. 300.

%5 ietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-330 straipsniai) —
Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010, p. 226.

18 T jetuvos Aukstiausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. vasario 14 d.
nutartis Nr. 2K-24/2006.

YT Pavyzdziui, LAT nutartyje Nr. 2K-218/2010 nurodyta, kad ,,2004 m. kovo mén. viduryje L. L.
veikdamas nusikalstamame susivienijime su M. K., P. M., T. M., M. B. ir nepriklausanciu nusikalstamam
susivienijimui R. S. bendrininky grupe®, taip aiskiai pasakant, kurie nusikaltimg dar¢ asmenys priklausé
nusikalstamam susivienijimui, o kurie ne. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus
teiséjy kolegijos 2010 m. birzelio 22 d. nutartis Nr. 2K-218/2010.
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nusikaltimus. Teismy sprendimuose tokiy asmeny tarpusavio rySiai tiriami ir paprastai
aprasomi gana issamiai.*® Kaip jau buvo minéta, organizuotai grupei pastoviy tarpusavio
ry$iy reikalavimas nebekeliamas. Pavyzdziui, LAT nutartyje Nr. 2K-123/2010 pazyméjo,
kad ,,darant nusikaltimus, numatytus BK 260 straipsnio 2 ir 3 dalyse, kasatoriai
sudarydavo kintancias asmeny grupes (P. K., I. R., R. G.; A. G, R. J, R. G., J. Z. ir kt. ),
taciau visais atvejais tose grupése dalyvavo ne maZiau kaip du asmenys.“**® Tai rodo, kad
naujausioje teismy praktikoje néra reikalaujama, kad organizuota grupé biity pastovi ir
itin susitelkusi, o taikomas tik asmeny kiekio reikalavimas.

A. Gutauskas kritikuoja tokio pozymio iSskyrimg, jvardindamas jj vertinamuoju ir
teigdamas, jog tiek pastovumas, tiek ilgalaikiai rySiai yra vertinamieji kriterijai, kuriais
negalésime atriboti nei atskiry bendrininkavimo formy, nei palengvinsime nusikalstamo
susivienijimo jroding€jima, o pastovumas gali buti suprantamas tik kaip skirtingy lygiy

«150 yig délto, manau, kad

kategorija, iSreiSkiama zodziais ,,daugiau® arba ,,maziau
vertinamieji pozymiai néra savaime blogi, kadangi jie jgalina atsizvelgti | tokias bylos
aplinkybes, kuriy negalima i§ anksto uzfiksuoti teisés normoje. Konvencijoje,
pamatiniame sprendime bei BK skirtingais Zodziais jtvirtintas pastovumo reikalavimas.
Per tam tikrg laikotarpj jkurtas, tam tikrg laikg egzistuojantis susivienijimas - pagal savo
esme suponuoja pastovuma, ganétinai ilgalaikius tarpusavio rysius. Sis pozymis, kaip ir
BK, yra vertinamasis.

Kadangi organizuotai grupei pastovumas néra bitinas, nustacius, kad tam tikros
grupés nariams budingi pastovis, ilgalaikiai tarpusavio rySiai, reikia aiSkintis, ar ji
pasizymi ir kitais nusikalstamo susivienijimo pozymiais. Jeigu ne, net ir esant
pastovumui, pripazintina, kad tai yra organizuota grupé. Taciau jeigu tokiy ry$iy nebuvo
arba jy egzistavimas nejrodomas, tai néra aplinkybé galinti uZkirsti kelig tokius asmenis

pripazinti veikus organizuota grupe.
3.5.6. Vaidmeny ar uzduoc¢iy pasiskirstymas
BK néra reikalavimo, kad organizuotoje grupéje egzistuoty nariy hierarchija. Be to,

vaidmeny ir uzduoCiy pasiskirstymas butinas tik darant nusikaltimg. Taip pat néra

skirtumo, ar grupés nariai kruopsciai apgalvojo savo veiksmus ir pasiskirsté vaidmenis ar

8 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo 2007 m. vasario 22 d. Teismy praktikos nusikalstamo susivienijimo
baudziamosiose bylose apibendrinimo apZzvalga. Teismy praktika, Nr. 26.

M9 [ jetuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m. kovo 30 d. nutartis
Nr. 2K-123/2010.

10 GUTAUSKAS, A. Organizuotas nusikalstamumas ir jo baudZiamasis teisinis vertinimas. Daktaro
disertacija. LTU, Vilnius, 2002, p. 144-145.
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uzduotis i§ anksto, ar jau darydami nusikaltimg. Ir konvencijoje, ir pamatiniame
sprendime taip pat pabréziama, kad organizuotos grupés nariy pareigos nebiitinai turi biti
formaliai nustatytos, apibréztos, nebiitinas narystés testinumas ar i§vystyta, susiformavusi
struktiira. Tai reiskia, kad nors ir keliamas tam tikros struktiiros, pareigy pasiskirstymo
reikalavimas, tai visiSkai nesiejama su griezta hierarchija, labai konkrecia ir nekintancia
grupés struktiira, ilgalaikiais tarpusavio ry$iais, vidine drausme ir pan.

BK néra numatyta, kad nusikalstamo susivienijimo nariai, prieSingai negu
organizuotos grupés, turi biiti pasiskirste vaidmenimis ar uzduotimis bitinai tik darant
nusikaltimg. Vaidmeny ar uzduociy pasidalijimas yra glaudziai susijes su tam tikros
grupés susiformavimo laiku, tarpusavio rysiy pastovumu. Akivaizdu, kad jeigu grupé bus
susiformavusi gerokai prie§ nusikaltimo daryma, tarpusavio rySiai pasiZymés
ilgalaikiSkumu, tai ir vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymas gali biti gerokai labiau
iSvystytas bei detalizuotas. Taigi nusikalstamo susivienijimo nariai gali turéti tam tikrus
specifinius vaidmenis ar uzduotis ne tik darydami konkrety nusikaltimg, bet ir kitaip
prisidédami prie nusikalstamo susivienijimo bendry tiksly. Nusikalstamo susivienijimo
dalyviams paskiriamos uzduotys gali biti labai jvairios, pvz. nusikalstamo susivienijimo
nariu gali biiti pripaZintas teisésaugos ar kitos institucijos pareigiinas, kuris uz tam tikra
atlyginimg arba kitais motyvais teikia susivienijimui konfidencialig informacijg ar kitaip
padeda nusikalstamai veiklai, pavyzdziui, kaléjimo darbuotojas, sudarantis geras sglygas
atlikti bausm¢ nusikalstamo susivienijimo nariams, taip pat ,,savi“ advokatai, gydytojai,
buhalteriai, informatikos ir Kiti specialistai, kurie dalyvauja nusikalstamo susivienijimo
veikloje panaudodami savo profesines Zinias.'**

Visgi siekiant jrodyti §] pozymj nereikéty pernelyg placdiai remtis tuo, kas apskritai
gali buti budinga nusikalstamam susivienijimui. LAT nutartyje Nr. 2K-154/2009
teigiama, kad ,,sprendziant yra, ar ne nusikalstamo susivienijimo poZymis — pastoviis
tarpusavio rysiai ir vaidmeny ar uzZduociy pasiskirstymas - teismy praktikoje
atkreipiamas démesys j susivienijimo organizacing hierarchijq, vidinés drausmés buvimg,
dalyviy specializacijq, veiklos planavimq, sumanymy ir pavedimy vykdymo kontrole,
bendras lésas, jy paskirtji ir panaudojimgq, rysiy, transporto priemoniy turéjimg,
konspiracinius bendravimo biidus ir pan. Atsizvelgiant j konkrecios bylos ypatybes, Siam

pozymiui konstatuoti gali biiti reikSmingos ir kitos aplinkybés. Nenustacius vienos ar keliy

131 Tagiau vien tik darbo ar civiliniai santykiai su nusikalstamo susivienijimo nariais, pavyzdzZiui, buvimas
samdomu darbuotoju, advokatu arba verslo partneriu, nors ir Zinant apie nusikalstamg jy veikla, bet
nebiinant susivienijimo nariu, nepripazintinas dalyvavimu nusikalstamo susivienijimo veikloje dél tyc¢ios
bendrininkauti nebuvimo. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-
330 straipsniai) — Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2010, p. 227.
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paminéty aplinkybiy, jeigu jos konkrecioje byloje néra esminés, poZymiui konstatuoti gali
biiti pakankama ir kity aplinkybiy visuma, kas ir yra konstatuota teismy praktikoje. ***
Pamatiniame sprendime pabréziama, kad nusikalstama organizacija (nusikalstamas
susivienijimas) turi turéti struktiirg, o konvencijoje nurodomas organizuotumo pozymis.
BK tai jtvirtinta Siek tiek kitaip, numatant vaidmeny ar uzduociy pasiskirstyma, taciau
manau, kad jis kartu su pastoviy tarpusavio ry$iy pozymiu suponuoja atitinkamag
organizuotumo laipsnj ir struktiiros buvima, todél pagal savo esme atitinka konvencijos
bei pamatinio sprendimo nuostatas. BK jtvirtintos organizuotos grupés vienas i$
svarbiausiy pozymiy taip pat yra vaidmeny ar uzduoCiy pasiskirstymas darant
nusikaltimg, taciau, kaip ir konvencijoje bei pamatiniame sprendime, nereikalaujama
pastovumo, ilgalaikiSkumo ar hierarchijos. Taigi §ias bendrininkavimo formas skiria tai,
kad nusikalstamo susivienijimo nariy pasiskirstymas vaidmenimis ar uzduotimis gali biiti

sigjamas ne tik su konkretaus nusikaltimo darymu, bet ir apskritai indéliu i bendra

nusikalstamg veikla.
3.6. Organizuota grupé ir nusikalstamas susivienijimas kaip dalis ir visuma

P. Docka knygoje apie Siuolaikinj nusikalstamumg teigia, jog kalbant apie bet kokia
organizacija, taip pat nusikalstama, svarbu iSsiaiSkinti tokius elementus, kurie atskleidzia
organizuotumg: nariy kiekybe, jy susibiirimo ] organizacija pagrinda, valdymo strukttiros
hierarchija, darbo pasidalinimg tarp nariy, veiklos testinuma bei daugelj kity elementq.ls3
Manau, jog Sie elementai reikSmingai liudija ir apie nusikalstamos grupés ,,kokybe* —
pavojingumo laipsnj.

Lyginant konvencijoje jtvirtinta nusikalstamg susivienijima™ atitinkan¢ig
5

organizuotos nusikalstamos grupés savoka su organizuota grupe,®> pirmiausia

152 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos kasaciné 2009 m. geguzés
26 d. nutartis Nr. 2K-154/2009.

13 KLIMAS, T. Siuolaikinis nusikalstamumas. Kaunas: Vytauto DidZiojo universitetas, 2002, p. 67.

1 I3 konvencijoje pateikto organizuotos nusikalstamos grupés apibrézimo i$skirtini tokie jos poZymiai:
organizuotumas, bent trys nariai, pastovumas, tikslas — padaryti vieng ar daugiau sunkiy nusikaltimy ar
nusikaltimy pripazjstamy tokiais pagal $ig konvencija, siekis tiesiogiai ar netiesiogiai gauti finansinés ar
kitokios naudos. Pamatiniame sprendime nurodomi tokie nusikalstamos organizacijos pozymiai kaip
struktiiros turéjimas, sutartinis veikimas ir susivienijimas, daugiau negu du asmenys, tikslas padaryti
nuskalstamas veikas, uz kurias baudziama laisvés apribojimo arba laisvés atémimo bausme, kurios ilgiausia
trukmé yra bent ketveri metai, arba grieztesne bausme, bei siekis tiesiogiai arba netiesiogiai gauti finansinés
ar kitokios materialinés naudos.

1% Konvencijoje numatytoje organizuotos grupés savokoje isskiriami tokie poZymiai kaip asmeny grupé,
neatsitiktinai susibiirusi asmeny grupé¢, nebiitinai formaliai apibrézti vaidmenys, taip pat pazyméta, kad
nebiitina tgstiné narysté ar susiformavus struktiira. Pamatiniame sprendime organizuotos grupés atitikmuo -
struktlira turintis susivienijimas apibudintas kaip neatsitiktinai sudarytas susivienijimas, jo tikslas -
nedelsiant jvykdyti nusikalstama veika, jam budingas nebitinai formalus pareigy pasiskirstymas.
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atkreiptinas démesys, kad organizuotos nusikalstamos grupés apibrézimas formuojamas
per organizuotos grupés sgvoka, t. y. mazesnio organizuotumo laipsnio grupei pridedant
papildomy pozymiy. AnalogiSkai yra konstruojamas pamatiniame sprendime jtvirtintas
nusikalstamos organizacijos apibrézimas. Nusikalstama organizacija yra didesnio
pavojingumo laipsnio darinys nei struktiirg turintis susivienijimas, kadangi struktiirg
turinio susivienijimo atveju yra specialiai akcentuota, kad nusikalstamas veikas padaryti
siekiama nedelsiant, o ne apskritai daryti nusikalstamas veikas kaip nusikalstamos
organizacijos atveju, be to, nereikalaujama, kad nariy pareigos biity formaliai nustatytos,
nebiitinas narystés testinumas ar iSvystyta struktira, kas yra sietina su didesniu
organizuotumo laipsniu. Taip pat nusikalstamos organizacijos atveju yra akcentuojamas
nusikalstamy veiky sunkumas, kurias siekia daryti jos nariai, o struktiirg turincio
susivienijimo atveju tai néra nustatyta. Svarbu pastebéti ir tai, kad pabréZiamas faktinis
strukttros buvimas, t. y. faktinis uzduoc€iy ir vaidmeny pasidalinimas, o ne formalus nariy
pareigy nustatymas.

Galima teigti, kad tas pats atsiskleidzia ir analizuojant organizuotos grupés ir
nusikalstamo susivienijimo apibréZzimus BK, t. y. nusikalstamas susivienijimas i§ esmes
yra didesnio pavojingumo laipsnio organizuota grupé, kuriai keliami papildomi
reikalavimai, iSreiSkiami per papildomus pozymius. LAT yra ne karta pasisakes
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo klausimu ir pabrézgs, kad visais
atvejais turi buti vertinami ne vienas ar kurie nors keli poZymiai, o visy poZymiy

visuma.*®®

Be to, galima daryti i$vada, kad kiekvienas pozymis yra susijes su kitais, néra
»sterilus®, o poZymiy visuma nusako konkrecios bendrininkavimo formos organizuotumo
bei pavojingumo laipsnj. PavyzdZiui, iSankstinis susitarimas bendram nusikaltimui yra
susijes su ilgalaikiy nusikalstamy ryS$iy buvimu, kadangi suformuoja tarp bendrininky
tvirtus, besitgsiancius ryéius.157 Taigi tarp visy tam tikros bendrininkavimo formos
pozymiy egzistuoja daugiau ar maziau tvirti koreliaciniai rysiai.

Taip pat pazymétina, kad tiek organizuotos grupés, tiek nusikalstamo susivienijimo
savokos kiekviena gali apibuidinti jvairaus organizuotumo laipsnio nusikalstamas grupes.
Siy sagvoky apibrézimuose yra nurodytos minimalios ribos, kada tam tikra grupé laikytina
organizuota grupe ar nusikalstamu susivienijimu, taciau skirtumas tas, kad organizuota

grupé turi ir ,virSuting ribg“ — pozymius, kurie priskiriami tik nusikalstamam

Pabréziama, kad nereikalaujama formalumo, narystés testinumo ar i§vystytos struktiiros. Sie apibrézimai
yra labai panasis ir i§ esmés nusako tokio pat pavojingumo laipsnio nusikalstama grupg.

1% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m. geguzés 26 d.
nutartis Nr. 2K-154/2009.

57 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji dalis: (1-98 straipsniai). — Vilnius:
Teisinés informacijos centras, 2004, p. 166-167.
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susivienijimui, o nusikalstamas susivienijimas tokios ribos neturi. Taigi visos grupés,
kurios atitiks organizuotos grupés pozymius, bet neatitiks nusikalstamo susivienijimo
pozymiy, bus laikomos organizuotomis grupémis, nepaisant to, kad lyginant jas
tarpusavyje jos gali biiti ir pakankamai skirtingos. Taip pat ir nusikalstami susivienijimai
gali biiti skirtingo organizuotumo bei pavojingumo lygio.

Remiantis anks¢iau pateiktu pozymiy aptarimu, darytina iSvada, kad organizuotos
grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykis gali buti apibudinamas kaip dalies ir
visumos. Akivaizdu, kad nusikalstamo susivienijimo pozymiai yra tiek kiekybiskai, tiek
kokybiskai platesni negu organizuotos grupés, o nusikalstamas susivienijimas apima
organizuotos grupés pozymius. Nusikalstamas susivienijimas yra aukStesnio
organizuotumo laipsnio bendrininkavimo forma, savyje talpinanti ne tik jai vienai
budingus, bet ir organizuotos grupés pozymius.'*® Jei didesnieji kiekybiniai ir kokybiniai
reikalavimai, kurie budingi nusikalstamam susivienijimui, néra iSpildomi, taciau
konstatuojama, kad egzistuoja jy dalis, atitinkanti organizuotos grupés savoka, asmeny

grupé, turinti tokius pozymius, turi biiti pripazjstama organizuota grupe.

4. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo raiSkos

Lietuvos baudZiamojoje teiséje perspektyvos

K. JovaiSo teigimu, kriminologiniu pozilriu asmeny dalyvavimo padarant
nusikalstama veika diapazonas apima tikstanCius jvairaus organizacinio lygio

159 vis délto manau,

bendrininkavimo formy, o baudziamosios teisés pozitiriu — vVos Kelias.
kad daugybés bendrininkavimo formy numatymas atskiruose straipsniuose
baudziamajame jstatyme duoty ne naudos, o tik jneSty sumaiSties, nors tai ir tampa
neiSvengiama susidiirus su nusikalstamy grupiy specifika.

Mano nuomone, racionaliausia yra BK 25 straipsnyje apibrézti bendrininky grupe,
organizuotg grup¢ ir nusikalstamg susivienijimg ir tai laikyti pagrindinémis
bendrininkavimo formomis. BK 25 straipsnyje apibréztinos bendrosios - pagrindinés

savokos, t. y. bet kuri organizuota grupé ar nusikalstamas susivienijimas, numatyti BK

18 AT nutartyje Nr. 2K- 25/2006 taip pat isaiskino, kad nusikalstamam susivienijimui taikytinos tam
tikros organizuotai grupei skirtos nuostatos, nes nusikalstamas susivienijimas yra aukStesnio organizuotumo
lygio. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006 m. vasario 28 d.
nutartis Nr. 2K- 25/2006.

19 Nusikalstamos grupés, kaip ir legalios jmonés, pagal organizuotumo lygj, valdymo struktiiros
sudétinguma, apyvartos apimtj ir daugelj kity parametry yra nepaprastai skirtingos, legaliy jmoniy ir jy
susivienijimy jvairove atspindi daugelis savoky, o nelegaliy vos viena — nusikalstamas susivienijimas.
JOVAISAS, K. Bendrininkavimo formos: reglamentavimo ir jrodingjimo problemos. Teisés problemos. —
1998. Nr. 3-4 (21-22), p. 52, 53.
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specialiojoje dalyje, privalo turéti BK 25 straipsnyje numatytus atitinkamus pozymius, be
to gali turéti daugiau papildomy pozymiy, kurie bus teisinis kontekstas, bitinas
atsakomybei kilti pagal konkreciag BK specialiosios dalies normg. Visos kitos grupés,
kurioms taikomi analogiski reikalavimai kaip organizuotai grupei ar nusikalstamam
susivienijimui, taciau jos turi kokj nors papildomg poZzymj, nelaikytinos savarankiSkomis
bendrininkavimo formomis, o tik pagrindiniy bendrininkavimo formy modifikacijomis,
sukonstruotomis pridedant papildomus pozymius.

Remiantis anksc¢iau iSvardytais argumentais ir ateityje Siose bendrosiose sgvokose
neturéty buti jvardijami konkretiis nusikaltimai, kuriuos siekia padaryti tokios asmeny
grupés, konkretiis jy veiklos metodai, biidai, taip pat tikslas gauti materialinés naudos,
tam, kad remiantis Siomis sgvokomis biity galima konstruoti nusikalstamy veiky sudétis
BK specialiojoje dalyje, bei tam, kad nebiity uzkirstas kelias pripazinti organizuota grupe
ar nusikalstamu susivienijimu tokias grupes, kurios neatitikty per siauros bei
besikei¢ian¢ioms nusikalstamumo realijoms neatsparios sampratos. Mano nuomone, tokia
bendrininkavimo formy reglamentavimo sistema suteikty teisinio aiSkumo, stabilumo,
inter alia palengvinty ir organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo atribojimo
klausimo sprendima.

Literatiiroje galima rasti nuomoniy, kad tokia organizuotos grupés samprata, kokia
pateikiama dabar galiojan¢iame BK, neturi nieko bendra nei su organizuotu
nusikalstamumu, nei su ,,didesnio organizuotumo* nuostata. Taip pat yra abejojama, ar
BK jtvirtinti nusikalstamo susivienijimo poZymiai pakankamai atskleidzia Sios
bendrininkavimo formos esme;.lGO LAT nutartyje Nr. 2K-177/2008 kaip vieng iS
argumenty deél asmeny grupés pripaZinimo nusikalstamu susivienijimu nurodé tokios
grupés priskirtinuma organizuoto nusikalstamumo fenomenui, o Siam reiskiniui biidingus

v [ . . . . e e v . 161
bruozus apibtidino kaip neformaliuosius nusikalstamo susivienijimo poZymius.

180 A. Gutausko teigimu papildomy pozymiy jtraukimas j nusikalstamo susivienijimo sudétj apsunkina jo
jrodingjima, taciau jei grupuoté dél jrodymy stokos iSvengty kaltinimo nusikalstamu susivienijimu, jos
nariai gali buti patraukti atsakomybén uz atskirus nusikaltimus. Tiek jo, tiek O. Fedosiuko nuomone,
blogiau, jei §i kovai su organizuotu nusikalstamumu skirta norma bus taikoma ne pagal paskirtj. Yra
teigiama, kad butina remtis ne tik formaliais apibréZimy pozymiais, bet ir apskritai nusikalstamo
susivienijimo sgvokos bei nusikaltimo sudéties jtvirtinimo baudziamojoje teis¢je tikslais — pazaboti
auksciausio organizuotumo nusikalstamy grupiy veikla, todél tik esant formaliai nusikaltéliy grupés
atitik€iai nusikalstamo susivienijimo pozymiams, kai tokia grupé neturi sgsajos su organizuotu
nusikalstamumu ir nekelia didesnio pavojaus visuomenés saugumui, nagrinéjama norma netaikytina.
GUTAUSKAS, A. Organizuoto nusikalstamumo baudziamasis teisinis vertinimas pagal naujajj baudziamajj
kodeksg. — Jurisprudencija. Naujasis Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas ir baudZziamoji politika.
Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 45(37), p. 33, 35, 37.; FEDOSIUKAS, O. Turto prievartavimas ir jo
kvalifikavimas. Vilnius: Lietuvos teisés universiteto Leidybos centras. 2002, p. 185; Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji dalis: (213-330 straipsniai) — Vilnius: Teisinés informacijos
centras, 2010, P. 226.

81 Nustatyti faktiniai duomenys rodo tiek formaliuosius [...], tiek ir neformaliuosius poZymius,
leidziancius daryti isvadq apie aukstq Sio nusikalstamo junginio organizavimo lygj ir priskirti jj
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Atsizvelgiant ] siiilomus papildomus pozymius, kurie pateikiami kaip saugikliai,
manau, kad kai kuriy pozymiy atsisakymas ar jtraukimas j aptariamas 0rganizuotos
grupés ar nusikalstamo susivienijimo sgvokas savaime nepaneigia jy priklausymo
organizuoto nusikalstamumo kategorijai, pirmiausiai todél, kad kai kurie literatiiroje
sitilomi pozymiai pagal BK néra laikomi pozymiais, o teismy praktikoje yra vertinami tik
kaip faktinés aplinkybés galinCios pagristi BK jtvirtintus pozymius, taigi, i juos yra
vienaip ar kitaip yra atsizvelgiama, todél ir atskirai juos jtvirtinti néra tikslinga. Taip pat
reikia atkreipti démesj j tai, kad pats organizuoto nusikalstamumo reiskinys yra
suprantamas ir apibudinamas jvairiai. Tai priklauso ir nuo laikmeéio, konkrecios
valstybés patirties Sioje srityje, visuomenés specifiniy savybiy, tradicijy bei daugybés kity

faktoriy. %

Be to, apzvelgiant net palyginus neilga laikotarpj Lietuvoje, akivaizdu, kad
organizuoto nusikalstamumo formos, iSraiSkos, dazniausiai pasitaikantys nusikaltimai
keitési ir keic¢iasi — nuo brutaliy smurtiniy nusikaltimy iki rafinuoty, intelektualiy
nusikaltimy.'®® Visuotinai pripazjstama, kad teisé turi bati aiski, tatiau teisés tikslumo ir
aiSkumo principas sgveikauja ir su teisés veiksmingumo reikalavimu. Jstatymy leidéjui ne
taip detaliai numacius pozymius, atitinkama norma lengviau ir greiiau prisitaiko prie
besikei¢ian¢iy aplinkybiy, todél kyla maZesné grésmé, kad baudZiamasis teisinis
reguliavimas ,,eis i§ paskos” daromiems nusikaltimams. Tuo remiantis manau, kad
pakeitus organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas bei jtraukus j jas
tokius privalomus pozymius kaip smurto naudojimas, pelno siekimas, vadovavimas ir

kitus anks¢iau aptartus, biity padaryta ne pazanga, o Zingsnis atgal.164

organizuoto nusikalstamumo fenomenui (hierarchiné struktira, vadovavimas, veiklos planavimas, pelno
siekimas, disponavimas bendromis lésomis, drausmeés ir subordinacijos palaikymas, rySiy su teisésaugos
institucijy pareigiinais palaikymas vengiant baudziamosios atsakomybés ir kt.).” Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. liepos 1 d. nutartis Nr. 2K-177/2008.

162 Negalima paneigti, kad organizuotas nusikalstamumas kitaip suprantamas, pavyzdziui, Italijoje,
Amerikoje, Japonijoje ir Lietuvoje. Yra teigiama, kad organizuotg nusikalstamumg reikia vertinti
atsizvelgiant j tam tikros valstybés geografing padétj, ekonoming bei politing situacija, istorija, kultiira,
tradicijas, paprocius ir pan. Be to ir kartu dél to, skirtingose valstybése, organizuotas nusikalstamumas gali
buti suprantamas skirtingai. ALBANESE, J. S.; DAS, D. K; VERMA, A. Organized crime: world
perspectives. — New Jersay: Pearson Education, Inc., 2003, p. 2-3, 5-9.

163 Apie skirtingy Lietuvos miesty nusikalstamy susivienijimy bei organizuoty grupiy specifika, padarytas
nusikalstamas veikas pladiau: SOLDATENKA, A.; KUZMICKIENE, A. Organizuoto nusikalstamumo
tyrimo padaliniai. Dvidesimt veiklos mety. 1989-2009. Vilnius: AB spaustuvé Titnagas, 2009.

14 Ne tik pacios pavojingiausios nusikalstamos grupés, bet ir maZiau organizuotos dél savo latentiskumo,
baimés ir nesaugumo atmosferos, nepasitikéjimo teisésaugos institucijomis séjimo visuomenéje turi buti
persekiojamos. Manau, kad reikéty vengti ,,mafijos mito“ formavimo, kadangi labai aukstai uzkélus
organizuoto nusikalstamumo kartele valstybéje gali susidaryti tokia situacija, kaip 1992 m., kai buvo
teigiama, kad Lietuvoje organizuotas nusikalstamumas neegzistuoja, o ypa¢ panaikinus policijos 6-U0Sius
skyrius, realiai gatvése nusikalstamos grupés isgyveno aukso amziy. Konstitucinis Teismas yra pabrézgs,
kad plintant nusikalstamumui, ypa¢ organizuotam, korupcijai, yra griaunamas pasitikéjimas valstybés
valdzia, jstatymais, didéja nepagarba jiems, nustatytai tvarkai. Todél valstybé yra priversta imtis jvairiy
teiséty priemoniy, leidzian¢iy kontroliuoti nusikalstamuma. Apie ,,mafijos mitg*“ Zr.. JUSTICKIS, V.
Organizuotas nusikalstamumas. Ekonominiai pagrindai. — Jurisprudencija, 2001, Nr. 20(12), p. 23-26.;
Apie organizuotg nusikalstamumg Lietuvoje Zr.. SOLDATENKA, A., KUZMICKIENE, A. Organizuoto
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Baudziamieji jstatymai turi tikslg ne tik padaryti atitinkamg poveikj nuteistajam, bet
ir uztikrinti nukentéjusiyjy bei visuomeneés interesy gynima, taip pat vykdyti nusikaltimy
prevencija.'®® Konstitucinis teismas yra pasisakes dél to, kad keliy asmeny padarytas
nusikaltimas potencialiai yra pavojingesnis nei analogiSkas, bet padarytas vieno
asmens.*® Pabréztina, kad pavojingumas ypac¢ padidé¢ja ne tik dél keliy asmeny veikimo,
bet ypac dél jy susitelkimo, vaidmeny ir uzduociy pasiskirstymo bei orientavimosi | keliy
nusikaltimy ar bent vieno nusikaltimo, priskiriamo sunkiausiy nusikaltimy kategorijoms
darymg. Veiklos metodai, tokie, kaip bet kokios formos smurto naudojimas, korupcija ir
pan., zinoma, neabejotinai didina pavojinguma, taciau nesiekiant ,,nubrézti“ virSutinés
organizuoto nusikalstamumo ribos, manau, jie neturi bti taip akcentuojami nusikalstamo
susivienijimo ir ypa¢ organizuotos grupés atzvilgiu.

Bet kokia nusikalstama grupe galima apibudinti, atsizvelgiant ] tai, kokius
organizuoto nusikalstamumo elementus galima jai priskirti. Atsizvelgiant ; konkrecius
elementus, grupés gali biiti Zemo, vidutinio arba auksto organizuotumo bei pavojingumo

laipsnio.*®’

Kompleksiskai iStyrus situacijg bei nustacius kriminologinj pagristuma tam
tikrus pozymius reikéty jtraukti ne | pagrindines organizuotos grupés ar nusikalstamo
susivienijimo sgvokas, o atitinkamas $iy bendrininkavimo formy modifikacijas jtvirtinti
atskirame straipsnyje BK specialiojoje dalyje. Nusikalstamo susivienijimo atzvilgiu inter
alia galima numatyti ir daugiau kvalifikuojan¢iy pozymiy greta ginkluotumo BK 249
straipsnio 2 ar kitose dalyse. Pavyzdziui, remiantis Italijos pavyzdziu, galima buty i$skirti
pavojingesn¢ nusikalstamo susivienijimo atmaing, tafiau tai jtvirtinti atskirai,
nepakeiciant paties bendrojo nusikalstamo susivienijimo apibrézimo.

Taikomos priemonés turi buti adekvacios siekiamam tikslui. Tai inter alia
suponuoja teisingumo ir teisinés valstybés konstituciniai principai. Taiau teismas

nustates, kad tam tikra grupé neatitinka nusikalstamam susivienijimui keliamy

organizuotumo reikalavimy, kurie yra atskleidziami per pastovius tarpusavio rySius bei

nusikalstamumo tyrimo padaliniai. Dvidesimt veiklos mety. 1989-2009. Vilnius: AB spaustuvé Titnagas,
2009, p. 5.; Apie valstybés prievoles zr.: Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzeés 8 d.
nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2
dalies 3 punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 1981
straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés zZinios, 2000-05-12, Nr. 39-
1105.

1% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1993 m. gruodzio 13 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos baudZziamojo kodekso 148 straipsnio antrosios dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 93 straipsnio 1 ir 2 punkty atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios,
1993-12-18, Nr. 70-1320.

186 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. lapkri¢io 13 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekse 50 straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés Zinios, 1997-11-19, Nr. 104-2644.

7 RYAN, J.; RUSH, G. E, Understanding organized crime in global perspective: a reader. - California:
SAGE Publications, Inc., 1997, p. 137.
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vaidmeny ar uzduoCiy pasiskirstyma, ir dé¢l to nekelia itin didelés grésmés visuomenés
saugumui, jei atitinka visi kiti pozymiai, tokiag grupe gali pripazinti ne nusikalstamu
susivienijimu, o organizuota grupe, taip nepazeisdamas adekvatumo bei proporcingumo
reikalavimy. BK yra numatytas atsakomybés bei bausmés individualizavimas.
Pripazjstant tam tikrg grupe organizuota grupe, teismai gali atsizvelgti | visas
baudziamaja atsakomybe lengvinancias bylos aplinkybes, taip pat ir | tas, kurios néra
expressis verbis nurodytos jstatyme,'®® taigi gali jvertinti tokios grupés organizuotuma ir
tai iSreikSti nuosprendyje. Be to, teismai bet kuriuo atveju atsizvelgia ne tik |
formaliuosius pozymius, bet ir ] protingumo bei teisingumo kriterijus. Biitent tai yra
saugikliai, dél kuriy negalima teigti, kad jeigu atitinkamos bendrininkavimo formos,
kurios realybéje gali pasireiksti nebiitinai itin pavojingai, bus susietos su organizuotu
nusikalstamumu, nebus galima teisingai ir adekvaciai jy jvertinti.

Konstitucinis teismas yra pabrézes, kad Lietuvos valstybé, pripazindama
tarptautinés teisé€s principus ir normas, Salies gyventojams negali taikyti i§ esmés kitokiy
standarty. Save laikydama lygiateise tarptautinés bendrijos nare, ji savo valia priima ir
pripazjsta Siuos principus bei normas, jos paprocius, désningai integruojasi i pasaulio

189 pritartina G. Svedo mintims, kuris savo

kultlirg ir tampa nattralia jos dalimi.
straipsnyje pazymi, kad pagal Europos integracijos modelj, kuris grindZiamas
suvereniteto (kompetencijos) pasidalijimu, reikalaujama, kad valstybés nares
bendradarbiauty kurdamos bendra teising erdve, kurios sudedamoji dalis bity ir
baudZiamoji teisé, taip pat, kad pritartina J. Vervaele minciai, kad Siuvo metu diskusijy
objektas yra ne tai, ar mes norime ES baudziamosios teises, bet koks turéty biiti jos
turinys.'”

Apibendrinus konvencijos bei pamatinio sprendimo nuostatas, galima teigti, kad
organizuotas nusikalstamumas yra siejamas su dvejomis bendrininkavimo formomis,
kurios yra skirtingo organizuotumo bei pavojingumo laipsnio. Nei konvencijoje, nei
pamatiniame sprendime organizuotai grupei néra keliami dideli organizuotumo

reikalavimai. Remiantis tuo, kas iSdéstyta, galima daryti iSvada, kad naujajame BK

jtvirtintas organizuotos grupés apibrézimas yra i§ esmés suderintas su konvencijos bei

188 I jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2003 m. birzelio 10 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 45 straipsnio (1998 m. liepos 2 d. redakcija) ir 312 straipsnio 3 dalies (1998 m.
vasario 3 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés zinios, 2003-06-13, Nr. 57-
2552.

199 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“. Valstybés Zinios, 1998-12-11, Nr. 109-3004.

170 G. Svedo teigimu, baudziamosios teisés derinimas ES paZenges labai nedaug, ES antringje teis¢je daug
kas apiblidinama minimalistiniais terminais, valstybéms naréms suteikiama iSlygy (pareiskimy) teisé.
SVEDAS, G., Europos Sajungos teisés jtaka Lietuvos baudziamajai teisei. - Teise, 2010, Nr. 74, p.11-12.
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pamatinio sprendimo nuostatomis, ta¢iau zitrint per nusikalstamy tiksly prizme, BK
jtvirtintai sgvokai galéty buti keliami ir dar zemesni reikalavimai.

Literattroje teigiama, kad ES teisés aktuose ir BK vartojamos teisinés terminijos
tam tikri neatitikimai bei detalesnis bendrininkavimo instituto apskritai bei
bendrininkavimo formy reglamentavimas nacionaliniuose baudziamuosiuose jstatymuose
ne tik netrukdo, bet ir palengvina ES teisés akty reikalavimy jgyvendinimg Lietuvos

Respublikoje."

Vis délto, lyginamoji ES teisés akty ir BK straipsniy analiz¢ leidzia
teigti, kad esamas teisinis reguliavimas Lietuvoje tik i§ dalies atitinka anks¢iau minétuose
ES teisés aktuose keliamus reikalavimus ir tai susij¢ ne tik su terminijos klausimu, kuris
néra esminis. Remiantis tarptautiniy sutariy ir ES teisés akty virSenybe nacionaliniy
teisés akty atzvilgiu'’?, manau, kad nuostata, jog nusikalstamo susivienijimo tikslas turi
bati tik sunkiis ir labai sunkiis nusikaltimai, yra keistina, papildant nagrinéjama
nusikalstamo susivienijimo pozymj nusikaltimais, uz kuriuos baudZziamajame jstatyme
numatyta didziausia bausmé yra bent ketveri metai. Atsizvelgiant | jprastg teising
technika, kai tiek BK normose — definicijose, tieck normy dispozicijose yra nurodomas ne
mety skaiéius, bet nusikaltimo sunkumo kategorija, manau, kad reikéty jtvirtinti nauja
,minimalig ribg* — apysunkius nusikaltimus. Be to, manau, kad formuluoté ,,vienam ar
keliems* yra kritikuotina ir tai galéty buti pakeista trumpesniu ,,bent vienam*. Tali
i8déstytina kaip nusikalstamo susivienijimo pozymis - tikslas daryti kelis apysunkius arba
bent vieng sunky ar labai sunky nusikaltimg. Atitinkamai keistinas organizuotos grupés
apibrézimas, nustatant, kad tokia grupé gali siekti padaryti ir vieng apysunkj nusikaltima.
Nagrinéjant reglamentavimo perspektyvas aktualu tai, kad 2010 m. gruodzio 10 d.
Vyriausybei buvo pateiktas svarstyti Teisingumo ministerijos parengtas jstatymo
projektas, kuriuo siekiama pakoreguoti nusikalstamo susivienijimo samprata, papildant ja
apysunkiy nusikaltimy kategorija. Be t0, siekiama pakeisti ir organizuotos grupés savoka.

Sitloma 25 straipsnio 3 dalyje po Zodzio ,,vieng* jrasyti zodj ,,apysunkj®, 0 25 straipsnio

1 ABRAMAVICIUS, A.; MICKEVICIUS, D.; SVEDAS, G. Europos Sgjungos teisés akty jgyvendinimas
Lietuvos baudziamojoje teiséje.— Vilnius: V] Teisinés informacijos centras, 2005. p. 72.

72 ES teisés akty virSenybés klausimu yra pasisakes Lietuvos Respublikos Konstitucinis teismas 2006 m.
kovo 14 d. nutarime. Valstybés Zinios, 2006-03-16, Nr. 30-1050.
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4 dalyje po zodzio ,keliems* jrasyti zodj ,,apysunkiams“.173 AiSkinamajame raSte tokie
pakeitimai taip pat siejami su nacionalinés teisés derinimu su ES baudziamaja teise.’
Literatiroje taip pat yra siiloma ] organizuotos grupés apibrézimg jtraukti

apysunkius nusikaltimus.*"™

Manau, kad apysunkiy nusikaltimy kategorijos jtraukimas ne
tik svarbus baudziamosios teisés harmonizavimo klausimu, bet ir pakankamai racionalus.
Aptariant sitilomg jstatymo projekta, reikéty pastebeti, kad numacius, kad tiek
organizuotos grupés, tiek nusikalstami susivienijimai gali turéti tikslg padaryti vieng
apysunkj nusikaltima, pasunkéty S$iy bendrininkavimo formy atribojimas, tod¢l
rekomenduotina nustatyti, kad organizuotai grupei kaip tikslo uztenka vieno apysunkio
nusikaltimo, o nusikalstamam susivienijimui keliy, t. y. bent dviejy. Pabréztina, kad
pakeitus Sias sgvokas, buity reikalinga perzitréti ir kitus susijusius teisés aktus bei
padaryti atitinkamus pakeitimus ir juose.’®

Manau, kad negalima nagrinéti organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
raiSkos Lietuvos baudziamojoje teiséje perspektyvy atsietai nuo jy tarpusavio santykio
nustatymo bei atribojimo problematikos teisés taikymo srityje. Svarbu tai, kad bet kokiy
papildomy pozymiy akcentavimas $iuo metu ne padeda atriboti Sias bendrininkavimo
formas ir jas tinkamai taikyti, o tik dar labiau komplikuoja situacija, kadangi daugiausiai
problemy Sioje srityje kyla dél to, kad per daug remiamasi tuo, ko néra baudziamajame
jstatyme’’’. Taigi §iuo metu be jau aptarto apysunkiy nusikaltimy jtraukimo esminiai
pakeitimai biitini ne paciuose organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky
apibrézimuose, o straipsniuose, kurie tiesiogiai lemia S$iy apibréZimy pritaikyma

praktikoje.

17 |jetuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 25, 26, 27, 97, 196, 197, 217, 218, 250, 250(1), 251, 252,
253, 254, 256, 257(1), 267, 267(1), 270, 270(1), 271, 277(1), 288, 295, 310 straipsniy ir kodekso priedo
pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 224(1), 249(1), 250(2), 250(3), 250(4), 250(5), 252(1) ir
270(2) straipsniais jstatymo projektas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.lrs.It/pls/proj/dokpaieska.showdoc_I?p_id=65677&p_org=&p_fix=y&p_gov=n

[ziGiréta 2010 m. gruodzio 11 d].

1% Aigkinamasis rastas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 25, 26, 27, 97, 196, 197, 217,
218, 250, 2501, 251, 252, 253, 254, 256, 2571, 267, 267", 270, 270", 271, 277", 288, 295, 310 straipsniy ir
kodekso priedo pakeitimo ir papildymo bei kodekso papildymo 224!, 249!, 2502, 2503, 2504, 2505, 252" ir
2707 straipsniais jstatymo projekto* [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
http://www.Irs.It/pls/proj/dokpaieska.showdoc_I?p_id=65681&p_fix=y&p_gov=n

[zitiréta 2010 m. gruodzio 11 d].

15 A. Gutauskas apskritai teigia, jog tai, kad dabartinis reglamentavimas uzkerta kelig organizuota grupe
pripaZinti asmeny grupg, i$ anksto susitarusia daryti, pavyzdziui, vieng nesunky nusikaltima, yra nelogiska.
Taigi jis sifilo neatmesti nesunkiy bei apysunkiy nusikaltimy ir organizuotos grupés apibrézime kaip tiksla
nurodyti ,,vieng arba kelis nusikaltimus®, placiau nedetalizuojant. Taip pat A. Gutauskas teigia, jog jeigu
susitariama padaryti vieng nusikaltima, jis turi buti gana sudétingas arba reikalaujantis atlikti daug veiksmy.
GUTAUSKAS, A. Organizuota grupé kaip organizuoto nusikalstamumo forma ir jos baudziamasis teisinis
vertinimas. — Jurisprudencija. Mokslo darbai. LTU, 2003. Nr. 41(33), p. 64.

176 Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 4 straipsnj.

Y77 pavyzdziui, seniau galiojusia nuostata, kad organizuotai grupei batinas iSankstinis susitarimas.
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Zitrint | ateitj, manytina, kad juridiniai asmenys turéty biti pripaZjstami
bendrininkavimo subjektais, taigi ir pilnaverc¢iais organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo nariais. Pripazintina, kad galimas fizinio ir juridinio asmens ir (arba) keliy
juridiniy asmeny bendrininkavimas.*"® Taip pat sitilytina j BK 13 straipsnio 2 dalj jtraukti,
kad uz BK 249 straipsnyje numatytg nusikaltimg nepilnameciai atsako nuo 14 metq,179
kadangi tai taip pat tiesiogiai lemia biitinojo nusikalstamo susivienijimo pozymio, 3 nariy,
konstatavimg, o dabartinis reglamentavimas, kai organizuotos grupés narys kai kuriais
atvejais gali bati ir 14 mety, o nusikalstamo susivienijimo — tik 16 mety, yra ydingas.

Taip pat perzitrétina teismy praktikos suformuota nuostata, kad jei veika padaryta
organizuotos grupés, tai visy jg padariusiy asmeny veika kvalifikuojama kaip vykdytojo
nepriklausomai nuo tikrosios bendrininkavimo rasies.’® Jei organizuota grupé padaro,
pavyzdziui, vagyste, tokj kvalifikavima biity galima paaiskinti tuo, kad visi tokios grupés
nariai ,,vykdé*“ BK 178 straipsnio 3 dalyje numatytag vagyste organizuotos grupés
sudétyje, taciau jei padaroma nusikalstama veika, kurios atzvilgiu néra numatytas
kvalifikuojantis pozymis — organizuota grupé, pavyzdziui, nuzudyma ar kontrabanda,
manau, kad turi biiti daroma nuoroda j BK 24 straipsnj. Visy organizuotos grupés nariy
pripazinimas vykdytojais prieStarauja jstatymy leid¢jo valiai, kadangi §i nuostata
expressis verbis numatyta baudziamajame jstatyme kaip taikytina tik nusikalstamo
susivienijimo nariams.

Be to, turi biiti aiskiai apsispresta, kad veikos padarymas bendrininkaujant turi biiti

tam tikrus nusikaltimus kvalifikuojantis pozymis arba kad uztenka sunkinanciyjy

1 D, Soloveitiko nuomone, néra teisinga ir pagrista pripaZinti, kad juridinis asmuo gali padaryti
nusikalstama veikg ir teigti, kad jis negali bendrininkauti. Autoriaus teigimu, tokie bendrininkavimo atvejai
turéty buti vertinami vadovaujantis bendraisiais bendrininkavimg apibiidinanciais pozymiais ir taisyklémis.
Anot D. Soloveiciko, atsizvelgiant | juridinio asmens esmg¢, nebiity galima iSskirti juridiniy asmeny
bendrininkavimo formuy, ta¢iau turéty biti taikoma ta pati bendrininky rtsiy klasifikacija kaip ir fiziniams
asmenims. SOLOVEICIKAS, D., Juridiniy asmeny baudziamoji atsakomybé (lyginamieji aspektai):
monografija. — Vilnius: Justitia, 2006, p. 86-88.

9 Mazesné negu standartiné amziaus riba kai kuriy nusikaltimy atzvilgiu sietina su tuo, kad tai yra tokio
pavojingumo nusikaltimai, kad 14 mety asmuo jau geba suvokti jy pavojingumo pobiidj bei laipsnj.
Manytina, kad 14 mety yra pakankamas amzius suvokimui, kad priklausymas nusikalstamam susivienijimui
yra itin pavojingas. Monografijoje ,,Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m.” yra atkreiptas
démesys, kad j organizuoty grupiy bei nusikalstamy susivienijimy veiklg jtraukiama vis daugiau anksciau
neteisty asmeny, nes tai, kad jas daro anksCiau teisésaugos institucijoms neZinomi asmenys, palengvina
nusikalstamy veiky slépimg. Prognozuojama, kad recidyvinis nusikalstamumas darys didele jtaka
»grupiniam‘ nusikalstamumui, todél tikétina, kad ir nepilnameciy nusikalstamy veiky didéjimo tendencijos
isliks tvirtos. BABACHINAITE, G., et al. Nusikalstamumas Lietuvoje ir jo prognozé iki 2015 m.
Monografija — Vilnius: Mykolo Romerio universiteto Leidybos centras, 2008, p. 277.

180 Lietuvos Aukigiausiojo Teismo teis¢jy senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas Nr. 46 , D¢l teismy
praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose“. Teismy praktika, 2004, Nr. 21; Lietuvos Auksciausiojo
Teismo teiséjy senato 2003 m. gruodzio 29 d. nutarimas Nr. 43 ,,Dél teismy praktikos kontrabandos bylo-
se‘. Teismy praktika, 2004, Nr. 20.

62



aplinkybiy bei nusikalstamo susivienijimo atskiros sudéties.’®" Reikia apsvarstyti, galbiit
kai kuriy nusikaltimy kvalifikuojantis pozymis galéty buti ne tai, kad veika padaryta
bendrininky grupés, o kad padaryta apskritai bendrininkaujant, taip jtraukiant ir kitas
bendrininkavimo formas (pavyzdziui, i§Zaginimo, seksualinio prievartavimo nusikaltimy
sudétyse). Taip pat reikia atsisakyti ydingos praktikos, kai bendrininky grupés,
organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo sgvokos naudojamos vieno
nusikaltimo kvalifikavime.

Apibendrinant, manau, kad jei j organizuotos grupés bei nusikalstamo susivienijimo
sgvokas nebus jtraukiami papildomi specialieji pozymiai, esami organizuotos grupes
pozymiai nebus aiskinami ple¢iamai, o visi Kiti pakeitimai daromi subalansuotai, ateityje
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykio klausimas turéty tapti maziau
problematisku, o nusistovéjus teisiniam reguliavimui atribojimas turéty tapti lengvesniu.

Taip pat verta pazyméti, jog kad ir kokia buity iSpuoseléta ir i§ pazitiros gerai
pagrista moksliné teorija, ji gali buti perziiiréta — arba gali biiti apskritai atmesta — naujy
idéjy ar atradimy pagrindu. Kaita — neiSvengiamas, nuolatinis, tiksliai nenuspé&jamas ir
sunkiai valdomas procesas, kurio pagrindiné jéga yra savireguliuojanti, priklausanti nuo
vidaus ir aplinkos dinamiskos sgveikos.'®? Taigi panasu, kad bendrininkavimo institutas
baudziamojoje teis¢je, bendrininkavimo formy santykio klausimas bei jy atribojimas ir
toliau nepraras aktualumo ir bus vienas i$ ty, prie kurio jstatymy leidéjui, teisininkams
praktikams bei teisés mokslui teks dar ne kartg grjzti, siekiant, kad baudZiamasis

Jstatymas neatsilikty nuo realybés.

181 Sis klausimas gana pladiai iSanalizuotas A. Gutausko, O. Fedosiuko ir A. Vosyliiités mokslo darbuose,
todél placiau nagrinéjamas nebus.

182V ALANCIENE, D. Naujojo — sudétingyjy dinaminiy sistemy — mokslo jtaka teisés mokslui. Teisé, 2011,
Nr. 78, p. 201, 202.
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ISvados ir pasialymai

1. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykis turi buti
nustatinéjamas remiantis tos redakcijos, kuri taikytina pagal baudZziamojo jstatymo
galiojimo laiko taisykles, Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse jtvirtintais Siy
bendrininkavimo formy pozymiais. Bruozy, kurie tik gali biiti biidingi vienai i§ Siy
bendrininkavimo formy, priskyrimas bitiniesiems pozymiams iSkreipia §] santykj bei
sukuria organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo atribojimo problematika.
Lyginamoji baudziamoji teis¢ inter alia pasitarnauja teisékarai, bet ne sgvoky bei
pozymiy aiskinimui.

2. Organizuota grupé¢ ir nusikalstamas susivienijimas priskiriami organizuoto
nusikalstamumo kategorijai, ta¢iau nepaisant pana$umuy, tai néra tapacios savokos. Siy
bendrininkavimo formy atribojimo pagrindas yra jy pozymiy skirtumai, o bitent: 1)
organizuota grupé gali susiformuoti bet kurioje nusikalstamos veikos stadijoje, jai
nebitinas iSankstinis susitarimas, o nusikalstamam susivienijimui butinas iSankstinis
susitarimas, susijes su glaudziu jo nariy susivienijimu; 2) organizuota grupé susideda i$
maziausiai dviejy nariy, o nusikalstamas susivienijimas — i§ maziausiai trijy; 3)
organizuotos grupés tikslas — keliy nusikaltimy arba vieno sunkaus ar labai sunkaus
darymas, o nusikalstamo susivienijimo — bendra nusikalstama veikla — bent vieno sunkus
ar labai sunkaus nusikaltimo darymas; 4) organizuotai grupei nebiitinas tarpusavio rysiy
pastovumas, 0 nusikalstamam susivienijimui batinas; 5) organizuotos grupés nariai
vaidmenim ar uzduotim turi buti pasiskirste tik darydami konkrety nusikaltima, o
nusikalstamo susivienijimo nariai — ne tik konkretaus nusikaltimo darymo metu.

3. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo santykis yra kaip dalies ir
visumos, kadangi nusikalstamas susivienijimas apima organizuotos grupés pozymius bei
turi tik jam baitiny pozymiy. Jei Kiekybiskai ir kokybiskai pavojingesni pozymiai keliami
nusikalstamam susivienijimui néra nustatomi ar jrodomi, tafiau jrodoma jy dalis,
atitinkanti organizuotos grupés pozymius, tokia grupé turi biti pripazjstama organizuota
grupe.

4. BK 25 straipsnyje apibréztos bendrininkavimo formos laikytinos pagrindinémis,
0 visos kitos specialiojoje dalyje numatytosios — jy atmainomis. Jos jtvirtintinos BK
specialiojoje dalyje bei konstruotinos prie bendryjy pozymiy numatyty BK 25 straipsnyje
organizuotai grupei ar nusikalstamam susivienijimui pridedant specialiyjy pozymiy, taip
nustatant pagrinda baudziamajai atsakomybei kilti. Todél | bendrasias — pagrindines

organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvokas reikia vengti jtraukti tokius
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pozymius, kurie numatyty konkrecius jy daromus nusikaltimus, specialiuosius tikslus,
veikimo biidus, metodus ir pan. Tai uztikrinty bendrininkavimo formy sistemos stabiluma
ir kartu sudaryty salygas reaguoti j besikei¢iancig nusikalstamumo situacijg nekeiéiant
pagrindiniy sgvoky.

5. Sitlytina pakeisti BK 25 straipsnio 3 dalj papildant organizuotos grupés
apibrézimg ir numatant, kad organizuota grupé ,,susitaria daryti kelis nusikaltimus arba
vieng apysunkij, sunky ar labai sunky nusikaltimg“. Taip pat sitlytina pakeisti BK 25
straipsnio 4 dalj papildant nusikalstamo susivienijimo apibrézimg ir numatant, kad
nusikalstamas susivienijimas sukuriamas ,keliems apysunkiams arba bent vienam
sunkiam ar labai sunkiam nusikaltimui daryti‘.

6. Siulytina apsvarstyti galimybe pakeisti BK straipsnius, kurie turi tiesioging jtaka
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo pozymiy konstatavimui, t.y. BK 24
straipsnio 1 dalj papildyti nuostata, kad galimas fizinio ir juridinio asmens ir (arba) keliy
juridiniy asmeny bendrininkavimas, taip pat | BK 13 straipsnio 2 dalj jtraukti, kad uz BK

249 straipsnyje numatyta nusikaltima nepilnameciai atsako nuo 14 mety.
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m. spalio 9 d. nutartis Nr. 2K-481/2007.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2007
m. liepos 5 d. nutartis Nr. 2K-475/2007.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teisé€jy kolegijos 2007
m. spalio 16 d. nutartis Nr. 2K-471/2007.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2007
m. rugséjo 11 d. nutartis Nr. 2K-395/2007.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2007
m. balandzio 24 d. nutartis Nr. 2K—278/2007.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2006
m. lapkricio 21 d. nutartis Nr. 2K-545/2006.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2006
m. vasario 28 d. nutartis Nr. 2K- 25/2006.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2006
m. vasario 14 d. nutartis Nr. 2K-24/2006.

Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m.
balandzio 21 d. nuosprendis Nr. 1A-178/2010

Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2010 m.
balandzio 12 d. nuosprendis Nr. 1A-192/2010.

Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2009 m.
gruodzio 21 d. nuosprendis Nr. 1A-92/2009.

Lietuvos apeliacinio teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m.
vasario 29 d. nuosprendis Nr. 1A-29/2008.
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Aiskinamasis rastas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 7, 25, 26,
27,97, 196, 197, 217, 218, 250, 2501, 251, 252, 253, 254, 256, 2571, 267, 267",
270,270, 271, 277", 288, 295, 310 straipsniy ir kodekso priedo pakeitimo ir
papildymo bei kodekso papildymo 224!, 249', 2507, 2503, 2504, 2505, 252" ir 270
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Santrauka

Siame darbe nagrin¢jamas organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo
sgvoky santykis baudziamojoje teis¢je. Darbo tikslas yra iSanalizuoti, kas sieja ir skiria
Sias bendrininkavimo formas, nustatyti jy atribojimo pagrindus bei pateikti pasiiilymus
dél jy raiskos perspektyvy. Darbe pristatomos tarptautinés bei ES baudziamosios teisinés
priemonés kovai su organizuotu nusikalstamumu. Darbo pagrindg sudaro organizuotos
grupés ir nusikalstamo susivienijimo lyginamoji analizé jvairiais aspektais. Sios
bendrininkavimo formos analizuojamos istoriniu aspektu, siekiant nustatyti, kurie
pozymiai pagal naujaji BK laikytini §iy bendrininkavimo formy bitinaisiais pozymiais,
taip pat lyginamosios baudziamosios teisés kontekste. Darbe analizuojamas bei lyginamas
organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo baudziamasis teisinis vertinimas,
remiantis jy pozZymiais nNustatin¢jami S$iy bendrininkavimo formy panaSumai bei
skirtumai. Organizuotos grupés ir nusikalstamo susivienijimo sgvoky panaSumai
nagrin¢jami susiformavimo laiko, nariams keliamy reikalavimy, susitarimo veikti bendrai
ir tyCios priklausyti nusikalstamai grupei, tikslo bei vaidmeny ar uzduociy pasiskirstymo
aspektais. Skirtumai nagrinéjami susiformavimo laiko, nariy kiekio, susitarimo veikti
bendrai intensyvumo pobiidZio, tikslo, tarpusavio ry$iy pastovumo, vaidmeny ar uzduociy
pasiskirstymo aspektais. Pozymiai yra lyginami tarpusavyje, taip pat su tarptautiniuose
bei ES teisés aktuose numatyty sgvoky pozymiais. Organizuotos grupés ir nusikalstamo
susivienijimo sgvoky santykis apibiidinamas kaip dalies ir visumos. Darbo pabaigoje
pateikiamos $iy bendrininkavimo formy raiSkos perspektyvos Lietuvos baudZziamojoje
teiséje. Pateikiamos iSvados bei pasiilymai, orientuoti j aiSkesnj §iy sgvoky taikyma
praktikoje, taip pat i bendrininkavimo formy sistemos stabilumo uztikrinimg dinamiskoje

bei nuolat besikeiciancioje aplinkoje.
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Summary

This paper analyses relation between the concepts of organized group and criminal
association in the criminal law. The objective of the paper is to analyse what connects and
what differs these forms of complicity, to set basic grounds of delimitation and to provide
suggestions regarding their forms of expression. Paper presents international and EU
criminal law measures for the confrontation of the organized criminal activity. Main
principle of this paper is composed of the comparative analysis of organized group and
criminal association on various aspects. These forms of complicity are analysed on the
historical basis, in order to establish, what features according to the new criminal code are
considered to be compulsory to these complicity forms, also in the context of comparative
criminal law. Paper also analyzes and compares legal assessment of the organized group
and criminal association, in accordance with the essential features — identifies similarities
and differences of the complicity forms. Similarities of the organized group and criminal
association concepts are analysed on the aspects of establishment time, membership
requirements, agreement to act together and intentions to belong to a criminal group, roles
and tasks assignation. Differences are analyzed in accordance with the establishment
time, number of members, attitude regarding co-operation matters, objectives, internal
communication and connection stability, roles and tasks assignation. Features are
compared with each other, also with term features of the international and EU legal acts.
Organized group and criminal association relation is described as a part and a whole. In
the end of the paper the perspectives of the forms of complicity expression in the criminal
law of Lithuania are presented. Conclusions and proposals for a more accurate concept
application in practice are presented, also ensuring system of complicity forms stability in

a dynamic and constantly changing environment.

78



