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Socialinés sanglaudos atspindys tradicinj Lietuvos partijy nuostatose

SANTRAUKA

Domgéjimasis socialidgs sanglaudos reiskiniu Lietuvoje siejamas su hgadEuropos
Sajungos politika, kuria siekiama mazinti socialinikagekonominius skirtumus tarp ES valstybi
nariy bei 4 valstyby viduje. Sanglaudos politiklinkstama pateikti per fiskalinius rodiklius:
Bendgji vidaus produki, pajamas, uZimtum Sanglaudaigyvendinti pasirenkami finansiniai
iStekliai — strukiiriné parama is ES fond

Salyse, kuriose socialine sanglauda domimasi kagksio objektu egzistuoja dvi
socialires sanglaudos anadig tradicijos. Pirmoji kildinama iS akademinsocialinip moksl
discipliny, sociologijos ir iSskirtinai socialés psichologijos. Antrojijgyjanti vis daugiautakos,
buvo iSpktota strategiés politikos specialist Lietuvoje atskig socialires sanglaudos kaip
reiSkinio tyringjimy néra atlikta, o pats reiskinys suvokiamas pernelyyiisi. Taigi Siame darbe
aptariama socialés sanglaudos reisSkinio samprata, apZvelgimairis sanglaudos aiskinimai ir
ja apimantys veiksniai bei jitaka visuomeninei santvarkai ir raidai.

Empirinéje darbo dalyje palyginamuoju principu analizuojamketuriy tradicini
Lietuvos partiy: Lietuvos socialdemokrat Tévynés sjungos, Liberal ir centro gjungos,
Lietuvos krik€ioniy demokra 2000 ir 2004 m. rinkimiés Seimo programos sociais
sanglaudos irgjapimargiy veiksniy atzvilgiu bei Sy partiju atstow; nuostatos. Atliekant program
palyginamyji tyrima Siame darbe taikomadRG metod@rincipas derinamas swntentanalizs
metodu. Naratyvinio interviu metu apklawygtartijy atstowy nuostatos analizuojamos naudojant
kokybiniy tyrimy metodus, kiekvieninterviu transkribuojant, parafrazuojant, koncefizuojant,
kategorizuojant bei interpretuojant.

Atlikto tyrimo metu nustatyta, kad tradiés politines partijos socialiess sanglaudos
demesys, kuritakoja laikmegio aktualijos, ideologija bei politinsituacija. Darbo metu iSry§jo,
kad politines partijos atskiras socialines problemas linkusgsesti pavieniui, stokojant
sistemiSkumo ir kompleksiSkumo, odtbnt integralus po#ris ypa reikalingas siekiant
visuomerje didinti socialik sanglaud. Nuosekliausios nuostatos iSrggk krikS¢ioniy
demokrai rinkiminése programose, kuriose labiau uz oriengagijlaiko aktualijas vyrauja
vertybinés nuostatos. Labiau orientuoi praktin veikima (i laiko aktualijas) nuostatgalima

aptikti partiy, kurios programos rengimo laikotarpiu dalyvavo dgknojoje Salies valdzioje.



Kokybinio interviu analizs metu iSryS&o socialires sanglaudos apigities ir sampratos
problemos, sistemiSko paizio stygius, partiy polinkisi rinkimines retorikas.

Siekiant iSsamesnisocialires sanglaudos tyrifimy, vertinga ity paanalizuoti politini
partiju nuostad ir praktines politikos analiz, ko Siame @ darbo apimties stokos nebuvo galima

padaryti.



Social Cohesion in the Reflections of Lithuanian Taditional Parties
SUMMARY

Interest in social cohesion phenomenon in Lithuaieonnected with common European
Union’s policy, the main aim of which is to redus@cial — economic inequality between member
states of the European Union and in the membeessitdelf. Cohesion policy is tending to be
presented by fiscal indexes: Gross domestic produevenues and employment. For
implementing cohesion are choosed financial regsure structural assistance from European
Union’s funds.

In the societies where the social coherence iettaken interest as science’s object exist
two analytical traditions. The first one is dexdvfrom the discipline of academic social sciences,
sociology, and exceptionally from social psychologlge specialists of strategic policy explicated
the second one, which takes more influence. There@ separate researches of social coherence
as phenomenon made in Lithuania and self-phenomenogalized to narrow. In this paper is
discussed conception of social coherence phenomedroreviewed various explanations of
coherence and inclusive factors, their impact ma@rder and it's development.

In the empirical part of the paper, using compaeafirincipal, is analyzed 2000 and 2004
parliamentary election programs of four traditiobshuanian political parties (Lithuanian Social
Democrats, Homeland Union, Liberal and Central Wnibithuanian Christian Democrats) in
field of social coherence, it's inclusive factomdathe provisions of representatives of above
mentioned political parties. By implementing congiave research of programs in this paper is
usingMRG method’s principle, which is matching wiklontentanalysis method. During narrative
interview the provisions of questioned represewestiof political parties is analyzed by using the
methods of qualitative researches. Every interviewranscribed, paraphrased, conceptualized,
categorized and interpreted.

During the research was found out — traditionaltigal parties almost are not paying
direct attention to phenomenon of social coherdnutdor inclusive factors their paying the huge
attention, which is impacted by time topical, idepl and political situation. There was also
found out that political parties separate sociabfgms are tend to resolve sporadically, there are
lack systematical and complex point of view, whiglhe most wanted seeking to increase social
coherence in society. The most consistent provssiere identified in electoral programs of
Christian Democrats. Namely the provisions of Glaits Democrats are more oriented in values
than in time topicality. Provisions more orientedthe practical operation (time topicality) are
identified in those political party’s programs whipolitical parties participating in the executive
branch prepared. During qualitative interview shdwg the problems of social coherence’s
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definition and conception, the lack of systemicrnpadf view, tend of political parties to the
electoral rhetoric.

Seeking to get comprehensive research of sociareabe it would be valuable to analyze
provisions and analysis of practical policy of fiolil parties. Unfortunately due to lack of this

paper size it was not possible to do.



IVADAS

Paviergms socialigs politikos problem raSims nestinga nei politik nei visuomeés, nei
mokslo @mesio. Tokios temos kaip skurdas, uzimtumas, soéiatskirtis, socioekonomén
politika, diskriminacija, Seimos ir asmens apsaymigtiSkumas, bendruomeniSkumas, socialin
integracija, Svietimo ir sveikatos sistemos priemaas — skiriamaéthesiojvairiais lygmenimis.
Uz daugelio problem sprendim atsakingos skirtingos Lietuvos vykdaosios valdzios
institucijos: Svietimo, socialés apsaugos, sveikatos apsaugos ministerijo§ad aprendziant
jvairias socialines problemas, neretai susiduriam&osnpleksiniu  priezastingumu - daugelio
problemy iSspesti viena zinyba nepé&gi, neretai galima stéb institucijy bandymus
atsakomybes perkelti kitoms institucijoms.

Taigi siekiant spgsti gilumines socialies politikos problemas —atinas integralus ir
sistemiSkas veikimas. Mokslo srityje taip pat tikgh Sias problemas nagtth kompleksiskai,
siekti nustatyti daugelio veikantarpusavio sveikas.

Socialire kohezija (angl. social cohesion, lietuviSkoje terohogijoje naudojamas
sanglaudos atitikmuo) ajppia daugivairiy veiksny, padedatiy visuomenei ir individams
gyventi darnoje ir tampriamearySyje. Ta&iau socialiis kohezijos reiskinys Lietuvoje neturi
iISsamiy mokslinp bei visuomeninj tyrinéjimo tradicijy. Pirmieji Sios gvokos pamigjimai
lietuviSkuose Saltiniuose aptinkami su Lietuvos igagyimu narystei Europos affingoje
procesais. Zinant, jog Europogj@ga turiisteigusi vien i$ instrumeni siekiant netolygung
tarp valstyby nariy ir paciose valstybse mazinimo — Europos SociagSanglaudos foag per
kuri teikia param Salims.

Kalbant apie sanglagdiprasta koncentruotig fiskalinius rodiklius: gyventaj pajamas,
Bendgji vidaus produki (BVP) tenkant vienam gyventojui, struktiniy fondy param, tiau
sanglauda — tai ne vien fiskalinnetolyguny salygoto atotfikio mazinimas. Sanglauda apima kur
kas platesnius ir giluminius aspektudidih¢ius visuomeniniuose santykiuose ir santvarkose.

Taigi Sios darbo tikslas- Pradti iSsamesnius socialis kohezijos Lietuvoje tyrigimus,
pasitelkiant tradicini politiniy partijy programy (kaip vieSosios politikos formuotgj ir politiky
nuostai analiz.

Siame magistriniame darbe bus keliami toliau iSwvardiZzdaviniat

1. susipazinti ir pristatyti apie sociatinkohezip kalbartiy moksliny Saltiniy
jvairowe;
2. taikant kokybing tyrimu metodilq iSanalizuoti 4 politini Lietuvos tradicini

partiju dvieju met; rinkimines programas, pagal socialikkohezip apgpiarcius



segmentus, susiejant juos su pagrindiniais, téeridalyje aptartais, kohezijos,
diskursais;

3. nustatyti socialias kohezijos ésningumus Lietuvos tradicipipolitiniy partiju
programose, palyginti juos tarpusavyje bei sussetiesmidmis nagrijamu
politiniy partijy vertybiremis nuostatomis;

4. Partiy programines nuostatas sociain kohezijos atzvilgiu palyginti su
naratyvinio interviu metu tiriam partijos nam — ekspe, turéjusiy tiesiogiri
rySi kuriant programas bei iSmariup socialinius reikalus, nuostatomis.
ISrySkinti sutampatius akcentus, identifikuoti programinir retoriniy nuostai

skirtumus.

Tradiciniy partijy programos, kaip empirinio tydfimo objektas pasirinktasétl keleto
priezasiy: programos — kaip sistemingas dokumentas atsgiadipoZiirius ir nuostatas
reikSming; socialires kohezijos element atzvilgiu; programose galima #&ls sektory
suderinamumo, kompleksinio pa@#o i atskiras problemas ir klausimus, kaip kad apiditiic
kalbeti socialires kohezijos tyriatojai.

Seimo rinkimires programos pasirinktos kaip reikSmingas instruagerntrintis svarhi
reikSng formuojant vyriausyhi programas, kuriose galima étis S nuostal igyvendinimo
praktirgje veikloje. Be to, partij programos, kaip tyriimo objektas su atskiromis metodikomis
pasirinktas jau beveik pries tris deSimtiins. 1976 m. pirrgia partijy prograny analizs schem
sukirée David Robertsoh DidZiojoje Britanijoje. \liau, 1979 m. Europos politikos tyrim
konsorciume buvo suformuota Manifesto tyrimo gmupnetodas (Manifesto Research Group,
MRG). Svarbiausias jo tikslas buvo sukaupti duomeapie partij politiniy preferenciy kaita
laike ir palyginti jas tarptautiniu mastu.

Sio metodo principas, kartu swntentanalizs metodu bus taikomas atliekant poliini
partijy nuostal analiz; Siame darbe.

Sio darbostruktira apims tris pagrindinius skyrius:

1. Pirmame skyriuje apzZvelgiami socialghkohezijos tyrigjimai moksliréje literatiroje bei
kohezijos reikSra Europos gjungoje ir Lietuvoje;

2. Antrame ir tréiame skyriuose pateikti empiriptyrimy rezultatai:
2.1. Antrame skyriuje - tradicini Lietuvos partiy rinkiminiy programing nuostaf 2000

ir 2004 m. Seimo rinkimuose analjz

! Robertson D. (1976) A Theory of Party Competioontlon: Wiley, p. 73-75



2.2. Treciame skyriuje pateikiama kokykin politiniy partijy atstow nuostaf
palyginamoji analig, kuri buvo suplanuota remiantis adigd pateiktos teoriis

apzvalgos ir partij rinkiminiy programini; nuostaf tyrimo iSvad, pagrindu.
Siame darbe @ apimties nebus gilinamagi nagrirejamu politiniy partijy nuostaf

atitikima juy atstovaujamoms ideologijoms. Taip pat nebus as$kasi praktia partijy veiksmy
(vykdomos politikos) atitiktis deklaruojamoms nuwatsims, socialiés kohezijos atzvilgiu.
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SOCIALIN ES SANGLAUDOS ISTAKOS IR SAMPRATA

1.1. Du socialires kohezijos diskursai

Mokslireje literafiroje egzistuoja dvi socialis kohezijos analés tradicijos. Pirmoji
kildinama iS akademini socialinih moksly discipliny, sociologijos ir iSskirtinai socialés
psichologijos. Antroji, neabejotinai naujésnbei igyjanti vis daugiaujtakos, buvo iSgkota
strategims politikos specialist ir kity Sia sritimi suinteresugtasmen. Sioje dalyje bus paeiliui
apzvelgtos Sios dvi tradicijos, lau didesnis émesys bus sutelktas ties afdr kuri yra

aktualesa tyrin¢jant politiniy partiju nuostatas sociaks kohezijos atzvilgiu.
1.1.1. Mokslinis socialires kohezijos diskursas

Anot Pahl (1991), intelektualines sociafirkohezijos iStakas galima pastemuo Emile
Durkhein®, vieno i§ Zymiausi moderniosios sociologijostkejy, tyringjimo laiky. Tam tikru
mastu ¢ laiky tradicija iSliko ir dabartigje sociologijoje — akivaizdziausiais to pavyzdzigatty
buti Berger (1998) bei Gough ir Olofsson (1999) tyjimai. Vienas svarbiaugiju pateikt; darhy
bruoz; yra socialigs kohezijos reisSkinio nagrfimas platesniame kontekste, apiriame
socialirg integracig, stabilumy bei susiskaidymn Berger (1998) pateikia detalj,normatyviniy
konflikty* (kaip pavyzdziai pateikiami etniniai konfliktair iseparatist judéjimai) analiz
moderniosiose visuomese, taip pat galimus institugijsusitarimu$ tarpininkaujatius Siuose
konfliktuose. Gough ir Olofsson knygoje: ,Capitatisand Social Cohesion: Essays on Exclusion
and Integration” (angl.)(1999) pagrindiniu tikgkardijamas ,socialiés integracijos ir socialis
atskirties tem suderinimas®. Esminiqjjanalizs bruozas yra didziosios tgndalies apribojimas
sisteminiu lygmeniu pateikiant nedigldtieki detalizuoi uzuominy, susijusi su empiriniais
individualiojo lygmens duomenimis.

Nuolatinis gilinimasig palyginti abstraéus klausimus ir sisteménanaliz leidzia daryti
prielaich, kad Sie darbai, nors ir kokios didelreikSnés tuty ju paiu poziiriu, pateikia
santykinai maz kiekj patarimy, kaip suformuluoti veiksmingsocialires kohezijos apilézima ir
tinkamai j taikyti. Berger knygoje, pavyzdZiui, aprasomosgjatinés kohezijos ribo¥, pries tai

net aiSkiai neapiiinant, kas yra sociakrkohezija. Dide} dalis Gough ir Olofsson knygos, kaip

2 Policy maker

% Emile Durkheim (1858 — 1917). Prarzqa moderniosios sociologijos pradininkas
4 institutional arrangements

> “limits to social cohesion”
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buvo pamikta jos izangoje, akcentuoja socialinio iSskyrimgsitvirtinimo®, socialires ir
sistemirés integracijos problematik uzuot koncentrasis ties paia socialine kohezija.

Viena reikSmingiausgiaptariamos tradicijos iSiEn; yra Lockwood (1999), suformules
iSsamy socialires kohezijos apybraaz kuria visuotinai pripaista dauguma literatos Salting.
Anot Lockwood, socialié@ kohezija paremta tvit pirminiy saiy iSdavomis (pvz. intergs
panasumdsr vietinés savanoriskos veiklos organizacijos) bendruomanieilygmenyje.

Socialig kohezija, drauge su pilietine integracija (instianalizuota tvarka makro
visuomeniniame lygmenyje), sudaro du sociaimtegracijos lygmenis, kuriuos tarpusavyje sieja
,organizuoti arba koliziniai santykiai tarp visuontge veikiartiy veikeju® 15 to seka Lockwood
sialomi galimi socialiks kohezijos ir pilietids integracijos raiSkos stiprinimo prienisn
visuomesje (Lockwood, 1999, p.69-92¥ia vertty pamireti, kad socialié kohezija, kaip 4
supranta Lockwood, lemia dvigkraStutinuna iSnykima. PrieSingas socialinei kohezijai reiskinys
yra socialinis susiskaidymas Analogiskai pilieties integracijos antonimas yra pilie
pakrikimas®.

Lockwood pateiktas socialis kohezijos apildzimas pasizymi aktualumu ifzZvalga.
Tiess sakant, kai kurie iS jo @iomy rodikliy socialinei kohezijai nusakyti, pavyzdziui, visuos
altruizmas (kaip ir pasitifimas bei paslaugumas, Sis indikatorius pranokstigvido pirminius
saitus), ¢liau taip pat bus pritaikyti formuluojamame agibime. Bet kokiu atveju, vigpirma
akcentuojamas negatyvusis aspektas arba vadinasmesitalis patologijos. Tai aiSkiai parodo
Lockwood socialias kohezijos arba socialinio susiskaidymo mataijikdalis jvardijami tokiais
terminais kaip nusikalstamumo buvimas ar nebuvimasst; riaus ir Seimos iSirimas. Tokie
veiksmai yra tobulai legitimuoti, t@tl pateikiama sistema IS tigsgakty pasitarnauti kaip
efektyvus ,pirmalaikio jspzjimo mechanizmds* vykdant socialini neramum prevencij
(Lockwood, 1999, p. 69). Antra vertus, sistema,ikunes siekiame konkretizuoti, privalaitb
objektyvi, todl bus siekiama pateikti ne tik iSimtinai pozityvjuset ir negatyvius
bendruomeninio kohezijos lygmens pozymius.

Dekty kreipti cemesg ne vienj sociolog, bet ir daugeliu atvejne mazesis reikSngs
socialires psichologijos specialistdarbus. Vertingiausias socialinipsicholog indélis buvo
paios kohezijos svokos formulavime. Pavyzdys @al bati Bollen ir Hoyle (2001). Jie

straipsnyje ,Perceived cohesion: a conceptual angirecal examination (angl.)” padeé dvi

® Embeddedness - savavaliskai sudaryilea, pgl. to embed jstatyti, tvirtinti, jmontuoti,jterpti. Galimos
reikSmes — j(si)tvirtinimas,i(si)terpimas ir pan.

" Kinship

8 (Lockwood, 1992, cituota Gough ir Olofsson, 1999).

® Social dissolution

19 Civic corruption

1 «Early warning mechanism”
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kohezijos vertinimo perspektyvas objektyviaja ir pajausija*’. Pirmajai priskiriami tam tikri
objektyviis grugs kaip visumos bruozai, kurie apima ir kortkus sudtinius matus, pagstus
kiekvieno nario netiesioginiu artimumu kitiems géamariams. Pajaustoji kohezija, kita vertus,
yra kiekvieno nario gefimo objektyviai vertinti save grugpe, funkcionavimas. Tai, savo ruoztu,
priklauso nuo individualaus priklausomagb grupei pajcio ir nariy dvasires kisenos (kitaip
tariant, emociés reakcijos), kurie susijsu p&ia naryste gruge. Priklausomybs pojitis yra
fundamentalios reikSés veiksnys grugs egzistavimui, tuo tarpu dvasibtsena tiesiogiajtakoja
grups narip motyvacip.

Zinoma, reikia pripazinti, Bollen ir Hoyle kehijos analiz yra bendro poidzio, ir ju
pateikta apybraizaéna taikoma konkr&ai bendruomeniniam socialia kohezijos lygmeniui.
Nepaisant to, Si sistema, yp@ajaustoji perspektyva, yra labai aktuali socisirkohezijos
tyrinégjimams. Tokie terminai kaippriklausomylss pojitis IS ties; yra socialigs kohezijos
koncepto sudedamoji dalis.

Apibendrinant dety pamireti, kad akademié@ literatira pateik reikSmingasjzvalgas
konceptualizuojant sociaks kohezijos reiSkifp nors operatyvaus ir universalaus agimo
tikslas vis dar éra pasiektas. Bengla prasme, §ineskme galima laikyti didelio kiekio tyrim,
paremti nesutampatiu skirtingy discipling specialisi poZziiriu, iSdava. Dauguma sociolpg
galiausiai susikoncentruoja ties sistemisiocialirés integracijos ir stabilumdklausimu, todl
paf socialires kohezijos reiSkinapibgzia skubotai. Socialiniai psichologai, antra vertosteiké
konkretiy schem, suteikiakiy adekvataus po&io | bendruomenig kohezip galimyke. Vis
délto, dar reikalingi tam tikri pakeitimai, kad tokischema gaty bati efektyviai pritaikyta

analizuojant kohezijbendruomeniniame lygmenyje.

1.1.2. Strategirés politikos diskursas socialigje sanglaudoje

Antra, neabejotinai SiuolaikiSkeseocialires kohezijos tradicija kildinama IS strateggn
bei socialigs politikos analitik. IS tiess nuoseklios pastangos apibti ir universalizuoti
socialire kohezip literatiroje didZaja dalimi buvo inicijuotos strategis politikos specialist ir
strategiskai orientuat**analitiky, pastebimiausiai — Kanadoje ir Europoje. Dabajgirsituacijoje
visy pirma svarbu iSsiaiskinti, kaip socialikkohezija atsiranda svarbiausstrategiis politikos
klausimy darbotvarkje, iSskirtinai akcentuojant Kanados, Europos beleto kity santvark

atvejus.

12 perceived
13 Policy-oriented
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Kai Kanados federacinvyriausyle pragjusio deSimtmé&o pradziojeitrauke socialirg
kohezip 1 oficialiaja darbotvark, tai didzaja dalimi tebuvo naujas lozungas, skirtas ilgalaike
valstykes multikultiralizmo ®mimo strategijai. Pavyzdziui, kasmefje Kanados Paveldo
Departamento ataskaitoje buvo konstatuota, kadiarig viska apimariia visuomer sukuria
tolerancija vis etninip grupiy atzvilgiu ir didziausias galimas wisgyventoj; aktyvumas
pilietinése iniciatyvos&* “(Department of Cultural Heritage, 2001) Bet kokatveju, laikui
bégant, socialid kohezija palaipsniui tapo gerokai platesrgvoka, jungiadia skirtingas
strategijos sritis. Tai atspindi &l struktiriniy pasitarimy®® (vykusiy 2001-2002) socialirs
kohezijos tema tarp vyriausg® ir pilietinés visuomens atstoy rezultatai. Juose buvo palsita,
kad socialig kohezija tuéty apimti platy diapazon veiksniy nuo pajamini jplauky, uzimtumo,
gyvenimo alyguy, visuotinio sveikatos apsaugos ir Svietimo sistgrieinamumo iki politinio ir
pilietinio dalyvavimo.

Tam tikra prasme multikdgitalizmas taip pat yra vienas pagrindiniveiksniy,
motyvuojartiy diskusip socialires kohezijos klausimais Europosaj@hgoje, kur nuo pat
Sajungosikirimo augantis populiacijos mobilumas ir skirtingusriakelé grupg naup socialiny
problemy. Bet kokiu atveju, kaip rodo Kanados pavyzdys,aoe kohezija iSaugo iki kur kas
platesnio masto reiskinio nei etniniai ar regioairklausimai. Natraliai ji apemé ir socialirg bei
ekonomir sritis. IS tikyju, didek dalis Europos §ungos kohezijos strategijos — pavyzdziui,
strukiiriniai fondai ir uzimtumo iniciatyvos — liko istikna tokioms problemoms kaip nedarbas,
skurdas, ir atskirtis nuo informaém visuomeans (Jeannotte, 2000). Kita santvarka Sioje pasaulio
dalyje — Europos Taryba — pastejo socialires kohezijos idja vienu Zingsneliy priekj aiSkaus
politiniy elemend inkorporavimo link. Taryba ypatingai palira augatia visuomegs iliuziju
demokratigs politikos atzvilgiu praradimo tendengijkaip svarbiausi gréesne socialinei
kohezijai Europos mastu. Taigi, pilietinio ir patio dalyvavimo skatinimas tampa akivaizdziai
vienu esmini akcenty Europos Tarybos socialis kohezijos strategijose. Sociainkohezijos
samprata Europosafsingos veiklos kontekste Siame darbe bus aptats&ga, kadangi Lietuva,
budama ES nare — tampriai susijusi syuBgos vykdoma politika sociaks politikos srityje.

Strategiis politikos specialist susidongjimas socialine kohezija neapsiriboja socialine
ar politine sritimis. Daug tarptautipiorganizaciy, tokiy kaip “Pasaulio bankas” ir “Pasaulin
ekonominio bendradarbiavimo ir gdlos organizacija”, taip pat yra suinteresuotosingal
ekonomine nauda, karatnest aukStas socialés kohezijos lygis visuomeéje. Pasaulinio banko
strategijos dokumente (Ritzen et al. 2000) teigiaked socialids kohezijos lygis dygoja

manevravimo erdy kuriant veiksmingesnius institutus, kurie savo ztuo daro jtaka

4 Department of Cultural Heritage, 2001
15 structural conversations
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ekonomirems Salies charakteristikoms. Taigi, dgimasis socialine kohezija Siuo atveju auga
daugiausia & strategigs politikos specialist pripazstamos socialimi faktoriy svarbos
ekonominei pitrai.

Nors visi auk8au aptarti pavyzdziai tam tikra prasme yra unikajie tugty pasitarnauti
suvokiant prielaidas, kurioms esant socialikohezija atsiranda strategja darbotvarkje.
Strukfiriniy permaim banga, paprastavardijama kaip globalizacija, i8lké kelet rimty iSSikiy
tradiciniam gerow¥s valstylés modeliui daugelyje pazang(po)industrini valstybi;: visuotinai
Zlugusios iliuzijos demokratéts politikos atzvilgiu, pastovus ekonorm@ reorganizacijos
salygotas nedarbas, augantis populiacijos mobilunngsairove ir naujos atsiribojimo raiSkos
formos informacini technologi ir rySiy visuomers' epochoje - ir taidra nedide jy dalis
(Jeannotte, 2000; Jeannotte ir kt., 2002).

Politikai ir strategiés politikos specialistai visame pasaulyje palaipisnijo link
pripazinimo, jog Sios naujai atsiradusios socialirsusiskaidymo formos reikalauja naujo
valdymo lido, kuriam, bendriausia prasme, privalomi trys eetai:

1. pasitikejimo ir solidarumo skatinimas pasitelkiant tradesn gerogs ir ekonomikos
strategijas;

2. pripazinimas, kad dalyvavimo procesas tiek patSmikgas, kiek ir rezultatas;

3. batinas holistinis pofiris | vieSosios strategijos modal koordinacip.

Tokiu budu atrandama, kad socialikohezija palyginti geraitvirtina naugsias valdymo
savybes. Suformuojama aplinka, analogiska soémlikohezijos stiprinimo Kanadoje, ES ir
Europos Taryboje aplinkai ptjaisio deSimtmeéio ar dviejy deSimtméiy laikotarpiu.

Lyginant su akademiniu traktavimu, politikaskdirsas socialise kohezijos atzvilgiu yra
didziaja dalimi problemiSkas: diskusijos kohezijos tenaglma aspektyra reakcijaj daugyle
naujs socialiniy segmentacij*’. Diskusijos Iidu gali tti tiksliai paaiskinamos kai kuriggrastos
problemos, iSkylakios strategiSkai orientuotai litefafi, ypa susijusios su sociaks kohezijos
turinio ir priezagiy bei pasekmi keliama painiava. Taip pat pravartu pastebkad, nors
akademinis ir strateginis diskursai akcentuoja ilakatingus dalykus, jiems abiemsidingas
bendras ttkumas: aiSkumo ir operatyvios, empirinius socidinkohezijos lygio ir Kig
socioekonominj savybi; galimos koreliacijos visuomeéje tyrimus supaprastinéio apibgzimo

stoka.

16 Network society
" Social cleavages

15



1.2. Socialires kohezijos apib&zimo problematika

Be jau pamiaty socialires kohezijos apilézimy, Sioje dalyje bus pateiktos dar keleto
autorip iSgrynintos socialiées kohezijos sudedamosios dalys bei bus apzvelgradroge

problematika, kylanti ieSkant unifikuoto socialnkohezijos apilézimo.

Jenson (1998, p. 15-17 ) socialkohezip iSgryninoj penkias dimensijas:

1. Bendrumas prie$ izoliagij Tai apima buvim ar nebuvim bendq vertybu ir tapatylés
jausmo;

2. Apreptis prie$ atskiit Si dimensija ieSko lygys galimybiy tarp piligiy ir ekonomires
srities;

3. Dalyvavimas prie$ rnsitraukima. Cia akcentuojamas Zmanipolitinis dalyvavimas
abiejuose valdymo lygiuose — centriniame ir vigtimg;

4. pripazinimas prie$ atmetiyn Si dimensija apima pagarbskirtingiems bei tolerancij
visuomens jvairovei;

5. teitumas prieS neteitumg. Tai apima param (palaikymy) teisstumui pagrindini
politiniy bei socialing instituciju — kaip tarpininkai tarp individualiir skirtingy interes.

Maziausiai du i$ §i kriteriju — apeptis ir pripazinimas tiksliai kalba ne apie soaciad
kohezijos sudedassias dalis, bet apialygas skatinatias p.

Beauvais ir Jenson (2002) iSskiria penkias skigsgnanomas socialés kohezijos
sampratas, kur socialirkohezija: 1. kaip bendros verggir pilietiné kultara; 2. kaip socialié
santvarka ir socialinkontrok; 3. kaip socialinis solidarumas ir tus nelygyles mazinimas; 4.
kaip socialinis tinklas ir socialinis kapitalas;Kaip tapatumo ir prisiriSimo vieta.

Apibendrintai Beauvais ir Jenson sociéfirkohezijos raktiniais zodziais (lozongais) éaik
bedarbyst, skurdy, diskriminacip, atskiri, nepasitikjima politikais ir institucijomis — tas
socialines problemas, kurioms reikalingas nettitinas veikimas.

Durhaime (2004) socialés kohezijos vertinime iSskrsolidarumo principo svagh o

siekdamagvertinti solidarumo laipsnius, patéikesis jo atpazinimo rodiklius:

1. Socialinio kapitalo buvimas: tai apima pasiiknag pilietinémis institucijomis ir
dalyvavimy savanoriSkose organizacijose ir kitas giminingaiglas;
2. Demografinis stabilumas: remiasi zmonnobilumu, visuomeis populiacijos augimo

tempais, taip pat subjektyviomis gjono priezastimis / pasilikimas bendruonsgn
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3. Socialinisjtraukimas (priklausymas): remiasi prieinamumu meocires, socialigs ir
daiktinés paramos informacijos sistemos;

4. Ekonominisjtraukimas (priklausymas, amtis): remiasi uzimtumo veikla ir pajamomis;

5. Visuotine gyvenimo kokyk: tai apima pasitenkinimmsaugumo jausmu bendruonégn
(visuomerje);

6. Individuali gyvenimo kokyb.

Noah E. Friedkin, Kalifornijos universiteto, soagijos departamento mokslininkas
straipsnyje “Social Cohesion (angl.)” (2004) gibis | socialires kohezijos apil@Zimo
problematils pri¢jo iSvados, jog: “socialié kohezija gali Iti traktuojama kaip priezastiniais
rySiais susiet veiksni sritis, kaip ,aveiky sferd™ arba, modernesne iSraiska, kaip kauzalini
modely klas:, kurioje pagrindiis socialiis kohezijos dimensijos uzima skirtingas teorines
pozicijas kaip skirtingi aprioriniai, tarpiniai g@asekminiai kintamieji.” Siuo atzvilgiu, sociadis
kohezijos teorijos siejasi su socialiniais procgskiirie savo ruoztu susieja mikro/makro lygmpen
reiSkinius irjtakoja individ; nuostatas bei elgsgmarysés atzvilgiu. Autorius primygtinai 8io
dekonstruoti skirtingus sociatia kohezijos apilezimus, susitelkiant ties konkiie reikSmi
iSaiSkinimus apimafiais veiksniais ir iSnagrigjant prieZastinius tarpusavio rysius tarp pagtar
Démesio sutelkimas ties Siais kon&iags veiksniais, uzuot analizavus sociéirkohezijos matus,
leis progresyviai gtoti konstruktyw; tyrimo plan, inicijuota Festinger ir jo koleg (1950),
naudojantis naujujrankiy komplektd® - pazangiais priezastinio modeliavimo ir sisteemalizs
metodais, 0 to rezultatas gal bati nuoseklesés socialigs kohezijos teorijos atsiradimas.
Teoriniam kauzalini modeli klases pktojimui, suinteresuotam individnarysés nuostatomis bei
elgsena, neabejotinai teks susigrumti su trimisSraingais sunkumais.

Pirma, socialias kohezijos teorijos téty bati grindZziamos individ pozicija ir elgsena
narysés grugije atzvilgiu, t&iau tuo pat metu netétg bati nukrypstama nuo narielgsenos ir
nuostai pasiskirstymo gruge. Tokiu atveju tuity bati pritaikomi modeliai, kuriuose standarin
savarankiskumo prielaida savaime susijano individy tarpusavio priklausomys formos —
detalizuojamos. Socialis kohezijos teorijoms kyla ¢me niekuomet nepasiekti visiSko
iSbaigtumo, jei ir toliau bus remiamasi nepriklamsis duomenimis, kuri Saltinis —
konkretiomis aplinkylgmis egzistuojantis individas, - turib analizuojama vig grupes nari
tarpusavio gveika bei Siosgeikositaka kiekvieno i$ nagielgsenai ir nuostatoms.

Antra, socialini sisteny tyrimas tuéty prasi@ti nuo socialini proces, veikiartiu

individy nuostatas bei elgsersistemoje, konkretizavimo. Nepakanka pasakyti, @ tikros

18 «Field of forces”
19 «Toolkit”
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struktiros, egzistuojafios sistemoje, skatina kohegijnepateikiant aiSkaus ir tikslaus sociajini
proces, siejariy strukiirg sistemoje su individualiomis pasekmis, nes iS pa#ros panasi
strukiiry jtaka individualioms pasekims, kurios priklauso nuo vykstén socialiniy proces,
gali stulbinamai skirtis. Teiginys, jog IS strakbs kylantys padariniai egzistuoja nepriklausomai
nuo socialini proces, turi bati grieztai paneigtas, jei siekiama i&giti jtikinama socialires
sistemos padarini teorijp. Sistemose egzistuojén socialiniy proces, kurie veikia individ
narysés nuostatas ir elgsgndetalizavimas yra faktorius, turintis milzinigktaka socialires
kohezijos reiskinio analés progresui.

Trecia, socialies kohezijos teorijos privalo tfi nuodugniai iSpitotos, kad tapt
pajggios paaiskinti grupinio lygmens aplinkybes, tdr@s didziausi reikSne salygojant individy
nuostatas ir elgs@nnarysés atzvilgiu. 2l socialires sistemos sandaros.éfgjama socialigs
kohezijos teorija netéty ignoruoti padarinj, kuriuos sukelia visuomeninius nesutarimus bei
narip skatiaus iSaugim ar sumagjima apimarios sistemos struiktos. Toks teorinis
akcentavimas yra lemiamas Zingsnis link tobulessavireguliacijo®® proces suvokimo,
leidziartio tam tikroms socialiéms grugms palaikyti auk$t socialires darnos lyg
nepalankiomis ir permainingomis aplinkyhis.

Joseph Chan straipnyje: “Reconsidering social dohesleveloping a definition and
analytical framework for empirical research (ari¢RQ05), ivertings socialigs kohezijos
apibzimy - koncepciy aibe literatiroje pastefo, kad dauguma vertinignnegali kuti laikomi
tinkamais, nes arba per skurdziai api pat objekt, arba apib¥zima formuluoja taip, kad
iSnyksta skirtis tarp sociakis kohezijos turinio ir aplinkyloi Remiantis Siuojvertinimu, jis
pateile apibzima, kuris socialig kohezip nusako kaip strukta veiksniy, susiet tiek su
vertikaliomis, tiek su horizontaliomis aweikomis tarp visuomess nari, kurios
charakterizuojamos paitiy ir nuostair visuma, apimatia pasitikjima, priklausomybs poijiti,
paslaugum, polinki dalyvauti, taip pat ir elgsenos raiSkAutorius tyrirgjo, kaip Si apybraiza
turéty bati naudojama socialgs kohezijos laipsniui skirtingose visuonésa nustatyti ir
palyginti.

Siuo socialiass kohezijos samprattyringjime siekta pateikti konceptualisocialires

kohezijos, termino, kuris, nors ir neade&aa analizuotagvairioje literafiroje - yra reikSmingas.

% self-regulating
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1.3. Socialires kohezijos matavimo ir kategorizavimajvairové ir priemon és
Priklausomai nuo sociaks kohezijos api@zimy ir sampratosjvairows gausos —
literatiroje galima aptikti irivairy jos sisteminimo #dy bei kriterijy, kuriais remiantis siekiama
nustatyti socialias kohezijos stiprumijvairiose visuometse bei grugse.
1.3.1. Kanados vystymosi tarybos socialés sanglaudos rodikly skirstymas
Kaip mincta, socialig kohezija pldiau pradta tyrincti Kanadoje. Sios 3alies vystymosi
taryba 2000 m. patetkrodiklius, padedanus nustatyti socialig kohezip, suskirstydama juog

palankias slygas socialinei kohezijai vystytis bei socigkrkohezijos veiklumo elementus:

1 lentek. Kanados vystymosi tarybos pataikodikliy skirstymas

1 Komplektas: palankios socialirés 2 komplektas: Socialires kohezijos
kohezijos glygos veiklumo elementai
Ekonominés gglygos(pajamy PasiryZzimas bendradarbiauti

pasiskirstymas, skurdas, uzimtumas, | (pasitikejimas zmowrmis, pasitikjimas
mobilumas) institucijomis, bendrumo prasnfrysys),
pagarba skirtingiems)

Gyvenimo galimyBs (sveikatos
apsaugoje, Svietime, gyvenimgygjose) | Dalyvavimas(savanoriSkagsitraukimas,
grupirés veiklos, socialiés paramos
Gyvenimo kokyb (visuomegs sveikata, | tinklai, politinis dalyvavimas, literatinis
asmens ir Seimos apsauga, ekon@min | ir t.t.)

apsauga, bendravimo tinklai, gamtos
salygu kokybe ir t.t.)

1.3.2. Socialis kohezijosjvertinimas: du x du struktiira (pagal Berger-Schmitt, Durhaime
ir CCSD?)

Socialire kohezija yra fipimy reikah basena vertikalios ir horizontaliosageiky tarp
visuomers nari, iSsiskiriaiy paziiry laikysena ir normomis kurios apima pasifikna,
bendrumo jausm) ir pasiryzimy dalyvauti ir paditi, taip pat j1 elgsenos pasireiSkin

2L Canadian Council on Social Development
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2 lenteé. Socialires kohezijogvertinimas: du x du struita (pagal Berger-Schmitt, Durhaime ir
CCSD

Subjektyvusis komponentas

(zmoniy dvasire bisena)

Objektyvusis komponentas

(elgsenos pasireiSkimas)

Horizontalus

Visuotinis pasitikjimas

Socialinis dalyvavimas ir

aspektas bendrapili€iais pilietinés visuomens
(Kohezija gyvybingumas
pilietinéje Polinkis bendradarbiauti ir
visuomerje) pactti bendrapili€iams,
iskaitant ir i$ “kit)” socialiniy
grupiy;
Buvimas ar nebuvimas svarbasn
Priklausomy®s / identiteto tarpgruping susivienijimy ar
pojitis skilimy
Vertikalus Pasitikéjimas vieSais Politinis dalyvavimas
aspektas asmenimis (figromis) (balsavimas, dalyvavimas

(Valstyke -pilietis

kohezija)

Pasitikejimas politiremis ir
kitomis svarbesimis

socialiremis institucijomis

politinése partijose)

Siekiant geriau suvokti lentgé pateiktus skirtumus tarp dimensgijtoliau pateikiami

praktiniai

klausinn pavyzdziai,

kuriais

remiantisjvairiais pjviais:

horizontaliuoju -

subjektyviuoju; horizontaliuoju - objektyviuoju, &e&aliuoju — subjektyviuoju bei vertikaliuoju -

objektyviuoju bandoma iSmatuoti socialikohezip.

1.3.2.1 Horizontalioji - subjektyvioji kohezija

Tiriant Sk dimensiy vertinami trys jos segmentai: Visuotinis bendriapil; tarpusavio

pasitikejimas, Polinkis bendradarbiauti su kitoms sociatis grugms priklausadiais individais,

Priklausomy®s / identiteto paitis.

Tiriant Visuotin bendrapili€éiy tarpusavio pasiti§ima aiSkinamasi kiek visuomeén

linkusi pasitiléti Salies, kurioje gyvena Zzmémis. AiSkinantis polink bendradarbiauti su kitoms
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socialiems grugms priklausadiais individais aiSkinamasi ar visuonmsnnariai nokty praleisti
dali savo laisvalaikio dalyvaudamas savanorisSkoje egklar lity linke bendradarbiauti, jei Kiti
buty Zemesas (aukStests) socialiks padties, homoseksuas, su skirtingomis politiémis
paziiromis, imigrantais, valsty@s remiamais asmenimis. Tiriant Priklausors/ld identiteto
pojatj aiSkinamasi kaip stipriai Zmeés tapatinasi su savo Salimi, kokius jausmus demaojst

savo valstybs atzvilgiu.

1.3.2.2.Horizontalioji — objektyvioji kohezija

Sioje dimensijoje tiriami taip pat trys segmentsacialinis dalyvavimas ir pilietirs
bendruomeés gyvybingumas, savanoriska veikla ir aukos beydalimas / nedalyvavimas
reikSmingiausiuose tarpgrupiniuose susivienijimuassusiskaldymuose.

Tiriant socialinio dalyvavimo ir pilietinio bendrateniSkumo dimensij aiSkinamasi ar
zmores priklauso bendruomerims organizacijoms, polittms partijoms, lobist grupms,
profsajungoms, specialigt draugijoms, bazryy bendruomeéms, klubams. AiSkinamasi ir
dalyvavimo intensyvumas, aktyvumas bei periodiSkainfariant savanorigkveikla bei polink
aukoti aiSkinamasi kaip daznai Zmésnpadeda savo kaimynams ar draugams uynakio
darbuose, finansiniar emocini problemy atveju; ar aukoja ir kiek aukoja. Tiriant dalyviangi /
nedalyvavim reikSmingiausiuose tarpgrupiniuose susivienijineiosar susiskaldymuose
aiSkinamasi ar bendrauja ir kaip intensyviai beogrdarpusavyjévairios organizacijos, grus,

bendruomeés.

1.3.2.3. Vertikalioji - subjektyvioji kohezija

Sioje dimensijoje tiriamas pasitjimas reikSmingais visuomeés veikejais ir
pagrindiremis politinemis bei socialidmis institucijomis. Skaje nuo 1 iki 10 praSomgvertinti,
kaip stipriai pasitikima iSvardytais asmenimis astitucijomis - Prezidentu, vadovaugs
asmenimis,jstatymy leidejais, valstyles tarnautojais, teistnsistema, policija, ombudsmefiu

visuomenrs informavimo priemoés ir t.t.?

1.3.2.4. Vertikalioji - objektyvioji kohezija

Cia tiriamas politinis dalyvavimas, domintis kaipzdai Zmos iSreiSkia savo nuomen

einamyjuy ivykiy tema per visuomeés informavimo priemones, kaip daznai dalyvaujama

22 Atitikmuo Lietuvoje — Seimo kontroliaijstaiga
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pasiraSant peticijas, rengiant streikus, demongst t.t., kaip daznai dalyvaujanistatymires

valdzios ir vietigs valdzios rinkimuose.

1.4. Socialire sanglauda Europos $jungoje

1.4.1. ES socialias sanglaudos samprata ir bendrieji veiklos principa

Europos sjungos enciklopedija kohezijapitidina kaip ekonomiés nelygylés tarp
region; panaikinima, socialinio solidarumo kontekste.

Europos $jungos taui solidarumas, ekonominir socialie pazanga ir tvirtesn
kohezija yra tarp Bendrijos bendrtiksly ,mazinti jvairiy regiony skirtumus ir maziau
iSsivygiusiy regiony atsilikimg”, kaip numato Europos Bendristeigimo sutartis. Solidarumo
instrumentai — strukitiniai fondai ir Kohezijos fondas, sudaro apiecttaj ES biudZeto. &Sos
teikiamos pagal daugiametesttpbs programas, kurias kartu tvarko valstymaes, regionai ir
Komisija.

Europos Taryba (ET) aktyviai propaguoja socialikohezip. Pagrindiniai Sios veiklos
tikslai®® yra:
* garantuoti pakankagsocialires apsaugos lyg
« skatinti uzimtum, profesin renginy ir darbuotoy teises;
* uztikrinti labiausiai pazeidziammvisuomegs grupi; apsaug;
« skatinti lygias galimybes;
« kovoti pries atskiitir diskriminacip;
« stiprinti Europos bendradarbiavarmigracijos srityje.

1997 m. Europos Tarybos priimtoje Sociasirkohezijos strategijoje sociatifkkohezija
buvo jvardinta kaip vienas iS svarbiawsbrganizacijos ateities prioriiet 1998 m. Siam tikslui
buvoisteigta tarpvyriausybinstrukiira — Europos socialés sanglaudos komitetas (CDCS). 2004
m. Europos Taryba (Europos Taryba, 2004) koheapibezé kaip visuomeds sugebjima
uztikrinti visy savo nan gerow sumazinant skirtumus ir iSvengiant susiskaldynipd?jstant,
kad jokia visuomei néra visiSkai darni, sanglaadikslinga laikyti kaip siektin ideah, bet ne
kaip igyvendintiry tiksla. ET sanglaudosikima laiko jmanomu tik remiantis Zmogaus tefss.
ET 2004 m. socialige sanglaudos strategijoje konstatuojama, kad vssiomers sektoriai turi
prisiimti atsakomyb uz visuome#s galimybes uztikrinti gerav visiems. XX a. Vyravo

nuomore, kad uz tai atsakinga tik valsgjhtatiau pastagu deSimtmeéiy ekonomirgs problemos

3 Europos tarybos informacinis biuras. jita 2007 m. gegus 22 d.] Prieiga per interngt
http://www.etib.It/?s=et_sritys&ss=socialine_koha&lang=It
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ir globalizacija paroé kad Sis modelis nebetinka ir kad visuogemgeroes uztikrinimas turi

tapti viqy socialinyy partneny, valstykes, imoniy ir asmem bendru tikslu.

1.4.2. ES Sanglaudos fondas

Vadovaudamasi EuropogjuBgos sutarties nuostatomis, Europos BendrijosyBar
1994 m. geguis 16 d. reglamentu Nr. 1169/9dteigc Kohezijos fond, pasirasius Mastrichto
sutarf, kurioje numatytajkurti Europos pinig sajunga. Tai instrumentas, padedantis mazinti
jvairius socialinius — ekonominius netolygumus ta&valstybi ir paiy valstybi viduje.

IS Kohezijos fondo finansuojami projektai, kuriagekiama gerinti aplink ir plétoti
transporto infrastrukita tose valstybse naése, kurip vienam gyventojui tenkantis BVP yra
mazesnis negu 90 % Bendrijos vidurkio. Taip Sisdém prisideda prie nentakstamos
suinteresuafjy valstybiy nariy plétotés ir kohezijos Europosafingoje stiprinimo.

Kad veikt, viena bendra rinka, labiau atsilikusios valsty/inags tugjo daug investuoti,
stengdamosi pasivyti labiau iSsi¢ussias kaimynes ir pagerinti savo augimo gmbus. Tam
reikéjo neman papildomy investiciu | ju Iinfrastruktiros iSpktima, atnaujinima ir
modernizavim. Be to, jei Sios Salys ngo istotij ekonomir ir pinigy Sajunga, jos tugjo mazinti
savo biudzeto deficitir nuolat kontroliuoti valstyés skoh. Taigi tuo p&iu metu reikjo grieztai
kontroliuoti valstylés iSlaidas.

Parama iS Kohezijos fondo yralyginé. Jei valstyb gawja turi per didel valstykes
biudZeto defici (daugiau kaip 3 % jos BVP), nauji projektai neimami tol, kol deficitas #
taps kontroliuojamas. Maksimalus iS Kohezijos fois#taiamos paramos dydis yra nuo 80 % iki
85 % iSlaial.

1.4.3. Europos Komisijos Treioji ataskaita apie ekonomirg ir socialing sanglaucy

Europos Komisijos Tr@0joje ataskaitoje apie ekonomgiir socialirg sanglaud (Europos
Komisija, 2004) pateikiami pagrindiniai duomenysniaujas politinis projektas, apdaiantis

reformuot, kohezijos politily iSsipktusioje ES. Ataskaitsudaro keturios dalys:

1. Kohezija, konkurencingumas, uzimtumas ir augimapaekttis ir tendencijos: analéz
parodo, kad per pastgr deSimtmet Europos $jungoje mazjo pajany ir uZzimtumo
skirtumai. Bet dar daug ko dksta, kad atotikis tarp neturtingesnjuy ir likusiuyju
sumazty, nes tam reikia ilgalaikipastang.
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2. Valstybiy nariy kohezijos politikos poveikis: valstylphariy vieSosios iSlaidos vidutiniSkai
siekia 47% BVP - jos yra daug didésmei ES biudzetas (vos daugiau nei 1% ES BVP),
kurio kiek maziau nei pusskiriama kohezijos politikai. Valstgins naéms tenka
didZiausia atsakomybuz pagrindini paslaug teikima ir pajamy rémima. Nepaisant
palyginti nedideli 1éSu (lyginant su nacionaliimis vieSosiomisdSomis), ES kohezijos
politika vaidina pagrindin vaidmen Salinant skirtumus, nes ji skirta investicijoms ir
maziau iSsivy&usiems regionams.

3. Bendrijos politiky poveikis: konkurencingumas ir kohezija. Skirtindgdsndrijos politikos
— aplinkosaugos, vidaus rinkos, Zentikio, konkurencijos ir valstys pagalbos — gali
padidinti kohezijos politikos veiksmingwn nes jos padeda visapusiSkiau suvokti,
pavyzdziui, ekonomines, socialines ir teritorinay/gas. Ataskaita parodo, kad tai vis
daZniau pasitvirtina. Tadl Bendrojoje Zerss akio politikoje (BZUP) daugiau émesio
skiriama kaimo gitrai, infrastrukiiros tinkly politikoje auga visuotiés svarbos paslaug
teikimo reiksng ir t.t.

4. Strukftiriniy politiky poveikis ir pricttiné vert: Europos programos tiesiogiai pae
regionirg konvergenci ir uzimtuma. PavyzdZziui 2000-2006 m.,¢ld Sios politikos
kapitalo atsargos Ispanijoje djd 3%, Graikijoje ir Portugalijoje — iki 9%, Itatip
pietingje dalyje (Mezzogiorno) — 7%, o RyWokietijos zenése — 4%. Tad labai mga
atotrikis pagrindiniuose sektoriuose, kaip antai trangsorPavyzdziui, greitkelitinklas
neturtingiausiose iS penkiolikos valstybdabar yra Siek tiek tankesnis nei likusioje
Sajungos teritorijoje.

Europos Komisija silo naup ES kohezijos politikosasang, kur cemesys sutelkiamas
tris pagrindinius prioritetus:

1. Konvergencija: parama augimui ir darbo wuiekarimui maziausiai iSsivy8usiose
valstykese naése ir regionuose;

2. Region konkurencingumas ir uzimtumas: laukiant pélyir juos remiant;

3. Europos teritorinis bendradarbiavimas: darniosibatansuotos §ungos teritorijos raidos
rémimas.

1.5. Socialires sanglauda Lietuvoje

1.5.1. Prielaidos socialinei kohezijai Lietuvos vatybés ilgalaikés raidos strategijoje

Sioje dalyje bus apZvelgti instrumentai, kuriaimi@ntis Lietuvos valdymo institucijos

yra uzsibézusios siekti didesis socialis kohezijos msy valstykgje.
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Atskaitos dokumentuity galima laikyti 2002 m. lapk&io 12 d. LR Seimo patvirtigt
Valstybeés ilgalaikes raidos strategij (Valstykes zinios, 2002 Nr. 113-5029) kurioje ilgalaikiais
valstykes raidos prioritetaisjvardinti: zinip visuomeg, saugi, visuomey konkurencinga
ekonomika. Apibézty prioritety galutinis siekis — orientacijaES socialifl ekonomin model,
kuriame gero¥s valstylé suvokiama su Zemu nedarbo lygiu, didele darbo &astipriomis
socialiremis garantijomis, minimaliu skurst&n Seimy skatiumi ir aukstu socialiés sanglaudos
lygiu. Socialirts pktros vizija ilgalaikje valstylés raidos strategijoje iki 2015 m. numato:
“Saliesikio strukiira garantuos palyginti aukStzimtumo lyg. Nedarbas nevirdys racionalaus
lygio. Bus igyvendintos aktyvios darbo rinkos politikos prierasn pasiektas darbo rinkos
lankstumas, veiksmingai veiks mokymosi avigyveniny sistema, bus sumazinti regioniniai
skirtumai. Darbo §ga bus pakankamai mobili ir konkurencinga ES, kartlabiau skatinanti
ieSkotis darbo savo Salyje. Pasiekta artima ESulydarbo vietr kokybe: atlyginimai, darbo
santykiai, darh sauga ir pan. Nuosekliai laikomasi lyggalimybiy principo. Veiks gerai
koordinuotos socialinio draudimo ir sociafparamos sistemos, aprarcios visus gyventojus ir
padengiatios visas socialines rizikas. Pajamas sefjpatgarantuos einamojo finansavimo ir
kaupimo mechanizmderinimas. Einamojo finansavimo pensgerkamoji galia dies mazdaug
tokiais pat tempais kaip ir vidutinio darbo uzmakesperkamoji galia. Socialinparama bus
orientuotaj tuos asmenis, kuriems tos paramos tikrai reikigripetas — paéti darbingiems
remiamiems asmenims sy | ekonomiskai aktyw veikla. Daugiau dmesio bus skiriama
demografinei situacijai gerinti, invalidumo, skurdsocialires atskirties prevencijailveiktas
didZiausias skurdas. Sociairparama bus vykdoma koordinuojant valggjbsavivaldyhi ir
nevyriausybini instituciju pastangas. Gyventppajam; nuolatinis augimas leis siekti visuotinai
pripazintos pazangios vartojimo strikds”.

DidZiausias dmesys socialinei kohezijai vals@graidos ilgalaikje strategijoje skiriamas
kalbant apie prioritat “saugi visuomeé’, kuris apepia socialits apsaugos sektari Siame
sektoriuje numatytos 3 strategmkryptys: 1.Uzimtumo didinimas, nedarbo mazinipderbo
viety kokybés gerinimas; 2. Socialinio draudimo sistemaodrpt 3. Socialias paramos gtra ir
skurdo bei socialiés atskirtiegveikimas.

Apie skirtumy tarp Lietuvos regiom mazinimo galimybes kalbama ir “konkurencingos
ekonomikos” prioriteto regian plétros skiltyje. Numatytos tokios veiklos kryptys: Wztikrinti
palankias glygas investicijomsj region; ekonomiky; 2. PEtoti region; technirg ir socialirg
infrastruktira remiantis tvariosios raidos principais; 3. Optioo# centrini; valstykes instituciy,
atsaking uz regiom plétros politikos vykdym, funkcijas; 4. ISpisti ekonomikos fgfros

valdymo (planavimo, igyvendinimo, koordinavimo ir kontréd) funkcijas apskéiy
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administracijose ir savivaldgbe 5. Didinti region ZzmogiSkyju iStekliy kompetency; 6. Sukurti

Ziniy visuomenr plétojant regiono informacipinfrastruktira.

1.5.2. Socialigs kohezijos matavimai ir Lietuvos regionirés politikos iki 2013 m. strategija

Kur kas iSsamiau sociainkohezija aptariama Lietuvos regioéipolitikos iki 2013m.
strategijoje, (Valstyés zinios, 2005, Nr.66-2370) kuri parengta vadowuaiga Valstyles
ilgalaikés raidos strategija ir vyriausg® nutarimu patvirtinta 2005 m. gegs223 d.

Sioje strategijoje, Valstybirs ilgalaikes raidos strategijos kontekste, iSrySkinamas naujas
tikslas — siekti ne vien spartaus ekonominio augiitvet ir ilgalaikio nacionaliés regionirs
politikos tikslo — uztikrinti gex gyvenimo kokyk visos Salies teritorijos gyventojams, pasiekti
aukstespteritorinés socialigs sanglaudos lygStrategijoje teritoriniams netolygumams nustatyti
naudojami du kriterijai: gyventgj pajamy ir nedarbo lygio rodikliai. Strategijoje teritoéin
socialire sanglauda vertinama pagal samdomojo darbo pajameaam nam tkio nariui per
metus (SDP) ir vidutin metin nedarbo lyg Be samdomojo darbo pajanrodiklio, pajamy
netolygumai gali bti matuojami jskaitant vidutinio mnesinio bruto darbo uzmokgsbei
socialines iSmokas (socian paramos, nedarbo draudimo, ligos ir motigg/ssocialinio
draudimo, vis riSiy pensij; iSmokos). Vertinant Siais kriterijais, regionini@ajam; netolygumai
rodo silpry socialire kohezip tarp Salies regian bei rajom. Lietuvos regionias politikos
strateginis tikslas ptros laikotarpiu iki 2013 met— padidinti teritorig socialirg sanglaud, t.y.
pasiekti, kad @vienoje Lietuvos apskrityje: a) vidutinis gyvenimtandartas, apskaiiotas pagal
samdomojo darbo pajamas vienam naikio nariui per metus, néh; Zemesnis nei 75 procentai
samdomojo darbo pajapvienam nam wkio nariui per metus Salyje; b) nedarbo lygis ateb
daugiau kaip 35 procentais aukStesnis uz viggafies nedarbo lyg

Lietuvoje, kaip ir kitose aug&ims ekonomikos Salyse, socialinr ekonoming vertybiy
skakje pagrindiniais tikslais pripgtami spartus nacionalis ekonomikos augimas ir
konkurencingumo digimas. Siuos tiksluggyvendinagioje nacionaligje tkio plétros politikoje
vieqyju investiciy paskirstymu iS esés siekiama didziausio Salies ekonomikos augimo
artimiausiu laikotarpiu, kuris spaausiai kity igyvendinamas stiprinant konkurencingiausius,
labiausiai iSsivy&usius Salies miestus. Valsgginvesticijos ir rinkoségos tarsi skatina didinti
Salies teritorias ekonomids pktros nesubalansuotumir iS jo kylartius gyvenimo lygio
netolygumus, formuoti labiau iSsiwyssias ir labiau atsilikusias apskritis. Regionini
netolyguny priezastimis jvardijamos investicij i ZmogiSkuosius iSteklius, inovacijas ir
technologir pazang, verslo paramos infrastrulkh stoka, silpni kooperaciniai rySiai tiek tarp
stambaus, smulkaus ir vidutinio vergtooniy, tiek tarp pastagy ir mokslo bei kity institucijy.
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1.6. | dalies apibendrinimas

. Lietuvoje rera atlikty iSsami socialires sanglaudos, kaip sisteminio reiSkinio tgjiimy,
o termino naudojimas sietinas su Lietuvos naryst®aos $jungoje, kurios politikoje
sanglaudai teikiamas dideligrdesys.

. Akademiniu po4iriu socialires sanglaudos tyrimsrityje daug nuveikusi yra Kanados
valstyke. Salys, kurios didgdémeg skiria socialinei sanglaudai turi oficialias vglsines
institucijas, atsakingas uz sanglaudos politikysendinina.

. Akademirgje literatiroje mokslininkai nesutariaétlvieningo socialigs sanglaudos
apibrzimo. Egzistuojavairis poziriai ypa& dél sanglaud apimargiy svarbiausi
veiksniy.

. Apibendrinant Sioje dalyje pateiktigirius poZziiriusi socialire sanglaud, geriausiai
tiktuy pasiremti organizacijos “Europos najwj miest; platforma” apitdinimu: “Socialire

kohezija — viskas, kas laiko Zmones drauge” (Walipr2007)
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TYRIMO METODIKA

Vadovautis partij rinkiminémis programomis, siekiant iSsiaiSkinti partipnuostatas
socialires kohezijos atzvilgiu namé keletas priez&sy: grieZta rinkiminip prograny struktra,
rinkiminiy programy periodiSkumas bei dokumenautoritetingumas. Strulta leidzia pamatyti
kokioms sektoriams sritims politig partija skiria daugiausiaéthesio, koka reikSng teikia
atskiroms problemoms tuose sektoriuose. Periodigkureidzia lyginti partij rinkimines
programas ir taip pamatyti nuostaprioritety, vertybiy kaita. Na, o autoritetingumatspindi tai,
kad rinkimines programas galima laikyti kolektywars partijp politikos kry@iy ir nuostat,
rinkiniais, kadangi jos tvirtinamos ir aprobuojamangk&€iausiuose valdymo organuose - partij
suvaziavimuose.

MRG metodas leidZia paniijprogramas suskirstyii 56 skirtingas kategorijas, kurios
sugrupuojamos 7 politikos sritis. Télau Sis metodasétl galimybes tekstus paversti kiekyhis
analizs objektais daugiausia naudojamas prokbleneikSmingumui tirti, mazai atspindi
kokybinius program skirtumy aspektus.

Kontentanalizs metodas taikomas siekiant tijgiairius socialinius reiskinius (sociadin
kohezip batent ir galima apibdinti kaip socialiniu reiskiniu).Kontent analizs metodas
naudojamas tiriant organizagijstatus, programas, protokolus, laiskus, respondaisakymus
atvirus anketos klausimus ir kitus panasius obgktu

Todél Siame darbe bus taikom&$RG metodaoprincipas derinamas skontentanalizs
metodu. MRG metodo atrankos principas tampa svarkaissiekiame dekonstruoti sociais
kohezijos skirtingus apibzimusj atskirus veiksnius ir ieSkant priezastimySiy tarp 1 veiksniy.
N. E. Friedkin (Zr. 17 pusl) &l socialires kohezijos apikZimy gausos silé dekonstruoti
skirtingus socialias kohezijos apitdzimus ir susitelkti konkretiu socialire kohezip apimariy
veiksniy iSaiskininy ir priezastini rySiy tarp p nustatym. Kadangi Lietuvoje socialinkohezija
IS esnés dar mgra tyrinéta, todl negalime pasirinkti kurio nors vieno, sutartingmcialires
kohezijos apibizimo ir juo vadovautis empiréje tyrimo dalyje. Taigi, tolimesnis sociatis
kohezijos apzvalga politini partiju nuostatose bus tiriama tokia seka: V&iriu socialires
kohezijos apibizimy, apzvelg Siame darbe (labiau orientuojantisocialires politikos diskurso
apzvalgoje pateiktus apd#imus) bus iSrinkti atskiri ir dazniausiai besikgaintysi ja ieinantys
ar labiausiai #ygojantys veiksniai raultiplikanta), tapsiantys atskiromis kategorijomis
analizuojant politink partiju rinkimines programas. Atskirsocialires kohezijos kategotjj bus
ieSkoma 4 politini partiju dvieju rinkimy § LR Seing rinkiminése programose. IS viso bus
lyginamos 8 programos. Taikakbntentanalizs metod gauta kiekybia atskin kategorij
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iSraiSka leis palyginti kiekybiSkai kiek ir kokiemsocialires kohezijos segmentams polin
partijos skiria daugiausia (maziausia&nwesio, kaip skiriasi @mesio iSlaikymas laike (tarp 2000
m. ir 2004 m. rinkiming prograny). Taikant kit kontent analigs metodo aspekt— turinio
analiz - bus aiSkinamasi kas akcentuojama atskpartijy atskiruose socialgs kohezijos
segmentuose, kuajjdémesys ir sampratos iS e&snpanasios, o kuo skiriasi. Tolimesniam
sistemingam lyginimui — bus pasirinktos trys saoig kohezijos sampratos aptartos I-oje darbo
dalyje:
1. Berger, Gough ir Olofsson socials kohezijos samprata (iS mokslinio sociédin
kohezijos diskurso);
2. Europos Tarybos sociaia kohezijos naujasis strateginis prioritetas (i<iagdmés
politikos diskurso);

3. Beauvais ir Jenson samprata pagal iSskirtus iaktdodzius.

Partip rinkiminiuy prograny palyginimo rezultat pagrindu bus suformuluoti klausimai
ir hipotezi, teiginiai, kurie bus tikrinami naratyvinio intetvimetu ir analizuojami kokybinio
tyrimo interviu metodika. Apklausiama bus vienasn@&grirejamos partijos politilf, turintis
tiesiogin rySi su socialini reikaly sritimi ir prisidéjes prie partijos nuostatformavimo. Gauta
informacija bus konceptualizuojama, kategorizuojab®, taikant kokybip turinio analizs
metody, interpretuojama. Darbo pabaigoje rezultatai badyginti bei susieti su vykdyta

rinkiminiy prograny analize.
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SOCIALIN ES SANGLAUDOS ATSPINDYS POLITINI U PARTIJU RINKIMIN ESE
PROGRAMOSE

2.1. Tradiciniy Lietuvos partijy bendrosios charakteristikos

Politines partijas pagalyjiSpazstamas vertybes, socialines — ekonomines doktrinas,
istoriSkuny galima klasifikuotijvairiai. Populiariausi skirstymai apima partijoetas paiesk
kairées — desSias spektruose, ilgameteikla vykdartios partijos vadinamos tradiémis, o haujos
ir dalinartios ndvykdomus paZadus — populisiinis. Siame darbe pasirinkta partigtrankos
sistema remiasi tradicipipartijy samprata. Ta@au tai ne tik ilg laika veikiartios partijos, bet ir
besivadovaujatios tam tikromis ideologikmis nuostatomis. Kaip pastebi VU Tarptaufini
santykiy ir politikos moksi, instituto mokslinink A. Ramonai (VU TSPMI, 2004): “Partijos
ideologinu pagrind; tvirtumas, ko gero, gétly bati geresnis skiriamasis vadinaja tradiciny ir
populistiniy partijy bruozas. Visos "tradicéis” partijos deklaruoja savo priklausongykokiai
nors tradicinei vakarietiSkai ideologigeimai: socialdemokratams, konservatoriams, liaers ar
krikS¢ionims demokratams”. Nors augoréliau pastebi, kad Lietuvoje kyla pasgin abejony dél
partiju vykdomy politiky ir ju suderinamumo su atstovaujamomis ideologijomisdaido tikslas
ir objektas ®gra nustatyti ar tradicini partiy vykdoma (ar vykdyta) politika atitinkauyj
ideologines nuostatas, kaip ir tai, ar polinpartijos deklaruojayj ideologijas atitinkatias
politines nuostatas savo programose. Tipologijasripkimas Siame darbe aktualudl driamy
partijy korektiSkos atrankos. Vadovaudamiesi parigiklos trukngés ir klasikiniy vakarietiSki
politiniy ideologipy iSpazinimu, Siam tyrimui pasirinktos 4 polis Lietuvos partijos: Lietuvos
socialdemokrat partija (LSDP), Bvynés sjunga (TS), Lietuvos krik§onys demokratai (LKD)
ir Lietuvos liberal ir centro gjunga (LiCS).

Trumpai bus apzvelgta kiekviena i$ tiriamolitiniy partijy®.

Lietuvos socialdemokrat partija jkurta 1896 m. gegéz 1 d., 1989 m. rugp§io 12 d.
atsikiro, o 2001 m. sawd.ietuvos socialdemokratpartija susivienijo su Lietuvos demokratine
darbo partija. 2004 m. Seimo rinkimus LSDRjo kartu su socialliberalais (Naujajajenga)
koalicijoje "UZ darly Lietuvai". Partija vadovaujasi socialdemokrasimminties ideologija. Siuo

metu LR Seime patrtija turi 27 mandatus. Deklardojanti 14 805 narius.

4 Visu duomenys apie partijas paimti i$ oficigdiy partijy internetiniy svetaini, : http://www.Isdp.lt ;
http://www.tsajunga.lt ; http://www.lics.It ; httfpwww.lkdp.It . Duomenys apie patiipariy skatiy paimti i$
Vyriausiosios rinkiny komisijos internetiés svetaias : http://www.vrk.It duomemapie partij veiklos finansines
ataskaitas.

30



Tévynés ggjunga ikurta 1993 m. gegi® 1 d. gjudzio aktyvo pagrindu. Atstovaujama
visuose Seimuose, savivaldoje ir Europos Parlameraelovaujasi konservatyviosios minties
ideologija. Siuo metu Seime turi 25 mandatuguSga deklaruoja turinti 12 514 narius.

Liberaly ir centro sgjunga (LIiCS) — nors partijakurta 2003 m. gegés 31 d. sujungus
tris politines ¢gas: Lietuvos liberal sajunga, Moderniuosius krik§onis demokratus ir Lietuvos
centro gjunga, taiau tebesivadovauja liberalizmo ideologija, kurtanési Lietuvos liberal
sajunga, kurios veiklos pradzia skaiojama nuo 1990 m. lapkio 24-25 d. kaijvyko
steigiamasis liberal sajungos kongresas. Kadangi LICS dalyvavo tik 2004 rimkimuose, o
Siame darbe bus analizuojami ir 2000 m. ykkimai | LR Seimy — bus remiamasi Libenal
sajungos rinkimiremis nuostatomis. Siuo metu partija atstovaujamaSeRne, turi 8 mandatus
(po 2004 m. rinkim turéjo 19, iki 2006 m. vasario 25 d. atskilusigikirus naujai politinei
partijai “Lietuvos Respublikos Libenal sajadis). 2007 m. vasario éneg LICS Vyriausiajai
rinkimy komisija deklaravo turinti 4466 narius.

Lietuvos krik&ionys demokratai- susikire 1905 m., o atkuriamasis susirinkimagyko
1989 m. vasario 16 d. 2001 m. ge¢gmid2 d. Lietuvos krik8oniy demokraf partija susijung su
KrikS¢ioniy demokraii sajunga ir pasivadino Lietuvos krik®nimis demokratais. LR Seime
neatstovaujama partija, turinti savo atstovus tkigaldos lygmenyje. Krikdemai vadovaujasi
krikScioniskosios demokratijos ideologija. Partija dellga turinti 4660 nau.

Apibendrinant bendsias tiriany partijy charakteristikas iSrysfa trys grupuotini
aspektai: partij veiklos trukne, partijy masiSkumas bei buvimas valdziofgagal veiklos trukm
socialdemokratai ir krik§onys demokratai sk&uoja antruosius Simtndeus. Liberalai ir
konservatoriai susiké Lietuvai atgavus nepriklausomybPagal masiSkum — panaSumai
atsiranda tarp socialdemokyatr konservatoni, kuriy nary skatius gerokai perzengia deSimt
takstartiy, o liberaly ir krikS¢ioniy demokraf nariy skatius panasus — apie 45(agal buviny
valdzioje— konservatoriai, krikdonys demokratai ir socialdemokratai lygingmmet; prograny

karimo laikotarpiu yra buy valdzioje ir opozicijoje, o liberalai tik opozioie.
2.2. Tradiciniy Lietuvos partijy rinkimini y programuy bendrosios charakteristikos

Po 2000 m. vykusi rinkimy i Respublikos Seim politologai ir politikos apzvalgininkai
dziaugsi, kad rinkimuose iSaugo pattiyinkiminiy prograny reikSmingumas. Tai patvirtino ir
visuomenrs apklausos, per kurias iSsiaiSkinta, kad diddegguma rinkju buvo susipazig su
partijy programigmis nuostatomis ir tik 15 proc. rigjq nieko neZinojo apie program&s.

Vyravo poziris, kad rinkjyu démes partijy programikms nuostatoms pap atkreipti

% Visuomers nuomoas tyrimas. “SIC rinkos tyrimai”. Apklausa atlikt®@0 10 30 — 11 05 Kompiutetitbyla
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Ziniasklaidos, politolog, politikos apzvalginini bei p&iy politiniy partijy pastangos. Lyginant
su 1996 m. Seimo rinkimais 2000 m. gerokai iSaugkiminiy prograny apimtys. Taiau 2004
m. vykusiuose Seimo rinkimuose poligibendruome#éi kone vieningai nuagstavo @l rinkiminiy
programy reikSmes susilpijimo, kuri pakeit populistires partij retorikos ir brangios rinkimiss
kampanijos. Ray partijy démesys rinkimigms programoms — taip pat Zenkliai sugjaz
Lentekje pateikiami Siame darbe lyginanpolitiniy partijy prograny apimties dinamika pagal
spaudos Zenklskatiy.

3 lentek. Partiy programy apimtys. Spaudos Zenmk$katius

2000 m. 2004 m.
Socialdemokratai | 79 266 65 757
Konservatoriai 182 714 50 251
Liberalai 64 072 38 788
KrikSc¢ionys 101 843 22 525
demokratai

Kaip matyti i$ pateikf partiju rinkiminiy apimtiu — gerokai pasikeitrinkiminiy prograny
lyderiai pagal iSsamugn2000 ir 2004 m. rinkimuose. 2000 m. iSsamiaus@idrziausia programa
buvo parengta dvynés sjungos, toliauéjo kriks¢ioniy demokrai, socialdemokrat ir liberal.
2004 m. rinkimuose ptdausia program pateilké socialdemokratai, toliau konservatoriai, liberalai
ir krikS¢ionys demokratai.

Nors vig; partijy programos sumajp, tatiau panaSiausi apimf iSlaike Lietuvos
socialdemokrat partija. Zenkliausiai sutrungfp krikdemy (beveik 5 kartus) ir konservatari
(beveik 4 kartus) rinkimiés programos. Apibendrintai — 2004 m. parfyogramos pagal apimtis
labiau supana§o savo apimtimis ir nebebuvo kardinakkirtumu, kad partyj programas skiut

daugiau nei 100 000 spaudos zgnddtirtumas kaip, kad buvo 2000 m. (konservatarliberaly).
2.3. Politiniy partij y programiniy prioritet y ir visuomeneés likestiy santykis
Vilniaus universiteto Tarptautini santykiy ir politikos moksl institutas 2000 m.

siekdamas iSsiaiskinti Lietuvos gyventopolitinés kultiros lyg vykdé tyrima®®, kuriame be

daugelio politiky, rinkéju pasirinkima, partijas veikiatiy faktoriy aiSkinosi kokioms problemoms

% \Visuomess nuomos tyrimas // Lietuvos gyventopolitinés kulizros tyrimas Apklausaatlikta 1999 06-07 .
Vilniaus universitetas, Tarptautinsantykiy ir politikos moksly institutas. Vilnius, 2000.
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prioritetus skiria politids partijos, o kokiems visuom&nKone visos pagrindés partijos kaip
prioriteta iSsky® Svietimo reikalus, valsty@s valdymo sumoderininiay narys¢ ES ir NATO,
tatiau visuomenas nuomoa pasiro@ esanti kiek kitokia. Prioritetais apklausos da#yyvardijo:
pragyvenimo lygio smukim (74,3 proc.), nedagb(64,3 proc.), nusikalstamum(49,1 proc.),
korupcija (23,5 proc.), o tuo tarpu parttijakcentuotus dalykus: stojimyiNATO (8,6 proc.),
narystei ES (4,3 proc.) ir didziausiai nuostabavietimui (2,9 proc.) skyrkur mazesareiksnz.
Tai rodo, kad partij programos, rinkimié retorika neatliepi tuos tike<ius, kurie aktuais buvo
patiems rinkjams. Tai viena i$ vertinimo galimyhi kocl partijos ir visuomea per rinkimus
skiria mazesndémes programiims nuostatoms. Prioriteinesutapimo pasekmes galima aptikti
2004 m. rinkimirgje kampanijoje daugelio politikos apzvalgininkastebtame politiky veikime
— rinkéjams kallgta tai, k jie nori girckti. Tai puikiaijvaldziusios partijos, ypatingai populisis)
pasiek neblog: rezultat,. T&fiau, tikslinga pastedi, kad Sioje, pagrindimi problemy
formulavimo apklausoje, visuomemlidziausy démeg skyre socialitems problemoms, dl kuriy
efektyvaus sprendimo g zenkliai prisicti socialines kohezijos visuomeie didinimas.

Remiantis Algio Krupawiaus straipsnyje: “Partjj programos ir vertys 2004 m. Seimo
rinkimuose” (VU TSPMI, 2005) aptariama kiekybinatga programy analize buvo nustatyta, jog
pagal politikos sritis programose daugiausimedsio skiriama ekonomikos klausimams, o antroje
vietoje atsidiré socialires politikos ir gyvenimo kokyss problemos. lyginant su 2000 m.
vykusiais rinkimais socialis geroés ir gyvenimo kokybs tema iSsigté nuo 28 iki 38 proc.
2004 m. daugiausiaéthesio socialiniams reikalams lyginant su kitomiditpoemis partijomis
teiké Lietuvos krik€ionys demokratai.

Vykdyta kiekybire rinkimy programy analiz leido iSskirti labiausiai pasikartojéias
temas 2004 m. Seimo rinkimuose naudojant MRG metoehtetje pateikiama party skiriamas

déemesys vyraujatioms temoms, kurios agpia socialirts kohezijos reiskin

4 lenteé. Partipy démesys pagrindigms temoms, apim&moms socialigs kohezijos segmentus,
rinkiminése 2004 m. programose procentais. Procentai paeikiuo partijos programos telgst

vienety
LSDP TS LKD LICS

Laisvé ir Zmogaus teis 11,5 12,89 33,57 17,74
Socialiny paslaug | 11,74 11,08 18,11 18,57
sektoriaus tra
Svietimo sistemos gira 15,26 14,69 12,86 12,83
Decentralizacija 10,09 12,11 5 8,3
Demokratija 7,75 5,41 17,86 6,42
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2.4. Socialires sanglaudos apibézimas politiniy partij y programose

Tikslios sivokos “socialii sanglauda” nenaudoja rviena tradicig@ politiné partija
savo rinkimirese programose nei 2000 m. nei 2004ni&usiai Sio termino esés 2000 m.
rinkiminéje programoje trumpai priaja Tévynés sjunga: “Labai reikSmingi pokyrai matomi ir
visuomenje. Atsiranda nawj priemoni; visuomes sanglaudai stiprinti. Tos priemgnanksiau
buvo nemanomos arba pernelyg brangios. Nuotolinis mokymastolires darbo vietos, teleme-
dicinos paslaugos — visa tai teikia nagplimybiy telkti visuomens, didinti jos gerog”. Taciau
analogiSkos nuostatos ar termino naudojimo neb&gliSios partijos 2004 m. programoje.
Epizodiskai, kaip tam tiler priemore ir instrumeni Europos sociali#s sanglaudos foadsavo
programose mini Liberalsajunga (2000) ir socialdemokratai (2004 m.).ciba, kaip ank&iau
aptariamoje jvadireje dalyje buvo minima, viena S social; kohezijos tyrigjimus
apsunkinatiy problemy — tai gagtinai nauja tyrinp sritis bei pdiy tyrinétoju vieningos
nuostatos nebuvimastldsavokos apibézimo. Akademigs doktrinos atstovai &lio kalketi apie
socialires kohezijos ribas, o politis doktrinos atstovai identifikuoja atskirus sociédi kohezijos
elementus ir siekia apie juos ketibtiek pavieniui, tiek kompleksiSkai bei integraot Laikantis
politinés doktrinos atstay poziario, politiniy partijy programose sutinkame aptariaisocialires
kohezijos element Taigi, nepaisant to, kad partijos nevartoja tiksbcialires kohezijos svoky,
taciau apie socialig kohezip ir ja apimarius jvairius segmentus kalba pakankamai, kad tiai b

galima analizuoti taikant kokybinio tyrimo metodik

2.5. Solidarumo principas socialigje sanglaudoje ir tradiciniy Lietuvos partijy programose

PrieS iSsamiau aptariant viems socialiits kohezijos pamatini vertybiniy principuy -
solidarum, tikslinga trumpai aptartij$eiskin, jo reikSng ir atsiradimo aplinkybes. Solidarizmas
(pranc. solidarisme) atsirado XIX — XX a. ieSkamrigusiai charakterizuojdio visuomers
principo. Solidarumas Tarptautinizodziy Zodyne apibdinamas kaip bendruomeniSkumas,
vieningumas, intergsbendrumas, bendra atsakorayKaip knygoje ,Krik€ioniSkasis socialinis
mokymas* teigia J. Hoffner: ,visuomés principais nelaikomi tiek individualizmas, neigfies
socialirg zmogaus priginitir visuomen laikantis vien tiksl sajunga, skirta mechaniskai sulyginti
visu Zmoniy interesus, tiek ir kolektyvizmas, naikinantis askmogaus orumir pavetiantis j
tik visuomening, pirmiausia ekonomini proces objektu. T&iau solidarumas dna vidurkis tarp

individualizmo ir kolektyvizmo. Kadangi Sis prin@p kartu pasireiSkia tiek zmogaus orumu, tiek
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p&ia iS esms socialine Zmogaus prigimtimi, jis naujai ir savitharakterizuoja Zmogaus ir
visuomens santyk'.

Solidarumo principas tampa vienu iS pamatinertybiy priimant sprendimus Europos
Sgjungos institucijose, susijusiose su socidinapsaugos, ekonominiais ir kt. klausimais.
Teigiama, kad pagrindés vertybes — solidarwmir subsidiarum Europos $junga peémé is
Krik&cionigko socialinio mokymo doktrin6s Krik&cioniskas socialinis mokymas remiasi trimis
pagrindiniais visuomers sanklodos principais: solidarumo, subsidiarumioviseiotines geroes
(Hoffner 1996, p.41). PaaiSkinimas ¢al gludéti ir ankstyvajame Europos Bendrijosirkmosi
etape pasizymifiame tuo, kad Europoje dominawkriks¢ionys demokratai sieék Europos
integracijoje itvirtinti krikS¢ionisko socialinio mokymo principus. Pagrindinias iju, —
solidarumas bei subsidiarumas, — burasytii Europos Ekonomits Bendrijos (EEB) steigimo
sutarf kaip EEB principai. 1950 m. gegi& 9 d. — Pranzijos uzsienio reikal ministras,
krikscionis demokratas Robert'as Sumanas pésgaudesnio bendradarbiavimo pdaiandien
vadinamu ,Sumano plant®* Tai buvo pagrindas 1951 m. 6 valstyts jkurti anglies ir plieno
draugip.

Siame darbe aptariant solidarumo klausipolitiniy partijy rinkiminése programose
déemesys bus sutelktgsaiSkinimasi kaip partijos suvokia solidarumo pringip kiek jam teikia

reikSmes.

5lentet. Solidarumo principo pamifimy - teiginiy skatius partij rinkiminése

programose

LSDP TS LKDP LLS /LICS
2000 m 4 1 8 0
2004 m. 3 2 6 0

Daugiausia émesio solidarumo klausimams rinkindge programose tiek 2000 m. , tiek
2004 m. skiria krik&ionys demokratai. Tai atrodo logiSkai paga, kadangi krik§oniSkosios
demokratijos iStakos remiasi kriiénisko socialinio mokymo igomis ir principais. Krikdem
trys teiginiai apie solidarumo prina@tspindimi j rinkiminése programose:
1. Pagrindires vertyles, kuriomis remiasi krik§oniskoji demokratija, yra Zzmogus kaip as-
muo, jo lais¢ ir atsakomyb, pamatis lygybe, teisingumas, solidarumas ir subsidiarumas;
2. Solidarumas remiasi Zmanir bendruomeni tarpusavio priklausomybe beirgSiu ir ne-

imanomas be pasiaukojimo. Jis ugdo ZzmoniSkesniugksas visuomeagje: partneryst ir

2" COMECE: Building trust among citizens in the fiewf Europe. 2001
8 Visi EB/ES istorijosivykiai paimti i§ Europos gunga, ,The History of the European Union.“ The &eay to the
European Union. http://europa.eu.int/abc/histodéix en.htm
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dalijimasi viskuo, veiksming pagalla ir silpniausuju apsaug. Pasiaukojimas teikti pagal-
ba kitiems turi luti deramai visuomess pripazintas;

3. Socialioji rinkos ekonomika yra alternatyva ir sd@mui, Zlugdagiam visuomess nariy
iniciatyva, ir liberalizmui, pakertatiam visuomeas solidarum

Kaip matyti — tai vertybiss, ideologines nuostatos, nusakas solidarumo principo
esng. KrikS¢ionys demokratai solidarumo pringiprogramose taiko katdami apie visuomeis
saugumo uztikrinimo politk uzimtuna, dalyvavimy socialinio draudimo programose, Seimos
politikos klausimuose, sveikatos politikoje, taginsavimons ugdyme. Atkreiptinaséthesys,
kad krik&ioniy demokrafi nuostatos ir émesys 2004m. programoje liko nepakinuo 2000 m.
Nors 2000 m. rinkimuose sutinkami 8 teiginiai kalbe apie solidarum o 2004 m. — 6, téau
kokybir¢ turinio esné nenukengjo ir pagrindiniai dalykai liko tapas.

Kita politiné partija skirianti nemazai éhesio solidarumo temai savo rinkinge
programose — socialdemokratai. 2000 m. programgjakame 4 teiginius, iS kuritrys daugiau
deklaratywis, neaiSkinantys solidarumo principo suvokimo: ,uBy Zmoniy solidarum®;
.propaguoti ir diegti socialinio teisingumo ibsolidarumo principus®; ,vardan socialinio
teisingumo ir solidarumo ribosime naujai skimig valstybiniy pensijp kieki“. Tik paskutire
nuostata leidzia bandyti suvoktig lsocialdemokratai kafolami apie solidarumturi omenyje:
»Siekiame balanso tarp individualumo ir bendruorkmmo, tarp konkurencijos ir solidarumo,
tarp laises ir atsakomy. Solidarumas prieSpastatomas konkurencijai. Teinga suvokti
kaip valstylés reguliavimo funkcy, perskirstym ir pan. t&iau Siame kontekste prieStaringai
skamba 8kis: ,uz visy Zmoniy solidarum®. Tai nevertintina kaip balanso paieSka, o aiskiali
iISsakyta pozicija, leidzianti suvokti indivicsantyk su kitais individais. Beje, remiantis Saltiniais,
kuriuose solidarumas suvokiamas esantis tarp iddalizmo ir kolektyvizmo, socialdemokrat
balanso siekimas tarp individualizmo ir bendruorBknimo tarsi padeda lygyb Zenkd tarp
kolektyvizmo ir bendruomeniSkumo. 2004 m. prograenigllzjimo solidarumo tema sumga,
tatiau viena nuostata sukonkretina socialdemaekgaiziari ir priartina prie tikrojo solidarumo
esnes. Anot LSDP socialinio dialogo ir solidarumo vaido “puosetdti santare ir sutaring
visuomerje, laikytis principo, kad sveikas remia sergatirtingas — nepasiturintdarbingas —
nedarbing“. Tai politinés veiklos vienas iS LSDP prioritetkurio tikslas: ,naudojant socialiai
orientuotos rinkos principus sukurti gegoxisiems”. Bendrai tariant, socialdemokraolidarumo
samprata programoje labiau nukreiptalstykes igyvendinam solidarum (solidarum iS virSaus
ar iS Sono), bet ngsolidarum, kylani paiioje visuomengje ir i$ individy iniciatyvumo, kaip tai
daugiau akcentuoja krik®nys demokratai.

Tévynés sjungos @mesys rinkimiidse programose solidarumui — itin mazas. 2000 m.

programoje sutinkama viena nuostata: ,Skatinarddabir bendruomeés solidarum numatyta,
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kad gyventojai iki 2 procyjsumoktos pajam mokesgio sumos gailty pervesti tiems, kurie pagal
Labdaros ir paramosstatymy gali gauti paramf. Si { konkretaus veiksmdgyvendinimy
nukreipta nuostata leidzia suprasti, jog TS solidarsuvokia kaip individo laisy apisprendim
gyvenant bendruomeéje teikti param. T&iau zinoma, kad Si nuostata apie pajagh proc.
skyrima nereikalauja asmeninio asmens pasiaukojimo, toatnegalima laikyti ir individo
savanoriskos pagalbos artimiausiai aplinkai skatini Sios nuostatos per maZa, kadctyahe
teigti, kad konservatoriams svarbus ir aktualusdaolmo principas, kadangi apigif jo esng
nekalbama kituose, didglsvarky turin¢iuose valstybs sektoriuose: ekonomikoje, socigjm
apsaugoje. Kiek labiau konservatoriai vertybinidggegnenyje solidarumo principiSplétoja 2004
m. rinkimin¢je programoje, kurioje pasisakoma uz sgprisolidara visuomeR, bei solidarum,
kaip socialinio kapitalo reikSmimgveiksri: ,Zmoneés jawiasi vienidi ir nesaugs, nes nyksta seni
ir neatsiranda nawjbendruomeninj saity, socialinio solidarumo, bendruomeniskumo — viso to
kas sudaro vadinagyi socialin kapitah®. Taciau be &i nuostafi, sektoriniame lygmenyje
solidarumo principas neakcentuojamas ir nepieas.

Liberalai tiek 2000 m., tiek 2004 m. rinkindse programose apie solidaramekalba.

Apibendrintai galima pastéb, kad partijj démesys solidarumo klausimui sietinas su
partijy poziriu i rinka bei ekonomil. Zinant socialdemokrat ir krik3¢ioniy demokrag
iISpaZstany socialiosios rinkos modgbei poziiriy | socialirg apsaug panasumus, solidarumo
principas tampa reikSmingu ir akcentuotinu, o kovariy ir liberaly palaikomas laisvos rinkos
modelis tampa nesuderinamas su solidarumo princiau. pastebima ir nagréfamy partiju

programose.

2.6. Socialire kohezija politiniy partij y programose pagal Berger, Gough ir

Olofsson modei

Sioje dalyje bus pristatoma ir analizuojama soatali kohezijos samprata politipi
partijy rinkiminése programose pagal mokslinio diskurso aist®erger, Gough ir Olofsson
socialires kohezijos apitizima, kuriame buvo siloma kohezijy nagrireti platesniame kontekste,
apimartiame socialin integracij bei stabilum. Buvo laikoma, kad Sie segmentai itin s\arb
socialinei kohezijai — tik socialiai integraliojer istabilumu pasizymitioje visuomegje

(valstykeje) galima tikétis didesiés socialiis kohezijos.
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2.6.1. Sociali integracija politini y partij y programose

Socialints apsaugos terminZodyna&’ integracijos svoka pateikia kaip apimaiia
asmenssiliejima | socialirg grupe visuomer pagal bendras vertybes, normasgjifka ir pan.
Bendroji sivoka nenurodo apie kokio asmejsdiejima kalba socialia integracija, o tai leidzia
suprasti, jog socialin integracija svarbi kiekvienam asmeniui, neprikizasai ar jis turi
specialijjy poreikiy ar problem. Be abejo, kalba eina apie tas kategorijas asgjamie &l tam
tikry objektyviy ar subjektyvi priezagiuy tarsi lieka uz visuomes ,borto”: negalieji,

skurstantys, benamiai, kitataai, jvairas ligoniai ir pan.

6 lentek. Socialires integracijos pamiimu - teiginiy skatius partip rinkiminése

programose

LSDP TS LKDP | LLS/LICS
2000 m. 4 2 2 2
2004 m. 1 0 1 3

2000 m. iS 4 politinp partiy daugiausia émesio socialinei integracijai skyr
socialdemokrat partija. Apie socialiés integracijos reikalus visoje programoje kalbametuks
kartus ir apimamos skirtingos socianintegracijos poreikiturincios tikslines grugs: negalieji;
asmenys, turintys rizikos faktarialkoholikai ir narkomanai); taut#s mazumos ir vaikai likbe
tévy globos. Tai pléiausia socialias integracijos agptis.

Per pus maziau nei socialdemokratai savo rinkdpairprogramoje &vynés sjunga
kalba apie socialinintegracij. Jos vystymo akiratyje 2000 m. buvojgedieji, jaunimas, link
nusikalti asmenys bei gusieji iSikalinimo jstaig;.

Lietuvos krik€ioniy demokraiy partija savo rinkimigje programoje apima tautipi
mazuny ir jaunimo integracijos klausimus i gvarha.

Liberalai socialids integracijosi visuomer svarly pateikia tik per ngaliyju
integravimasi | visuomer. Apie kitas socialines grupes ir speaifli poreikiy turinéiy asmen
integracip programose nekalbama.

2004 m. rinkimije programoje socialdemokratiéemesys socialiés integracijos temai

sumazj¢s — kalbama tik apie igaliyju poreikius ir aplinkos ngaliesiems pritaikym

9 Socialires apsaugos termirzodynas. [4iréta 2007 m. gegus 22 d.] Prieiga per interngt
http://www.sec.It/pages/zodynas/index_.html
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Tévynés sjunga 2004 m. rinkimiéje programoje apie asmersocialirg integracij
nekalba nieko.

KrikS¢ionys demokratai 2004 m. programoje kalba apie &m8&eimoje patyrusi
jaunuoli integracip i visuomen.

Daugiausia émesio socialias integracijos temai 2004 m. skytiberaly ir centro
sajunga. Programoje sutinkame 3 atvejus, kathenapie sociali@ integraciy: Svietimo sistemos
pritaikymo prie mokymosi vis gyvenimy programos siekiant efektyvios integracijoslarbo
rinka; jaunimo socialin integracip; pazeidZziamiausgigyventoj grupiy integracip | visuomeng.

Lyginant 2000 m. ir 2004 m. tradicinipartijy rinkimines programas, pastebima, kad
partiju démesys socialinei integracijai sunéggz 2004 m. daugiausia éohesio socialinei
integracijai sky& nebe socialdemokratai, bet liberal centro gjunga, kuri 2000 m. IS lyginam
partijy socialinei integracijai buvo skyrusi maziausiatngbsio. TradiciSkai partijos mini
negaliyju, jaunimo, rizikos faktor turinciu asmen socialires integracijos reikalus. Verta
pastebti, kad pilma termim ,socialiné integracija“ iS 8 lyginam partijy program viers karta
pamini tik liberaly ir centro gjunga 2004 m. rinkimiéje programoje: ,Darbo patirtiegyijimui
turi bati skatinama savanorigky darhy atlikimo praktika jaunimo tarpe, tokiuadu didinant
jaunimo uzimtum, aktyvumy bei ju socialig integraciy®. Kity partijy teiginiai atspindi
socialires integracijos g/oka, tafiau ji tiesiogiai nevartojama. Lyginant pautijrinkimines
programas, kurias skiria ketvennet; laikotarpis galima pastéb ir tam tikrus tap&os reiksnés
savoky vartojimo pokyius: LSDP, LLS ir TS 2000 m. femliuosius vadina ,invalidais®, o jau
2004 m. LSDP ngalieji vadinami ngaliaisiais (TS ir LICS 2004 m. fmaliyjy ir invalidy
Ssavokos neminimos).

2.6.2. Stabilumas politiny partij y programose

Stabilumo klausimams valst§jle 2000 m. rinkimiise programose daugiausiénesio

teikia konservatoriai, 0 2004 m. rinkimuose — shigmokratai.

7 lentet. Stabilumo pamigimy - teiginiy skatius partip rinkiminése programose

LSDP TS LKD | LLS/LIiCS
2000 m 4 7 6 2
2004 m. 11 5 5 2

LSDP 2000 m. rinkimuose konstatuoja kintts, Svietimo ir mokslo sistamgriaties
grésme, kurios padty iSvengti padties jose stabilizavimas. Zemdirbgstir akio sektoriai minimi
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kaip stabilumo reikalauja&os sritys. Pasteiina, kad socialdemokratai stabilumo, kaip visumos
neakcentuoja, labiauassavoka pritaiko atskiriems sektoriams.

Konservatony vienas iS ideologinio tapatumo rodikliyra stabilumo palaikymas.
Stabilumas, vertyhi iSsaugojimas visuomeéje — viena iS kertimi konservatyvizmo a8i
Konservatoriai 2000 m. rinkimuose veiksmangalstyles valdyna prieSpastato socialipiSmoky
ir lengvat, didinimui, kaip efektyvesnvalstyles stabilumo garaat Akcentuojami bendruomani
ir tarptautinio bendradarbiavimo vaidmenys staburmaztikrinime. TEvynés sjunga savo
programoje pali@a ir viem Kkertiniy socialinei kohezijai reikSming stabilumo garamt —
viduriniojo visuomegs sluoksnio stiprinimp bei pabézia jo svarh. Kalbant apie sektorinio
stabilumo svarp — iSskiriama teisié ir socialires apsaugos sistemos, kuriinkamumas ir
patikimumas laiduoja dagirvisuomesgje.

KrikScionys demokratai rinkimigje programoje atspindi ir ideologinius veiksnius:
teigiama, jog krik&ionisSky vertyby ugdymas ir palaikymas yra esrmimlyga tautos islikimui,
valstykes demokratiniam stabilumui ir visapusiSkam kiekegmasmenys iSsilavinimui pasiekti.
Akcentuojama politinio bei ekonominio stabilumo e valstylje, kuri siejama su pazangos,
Zmonip gerows ir Zzmoni; siekiy jgyvendinimu. IS atskir sektori; iSskiriami kaimo socialiés
infrastruktiros ir energetiés sistemos stabilumislaikymai.

Liberaly démesys 2000 m. rinkimipje programoje stabilumo palaikymui — maziausias iS
lyginamy partijy. PaaiSkinimas gétly slypéti liberalizmo ideologijoje, kur stabilumaséna
laikoma reikSminga vertybe. Liberalai stabilyrakcentuoja nacionalinio identiteto iSsaugojime
bei pilietinés visuomeas palaikyme.

2004 m. socialdemoknatrinkiminéje programoje galima aptikti kokybupi pokyCiy
kalbéjime apie stabilumpir jo svarky. Pirmiausia — tai gaos sivokos vartojimo padawgmas. Jei
2000 m. vyravo sektorinio stabilumo reik&m tai 2004 m. vis dazniau stabilumas sutinkamas
kalbant apie politin ir ekonomin stabiluny valstyleje. Pabéztinai daugiau é@mesio skiriama
ekonominiam stabilumui: 6 iS 11 sutinkanteiginiy, kuriuose minimas stabilumo palaikymas
kalbama apie ekonomirstabilumy. Kalbant apie sektorinstabilumy — iSskiriamas smulkus ir
vidutinis verslas bei energetika. Socialdemokra@4 m. programoje ketina vengti daznodgis
akty keitimo ir siekti iSlaikyti galiojatius stabilius teiss aktus. Si nuostaq bity galima siekti su
beveik 4 metus trukusiu socialdemokrdtuvimu valdzioje bei galima daryti prielaidkad per
tuos metus buvo priimti thiniausi teigs akty pakeitimai ar naujistatymai esamai situacijai
palaikyti. Tai bene geriausiai stabilumo reikSsocialdemokratams atspindinti charakteristika.
Kita nuostata taip pat vertamesio, tdiau jau pdiuy socialdemokrat nenaudai — tai siekis iki

2008 m. stabilizuoti nusikaltim skatiaus augimo tempus. Tai tarsi pripazinimas, kad
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socialdemokrat ligtoliné vykdyta politika neskatino nusikalstamumo gjao, bet prieSingai —
didino jo augimo tempus.

Kokybiniy skirtumy galima aptikti ir konservataririnkiminéje programoje 2004 m. Joje
jau nebekalbama apie stabilumo vaidin@duriniajam sluoksniui bei bendruomens. Vienas isS
svarbiausi valstyles politikos tiksly — Lietuvos politiks sistemos panasSumaseuropinius
standartus, pasizyminti stabilumu, intelektualumwskaidrumu. IS sektari iSskiriami akio ir
makroekonomikos, kuriuose reikalingiausiais stabdg. IS vertybini sektoriy konservatoriai
iSskiria siek iSsaugoti tautinkultiros paveld.

Kriks¢ioniy demokrai 2004 m. rinkimigje programoje stabilios valsty® raidos ir
zmoni saugumo uztikrinimas formuluojamas kaip pirmoji DKveiklos strategié kryptis.
Politinio ir ekonominio saugumo ir stabilumo garpr# siejamos su Lietuvos naryste ES ir
NATO. LKD 2004 m. programoje iSlatkviers tapaia 2000 m. programai nuosiatsusied su
ideologiniu tapatumu: tai krik#oniSky vertyby ugdymo ir palaikymo svarbaglggojanti tautos
iSlikima, valstyles demokratip stabilumy ir kiekvienos asmenys visapusisk iSsilavinim.
Pastebtina, kad kit; partiju programose apie stabilumo palaikyngra iSlaikyt tap&iy nuostat,
teiginiy bei sieki.

Liberaly ir centro gjunga, kaip ir 2000 m. stabilumui skiria maZziausigmesio iS
lyginamy tradicinip partijy. Nuostat; susijusi su stabilumu kontekstas — pasiksit liberalai
kalba apie saugumo ir stabilumo etg\pktra Lietuvos kaimynysie bei siek iSsaugoti savit
kaimo gyvenimo bda ir tradicijas.

Apibendrinant stabilumo tematikos raigolitiniy partijy rinkiminése programose galia
konstatuoti, kad partijos neturi nusisgwsio poziirio | stabilumo reikSma valstykes ir
visuomens raidai. IS nusistoviiy sriciy galima iSskirti ekonominstabilurm ir augant politinio
stabilumo siekkurie minimi daugelio partij programose. $inuostaf galima aptikti tiek 2000
m. ir 2004 m. programose. Stabilumo klausimeologizuoti linkusios dvynés sjungos ir
krikS¢ioniy demokrai partijos.

Sociologiniame pofiryje i socialie kohezip vyravo Kkallgjimas apie socialigs
kohezijos ribas, bet apeinantépga socialire kohezip, jos apibézima (zr. 34 pusl.). Aptarti
konceptai — socialinintegracija ir stabilumas — IS ties orientupéplinka, i konteksi socialinei
kohezijai rastis. Politini partijy démesys tai aplinkai ir tam kontekstui atsirasti érandidelis:
stokojama nuoseklumo, kryptingumo sistemiSkumo raesstaty iSpletojimo. Politines partijos

linkusios keisti programinius akcentus kadamos apie sociakrnntegracij bei stabilum.
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2.7. Socialire kohezija pagal Europos Tarybos nauj prioritet g Lietuvos partijy programose

Europos §jungos uzimtumo iniciatyvos ar straikiniai fondai socialigse strategijose
pasizyntdavo istikimybe tokioms problemoms kaip nedarbésydas ir atsiribojimas. Europos
Taryba pagiméjo socialires kohezijos idja aiSkaus politini elementg inkorporavimo link.
Pilietinio ir politinio dalyvavimo skatinimas, kaipuvo raSyta pirmoje Sio darbo dalyje, tampa
akivaizdziai vienu esmini akceny Europos Tarybos sociais kohezijos strategijose. Taigi,
svarbu yra apzvelgti, kaip Si nauja kryptis atsigpitradiciniy Lietuvos politiniy partijy

rinkiminése programose.

2.7.1. Pilietinis dalyvavimas ir bendruomeniskumagolitini y partij y programose

8 lenteé. Pilietinio dalyvavimo skatinimo pamifimy - teiginiy skatius partij

rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m 8 13 4 4
2004 m. 6 4 3 2

Pilietinio ir politinio dalyvavimo skatinimo inictgvos partijy programose akivaizdziai
skiriasi. Pilietiniam dalyvavimui partijos skiriaalyginti nemazai émesio, kai tuo tarpu politinio
dalyvavimo skatinimas beveik visiSkai neatspindirtip@ programose. Daugiausiaérdesio
pilietiniam dalyvavimui 2000 m. Seimo rinkimuoseysk Tévynés sjunga. Naudojankontent
analizs metod, Sioje programoje iSskirta 13 atygjapimariy juridini savanorio statuso
iteisinima; nevyriausybini organizaciy (NVO) veiklos skatinim; jaunimo bendradarbiavimo su
kaimyniniy Saly jaunimu skatinim; jaunimo jtraukimg i sprendina priémima, jaunimo
isitraukimo | visuomenini organizaciy, baznytini bendruomeni ir kity demokratini
organizaciy veikla skatininy; informaciny technologiy suteikiaiy galimybes pili€iams tapti
aktyviais pilietires visuomens dalyviaisidiegimg ir kt. Tévynés sjunga didel déemes skiria
jaunimo dalyvavimo skatinimui (7 iS 13 atyggpima litent jaunimo iniciatyvas). LSDR, p&iu
mety programoje iSskiriami pilietinio dalyvavimo skatimo 8 atvejai, apimantys platgsn
kontekss: visuotinio visuomeés dalyvavimo aplinkosaugoje skatirim skaidrumo,
demokratiSkumo ir kontrés vieSajame gyvenime didingnper pili€iy dalyvavim; tautiniy
bendriy dalyvaviny ir kt. LKDP rinkiminéje programoje 2000 m. Seir pilieciy dalyvavimo

skatinimo aptinkami 4 atvejai, kurbendras bruozas — per nevyriausylpioiganizaci kirima,
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rémima ir stiprinima. Liberaly sajungos rinkimirgje 2000 m. programoje 4 atvejuose minimas
piliec¢iy dalyvavimo skatinimas per savanotsgusivienijimy skatining ir rémima; dalyvavimy
priimat visuomenei svarbius sprendimus ir kt.

Bendras bruozas visoms partjoms 2000 m. rinkésen programose — tai NVO
sektoriaus stiprinimas, socialinproblem; sprendimas pasitelkiant visuomenines organizaaijas
piliecius.

2004 m. Seimo rinkimp programose pilietiSko dalyvavimo skatinimas iSieks; partijy
programose. LSDP keturiuose iS §edivej pilieciu dalyvavimo svarp ir butinybe mini svarbiy
klausimy priemimo procese: @ ukio plétros plam, d¢l programy igyvendinimo bei poveikio
aplinkai vertinimo, dl dalyvavimo savivaldyhi sprendina priéemimuose, ieSkant alternatyur
pan. Tevynés sjungos 2004 m. rinkimige programoje pili&iy dalyvavimas akcentuojamas per
dalyvavimy bendruomeni veikloje i$ 4 atvaj — 3 apépia bendruomenigkpilieciu dalyvavim.
Liberaly ir centro gjungos programoje iSskirtinis dalyvavimo aspektapilieciy dalyvavimo
skatinimas teikiros procesuose. Lietuvos krikSniy demokraf rinkiminéje programoje
dalyvavimas kaip ir 2000 m. programoje akcentuogmmar NVO (asociaaj) stiprinimg ir
skatinimg jvairiose srityse.

Trijy i$ analizuojam partijy (TS, LSDP ir LICS) 2004 m. programose, milie
dalyvavimo skatinimas apima nusikaltimo prevencigpdi. Visos partijos, kaip ir 2000 m.
rinkiminése programose akcentuoja visuomaniiganizaciy svarky ir stiprinima.

Viena i$ pilietinio dalyvavimo form bty galimaijvardinti dalyvavina bendruomenij
veikloje, Zmoni bendruomeniSkumskatinimo. Gretinti Siuos segmentus leidZia iretar p&iy
partijy programose paraleliai vartojamosavekos (pilietie visuome®, bendruomeg).
BendruomeniSkumas - tai ypatingai svarbus veiksrsyskiant uztikrinti socialia kohezip
visuomerje. Bendruomeniniais santykiais paremtoje visucijgenrmazja atskirtis, didja

saugumas ir sociaknntegracija, sprendziam@sgairios socialigs problemos.

9 lenteé. Bendruomeniskumo skatinimo pargjimuy - teiginiy skatius partip rinkiminése

programose

LSDP TS LKDP LLS/ LICS
2000 m. 4 15 13 10
2004 m. 8 35 (101 12 8

Apzvelgiant nagrigjamy politiniy partijy skiriamp démes bendruomeni veiklai ir
bendruomeniskumo skatinimui,émesys bus skiriamas ne specifines bendruomenes, kuri
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veikla slygota sutampaty interes, profesijos, lyties ar raés, beti kasdienio gyvenimo
bendruomegje (paremto gyvenamma aplinka) reikalus.

Nors socialdemokratdémesys bendruomeniskumo klausimams 2004 m. padéjgub
lyginant su 2000 m., t&au silyginai jie skiria maziausiai @nesio iS lyginam partiju. LSDP
pasisak uz bendruomeniitraukimg priimant svarbius vietos sprendimus, iniciatyskatinimy
mazinant skurgl Viena ideologiga 2000 m. programos nuostata bylojo: “sieksime lsdatarp
individualizmo ir bendruomenidkumo”. Si nuostatestatsako, kogl LSDP bendruomeniskumui
skiria santykinai nedaug érhesio. 2004 m. pagrindinius akcentus LSDP skatinant
bendruomeniskum isSlaiko — jtraukina | problemy sprendima ir sprendiny priémima, tik jie
labiau iSpétoti jvardijus konkréias priemones bendruomerskatinimui ir pétrai — ES teikiam
galimybiy isisavinim.

Analizuojant liberal déemeg bendruomeniSkumui, pastgh, kad 2000 m. nemazas
bendruomeés sivokos naudojimas rinkimije programoje sietinas su prasmine zodzio reikSme.
Neretai, ki liberalai vadina bendruomenejith galima prilyginti visuomeés svokai. Ta
prilyginima buty galima interpretuoti, kaip glaudegsnsantykiy visuomewje siel, paremi
artimesniais rySiais ir santykiais. LLS akcentug@mo bendruomeni svarty bei socialing
problemy sprendim per bendruomenes. Sie akcentai ilieka ir 2004i@®S programoje. Be to
joje atsiranda émesys medik bendruomenei (specializuota gélipei bendradarbiavimo svarbai
su iSeivijos bendruomémis. ParySkinamas bendruongésrvaidmuo saugumo uztikrinime (per
programas “saugi kaimynystir pan.).

KrikS¢ioniy demokrat iSskirtinumas, kalbant apie bendruomenes, pakiegi&ad jie
bendruomenes iryj veikla tapatina su solidarumo principu. Kalbama apie dgggalimybes
bendruomeni veikloje, socialing ir vietos problem sprendina per bendruomenes. Krikdemai
pabgzia, kad Salies ekononiis pktros polidj lemia bendruomeis socialigs raidos tikslas.
Krikdemai nemazai skiriaémnesio bendruomeniskumui, kaip vertybei gakbr 2004 m. LKD
programoje nuostatogidbendruomenj ir bendruomeniskumo liko nepakitusios.

Savotiskai iSskirtinis ir TS@nesys bendruomeéms ir bendruomeniskumui. Jei 2000 m.
TS pernelyg neiSsiskyris kity partiju nei apimtimi nei turiniu, tai 2004 m. bendruomémwi$o
temai @mesys iSauga Zenkliai. Programoje sutinkame 10@iroemeni; bei bendruomeniSkumo
pamirgjima, iS kurp 35 labiau unikals ir nepasikartojantys. Nemazaengesio skiriama
vertybiniam bendruomeniSkumo aspektui. Konservatanano, kad Salia asmenis ir jo laigvi
turi greta eiti bendruomeniskumas ir piliétmsuomer. Programoje gausu konkie priemoni
bendruomeniSkumui skatinti, tarp kwriminimas “bendruomeni jstatymo” prémimas;
biudzetinio “bendruomeniplétros” fondojsteigimas; “bendruomeuniyderiy” studiju aukstosiose
mokykloseijsteigimas, o mokyklose bendruomeniskumo, tautiSkuigdymo pamolk jvedimas;
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bendruomenj departamento prie Sociaté apsaugos ir darbo ministerijgsgeigimas. Nemazai
démesio skiriama religgms bendruomems, socialini problemy sprendimui per
bendruomenes.

Apibendrintai galima pastéb, kad partijos pilietiSkumo ir bendruomenisSkumwaekas
vartoja greta, kaip tampriai susijusius sinonimkiskybiSkai IS kity partiju iSsiskiria Tevynés
sajungos @mesys bendruomeniSkumo  skatinimui 2004 m. Galimakytia kad
bendruomeniskumas — viena pagrindifliS rinkiminiy aSiy pastaruosiuose rinkimuose. Yis
partiju programose bendruomanir NVO vaidmuo matomas sprendzZiant socialines lgrohs.
Taip pat pabiztina, kad partijos kalldamos apie bendruomenesénmis skiria ne
separatistiams, paremtomis bendrais interesais, profesijomiwatybe, bet apie gyvenamosios
aplinkos glygotas bendruomenes. Tai ypatingai svarbu koheaityvisuomenei ir darniai jos
raidai.

2.7.2. Politinio dalyvavimo skatinimas politiny partij y programose

Lyginant su pilietinio dalyvavimo skatinimu — kurak prastesn situacija politinio
dalyvavimo skatinime. Partijos nei 2000 m. nei 2004rinkiminése programose beveik nieko

nekalba apie pili@y dalyvavimo rinkimuose svashr skatinima.

10 lentet. Politinio dalyvavimo skatinimo pamijimy - teiginiy skatius partip

rinkiminése programose

LSDP TS LKDP | LLS/LICS
2000 m. 0 0 1 0
2004 m. 0 1 2 1

Socialdemokratai apie politinio dalyvavimo skatinimekalba nei 2000m. nei 2004 m.
rinkiminése programose. Liberalai 2000 m. nekalba niekdQ@2n. programoje galima aptikti
tarsi kvietimy dalyvauti $ikio pavidale: ,Kvigiame kartu kurti Lietuy, kurioje gera visiems".
Tévynés mjunga 2000 m. rinkimuose reégy skatinti jaunimasitraukiny | partijy veikla, o 2004
m. rinkimuose buvo uzsibtusiigyvendinti seriiny rinkimus. Krik&ionys demokratai 2000 m.
programoje rengpsi sudaryti glygas Lietuvos Zmaims dalyvauti Salies politiniame gyvenime. Ta
pati nuostata isliko ir 2004 my jrinkiminéje programoje. Be Sios nuostatos krikdemai 2004 m.
dar deklaravo: ,Esame pasirengendradarbiauti ir su tais asmenimis, kuréeanpartiy nariai,
tatiau yra tvirp moraliniy jsitikinimy, kompetetingi ir pasirergnesavanaudiskai prisitl prie

savo uzsib¥Zty tiksly igyvendinimo, savo darbu pasitarnauti Salies gefovei
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Itin menkas politing partiju déemesys politinio dalyvavimo skatinimui pirmiausia
nenaudingas @eéoms partijoms, o tuo [@a ir visai visuomenei. Socialinei kohezijai svasbu
veiksnys — bendras visuonmisnpasitikjimas politiremis partijomis — jau daugemet; laikosi
stabiliai Zemose pozicijose. Kaip rodo duomenys@rlentet, 55 pusl.) — politiamis partijomis
pasitikima maziausiai, 0 nepasitikima daugiauskitas, Sk neigiamy politinio dalyvavimo
aspekq patvirtinantis reikSmingas tyrimas buvo atlik2305 m. Lietuvos valstybinio mokslo ir
studijy fondo kartu su Vilniaus universiteto Tarptautirgantykiy ir politikos mokslo instituto
atliktas tyrimas, kurio iSvadose (VU TSPMI Tyrimtasgkaita 2005) konstatuota: ,Bendras partij
nariy visuomewje procentas yra santykinai mazas ir atsilieka Makam Europos vidurkio
(partijoms Lietuvoje priklauso apie 2 proc. gyvegniauo tarpu Vakar Europos Sali vidurkis
yra apie 5 proc.). DidZja dal partijy nariy sudaro tarnautojai ir specialistai, gana menké#jpar
skvarba kituose visuomés sluoksniuose. Lietuvos gyvenidyrimo rezultatai rodo, kad paniij
narysés potencialas yra gana didelis. Beveik ketvirtidijamo Lietuvos gyventaj neatmeta
galimyhkés hiti vienos ar kitos partijos nariu. Didziausias rsty potencialas yra Vilniuje bei
kituose didziuosiuose miestuose, taip pat tarpydomi turirtiy aukStespissimokslinimo lyg
Zmony. Partijoms tiiksta aktyvumo verbuojant naujus narius. Daugumarikiapsargiy
partijoms apklausfy nuroct tai, kad jie nebuvo kviesti tapti partijos nariliaip pat partijos
nesugeba sukurti pakankamos motyvacijos narystei“.

Taigi apibendrinant Lietuvos politimipartijy gelejima persiorientuoti naup Europos
Tarybos prioritef — pilietinio ir politinio dalyvavimo skatinimy siekiant didests socialirgs
kohezijos visuomeije, galima teigti, kad partijos daugiauwairesniame konteksteighesio savo
rinkiminése programose teikia pilietinio dalyvavimo skatininr labai mazai stengiamagraukti
visuomer i politini dalyvaving, i naup nariy pritraukimg ar pilietiy aktyvinimg skatinant juos
dalyvauti rinkimuose. Mag¥ partiju demeg politiniam visuomesés dalyvavimui patvirtina labai
mazas visuomeys pasitikjimas partijomis bei pay partijy izoliuotumas ir menkas

skaitlingumas.

2.8. Socialire kohezija partijy programose pagal Beauvais ir Jenson iSskirtus raktius

zodzius

Sioje dalyje bus aptartas politinipartijy démesys socialies kohezijos elementams,
kuriuos iSskyé mokslininkai Beautais ir Jenson (2002). badarbysts, skurdo, diskriminacijos,
atskirties, pasitigimo problemos. ApZzvelgsime, kaip poliig partijos mato §i problemy
sprendim ir kiek skiria joms dmesio savo rinkimiése programose 2000 m. ir 2004 m. prieS

parlamento rinkimus.
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2.8.1. Skurdo problema politiny partij y programose

Démesys skurdo problemai politinpartijy programose panasus tarp lyginapartiju.
Kiekybiskai iSsiskiria tik konservatoriai 2004 nrogramoje skirianti daugiausi@mesio.
Skurdo problem charakterizuojantys teiginiai gali leisti iSrySkirpartijy poziarius ir
principines nuostatas, kurias pabandysime apzvelgti

11 lente¢. Skurdo pamigimu - teiginiy skatius partiy rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m. 3 2 1 0
2004 m. 1 6 1 0

Socialdemokrat partija 2000 m. programoje k@wsu skurdu ir nedarbu pristakaip
vieng iS svarbiausi Salies politikos prioritet Socialdemokratai méjo visuomers paggu
suvienijimg kovoje su skurdu: savivaldyb kompetencijas, nevyriausybines organizacijas ir
vietos bendruomenes. 2004 m. LSDP rinkigen programoje prioritetas skurdo mazinimui
neisnyko, taiau iSpktota Si tema nebuvo. Neaptariamos kotia® priemones, kurios, anot
socialdemokrat, tiesiogiai gaity mazinti skurd.

Tévynés sjungos 2000 m. programa kalba apie skurdo séjgaproblem, kuria turéty
ISspesti pensiyy sistema. Taip pat konservatoriai atkreipiamég | negaliuosius bei Seimas
turincias vailky ar globotinig. Konservatoriai silo didinti neapmokestinaan pajam; minimuny
atsizvelgiant iSlaikytiniy skatiy bei negalumy. Konservatoriai deklaruoja, kad toksgiualomas
mechanizmas sumazintskurdy ir leisty atsisakyti pajamp perskirstymo mechanizmo. Kaip
minéta, kur kas daugiau i$ kitpartijy skurdo temai konservatoriai skiria 2004 m. rinkiae
programoje. Sioje programoje atsiranda nasjelsa ,elgesio skurdas* ir aptariami kovos su juo
salygos ir kidai. elgesio skurdoasoka TS programoje minima 5 kartus. Elgesio skurdas
tapatinamas su skurdo atsiradimo priezastimi, &sweingomis priemaémis mazinant elgesio
skurdy jvardijamos kaip bazryos vaidmens didinimas, perduodant reléigns bendruomems
vis daugiau valstyss funkciy socialireje globoje, ekonomikos iniciatyvose. Kita TS priamo
kovoje su skurdu — teisimiir finansiny instrumeni sulirimas, kadi kova su elgesio skurdu
gaktuy veiksmingiauisitraukti baznytids bendruomess, visuomeniés organizacijos, Seimos
nariai, vietos bendruomés. Jei konservatoriai 2000 m. per neapmokestinamdra didinima
sialé iSgyvendinti pajam perskirstym, tai 2004 m. nuostatos Siuo atveju maziau refdmis:

konservatoriai Salia paramos ir pasalpstrumend siilo koncentruotig veiksmus, padedéius
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Zzmoremsijveikti elgesio skurgl— ,Bendruomenj vystymo* fondo ¢Somis skatinti bendruomeni
iniciatyvas. Konservatagi 2004 m. programoje aptinkami ir konlkastsiekiai. Vienas iSyj —
uzsibgézimas, kad skurdo lygis rajoriise savivaldybse sumaéty dvigubai.

Krikscionys demokratai tiek 2000 m., tiek 2004 m. rinkiasie programose islaiko
vienintek ir nepakitusi nuostad dél skurdo mazinimo: ,Pripa&tame, kad itina jveikti skurdy
kaip pagrindir laisvo vystymosi kiitj, ir esame pasirgZsiekti gerogs visiems®. Si nuostata
daugiau deklaratyvi ir vertybén Konkreiu priemony, kalbariy apie skurdo mazinim
krikdemai nenurodo.

Liberalai skurdo mazinimo klausimuiémhesio nei vertybiniame, nei praktiniame
lygmenyse savo programoje neskiriaeksio ir nekalba.

Apibendrintai galima teigti, kad politini partijuy démesys skurdo problemai priklauso
nuo j esamos situacijos politikoje. Jei pvz. konseniatpobuw vykdomojoje valdzioje 2000 m.
skurdo temai skiria mazaguhesio, tai 2004 m. po buvimo opozicijoje $&m iSpletoja kur kas
ISsamiau. Panasiai ir su socialdemokratais — 2000rmkimus eidami opozicijoje — apie skuard
ir jo jveikima kalbkéjo kur kas iSsamiau, nei 2004 m. programoje k&kinmose dalyvavo kaip

valdartioji partija.

2.8.2. Atskirties problema politiniy partij y programose

Socialire atskirtis — neatsiejamas reiSkinys nuo skurdoebderatskirtis laikoma viena
didziausy skurdo priezasy, o skurdas — sociaks atskirties priezastimi. Taigi Sie reiSkiniai
salygodami vienas kit daznai tampa uzdarame ciklgssikaujantys ir sukeliantys nemazaikit
socialiny problemy. Europos g§unga siekdama dideés socialigs kohezijos, skurdo mazingm

sieja su kompleksimis priemomis. Tame tarpe ir sociaka atskirties mazinimu.

12 lentet. Atskirties problemos pamifimy - teiginiy skatius partij rinkiminése

programose
LSDP TS LKDP LLS/LICS

2000 m. 1 0 0 0

2004 m. 0 0 1 11

Politinés partijos Siai temai palyginti skiria nedaugnebsio savo programose.
Socialdemokratai pvz. 2004 m. apie socialiatskiri neuzsimena & zodziu, o 2000 m.
rinkiminéje programoje tik konstatuoja adjdncias socialines gsmes Lietuvoje, kurios susijusios

su masiniu Zmoninuskurdinimu, nedarbu, turtine diferenciacijagiiéjancia socialine atskirtimi.
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Konkretiy praktinip instrumend, batent kaip jveikti socialire atskirti socialdemokratai
programoje neaptaria. leSkant priedas kod:l LSDP konstatavusi 2000 m. vis djdncias
socialines grsmes, to nebedaro 2004 mitb galima sieti su LSDP uzimtomis pozicijomis
vykdomojoje valdZioje po 2001 meir iki pat 2004 m. vykusi rinkimy. Socialiniy gréesmiy
konstatavimas ir @nesio sutelkimas leist daryti prielaid, kad socialdemokratai pripgia
vykdytos politikos neveiksminguan tad temos nutgimas programoje 2004 m. darosi savaime
suprantamas.

Gali pasirodyti kiek paradoksaliai, ¢cfau daugiausia sociaks atskirties mazinimo
temai iS lyginam partiju teiké liberaly ir centro gjunga 2004 m. rinkimuose. Ir jei 2000 m.
programoje nesutinkame teigini numatatiy mazinti socialie atskirf, tai 2004m. liberalai
pateikia 11 teiginj, kaip didinant uzimtum bei siekiant geriau apmokandarbo viety buty
mazinama socialinatskirtis. Tarp $i priemoniy minimos tradiciSkai liberalamsitlingosios — tai
verslo alygu gerinimas, mazinant pajammokesi, lankgiau reguliuojant darbo santykius;
socialines paSalpas pa&eint socialikmis paslaugomis,i kuriy teikima baty jtrauktos
nevyriausybigs organizacijos ir verslas, mokymo programerkvalifikavimas pritaikant prie
rinkos reikalaviny; nuopelnai valstybei turiti atsiejami nuo socialés paramos, 0 senat/
pensiji dydis turi priklausyti nuo dirbamjo gaunamo atlyginimo dydzio. Kritikai be abejo
gakty suabejoti ar kai kurios priemés pvz. kaip ,kiekvienam pagal nuopelnus” is tiesazint;
socialirg atskirt, taciau Sio darbo tikslaséna rasti efektyviausias priemones socigikohezijos
didinimui, taiau IS principo palyginti kiek @mesio ir kokiomis priemaimis tradicires politines
partijos, nuo kun priklauso didzja dalimi vykdoma politika, skiria savo nuostatos&uo jos
tarpusavyje panasios bei skirtingos.

KrikS¢ionys demokratai sociaks atskirties temos savo programose néisg. 2000
m. apie tai iS vis nieko nekalba, o 2004 m. progienteikia @meg tik vienai siaurai stiai —
informacijos prieinamumui: ,Visiems sudarytilggas naudotis Siuolaikémis informacigmis
technologijomisjveikti kaimiSky teritorijy informacirg atskirg"“.

Tévynés sjunga apie socialipatskirg rinkiminése programose nekalba.

Tiesioginis nekalgimas apie atskiif dar nereiSkia jog polités partijos Siai temai
neteikia @mesio. Daugelyje Saltini ir politiniy dokumeng bylojama apie netolygiai
besivystagtiius Lietuvos rajonus, apie dignt; atotiiikj tarp miesto ir kaimo. Siekdamos iSvengti
netolygumy didéjimo ir iS to iSplaukiatios potencialios atskirties, politia partijos dilo ivairias

priemones Siai problemai sgti.
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13 lentet. AukStesg gyvenimo kokyk kaime skatinimo paméjimy - teiginiy skatius

partijy rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m. 7 3 10 7
2004 m. 13 5 4 3

LSDP 2000 m. rengiasi stiprinti kalos jstaigas kaimuose ir mazose gyveniset
plésti alternatyvius verslus, iSlaikyti Svietimo irrpiinés sveikatos prie#iros tinkh. Nemazai
kalbama apie palanki ekonomini salygy Zemeés akio vystymuisi sudarymui. 2004 m.
socialdemokrai démesys atskiiai kaime jveikti padvigulégja. Sioje programoje atsiranda
nuostay susijusy su ES politikos teikiamos paramos kaimsisavinimu. Numatoma iSskirti
probleminius rajonus. kuriems kity padidintas valstys demesys, parama ir investicijos.
Kalbama apie nauj darbo viey kirimo kaimuose skatinim ISlieka nuostatos él Svietimo
rémimo, kaimo turizmo skatinimo bei prieigos prie kuoteriy ir internetinio rySio pitros.

Tévynés sjunga 2000 m. akcentuoja tik zésnikio plétra, parama Zemdirbiams
ivairiomis formomis (akciz mazinimu, lengvatiniais kreditais ir kitais maziessn mokesiais).
Konservatoriai rengiasi iSlaikyti biologin krastovaizdzio bei sociaknstruktira kaime. Kiek
daugiau kaimo gyvenimo kokyb gerinimui konservatoriai skiriagchesio 2004 m. programoje.
Cia jau kalbama apie labiausiai pazeidziasocialiniy grupy kaime apsaug Keliamas tikslas
pasiekti, kad gyvenimas kaime ir mazesniuosiuosesinose savo gerove tagonkurenciskas
lyginant ji su gyvenimu mieste. Konservatoriai prabyla ir apwgetimo ir kultiros istaigy
iSlaikymo svarh bei sveikatogstaigy prieinamuna. Rengiamasi remti kaimo turizmogpta.

Kriks¢ionys demokratai 2000 m. kalba apie tinkamlygy kaimo pEtrai sukirima bei
kaimo socialigs infrastrukiiros iSsaugojirair stiprinima. Kaip ir kity partijy programose minima
kaimo turizmo pitra, Svietimo ir sveikatogstaig: prieinamumas. Skirtingai nuo itpartijy —
krikdemai rengiasi sudaryti palankiagygas kaimo semnijose steigtis ir iSsilaikyti nevalstybi-
néms socialigs globos arba paramgstaigoms negalios istiktiesiems, globos ar pararaiéslin-
giems vaikams ir seneliams bei sudarytygas biokuro gamybai, uztikrinsigiai naujas darbo
vietas ir naujas uzimtumo formas. 2004 m. LKD peavgoje iSlieka nuostatosidkaimo turizmo
plétros, biokuro gamybos, kokybiSkas medicinos pirmpgpo paslaugas.

Liberaly akcentai 2000 m. programoje koncentruojasisuaugusiju Svietimy ir
perkvalifikavim kaime, perspektyviniregion; plétros plam parengim. Anot liberaly, socialire
parama kaimo gyventojams turiitb atskirta nuo gamybosémimo ir teikiamajgyvendinant

socialines programas. Kalbama ir apie darhtygs liberalizavima, minimalaus atlyginimo
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neapmokestinim bei darbo laiko reguliavimo mazingm2004 m. LiCS akcentuoja geresnes ir
kokybiskesnes vigSias paslaugas, modernaiksninkavimo skatinina, kaimo turizmo skatinim
iSlieka nuostatad socialines paramos kaimo gyventojams atskyrimo nuo gamgdmano.
Apibendrintai, politits partijos siekdamos atskirties kaime #jaio akcentuoja Siuos
pagrindinius dalykus: sveikatos ir Svietimstaig: prieinamum ir kokybiSkuny bei kaimo

turizmo pktra ir skatinim.

2.8.3. Nedarbo problemos politing partij y programose

Sis socialigs kohezijos komponentas politinipartiiy programose bus aptariamas

analizuojanty démes nedarbo (bedarbyst) problemoms ir uzimtumo didinimo klausimams.

14 lente¢. Nedarbo mazinimo ir uzimtumo skatinimo pagjiimy - teiginiy skatius

partijy rinkiminése programosé

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m. 7+4 2+2 2+5 3+1
2004 m. 7+8 0+1 2+1 1+5

Daugiausia émesio nedarbo problemai iS lyginarpartijy skiria socialdemokratai. Su
nedarbo mazinimo klausimais ir 2000 ir 2004 m. paagpse sutinkame po 7 teiginius ir
nuostatas. 2000 m. Socialdemokratai deklaravo,jyogsa programa yra nukreipiavalstyles
ekonomir ir politing nepriklausomyb, ekonomikos augimnedarbo mazinim Atskirai kova su
nedarbu minima kaip vienas iS gpa svarbiausj Salies politikos prioritet Tarp nedarbo
mazinimo priemonj LSDP akcentuoja asmenines zmpmiciatyvas, socialia partneryst tarp
darbuotoy ir darbdawvi, verslo alyguy gerinima, investiciyp nukreipimy | strukfirinio nedarbo
rajonus, socialines iSmokas ir paslaugas. 2004 nemgramoje nedarbo problemos sprendimas
socialdemokratams iSlieka vienas i$ pirmaeilzdavini.. Sioje programoje daugiau konkretegni
isipareigojimy, tatiau turiréiy tam tikm prieStag. Pvz. vienoje vietoje teigiama: ,registruotas
nedarbas sumag iki 5 proc.”. kitoje vietoje aptinkame Kjt skaitire iSraiSky turinty
isipareigojimy: ,nedarbas neturitti daug didesnis nei vidutiniSkai ES Salyse — sie&sdaugiau
kaip 8—-9%" . susidaro nebeaisku, kbarjen laikyti tikru LSDP isipareigojimu. Zinoma, galima

interpretuoti, kad lygindami su ES, socialdemokrat@i galvoje real nedarbo lyg o ne tik

% pirmasis skaius lentetje reiskia su nedarbo problemomissusijusiliostat — teiginiy partijy programsoe skéiiy,
prie jo pricttas skalius — nuostatos apie uzimtumo didinim
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registruog, tatiau tai tik interpretacija, nes ES nedarbo rodikli@miasi registruotu nedarbu.
Paskutigje programoje socdemajsipareigoja siekti, kad naujo darbo paieSkos asmneni
neuZztrukt ilgiau kaip 6 nén. (tafiau nemini, o kas tada, jei paieskos uztguikgiau. Neesant
konkretiai realizacijos schemai galima daryti prielgidkad tai tik deklaratyvi goka).
Sprendziant jaunimo nedarbo ir kvalifikacijos pelas LSDP stengsis suteikthorems
galimyly atskaityti jaunimo kvalifikacijos &imo sanaudas, padaugintas iS koeficiento 1,5. IS
2000 m. programos iSlieka nuostata skatinti inega8 | rajonus su aukStu nedarbo ar rem
technologiniu lygiu. Siekdami didesnio uzimtumo USR000 m. pasisako uz rinkos ekonomikos
mechanizmo pasitelkign socialiniams tikslams, taip pasipareigojama parengti regioninio
uzimtumo programas idiegti regionines gtros agentras. 2004 m. LSDP akcentuoja uzimtumo
didinima kaimiSkuose rajonuose, ES stiuktiy fondy pasitelkina uzimtumui didinti.

Tévynés sjunga spesdama nedarbo problen2000 m. pasisako uz sociagapsaugos
param tiems asmenims, kurie negali savimi paginti, tatiau pagrindinis akcentas dedamas
patio zmogausgalinimui uzsidirbti, 0 neédmimui per socialines paSalpas. 2004 m. programoje
TS nedarbo problemakthesio neteikia, o uzimtumo didinimo srityje passak didesnj galiy
bendruomeéms suteikim veikiant socialids rpybos, nusikalstamumo prevencijos bei
uzimtumo srityse.

Kriks¢ioniy demokrai demesys nedarbo problemoms 2000 m. programoje nu&sgip
darbdawi skatinimy jdarbinti naujus darbuotojus, kurti naujas darbotage Siam tikslui
krikdemai naujaidarbiniy asmen apskatiuota pajam; mokesi sialo pirmuosius 12 @nesiy huo
ju idarbinimo dienos paliktimonei. 2004 m. programoje akcentai iSlieka pasasnauj darbo
viety karimo skatinimas , bei uzimtumo didinimas solidar@alyvaujant socialinio draudimo
sistemoje. Uzimtumo kaime skatinimui 2000 m. LKDéhggsi sudaryti teisines ir ekonomines
salygas biokuro gamybai bei laisvoms nedirbamoms é&esn miSky uzsodinimui. Krikdemai
2000 metais skiria émnesio ir nusikalstamumo prevencijai beiZgartiy iS jkalinimo jstaigy
uzimtumo garantavimui. 2004 m. iSlieka akcentamiamui kaime didinti per programskirty
kooperatyw bei asociacij karimuisi ir veiklai param.

Liberalal, kaip ir daugglsocialiniy problemy, taip ir nedarbo problemos sprendimato
pagrindinai per palanii salyguy verslui vystytis sudarym 2000 m. liberalai ruoSiasi remti
bedarbiy persikvalifikavimo programas, o bedarbpaSalpas rengtasi pakeisti atlyginimu uz
vieSuosius darbus. 2004 m. LICS programoje iSligkgrindinis akcentas bedarbystei mazinti, per
socialires paramos susiejgnsu visuomenei naudingu darbu. Kalbama apie ypie$arhy
sistemos #rimo ir naudojimo pertvarkym 2004 m. programoje kalbant apie uzimtumo didinim
liberalai rengiasi skatinti savanorigly darhy atlikimo praktiky jaunimo tarpe, siekiant didesn

patirtiesigijimo ir veiksmingesas integracijos darbo rink. Su Sia nuostata siejamas didesni
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investicijy numatymas Svietimo sistemai modernizuoti. Liberaéne vieninteliai uzimtumsieja
ne vien su dalyvavimu darbo rinkoje. Jie kalba gpimimo kulfirinio ir sportinio uzimtumo
skatinimo klausimus 2004 m. rinkin@j@ programoje.

Pakankamai tolyg partiju démeg turinio atzvilgiu nedarbo ir uzimtumo klausimams
galima paaiskinti tuometine laiko realijaktualija — didels bedarbysts procentu. Partijos

neignoravo Sios temos, kadangi su tuo sugguomens like<iai.
2.8.4. Tolerancija ir diskriminacija politini y partij y programose
Sioje dalyje bus apZvelgta kiek kokios partijos riskickmesio savo rinkimiése
programose diskriminacijos mazinimo bei tolerargijekatinimo klausimams. IS principo
atskaitos tasku bus laikomas kglimas (arba nekaljimas) mazum klausimais. Tai tautis

mazumos, imigrantai, homoseksualai, skintiisgcialiniy statug asmenys ir pan.

15 lentet. Tolerancijos pamijimy - teiginiy skatius partipy rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m. 3 1 4 2
2004 m. 2 0 3 1

LSDP 2000 m. programoje Sios temos atzvilgiu nuostaiskios. Pagrindinnuostata
kalba apie visuomes susitarimo pasiekigndél Lietuvos strategijos demokratinididu iSlaikant
visuomers daugumos ir mazumo sangykai daugumos nuostatos papildomosétais mazumos
reikalavimais, o ne atskir visuomers grupip suprieSinimo ar daugumos diktato keliu.
Socialdemokrataisipareigoja remti tautini mazuny kultiros vystymo programas bei suderinti
teises aktus, kad nelikt pagrindo diskriminuoti zmoneséldjy lyties, amziaus ir pan. 2004 m.
programoje socialdemokratai uZztikrina, kad bus igenlos demokratiés vertyles, tarp kuny
minimos lygyle bei tolerancija. Apie nediskriminaviyties, tautylds, paziiry klausimais LSDP
Sioje programoje kalba tik tinkapslygu teismuose sudaryme, bet ne visose kitose srityse.

Maziau aiskios tolerancijos ir diskriminacijos ntaises vyrauja TS 2000 m. rinkindje
programoje. Nairalu, kad patriotizmo, tautiSkumo vertybes ginantys akcentuojantys
konservatoriai nieko nekalba apie tautinnaZuny problemas ar imigrant klausimus. Su
tolerancija susijusi TS viena programimuostal akcentuoja lygiateisiSkuair oriu santykiy
palaikymy tarp valstyhi, bet ne skirting asmen ar tautybi miasy Salyje. 2004 m. programoje

nuostat; tiesiogiai susijusi su mazum klausimais ir nediskriminavimu — nesutinkame iS. vi
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Taciau iy mety programoje galima sutikti nevienareikSmiskai ventiy nuostaf Seimos politikos
srityje, kurios gali bti prilygintinos diskriminaciéms. Pvz. konservatarinuostatos: Seimos
nariams, gyvenantiems santuokoje, neapmokestinamasmumas didinamas iki 350 it
santuokoje gyvenantys Seimos nariai tais metaigukaaikui sukanka 18 met atleidZziami nuo
gyventoj pajamu mokesio (mokestiks atostogos); gimus vaikui santuokoje gyvenantiems
tévams per pussumazinti mokesgt kuri reikia ggzinti uz studijoms paimtpaskod; santuokoje
gyvenanti Seima, auginanti bent 2 vaikus, turi ginyl; gauti lengvatip kredita bustui statyti*
iSskiria privilegijas Seimoms, gyvenaoms santuokoje. Galima suprasti tokiomis prieamois
sialoma konservatori nory sustiprinti tradicigs Seimos institucij tafiau tai tarsi aukojama
tolerancijos ir antidiskriminacijos vertyims. Apskritai, Seimos reikalams TS skiria daugiausi
démesio iS vig partijy. 2000 m. programoje Seima minima 45, o 2004 ngnamoje - 55 kartus.

KrikS¢ionys demokratai savo 2000 m. programoje toleraadgma kalba akcentuodami
tautines savimoas, suteikiatios pagrind ugdyti tolerancy ir solidaruma, stiprinima. Kalbama
apie lygias teises ir pareigas tagtims mazumos su kitais tos Salies g@ikés. ISskiriama parama
tautiniy bendrip etnokultirinei veiklai bei kalba apie integracijgssalies gyvenir uztikrinima,
per kalbos iSmokym ir visaveri isiliejima i darbo rink. Krikdemai pasisako ir uz lygkity
tradiciniy konfesijy bendruomeni vaidmen 3alies gyvenime. Si nuostata itin reikSminga, nes
apie p kalbama partijos, kurios ideologija p&ja vienos iS religis konfesijos pagrindu ir
mokymu. Si nuostata iSlieka ir 2004 m. LKD progrgedurioje be tolerantiSkumo skatinimo
sutinkama nauja nuostataipareigojimas ,nustatyti aiskias ir veiksmingdsas tarp ekonomés
imigracijos ir pagalbos politiniams paigliams®. ISskirtinis @mesys Seimai padfiamas ir
krik&¢ioniy demokraly programose, téau lyginant su konservatoriais, joje daugiau iKéje
vertybiniai vyro ir moters santuokos vertinimo bxaq o konkreiy privilegijuy tokioms Seimoms
neisskiriama.

Liberalai 2000 m. programoje vienoje nuostatojep t@iat aiSkiai pasisako Iygi
galimybiy klausimu: ,neteiksime apribojim ar privilegiju lyties, rags, amziaus, tautyis,
tikéjimo, gimtosios kalbos, kilés, socialigs padties, seksualis orientacijos,isitikinimy ir
paziiry pagrindu. Tokia konkreti nuostata nekelia nuostatkadangi liberalizmui itin svarbios
tolerancijos temos, jie lengviau atsisako dogmatigirtybiy ir lengviau priima naujas. Neretai
auk&iau uz vertybes vertinamos zmaneiss ir laisws. 2004 m. LiCS programoje surinkama tik
viena nuostata tautipimazuny atzvilgiu. Tai paramosyj veiklai, tradicijoms ir pap@ams

puosetti salygy sudarymas.
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2.8.5. Pasitikéjimo institucijomis skatinimas politini y partij y programose

Apzvelgiant politiniy partiju skiriamg démesg Siai socialigs kohezijos kategorijai,
déemesys bus koncentruojamas visuomers pasitikjimo institucijomis nuisy valstykeje
skatinimy.

Visuomergs pasitikjimas valstylés valdzios institucijomis, svarbiomis organizacijem
politikais, vykdoma politika, santvarka ir svarbssa — kitais visuomets nariais — kohezijos
lygmen charakterizuojantys rodikliai. Pateiksime Lietuvaitliekan vieSosios nuomais tyrimy
bendrows “Vilmorus® apklaus; rezultatus, parod&ius visuomess pasitikjimo institucijomis

tendencijas nuo 2000 m.

16 lentet. Visuomers pasitikéjimo institucijomis nuostattyrimas. Pasitijimas procentais.

2000 | 2001 | 2002 | 2003 2004/ 200% 2006
BaZnyia 62 68,3 59 62,9 65,4 66,3 65,5
Ziniasklaida | 63 61,5 61,2 52,1 50 50,6 54,1
Prezidentu 52 56,3 52,4 - 59,2 55,3 57|11
Sodra - 38,4 43,9 58,9 63,1 66,2 66,2
Bankai - 44,3 28,3 - 45 50,9 57,1
Kariuomene | 38 41,4 52,4 60,1 62 56,4 55,8
Policija - 30,8 29,8 - 34,2 30,5 -
Teismai - 16,7 19,5 - 22,7 21,1 -
Seimas 8,6 10,8 9,8 - 16,3 7,8 9,3
Partijos 6,3 5,2 5,3 - 7,6 5 5,6

Tokios apklausos Lietuvoje atliekamos kelkarty per metus. Kaip matyti iS lenésl —
visuomers pasitikjimo nuotaikosjvairiy institucijy atzvilgiu — gan nusist@usios. Eik mey
panaSiai vertinama Baz&ig, Prezidentas, Ziniasklaida, policija, partij&gimas. Tam tikra
dinamika stebima Sodros, bankkariuomers atzvilgiu. DidZiausi pasitikéjima Lietuvoje turi
Baznyia, Ziniasklaida, Prezidentas ir Sodra. DidZiausisuomers pasitikjimo pozityvia
dinamiky iSvy<tiusi Sodra, kurios reitingai palaipsniui vis augentnezenkliai, @au dictja
pasitikéjimas ir teismais, tdau, jog teismais pasitiki tik kas penktas Saligsemtojas — rodo
negatyvi visuomeRs nuostat teismires sistemos atzvilgiu. Lyginant su EuropoguBgos

senbu¢mis Salimis — stedtinai mazas, nors ir stabilus iSlieka policijos ipksgjimo reitingas.

31 Saltinis: BNS ir “Vilmorus” . Imtos kiekviemmet; pabaigoje vykdyt apklaus rezultatai.
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Baltijos naujiem agentira (BNS}? pastebi, kad policija Siose ES valsigb pasitiki apie 80-90
proc. apklausgu. Eilé met; nusistojo ir negatyvus Seimo ir politinipartijy vertinimas. Pagal
pasitikejima tiriamu institucijy apzvalgose jos uzima paskufisins vietas, o pagal nepastikna
— pirmgsias. Tai itin negatyis rodikliai vertinant sanglaudos perspektyvos.

Taigi, kaip rodo apklausrezultatai — pdoms politiems partijoms reikty rimtai jvertinti
visuomers nepasitigfimo fakta. Paradoksas, kad visuondsn pasitikjimas kitomis
institucijomis yra aukStas, d@u realiai tas pasitdfmas priklauso nuo partij vykdomos
politikos. Pvz. kariuomen Teismai, policija, Sodra — institucijos, kurveikla priklauso nuo
politiky priimamy jstatymy, skiriamo finansavimo ir vykdomos politikos.

Pasitikéjimo temai Siame darbe lyginamtradiciny politiniy partijy programose
skiriama nemazaidmesio. Daugiausia su pastjikno skatinimu ir uztikrinimu susijusiteiginiy
— konservatori programose tiek 2000 tiek 2004 mpgtrogramose. Keista, d@au konservatoriai
po buvimo valdzioje pasitdfimo skatinimo klausimams 2000 metais skiria netigiugiau
démesio nei 2004 m., kai jie buvo opozicijoje. Taistgy vykdytos politikos broko Sioje srityje

pripazinimo rodiklis.

17 lentet. Pasitikéjimo institucijomis skatinimo pamijimy - teiginiy skatius partip

rinkiminése programose

LSDP [ TS LKDP [ LLS/LIiCS
2000 m. 7 20 8 10
2004 m. 4 14 6 5

2000 m. TS iS instituay, kurioms tuéty bati sustiprintas visuomes pasitikjimas
iSskiria Sodg ir mokesgiy inspekcij. Konservatoriai numato valstg® valdymo reform, kurios
tikslas ne stipri valdzia, o valdzios gerbiaminiciatyviis pilieciai. Siekdamiigyvendinti reform
konservatoriai numato 5 principines programinesstatas: ¢sti ,Sauklydzio* komisijos darl
(mazinant biurokratin aparad); iSgyvendinti valstybs pareigny premijavimy; tobulinti
istatymus, kad mah; ju interpretavimo galimys; pktoti verslo savivald; jstatymais didinti
pareiginy atsakomyh pilieciams. Konservatoriai numato grieztinti valstgbaudiy. Taip pat
konservatoriai akcentuoja korupcijos mazinimo syarbvalstyles institucipy veiklos skaidrumo
didinimo prioritetus. Didinant pasitéima institucijomis ir jj veiksminguma numatoma skatinti
bendradarbiavim tarp valstybinio ir nevyriausybinio sektori2004 m. konservatoriai atkreipia
démeg i dideli visuomegs nepasitikjima politinemis partijomis, kas adygoja ir dicjant
nepasitikjima valstybe. Tai traktuojama kaip teisingumo stokano® konservatou, bitina

%2 BNS informacinis 2005 04 04 praneimas: “Poligigsitiki beveik trédalis Salies gyventaj
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stiprinti valdZios autoritat Autoritetu konservatoriai 2004 m. laiko ir baZry Sioje TS
programoje bendruomés suvokiamos kai pasitthmo ugdymo mokyklos. Korupcijai énesys
Sioje programoje, lyginant su 2000 m. — nesufj@aZKaip tik atsiranda vienas labai konkretus
isipareigojimas: ,pasiekti, kad po 4 meigyvendinus naujosios vieSosios vadybos principus,
pagal ,Transparency Internatiofi4l korupcijos indeks Lietuva i§ dabartiés keturiasdeSimtos
vietos atsidurt pirmajame dvideSimtuke, tarp maziausiai korumpuadlstybi“. Programoje
iSlieka ir anksiau akcentuotas valstyb biurokratinio aparato mazinimas.

Socialdemokratai 2000 m. kaip ir konservatoriai giasi mazinti dubliuojakiy
valstykes institucip ar funkcip skatiy, mazinti biurokratip valstykes valdymo aparat LSDP
rengiasi iSgyvendinti telefonin teis” kuri salygoja dvigubus standartus bei skatinti atvir
valdzios sprendimp rengimo, svarstymo ir gnnimo proces. Skelbiama kova su korupcija, o
viena IS priemoni jvardijama visuotinio pajam deklaravimo sistemogeisinimas. 2004 m.
socialdemokratai, skatinant piig pasitikejima valstybiremis institucijomis, rengiasi taikyti
paprastesnes, lankstesnes sprendipmiémimo procedras. Siekiant didesnio pasijkmo,
rengiamasi teisiSkai reglamentuoti valstyliarnautaj etika. Socialdemokratai mini pasitfkmo
kariuomene svatbir sieja tai su gerai parengtais kariais.

KrikS¢ioniy demokraf 2000 m. programoje baz&ig laikoma moraliniu autoritetu (kaip
ir 2004 m.). atkreiptinaséthesys, kad pazodinSi nuostata 2004 m. atsirado ir konservatori
programoje. Krikdemai laikosi nuostatos, kad kiekwa valdzia turi @ti paremta tarnavimo
pilieciams principu. Socialinio blogio iSgyvendininkrikdemai priskiria valstyés valdzios ir
savivaldos institucijoms. Krikdemai konstatuojadkalietinei visuomenei labai svarbus tarpusa-
vio pasitikjimas. Jis atsiranda tik esant teisingiems, aiSki@gnvisiems vienodai privalomiems
mokesiy principams. Si nuostata ilieka ir 2004 m. progygmApskritai, 2004 m. programoje
LKD nuostatos susijusios su visuonmsrpasitikjimu, moraks normomis ir dorine santvarka liko
nepasikeitusios.

Nemazai teigini pasitikejimo institucijomis tema galima rasti ir Liberalsajungos
programoje 2000 m. Liberalai russ$ reglamentuoti prievartos institugijr pareidginy veiklos
ribas, pili€iy aptarnavimo tvarkos supaprastiaivaldziosistaigose, Zalos atlyginimigeisining
dél neteigty valdzios instituciy veiksmy. Rengtasi didinti visuomeés pasitikjimo stiprinima
kariuomene. Kiek skirtingas korupcijos iSgyvendinimmodelis lyginant su kitomis partijomis
pateikiamas liberal sajungos: ,Imsinés viq; priemoni; pazaboti nusikalstamumo ir korupcijos
Zidinius, iSlaisvinsime nepagtai uzjstatymo rily iSstumtas veiklagtgisinsime loSimo namus ir

kt.)*. Kiek maziau dmesio pasitikjimo klausimams LiCS 2004 m. programoje. Apie talba

% Transparency International — tarptagsimrganizacijos padalinys, Lietuvoje veikiantis @90 m., kurio tikslas —
pilietiniy antikorupcini; iniciatyvy skatinimas bei organizavimas.
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bene vienintél nuostata: ,Metas pereiti prie kitakivalstyles pilieciy ir valdzios santyki.
Santykiy, kai pagrindinis ir svarbiausias sprendimus pritigsubjektas yra zmogus. Santyki
kai valdzia yra talkinink ir partneg®. Kai kurios nuostatos pas liberalus iSlieka, kaipuvusios
2000 met rinkiminéje programoje. Tai ir Zalos atlyginimo uz pai@ig neteigtus veiksmus
iteisinimas ir kova sus korupcija. IS sektagininstituciy — démesys iSskirtinai teikiamas

pasitikejimo sveikatos apsaugos institucyeiklai didinti.

2.9. Maziausiai partijy déemesio sulaukiantys socialigs sanglaudos segmentai

Ivairiose literatiriniuose Saltiniuose, kalbamiose apie socialin kohezip, sutinkama
ivairiy ja charakterizuojatiy segment, taiau kaip parod atlikta tradicing politiniy partijy
rinkiminiy programy analiZ — ne visiems segmentams partijos teikia reikSMra nemazai
veiksniy, apie kuriuos partijos savo programose nekalles® arba kalba itin mazai.

Sioje dalyje apZvelgsime tuos segmentus, kurielausa maZiausiai politini partijy

déemesio.

2.9.1. Altruizmas, pasitikéjimas, paslaugumas politiniy partij y programose

Lockwood (zr. 12 pusl.] socialires kohezijos nustatymo rodillissra% buvo jtraukes
visuotinio altruizmotermim, kuris kaip ir pasitikijimas (ne institucijomis, bet pili@u vieny
kitais) bei paslaugumas— pranoksta pirminius individo saitus. Reikia e#sti, kad Siems
reiSkiniams, y skatinimui ar palaikymui — tiesiogiai poliia partijos neskiria visiSkaiéthesio
savo rinkimirgse programose nei 2000 m. nei 2004 m. rinkimuad$e Seim.

18 lentet. Maziausiai partij déemesio susilaukusisocialires kohezijos segment
pamirgjimai - teiginiy skatius partip rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS/LICS

Altruizmas 2000 / 2004 0/0 0/0 0/0 0/0

Pasitikéjimas 2000 / 2004 0/0 0/0 0/0 0/0

Paslaugumas 2000 / 2004 0/0 0/0 0/0 0/0

leSkant paaiskining galima daryti prielaig, jog ctmesio neskyrimas Sioms kategorijoms
yra susigs su partiy tikslais rinkimuose, kurie susivedaviera — kuo labiau patrukti rinka
(individa) i save, todl aptariamos problemos,iéomi sprendimo bdai yra nukreipti tikj tai, kiek

tai tiesiogiai li€ia paties individo asmeninius interesus, o katiias apie altruizng pasitikejima
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kitais individais bei paslaugwmn- tarsi ity nukreiptag “moralizavima” ka turéty daryti pilietiai
norédami gyventi kohezityvioje visuoméje, o toks “moralizavimas” gali nepatikti pitiams ir
taip gali kuti atbaidomi rinkjai. Taip pat tikslinga pastéb, kad Lockwood atstovavo moksjin
socialin diskurs ir kalbédamas apie sociaknkohezip rémési sociologijos disciplina. Vargu ar
visuomers narip elgsenas, susijusias su indiyichuostatomis altruizmo, pasiéikmo ir
paslaugumo atzvilgiu, politikai panaudodami valstys valdzios instrumentus géal tiesiogiai
kaip norsjtakoti. Tai tuéty kilti iS patios visuomess iS p&iy individy, kurie esant tam tikroms
salygoms gadty tapti altruistiSkesni, paslaugesni bei pasitikintyPolitikai ir politires partijos
socialirg kohezip visuomeje gali uztikrinti per tam tiky, trikalingu salygu realizavim: geresin

ekonomirg bikle, iSvystyt infrastrukfira, viduriniojo visuomeas sluoksnio sulkima ir pan.

2.9.2. Labdaros skatinimas ir mokymasis vig gyvenimg politini y partij y programose

Labdaros tradicijos, kurios tampriai susijusios gues tai aptartomis paslaugumo,
altruizmo, pasitikjimo vertybemis, kurioms politigés Lietuvos partijos neteikia daugndesio,
néra gajos Lietuvoje. SavaitraStis “Veidas” (VernitkaA., 2007) iSsiaiSkino, kad sy
valstylkeje beveik ngmanoma suzinoti apie didziausius paramosepeskir gavjus. Tai siejama
Su vyraujatiiomis nepasitikjimo nuostatomis, baime, kad pasiskelbus apie lggtparam, tuos
prisistatys e#s kity, norirciy ja gauti. Kita aktuali nuoman— sovietmeéio palikimas, kai tuo
laikotarpiu filantropijos nebuvo, nes “nebuvo” irang§;. Kita savita Lietuvos labdaryst
charakteristika, anot “Veido”, - didzZiausi Lietuvgsaramos gayai néra sietini su tikgja
filantropijos ictja: beveik pu& visy paramai skinf ¢Sy tenka sportui. (Didziausias paramos
gawjas — M “Kauno “Zalgirio” remejas” ).

Opiu klausimu laikytinas ir kitas sociaim kohezijos segmentas, aptariamas Sioje
potengje - mokymosi vig gyveniny skatinimas. Pasak dr. R. Lazutkos, “mokymosia vis
gyvenimy srityje Lietuva labiausiai atsilieka nuo kiEuropos gjungos valstyhi.” (Veidas, 2007
nr. 19) Sioje srityje gaty pasitarnauti Zmogisky iStekliy plétros programa, kuriai 2007-2013 m.
laikotarpiu numatoma skirti beveik 14 proc.wisS E&y.

Paradoksalu, téau ccmesys labdaros skatinimui pautijinkiminése programose stebimas
labai mazas, nors ttty bati prieSingai - dalykams, kurie svadbir batini, turéty bati skiriamas
iSskirtinis cemesys.
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19 lentet. Labdaros ir mokymosi vasgyvenimg skatinimo pamigjimai - teiginiy skatius
partijy rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LICS

Labdaros skatinimas ( 2000 / 2004) 1/0 1/1 01/ | 3/0

Mokymasis vig gyvenimg (2000/ 2004) | 0/1 0/2 0/0 212

Negana to, lyginant 2000 m. ir 2004 m. énesys pastaruosiuose rinkimuose labdaros
skatinimui sumafes. Apie tai tekalba viena éVynés sjunga vienoje programos vietoje:
“socialing parama pltiau sieti su pili€iy ir imoniy labdara, visuomenisSkai naudingu darbu”.
Pastebtina, kad tokia nuostata labiau atitikliberaly ideologines nuostatas, kurie iS principo
pasisako prieS paSalistem valstykes léSy iSmokomis. Liberal sajunga 2000 m. rinkimuose
labdaros skatinimui skiria daugiausientesio iS kit partiju (rinkiminéje programoje sutinkama 3
nuostatos labdaros skatinimo atzvilgiu). Liberateano, kad titent per individuali ir juridiniy
asmem labdan galima efektyviausiai spsti socialines problemas ir atstoti pinigines iSamk
Kaip salyga labdaros skatinimui liberalai kalba apigtinybe sudaryti palankiasak/gas verslui
bei istatyme numatyti verslo ir meno bendradarbiavimgygas, gatsiartias paskatinti
labdarysts tradicijas. 2004 m. LICS rinkimie programoje apie labdaros skatinim
nebekalbama. Socialdemokratai 2000 m. rinkimuos&otwiena nuostad, kuria isipareigojo
siekti labdaros skatinim per moke&iy lengvatas jos te#fams. Sios nuostatos, kaip ir it
susijusiy su labdaros skatinimu 2004 m. rinkirjie programoje nebeliko. Krikfonys
demokratai 2000 m. @i jteisinti princip, kad fiziniai ir juridiniai asmenys iki 2% pajajrmo-
kegio patys galdty skirti Svietimui, kultirai ar tradicinei religinei bendruomenei remti.ciba
apie tai ir kitas labdaros skatinimo formas 200sebekalba.

Kita nuostata svarbi socialinei kohezijai — mokwineisy gyvenimy skatinimas. Siai
nuostatai tradiciés partijos taip pat neskiria pakankamamegsio, tdiau jei labdaros skatinimo
nuostatos tujo tendenci iSnykti iS politiniy partiju programy, tai su mokymosi vis gyvenimy
nuostata stebima jos dafimo tendencija. 2000 m. rinkimuos apie tai tekgbtik liberalai,
kurie kall®jo apie nuolatinio mokymosi prieinamumatimybe visiems visuomess nariams bei
suaugusiju mokymosi skatinimp ypa& kaimo regionuose, kaip priemprpadedatia iSvengti
nedarbo ir kit socialiniy bei psichologini problem;. 2004 m. apie mokymosi sgyvenimy
skatinima jau kalba 3 iS 4 lyginampartiju prograny. LSDP @&mesys labai trumpas ir lakoniSkas:
“kiekvienas pilietis gals mokytis via gyvenimy”; TS ketino bendrojo lavinimo mokyklas, ypa
kaime bei mazesniuose miestuose, paversti ,mokymisgigyvenimy’ programosigyvendinimo

branduoliais bei pkti mokymosi vig gyvenimy infrastruktira; LICS 2004 m. akcentavo
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mokymaosi vig gyveniny strategijoggyvendinimo svarly bei panaSiai kaip ir 2000 m. — Svietimo
sistemos suderinamuirbei prieinamurg, kad mokymosi vig gyveniny programa tuity tapti
priemone, padedéra asmenims sklandziau integruatidarbo rinl. KrikS¢ionys demokratai nei

2000 m. nei 2004 m. rinkimée programoje apie mokymosi gigyveniny skatinima nekalba.
2.9.3. Socialig darnos siekis politinig partij y programose
Socialires darnos siekis yra laikomas vienas iS sodialipsaugos tikslpripaistamy ir
Europos $§jungos dokumentuose, ¢iau tai neatsispindi tradicipi partiju rinkiminése

programose.

20 lentet. Socialires darnos pamifimy - teiginiy skatius partij rinkiminése programose

LSDP TS LKDP LLS / LiCS
2000 m. 0 0 1 0
2004 m. 2 0 1 2

2000 m. apie socialin darrs rinkiminése programose tekalba Lietuvos kiiksiy
demokraty partija, kuri socialin darra mini daugiau deklaratyviai ir vertybiskai: “dais santy-
kiai visuomemje turi remtis bendros gerés siekiu”. Kiek daugiau sociakis darnos temos
plétojimo galima aptikti 2004 m. partijrinkiminése programose. Apie tai kalbama 3 iS 4 partij
programose. LSDP koaliginvyriausylé rengiasi nuosekliai skatinti socialimlialog ir siekti
socialirts darnos. Kitas kiek konkretesnis sociégdindarnos pamijimas socialdemokrat
programoje sutinkamaskio politikos dalyje (VII): “Siekiant socialige darnos, bus derinami
vartotop ir gamintojs interesai ir vykdomi prisiimtisipareigojimai, skatinama elektros gamyba
naudojant atsinaujingmus energijos isteklius, uztikrinant, kad ,zaliosielektros energijos dalis
pasiekty 6-7 procentus”. IS Sios nuostatos sunku suvoktis&cialdemokratai laiko socialine
darna, kadangi terminas programoje netEghmas, o0 pamiias kontekstas siauras ir
neatspindintis reiskinio esis. Krik&ionys demokratai atkartoja 2000 m. progragninuostai
apie darni santykyy ir bendros geraids siekiy suderinamum Liberaly ir centro gjunga
akcentuoja tolydzios ir darnios Salies regiquiétros svarh. Teigiama, kad darni krasto raida
salygoja zmoni, gyvenimo kokyBs gegjima. Cia turima galvojejvairius iSteklius, technologij
vartojima, aplinkos apsaug Konservatoriai apie sociafindarra savo rinkimirgse programose

nekalba. Apibendrintai galima teigti, kad sociéindarnos siekiui polités partijos neskiria
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pakankamai émesio. Reiskinys vartojamas atskiruose siauruosgekstuose, taau stokojama

visuminio poziirio.

1.

4.

2.10. Il dalies apibendrinimas

socialire kohezija — naujas tyrifimo objektas Lietuvoje, kurio nagépmui Siame darbe
pasirinktos tradicini politiniy partijy rinkiminés programos iSryskino tiek paties
apibezimo stygiaus, tiek tiesioginio éthesio problemas. Politts partijos nevartoja
socialires kohezijos (sanglaudos) termindalgdamos savo politines nuostatas valss/by
visuomenrs gerovei, téiau gan iSsamiai kalba apie atskirus, mokslining&skiriamus
socialires kohezijos segmentus, kurie labai retai aptariategruotai, bendroje visumoje,
kaip silygojantys vienas kit

Pagrindire socialires kohezijos verty— solidarumo principas daugiausiai jam ski¢ian
partijy socialdemokrat ir krikS¢ioniy demokrat suprantamas suvokimas rinkirage
programose skiriasi. Socialdemokratolidarumo samprata. labiau nukreiptaalstylkes
igyvendinam solidarum (solidaruma i$ virSaus ar iS5 Sono), o krikéniy demokrat — |
solidarumo skatinim bei kildinimg iS p&ios visuomess ir individualy iniciatywy. Taip
pat galima daryti prielaid jog politiniy partiju vertybinis podiris | pagrindin socialires
kohezijos veikimo princip — solidarum, sietinas su partijos pa#iu i rinka. Lietuvos
krikS¢ioniy demokraid ir socialdemokrat vertinamas solidarumas vienija Sias partijéls d
poziirio panasumga socialin — ekonomif rinkos model o konservatorius ir liberalus
telkia iSpazstamas laisvos rinkos modelis, kuriame solidarumiocpui neteikiama
ISskirtine reiksSne.

Politiniy partiju démesys socialigcs kohezijos akademinio diskurso segmentams

socialinei integracijai ir stabilumuiglygojantiems aplinkos, tinkamos socialinei kohazija
atsirasti — #ra didelis: stokojama nuoseklumo, kryptingumo sms&&umo bei nuostat
iISplétojimo. Politines partijos linkusios keisti programinius akcentumbkdamos apie
socialirg integracij bei stabilum

Analizuojant naujji Europos Tarybos prioritgtsocialireje kohezijoje — pilietinio ir
politinio dalyvavimo skatinir, iSrySkéjo, kad politires partijos vienareikSmisSkai daugiau
démesio skiria pilietinio dalyvavimo skatinimui, koribendros charakteristikos — NVO
sektoriaus stiprinimas, socialini problemy sprendimas pasitelkiant visuomenines
organizacijas, bendruomenes ir pilies, o tuo tarpu politinio dalyvavimo skatinimui

démesio beveik neteikiama. Galima daryti priefgickad visuomegje vyraujantis
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didZiausias nepasittimas politinemis partijomis sietinas su @a partijy neskiriamu
deramu dmesiu politiniam dalyvavimui ir gay partiju skaitlingumui didinti.

5. Politinio socialires kohezijos diskurso atstp{Beauvais ir Jenson) iSskirties segmentams
politinés partijos skiria daugiausiaé¢miesio nedarbo mazinimo, uzimtumo didinimo,
socialires atskirties jveikimo ir pasitikjimo institucijomis didinimo klausimams, o
maziausiai — diskriminacijos ir skurdo temoms.

6. Nuosekliausiomis nuostatomis iSsiskyrikS¢ionys demokratai, kur labiau uz orientadij
laiko aktualijas vyrauja vertybés nuostatos. Labiau orientuqt praktin veikima (i laiko
aktualijas) nuostatgalima aptikti partij, kurios programos rengimo laikotarpiu dalyvavo
vykdomojoje Salies valdzioje. Nekint&as nuostatas taip paiito galima sieti su politiés
partijos netujimo galimykes jas praktiSkai realizuoti vykdomojoje valdzioje.

7. Atliekant kokybire partijy prograny analiz atsisklei@, kad partijos buvusios valdzioje,
rengdamos rinkimig programa naujiems Seimo rinkimamséra linkusios nutyti
neisspe¢sty problemy. Su socialine kohezija susijusios nuostatos pragee atspindimos
remiantis aktualijomis ir opiausiomis visuonésrproblemomis.

8. Politinés partijos neskyr démesio Siems socials kohezijos segmentams: altruizmas,
pasitikéjimas, paslaugumas, kurie orientuoti inedividy gerhivi, bet labiau nukreipti
individo santyk su visuomene. Mazakithesio teikiama labdaros skatinimo klausimams,
socialires darnos &rimui bei mokymaosi vig gyvenimy sistemos realizavim

9. Nepaisant politinj partijy Zenklaus apigiy sutrumgjimo 2004 m., lyginant su 2000 m.,
démesio socialias sanglaudos atskiriems veiksniams nefj@azo kai kuriais atvejais
Zenkliai iSauga, kas rodo teigiantendency siekiant didests sanglaudos visuomga
per politiniy partiju igyvendinimui silomas programas;

10. Darytina prielaida, kad pantijprograny supana&imo priezastys bei ideologijos reikés
mazjimas tai partij orientacijosi visuomenrs like<ius pasekra bei daugiapartiks
sistemos glygota iSdava, kai vykdoapa valdzi turi sudaryti kelios partijos — koalicijos
partneg, o radikaliai skirtingos programos vargiai lgissuderinti programas, rasti

esminius slycio taskus.
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SOCIALIN ES SANGLAUDOS SAMPRATA POLITINI U PARTIJU ATSTOVU
NUOSTATOSE

3.1. Tradiciniy partij y atstow nuostaty tyrimas

Naratyvinis interviu su tradicini politiniy partijy atstovais buvo atliktas siekiant
patikrinti pagrindines iSvadas, kurios buvo sufolmotos atlikus kokybig partijy rinkiminiy
2000 ir 2004 m. programmanaliz socialires sanglaudos srityje. Sios dalies pagrindinis atst
iSsiaiskinti kg politiniy partijy atstovai akcentuoja kalbami apie social@ sanglaud.
Pagrindiniai kriterijai pasirenkant partijatstovus prieS atliekant interviu — buvo socidin
politikos srities iSmanymas, politinis patyrimasalydavimas kuriant rinkimines pauiij
programas. Siuo tikslu buvo kreiptas# partiy pirmininkus, prasant sutikimo bendradarbiauti
tyrime ir rekomenduojant partijos kokggatitinkant kriterijus. Tyrimo respondentai visi atitiko
reikiamus kriterijus: tai buy ar esami Seimo nariai, regioag politikos specialistai. Visi
respondentai turi deSimties ir daugiau mpolitinés veiklos patiit Kiekvienam partijos atstovui
uzduodami klausimai buvo dvejopi: a) tajmtb) alygoti partijos specifikos. Tapas klausimai
apemé socialires sanglaudos sampgatpagrindinius veiksniusitakojartius politines nuostatas,
solidarumo, kaip esminio sociadis sanglaudos vertybinio principo reikSim samprad. Salygoti
partijos specifikos klausimai buvo uzduodami atsigiant i konkreiy politiniu partiju
programines nuostatas, siekiant iSsiaiSkinti pggaais rysius, viem ar kity reiskiniy kilme ir
pan.

Kiekvienas atliktas interviu buvo parafrazuotasnéeptualizuotas ir kategorizuotas,

kaip tai numato kokybinhinterviu analizs metodika. (Zr. 1-4 priedus. p. 78-88)

3.2. Partijy atstow socialinés sanglaudos samprata

Kalbédami apie socialigs sanglaudos sampgapolitiniy partijy atstovai akcentuoja

skirtingus dalykus, kurie trumpai bus pateikti Seagkyriuje.

3.2.1. Lietuvos socialdemokraj partijos atstovo socialires sanglaudos samprata

LSDP atstovas sociaknsanglaud linkes tapatinti su siekiu sukurti geress valstylg.
ISsireiSkimas, kad socialirsanglauda yra ,koziris rinkimuose“ — parodo Siasehsijos svarf
taciau tuo pdiu leidzia daryti prielaid, kad tai daugiau deklaratyvus nei praktine patirti

64



paremtas reiskinys. IS wigolitiniy partiju atstow;, socialdemokrat respondentas kone geriausiai
charakterizavo socialé#s sanglaudos Lietuvoje esmproblemin klausim — sistemiSkumo stak
kalbant apie sanglaudos dalykus. Problemos angimas pavieniui, nekompleksiskai, tbd
neretai sprendziant viensocialinei sanglaudai svarkklausima — pabloginama kita, taip pat
svarbaus veiksnio situacija. LSDP respondentaskgakelet, tai iliustruojariy pavyzdziz: apie
skurdo problem ir PVM lengvat, istatymy; apie ES dSy procentigs dalis sumazinim
zmogisSkyjy iStekliy plétros programai ir padidinim,kietosioms” bei kitoms investicijoms; apie
darbo dienos ilginim ir poziari i Seimos politikos klausimus; apie socialinio drawdilengvatas
jarininkams ir solidarumo principo paZeidimo sociaindraudimo sistemoje. Charakteringa
LSDP atstovo nuostatose yra tai, kad soctalisanglaudos samprata pateikiama peréckail
apie jos problemas, kumus, visiSkai neteikiant échesio pozityvioms nuostatoms. LSDP
atstovas iS kit respondent, kalbddamas apie sociaknsanglaud, iSsiskyg Kritiniu poziariu ne
tik | sisteminius dalykus, oponentus, bet nestokojo tkokiyvios kritikos ir savo partijos
kolegoms dl vieny ar kity veiksmy. Jei liberal ar konservatou respondentai interviu metu buvo
pasitelle rinkimams Indinga retorika - kritikuojant kitas partijas, giriant savo, tai
socialdemokratai Siuo atveju buvo iSimtis. Socialdkratas kaledamas apie sanglaud
koncentravosii praktines politikos elementus, itin mazai¢rdesio skirdamas prograndims
nuostatoms. Bandant kallpakreipti link teorini, programini dalyky, bidavo akcentuojamas
vienas momentas — programos ir prakgoolitika — skirtingi dalykai. Negaita kritikos partijali,
neretai pamirstatai ideologinius dalykus ir esminius socialdemoljoat principus. Tikslinga
atkreipti demesg i ta fakta, kad socialdemokratai priklauso valdajai koalicijai bei j pavaldume
yra pagrindiniai vykdomosios valdzios svertali, takia disi pozicija rodo, kad net valdéosios
partijos atstovai éra patenkinti socialiés sanglaudos raidos tempais ir kryptimis.

3.2.2. Tevynés fjungos atstows socialires sanglaudos samprata

Tévynés sjungos atsto¥ placiausiai IS ity atstov iSdestée poziiri i socialirg sanglaud.
Atsakymas sanglaudos apiidlinima apemé 76 eilutes. Esminiai akcentuotini sanglaudos dalyk
buvo Sie: atskirties mazinimas didinant vidgiinvisuomers sluoksi skurdo problemos,
kokybiskos gyvenimo aygos, regionigs politikos problemos. Apibendrintai, TS sanglaedoj
iISskiria dvi esmines kategorijas: sociéaBngrugs ir regioni politika. TS tarsi bdama
formalioje opozicijoje, téiau kai kurias klausimais remdama mazumo vyriagsi esnés
kritikuoja socialires politikos sister kritikai pasiremdama socialinius — ekonominiudikbus,
kaip BVP auga, bedarbystmazja, minimali alga auga, &&u auga ir socialis iSmokos iry
gawju skatius. Tai jvardijama kaip ydingai veikianti sistema. Anot, Tstovs, mazos
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sanglaudos visuomeéje priezastys gidi pereinamajame laikotarpyje i$ skirtingantvark — nuo
demokratinio socialistinio rezimg kapitalizmu parematdemokratir santvarl. Tas pereinamasis
laikotarpis glygojo didek turtinés diferencijuos tarp visuomés sluoksni atsiradim. Kalbant
apie jvairias socialines grupes, interviu metu S8k kad TS kur kas labiau sugninusi
iSsilavinusiy asmen prastomis gyvenimo af/gomis, proti nutelkejimo klausimais, o
nekvalifikuota ar mazai kvalifikuota darbéga nekelia itin didelio sugipinimo. Akcentuotas
démesys kuliros darbuotojams, mokytojams, medikams rodo TShtnig] tai, kas anoty turéty
buti laikomas vidurinysis visuomeés sluoksnis, kuriam turi @i uZtikintas pilnavesds ir
kokybiskos gyvenimoadygos. TS podiriu, siekiant didesh socialires sanglaudos,itiina skirti
ypatingp démesg Seimos ir bendruomanivystymo politikai. Pastebina, kad Sioms sritims
Tévynés sjunga skiria daugiausiaéthesio ir rinkimirese programose. Ypatingai 2004 m.
programoje iSsiskgrdemesys bendruomeéms. Tevynés sjunga sisteminiu po#riu didZiaja dal

socialiniy problemy kildina i$ silpnos Seimos institucijos bei sitpbendruomeninj rySiy.

3.2.3. Lietuvos krik&ioniy demokraty atstovo socialires sanglaudos samprata

Lietuvos krik&ionys demokrai atstovas pazymi, jog sociats sanglaudos siekis ir
itvirtinimas yra viena iS5 LKD programos kertinnuostaij, partijos programos vertikalioji asis,
kuri iSsiskleidzia atskir sektoryy programose. LKD remiasi nuostata, kad visuoksesantargs
pagrindas yra teisingumas bei bendrofgiq ir socialires pusiausvyros principas. Sociabn
santvarkos samprata grindZziama socialiniu Bainsymokymu. LKD programié pozicija, kad
ekonomireés pktros procesas turiii kreipiamas bendrai visuomés gerovei kelti, o iSsield
geriausiai realizuoja socialiosios rinkos ekonomikmodelis. g atskleidzia kelios nuostatos:
rinkos ekonomika, privati nuosawb uzimtumas, kiekvieno asmens socialintsakomyb,
socialire partneryst, subsidiarumas, valstyd kompensacinpolitika, siekianti subalansuoti wis
bendruomenj ir visuomers sluoksni packti bei socialil saugum ir minimalias oraus
gyvenimo glygas. Respondentas atkreipémes, kad LKD strategijoje iki 2010 metypa
akcentuoti atskirties, skurdo bei netolygios regiés pktros jveikimo klausimai. Didesn
démeg socialinei sanglaudai krikdemai sieja su laisvesiinkos padariniais visuomge:
didéjancia dalies visuomess sluoksni socialire atskirtimi, nema&anciu skurdu, socialié
diferenciacija, atskir region; netolygia pé¢tra, ekonomine migracija. Valstyb vaidmuo didinant
socialire sanglaud suvokiamas kaip ,padedantis”. Respondentas pgmiir ES politikos
aktualijas ir § igyvendinimy, tatiau panasSu, kad respondentas &albS Si dieny politikos,
kadangi programose ES politikos klausimai pernelggkcentuojami. T@au LKD teigia remiasi
Europos liaudies partijjos nuostatomis, kurios fijakd&uropos Parlamente Siuo metu yra
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didZiausia. 2000 metrinkimy programa labiau akcentavo konkies socialigs sanglaudos
temas: progresyvinius mok&gs, kaimo pitros politika, uzimtumo politila, pensijp sistemos
tobulinimg bei valstylés param bastui jsigyti. 2004 programa labiau orientuota natskirus
sektorius, oj aktualiausias visuomeés raidos problemas, téldpasirinktas prioritet principas.
Atkreiptinas @mesys, kad ir kitos partijos — socialdemolrgpasisakatiu uz progresyvinius
mokesius atstovas teig kad 2000 m. program¢s nuostatos @ tokiy mokesiy jvedimo buvo
aiSkesgs nei 2004m.

3.2.4. Liberaly ir centro sajungos atstovo socialigs sanglaudos samprata

Liberaly ir centro gjungos atstovas iSskirtinai iS itpartijy atstow; veng ivardinti
socialires sanglaudos reiSkinio sampradartiniu poZiriu. Anot jo, réra tikslinga kalkti apie
terminus, kai jie gali fiti skirtingai interpretuojami bei kai ,99,9 procanZmoni; nesupranta kas
tai yra“. Nors LICS atstovas ir siékatsiriboti nuo termin, savoky ir apibgzimy, tatiau IS
kontroliniy Kklausimy pavyko iSsiaiskinti tam tikrus akcentus. Vienas pdmirety aspeki
apibidinant sanglaud — ,daugelio gyvenimo reiSkini tarpusavio arysis‘. Sioje srityje
respondentas kalfm apie problemas, kurias anot jatima iSspesti: moten uzimtumas, vaik
darzelio darbo laiko pailginimas, vaikbuvimo darzeliuose al/gu gerinima, darbuotoy
atlyginimy kélima, moten kvalifikacijos klausimy sprendima po motinystés atostog ir pan.
Akcentuojamas emigracijos klausinsprendimas pasitelkiant lengvatirgalygu sudarym basto
kreditui. Liberal; atstovas pripazino, kad 2004 m rinkidiprograma yra labiau socialiai
orientuota nei 2000 m. liberakajungos rinkimire programa. Respondentas mini, kad atsisakyta
radikalesgs retorikos, tonas susveéjns liberalizmo atzvilgiu. Didesnio édhesio socialiams
problemoms iry sprendimui prieZastis respondentas siejgvgkusiy 3 partiy susijungimu po
2000 m. kai su Liberal ssjunga susijung Centro partija ir Modernieji krik§onys demokratai.
,Sioje vietoje daugiau gaith krikstionisky moment, centristinii pavadinkim®* — taip
apibidinamas esminis 2004 m. programinis skirtumas @9 2n. rinkimirts Seimo programos.
Taciau nepaisant didesniccmhesio socialiniams klausimas, liberalai laikosinpipo ,mazesnis
valstykes vaidmuo socialimi problemy sprendime”. Kalbant apie labdaros skatigim
paslaugum, altruizrmy, jvairiy paslaug teikima, LICS atstovas akcentavo savireguliacij
saviorganizacyg, bendruomeni steigimasi seniinijose ir pan. Socialgs sanglaudos didinim
liberalai neretai suvokia per visuonésrugdym.

Apibendrinant politini partijy atstow socialires sanglaudos apidinimus galima
konstatuoti, kad vis partijy respondentai mini ne vignankstesése dalyse aptartu sociais
sanglaudos segmentus. Neretas dddimas apie sociaknsanglaud mini socialires atskirties
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mazinimo klausim, kaip prieSingyb socialinei sanglaudai. Geriausiai sociédinsanglaudos
problematils charakterizuoja socialdemokyatatstovas, konstatuodamas sistemiSkumo ir

kompleksinio po4irio stoky siekiant socialiés sanglaudos visuomga.

3.3. Solidarumo reikSne skirting y partij y atstow nuostatose

PrieS formuluojant party atstovams klausismmapie pagrindia socialires sanglaudos
vertyle solidaruma, buvo laikomasi, ankstege darbo dalyje suformuluotos iSvados, kad
solidarumas vertinamas socialdemoirat krikScioniy demokraf partijose, o konservatariir
liberaly — dideks reikSnés Siai vertybei neteikiama. diau, kaip paroéd atliktas interviu —
kiekviena partija nesumenkina solidarumo reikSmKiekvienos partijos esminius solidarumo

principo akcentai bus trumpai aptariami.

Garttinai netikétai solidarumo princip apibidino LSDP atstovas: ,Solidarumas pas
mus sunkiaiziarimas pro mikroskog. Socialdemokratas pagdamas nuostapateilé pavyzd
neseniai priimg viem istatymo pataig kuria jarininkams buvojvestos moke&suy socialiniam
draudimui lubos. LSDP atstovas laikosi principod ksolidarume, ypasocialiniame draudime
svarbus yra visuotino dalyvavimo principas, nedarsimciu. 1Simtys iSkreipia péa sistem ir
pat solidarumo princip. Kita fraz patvirtinanti ankstesaja: ,mes veidmainiaujam, sakydami,
kad pasisakom uZ solidarambet va — pavyzdziai gyvi...“. Taip LSDP responsnatsad,
priminus, kad LSDP rinkimise programose akcentuoja solidarumo syaBe visa ko LSDP
atstovas pamino, kad solidarumas téiy bati taikomas pirmiausia socialiniame draudime,
Svietimo bei sveikatos apsaugos sektoriuose.

TS atsto¢ atsakydama klausimy apie solidarumo svagbpamirgjo: ,musy partijoje
bendros nuostatos, aiSku, yra paremtos &idkgSkosiomis vertybmis ir solidarumo principas
mums yra pakankamai svarbus‘ital tuo péiu pabgzé, kad TS yra prieS tokipolitika, kokia
yra dabar, kai Zzmogus neskatinamas pats ieSkandpno idy, kada einama lengviausiu keliu —
per iSmokas.. Anotévynés sjungos, solidarumas tetg pasireiksti daugiau ne per valstybinius
svertus, bet per vietos bendruomenes. Manoma, kad docialini problem; bity galima
iISspesti veikiant per bendruomenes, perkantysSspcialines paslaugas, stiprinant neikSme
seniinijose. Apibendrintai, galima teigti, kad TS Ilabigariimtina krik&ioniy demokrai
solidarumo samprata,dau prieSinamasi socialdemokratinio solidarumo Satan

LICS atstovas solidarumo reik§mapikidino kaip hitinybe packti silpnesniems
visuomers nariams, kurie @ objektyviy priezagiy patys savimi negali pagpinti. Politikas
prieStarauja vyraujdi nuostatai, neva liberalai pasako, kad kiekveenai pasiipinti savimi,
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taciau tai anot liberal, néra tiesa. [@meg solidarumo principui liberalai kildina iS gimining
organizacij Europoje, kurioms priklauso Libertglir centro gjunga nuostat Tai ir Liberaly
internacionalas, ir Europos libeyal demokrai frakcija.

LKD atstovas teigia, kad solidarumo principas pastiprogramoje yra vienas is
pamatini.. Jo samprata tokia: solidarumas remiasi Zmoniju bendrij; tarpusavio rysSiais bei
priklausomybe ir siejamas su pasiaukojimu bei $imgaatsakomybe; jis ugdo Zmoniskesnius
santykius visuomeije( partneryst ir dalijimasi viskuo, veiksming pagalla ir silpniausiju
apsaug). Socialiai poliarizuotai visuomenei, kurioje esarskurdo, nevilties, solidarumas yra
reikSmingas, titinas ir gelbstintis.

Apibendrintai galima pastéb, kad partijos apidindamos solidarumo svarinéra
linkusios iSsizaéti Sio principo svarbos, tau pernelyg nedetalizuoja kaip jis &ty bati
igyvendintinas. Apklausa par@dkad neretai skrupulingai surasytos programos sfdliis iS
esnes nuo praktids politikos. Tai galty bati tolimesniy socialires sanglaudos tyréfimy
objektas, siekiant iSsiaiskinti progranr praktinés politikos atitiktis, kylatias nesuderinamumo
problemas.

3.4. Rinkiminiy programy karimo ypatumai

Il dalies 6 ir 7 iSvados atspigo partijos program kirimo ypatumus, susiejant juos su
laiko, ideologijos, buvimo pozicijoje bei opoziggo veiksnius, siekianisitikinti Siy veiksni
svarba bei iSvadpagistumu, buvo aiSkinamasi klausirpartijy atstovams pavidalu.

LSDP atstovas programrengime socialies politikos srityje akcentavo buvimo
pozicijoje ir opozicijoje svar Pasak jo, Sie veiksniai tjo jtakos program turinio dalykams.
Socialdemokratai rengdami 2000 m. proggabuvo opozicijoje, 0 2004 m. buvo vald#oji
partija. ldeologija, anot LSDP atstovo — liko tieyadinime: ,Sioje globalioje kovoje uz valdZi
ne uz ideology kova vyksta“. KritiSkai atsiliepdamas apjeairiy veiksni jtaka prograny
turiniui, LSDP respondentas pardio ir politinés sistemos yg— galimylg juridiniams asmenims
finansuoti partijas. Esant tokiai galimybei : ,ri@kpriimti kazkokius sprendimus, Kkurieatn
naudingi tiemséméjams”. Laikojtaka suvokiama kaip priezastjrkai kazkuriems sprendimams
vienu metu dar déra laikas, o ¥liau jau lina nebe laikas. Konkel pavyzdziu tai buvo
iliustruota progresyvimi mokesiy ngvedimas.

Tévynés sjungos atsto prieSingai — teig, kad i programaijtakos beveik netéjo
buvimas pozicijoje bei opozicijoje,di@au reikSmingu faktoriumi buvo laikmetis ir valsgyb tuo

metu vyke pokyiai. Lyginant ideologijos ir laiko aktualjj svarly politiké palygino, kad $i
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komponenj jtaka vienodai svari: ,50 ant 50 procenfTai kaip dvi kojos kurios eina. Viena
Zengia zingsh kita pasiveja®“.

Liberaly atstovas, kallamas apie veiksniugakojartias vienokias ar kitokias nuostas
pripazino, kad Bnant opozicijoje (Liberalai tiek 2000, tiek 2004 mengdami rinkimines
programas buvo opozicijoje) esama laisviau politise pareiSkimuose. ,Kai esi opozicijoje gali
sau leisti daugiau zaisti su gyventajorais, kai esi pozicijoje — esi daugiau suridtan tikrais
sprendimais, kurie tarpusavyje suadij be abejo, negali sakyti bet.k respondentoagnoningai
ar ne pasirinkta fraz ,Zaisti su gyventaj norais“ — iSkalbinga ir nevienareikSmiskai
interpretuotina. Kalldamas apie laiko ir ideologijos santykespondentag pirma vieta iSkelé
ideologija, o tik po to laiko aktualijas, t&u apie ideology apskritai tesusigriebta, kai apie tai
buvo suformuluotas klausimas. Ankstesniame &mite ir veiksniy vardijime apie 4 nebuvo &
uzsiminta. Taigi tai ir ® galima interpretuoti, kaip rinkimirs retorikos pasitelkim atsakigjant
i uzduodamus klausimus pasakojant tain&ri girckti ,rink ¢jas”.

LKD atstovas vardydamas veiksniusakojartius programini nuostai pasirinking,
pirmiausia pamini sigkrealizuoti irjtvirtinti krikS¢ioniSkosios demokratijos vertybes ir principus,
nes politika ir yra vertyhi jtvirtinimas, kova uz tai. Antras veiksnys- tikésvproblematika ir jos
iSsukiai. Svarbi yra ES politikos dimensija. Buvimuizicijoje ar opozicijoje ypatinga reik&m
neteikiama.

Pagal buvim pozicijoje bei opozicijoje iSsikristalizavo skimyi poziiriai tarp partij:
kaip reikSmingomis dimensijomis jagardijo Socialdemokratir liberalcentrisy atstovai, o kaip
maziau reikSmingomis — TS ir LKD respondentat.\Nena partija neatmeideologijos reiksras,
nors socialdemokrat atstovo atvira pozicija bylojo, kad reabyp ir praktikoje ideologija
pamirStama. Kaip reikSmiag faktoriu visos partijos migo laiko ir laikmeio aktualiy

dimensijas.

3.5. lll dalies apibendrinimas

Atlikus naratyvin interviu su tradicini politiniy partiju atstovais, kurio tikslas buvo
iSsamiau susipazinti su tradiainpartijy nuostatomis, neapsiribojant vien rasytiniu program
analize, kadangi nuostatos turi ir politinpartijy nariai, kurie jas reiSkia atstovaudami partijos
pozicija. Tai pat buvo siekiama patikrinti kai kurias iSeadkury buvo prieita Il-oje Sio darbo
dalyje. Esminis klausimasupéjes interviu metu — politik socialiress sanglaudos samprata,
kadangi programose, kaip buvo wtim apie socialiess sanglaudos reiskirtiesiogiai partijos

nekalba, télau kalba apie atskirus jos segmentus.
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. Socialires sanglaudos reiskinio apédties probler patvirtino atlikti interviu, kuny metu
dauguma partij nebuvo linkusios sistemiSkai apiéiti sanglaudos sudedagias dalis.
Partijjos labiau orientuojasi joms svarbiausius programinius momentus so@slin
politikos srityje, susiejant juos su atstovaujanm®ideologijomis.

. Partijoms ladinga ,rinkimirg retorika“ iSrySkjo Liberal ir centro gjungos bei Evynés
Sajungos atstowy nuostatose. Atviriausiai nuostatas ir poiis cestt LSDP atstovas, o
LKD kalbintas politikas iSsiskyr sistemiSkumu ir konceptualizuoju kajinu,
neiliustruojant pavyzdziais ir detahis.

. Pagrindinio socialies sanglaudos vertybinio principo - solidarumo rei&s nepaneigné
vienas tradicini partiju atstow, nepaisant, kad programose skirtingomis reikam §
principa labiausiai akcentuoja Lietuvos socialdemokrpartija ir Lietuvos krik&ionys
demokratai.

. Atlikus naratyvinius interviu paaisjo, kad vienareikSmiskai negalima teigti, jog palit
partijuy nuostatomstakos turi buvimas pozicijoje ar opozicijoje. Vienpartijos tei§ Siy
veiksniy svarla, kitos to nesureikSmino. Kur kas reikSmingesntipanuostatoms mii
laikmegio aktualip ir ideologijy veiksniai.

. Valstybes vaidmenm socialiniy problemy sprendime linkusios vertinti LSDP ir LKD, o uz
valstybinio vaidmens ma&jma pasisako TS ir LiCS atstovai.

. Partijy programinii nuosta supanagima paiios partijos linkusios vertinti ne kaip
politinés sistemos abygota pasekm, taiau linkusios akcentuoti, kad pagrinéd ju
programirés nuostatos yra perkeltos i$ tarptautiBuropiniy susivienijimy, kuriems jos
priklauso ir yra atstovaujamos Europos parlameng.gali kiti ES politikos glygota
pasekn, siekiant vieningos Europos,¢tau Sios tendencijos dar sunkigbdomos ir

reikalaujaiios iSsamesnityringjimu.
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ISVADOS

. Atliktas tyrimas paroél kad tradicini Lietuvos politiniy partiju poziris | socialirg
sanglaud pasizymi orientacijai atskirus sanglaud apgpiarcius veiksnius, kuriems
partijos nestokoja @nesio, tdiau stokoja sisteminio, integralaus po# | Siy veiksniy

tarpusavio sveika.

. Analizuojant tradicini Lietuvos politiniy partiju 2000 ir 2004 m. rinkimines programas
LR Seimy, iSrySkejo, kad partiy rinkiminiy prograny nuostatos socialés sanglaudos
veiksnip atzvilgiu linkusios keistis priklausomai nuo tuoetm vyraujagiy politiniy,

ekonoming ir visuomenini aktualij.

. Partijos linkusios deklaruoti ideologijsvarla savo nuostatose,cdiau atlikta rinkiminiy
programy analiz ir interviu socialiis sanglaudos veiksniatzvilgiu parod, kad partijos

linkusios supana$ tiek spestiny problemy identifikavime, tiek gdilytinose priemoase.

. Lietuvos socialdemokratpartijos nuostatose vertinamas stabilumas soésmbanglaudos
atzvilgiu. Socialdemokratai, lyginant su kitomisrgjamis daugiausia @nesio skyé
aukstesas gyvenimo kokybs kaime krimui, nedarbo ir uZimtumo problemoms,

maziausiai IS kii partiju LSDP a¢meg teiké politinio dalyvavimo skatinimui.

. Tévynés syjunga is kity lyginamy partijy iSskirting démeg socialires sanglaudos atzvilgiu
teiké bendruomeni veiklos stiprinimui bei Seimos politikos klausimamDaugiausia
démesio skirta ir pasiti§imo institucijomis didinimui, pilietinio dalyvavim skatinimui,
skurdo problemoms, &¢@u santykinai maziausiaiéthesio skirta atskirties, tolerancijos,

nedarbo ir uzimtumo problemoms.

. Lietuvos krik&€ionys demokratai iSsisk§rnuostah nuoseklumu ir vertybine orientacija,
iSskirtinai daugiausia émesio skiriant solidarumo principui, politinio dagvimo
skatinimui, tolerancijai; maziausia¢mesio LKD nuostatose skiriama mokymosi avis

gyvenimy skatinimuli.

. Liberaly ir centro gjunga daugiausia éthesio skyé socialinei integracijai, atskirties

mazinimui, labdaros skatinimui ir mokymuisi ¥isgyvenimy; maziausiai é@mesio,

72



lyginant su kitomis partijomis skirta solidarumo immipui, stabilumui, skurdo
problemoms.

. Visos partijos neskyr arba sky¢ labai mazai émesio Siems socialls sanglaudos
segmentams: labdaros skatinimui, altruizmo didinjnpaslaugumui, mokymuisi \is

gyvenimg, socialinei darnai, skurdui ir diskriminacijai.

. Tesiant ateityje socialis sanglaudos tyréfimus, vertinga bty paanalizuoti politini
partiju nuostai ir praktinés politikos atitikties analig ko Siame @ darbo apimties stokos
nebuvo galima padaryti. Taip pat vertinga iSsantyewnéti atskiny socialires sanglaudos

segmeni tarpusavio gveikos ir integralumo klausimus.
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PRIEDAI

1 Priedas. Interviu su LSDP atstovu transkripcija

l.: Kaip Jusy partija supranta socialinés kohezijos (sanglaudos) reiski?

R.: Tai lnty mano / galbt poziaris kaip kartais partijaat mato. IS principo kaip ir kitos
partijos, t.y. vienas iS koziyirinkimuose vig laika kai mes kalbam apie sanglaudrba
gerows valstyle, arba kad visiemsia bity geriau gyventi, tai teoriSkai ir progrange
nuostatose pakankamai stengiamasi atsizvelgtikdiepradedi dlioti visa paveikstlj ir kai
susiduri su realia politika... / kazkdd/ kiekvienas klausimas svarstomas labai atsiejama
Jeigu mes kalbame apie skardai mes kalbame tik apie skyrdPaligiam priezastis, kaod
ten atskirtis didja, kodl santykinis skurdas diga, / bet nedirim | priezastis, kurias mes
patys sukuriam priimdami kitus sprendimdsa pats 3vieZiausias pavyzdys tai yra prezidento
kalba / kur jis pamini skuedtretiu punktu savo kerti) kalboj, po to eina PVM lengvata
automobiliams / ir prezidentas vetuoja né& tb, kad tai Simg milijony atiduodam dar
turtingiems, ir galintia skirti skurdo mazinimui, bet grynai procesiskakl| daty. / Tai lygiai
taip pat as &it paveikstli perkeliui masy partip / mano kolegom — nesvarbu, ar jie isS
socdem ar iS konservatoui ar iS kur nori. PoZiris toks pats. Kazkaip sistemiskai, globaliai
zZiuréti 1 socialires atskirties sprendimo kelius mes dar ar ne iko galvokiam, ar ¢ia gallit
yra dalis vaidinimo, kad va Sitoj konferencijoj m@kydamas Situo klausimu as sakau taip,
taip, taip, o dl ko tos pasek@s atsiranda / kazkaip uzmirStam, nors antras |lglesaas
pavyzdys — mes svaésh strukfiriniy 1éSy panaudojim 2007 — 2013 maet Ir iS ¢ia mes galim
iISpesti mtent, kad skirti Zzmogiskiesiems resursams, kvaiilai kelti, permokinti,itraukti.
Tai yra galimylé ta socialirg atskiri sumazinti, padaryti gergewdidesnei daliai zmoni Ka
mes priimam? Mes priimam, kad Zmogiskiesiems resnss galutiniame sprendime, kuris jau
patvirtintas gegus 9 d. Briuselyje, liko 13,8 procento, o pirrgistadijoj buvo 18. / Ir #lgi
mano kolegos, kurie¢di Europos reikal komitete vienu balsu taip, kietosioms investicigom
reikia, Sitoms reikia, o Zzmogiskiesiems resursaotlkmaziau galim duot — tad] kad pernai
jie turéjo dar maziau, o santykinai jo buvo daugiau, o [mwh kad reikia spgsti — atSokam.
Nu ir dar vienas geras pavyzdys — darbo laiko dyseds svarstymas. Tai jau dabar globaliai
eina Europos mastu iridymasiteisinti darla 60 valand per savag. Tarp kitko mano kolega
— Andrius Kubilius, kuris iSkelia ,2 V*“. nu tai yrae tik du vaikai, tai yra poiiis i Seima. Ir

asS jo klausiu — kaip tisivaizduoji vykdyti 2 V, jeigu Zmogus dirbs 60 vath per savai.
Net jeigu jis irivykdys ,V* , tai bendravimas su Seima, kaip vertykeria iSkelia kaip vien
pagrindiniy partiny vertybinip dogmy, konservatoriai 8 uzmirSta, jog tie vektoriai kartu
veikia. Tai / tokia iSvada, kad na ®brsi, kad nlisy smegenyse viskas kaist gretiau, bet
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paprasiausiai tiksta to platesnio suvokimo, kiekvienas mes stenggagilintis tik { tam
tikras problemas, o socialis atskirties klausim sprendimas yra toks fragmentiskas, grynai
sprendziant viep ar kita klausima, nesiejant su bendra sistema ir politika. Ir iSkaip as
girdZiu kaip Sneka ne tiktai mano, beturgartijy, kurios tuos dalykugsiraSo kaip kertinius,
na, o as tai labiausiai savus kritikuoju, nes mes®, kad Zmogus vertylrgi, ypa tie,
kurie maziau uzdirba, tai kai mes pradedam skirstgicialinius fondus ar kazkai lygtaicia
galima pakeriti, yra interesas turtingesniVat tugjau ginta didel ir a5 manau mes darom
labai dide¢ klaida, kuri atsilieps toliau — tai yra pritarta sociatindraudimo jstatymo
pataisoms, kuriomisafininkai, tai yra tokia kasta Zzmapi kaip jie sako 2000 Zmauni
mazdaug. Jei ne tik, kad atleidziami nuo mdkeslubas jiemsijvedam, vieninteliai
kategorijai, visiems kitiems peedam.vedam antras lubas jiems, kad jie moka tik nuo
pusantro draudZiampu, t.y. uz 1800 jie moka, o nuo 1800 iki 8000 — skem mes visi
moke<€iu mokétojai, o jei jie gauna daugiau nei 8000, tai jie jaemoka nieko. Tai mes
padarome precedentkuris griauna pda sistem. Zmogus turi pats dalyvauti, o ne kitas uZ |
mokeéti. Lietuvoje yra tik trys kategorijos: prievoliriai kariai, motinos arbavtai auginantys
vaikus iki trijy met, ir kulto tarnautojai ir jie draudziami tik bazingensijai. O vat uz Situos
biciulius, mes mokesy mokétojai mokesim po 2000 uz kiekvien Man ¢ia nesuprantami
dalykai. Ir tai mano kolegos partijoje balsavo azgs vienas prieS. Ministrministerija kuri
turi ginti Sita nuostad, paia idéja, kad socialinis draudimas — tai yra dalyvavimasdoai ir
pagal taisykles tu gauni draudimo iSmda&m tike atsitikus tam tikrai situacijai.

l.: Kiek svarbus Jasy partijos nuostatose yra svarbus solidarumo princips?

R.: Solidarumas pas mus sunki@irimas pro mikroskog IS principo, jeigu taip racionaliai
ziuréti. O aS manau pirmiausiai vieSajame sektoriujétguoiti taikomas. Tai bty sveikata ar
tai Svietimas ar tai sociainapsauga. Na sociaimpsauga tai pirmiausia jo principas yra
jdétas. Atsakigdamas jau sakiau, kad mes jp@tincipa sugriaunam, kad mes norim
dalyvauti, mes norim gauti didghtlyginima, nemokti moke<iy ir po to gauti didel pensij.

Tai yra fantastika, tai tufib visi taip noéty. Tai tam ta solidarumo sistema funkcionuoja. Tai
pas mus to mazoka.

l.: Tac¢iau programose, partijos nuostatose — tai yra vierais kertiniy dalyky?

R.: O taip, jeigu 4iréti | programas — tai taip. Mes veidmainiaujam, sakyd&ad pasisakom
uz solidarumo princigg bet va pavyzdziai gyvi... / Tai aS manau jei rpasisakom, tai mes
negalim daryti toki kertiniy / sprendim, kurie visiSkai prieStarauja. AS dar suprantu, kai
vektoriai kazkur tai dar Salia eina, kazkiek tikigkiria, bet kai jie visiSkai prieSingi, tai tada
mes paneigiam ga solidarumo idja. AS jau nekalbu apie tai, mano tai socialsnitis, t&iau

Sitam procese téty dalyvauti visi. Gal asS biski sergu Sita liga. Nggventoj; pajamy
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mokegio as visad sakau mes galim atleisti jddmoniy nemokti tu mokesiy, bet
socialiniame draudime, mes visi nuo gimimo iki mestgaunam iSmokas i$ Sitos sistemos. Ir
jeigu gimus vaikui, pirma iSmoka dar net negimuskar mirStu, man dar dviejménesi
pensif iSmoka (juokiasi). Viskas tai eina i$S solidaruriai vietoj to, kad Sioje sistemoje mes
visi dalyvautume, visi stengia® iS ten pasimaitinti, tai dames atleidziam. Pas mus 200 000
gkininky ir ju Seimos nati nedalyvauja, dirbantys pagal verslo liudijimus -evéik
nedalyvauja, dirbantys pagal autorines sutartisalygduja./ Tai, kad sistema propaguojama
visose partijos programose, yipartijy programose, o realiai jinaéraigyvendinta.

l.: Prie programuy ir jy kiirimo noré¢iau pereiti. Kaip kinta partijos d émesys socialigs
kohezijos veiksniams 2000 ir 2004 m. programose?

R.: (galvoja, barbengstah) /// FasadiSkal, graziai abi vienodai.. as n&gal pasakyti, kad ...
nors pagal bendrsituacip t.y. rodikliai socialits atskirties ir socialinio skurdo dig, bet
kad mes pasakytume daugiau, netgi j@réti | partijos prograng tai 2000 m. programoje
buvo dar progresiniai mok&ai uzsiminti, tai 2004 tai jie tokie iSniveliuopaiios progresijos
néra, o pasakyta, kad mazinsim mazas pajamas gaemenzmoams mokesgius. Tai manau,
kad mes netgig@linomes pasakyti aiSkiagkmes remsime. Tikrai figvelgiau to.

l.. o kaip manote kodel, kad ir dél ty pafiy progresiniy moke<iy, tos nuostatos
susvelrgja, partij y programos supanagja? Gal tai politin é — partiné sistema kalta?

R.: AS manau, kadia tikrai ne @l to, kad mes 2000 m. mes buvome koalicijoje sujijau
sajunga. Misy buvo daugiau, tiesiogine to Zodzio prasme. Irydigty buws noras iS paos
musy partijos ir i$ jos lyder, tai Sitas bty jvesta. Bet visi pirmieji asmenys, kurie atsakingi
uz finansus, kurie vadovavo partijai — jie patybadiaskeptiSkai pasisakuz progresinius
mokesius. / Jie neéimé to, nors programoje buvgrasSyta. Jeigu kalth apie 2004 m.
program, tai mes patys abejojome. T.y. partija patisita® tokiy aiSkiy, bet situacija buvo
dar gereséhh — valsti€iai ir Darbo partija savo programose buysirag progresinius
mokesius. Tai koalicijoje buvo 2 praktiSkasira®, mes praktiSkaisirag, teoriskai tugdami
remt — liko tiktai viena frakcija — nedidgelnegausi — buvo galima Sita ggti, tai to nebuvo
daroma. Ir sprendziant i$ to, kai buvo teikiaistiatymy projektai kity Zmoniy batent ckl
progresini mokesiy, tai tos partijos, kurios savo programose busioa% jie nebalsavo
Balsavo pries. Taiia ir vél.

l.: dar prie ty patiy programy: kokig svarba kuriant program g turéjo tokie veiksniai
kaip laiko aktualijos, buvimas pozicijoje ar opozigjoje ir partijos ideologija?

R.: Buvimas pozicijoje — opozicijoje #akojo, itakoja, tikraijtakoja. Ir tada ideologai partijos
kurie £di daugiau prie programir jie tada bando / visuzsakym spektn ir tada nekelia sau
kokiy didesny iSsikiy /// plius gal niisy politinés sistemos ydingumas, kad yra finansavimas
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i$ juridiniy asmen tada reikia priimti kazkokius sprendimus, kuriétip naudingi tiems
reméjams. // Laiko // laikas daugiau naudojamas kaigzastinis dalykas, kad mazdaug
Siandien dar ne laikas, o jau rytoj sako, kad guwlu. Tai tokiy argumeni tenka gan daznai
iSgirsti. Kalbant ir apie progresinius mokes vienu metu buvo kartojama, kad neturim
techniniy bazi;, neesam pasirugs kai padatm visuotin pajamy ir turto deklaravim —
neapsimoka, nes nezinosim #aryti su duomenim ir t.t. Tai va laikas naudojansauo. O
ideologija, Sitoje globalioje kovoje uz valdzne uz ideologg vyksta, todl ideologija lieka...
pavadinime lieka ideologija, na o praktiniuose dade jos, na labai sunkigiarima. Na ir
kai kurie sprendimai — tvarkoj, PVM mes kovojom jiodem. DzZiaugiuosi. Bet tai yra
vienetai. Bet kad taitlly griezta ideologija mes turim tam tikras vertybemes jas pastoviai
ginam visais aspektais, nadnt kas atjo — reméjas ar nggejas ar priesas.

R: Socialinei sanglaudai labai svarbus dalykas yravisuomenés dalyvavimas, kuris
skirstomas j pilietinj ir politin j. Partijos, tame tarpe ir socialdemokratai programee
akivaizdziai koncentruojasi i pilietinio dalyvavimo skatinimg, pamirsdami politini.
Kodél Jusy manymu taip yra?

l.: Didziausia priezastis tikriausia — istoriSkaig susiklogiusi sistema. Gal patirties dalykas
// Buvimas partijoje — lyg raupsuotieji kazkokieviisuomers poZziiris i partijas apklausose
akivaizdziai parodo, o dl to kaltos ir pé&ios partijos iS dalies, kurios labai teisingai
pastebjote — savo programose &ty skatinti bendradarbiaujant su nevyriausyhin
organizacijom jtraukti piliecius dalyvauti ne tiktai visuomeniniame gyvenime,t be
partiniame gyvenime. Per paitigyvenimy siekti to, kas iSkelta nevyriausyhinbrganizaci.
Vienus ar kitus tikslus, kadangi as pat§et per Si sistem, tai as ta prasme as &m&u, tuo
naudojausi ir netgi pasinaudojau. IS principgaat kaip visuomenininkaspolitika, o ne kaip
politikas, kuris ieSkojo vietos visuomeniniamepali normaliai. Tai // tiksta kazkokio
paskatinimo, pagyrimo, ar paptesusia gero Zodzio — Sitcéra, bet aS manatia yra laiko
klausimas. Nueina viena karta, dar 10 ynguni zmogs, kurie ateina politika jie ziari per
kitokia prizmg, netugdami Sleifo, kad partija yra tik viena ir vykdo kakius nurodymus, bet
kad tai yra kovos arena, kurioje tu gali ir savomore iSdéstyti, ideologija, bandyti kazkoki
nuomore atstovauti. Manau su laiku viskas stpsieta. AS buvau savaitgal kai buvo
prezidento rinkimai Pramizijoje, a5 maiau kaip ten jaunimas ir kaip iS vis pitiai reaguoja,
kaip elgiasi. Papré&gusiai a5 manau, kad mums reikia pagyventi dentigdjrar tokioj ir
tokioj — masy biSki uzZreguliuotoj ir neuzreguliuotoj. Pap¥eisiai viduj turi cenzorius
numirti. Vidinis Zmogaus, ne iSorinis. ISorinio e@niaus pas muséra arba jis pasireiSkia
Ziniasklaidoje ar kito magnatagom ar tai nuomone, bet vidinis cenzorius yra pk&arai
didelis.
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I.: Na ir paskutinis klausimas. Pamirésiu tris sritis: altruizmas, paslaugumas ir labdarngos
veiklos skatinimas. Kiek Siose srityse tusty veikti valstybé ar tai savaveiksmiai dalykai,
turintys Kkilti pa ¢ioje visuomergje?

R.: Paskatinimas visados... visi procesai, netgiamje geri procesai prasihvo su vyriausys
isikiSimu. T.y. tam tikros lengvatos, tam tikraslggsimas ir kai bemaZ mechanizmas pradeda
judéti - tai sustabdoma (valstyb reguliavimas). Tai labai tinka Siai dienai. Siemd yra trisaé
taryba. AS esu pateik tolj jstatymy maitinimo. Darbuotaj maitinimojstatymas. Suié labai
keisty reakcip. Pasiilymai iS vienos puss darbuotojams, kurie gautaist, jeigu neturi
galimybés gauti; darbdaviui lengvata, nes jis neksogelno mokeaso. Bet ir profsajungininig ir
verslininky reakcija buvo neigiama, nors patirtis yra painstaakan Saly. Tai va ziirint | Kity
aliy patirt, kad ir toj p&ioj Svedijoj — lengvatos buvo i§ pradzbet kai tagsivaZiavo —
lengvatas nutrauk o tai liko ir socialig atsakomybe jei taip @iét. Tatiau Lietuvoje, manau —

viskas tik laiko klausimas.
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2 Priedas. Interviu su LSDP atstovu parafrazs

Nr. Eilut és Parafrazés

1. 1 Klausimas apie socialia kohezijos samprat

2. 2 Pasakojimas — asmeninis pois

3. 2-3 Kohezija — koziris rinkimuose

4. 3-4 Gero¥s valstyle — kohezijos sinonimas

5. 4-6 Teorijos ir realios politikos neatitikmuo

6. 6-7 Kompleksinio poiirio stoka

7. 7-9 Skurdo priezastys ir politiksprendimuose

8. 9-13 Pavyzdys apie prieStaragitarp metigs prezidento kalbos
démesio skurdui ir realios politikos — PVM lengyastatymo

9. 13-17 Sistemisko pa#io stoka LSDP ir kitose partijose

10. 18 - 27 Pavyzdys apie strakhiy 2007-2013 m.&Sy skirstyny

11. 18-21 ES parama zmogiskiesiems resursams —\gglimazinti
atskirt

12. 21 -23 Sumazintas procentas ZzmogjigkStekliy plétrai

13. 23 -27 Skirtingi politikai mato skirtingus pritetus

14. 27 — 33 Pavyzdys apie laiko direktyvos (darbodgikailginimo)
svarstym

15. 28 — 33 Konservataripolitikos ir pozicijos prieStaravimai

16. 33-37 Socialiés atskirties mazinimas — fragmentiskas, ne sistem

17. 37-41 Kritika LSDP é turtinguju interes atstovavimo

18. 41 - 51 Pavyzdys apie socialinio draudimo sisteiskrgipim per
lengvatasirininkams

19. 51-54 Asmeninio ir partijos paiio iSsiskyrimas @ socialinio
draudimo sistemos

20. 55 Klausimas apie solidarumo pringip

21. 56 - 62 Solidarumas — sunkiditrimas per mikroskap

22. 63 Klausimo apie solidarugrpatikslinimas

23. 64 — 69 Praktiés politikos skirtumai nuo programos teigirpaneigia
solidarumo idja

24. 69 — 70 Susitapatinimas su profesiniais reikalais

25. 70-72 Bitinybé visiems dalyvauti socialiniame draudime

26. 72-78 ISimtys ir atleidimai nuo dalyvavimo sdicimme draudime —
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neigiamajtaka p&iai sistemai

27. 79-80 Klausimas apie prograrpalygina kohezijos atzvilgiu

28. 81 Programos — fasadiSkai panasios

29. 82-84 2000 m. didesnigrdesys progresiniams mokesmns

30. 84 — 86 2004 m. progresinmokesiy idéjos iSniveliavimas

31. 86 Partijos gdijimasisjvardinti kas bus remiama

32. 88-89 Tikslinantis klausimas apie progresinius agikis

33. 90 - 92 Partijos noro stoka 2000 jvesti progresyvinius mokeisis

34. 92-94 Partijos lyderiskeptiSkumaséd progresini mokesiu

35. 94 - 96 2004 m. aiSkinuostaf dél progresini mokesiy nesiraSymas

36. 96 — 99 Koalicijos partnariparama progresinimokesiy idé¢jai

37. 99-101 Partijos palaika&ios progresinius mokeésis uzZ juos nebalsay,

38. 102 - 103 Klausimas apie atskireiksniy jtaka prograny karimui

39. 104 - 106 Buvimas pozicijoje — opozicijajakoja programas

40. 106 — 108 Partij finansavimo yda — juridimiasmen parama ir
iSipareigojimai jiems uz param

41. 108 — 113 Laikataka programoms — priezastin

42. 113-115 Ideologija — tik pavadinime, bet ne preke politikoje

43. 115-118 Vertybi# laikysena pavieniuose atvejuose

44. 119-122 Klausimas apiérdeg pilietiniam ir politiniam dalyvavimui

45, 123 -125 Visuomeis neigiamas poiris i partijas

46. 125-129 Partijos turi skatinti dalyvauti poliijk

47. 129 — 132 Respondentajaasi politika iS visuomeninio sektoriaus

48. 132 -133 Paskatinigrpolitiniam dalyvavimui stoka

49. 133 - 137 Teigiami pokyai sietini su ateinatia politiky karta

50. 137 -138 Pranmzijos demokratijos pavyzdys

51. 138 — 140 Silpnas Lietuvos patyrimas demokegisantvarkoje

52. 140 — 142 Problema — tebeegzistuojantis didetlgiig Zmoni cenzorius

53. 143 — 145 Klausimas apie vals¢ghvaidmempskatinant altruizry,
labdag, paslaugum

54. 146 — 148 Ger proces pradziai valstybs isikiSimas - reikalingas

55. 149 — 153 Pavyzdys apie neigi@aneakcip i lengvatinio darbuotaj
maitinimojstatymo iniciatyy

56. 153 - 156 UZsienio Salivyriausybi teigiama patirtis
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3. Priedas. LSDP interviu konceptai

Nr.

Konceptai

Parafrazés

Socialires kohezijos
raidos problemos

(3) Kohezija — koziris rinkimuose

(5) Teorijos ir realios politikos neatitikmuo

(6) Kompleksinio po4irio stoka

(7) Skurdo priezastys ir politiksprendimuose

(9) Sistemisko poario stoka LSDP ir kitose partijose
(16) Socialirgs atskirties mazinimas — fragmentiskas, n
sisteminis

Praktires politikos
pavyzdziai, silpninantys
socialirg kohezip

(8) Pavyzdys apie prieStarawrtarp metigs prezidento
kalbos @mesio skurdui ir realios politikos — PVM
lengvat; istatymo

(12) Sumazintas procentas zmogiskistekliy plétrai
(14) Pavyzdys apie laiko direktyvos (darbo laiko
prailginimo) svarstyra

(15) Konservatotj politikos ir pozicijos prieStaravimai
(18) Pavyzdys apie socialinio draudimo sistemos
iSkreipima per lengvatasiyininkams

(35) 2004 m. aiSki nuostai dél progresini mokesiy
nesiraSymas

(55) Pavyzdys apie neigianneakcip i lengvatinio
darbuotoy maitinimojstatymo iniciatyy

Geros praktikos
pavyzdziai — iS uzsienio

(54) Ger proces pradziai valstybs jsikiSimas -
reikalingas
(56) Uzsienio Sali vyriausybi; teigiama patirtis

Ideologijos
neatstovaujanti partija

(5) Teorijos ir realios politikos neatitikmuo

(9) SistemiSko po#rio stoka LSDP ir kitose partijose
(17) Kritika LSDP @l turtingyju intereg, atstovavimo
(19) Asmeninio ir partijos poitrio iSsiskyrimas @l
socialinio draudimo sistemos

(21) Solidarumas — sunkigiarimas per mikroskap

(23) Praktirgs politikos skirtumai nuo programos teigini
paneigia solidarumo éia

(30) 2004 m. progresinimokesiy idéjos iSniveliavimas
(31) Partijos gdijimasisjvardinti kas bus remiama

(34) Partijos lyder skeptiSkumasd progresini
mokesgiy

(35) 2004 m. aiSki nuostai dél progresini mokesiy
nesiraSymas

(40) Partij finansavimo yda — juridiniasmen parama ir
isipareigojimai jiems uz param

(42) Ideologija — tik pavadinime, bet ne prakje
politikoje

(43) Vertybire laikysena pavieniuose atvejuose

Solidarumas — teorién
bet ne praktia vertyke

(18) Pavyzdys apie socialinio draudimo sistemos
iSkreipima per lengvatasiyininkams
(21) Solidarumas — sunkigiiarimas per mikroskap
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(23) Praktirgs politikos skirtumai nuo programos teigini
paneigia solidarumo é&ia

(26) I1Simtys ir atleidimai nuo dalyvavimo sociahme
draudime — neigiamgaka pdiai sistemai

Nejvesti progresyviniai
mokegiali

(29) 2000 m. didesnisethesys progresiniams
mokesiams

(30) 2004 m. progresinimokesiy idéjos iSniveliavimas
(31) Partijos gdijimasisivardinti kas bus remiama
(34) Partijos lyderi skeptiSkumasé progresini
mokesiy

(35) 2004 m. aiSki nuostal dél progresini mokesiy
nesiraSymas

(36) Koalicijos partnetn parama progresinimokesiuy
idéjai

(37) Partijos palaikafios progresinius mokeémgis uz juos
nebalsavo

Veiksniai,jtakojantys
partijos program

(39) Buvimas pozicijoje — opozicijojgakoja programas
(40)Laikoitaka programoms — priezastin

(42) Ideologija — tik pavadinime, bet ne prakje
politikoje

(43) Vertybire laikysena pavieniuose atvejuose

LSDP ir kitos partijos

(9) SistemiSko poeib stoka LSDP ir kitose partijose
(10) Pavyzdys apie strukiniy 2007-2013 m.é&Sy
skirstymg
(13) Skirtingi politikai mato skirtingus prioritesu
(15) Konservatorj politikos ir pozicijos prieStaravimai
(36) Koalicijos partnetn parama progresinimokesiy
idéjai
(37) Partijos palaikafios progresinius mokeémsis uz juos
nebalsavo
(46) Partijos turi skatinti dalyvauti politikoje

Nepakankamas
visuomens dalyvavimas

(25) Buatinybé visiems dalyvauti socialiniame draudime
(26) I1Simtys ir atleidimai nuo dalyvavimo sociahme
draudime — neigiamgiaka p&iai sistemai

(45) Visuomeas neigiamas poiiris | partijas

(46) Partijos turi skatinti dalyvauti politikoje

(49) Teigiami pokyiai sietini su ateinatia politiky karta
(50) Prandazijos demokratijos pavyzdys

(52) Problema — tebeegzistuojantis didelis vidimsoniy
cenzorius
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4 Priedas. LSDP interviu kategorijos

Nr.

Kategorijos

Konceptai

Nesisteminga kohezija

(1) Sociabrkohezijos raidos problemos
(2 ) Praktirgs politikos pavyzdziai, silpninantys
socialirg kohezip
( 3) Geros praktikos pavyzdziai — iS uzsienio

(9 )Nepakankamas visuomisndalyvavimas

(Ne)socialdemokratai

(4) Ideologijos neatatganti partija
(5) Solidarumas — teonbet ne praktiévertyb:
(6 ) Navesti progresyviniai mokémi
( 7)) Veiksniai,jtakojantys partijos program
(8) LSDP ir kitos partijos
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5. Priedas. Socialigs sanglaudos veiksmi paminéjimai partij y rinkimin ése programose 2004 m.

| Kategorijos | LSDP

| TS

| LiCS

| LKD

Solidaruma 1.
S

SOCIALINIAM DIALOGUI IR
SOLIDARUMUI - puoseiti
santarg ir sutarimy visuomergje,
laikytis principo, kad sveikas remia|
sergant, turtingas — nepasituript
darbingas — nedarbing

Bus gerbiamos pagrindia
demokratigs vertylgs: Zzmogaus
orumas, laisg, lygybe, teisingumas,
teisttumas, tolerancija ir
solidarumas

Svarbiausi msy Siandieniniai politiniai
tikslai — tai stipri ir solidari visuomers,
stiprus ir konkurencingasikis ir stipri
demokratire valstylz.

Zmores jautiasi vienisi ir nesaus, nes
nyksta seni ir neatsiranda nauj
bendruomeninj saity, socialinio
solidarumo, bendruomeniskumo - viso to
kas sudaro vadinadi socialin kapitah.

0

Pagrindires vertyles,
kuriomis remiasi
krik3¢ioniskoji
demokratija, yra
Zmogus kaip asmuo, jg
laisvé ir atsakomy®,
pamatire lygybe,
teisingumas,
solidarumas ir
subsidiarumas
Solidarumas remiasi
Zmoniy ir
bendruomeni
tarpusavio
priklausomybe bei
sarySiu ir nédmanomas
be pasiaukojimo. Jis
ugdo ZmoniSkesnius
santykius visuometje:
partneryst ir dalijimasi
viskuo, veiksming
pagalh ir silpniausijy
apsaug. Pasiaukojimas
teikti pagall kitiems
turi bati deramai
visuomens pripazintas
KrikSc¢ioniSkosios
vertybes yra
pagrindinis vidinis
solidarumo principo
igyvendinimo
visuomerje
instrumentas
Socialioji rinkos
ekonomika yra
alternatyva ir
socializmui,
Zlugdargiam
visuomens nariy
iniciatyva, ir
liberalizmui,
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5. Priedas. Socialigs sanglaudos veiksmi paminéjimai partij y rinkimin ése programose 2004 m.

| Kategorijos | LSDP

| TS

| LiCS

| LKD

pakertadiam

visuomems solidarum
Visuomeres socialir
politika krikscionys
demokratai grindzig
visuotinai pripazintaig
subsidiarumo ir]
solidarumo  principaig
bei kitomis svarbiomis
socialiosios rinkog
ekonomikos

nuostatomis. Sios

politikos esminis
akcentas yra  kug
didesnio  visuomeis
nariy uzimtumo bei g
solidarumo dalyvaujan
socialinio draudimo -
senatgs pensij,
sveikatos, ligos i
motinyses, nedarbo ir
profesiniy  ligu bei
kitose programose
uztikrinimas.
Valstybinio socialinio
draudimo fondo
balansavimas turi i
uztikrinamas
nepazeidziant
solidarumo princip

)

[

h

Socialiné 0
integracija

Svietimo ir profesinio rengimo
sisteny pritaikymas prie
mokymosi vig gyvening,
integravimosi darbirg veikla ir
visuomenr skatinimas
investuojani Zinias ir
kompetencijas

Darbo patirtieggijimui turi bati
skatinama savanorigj darhy
atlikimo praktika jaunimo tarpt

Sukurti prevencia
program pries vaik;
smurg, Seimose ir
mokyklose, kartu
vykdyti smurty
patyrusi; jaunuoliy
integracip i visuomer
Plesti slaugos sektayj
ji integruojant su

socidiniy paslaug
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tokiu badu didinant jaunimo
uZimtumy, aktyvuny bei ju
socialirg integracig

Neefektyviai naudojamus
Zmogiskuosius ir finansinius
iSteklius nukreipsime sveikai
gyvensenai skatinti, pazeidziam
gyventoji grupgems remti ir
integruotii visuomer

teikimu

Stabilumas 1.

Vyriausyke taip patirode, kad,
nepaisant Prezidento apkaltos met|
visuomenje kilusiositampos, ji
sugeba&kmingai spesti konfliktus
ir uztikrinti politini stabilum bei
socialirg rimtj Salyje

Stabilis ekonominiai rodikliai ir
sukurti socialigs pazangos
pagrindai Siandien leidZia daugiau
démesio skirti svarbiausiomsiasy
vertybéms bei politires veiklos
prioritetams

Formuoti makroekonominj
stabiluma stiprinan¢ia Lietuvos
fiskaline¢ politik 3

Stabili ekonomika ir pakankamai
stipris Salies finansai sudarys
salygas tolesniam mokew; nastos
mazinimui ir darbo uzmoké®
didinimui

Skatinti finansy sektoriaus pktr a,
stabiluma ir jsiliejima j ES finangy
rinkas

Konkurencingasikis, spartus
ekonomikos augimas, Zemas
nedarbo lygis, stabilios kainos yra
toliau bus pagrindiniai Vyriausys
ekonomirgs politikos tikslai
Vyriausyke, suvokdama, kad
smulkusis ir vidutinis verslas yra
vienas iS pagrindini ekonomikos
augimo veiksnj, darantis esmin

[y

=

atgaivinti visuome#s pasitikjima tradicine
europietiSka politika ir uztikrinti
visuomems stabilum, prisitaikant prie
spatiy pokyiy bei europietisi gyvenimo
taisykliy

Valstyhes politikos tikslas — pasiekti, kad
Lietuvoje veikt, europinius standartus sav
stabilumu, intelektualumu ir skaidrumu
atitinkanti politire sistema.
STIPRUSUKIS - produktyvumas,
konkurentiSkumas, stabili ¢ita, gerai
apmokamos darbo vietos, klestintys
regionai

Valstyhes politikos makroekonomikoje ir

=]

fiskaliniuose reikaluose pagrindinis tikslag —

iSsaugant makroekononjistabiluna, ir
bendnja mokesiy nast

ISsaugoti tautiés kultiros paveld, padaryti
ji labiau prieinarp Zmorems;

Toliau pksti bends saugumo ir
stabilumo erdy masy
kaimynystje

Taciau turi kuti iSsaugotas ir
savitas kaimo gyvenimoibas,
tradicijos

Pirmoji LKD veiklos
strategineé kryptis -
stabilios valstyhes
raidos ir Zmoniy
saugumo uztikrinimas
Salies politinio
saugumo ir ekonomés
raidos stabilumo
garantijas uztikrina
Lietuvos naryst
Europos jungoje ir
NATO

KrikScioniSky vertybiy
ugdymas ir palaikymas
yra esmig salyga
tautos islikimui,
valstykes
demokratiniam
stabilumui ir
visapusiSkam
kiekvienos asmenyis
iSsilavinimui pasiekti.
Lietuvos krik&ionys
demokratai neabejoja,
kad integruojanti$ ES
bendnja rinka bei
nuosekliai
igyvendinant
socialiosios rinkos
ekonomikos nuostatas
butina uztikrinti
tausojadia gamt

90



5. Priedas. Socialigs sanglaudos veiksmi paminéjimai partij y rinkimin ése programose 2004 m.

| Kategorijos | LSDP

| TS

| LiCS

| LKD

poveild bendrai Saliegkio plétotei,
nauj darbo viet, kairimui ir
socialiniam stabilumui, skirs
ypatingy démeg Sio sektoriaus
plétrai

Bus uZtikrintas skaidrus,
nediskriminacinis, objektyvus

energetikos sektoriaus reguliavimas

bus suderinti energijos gaminidy
vartotoy interesai, siekiant, kad
vartotoy iSlaidy dalis energijai
iSlikty stabili ir mokejimas uz
energip neskurding Lietuvos
Zmoniy

vengti dazno teis akt; keitimo ir
stengtis iSlaikyti stabilius
galiojartius teigs aktus
stabilizuoti nusikaltim skatiaus
augimo tempus ir iki 2008 met
pasiekti, kad jie maiy

Siekdami iSpksti demokratijos ir
stabilumo erdve j Rytus,
numatome:

Lietuvosukio plétra,
garantuojadia stabily
Salies ir jos gyventaqj
ekonomirts gerogs
augimy

STABILIOS
VALSTYBES
RAIDOS IR ZMONIY
SAUGUMO
UZTIKRINIMAS

8.
9.
10.
11.

Pilietinio

dalyvavimo

skatinimas

1. Utztikrinant visuomenés
Svietima ir informavim a
aplinkosaugos klausimais,
aktyvy visuomeres
dalyvavima priimant
sprendimus dl jvairi y akio
plétros plany, programy
igyvendinimo ir galinéiy
tur éti neigiama poveikj
aplinkai objekty statybos

2. sudarytos glygos visuomeis
dalyvavimui priimant
sprendimus & poveikio
aplinkai vertinimo ir teritorij
planavimo, vertinant svarpi

Programoje |, sskmés Lietuw”
pateikiame €vynés Sjungos
pagrindiniy tiksly ir isipareigojimy
artimiausiam laikotarpiui santrauk.
Juos sieksime aptarti i€bjy susitarti
sujvairiomis pilietiremis bei
visuomenirimis organizacijomis,
Lietuvos gyventojais.

remti mokykl ir mokytojy dalyvavirmy
bendruomeniéje veikloje, pavatiant
mokykla vienu i5 bendruomes
telkimosi branduoli ir svarbiausia
bendruomeniskumo ugdymo institucij
Tyrimai rodo, kad lietuviai yrd
maZiausiai  bendruomeniska tay

9]

ta

Per tikslines programas remsin
visuomens ir bendruomenni
iniciatyvas (saugi kaimynysir
kt.), padedagias uztikrinti
Zmoniy ir jy turto saugum

Bus uZtikrintas teikaros
vieSumas, jau ankstyvosiose
projekty rengimo stadijose bus
itraukiama visuomenir
suinteresuotos grép

sudaryti slygas
Lietuvos Zmoems
dalyvauti Salies
politiniame, vietos
bendruomeés
gyvenime bei turiningai
praleisti laisvalaik
Remti asociacij
dalyvavimy Svietimo ir
kultaros veikloje
Rengti ir remti
programas, skirtas
kooperatyw, asociacij
karimuisi ir veiklai,
uzimtumo ir darbo

ukio plétros program visoje Europoje: tik 20 nuoSiiy viety karimo
projektus lietuviy prisipagsta dalyvaujantyg iniciatyvoms bei
3. Bus skatinama, kad viet kokioje nors visuomenige veikloje, dalyvavimui
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gyventoj; bendruomenij kai savo ruoZtu tik 5 nuoSitiai Sved, sprendzZiant vietos

atstovai aktyviau dalyvaut teigia nedalyvaujantys jokios problemas kaimo

priimant savivaldyhi bendruomeés (nevyriausybies, vietowese

sprendimus visuomenirs organizacijos) veikloje.
4. Rengdama ir vykdydama 4.i nusikalstamumo prevencip aktyviau

uZimtumo ir socialigs jtraukti vietines bendruomenes.

apsaugos priemones, ji

(vyriausyl®) nuolat

bendradarbiaus su socialiniaig

partneriais — darbdayiir

profsjjungu bei kitomis

darbuotoj organizacijomis,

ivairiomis nevyriausybiémis

organizacijomis,

atstovaujatiomis socialiniy

grupiy interesams.
5. prie$ priimant sprendim

organizuoti viegsias diskusijas

del sprendimo alternatyy

vietos gyventaj bendruomeni

atstovus dazniaitrauktii

savivaldylese sudaromas darbp

grupes
6. [ nusikalstamumo prevengij

itraukti kuo daugiau socialiti

partneri, t. y. mokslo ir verslo

atstovus, Ziniasklaig

visuomenines organizacijas,

individualius asmenis

Bendruomenisk 1. Lietuvos piligtiai supras savo teiseg Esame konservatoriai, téldnanome, kad 1. esame atsakingai pasireng 1. Nezabota laisy be
umo skatinimas ir pareigas, prisiims atsakomybz Siy tiksly galima pasiekti tik remiantis Zengti Lietuvos Zmoni gério ir atsakomybs
demokratijos stiprinirp Seimoje, konservatyvisiasSeimos, kurybiniy galiy iSlaisvinimo link. virsta savivale, ésinasi
visuomenigje organizacijoje, bendruomeniskumo laisis, nuosavybs, Po kairijju valdymo a¢jo metas i Zmogaus orum ir
bendruomeéje, tautoje, valstydje, teisingumovertybes. centro deSiniosiomggoms griauna Zmonj
pasaulyje Tik konservatyvioji ideologija turi aiskius i valstytes politika pasukti kita bendruomeés
2. bus Svelninami mokykltinklo sisteminius atsakymus, kédstipriai kryptimi — Zmogaus didegn pagrindus

pertvarkos procesai, savivaldydh visuomenei yra egzistenciSkai svarbu stipyi laiswes ir atsakomyés, 2. Bendruomess, kurios
ipareigotos atsakingiau ir jautriau bendruomeair stipri Seima, dinamiskos ir krybingos rapinasi vienis,
vykdyti mokyklu tinklo pertvarl, Salia ZodZiglaisveé" turime iSmokti vartoti atmosferos msy Salyje neigaliy ir kity
atsizvelgian{ vietos bendruomess Zodzius,atsakomyk*, ,atjauta”, sukiirimo linkme, kur veikia pagalbos reikaling
poreikius ~2mogiSkumas", ,pagalba“, ,bendrasis stipri pilietiné visuome, Zmonip gyvenimo bei
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3. Plétojama kaimo socialiné gerow, geris” .Apibendrintai tai galima vadinti brandzios ir jautrios vietos vystymosi  glygomis,
remiama kaimo bendruomeniy bendruomeniSkumeertybe. bendruomeés, kur Zmogus ir jo turi bati skatinamos ir
plétra 4. BendruomeniSkumas yra ir tautiSkumo bej turtas saugus, kur auga getpu remiamos paga|
4. siekiant iSsaugoti kaimo savitam patriotizmo pagrindas. valdzia dirba skaidriai, visuomens iSgales.
bus remiamas kaimo bendruomeni 5. Tévynés Sjjunga teigia, kad atsakingai ir efektyviai. Zmogus turi
steigimasis,|j parengt strategij bendruomeniSkumas bei pilietimisuomen Kartu su pilietine visuomene ir pasirinkimo laise,
bei projekt; igyvendinimas (vien pe yra lygiai svarbu, kaip ir asmuo, jo laigv vietos bendruomemis valstyle tockl yra atsakingas uz
LEADER+ param 2004-2006 nes matome, jog Siandien Lietuvoje iSskirtini demeg turi skirti vaiko savo veiksmus sav
metais tam bus skirta per 9 min. Lt liberalios bei individualistigs vertyles teisiy apsaugai saZinei, bendruomene
5. nuo 2007 met kaimo rySkiai vyrauja Per tikslines programas remsim ir palikuonims.
bendruomeéms, panaudojant ES 6. Tyrimai rodo, kad lietuviai yra maZiausiai kaimo bendruomenikarimasi ir Badamas
strukitiriniy fondy leSas, bus bendruomeniska tauta visoje Europoje: tik veikla bendruomeés  narys,
sudarytos gerokai didess 20 nuosSindiy lietuviy prisipaista Per tikslines programas remsin jis turi bendn pareig:
galimyhes vietos problemoms dalyvaujantys kokioje nors visuomesgja visuomens ir bendruomenni ir dalijasi atsakomyb
Spresti veikloje, kai savo ruoztu tik 5 nuoStmi iniciatyvas (saugi kaimynysir uz savo arting,
6. Bus skatinama, kad vietos gyventoj Sved, teigia nedalyvaujantys jokios kt.), padedatias uztikrinti bendruomea ir
bendruomenj atstovai aktyviau bendruomeés (nevyriausybiés, Zmoniy ir jy turto saugurg pasaull
dalyvaut, priimant savivaldyhj visuomenis organizacijos) veikloje. apsaugoti kiekvienZzmogy, Solidarumas  remiasg
sprendimus 7. Valstybinés bendruomeniy vystymo Seimy, bendruomegir ju turta Zmoniy ir
7. pries priimant sprendim politikos tikslas — skatinti nuo nusikakliy plesimo ar bendruomeni
organizuoti viegsias diskusijasd bendruomeniskumo (socialinio kapitalo) valdzios instituciy savivats tarpusavio
sprendimo alternatyy vietos plétr a, ugdyti pilietiSkuma, pasitikéjimo Stiprinsime medil profesini priklausomybe be
gyventoji bendruomenij atstovus vertybes visuomegje, siekti grupiy savivald, skatindami sarySiu ir négmanomas|
dazniauitrauktii savivaldylése bendruomeniskestés savivaldos. mediky bendruomea prisiimti be pasiaukojimo
sudaromas darbo grupes 8. sutarimas, kad bendruomeniSkumas tati g didek daf atsakomybs uz Remiame
8. aktyviai remtis iSeivijos ne maziau svarbus uz asmens laiseiskia, sveikatos prieZiros sistemos subsidiarura, kuris
bendruomeémis, uZztikrinti joms kadbendruomeniskumui Siandien reikia plétra reiskia
deram, param ir teising apsaug skirti Zymiai daugiau émesio nei buvo iki ISplesti bendruomeni galimybes savaveiksmiskumo
Siol skiriama. prisidéti prie mokykly kirimo ir skatinimg ir rémima,
9. BendruomeniSkumo vertgb iSkelimas — tai rémimo, hiti atsakingoms uz pabgzia asmens i
kol kas tik bendra nuostataldurios reikia mokykly veikla bendruomeés
susitarti. Dar tursime daug ko iSmokti,ak LiCS visokeriopai rems pirmumg bei apsaug
turétume padaryti, kokia valstyb ir bendradarbiavimsu lietuviy nuo nepagsto
visuomerss veiksny programa tusty bati bendruomeémis uzsienio Salyse valstykes kiSimosi.
igyvendinta, kad realiai pajustume pokis Esame isitiking, kad
visuomenss bendruomeniskajame tai, ka geriau gali
gyvenime. padaryti bendruomen
10. Verslininkas ir savininkas yra svarbus neturi daryti valstyb
visuomenei, nes jis dazniausiai ifra Vietos savivald
vietos bendruomes lyderis. laikome bendruomeis
11. STIPRI VISUOMEN K — stipri Seima, demokratiSko
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stipri bendruomené, stipri mokykla, tvarkymosi pagrindu if
stipri Bazny¢ia, stipri kult ara siekiame jos teisi

12. Seima yra svarbiausia bendruorgen iSpletimo.
Valstyle Siq vertyke turi ryZtingai ginti. 7. Bendy gerow

13. Bendruomené — pasitikéjimo ugdymo suprantame kaip
mokykla visuomeninio

14. Valstybinés bendruomeni vystymo gyvenimo slygu
politikos tikslas — skatinti visum, sudaratia
bendruomeniskumo (socialinio kapitalo) salygas kiekvienam
plétr a, ugdyti pilietiSkuma, pasitikéjimo Zmogui, Seimai ir
vertybes visuomegje, siekti bendruomenei lengviay
bendruomeniskesrs savivaldos. ir geriaujgyvendinti

15. Valstybinés bendruomeniy plétros savo paSaukim
politikos uzdaviniai:* Skatinti 8. Visos bendruomers
bendruomeniy kiirim gsi;e Kurti socialires raidos tikslas
bendruomeniy finansinés veiklos lemia krasto
pagrindus;e Teikti didesnes teises ir ekonomirs pktros
atsakomybe bendruomerems veikti pobidi. Ekonominio
socialinés rapybos, nusikalstamumo augimo procesas turi
prevencijos, uzimtumo ir kitose srityse. btti kreipiamas visos

16. priimti Bendruomeni jstatym, nustatarit bendruomeés gerovei
bendruomeni steigimo tvark, ju teises bei kelti ir grindziamas
pareigas; socialine gamybos bei

17. pagalistatym isisteigusioms teritoriims vartojimo orientacija.
bendruomeéms pervesti 2 nuosiéius toje 9. Vertiname vyro ir
bendruomeéje gyvenasiy gyventoj moters santuokos
pajam; mokegio (iSskyrus . asmen, kurie pagrindu sudaryt
pareiSkia kitoki, valia, mokesius); Seimy kaip tautos ir

18. jsteigti biudZetin,Bendruomeni plétros” bendruomeniskos
fonda, i$ kurio konkursotvarkatty visuomerds pagrind
finansuojamosgeriausiosbendruomghitr 10. Lygiai taip vertiname ir
0s iniciatyvos; kity Lietuvoje

19. steigti valstybs pripazint; tradiciniy
finansuojamas,Bendruomeyderiy“studij konfesiy
asLietuvos aukstosiose mokyklose;- kaimp bendruomeni
vietoweseiteisinti tiesioginius seniny vaidmen.
rinkimus; kaimo vietowse skatinti atskiro 11. Kiekvienas, kuris jas
kaimo ar miestelio visuomeninio sanb (kriks¢ioniSkas
rinkimus; vertybes) pripaista

20. siekti, kad palaipsniui ugdant bendruomeni kaip savo gyvenimo
gekejimus, iki 30% valstybs skiriamy T bendruomeégje gaires,
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21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

paSalp ar k3y globai kity skiriama per
vieting ar parapijos bendruomen
palaipsniui siekti, kad visogdos, skiriamos
remti asocialioms Seimoms, vieSiesiems
darbams bty skiriamos tik per
bendruomes

socialires ekonomikos iniciatyvas
igyvendinantiems vietiis bendruomeis
kooperatyvams ar kitam analogiSkam
verslui taikyti specialias moké&is,
lengvatas;- skatinti ,Saugios kaimyngst
ir ,Stabdyk nusikalstamuafi iniciatyvas
bendruomeése;

siekti, kad bibliotekos taptmoderniais
bendruomeni Svietimo ir telkimosi
branduoliais, atitinkamai didinant ir
bibliotekose dirba&iyjy atlyginimus;
valstykes léSomis sukurti Langag ateit”
speciali internetirg bendruomeni plétros
iniciatyvy ir mokymo prograrng

Seimos ir socialiés geroes ministerijoje
isteigti special Bendruomenj
departament kuris fipintysi
bendruomeniskumo gtra Lietuvoje
BazZnyia valstybei yra svarbi ne tik kaip
krik&ioniSkojo tikjimo ir pamatini
krik&ioniSkyjy vertybi skleictja bei
puoseftoja, bet ir kaip labai stipri
bendruomeniskoji institucija.

siekti, kad religinés bendruomerés gauiy
pakankama finansavima, sukuriant
tinkamus biudzetinio ar kitokio
finansavimomechanizmus;

sukurti bendy Vyriausyles ir Bazngios
atstowy; komitet, kuris, remdamasis
geriausiais europietiSkais (katalikisk
krasty) pavyzdziais, parengtinkanmy
religiniy bendruomeny veiklos finansavimo
modey;

Seimos ir socialiés geroes ministerijos
Bendruomenj departamenteristeigti

12.

kviec¢iamas telktis prie
masy bendram darbui
sudaryti glygas
Lietuvos Zmoems
dalyvauti Salies
politiniame, vietos
bendruomeés
gyvenime bei turiningai
praleisti laisvalaik
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

religiniy bendruomeni reikaly skyriy,

kurio uzduotis — rengti ir derinti bengdsu
Baznyia bendruomenidkiniciatywy
reikalus;

bendrojo lavinimo mokyklosgresti
privalomas Seimos vertyli pilietiSkumo,
bendruomeniskumo, tautiSkumo ugdymo
pamokas;

remti folkloro Sventes, folkloro bei liaudies
muzikos ansamblius, ypatiaglemesg
skiriant bendruomeniiniciatyvoms;

skirti biudZeto ¢3y lietuviSky mokykiy
veiklai Salyse, kuriose yra didsl lietuviy
bendruomeés;

Bendruomere prie$ skurda ir
nusikalstamumg

skatinti bendruomenine socialinés
ekonomikos veikh, ypa¢ kaimo vietovese,
kuriant darbo vietas, jtraukiant ir
Zmones, kuriems reikia padti jveikti
~elgesio skurdy”;

i nusikalstamumo prevencip aktyviau
jtraukti vietines bendruomenes.

30% valstylés skiriamy paSalp ar kSy
globai skirti per vietin ar parapijos
bendruomes

visas asocialioms Seimoms remti skiriama
|eSas skirti per bendruomen

socialires ekonomikos iniciatyvas
igyvendinantiems vieti¥is bendruomeis
kooperatyvams ar kitam analogiSkam
verslui taikyti specialias moke&is,
lengvatas;

(7]

Politinio 0
dalyvavimo
skatinimas

igyvendinti visuotinius kaimo selmy rinkimus;

Kvie¢iame kartu kurti LIETU\A,
KURIOJE GERA VISIEMS

sudaryti glygas
Lietuvos Zmoams
dalyvauti Salies
politiniame, vietos
bendruomeés
gyvenime bei turininge
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praleisti laisvalaik
Esame pasirerg
bendradarbiauti ir su
tais asmenimis, kurie
néra partijos nariai,
taiau yra tvirty
moraliniy isitikinimy,
kompetentingi ir
pasireng
nesavanaudiSkai
prisidéti prie savo
uzsibezty tikshy ir
principy igyvendinimo,
savo darbu pasitarnaut
Salies gerovei

Skurdas

Todkl masy darbotvarkje pirmaeiliai
klausimai bus gyventgjpajamy didinimas,
nedarbo mazinimas ir skurdgeeikimas

tariantis su BaZnyia pasiekti, kad vis
daugiau valstyhes funkcijy socialinéje
globoje, socialires ekonomikos
iniciatyvose,

jveikiant elgesio skurdy perimty (joms
biity perduota) religinés bendruomeres.
Bendruomere prie$ skurda ir
nusikalstamumg Saugi nuo skurdo,
nepilnaverés sveikatos prieiios ir
nusikalstamumo bendruomen
pasitikinios ir saugios visuomeas pamatas
ir batina sglyga spariam ekonomikos
augimui.

Valstybés politikos tikslas — stabdyti
skurdo ir nusikalstamumo plétr a,
kovojant ne vien su padariniais, bet ir su
Siuos reiSkinius sukeliagiomis
priezastimis.Valstybeés politikos
uZdaviniai:- kurti tokius teisinius ir
finansiniuspagrindus,kad kova su
~elgesio skurdu” galéty veiksmingai
isijungti vietin és ir baznytinés
bendruomengs, visuomenirés
organizacijos, Seimos nariai;- skatinti
bendruomenire socialines ekonomikos
veikla, ypat kaimo vietovése, kuriant

Pripagstame, kad fitina jveikti
skurdy kaip pagrindig laisvo
vystymosi kliitj, ir esame
pasiryz; siekti geros visiems
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darbo vietas,jtraukiant ir Zmones,
kuriems reikia padéti jveikti ,elgesio
skurda®;- i nusikalstamumo prevencip
aktyviau jtraukti vietines bendruomenes.
Skurdo mazinimo politikoje, Salia paramo
ir paSalp instrument, vis labiau
koncentruotig veiksmus, kurie Zmogui gal
pactti jveikti jo ,elgesio skurd":
biudZetinio ,Bendruomenivystymo*
fondo kSomis visokeriopai skatinti
bendruomenj iniciatyvas, padedaias
iveikti ,elgesio skurd" bei skatinti
bendruomeés socialits ekonomikos
iniciatyvas;

siekti, kad per 4 metus skurdo lygis
rajonirése savivaldykse sumaéty
dvigubai;

Kaimas neturi likti skurde! Kaimo Zmogus
turi gyventi turtingai. Ir vienas hektaras
Zemes yra turtas.

Atskirtis 0

UZIMTUMAS IR
ATSKIRTIES

DIDESNIS
SOCIALIN ES
MAZINIMAS

Lietuvos Zmoniy siekis gyventi geriau
neatsiejamas nuo risy Salies
konkurencingumo stiprinimo ir
patrauklumo investicijoms. LICS mano,
kad Sioje srityje kairiyjy Vyriausybé
vykdé vangia ir formali g politik 3.
Siekdama didesnio uzimtumo, geriau
mokamy darbo viety ir socialinés
atskirties mazinimo, LiCS laikysis tokiy
nuostaty:

1. Zmoniy suinteresuotumas dirbti
uzsidirbti  turi  Wti  skatinamas
supaprastinant verslo alggas,
mazinant pajam mokest, lanksiau
reguliuojant darbo santykius.

Visiems sudaryti gygas
naudotis Siuolaikiémis
informaciremis technologijomis,
iveikti kaimisky teritoriju
informacirg atskirf

2. Siekiant uZkirsti kel ilgalaikiam
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nedarbui, socialié parama turi Bti
susieta su visuomenei naudingu
darbu. [l to turi bati pertvarkoma
vieqyjy darby karimo ir naudojimo
sistema.

3. Kartu su pilietine visuomene ir vietg
bendruomeémis valstylé iSskirtini
démeg turi skirti  vaiko teisi
apsaugai.  Prioritetas  turi ath
skiiamas ne materialinei paramal
(paSalp  forma) problemiams
Seimoms, o efektyvioms sociadims
paslaugoms, kurias tiesiogiai gaut
tokiy Seimy vaikai.

4. Darbo patirties igijimui turi bati
skatinama  savanoriglq  darhy
atlikimo praktika jaunimo tarpe, tokiu
buadu didinant jaunimo uZimtugn
aktyvum bei ju socialirg integracij.

5. Socialie parama pirmiausia turi
pasiekti tuos, kurie @ ne nuo
priklausagiy  aplinkybiy  negali
pasifipinti savimi. Esamos paSalpos
turi bati sujungtosi viema pinigine
pasalp ir ja teikti nustatyto dydZzio
pajamy ir turto  neturintiems
asmenims.

6. Turi bati uZtikrintos garantijos
Zmorems atgauti ar jteisinti savo
nuosavyk (pastat registraciy), ja
disponuoti, Zmonij turtas neturi Bti

"

apmokestinamas naujajs
nekilnojamojo turto moke&sais.
7. Perkvalifikavimo ir mokymo

programos turi @iti pertvarkytos taip,
kad jos atitikty rinkos poreikius,
skatinty verslum ir buty
finansuojamos konkursaitu.

8. [ socialiniy paslaug teikima turi bati
itraukta daugiau nevyriausyhin
organizaciy ir verslininky.
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9.

10.

11.

12.

Neatictliojant ir nuosekliai turi hti
didinama  privataus  kaupiamoj
socialinio draudimamoky dalis.
Senat¢s pensip dydis turi labiau
priklausyti nuo dirbatiojo gaunamo
atlyginimo dydzio.

SavarankiSkai  dirbaiy  Zmoniy
(smulkiyju verslininky) dalyvavimas
socialinio draudimo sistemoje tu
buti atskirtas nuo dirbaiyju pagal
darbo sutartis. Jiems turiith nustatyti
minimalas reikalavimai — baziss
pensijos ir savanoriSkas kaupiama
draudimas.

Turi bati siekiama, kad nuopein
valstybei jvertinimas Ity atskirtas
nuo socialigs paramos.

]

r

oD,

S

AukStesne
gyvenimo
kokybé kaime

Tinkamas ES teikiamos paramos
administravimas spartins @fima
prie Ziniy ekonomikos, BVP
auginmy, aukStespgyvenimo lyd,
didesn uzimtumy ir visy Lietuvos
gyventoji gerow, mazins gyvenimo
lygio skirtumus tarp atskirLietuvos
region;.

Pagrindinis valstyts regionires
politikos siekis 2004—2008 metais -
gerokai sumazinti teritorinius
gyvenimo lygio (matuojamus
uzimtumo ir pajam, tenkagiy
vienam gyventojui, rodikliais)
netolygumus

koncentruota valstyis pagalba bus
teikiama Vyriausybs iSskirtoms
problemirems teritorijoms
(numatoma iSskirti iki 23
savivaldybi, dydzio teritoriji su
Zemu uzimtumo ir pajamlygiu) ir
Vyriausykes iSskirtiems
regioniniams centrams (numatoma

iSskirti iki 5 centr

Valstybés politikos kaime tikslas —
pasiekti, kad gyvenimas kaime ir
mazesniuose miestuose savo gerove tapt
konkurentiSkas lyginant ji su gyvenimu
mieste.

apsaugoti labiausiai pazeidziamas kaimo
ir miesteliy socialines grupes nuo
ekonominio Soko;

stabdyti kaimo kultros ir Svietimojstaigy
naikinima; kiekviena biblioteka, kuitros
namai ir kaimo mokykla yra vertgb

sveikatos apsaugos paslaugas priartinti pfi

kaimo Zmogaus gyvenamosios vietos;
plésti kaimo turizma, misy graZiausias
gamtos vietas, eZerus padaryti prieinamu
visiems, o ne tik saujelei iSrinit;.

1. Uitikrinsime geresnes ir
prieinamas viegsias paslaugas
kaime (gyventaj ir ju turto
saugos, sveikatos pri&zos,
socialires, kultiros, vieSojo
transporto paslaugos).

2. Remsime modern
akininkavima, ekologirg
Zemdirbyst ir skatinsime kaimo
versh jvairow. Igyvendinsime
paramos su Zeés ikiu
nesusijusiems verslams kaime
program, remsime kaimo
turizma.

3. Sieksime, kad socialénparama
kaimo gyventojamsiliy atskirta
nuo gamybosémimo ir teikiama
perigyvendinamas socialines
programas

1. Visiems sudaryti
salygas naudotis
Siuolaikinemis
informaciremis
technologijomisjveikti
kaimiSky teritoriju
informacire atskirf

2. Teikti veiksming
param, smulkiam ir
vidutiniam verslui bei
akininkavimui kaime
plétoti

3. Sudaryti teisines ir
ekonominesgygas
biokuro gamybai ir
naudojimui, pksti tam
tikslui reikalingy
pagliy plotus, didinti
kaimo Zmoni
uzZimtumy ir pajamas

4. Pletoti Siuolaikiskai
apiipinty bendrosios
praktikos gydytaj

kabinet; tinkla kaimo
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4.

10.

11.

12.

Naujos statybos vyks ne tik Vilniujg
bet ir kituose regionuose, bus
skatinamos priv&Eos investicijos
kaime

Panaudojus ES3as, bus
modernizuoti visi bendrosios
praktikos gydytaj kabinetai ir
pirmingje grandyje iSnyks skirtumas
tarp miesto ir kaimo

Vyriausytke sudarys verslui
palankias slygas, kad per
ateinartius ketverius metus Salyje
buty sukurta ne maziau kaip 150
takstartiy darbo viet, ypa&
Lietuvos miesteliuose ir kaimuose.
Ten uzimtumui reikia skirti ypa
daug @mesio

dauguma Lietuvos gyvenippeles
naudotis kompiuteriu, du ttdaliai
mokykly bus sujungtos su internety
greitaveikkmis linijomis, ypatingas
démesys bus skiriamas kaimo
vietoviy mokykloms

Panaudojus EuropogjBngos ESas,
bus modernizuoti bendrosios
praktikos gydytaj kabinetai ir
atnaujinta kardiologijos kabingt
iranga, kad kaimo ir miesto
gyventojai gaut vienodas ir
kokybiSkas paslaugas.

Remsime kaimo turizmo gtra ir
Salies gamtinj iStekliy panaudojim
poilsiui bei sveikatingumui
Didesnis uZzimtumas kaimo
vietovése

bus remiamas ZemditpBvietimas,
testinis mokymas, informavimas,
konsultavimas

Plétojama kaimo socialingerow,
remiama kaimo bendruomeni

plétra

vietowese, kad jie i8
tikryjuy priartinty
paslaug prie
gyventojy.
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13. bus teikiama parama kaimo
infrastrukt arai gerinti
(finansuojant priemones i8 ES
fondy ir nacionalinio biudZeto);
Nedarbo 1. SOCIALINIAM DIALOGUI IR Teikti didesnes teises ir atsakomygp Siekiant uzkirsti kel ilgalaikiam 1. esminis akcentas yra
mazinimas / SOLIDARUMUI — puossiti bendruomeréms veikti socialinés riapybos, nedarbui, socialinparama turi titi susieta kuo didesnio
uzimtumo santare ir sutarimy visuomenje, nusikalstamumo prevencijos, uZzimtumo ir kitose su visuomenei naudingu darbuwelEo turi visuomers nariy
skatinimas laikytis principo, kad sveikas remia| srityse. buti pertvarkoma vie§u darhy karimo ir uzimtumo beiy
sergant turtingas — nepasiturit naudojimo sistema solidarumo dalyvaujant
darbingas — nedarbiag socialinio draudimo -
2. Todel masy darbotvarkje 1. DIDESNIS UZIMTUMAS IR senates pensi,
pirmaeiliai klausimai bus gyvenipj SOCIALINES ATSKIRTIES sveikatos, ligos ir
pajamy didinimas, nedarbo MAZINIMAS motinyses, nedarbo ir
mazinimas ir skurdgveikimas 2. Darbo patirtieggijimui turi bati profesini; ligy bei
3. Bus sukurta 150ikst. nauy darbo skatinama savanorigj darhy kitose programose
viety, registruotas nedarbas surgz atlikimo praktika jaunimo tarpe, uztikrinimas.
iki 5 proc tokiu badu didinant jaunimo 2. Taikyti mokegiy
4. Bus mazinamas nedarbas. Jis neturi uZimtumy, aktyvuny bei ju lengvatas toms
buti daug didesnis nei vidutiniSkai socialirg integracij imorems, kurios steigig
ES 3alyse — sieks ne daugiau kaip [8— 3. Skatindami jaunimo uzimtusn naujas darbo vietasiir
9%. Bus pasiekta, kad laikinai daugiau investicij skirdami jas priima bedarbius
netek darbo Zmoés tugty Svietimui modernizuoti arba asmenis, kuriems
garantuog pragyvenimo Saltin o 4. Skatinsime kuliros iniciatyw stinga valstybinio
naujo darbo paieskos netryklgiau ivairow, vaiky ir jaunimo socialinio draudimo
kaip 6 nenesius uzimtury per edukacines darbo stazo
5. SprendZiant jaunimo nedarbo ir programas muziejuose, 3. Rengti ir remti
kvalifikacijos problemas bus bibliotekose, kuliros paveldo programas, skirtas
stengiamasi suteiktimonems objektuose kooperatyw, asociacij
galimybe atskaityti jaunimo 5. Sprendziant jaunimo aufimo karimuisi ir veiklai,
kvalifikacijos kélimo sanaudas, ir laisvalaikio uzimtumo uzZimtumo ir darbo
padaugintas i$ koeficiento 1,5 problemas, prioritetas bus viety karimo
6. Konkurencingasikis, spartus skiriamas masinio sporto iniciatyvoms bei
ekonomikos augimas, Zemas programoms finansuoti dalyvavimui
nedarbo lygis, stabilios kainos yra ir sprendZiant vietos
toliau bus pagrindiniai Vyriausys problemas kaimo
ekonomires politikos tikslai vietowese
7. Ypa didelis gmesys bus skiriamasg
investicijy i regiony centrus, <....>
su aukstu nedarbo ar Zemu
technologiniu lygiu, investuojat
plétros agentras bei Salies
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atstovavim uzZsienyje
Socialdemokrat ir socialliberal
koalicine Vyriausyle nuosekliai
igyvendins aktyvj uzimtumo bei
Zmogiskyjuy iStekliy plétros politika,
kad kiekvienas norintis ir galintis
dirbti masy Salies Zmogustynéje
rast; saws verh darky

Vyriausytke sudarys verslui
palankias slygas, kad per
ateinartius ketverius metus Salyje
btty sukurta ne maZiau kaip 150
takstartiy darbo viet, ypa&
Lietuvos miesteliuose ir kaimuose.
Ten uzimtumui reikia skirti ypa
daug @&mesio

Bus skatinamos vietés iniciatyvos,
intensyviai vykdomos uzimtumo
programos, tam efektyviai panaudd
jamos Europosfungos
strukfiriniy fondy 1éSos
Vyriausyke skatins vig valdZios ir
p&iu jaunimo organizaaij
susitelkimy ugdant jaunimo
pilietiSkurma, sprendzZiant jaunimo
problemas karo prieves atlikimo,
Svietimo ir mokslo, uzimtumo ir
apsifipinimo histu, laisvalaikio ir
kultaros, socialigs ir sveikatos
apsaugos, sporto, nusikalstamumg
prevencijos ir kitose srityse
Rengdama ir vykdydama uzimtunj
ir socialiness apsaugos priemones,
nuolat bendradarbiaus su socialini
partneriais — darbdayi ir
profsjungy bei kitomis darbuotaj
organizacijomis, ivairiomis
nevyriausybigmis organizacijomis
atstovaujatiomis socialiniy grupiy
interesams.

0
ji
IS

Tinkamas ES teikiamos paramos
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administravimas spartins @fma
prie Ziniy ekonomikos, BVP
augima, aukstespgyvenimo lyd,
didesn uzimtumy ir visy Lietuvos
gyventoji gerow, mazins gyvenimo
lygio skirtumus tarp atskirLietuvos
region;.
7. Didesnis uzimtumas kaimo
vietovése
8. prioritetas teikiamas kaimo turizmo
plétrai. Pasinaudojus parama,
padvigulgs kaimo turizmo sodybp
Padviguljus lankytoj; jose
skakiui, pageés kaimo Zzmonj
uzimtumas ir padies ju pajamos;
Tolerancija 1. Bus gerbiamos pagrindia 0 Sudarysimeagygas, uztikrindami param 1. Siekiame, kad
demokratigs vertyles: Lietuvos tauting mazuny, veiklai, visuomen bty
Zmogaus orumas, laisy tradicijoms ir papréiams puoseti. pliuralisting,
lygybe, teisingumas, tolerantiSka ir atvira,
teisstumas, tolerancija ir skatiname pilietin
solidarumas aktyvumy
2. sudaryti tinkamasatygas 2. Nustatyti aiSkias ir
teismuose, kadily uZtikrintos veiksmingas ribas tarp
lygios galimylkes asmenims, ekonomirgs
neatsizvelgiant ju tautyk, imigracijos ir pagalbos
Iyti, isitikinimus, ginti savo politiniams
teises ir teigtus interesus bei pakegéliams
siekti teisingumo 3. Lygiai taip vertiname ir
kity Lietuvoje
pripazint, tradiciniy
konfesijy
bendruomenij
vaidmen.
Pasitikéjimo 1. Kad asmenys labiau pasitik 1. Ypating teisingumo poreikmisy 1. ValdZia neturi trukdyti Zmo¢ms 1. Siekiame puoséli
institucijomis valstykes institucijomis, bus visuomenje rodo didZiulis nepasitéfimas patiems kurti savo gyvenim- sutaring ir pasitikejima
skatinimas taikomos paprastessn sprendim valdZzia, politiremis saugq, pasiturint ir laiminga visuomenje. Esame
priemimo procedros. Jos bus partijomis ir i$ to iSplaukiantisepasitikjimas sava 2. Metas pereiti prie kitoki isitiking, kad tautos
lanksiios, skaidrios ir vieSos, kaf valstybe Zmoniy nepasitikjimo valstybe prieZastis —| valstykes piliegiy ir valdzios santar¢ gali bati
kiekvienas suinteresuotas asmuteisingumo stoka santykiy. Santykiy, kai atkurta tik teisingumo
turety reala galimyke suZinoti, 2. Visuomenei valstybreikalinga ir kaip pagrindinis ir svarbiausias ir moraks pagrindais
kokiais argumentais grindZiamas autoritetas, ginantis jos bemdias vertybes. sprendimus priimantis subjektas 2. Visuomergs tarpusavio
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naujosios viesosios vadybos principus,
pagal , Transparency International*
Korupcijos indeks Lietuva i$ dabartiés
keturiasdeSimtos vietos atsidugirmajame
dvideSimtuke, tarp maZiausiai korumpuyot

| Kategorijos | LSDP | TS | LiCS | LKD
vieno ar kito sprendimo gninimas. 3. ValdZios autoritet reikia uZsitarnauti yra Zmogus. Santylj kai pasitikéjimas atsiranda
uztikrinti  visuomess pasitikjima saziningu darbu,jjreikia ginti ir nuo valdzia yra talkinink ir partneg tik esant teisingiems,
finangy rinka, finansini paslaug nepagisty itaringjimy, ir nuo pagung 3. LIiCS pasisako uz toki aiSkiems ir visiems
ivairowg bei prieinamura. pasinaudoti valdZios teikiamomis sveikatos politik, kuri skatint, vienodai privalomiems
Kad visuomea labiau pasitikty galimybemis. gerinti sveikatos prie#iros mokegiy principams
valstykes ir savivaldybi 4. Baznytia — moralinis autoritetas paslaug kokybe ir 3. politinés valdzios galia
institucijomis, digdty valstykes 5. atgaivinti visuomeés pasitikjima tradicine prieinamuna, visus sveikatos neturi perzengti dorigs
tarnautoj autoritetas, y europietiSka politika ir uztikrinti prieziaros sistemos dalyvius santvarkos rib
atsakomyb, buty uZkirstas keliag visuomens stabilum, atsakingai dalyvauti saugant 4. Visuomenei
korupcijai atsirasti ir plisti, bus 6. Bitina pertvarkyti valstyés biurokratin Zmoniy sveikad ir teikiant tarnaujanti valdzia
tobulinama teisia baz, valdyma. Tuo p&iu tai bity ir pasitikejimo sveikatos prieZiros paslaugas, 5. BaZnyia yra moralinis
reglamentuojanti valstyis valstybe bei valdzia, jos autoriteto atino uztikrinty pacient, teises, pagty autoritetas
tarnautoy etika programa. iveikti sistemos uzdarudrir 6. Igyvendinti radikalias
Tik gerai apiipintas ir parengtas 7. Taigi jeigu Seima, mokykla, bazéig, kitus korupci sveikatos korupcijos prevencijos
karys gali pateisinti tiek visuomeés bendruomeayra silpnos, ugdydamos prieziaros srityje skatinafius priemones visose
pasitikejima  kariuomene,  tiek moralines pasitigjimo ir reiSkinius valstykes valdymo
sajungininky pasitikejima  Lietuvos bendruomeniSkumo vertybes, tai ir turime 4. Kryptingai kovodami su grandyse
valstybe LSilpna visuomer". korupcija, sieksime uZztikrinti
8. Bendruomene — pasitikéjimo ugdymo aiskia ne tik moralir, bet
mokykla materialiry kiekvieno pareigno
9. Valstybinés bendruomeniy vystymo atsakomyh uz savo veiksmus.
politikos tikslas — skatinti 5. Siekdami pakirsti korupcijos
bendruomeniskumo (socialinio kapitalo) Saknis, kryptingai dirbsime
plétr a, ugdyti pilietiSkuma, pasitikéjimo valstykes instituciy galiu
vertybes visuomeRje, siekti ribojimo linkme
bendruomeniskestés savivaldos.
10. siekti atkurti visuomenés pasitikéjim a
valstybés institucijomis.
11. jgyvendinti veiksmingas politis sistemos
apsaugos nuo korupcijos priemones:
12. remiantis kit; Saliy patirtimi, rengti ir
igyvendinti korupcijos prevencijos
teistsaugos institucijose strategij
13. radikaliai mazinti korupcij a valstybés
valdyme;
14. pasiekti, kad po 4 metigyvendinus
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valstybiy,
Labdaros 0 socialirg param placiau sieti su piligiy ir imoniy 0 0
skatinimas labdara, visuomeniskai naudingu darbu;
Mokymasis Kiekvienas pilietis gails mokytis vig 1. bendrojo lavinimo mokyklas, yg@&aime 1. Svietimo ir profesinio rengimo | 0
visa gyvenim gyveninmy bei mazesniuose miestuose, paversti sisteny pritaikymas prie
»,MOKymosi visy gyvenimy” programos mokymasi viga gyveniny,
igyvendinimo branduoliais; integravimosi darbirg veikla ir
2. spatiai pletoti ,Mokymosi visa gyveniny* visuomen skatinimas
infrastruktira; investuojant Zinias ir
kompetencijas;
2. Igyvendinant mokymosi vis
gyvenimy strategiy, uztikrinti,
kad Svietimo sistema sudauyt
galimybes kiekvienam piligui
naudotis jos paslaugomis pagal
atskiroms amziaus grams
(ikimokyklinio amzZiaus
vaikams, vaikams ir jaunimui,
suaugusiesiems, pensinio
amziaus Zmoéms) parengtus
modelius.
Socialiné darna 1. Socialdemokratir 0 1. TOLYGI IR DARNI SALIES Misy teisingumo samprata
socialliberal, koalicine REGIONU PLETRA reiSkia, kad kiekvienam asmeniy
Vyriausyke nuosekliai skatins 2. Darni kraSto raida, tausojéins | ir kiekvienai bendrijai turi bti
socialin dialogy ir sieks technologijosi aplinkg garantuotos vienodogalggos
socialires darnos iSleidZziam; kenksming terSal, naudotis laisve, o daiin
2. Siekiant socialias darnos, bus mazinimas ir prevencijos santykiai visuomegje turi remtis
derinami vartotaj ir gamintoji priemores turi lemti Lietuvos bendros geras siekiu.
interesai ir vykdomi prisiimti Zmoniy gyvenimo kokylks
isipareigojimai, skatinama gerjima
elektros gamyba naudojant
atsinaujinagius energijos
iSteklius, uztikrinant, kad
L2aliosios" elektros energijos
dalis pasiekt 6-7 procentus
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5. Priedas. Socialigs sanglaudos veiksmi paminéjimai partij y rinkimin ése programose 2004 m.

| Kategorijos | LSDP | TS | LiCS | LKD
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