Vilniaus universitetas
Filosofijos fakultetas

Filosofijos istorijos ir logikos katedra

Vaiva Tacchia

Filosofijos studiy programa

Magistro darbas

Heideggeriskosios Mties kaip jvykio interpretacija

Vattimo filosofijoje

Darbo vadovas: prof. dr. (hp) Rita Serpytyt

Vilnius 2007



Baigiamyji darky
.............................................................................................................................. , patvirtint
Filosofijos fakulteto dekangakymu Nr. ........ , parengiau savarankisSkai, gausuredagavau ir

iteikiau vadovui.

(Data)
(Absolvento parasas)

Baigiamasis darbas atitinka (neatitinka) magistabdms keliamus reikalavimus ir gatitb

ginamas

(Data)

(Vadovo paraSas)

Baigiamji darka su vadovo tarpininkavimu katedra gavo

(Data) (Katedreskaly tvarkytojos parasas)



TURINYS:

SANTRAUKA et e et e e e e s st e e e e e e s ansbaeeeeeeeaanssteeeeannsees 4
SUMMARY ittt ettt e e e e e eee e e s st e e e e e e e bbb e et eae e e e nbte e e e e e e e annnneeeannes 5
IVADAS ...ttt ettt vae et s sttt en ettt s n e e s e an e, 6
1. BUTIES KAIP JVYKIO SAMPRATA HEIDEGGERIO FILOSOFIJOJE: ....11
1.1. PAMATINE ONTOLOGIJA IR BUTIS KAIP [VYKIS....ccoociiiiecieeeeeciece e, 11
1.2. BJTIES MASTYMAS KAIP [VYKIS: POSTMETAFIZINE
PER S P EK T Y VA e e e e e na e e 16
1.3. ISTORISKUMAS HEIDEGGERIO BTIES SAMPRATOUJE........ccccceoiieeennnn.. 23
2. HEIDEGGERIO BUTIES SAMPRATOS TRANSFORMACIJA
VATTIMO SILPNAJAME MASTYME: ...t 27
2.1. JVYKISKUMO" PRINCIPAS IR NIHILISTINIS BUTIES POBIDIS............ 28
2.1.1. Interpretacinis Vattimo santykis su Hgiderio filosofija............cccccceeeeennnn. 29
2.1.2. Bities samprata Vattimsilpnojoje ontologijoje............euvvvvvveermmmmmeeeeernnn 32
2.1.3.Buties silprgjimaskaip ninilizmas...........coovvvviiiiiiiccceee e, 34

2.1.4. HeideggerisSkojoeikos reikalavimo interpretacija............ceeeeeeeiinnennn . 37
2.2 HEIDEGGERISKOSIOS ISTORIJOS SAMPRATOS

TRANSFORMACIJA VATTIMO FILOSOFIJOJE:.......ooitciiiiieeeeeeiieee e 42
2.2.1. Hermeneutika — radikaliai IStOriSKa@eS. .........uvveviiiiiiiieeieiiiiiere s e 45
2.2.2. Ties0sS iStoriSKUMO PrINCIPAS. ... cuummmeeerrrrrnnnnnaaaaaaeeeeeeeeeeeeeeeresreeenneeeenes 46

ISVADOS.....oeiiitieieteteie ettt ettt easasas ettt ettt b b s et s st s ee e ens e s 48

LITERAT UROS SARASAS.......coeiteeeeeeeeeeee et ettt ve st e e are e 49

ISNASOS ...ttt r ettt e ettt n e an et 51



SANTRAUKA

HEIDEGGERISKOSIOS BUTIES KAIP IVYKIO
INTERPRETACIJA VATTIMO FILOSOFIJOJE

Siame darbe pristatoma Martino Heideggeriatids kaip jvykio
(Ereignig interpretacija ita] mastytojo, postmodernisto, Gianni Vattimo filosofgoj
Vadovaujantis hermeneutiniais principais siekiansekti Heideggerio ities kaip
ivykio idé¢jos jtaka Vattimo filosofijai ir toleswr tos ictjos interpretaci.

Miasy manymu, Vattimo tekstuose aties kaip jvykio samprata
transformuojama bities silprgjimo samprat. Silpregjimo terminas Vattimo filosofijoje
ivardija metafizikai opozicinjudes, - pagrindo iSslydim Ontologirgje plotngje tai
pasireiSkia kaipbaties silprégjimas o filosofingje (mastymo galimylkes prasme) kaip
silpnasis mstymastai yra, postmoderni ontologis hermeneutikos koncepcijaities
kaip jvykio idéja implikuoja peéjima nuo metafizinio mstymo prie postmetafizinio
nes atmetamas metafizikojprastas tariamas nuostatiSkumas. Heideggeriuitbs
imama mstyti kaipivykis, tuomet kai mstymas su ja nebegali sutapti nuolsikio
samprata Heideggerio filosofijoje yra susijusi schnikos esme Ge-stel), nes
technikoje (metafizikogtakotame tamsiausiameities uzmarsties lygmenyije)itis
mastymui pirmy karta prieinama kaipivykis. Paradoksaliu twu technikoje slypi ir
buties uzmarstis, ir iSsigetpmas iS uzmarsties. Vattimo manynhigties silpréjimas
(metafizikos pasek#) irodo nihilistinj bities polink. Ir Heideggeriui, ir Vattimo
metafizika turi lati perzengta vokisko terminderwindungprasme, tai yra, kaip ligos
persirgimas. Toki metafizikosjveikos strategy itakoja istoriSkumo akcentavimas
Heideggerio ir radikalizuoto istoriSkumo, hermeieeifprasme, akcentavimas Vattimo
filosofijoje. Bitis kaip ivykis arbabities silprgjimas yra vieninted postmetafiziniam
mastymui prieinama ontologin plotme. Tiesa Sioje sampratoje yra opoziciSka
metodologinei tiesos sampratai ir tukiykio, kaip santykio su iddimi, strukiira.
Heideggeriui tiesa atsiveria kaip prosvaigtichtung, o postmodernioje Vattimo

filosofijoje kaip interpretacija (supratimaykis).



SUMMARY

HEIDEGGER'S BEING'S LIKE AN EVENT INTERPRETATION
IN G. VATTIMO PHILOSOPHY

In this thesis we introduce the Heideggerian inegiion of being's like
an eventEreignig in the philosophical approach of italian postnrodéinker Gianni
Vattimo. By following the hermeneutical principleevgeek to trace the influence of the
conception of Ereignis in the Vattimo's approachl @ne following interpretation of
that idea.

In the our reading of Vattimo the conception of theing as an event,
transforms itself to the conception of thweeakening of beingThe concept of
weakeningin the philosophy of Vattimo calls to the movemesgposite to the
metaphysics. It is an antifundamental state. Onotiitelogical field it appears as the
weakening of the beingvhereas on the philosophical one aswleak thinking That
means the postmodern conception of the ontologieaheneutics. The idea of being
as an event implicates the transition from the pyimal thinking to the
postmetaphysical, because the so called clearfdiss being conception is canceleed.
For Heidegger the being is being tought as an eweribe point when thinking itself
can not be identificated on a constant level. Gtieception of event in approach of
Heidegger is linked to the essence of the tech@estel] because in the technics the
being is availlable as an event for the first tinhe.a paradoxal way there is the
forgetfulness of being which lies in technics asllwas the salvation from
forgetfulness. According to Vattimo theeakening obeingas the result of metaphysic
prooves theaihilistical aspect of beingTo Heidegger and Vattimo alike metaphysics
has to be overpassed in the meaning of the gerenarMerwindung that means in the
same way as recovering from the illness. Such ategfy of the overpassing of
metaphysiscs is influenced by the emphasizing @hiktorical approach in Heidegger
and the radical one in the meaning of hermeneuti&&attimo. The being as an event
or the weakening of the beings the only ontological field reachable for the
postmetaphysical thought. The truth in this conoeptis opposite to the
methodological conception of truth and has thecttine of an event as the relationship
with being. For Heidegger the truth appearsLahitung whereas in a postmodern
approach of Vattimo it appears as an interpretgtiom event of understanding).



IVADAS

Zvelgiant i$ Siuolaikias filosofijos Zfiros tasko bty naivu pristatigti
Marting Heidegger (1889-1976), mpstytoja, kuris nepaisant kontroversiskertinimy
yra vienas zymiausi prasjusio Simtmeio filosofy. Svarstytos problematikos
radikalumu ir mstymo charizmatiSkumu Heideggeris gaiitibyginamas nebent su
Liudwigu Wittgensteinu. Filosofijoje netgi susidamna su nuomone, kadutent
Heideggerio mstymas gali bti jvardintas filosofijos, antikine graikiska Sio termi
prasme, guls giesme. Kita, Siai prieSinga, huondeigia, kad kaip tik Heideggerio
itakoje filosofijai atsi¢ré naujos, arba naujai atrastos, perspektyvos. Akikgi kad
Heideggerio mstymas padar milZiniSka jtaka XX-ojo amziaus filosofijai, o sykiu,
antropologijai, teologijai, psichoanalizei. Gausyeideggerio pristatyt tekst; tapo
ikvépimo Saltiniu  sunkiai susk&uojamam kiekiui interpretagjj p&aiuose
ivairiausiuose filosofiniuose kontekstuose. Siudtgile filosofijoje net galima kakdi
apie poheidegerinio gstymo perspektyy kuri vadovaujasi kitais principais nei pries
Heidegger kurta filosofija.

Siuolaikinio ital; mastytojo Gianni Vattimo (1936) filosofija yra vien&s
filosofiniu projeky, Heideggerio mint pasirinkusi perspektyvos taskulvardinta
perspektyva implikuoja tam tikrfilosofine elgsem, kuria Vattimo apildino kaip
silpngji mgstymy. Silpnojo nastymo iSsklaida pristatyta Sio darboéstyme, cia
L=uzbégant uz aki" paminésime, kad Heideggerioubes kaipjvykio perspektyva yra
silpngji mgstyny grindzianti ictja.

Vattimo, studijags Turino Universitete pas Zinamitaly ontologires
hermeneutikos atstavLuigi Pareysoa, véliau stazagsis Vokietijoje pas Hans
Georgr Gadamer yra viena iskiliausi Siandienigs Italijos filosofijos figiry. Pats
Vattimo teigia, kad jo filosofies ziiros formavimesi lemiamitaka dag Friedricho
Nietzsches ir Martino Heideggerioastymas. Kaip jau galima suprasti i$ Vattimo
mokytoju ir autoritet; filosofinés perspektyvos, Vattimo atstovauja ontolegin
hermeneutik, papildydamas aj drasiomis postmodernistémis izvalgomis, kumi
svarbiausioji yra originali nihilizmo koncepcija.

Sio darbo tikslas atsispindi pavadinime, reikia, gristatyti Heideggerio
buties kaipivykio (Ereignig interpretaci Vattimo filosofijoje. Misy manymu, jei
Siuolaikires filosofijos kontekste daimanoma kaléti apie ontologiy, tai galima tik
tokia ontologija, kuri implikuoja Heideggeridvalgas apieiitj, o yp&, jo bities kaip



ivykio samprat. Tai aptarti laty antrinis raSomojo darbo tikslas. Visgi, pagrirdin
darbo motyvacija ir pirminis tikslas yra ne tiektipdeideggerioEreignisidéja, kiek
Sios ickjos interpretacija Vattimo filosofijoje. Ar tai r&kia, kad raSog); darky galima
pavadinti interpretacijos interpretacija“? Atsakgm hity, - taip, turint mintyje
interpretacijos termino samp#atpo heidegerigje filosofijoje. Ir Sio darbo
problematika, ir metodas yra hermeneutiniai. Hegeeg kities kaip jvykio idéja
atskaitos tasku pen¢ ne tik Vattimo. Apie tai rasOtto Pdggeler monografijojper
Denkweg Martin Heideggerd 963, o taip paNeue Wege mit Heidegg&®92. Labai
svarbi hities kaipivykio idé¢ja, i kuria pazvelgta iS fenomenologis perspektyvos,
buvo Friedricho-Wilhelmo von Herrmanno tygjmams Qie Selbstinterpretation
Martin Heideggers 1964; Weg und methode: Zur hermeneutischen Phanomenologie
des seinsgeschichtlichen Denket890). Kalbant apie labiau ezoteriSkai interpoétu
vélyvaji Heideggerio rmastyma, pamiretini William J. RichardsorHeidegger. Through
Phenomenology to Thoug(it963) ir John D. Caput®emythologizing Heidegger
(1993) darbai. Italijoje, kur Heideggeris yppopuliarus iki Siol, api€reignis ra%
Pietro ChiodiL‘ultimo Heidegger(1960), Leonardo SamonBleidegger. Dialettica e
svolta 1990, Franco Fornafssere ed evento in HeideggE991, Umberto Regina
Servire I'essere con Heideggét995) ir kiti. Siy ir dar daugelio ki autori; tarpe
Vattimo pristato Heideggerio filosofijos tydamus kaip Heideggerio tekisinspiruot
hermeneutia koncepcig, kurios iSskirtinumas yra Vattimoidinga postmodernistin

perspektyva.

Tyrimo tikslas

Pagrindiniai Sio darbo raSymo tikslai yra du, jiemgkdyti darbe
taikomas hermeneutinis metodas:

1. Atsekti Vattimo filosofijoje Heideggeriotties kaipivykio sampratos
itaka.

2. Aptarti kaip Vattimo tekstuose Heideggeridibs kaipjvykio idéja yra

transformuojama.

Darbo struktira

Darbas sudarytas iS dveglaliy, kuriy pirmoji skirta Heideggerio idies
kaip jvykio sampratai aptarti, susideda iS urigkyriy. Pirmasis iliustruoja kaip
Heideggeris iS#d¢s ities klausimo filosofijoje aktualum prieina prie bties kaip
ivykio sampratos; antruoju siekta parodyti kdtpeignis biaties samprata k&a



mastymo perspektyyiS metafizires | postmetafizi, iSskleidziant tiesos kaijwykio
sampratos opoziajmetodologinei tiesos sampratai;disgame aptariama istoriSkumo
samprata Heideggerio filosofijoje, tiesiogiai susijir su lities kaipjvykio mastymu,

ir su Sios Heideggerio é&bs sklaida Vattimo filosofijoje.

Antroji darbo dalis vadinasi ,Heideggeriskosiogitibs kaip jvykio
transformacija Vattimo filosofijoje”. Ji sudedad¥ieju skyriy, kuriy pirmasis skirtas
(sudarytas 1S keturi poskyriy) Vattimo kities sampratai aptarti patiant
interpretacim italy filosofo santyk su Heideggerio filosofija, dties kaip jvykio
sampratos transformagiji bities silpréjimo samprad, nihilistini baties sampratos
aspeki, metafizikosjveikos aspekt suponuojantypatings hermeneutige filosofijos
tradicijoje santyk su mokslo problematika. Antrasis Sios dalies slgyrpristato
Vattimo istoriSkumo samprat kuri yra Heideggerio istoriSkumo sampratos
interpretacija, radikalizavus hermeneuytispeki.

Tokia darbo strukira pasirinkta vadovaujantis principu Zzvelgti
Vattimo filosofija iS Heideggerio iities kaipjvykio perspektyvos. Akivaizdu, kad net
ir laikantis Sio principo, galima buvo darlstrukitiruoti kitaip, pavyzdziui, rasyti tik
vieng dal, kurioje persipini Heideggerio ir Vattimazvalgos, arba, pridi prie dviey
daliy trecia dali, kurioje hiuty atlikta abej daly sintez. Tatiau darbo uzmanymas
buvo kaip tik iSskleisti dvi plotmes, vignskirta Heideggerio bties kaip jvykio
sampratai (visiSkai Sioje dalyje nesinaudojant ifait jZvalgomis), o ki paskirti
Vattimo kities sampratos aptarimui, kurioje akivaizdi ir, labejo, aptariama,
Heideggerio bties kaip jvykio jtaka. Misy nuomone, nepaisant to, kad Sitaip
struktiruojant darbh atsiskleidzia Heideggerio ir Vattimo nesutapindil, aptariany
dalyky, kurie netgi gali bti jvardinti nepakankamu problematikos iSrySkinimu
(pavyzdziui, kodl kalbama apie Vattimo nihilizay bet nutylima Heideggerio Niekio
analiz). Bet pasirinkta raSymo strategija akcentuoja gsatnermeneutinio metodo
strukfira, kurio esné yra teksto interpretacija.

Problemos istirtumas Lietuvoje

Pasirinkta darbo tema yra akivaizdziai speéifitaigi, tiesiogiai ara
tyrinéta ne tik Lietuvoje, bet ir Italijoje. Norint aptaproblemos istirtura benresniu
mastu reikia atkreipti @nes | triju temy: Heideggerio filosofijos (apsiribojant
vélyvuoju jo kiarybos periodu), Vattimo filosofijos ir hermeneutskoiStirtuny

Lietuvoje.



Apie welyvojo Heideggerio filosofy Lietuvoje yra ra§ straipsnius
Nerijus Milerius Biti ar nehiti. Keletas variaciy sekant Heideggerioggomis 1999),
Kristupas Sabolius Heideggeris ir ikisokratikai 2000), Augustinas Daunys
(Paslapties fenomenasglyvojo Heideggerio mstyme 2003), Rita Serpytyt(Uber die
linie: E. Jungeris ir M. Heideggeris nihilizmo akiedoje 2004), istoriSkurap
probleny Heideggerio mstyme aptar Mintautas Gutauskas S(bjekto
desubstancializacija M. Heideggerio filosofijog001).

Vattimo filosofija Lietuvoje pristat Rita Serpytyt, kuria galima
pavadinti viena iS nedaugelio Vattimo filosofijoatarpretatoti apskritai. Misy
spaudoje publikuoti Serpy®g straipsniaNihilizmas ir ,silpnasis mstymas* (1999),
Batis ir kalba: Vattimo versus Gadame(8000),G. Vattimo hermeneutinis nihilizmas
(2004). Siuo metu spaudai ruoSiama monograffjhilizmas ir vakayg filosofija
(2007), kurioje Vattimo filosofijai skiriama reik3nga vieta.

Apie hermeneutik apskritai, Lietuvoje daugiausiai raso whBRS
Sverdiolas, tyrigjimus Siame lauke pragks dar 1980 metais. Kaip iSsamiausias
hermeneutiss filosofijos problem aptarimas atliktas Lietuvoje pangtmos jo knygos
Batis ir klausti (2002) beiAiskinimo ratas(2003). Be y iSleista iSsami Vytauto
Rubavtiaus disertacija Postmodernusis diskursas: filosafin hermeneutika,
dekonstrukcija, meng2003). O taip pat Mildos Pauliké# (Hermeneutinis pazinimas
kaip supratimas: tréasis tikrowes matmuo 2003) ir Mintauto GutauskoDfalogo
tema H. G. Gadamerio hermeneufmfilosofijoje 2004) straipsniai. Postmodernizm
kuris taip pat reikSmingas, Vattimo filosofijos kekste, Lietuvoje nagrija Audrore
Zukauskait (Anapus signifikanto principg001).

Naudota literatira

Darbo rasyme daugiausiai naudotasi Saltiniais,ytaj Heideggerio ir
Vattimo tekstais. Nors raSyta apiélywojo Heideggerio filosofyj, bet neapsieita be jo
Zinomiausio, ankstyvajam periodui priklaug@an veikalo Bitis ir laikas (italiSkas
Pietro Chiodi vertimag:ssere e temp@005). Kiti nagrigti Heideggerio Kriniai yra,
i Algirdo Sliogerio iverst Rasy (1992) rinkir i¢je: Kas yra metafizika
Pasauévaizdzio metgsTechnikos klausimadMetafizikosjveikg Apie tiesos esen
Tapatyles tez. Taip pati lietuviy kallba iSverstaisApie humanizi (1989, verk
Sliogeris), Metafizikos jvado iStrauka (1994, vett Tomas Sodeika)Meno kirinio
iStaka (2003, verk Sodeika). Bey naudotasi Heideggerio vertimaijsitaly kalla
Vortrage und Aufsatz€Saggi e discorsil991, iS vokigiy kalbos verk Vattimo) ir



Brief Gber den ,Humanismus{Lettera sull’ ,umanismo® 2002, iS vokigiy kalbos
verte Franco Volpi).

Aptariant Vattimo tekstus buvo remiamasi jorikiais originalo kalba:
Ivadasj Heideggerio filosofij (Introduzione a Heideggef971),Interpretacijos etika
(Etica dell'interpretazione 1989), Skirtingumo nuotykiai (Le avventure delle
differenza 1980),Anapus interpretacijogOltre I'interpretazione 1995),Modernyles
pabaiga (La fine della modernitd 1991), Perregima visuomen (La societa
trasparente 1989), Tiketi, kad tiki (Credere di crederel998),Filosofo pasaukimas ir
atsakomyb (Vocazione e responsabilita del filosof@000), Nihilizmas ir
emancipacija(Nichilismo ed emancipazion2003), kartu su Richardu Rorty iSleista
Religijos ateitis (Il futuro della religione 2005). Taip pat Serpy@g vertimaisi
lietuviy kalba Hermeneutika ir nihilizmagl999) irPedsaly pedsakais(2000).

Kritine literatira, kuria remtasi darbe yra jau mdin Serpytyts ir
Gutausko straipsniai, Sverdiolo ir Zukausksitknygos. Heideggerio ikies kaip
ivykio probleny atskleisti padjo von Herrmann knyg&entiero e metod@/Neg und
Methode 1990. Versta italy kalba Corrado Badocco); Hanso Georgo Gadamerio
Verita e metodoWahrheit und Methodel960. Vert i italy kalba Vattimo), bei
Sverdiolo iSverstui lietuviy kalba rinkinys Istorija. Menas.Kalba(2001), taip pat
Jurgeno Habermaso kny@dodernyles filosofinis diskursagis vokietiy kalbos ver
Alfonsas Tekorius, 2002), Georgo Steinerio studifeideggeris (1995, ver
Laimantas Jonusys). Gilinantisvattimo tekstus paramk buvo Francos D‘Agostini
straipsnisDialettica, differenza, ermeneutica, nichilismo:rbggioni forti del pensiero
debole (2000), Emanuelle Severino knyda legna e la cenerg¢2000), taip pat
Wolfgango WelschoMiisy postmodernioji modernyb (veré iS vokigiy kalbos
Tekorius, 2004)]sigilinti | jvykio samprai iS istorires perspektyvos pap Arvydo
Sliogerio kirinys Transcendencijos tylé1996).
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1. BUTIES KAIP JVYKIO ( EREIGNIS) SAMPRATA
HEIDEGGERIO FILOSOFIJOJE:

Paties Heideggerio teigimujvykio (Ereignis savoka nuo 1936 metjo
filosofijoje tampa pamatine. Tai viena miglausiy savoky Heideggerio filosofiniame
darbe, ta prasme, k&tfeignisnéra galima vienareikSmiskai nei iSversti, nei agitic
Iprastireje vokigtiy kalboje daiktavardisEreignis reiSkia jvyki arba iSskirtif
atsitikima (Vorkomni3, tafiau Heideggeris iSskiria dar ir KitEreignis reikSne,
nurodydamas daiktavardzioargs su kidvardziu eigen kuris | lietuviy kalba
verciamas -padaryti kazlk savy nusavinti EtimologiSkai Sis rySys filolag néra
jrodytas, téiau Heideggerio tekstuose vartojama forieeignis tikslingai susieja
buties sivoka su jvykio savoka, kartu suteikdama Siam santykiui nusavinimo,
pavertimo savu atspalvkuris yra yp#& svarbus Heideggerio filosofijoje kalbant apie
buties ir Stai-hities santyk.

Néra abejoni, kad Ereignis samprata atstovauja tai heideggeriskojo
mastymo plotmei, kud tam tikra dalis tyrigtoju bei mastytojy linke vadinti
nepaaiskinama, tamsia, poetiSka, zodziu, sunkiabeagrinama. Kaip tokios
perspektyvos pavyzdgalima pamiati Ariing Sverdioh, kuris savo knygojeBiti ir
klausti Heideggerio filosofig po vadinamojo paikio, apibidina Sitaip:Todkl, beje, jo
(Heideggerio)minties eig ir iSvadas apibendrinanti, jo #las sumuojanti analiz—
labai abejotinas dalykas; jei ji ity jmanoma, ¢ bity atlikes pats Heideggeris!
(Sverdiolas: 2002, 125). Tokiai nuomonei galimarpggarauti, argumentuojant, kad
ir tamshja vadinama Heideggerio filosofijos dalis galitbir yra aptarijimo bei
nagrirgjimo objektas, k parodo Otto Poggelerio, Friedricho — Wilhelmo von
Herrmanno, Wiliamo Richardsono, Gianni Vattimo, Sonagrigjanciu Sia tematiky
Lietuvoje svarlis Ritos Serpytys straipsniai.

1.1 PAMATINE ONTOLOGIJA IR BUTIS KAIP [VYKIS

Ivykio ssvoka Heideggerio ontologijoje nurodobities ir zmogiskosios
buties, tai yra,Stai-hities (Da-sein), santyk. Zvelgianti Heideggerio filosofij i§
laiko perspektyvos, akivaizdu, kad Heideggeris po&ios hities sampratos:jo
palaipsniui. Nors klausimas apiditb jau pradedant ankstyvaisiais jo tekstais buvo
labiausiai neramigs Heideggedrklausimas. Voki&y filosofo nuomone, visa Vakar
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filosofijos istorija nuo Parmenido nuosekliai wetink biaties uzmarsties. Sitez
Heideggeris praded@&odinéti jau pirmajame savo tkinyje, tai yra 1927 metais
iSleistameBiityje ir laike (Sein und Zejt ir bitent ities uzmarsties gija yra viena is
temy, kurios lieka svarbios Heideggerio filosofinianrioa apskritai, neperiodizuojant
jo nagriretos problematikog ankstywja ir vélyvaja. Jau pirmaisiaidBities ir laiko
sakiniais Heideggeris nusako pagriridisavo filosofijos tiksl, - baties esms
problema. Nusistatydamas filosafiprograma Heideggeris polemizuoja su Vakar
filosofijos tradicija @&l patios hities sampratos iSskleidimo ir pagrindimo. Viena
pirmyju Baties ir laiko tezip skamba:Bities prasmds problema turi bti iSkelta
(Heidegger: 2005, 16). Heideggerio nuomonijds prasms problema privalo idi
grazintai filosofija kaip vienas svarbiaugimastymo princip. Heideggerigsitikings,
kad neiSryskinus idies sampratos, paiis, siekiantis paaiskinti visus kitus dalykus,
nukreipiamas neteisinga linkme iS pat pradhies lties samprata yra pamatinisy
reiSkiniy apmastymo slyga.

Tradicines Vakan filosofijos kontekste, Heideggerio priekaistaél d
nepakankamo atidumoaties esms aptarimui, iSryskina isties sustakjasius hities
problemos traktavimo principus. Oponuodamas metefiztradicijai Heideggeris
iSkelia jau Leibnizo keit klausimy, - kodl yra kaZkas, o ne niekas? Sis klausimas
Heidegger atveda prie pay ontologijos Saka. ISlikes Parmenido fragmentas pristato
iSgryninta nuo nelaties hities mystymo reikalavim: Reikia sakyt ir galvot, kad viena
tik batis egzistuoja, o nelties rera (Parmenidas: 1977, 52).éMgi Parmenido tekstas
apibrzia hities samprat teigdamas, kadiis santykyje su laiku yra amzingb
santykyje su daugiu yra vienis, o santykyje su kismnejucjimas. Metafizikai
plétojantis isigakja baties kaip stabilios, imanentiSkos, visa @parcios ir
apibendrinatios struktiros suvokimas. Filosofijoje atprantama steb dl to, kad
kazkas yra. Raoje mastymo strukiiroje Sios tendencijos pasekspasireisSkia kaip
nusistovj¢s hities sampratos ,savaime suprantamumas®. Heideggéaigsimo apie
buti Sviesoje tampa akivaizdu, kad nors filosofijosdicgoje bitis laikoma aiskiu
dalyku, bet iSties ji yra iSnykusi iSastymo akir&io. Heideggeris siekdamas atsekti
buties uzmarsties prielaidas, pastebi, kadids uzmarsties patls yra netinkamo
pri¢jimo prie hities problematikos iSvada. Téd krittkuodamas metafizik
Heideggeris ieSko iy kaip kelti kities esms problem kitaip nei tai buvojprasta
tradicirgje filosofijoje.

LaiSke Apie humanizen (Brief Uber den ,Humanismus®1947)
Heideggeris klausia ir atsakias yra litis? Ji yra ji pati(Heidegeris: 1989, 236). IS

12



pirmo Zvilgsnio atrodo, kad atsakymas niekur neyedbatis yra pati litis. Taiau pati
Sio atsakymo intencija atveda prie Heideggerio isiglabgzti, kad iSties btis yra
niekas daugiau ar kita nei ji patli néra nei Dievas, nei pasaulio pagrindas
(Heidegeris: 236). Heideggeris pastebi, kadstai klausiant, kas yraitis, klausimas
palietia ne péia bati, bet esiiy o pasekre biatis sutapatinama su esiniu.ati
metafizireje tradicijoje suvokiama kaip esinius talpinantswina. Toks supratimas,
Heideggerioivardintas ontologiniu skirtumu, jam neatéopakankamasilties esmei
izvelgti. Kaip pastebi Heideggerio tyéiojas George Steineristabai anksti,
studijuodamas Platono ir Kanto idealizmAristotelio ir scholastikos substancijos
doktrinas, Leibnizo determiniznr Hegelio dialektik, Heideggerigsitikino, kad visa
metafizikos slinktis transcendencijos link buyjimnas ratu ir says apgaudigjimas
(Steiner: 1995, 95-96). Atmgt metafizines pretenzijas Heideggeris atsakyimo
klausiny apie It paieSkoms pasirenka jpeast tradicinei metafizinei filosofijai
plotmg, tai yra, - kasdieninpasaul Tokia Heideggerio nuostatgalime pavadinti
pirmapradiskai filosofiSka, kadangi jos parsiis yra nuostabaétl to, kad kazkas
tiesiog yra. Atspirties tasSkuubes supratimui (ne tyrimui) Heideggeriui tampa
Zzmogiskoji mties dimensija - Gi-bitis (Daseir). Ankstyvajame savoikybos etape
Heideggeris aptaria t&i-baties situatyvuma pasaulyje ir tai yra pirmas Zzingsnis
atitolinantis Heideggerio ontologinuo metafizikoje implikuotoiities abstrahavimo.

Taip pat Heideggeris pastebi, kad klausimas apied prasma (kaip ir
bet kuris kitas klausimas) implikuoja iSankstingrendimo problem Kalbama apie
hermeneutia Heideggeriazvelgt ontologijos plotm. Laikant hities samprat aiSkia
(iSankstinis sprendimas)iities klausimas tampa neproblemiskas, reiskia¢nagikslo
ji aptarireti. Tuo tarpu, Heideggerneramina, ar mes isties suprantame tai, k
isivaizduojame savaime suprantamu (savaime aiSkalykd? Vedamas panaSi
klausimy, HeideggerisBityje ir laike (vélesniuose #riniuose taip pat) siekia kelti
buties klausim kaip ikisokratiSkos filosofijos klausifm kuomet teiginys: iitis yra,
nebuvo toks savaime suprantamas kaip tai atrodartie® mastymui. ,Savaime
suprantamuni’ Heideggeris pavadina vidutiniSku ir pavirSutinis§lotoks vidutiniSkas
supratimas parodo tiktai nesupratintHeidegger: 2005, 15). Kaip tik télgd kad kities
samprata yra laikoma aiskia, verta ittina kelti klausima, apie ltj ir apie tai, kaip
filosofija apnysto hit;.

Vienas iS daugelio savitum kuriais pasizyro Heideggerio filosofija,
yra santykio (sveikos, rysio) problemos iskmas. Koks yra bties ir esinio santykis?

Kaip siejasi kalba ir iitis? Nekyla abejoni, kad pasaulis ir ZzmogiSkojiabis susig,
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tatiau, kaip? HeideggeriStai-hities termimy vartoja ypatingam Zmogiskosiosittes
pobidZiui nusakyti. Zmogi&l§a biti, pasak Heideggerio, reily apibeZti kaip toka,
kuri pasaulyje yra egzistenciskai (ek-sistenciSK&gkio buvimo bruozus Heideggeris
nusako laties laikiSkumo Zeitlichkei) pojaciu, kuri lydi saws imesto Geworfenheijt

i jau esaritpasaul suvokimas Befindlichkei}. Stai-bitis i5 Sios perspektyvos matoma
kaip fenomenologiSkai suvokiama ontologiSkdvirtinta pasaulio dalis. Tokia
samprata atveria tam tikrbaties, kuri visuomet yra manoutis (Jemeinigkejt
apibreztumy ir konkretum. Bitis visuomet yra esiniodtis (Heidegger: 2005, 21). Si
nuostata filosofijos apskritai kontekste &aiis pagrind bities problematikos matymo
kamp, versdama zvelgii biti nej kaip abstra&ia visuotinylx, bet kaipi konkretaus
esinio santyksu ktimi. Ontologinis Stai-hities aspektas Heideggerio filosofijoje yra
pats svarbiausias. Tam tikra prasme, Badii-hities analiz, iSpktota Bityje ir laike
reikalinga tiek, kiek pasitarnaujatiies klausimo iS&limui arba, kitais Zodziais tariant,
pamatires ontologijos problematikos pagrindimui.

Jei Baties ir laiko periodo Heideggeris koncentravasizmogiskosios
buties iSraiSk Daseinpasaulyje, tai &éiau jam esminiu tapotties apskritai likimas ir
jos sklaida Vakar filosofijos mastyme. Td&iau, mums Zvelgiant iSities kaipjvykio
perspektyvos, Heideggerio filosofija nuo pat anksfy kiriniy tikslingai einai tos
paios problemos, - ities esms, svarstyra. Atsisakydamas tapatintialh su kazkuo,
Heideggeris ieSko kokia yratuties iSraiSka. Tod nors Batyje ir laike néra
nagrirgjama tuties kaipijvykio samprata, bet pazvelgus atidZjsstai-hities aptarim,
galima atsekti dties kaip jvykio sampratos priesistprStai-hities hermeneutigje
analizje. Stai-bitis atranda save jaimesy j pasauj ir pasaulio pasauliskumpatiria
per supratim. Supratimo keliuStai-hitis kontaktuoja su itimi (tomis akimirkomis
kuomet Stai-btis atitinka savo autenti§§ modaluma, iSvengdama péjimo i
neautentiSx Das-mar). Pats supratimas (kaifStai-bities ir baties santykis)
Heideggerio filosofijoje turiivykio strukfira. Supratimas vyksta kaigsiklausymas,
taciau jo efektyvumas (tai, kad bus suprastaprsavaime suprantamas dalykas. Kaip
teigia 32-ajameButies ir laiko paragrafe kakdamas apie supratimo strakt
HeideggerisTik Stai-hitis gali pagauti prasm (sinnvoll), arba tos prases nepagauti
(sinnlos) (Heidegger: 2005, 187). Sis apitinimas nurodoj hermeneutinio rato
sqvoka, kur iSankstinis supratimagra tiek pat svarbus (arba dar svarbesnis) nei
supratimas. Heideggeris paaisSkina, kad hermensutatas jokiu Bbdu negali [ati
tapatinamas su ydingu ratu, o bandymas iSvengthé&eeutinio rato, reikgttiesiog
.nesuprasti supratimo*Svarbu yra ne iSeiti iS rato, bet pasilikti vidujakamu du
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(Heidegger: 2005, 189). Supratimo apskritai pradai smulkiau nagréo
Heideggerio mokinys Gadameris savo ,opus magniim$a ir metodag1960 m.).
Rasomojo darbo kontekste pamatiwykio tematika supratimo rato problematikoje
yra taip pat reikSminga. Svarbu nepamirsti, kaddelggeriui supratimas yra buvimo
bidas, taigi, ontologi iSraiska, kuriajvardijamas bties ir Stai-lities santykis.
Zymus Heideggerio tyrisiojas Friedrich-Wilhelm von Herrmannas pastebi, :kad
Supratimo rato pagrindas yra pass link jvykio (Ereignis)(von Herrmann: 2003, 53).
Von Herrmannagia pabgzia kitent & termino Ereignis plotne, kuria Heideggeris
iSskyre kaip pavertimo saviveiksmy. Supratimas tuomet atsiskleidzia kawgkis (Er-
eigni9, tai yra, lities atsierimas Stai-biciai arba, kitaip sakant, judesys, steigiantis
Stai-hities atsiverima sau paiai kaip esatiai santykyje su #timi. Tokia Heideggerio
pozicija jtakoja kitokio mstymo ir Kkitaip suprantamos filosofijos pastangas.
Pamatigje Heideggerio ontologijoje tbies svoka apibéziama per Zmogiski
buvimg. Tai ketia ne tik p&ios ontologijos nuostatas, bet kartu modifikuoja
ApSvietojeijtvirtinta antropocentristigipasaulio srang.

Laiske Apie humanizm Heideggeris pabFia: Zmogus gra esinijos
vieSpats. Zmogus yraitles piemuo (Heidegeris: 1989, 244). Siais sakiniais
atsisakoma zmogaus-pasaulio saptydpibidinti subjekto-objekto terminologija.
Heideggeris kalba apie iS e&sn skirtingg tiksla nukreipt santylk. Dvejais trumpais
Batyje ir laike aptarto egzistencialoizpesio (Sorgg ir vélyviesiems Heideggerio
tekstams svarhi Friedricho Hoélderlino eiléiy ,poetiSkai gyvena zmogus zZéja",
bruoz;. Kitaip sakant, dties ir Dasein rySys yra abipusigpestis, kuris steigiasi
poetiSko (latinai atviro dabartiesjvykiSkumui), bet ne vartotojiSkojo amtymo
plotmgje. Atimdamas IS Zmogaussinijos vieSpéio definicija, Heideggeris anaiptol
nebando Zmogaus nuzeminti, bet kaip tik siekia ghgrgo ypating vieta esinijos
pasaulyje, tai yra — paSaukinpuosetti bities tieg. Tafiau zmogus Heideggerio
filosofijoje néra pasaulio centrakaiSke apie egzistencializnHeideggeris atpasakoja
pltiai Zinomy istorija, kaip iSminties iStrosklankytojai sutriko rag antikos filosof
Herakleit paprasiausioje vietoje, - prie krosnies, o iSmims, matydamas yj
pasimetina atsak — ,Ir ¢ia gyvena dievai“. Pri(siimindamasaSstorija Heideggeris
pasako, kad paprastumas iSloSia nekeldamas gdariamas virdnes, kas yra ne tik
nepagjista, bet ir naivu. Zmogusibamasbities piemeniriarija prie hities ir savo

esnes aciau nei laikydamas sawesinijos vieSpéiu.
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Heideggerio silomame projekte, ontologija galiabh baties mastymu
tiek, kiek atsisako metafizini pretenzij apie Mties savaime suprantamam
Heideggeris prages mastyti biati kaip ivyki iSkelia sustab&jusius metafizinius
principus atmetusio astymo reikalavim. Antrojoje darbo dalyje bus parodyta kaip
Vattimo Sia Heideggerio nuostata pagrindgi@nojo ngstymoidéja. Taiau sekantis
darbo skyrius yra skirtastbes mastymo kaip ijvykio steigiamai postmetafizinei
perspektyvai aptarti. Kaip Heideggeris sako pasi@ias yra metafizikaTWas ist
Metaphysik? 1929): Mgstymas, kuris psto apie lkties tieg, nebepasitenkina
metafizika; taiau kartu jis rra nukreiptas prieS metafizika(Heidegeris: 1992, 100).
Akivaizdu, kad Heideggeris ieSko ontologijos gailos mastyti batj kaip jvyki nebe
metafiziSkai, téiau implikuojant metafizik kaip kities mastymo istorij.

1.2 BUTIES MASTYMAS KAIP [VYKIS: POSTMETAFIZINE
PERSPEKTYVA

Filosofija siekianti mstyti bitj kaip jvyki yra priversta keisti iS esm
savo mastymo nuostatas. Kadangi Heideggeritfiés problema yra pamatinivedusi
filosofija baties klausimo problemisSkugn kinta filosofijos vaidmuo ir keliami
klausimai. Bities kaip jvykio id¢jos linija, punktyru nuhizta jau Batyje ir laike
rySkinama ¥lesniuose Heideggerio tkiniuose. 1936 metais iSleistamdélis |
filosofijg. Apie jvyk. (Beitrage zur Philosophie. Vom Ereighikai kuriy tyrinétoju
nuomone, antras svarbiausias Heideggeiiiinks poBities ir laika Siame Erinyje
pristatyta ir jvardinta hities kaip jvykio strukiira, prie kurios nuolat gitama §
tikslinant ir pl&iant wlesniuose darbuose. Kaip jau &tim Sio darbo pradzioje, laiSke
apie humanizip Heideggeris patvirtingvykio savoka tapus pamatine jo filosofijoje.
Heideggerio pateiktoje @ioje hities jvykis yra neatsiejamas nuoastymo, kuris
visuomet yra bties mastymas. Tuo tarpudbies nystymas tradiciSkai filosofijoje yra
susigs su tiesa. Heideggeris kritikuoja Valdilosofing tradicija ir dél metafiziSkai
suprantamo iities mastymo, ir @&l sustabajusios tiesos sampratos. Aptariamojo
vokieciy mastytojo poZziris i Sias esmines filosofines problemas uzsitar uzduot
perzengti metafizikos ribas.

Tradicireje filosofijoje tiesa yra prilyginama siekiamybé&iuo Platono,
pirmoji filosofo savylé yrameik tiesai, kurios jis tués siekti visur ir visad¢Platonas:
2000, 233). Heideggerio filosofijoje tiesa aptargamne tiesos kaip netiesos opozicijos
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terminais, bet iS iities kaip ijvykio perspektyvos. Tuo tarpu, mokslas ir tradicin
filosofija tiess apibkzia kaip objektywi tikrovés refleksip, kurios teisingumas
patikrinamas metoduyrodomas faktais, pvykis cia traktuojamas kaip nukrypimas nuo
metodo. Heideggeris oponuoja tokiai tiesos sampratgumentuodamas, kad metodo
pagalba galima atskleisti konformistiiesos variant - adaeqatio(atitikima), bet ne
atpazinti 4 tiesa, kuri yra p&ios hities atvertis ir, kug graikai vadinoaletheia -
nepastptimi. Heideggerio filosofid pozicija lokalizuojasi plotrgje, kurioje ne
Zmogus suranda tigsbet, gretiau, tiesa suranda Zzm@gatverdama jamities Svies.
Kritikuodamas tradicia filosofija Heideggeris taria: Nletafizika uZsimerkia pries
paprast, taciau esmip dalyky, kad zmogus esti tik savo e kurioje jis yra
uzkalbinamas dties* (Heidegger: 1989, 231)Aletheia — tiesa kaip nepasitis,
atsiskleidZia tuomet kabitis uzkalbina Zmag Tiesa Heideggerio filosofijoje netgi
neturi bendy salyc¢io tasky su aptariama moksle objektyvia tiesa. Tiesos asver
tiesiog iStinka fvyksta). Toky Heideggerio pozicy galima ity priskirti mistikos, o
ne filosofijos siiai, jei iS jos nebty keliamas svarbus filosofinis klausimas — kaip
sustabajusios metafizids nuostatosijtakoja Zmogaus buvig pasaulyje, kali
istorijos eig? Prajusiame Simtmetyje prasigts ir iki Siol nenurirgs aptariamojo
Heideggerio klausimo inspiruotasastytoju sujudimasirodo Sio klausimo aktualum
Fenomenologija, hermeneutika, postmoderni filosofatsizvelgiai Heideggerio
pastebta iSankstini nuostali suformuotos tiesostaka supratimui. IS Heideggerio
filosofijos iSplaukia iSvada, kad tiesa negalitibaptarirtjama teisingumo arba
klaidingumo (objektyvumo arba subjektyvumo) ternmsnagretiau, supratimo arba
nesupratimo g/okomis. Yp& Si iSvada aktuali vadinamiesiems humanitariniams
mokslams ir menui. Tuo tarpu,filosofini mastymy tai iveda siekiamyd uzfiksuoti
buties zybtetjima, reisSkia, ieskoti tiesos, kaipitiesjvykio kasdienybje ir nuolat.
Griztant prie Heideggerio aptartosistymo bei filosofijos savirefleksijos
problematikos, LaiSke apie humanizin sutinkame jau Friedricho Nietzsch'es
filosofijoje aptary motyva: ,Pats laikas atprasti pervertinti filosodijir per daug is jos
reikalauti. Dabarties pasauliui iina: maziau filosofijos, bet daugiau atidumo
mgstymui; maziau literatros, bet didesnio dpinimosi zodziu... kstymas sutelks
kalbg ; paprast sakym“ (Heidegger: 1989, 258). Heideggerio manymu, filgepf
vyrauja tendencijos siekigios sureikSminti filosofijos filosofiSkungf’. Tai nutolina
filosofija nuo hities problematikos ir veda p&ios ZmogisSkosios esta (pagal
Heidegger) iSdavima. Aristotelis kadaise tiksliai api&zé principus, skiriagius

zmogiSkja butybe nuo likusios esinijos, tai — racionalumas ir kalbatiau filosofijos
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istorijoje  racionalumas praths traktuoti kaip pati tikriausioji Zmogiskoji
kvintesencija, o kalba kaip racionalurirankis. Nors tokio matymo prielaidos ryskios
jau ir paties Aristotelio pateiktame apibmme: ,Kodél Zmogus yra pilietinis gymas
labiau nei kokia bit ar bandos gyvulys, akivaizdu: kaip 8ale, gamta nieko nedaro
be tikslo, o kalb vienintelis iS vig gyviny turi Zmogus...kalba yra skirta iSreiksti tam,
kas naudinga ir kas zalinga, taigi ir tam, kas teg® ir kas neteisinga‘(Aristotelis:
1997, 66, 1253a). TeétHeideggeris, teigdamas, kad kalba yti#éeint ta erd¥, kurioje
vyksta lities ir Stai-bities susitikimas, patvirtinimo ieSko ikisokratikmastyme.
tos p&ios prieZzasties Heideggeris pokalbio partneriurpaka Holderlyn, teigdamas,
kad poezijoje bties mystymo pirmapradiSkumoédsakus atsekti labiaumanoma nei
metafizikos sustingdytoje filosofijoje. Paskaitole; reiSkia ngstyti? Heideggeris
pastebi, kad filosofas ir poetas kalba skirtingatjau yra situacij kuomet juodu
pasako 4 paiia minti. Tai gali atsitikti tada kai poezija yra aukSt@ily, o mastymas
gilus. Vadovaujantis Sia pastaba, galima padasyad,, kad Heideggerio pakis link
poezijos ®ra iSsukimas is filosofijos kelio, bet siekis fitdga atgaivinti. Bities kaip
ivykio samprata priklauso ne mistikos arba poezijjlmsmei (arba ne tik mistikos bei
poezijos plotmei), tdau filosofijos, bet tokios, kuri atsisako metaffizj absoliutaus
Zinojimo prielaid. Si filosofija yra Stai-hities buvimo pasaulyje aprasymas,
apibidinamas atvirumo pasaulieykiSkumui terminais.

Heideggerio nuomone, dabadirsituacija, kurioje atsigte Stai-hitis,

nepaisant to, kad yra jai nenatli (nutolusi nuo autentiSko Zmogaus ifities
santykio), t&iau yra savaime suprantama istorinio vystymosivadurioje gidi
iSsigellzjimo galimyle. Mastymas, kuriametlis atsiskleidzigvykiu, yra metafizikoje
susiklogiusios hities uzmarsties pasekmvykiu bitis tampa tuomet, kai nebegali
biiti mastoma kaip esamyb Straipsnyje Metafizikos jveika (Uberwindung der
Metaphysik publikuotame 1954 metais, Heideggeris raddetafizikosjveika — tai
ivykis (Ereignis), kuriuo palaikoma patiids” (Heidegeris: 1992, 266). Metafizikos
itakoje Mtis yra mystoma ne autentiSkai. TéldautentiSkasStai-hities santykis su
butimi metafizikoje gali vykti tik momentiSkai. Ne ename savo tekste Heideggeris
kalba apie zaip Biaties jvykiSkumas metaforiSkai galiabi prilyginamas zaibo
blykstekjimams. Bitis, atsiskleisdama kaigwykis, sukuria tiesos ir pagities zaism.
Ir butis, ir tiesa tokioje sampratoje tujvykiSkumo poladi. Be to, ir tiesa (jei ji
suprantama kaipaletheia — nepagiptis), ir hitis jvykyje atsiskleidzia, tam tikra
prasme, kaip tagéos. IS Heideggerio 1957 metais Freiburge skaitgtaneSimo
Tapatyles tez, akivaizdu, kad tai, jog tam tikrus dalykus vadme tapd&ais
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nereiskia, y priklausomyls vienas nuo kito rysSio teigimo. Heideggerislsikalbant
apie zmogaus ir tties santyk priklausomylds termim keisti ,tarpusavio
susiklausymo® terminu. @ent Siuo terminu apilwlinamas veiksmas (savitarpio
susiklausymas), kuris iS principo yra svetimas fimkai, o sykiu vetia nuo
metafizikos atSokti. Metafizikos paitiu, tai ity Suolis uz ribos, ten, kur laukia
nezinomyld, o nemetafizikos poiriu, pasak Heideggerio, Suolisepn, kur mes jau
esamejleisti: § priklausomyb biciai“ (Heidegeris: 1992, 337). Kédreikalingas
Suolisi ten, kur ir Siaip esama? Zvelgdamiasituacip, kurioje gyvena Siuolaikinis
Zmogus, Heideggeris konstatuoja nutelimuo hities, o taip pat ir nuo tikrosios
zmogaus esis. Technikos lairjimai distancig tarp Zmogaus ir iiies be paliovos
plecia. Taiau, Heideggerio nuomone, zmogus klysta manydarkad, yra tikrasis
technika valdomos realyb kiréjas. ,NeiSgirstamas dities bylojimas, ateinantis iS
technikos eses” (Heidegeris: 1992, 338). Kaip Zinia, Heideggerishteka traktuoja
kaip metafizikos pasekenr reiskin, kuris, Zzmogui giliai tikint, kad yra jo (zmogaus)
prieziaroje, iSties, valdo Zmag Vienas iS5 pagrindini vélyvosios Heideggerio
filosofijos terminy yra GeStell (i lietuviy kalba veriamas postatg, nurodantis
moderniosios technikos, o kartu ir viso modernipgsaulio, esm Ge-Stellsamprata
Heideggerio filosofijoje yra viena paradoksaliayisnes kviesdamas dti link
pirmapradisko santykio suabmi ir kritikuodamas metafizikos pésoje susiklogius
mokslo ir technikosjtakoty Zmogaus t@vi, kuriame yra prievartaujama pati jo
(zmogaus) esi Heideggeris teigia:Ro-statoje mes iSvystame tam gikimogaus ir
bities savitarpio susiklausymkurio ceka susiklausymo galimylpirmgkart nulemia
buvimo kartu bdg ir jo vien* (Heidegeris: 1992, 340-341yiia svarbu atkreipti
demes | tai, kad Ilnties ir Zmogaus savitarpio susiklausymas yra apiamas kaip
galimylke. Galimyke yra tai, kas gali, bet neprivalo, atsitikti. Taigrykio galimyke.
Heideggeris sako:Rjrmgj; neduodant ramykes jvykio blyksteljimg mes;jzvelgiame
po-statoje” (Heidegeris: 1992, 340).uBntpo-statoje tai yra technikos modeliuotame
pasaulyje bties ir Stai-hities santykis atsiskleidzia kaijvykis. Galeti, ¢ia nurodoj
tai, kad lities atsi¢rimas gali vykti tik Sitokiu kadu, - tai yra momentiskai, o ne kaip
prezencija, kadangi: /;vykis yra savyje rymanti sritis, kurioje zmogus lhitis
susisiekia savo esimis, pasiekia savo egahes praranda apikrztis, jiems priskirtas
metafizikos"(Heidegeris:1992, 340). Tiau, galimyke Siame kontekste turi dar ir kit
prasng, tai yra &, kad Hkities iSsiskleidimasivykio forma, yra iSskirtia ir

beprecedentin baties istorijoje situacija, negvykis visuomet yra autentiSkas.
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Heideggerio silomame mstymo poskyje hatis iSsilaisvina nuo metafizikos jai
suteikiy abstrakiyju apibezéiy.

TekstePosikis Heideggeris kalba apie pavwpjzvelgdamas, kagavojus
pats leisdamas apie save Zinoti, kadangi pasirei¥l@ip pavojus, jau savaime yra

gelbsjantis (Xaiinerrep: http://www.heidegger.ru/sobranie_new.phBis sakinys daug

pasako apie Heideggerio metafizikpsikos samprat Pavojus, apie kutia kalbama,
yra hities uzmarsties faktas ir iS5 to sekms pasekrés, kury svarbiausioji, -
iSkreiptas (neautentiSkas) Zmogaus buvimodads. Heideggeris éna pirmasis
filosofijos istorijoje ,skambinantis varpais* apgresiagia, ar net jau uZgriuvusi
nelaing. § aréjandios nelainés stoy garsiai skelbti prago Nietzsche, o po jo
Spengleris, Jungeris ir kitijvardindami aptariagp; reisSkin skirtingai: nihilizmu,
sautlydziu arba laties uzmarstimi. Vis éto vienintelis i$ y, Heideggeris, pavojuje
mato kartu ir iSsigejima. UzZkegant | prieki, galima pahizti, kad hitent Sioje
Heideggerio tekstplotméje Vattimoizvelgs savid metafizikos perzengimo strategij
Bities uzmarsties problemos sprendimasidigl anot Heideggerio, pBame
tamsiausiame thies uzmarsties lygmenyje. Tikslas, kugsant tokioje situacijoje
(p&tiame tamsiausiamenbes lygmenyje), galima iSsikelti yrprareggjimas to, kas
yra. Vis gi, kities prisiminimas éra hities sukirimas iS naujo, - prisiminti reiSkia
atgaminti tai, kas jau kazkada buvo zinoma. Heideggsako:Posikis, pavetiantis
pavoj; issigellzjimu atsitiks staiga. Siame pds/jje nelauktai apsisvies (visvetlitsia)

bities esms Sviesa (Xaiigerrep: http://www.heidegger.ru/sobranie_new.php

Netikétas pokytis apiliziamas kaip turintis zaibiSkai blykségncio jvykio strukfira.
Po-statoje(Ge-Stel) bities tiesa mstymui tampa prieinama priverstine ,blygjimo*
forma. Serpytyd straipsnyjeUber die linie: E. Jungeris ir M. Heideggeris nilino
akivaizdoje pastebi: Akivaizdu, kad Heideggeris, technikos esmsvarstydamas
ontologirgje plotneje, neskelbia technikai nuosprendzio, bet atskigiprmaprades
sqlygas, kuriomis kaZzkas gali konstatuotis kaip tékdin(Serpytye: 2004, 8).
Heideggeriui technika paradoksaliidu gmzina hities problematik i mastyma. Nors
buties pasirodymas yra momentinigrykiSkas), bet tai perversmasuint iS bities
uzmarsties perspektyvos. Filosofija, tuo tarpu,i tgalimybe iSlaisvinti nuo
metafiziSkai ir moksliSkai suvokiamos tiesos katpirtinto pagrindo pretenzijos.
Heideggeris tikslingai siekia parodyti, kad pagesduz kurio buvapratusi laikytis
metafizika iri kuri dabar remiasi mokslas, yra i3sfgdis po koj. Sis pagrindas
metafizikoje tapatinamas su tuo, kas amzina, nakiat idealu, ifvardijamas btimi

arba tiesa. Svarbu pazytn kad Heideggerio filosofijoje neigiant objektyd tiesos
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galimyke, tiesa neneigiama. &k neigiamas ir bet kokio teisingumo unikalumas,
taciau nesutinkama sisitikinimu, kad tiesa galiidi visa apépianti. Tieg, suvokiant
kaip hiaties atsiskleidim, o kit suvokiant kaipivyki, filosofijoje pasirenkama
pozicija, kuri jtvirtina kiekvieno jvykio (baties tiesos atsiérimo) unikaluna, tai
reiSkia, kad Sis atsévimas niekada nebus apibendrinantis, ®gj@spas, pritaikomas
visuotinai.

Kyla klausimas, kas lieka filosofijai, kuomet jidengia metafizik? Per
amzius buvdgprasta, kad terminas metafizika atspindi egniilosofijos, aukgiausios
mastymo formos, strukira. Paties Heideggerio ZodZiais, metafizika yra ditaario
isiSaknigs filosofijos medis. Salia iSkyla dar ir kitas kéamas, kaip gali Heideggeris
neigdamas metafizik teigti ontologia? Cia galima pastedi, kad nereta filosofijos
kryptis, stengdamasi ,iSaugti“ metafiaikapatina 4 tiesiogiai su ontologija. Y @atai
pastebima, kalbant apie labiau ,praktiSkas* filgjesf atSakas, - mokslo ir analigin
filosofija, kurios ne visiSkai sutinka su Heideggerio, §palyvojo, itraukimu i
filosofy tarm. T&iau, skaitant Heideggerio tekstus, r§isk kad pavadinti jj
,ginc¢ijamu filosofu”, patiam Heideggeriui ndlly baisusiZeidimas. Kitaip sakant,
Heideggerio siekis buvo kurti filosodij galintia vadintis mastymu Qenken. Sunku
buty atsakyti vienareikSmiskai kuo skiriasiagtymas ir filosofija, téiau, akivaizdu,
kad metafizika ir mstymas yra skirtingus reiskiniusardijantys terminai. Ypatingai
tada, kai juos nagrifa Heideggeris.Cia ir yra atsakymag klausimy, kas lieka
filosofijai perZzengus metafizik — mastymas. Heideggerio aptarta metafizikos
destrukcija veda link pstymo, kurio akiratyje yra papréausi dalykai, taiau
mastymas apie, kuikalba Heideggeris, pagia priartinti juos prie ities Sviesos.

1952 metais pristatytoje kalbdie; reiSkia ngstyti? (Was heisst denken?)
Heideggeris iStaria pagajssius Zodzius: lYlokslas nempsto” (Heidegger: 1991, 88).
Siuo pareiskimu Heideggeris nesiekia nuvertinti slok Vokigiy mastytojas
paaiskina, jog: pepaisant to, kad mokslas, kaip ir kiekviena kitaogaus veikla,
neturi kito Saltinio iSskyrus astyny, betnéra tilto jungiancio moksf ir mgstymy;
vienintelisimanomas sugimas yra Suolis“(Heidegger: ten pat). Tiesiog, Heideggerio
filosofijos poziiriu, mastymo ir mokslo tikslai skiriasi iS5 es® Mokslas
koncentruojasi objeki; tyrima, siekdamas juos istirti; o daro tai juos skaidydanr
skatiuodamas gautus rezultatus. Tuo tarpistymas, anot Heideggerio yra veiksmas,
atskleidZiantis dalyko esgn 1950 metais skaitytoje paskaitdpaiktas (Das Ding
Heideggeris svarstydamas daikto ésnatskleidim, pateikia tiesiog moliniasctio

pavyzd, klausdamas, kas gali padpamatyti Sio daikto es¢? Mokslas gali istirti
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asatio medziagiSkurmp bei atpazinti, arba iSrasti (ne atrasti), jo pegkbet negali
nustatyti asatio esnes. Tuomet Heideggeris pabando uzduecti pai klausimy
tradicinei metafizikai. Ar ga&ly Platonas medituodamassciio apskritai ictja,
nusakyti Sio, konkretaussctio, esng? (Heidegger: 1991, 111). Deja, platoniSkosios
idéjos siekia atitikti abstrakcijas, nusakyti idealalskto esm, o konkretaus, tiesiog
molinio asatio, esnt ju nedomina. Heideggeris atsako, kgdrio gsotiSkung (daikto
daiktiSkung) gali padti atverti tiktai filosofinis mastymas, vykstanti€ia ir dabar.
Kadangi daikto arba reiSkinio esnatsiskleidZia kaip santykis suitbmi mastymo
ivykyje. Tokio mastymo, apie Kkur kalba iSlikks Parmenido fragmentadles juk
mgstyti ir bizti — yra tai tas pat ir vis viendParmenidas: 1977, 52).d8tymas, galintis
buti apibrziamas Sitaip, tai toks astymas, kuris yra nuolatiniame susiliejimo su
butimi siekyje. T&iau hitis pastoviai kinta; mpstymas, tuomet sekaj kisma.
Mastymas atspindi tikray tokia jo prigimtis: Pamatinis mstymo bruoZzas yra
reprezentacijgHeidegger: 1991, 94). Télfilosofija, siekianti save vadinti astymu,
yra prezencijos reprezentavimas, - dabarties pyists, atskleidziant jos esm
JAtskleisti* turi atvirksCia reikSne nei ,konstatuoti kaip yra“, nes pastarasis termina
(konstatuoti) nurodg metafizire — mokslire terminologip, siekiargia parodyti kokie
dalykai yra ,is tikgju®, ta pamatym ,uzkonservuojant‘. Tuo tarpu Heideggerio
siillomas mastymas siekia autentiSkumo, reiskia, - unikalunskl&dos visame kame,
ka tas mastymas paliéia.

Postmetafizia Heideggerio filosofijos perspektyva atsiskleidZaip
antifundamentalistinis gstymas. Kaip jis teigiavadei Kas yra Metafizika?Saknys
iSsiSakoja dirvoje, kad medis iSaugt galéty jq palikti. Filosofijos medis iSauga is
metafizikos Sakp(Heidegeris: 1992, 99). MetafiziSkais terminaitbkaciai filosofijai
tai neatrodo yparimta. Prisitaikant prie metafizés terminologijos, toks astymas
turéty bati apibidinamas kaip turintis vienintepagrind,, - batj, tafiau, kitis Sioje
sampratoje skleidziagvykio, o ne prezencijos forma. Filosofijos apskritantekste
Heideggerio siekis atsisakyti metafizikos pagrindakiusio filosofinio mstymo
konstrukt sutinkamasivairiai. Rasomojo darbo protagonistas Vattimo didziu
Heideggerio filosofijos privalumu laiko tai, kad ideggeris yra mstytojas ,be
pagrindo“. Habermas kaip tik uz tai kritikuoja Hegbei: Heideggeris neigia
pirminiu pradu besiremiafios filosofijos fundamentalizn nesvarbu ar jis reiskiasi
tradicines metafizikos, ar transcendentin filosofijos formomis(Habermas: 2002,
174). O, pavyzdziui, Derrida mano, kad Heideggetaip ir nepavyko iki galo nuo

metafizinio pagrindo iSsivaduoti.
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1.3 ISTORISKUMO VAIDMUO HEIDEGGERIO BITIES
SAMPRATOJE

Istorijos samprata Heideggerio filosofijoje yra ypvarbi jo luties kaip
ivykio idéjai pagisti. IstoriSkumas persmelkia metafizikos perzengstrategij bei
pasaulio ir technikos santykio problemos aptariButent istoriSkumo Sviesoje mokslo
ir technikos aptarimas Heideggerio filosofijoje f@miS esrds aktualus. Kaip jau
raSyta, metafizikos jdikio ir aukktinio® mokslo, diktuojamas matymas, kur
pagrindire uzduotis yra ieSkoti objektyvumo, yra opoziciSkésideggerio filosofinei
nuostatai, kuriojeStai-hitis yra imestaj pasaul o pasaulis reiskia ne esinvisum,
bet hities atverit 1938 metais skaitytoje paskaitdpasauévaizdzio metagDie Zeit
des Weltbildes Heideggeris pastebi, kad seisvGraikijoje gyvenusio Zmogaus
isiklausyma, 1 bati paketia Naupju laiky Zmogaus atliekama pasaulio redukaija
pasautvaizd, tai yra, - objektiSkai suvokiamos aplinkos pasteds pries save. Tokio
judesio tikslas yra siekis patalpinti reiskiniys metodologinio tyrimo émus.
Heideggeris teigiaPasaulio virsmas vaizdu yra tas patgkis, kurio dka Zmogus
tarp esini; virsta subjectun{Heidegeris: 1992, 150). Heideggerio nuomone, aoks
pasiekiny jtakota technikos eiga yra madli metafizikos inspiruotaitties uzmarsties
iSvada. LaiSkeApie humaniza randame tok sakiri: Zmogus, iStremtas iSibes
tiesos, visur ir visada sukasi aplink save kaipeagmimal rationale(Heidegger: 1989,
243). Koncentruojantis tiktairacionalum, prarandamas autentiskas rySys stinfu ir
patenkamaj nenatiralia Stai-hiciai basery — prievarta paremt subjekto-objekto
perskyn. Net ir aiSkiai suprasdamas visa taiastymas negali paprésusiai
nubrauks metafizikos palikim grizti | ikisokratiky laikus. Heideggerio filosofijoje
tokiam nostalgiSko siekio realizacijos teigimui e#ia kela esminis jam
(Heideggeriui) istorijos aspektas. Kyla klausim&sjp Heideggeris gali apskritai
kalbéti apie pirmapradiskum nepaneigdamas istorijos? Sioje vietoje tiesiogsqus
Nietzsches skelbto nuolat besisu&an,amzinojo sugizimo“ rato ickja. T&liau
Heideggeris pristato atvirkf ,amzinajam sugzimui“ idéja, tai yra — istorig baties
kaip ivykio sampratalvykis Heideggerio filosofijoje visuomet yra istolsnivykis.
Batent jvykio istoriSkumas apilia ji kaip vienkartin ir unikaly vyksma. Suvokti t
unikalumy jau savaime yra zingsnis link filosofijos pirmagigkumo. Istoriskai
suprantamas tiies ivykis niekaip negali #iti prognozuojamas arba inspiruojamas.
HabermasadModernylzs filosofiniame diskurséritikuodamas Heideggempasaipiai
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sako: Baties jvyki galima tik pamaldziai patirti ir chronologisSkai \eizduoti, bet ne
argumentais iSgauti ir paaiskint(Habermas: 2002, 173). diau iS Heideggerio
filosofijos perspektyvos akivaizdu, kadykio chronologijos uzfiksavimas tikraiéra
pagrindinisjvyki apibidinantis bruozas. Kiekvienasgykis yra ne taskas laiko linijoje,
bet hities tieg atverianti gelm. Tokia nuostata ir Sitaip suprantamaties istorija
prieStarauja technikos ir mokslo vedamaiism tikrovei. Istorijos moksle (kaip ir
moksle apskritai) vyrauja tendencijos, kupagrindinis tikslas yra numatyti tai, kas
bus, tam, kad iy galima kontroliuoti ir iSvengti netdtumy. Baties kaip jvykio
nuostata yra prieSinga istoricistinei pozicijaigpbkuri istorijos eig galima vienaip
ar kitaip sustrukiruoti. 1S esns, ziirint iS Heideggerio filosofijos perspektyvos, tiek
industrire, tiek istoricistit nuostatos, abi yra metafizikos tgtkiai“. Metafizikos
ivadeHeideggeris apie istorijos mokssako: ,Jam tikra istori misy istorinio Stai-
buvimo gsaja (Bezug) gali tapti pazinimo objektu ir i&pita hikle (Zustand), tdau
nehitinai tai turi jvykti. Be to, ne bet koks santykis su istorija i ¢ati paverstas
mokslo objektu ir moksliSkai esamu (zustandliahpirmiausia tai galioja esminiams
santykiams. Istorijos mokslas niekados négiaj;steigti istorinio santykio su istorija“
(Heideggeris: 2004, 60). Heideggeris, atwigs nei Wilhelmas Diltheyus ar
Gadameris, nesikoncentruojagpa’ia istorijos mokslo problematikir jos viet kity
moksh tarpe, bet, gréiau, apibézia zmogiSkja batj kaip istorirg, bet ne istorijos
mokslo prasme, o istorijos kaip Zmogiskosios egnisifos hities apskritai kontekste
prasme.

Pastebtina, kad istorijosivykio sampratatvirtina Heideggerioizvalg,
kad hities terminas turi iiti aptariamas ne daiktavardzio, bet veiksmazodarmé.
,Buti“ atliepia ,vykti“. DaiktavardiSkaijvardinta litis asocijuojasi su metafizikoje
apkalbama iities samprata, kuometitis yra stabili esinius talpinanti visuma. Tuo
tarpu Heideggeriui svarbu pa&hti nesibaigiant baties judeg Emmanuelis Levinas
apie tai sakoHeidegger atskleigl zodzio Iatis ,veiksmazodiskugt, tai, kuo jis yra
ivykis, hities ,vyksmas*, [buvimas]. Tartum daiktai ir viskas yra, ,realizuoi
buvimo ldg“, atlikty buvimo dark” (Levinas: 1994, 30). Su istoriSkumu toks
,weiksmazodinis” lnties traktavimas susg tuo, kad rgstymo refleksijos plotije Sis
judesys atsiskleidzia kaip istorinmgykis. Kitaip sakant, mstant buvim kaip vyksna
(ivyki), atsiverianti laties samprata yra visada ist@mes nuroda vystymas, kuris
paliesia bities ir Stai-laties santyk Sis santykis yra istorinigykis, kadangi pati Stai-
butis Heideggerio filosofijoje yra istoriSka. Istckes ¢ia, reiSkia ne pavaldi istorijos
désniams, bet atliepianti ties tiesai, -Lichtung Sviesoje iSryS§usiam Hhities
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nudvitimui. Sia prasme, istoriSkumas Heidegge®isikia ne praeities interpretacijas ir
désnius, bet dabartiSkupbesiskleidziantvisada baigtinumo kontekste.

Pati jvykio savoka Heideggerio filosofijoje nurodp tiktai konkreia ir
unikalia situacip, kuri visuometjjungtaj istorijos grandin. Be to, kaip tik suprantant
buti kaip ivyki, jos istoriSkumas atsiskleidzia radikaliai. 194%tais Bremene
skaitytoje paskaitoj@osikis (Kehre Heideggeris sakavles vis dar neapgalvodami
pasiduodamejprociui laikyti istorijg besivystatig IS proceso, 0 Siame matyti
istoriografijos fiksuojam fakiy selg (Xaimerrep:

http://www.heidegger.ru/sobranie_new.php Kaip alternatyg Siam jprociui

Heideggeris pateikia istorijos susidedias iS jvykiy samprat. Tradicirgje istorijos
sampratoje galioja priezasties-pasékntksnis leidziantis apie dabarsprsti pagal
praeii ir atvirkiai. Be to, istoricistii pozicija iSlaiko pretenzij (nors ir minimali)
numatyti ateit Tuo tarpu heideggeriSkai traktuojamoje istorijaampratoje
svarbiausia g/oka yraijvykis, kurio esm - bities atvertis. Toks pouiis | pirma vieta
stato ne, vadinamy objektyw pazinima, bet konkretaugvykio supratim (Stai-hities
saws kaip priklausatios hiciai supratim). Gadameris, kalllamas apie Heideggerio
indéli i neistoricistin istorijos traktavim, teigia: ,Taigi istoriSkumas pasidaro centén
ontologire sgvoka, apibéziama ne per stygi— pradedant nuo absolios hities ar
amzinos bties — bet prieSingai,teisinant kiy buvimo lady pretenzig bat”
(Gadamer: 2001, 219). Suvokiant istoriSkurkaip esmig Zmogaus strukta, o
istoriSkumy suvokiant ne kaip istoriografipifakty sek, bet kaipjvykiy visuma, pati
filosofijos esné atsiskleidzia skirtingu kampu, - atsisakoma metads pretenzijos
zinoti tiet nuo pat ,pasaulio sukimo®. Begalinis, amzinas ir visazinis protas
paketiamas Stai-hities istoriska (reiSkia, laikisko horizonto apditita) kutimi
pasaulyje. Heideggerizvedai filosofija Zmogiskojo istoriSkumo sampsatkuri yra
prieSinga hegeliSkam istoricizmui. Atvirkai nei istoricizme, Heideggerio tekstuose,
suvokiama kaip aktualios (niekada praeities, visddharties) tikrogs refleksija.
Istorija visuomet yra ities istorija, 0 tuo pau Zmogiskosios fities istorija, taigi, -
laikinumo (egzistenciniais) terminais aptartatiés istorija. Lietuvi mastytojas
Arvydas Sliogeris apigvykio savoka raso:, Jvykis yra grynai istoria kategorija. 13
tikryjy kazkas vyksta ifvyksta tik tada ir ten, kur atsiranda specifiSkanagiska,
bitent istorire, 0 ne vien gamtinrealyb* (Sliogeris: 1996, 212). Straipsnyfpie
tiesos esmn Heideggeris pabgia: ,Tik eg-zistenciSkas Zmogus yra istoriSkas.
~,Gamta“ neturi jokios istorijos” (Heidegeris: 1992, 302). Akcentuojant, kad isgorij

yra pabéztinai zmogiskosios plotaés fenomenas, implikuojama tam tikra polemika,
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Heideggerio Zodziais tariant, tarp Pasaulio (ZmagiSplotme, logos ir Zemes
(gamtisSkoji plotng¢, physig. PaskaitojeMeno krinio iStaka (Der Ursprung des
Kunstwerks1935) Heideggeris sakoPasaulis yra paprastir esmiSk apsisprendim
istoriskos tautos likime savaime atviras taljm trajektorijy atvirumas. Zew yra
niekur nesiverziantis atsiradimas to, kas nuolatesazsklendzia ir Sitaip paslepia“
(Heidegger: 2003, 48). Sis ¢ms priartina prie Heideggerioaties kaip jvykio
sampratos esés, kuri yrajvykiSkai besivystatios hities istorija, reisSkia, pasaulio
refleksija. Bitis kaip absoliuti transcendencijgHeidegeris: 1989, 240) yra nuolat

vykstantiPasaulio ir Zerss santykio evoliucija.

Apibendrinant pirmja darbo dal baties kaipivykio (Ereignig samprata
yra Heideggerio pamatis ontologijos kaip tities uzmarstiesveikos strategijos
suformuota bties ickja, kurios principiniai bruozai yra metafizikojsigakjusio hities
sampratos tariamo aiSkumo atmetimas (reiskiieb klausimo filosofijoje iSdimas);
tiesos kaip btiesivykio opozicija metodologinei tiesos samprataitiés kaip istorinio
ivykio pasaulyje refleksija. i Heideggerio jZvalg; itakoje steigsi jvairios
Siuolaikines filosofijos interpretacijos, kuri kontekste ita] filosofo Vattimo
pasiilytoji interpretacija yra savitas postmodernistirositologires hermeneutikos

variantas.

26



2. HEIDEGGERIO BUTIES SAMPRATOS TRANSFORMACIJA
VATTIMO SILPNAJAME MASTYME

Antroji Sio darbo dalis skirta Heideggeriaitles kaipivykio sampratos
transformacijai Siuolaikinio ital mastytojo Gianni Vattimo filosofijoje aptarti.
Vattimo siilomassilpnosios ontologijoyariantas darbe pristatomas kaip Heideggerio
Ereignis sampratos Sviesoje susiformavusi postmodernaustymo strategija
implikuojanti postmetafizin baties nmystyna ir IS esngs istoriSk filosofijos
koncepcia. Vattimo filosofijoje hities kaip ivykio aptarimasjgauna nawj, nuo
Heideggerio filosofijos besiskirign, bruoiy, tokiy kaip radikalizuotas hermeneutikos
ir nihilizmo akcentavimas. Tuo pa, Vattimo filosofijoje sukonkretinamaselyvojo
Heideggerio svoky ir paios hities sampratos poetiSkumas, prarandama ezéterin
Heideggerio tekst plotmé, o bities kaip jvykio samprata pagrindziamaslpnojo
mgstymoteigiamadities silpréjimaskaip aktualios istoriés situacijos aprasymas.

Jei Heideggerio filosofija akivaizdziai iSsiskirgavo unikalumu kaip i
esnes savitas Ziros tasSkas visoje Vakarfilosofingje tradicijoje, tai kalbant apie
Vattimo filosofija neiSvengiamai susiduriame su postmodernioje (psB#kai
tariant, postfilosofigje) plotmsje iSkylartia originalia koncepcija, kuri principingai
nepretenduoja prieiti apibendrindn visumos prasme iSvad Mums Vattimo
filosofija yra iSskirtinaijdomi kaip mastymo paradigma pacifistiSkai iSstatanti savo
paios silpnum, ko jtakoje galima konstatuoti ne Sioastymo ,negalumy’, bet,
atvirkiai, galimylke kaip imanoma labiau atsekti gstymo lauly suformuojagias
prielaidas. Aptariantsilpnojo ngstymo santyk su Sios koncepcijos autoritetu —
Heideggerio filosofija, galima pasti#h kad kaip tik ontologine linkme pakreipta
Vattimo filosofija iSlaikydama savo deklaruojamalprsasias nuostatas, turi pjima
prie Heideggerio projekto iSpildymo, teigiao: Pats laikas atprasti pervertinti
filosofijq ir per daug IS jos reikalaut{Heidegeris: 1989, 258). AtsizvelgdamaSia
Heideggerio pastab Vattimo uZsibéZia tiksh mastyti ontologip nepervertindamas
filosofijos Ontologires hermeneutikos kontekstas kaip savotkires-istorines ribas
apibrezianti filosofija, tampa puikiu pamatui Siai nudsiaspildyti.
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2.1. IVYKISKUMO" PRINCIPAS IR NIHILISTINIS BUTIES
POBUDIS

Siuolaikires postmodernios filosofijos kontekstgrykiskumo* principas
yra daznai eksploatuojama tema. Puikus 34ekos vartosenos pavyzdys atsispindi
Derrida dekonstrukcijos apisime. Kaip LaiSke draugui japonuiraso Derrida
dekonstrukcija éra nei teksto analiz nei kritika prasta ir kantiS§a prasme), nei
metodas. Dar abstrélu dekonstrukcij apikidina tai, kad Derrida patitia, jog Si
savoka gali lmti iSveriama i uzsienio kalb, surandant ki, dar graZzesnzod, su
salyga jei ji (;avoka) versis. Pasyvioji gramatimuostataiia vartojama tikslingai, nes
nemanoma sakytas dekonstruojukadangidekonstrukcija vyksta, dekonstruojas
visa ko, galima daryti iSvad kad geriausiai dekonstrukcijai apdinti tinka sivoka
ivykis arba, paties Derrida ZodZiais tariardekonstrukcija turi savo erevir tai yra
ivykis' (Derrida: 2003, 256). IS Sio pavyzdzio akivaizdkad ivykis yra tai, kas
atvirk&ia tam, kam galima suteikti trafaretirapibezima. Sk syvoka vartojant
filosofijoje, arba netgijvardinant kokio nors filosofo astymo jvykiSkuma kaip
pamatin principa, patenkamai gana dviprasmigk situacih, nes atsisakoma
racionalumo kaip filosofijos pagrindo. SituacijosvigtasmiSkum iliustruoja
Lfimtosios” filosofijos atstoy (pvz.: Habermaso) priekaiStai postmodernistam#as d
nepakankamo atsizvelgimo racionaliuosius filosofijos principus. Klasikinis
postmodernisi atsakymasi Sia kritika yra, kad filosofija yra niekas daugiau, tik
raSymo Indas. Tokioje perspektyvojeivykiSkumas svarbus kaip meniSkam
itvirtinantis spontaniSkumo proverzis.

Kalbant apie Vattimo, sunkuuaby Siam filosofui prikisti filosofijos
estetizaciy. Vattimo postmodernizmas atsiskleidZia daugiawp kaerspektyvizmo ir
pliuralizmo teigimas, bet ne kaip postmodernizmuidibgas estetikos principo
iSkélimas virs racionalumo. Tuo tarpiyykiSkumo gvokaj Vattimo filosofija ateina
tiesiogiai iS Heideggerio teksir nurodoi lygiagreiai Heideggeriui jvykiska“ bities
pasirodyma mastyme. Skirtingai neiprasta postmodenmpimastytojy tarpe, Vattimo
laikosi ontologis iS Heideggerio perimtos, programos filosofijo@ntologijos
samprata Vattimo filosofijoje, be abejo, yra postimmi: ,Ontologija yra ne kas kita
nei misy slygy bei situacijos interpretacija, tuo tarpu,itis yra ne daugiau kaip
» IVyKis® iStinkantis jos pdos ir misy istorizacijos procese‘(Vattimo: 1999, 11).
Taigi, Vattimo filosofijoje ivykiSkumo principas aktualus ontologijos pla@m ir
padeda Vattimo prieiti prie originalios ontologijeampratos, kugijis patsivardija
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silpngja ontologija Kaip bus rodoma Zemiau tekste, Vattimo filosgéjderminas
silpnasis turi savih prasmin lauka, apibgzianf postmetafizids ontologirs
hermeneutikos projekto bruozus. OntolagenVattimo filosofijos plotréje terminas

silpnasisatsiremiai Heideggerio bties kaipjvykio (Ereignig sampra.

2.1.1. Interpretacinis Vattimo santykis su Heidegg#o filosofija

Siuolaikirgje filosofijoje Vattimo vardas, vispirma, siejamas su jo paties
pasiilytu terminu - silpnasis mstymas (pensiero debole 1996 metais iSleistoje
knygoje ,Tiketi, kad tiki (Credere di credeneVattimo silpngj; mgstyny apibgzia
Sitaip: mgstymo, zinatio savo ribas, idja, kuri palieka nuoSalyje didzsias
metafiziniy globaliy vizijy pretenzijas ir pan.; bet, ws pirma, silprgjimo, kaip
lemiarrio biaties bruoZzo metafizikos epochos pabaigoje, tedijattimo: 1996, 25 —
26)"“. ApibréZzimas slepia savyje prieStaringgmmes, - lyg ir nurodq iSties nieko
nenorirtio jrodyti mgstymo i@jq, bet tuo paiu teigia, kad zino savo ribas ir net
ivardija bruoz, kuri pavadina lemiamuties nystymo plotngje, tai yra,- silprgjimg.
Sia definicija Vattimojvedai filosofija savo pasilyma mastyti Heideggerio, ypa
vélyvojo, terminais, nusakarais kit kaip jvyki. Vattimo siekia atkreipti @meg, kad
Heideggeriui priminus ities uzmarsties problemir konstatavus iities mastyma
turint jvykio strukiira, pati filosofija jgauna kitok statug, gallit dél to prarasdama
metafizikos iSsikovotas privilegijas (pvz. tiesosnatojos statug), tafiau taip
priartdama prie bties mastymo tiesos, kuri visuomet yraastoma iS istoriés
(reiSkia, egzistencialisté#s perspektyvos). Pats Vattimo savoil@ma ,kitokio
filosofavimo* variang pavadinasilpnuoju nastymu

Terminas silpnasis mstymas jvardija postmoderni ontologires
hermeneutikos koncepaij Vattimo jisitikings, kad vienintelis Siais laikaignanomas
filosofavimo kiudas yra interpretacijos filosofija. Tai susipu silpnojo ngstymo
apibezime pamigtu nesavikritiSk pretenziy atsisakymu. Viena iS tokipretenziy
gakty bati jsivaizdavimas, kad kuriama filosofija yra unikaliot jog rera patyrusi
pirmtaky jtakos. Terminassilpnasis Zvelgiant iS filosofijos apskritai perspektyvos,
apibidina filosofija kaip tokia, kuri ssmoningai suvokia savo p@s subjektyvum,
reiSkia, yra opozicija filosofijos atSakoms preteogrtioms i objektyvuma. Tockl
Vattimo nepalikdamas erds sglionéms jvardija filosofus dariusius jo #stymo
nuostatoms didZiausitaka. Tai Nietzsche ir Heideggeris. Vattimo nuomoneptaso
du filosofai rySkiausiai modifikay Vakam mastymo eig: todel po jy ,mgstyti®
igauna skirting reikdng nei prie$ tai(Vattimo: 2001, 5) Zvelgiant i§ Vattimo ir
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Heideggerio filosofiy santykio perspektyvos, akivaizdu, kad Vattimo hemeutika
yra ne Heideggerio hermeneutikossihys, bet, gréiau, Vattimo prielaida, kad
Heideggerio bties kaipijvykio sampratos pasekfe filosofinis mystymas gali reikstis
tik kaip hermeneutika.

Hermeneutigs filosofijos autoriai vis dar susilaukia priekaiStél
nepakankamo savo a idéjuy generavimo. Hermeneutis filosofijos nuostata suteikti
lemiartia reikSne kultirinés-kalbires-socialiis aplinkos (Gadameriui tai yra
JLradicija“, Heideggeriui ,pasaulis”) individo foravimesi, atima iS hermeneuim
filosofijos autoriy galimylke kalbéti taip tarsi jie ity tos aplinkos #réjai. Todkl
hermeneutikoje pamatirmvoka, nusakafpfilosofavimo uida, yra interpretacija. XX—
ojo amziaus filosofijoje, Heideggerio pastangomisierpretacijos* terminas tampa
centriniu ontologias hermeneutikos terminu, nurodan i dalyko supratim.
Interpretacija yra@nores judesys, padedantis prégti suvokimo horizont Siekiama
suprasti ,kito“ pozicija, iS dalies, modifikuoja m@ntartiojo nuostatas (jei laikomasi
pagrindires supratimo prielaidos, - atvirumo ir siekio supilagatiau atsisakoma
romantizmui ldingo jsivaizdavimo, kadmanomajsigyventi (persiknyti) i ,kito"
situacip visiSkai. Supratimas turivykio strukiira, tai yra, tam tikg atsitiktinumo
iSraiSky, ivedam, vietoje metodiSkumo. Filosofijos apskritai kontekdiitina pabézti,
kad Vattimo santykis su Heideggerio filosofija tbiti jvardijamas interpretavimu, o
ne komentavimu. Tadl verta pazynti, berods savaime aigkdalyka, - kad Vattimo
interpretuotas Heideggeris yratbnt Vattimo atlikta Heideggerio teksinterpretacija,
nepretenduojantitti paraidziui atkartotu tekstu. Heideggeriarikiai, greciau, gakty
buti pavadintijkvépimo Saltiniais, kux Sviesoje Vattimo iSgbto savig mastyma. Tik
Sios prielaidos vedami galime paaiskinti Vattimaeukta Heideggerio bties kaip
ivykio interpretacijos nutolim nuo pazodiés prasnas ir baties kaipivykio Ereignis
sampratos aptarigrbities silprgjimo terminais.

Knygoje Anapus interpretacijogOltre interpretazionel995) Vattimo
siekia paaiskinti perspektyvs kurios Heideggeris atsiskleidzia taip, kaip tirao ji
interpretuoja. Ita] filosofasivardija Heideggerio ,perskaitymo“abus ,kairiuoju” ir
~<desiniuoju* (ia pat pastelmlamas, kad toks skirstymas yra aliuzjjehegeliSlk
mokykla, kurioje buvo skiriami progresyvieji ir konservaigji hegelininkai).
DeSinysis Heideggerio perskaitymadas (konservatyvusis), anot Vattimo, yra toks,
kuris ,metafizikos perZzengiminterpretuoja kaip pastang sielk kazkokiu tai bdu
,grizti prie hities* ir gali bati apibidintas ,apofantires, negatyviosios, mists
ontologijos* (Vattimo: 1995, 18) terminalsKairysis Heideggerio perskaitymdidas
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(progresyvusis), kuriam Vattimo priskiria ir savaties filosofip, yra toks, kuris silo
matyti ,baties istorip kaip ilgo atsisveikinimo istodj kaip nesibaigiarnt bities
silprn¢jimg; Siuo atveju metafizikos perzengimas suprantanags Brisiminimas apie
praeit, bet ne kaip bandymaslvpaversti it; dabartimi“ (Vattimo: 1995, 18).
Vattimo nuomone, abu variantai yra nei teisingii klaidingi, juos galima vertinti
nebent pagal artummHeideggeriui ir, jeigu, deSinysis Heideggerio gexitymo*
budas yra atiau Saltinio pazodine prasme, tai kairysis, artinmesHeideggeriui
vykdomo projekto siekiais. Vattimo pasirinkta lokalcija Heideggerio desife
implikuoja silpnajam nastymuiesminiy; problemy, - nihilizmo, ontologinio skirtumo ir
metafizikos jveikos - aptarim. Pagrindinis Vattimo nutolimas nuo Kklasikm
Heideggerio interpretacijos yra Heideggerio pawes8 nenostalgiSku pr&ei
mastytoju. Toks vertinimas nuskamba paradoksalianarfi iSskirtin Heideggerio
demes graiky, ypa ikisokratiky, filosofijai ir esmirems sivokoms, bei prisimenant jo
nepalankius atsiliepimus apie civilizacijos progrédetafizikosivadeHeideggeris yra
sakes: Zemvje visur aplink mus randasi pasaulio sutemos. Seaios j; apraikos
yra tai, kad dievai pafyjo, Zend griaunama, Zmogus virsta masgsivyrauja
vidutinyke (Heideggeris: 2004, 60). Nepaisant to, Vattimoaklili laikosi istorires
Heideggerio perskaitymo linijos, heideggeriSko nscumo prasme, pagal Kur
nostalgija pra€iai tampa ngnanoma. Kig tokio Heideggerio interpretavimo priezast
iSsako Rita Serpytyt straipsnyje Nihilizmas ir ,silpnasis mstymas* Nesunku
pastelati, kad silpnasis mstymas galioja ne tik Nietzsche's heidegeriSko kztgmo,
bet ir ypa® Heideggerio ngisko perskaitymogskaita (Serpytye: 1999, 58). Kaip jau
minéta, savo filosofijos atskaitos tasSku Vattimo paid Nietzsches ir Heideggerio
filosofija, tafiau jo paties darbuose, kurienfgka dag minéty vokieciu mastytoju
tekstai, Nietzsche yra perskaitomas heideggerigkaieideggeris nysSkai. NyiSka
perspektyva iS kurios Vattimo zvelgiaHeideggerio filosofg, suponuoja radikaliai
postmodern Heideggerio interpretacijos variant Vokieciy filosofas Wolfgang
Welsch jtraukes Vattimo postmodernizmo sampratos aptariimsavo knyg Misy
postmodernioji moderngb(Unsere postmoderne Moder2®02) apie Heideggerio
interpretaciyp Vattimo filosofijoje ne be ironijos teigig,Vattimo, kaip pats sutinka,
neatsizvelgiaj t¢ Heideggef, kuris is tikejy nuolat ir aiSkiai emesi visai kitokia
filosofija (o tai, kaip sako Vattimo, atved; tik prie misticizmo); vietoj tokio
Heideggerio, Vattimo, it burtininkas, pateikia pabtinai ,nihilistiSkg” (iS principo
jvairovei atvig) Heidegger — ir tada, aisSku, apiej jgalima sakyti, kad jo tikroji esén
atsiskleidusi jo seky hermeneutikoje“(Welsch: 2004, 232). Kazin ar pats Vattimo
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suprasi § teiginj kaip priekaisi, iSskyrus pastab dél Heideggerio priskyrimo
misticizmui, - Vattimo nuolat pabtia Heideggerio filosofijos tikslirg é¢jima link
nebemetafizinio, bet ne prie mistiniastymo.

2.1.2. Hities samprata Vattimosilpnojoje ontologijoje

Vattimo ontologijoje Heideggerio ulties kaip ivykio samprata tampa
viena iS pamatini idéju pagrindziadiy paties Vattimo Bties samprat kuria jis
aptariasilpnéjimo terminais.IvykiSkumo principassilpnajame mstyme atsiskleidzia
kaip Vattimo nuostata astyti laikantis Heideggerio s, kad Iitis mgstymui
atsiveria ne kaip universali ir abstrakti kategmripet kaip konkretugrykis. IS pirmo
zvilgsnio gali kilti asociacija, kadbaties silprgjimo terminologip inspiravo
Heideggeriobities uzmarstiesamprata. Taau Heideggeris kallamas apidoities
uzmarst, ,uzmarsties” gvoka siekia palzti baties mystymo gsting. Kuomet hitis
tampaivykiu, nebegalimaaj apib&zti "batis yra", ji atsitinka, tokiu tdu sulauzydama
buties uzmarsties struktai badinga sustingim. Vattimo teigdamasiities silprgjimo
problematikos aktualum siekia parodyti du dalykus. Pirma, kadtib yra tai, kas
nuolat mutuoja ir, antra, kadatis turi nihilistini potrauk. Jo Zodziais tariant, pati
buties mystymo galimylé traukiasi, ma&a, silpreja. Pirmojoje Darbo dalyje aptartas
Heideggerio nusistatymas vartoti veiksmazedinties formy. Heideggerio filosofijoje
butis kaip jvykis vyksta Tuo tarpu Vattimo transformuojaities kaipivykio vyksmy
iSlaikydamas veiksmazodin bities formy, tik jo filosofijoje bities vyksmas
vardijamassilpnéjimu. Adekvatus silpnéjimo, procesas vyksta su tikrés (realylgs)
mastymu. T&iau mstyti bati kaip ivyki arba mastyti ja silprgjimo terminais, reiskia
ka kita nei metafizikos klausimas, kastls yra? Kitaip sakant, Heideggerio ir iS jos
sekanti Vattimo bties samprat siekia suprasti idies esm, o ne apib¥zti ja
itvirtinanciais terminais. Vattimo akcentuodamdmties silpréjimg radikalizuoja
Heideggerio bties kaipjvykio samprata grindZiagnpastang iSlaisvinti nystynma nuo
apibendrinatiy metafiziny kategoriji. Akivaizdu, kadsilpnéjimo terminas, Vattimo
filosofijoje, jokiu badu neturi neigiamo atspalvio. Kalttamas tiek apie astymo, tiek
apie luties silprgjima, Vattimo, visy pirma, pateikia Sapibidinima kaip prieSing
.,metafiziniam®. Kitaip sakant,silpnéjimas Vattimo filosofijoje yra absoliutaus
antifundacionalizmo teigimas. PerfrazavHeideggerio iities kaipivykio sampraf,
Vattimo teigia, kad ttis, atvirk&iai nei isivaizdavo metafizika, yra ne tikrés

pamatas, bet kaip tik nuolatinis pagrindo,ikaripratome manyti esant fundamental
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slydimas ir nykimas.

Baties kaip jvykio samprat, Vattimo jau savo ankstyvojoje knygoje
[vadas; Heideggerio filosofij (Introduzione a Heideggel971) pavadina lemiéma
Heideggerio filosofijai ir apibdina Zodziais: Ereignis pasaulis yra metafizikos
pabaigos pasaulis: kuometutis nebesileidZia di mgstoma kaip papra$ausia
prezencija, ji gali pasirodyti tik kaigvykis (Vattimo: 2000a, 105). Aiskindamas
HeideggerioEreignissamprat, Vattimo pabézia dvigula terminoEreignis prasm, -
iprastire, reiSkiartia ,ivyki“ ir Heideggerio akcentuojaetimologire Sio termino
plotme, - nusavinim, padarym savu. Turint mintyje #itent $a, - nusavinimo —
prasng, ryskiai matosi, kad Heideggerio pateikiamatids samprata priklauso
mastymui, iSeinatiam uz metafizikos ritp. Buties santykis su zmogigja batimi Siuo
atveju skleidziasi iitent klasikine termino ,santykis" prasme, - kaipktla ar reiskini
tarpusavio rySysilinas jiems egzistuoti. Metafizikos pa#u bities ir Zmogiskosios
buties rySio abipusis poreikis nediskutuojamas. Kaiprodyta pirmojoje darbo dalyje,
metafizikoje Wities samprata visuomet yra apibendrinanti zmogiskodiities
sampratos atzvilgiu. Heideggerio sakinys iS paekailapatylzs tez patvirtina
Vattimo jzvalg, kad postmetafizinis astymas kyla iS skirtingai nei metafizikoje
atsiveriagios hities: /-vykis yra savyje rymanti sritis, kurioje zmogus hitis
susisiekia savo esimis, pasiekia savo eganhes praranda apikztis jiems priskirtas
metafizikogdHeidegeris: 1992, 340). ISvada, kuvattimo padaro i$ apraSomojaties
transformacijos proceso, yra ta, kad kintamstymo préjimui prie baties, nmastymui
tolstant nuo bties, § vyksmy galimajvardinti bities silprgjimu ir jis yra lygiagretus
mgstymo silpgjimui. 1989 metais pirmkart iSleistoje knygojdPerregima visuomen
(La societa trasparenjerandame toki Vattimo mini: ,Filosofai nihilistai kaip
Nietzsche ir Heideggeris (taip pat pragmatistai @gwir Wittgensteinas), mums
parock, kad hitis neltinai sutampa su tuo, kas stabilityirtinta, imanentisSka, bet,
greiciau, yra jvykis, konsensusas, dialogas, interpretacija; tdmagd sugebtume
suvokti & postmodernaus pasaulio susvefimo patiry dél naujos ZmogisSkos
(galbat, pagaliau!) bities galimylas (chance)”(Vattimo: 2000b, 20). IS Sio teiginio
galima atsekti daugialypes ontologijos instymo gsajas Vattimo filosofijoje. Ital
filosofo terminassilpnoji ontologija (ontologia debolgreiSkia ne tik ontologdj, kuri
apibrzia baties silprejimg, bet taip pat implikuoja ,silpnumo” konstatavinpatiame
ontologijos termine. 2005 metais iSleistame dialquevadintameReligijos ateitis Il
futuro della religione) su amerikietiSko pragmatizmo atstovu Richarduyg&/attimo
teigia, kad praéti ziaréti rimtai | baties jvykiSkuma reikia nuo suvokimo, jog
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ontologija igyja silpnosios ontologijoscharakteristikas. Ital filosofas siilo priimti
prielaidas, kad: 1) jitis“ yra logosivykis; 2) logos yra ,dialogas”; 3) dialogas yra
intersubjektywy diskurs; visuma. Tuomet: nuisy ontologires pastangos sieks
» itvirtinti* b ait; atmetus idjq atrasti g, kaip kazk, kas jau yra, o vietoje to bandys
konstruoti g (butj) kaip tai, kas iSsilaiko eigoje(Vattimo: 2005, 72). Vattimo tvirtina,
kad naujai suprantama ontologijailpnoji ontologijg yra nebe dalyk pacties
konstatavimas, bet kolokviume iSryfiksiy interpretacij konstravimas.
Postmetafiziniame gastyme, Vattimo nuomone, ontologija privai
atsisakyti taip pat ir pretengij kurios perzengt realykes interpretavim ir siekiy
realyley apibrzti. Uzduotisjvardinti tai, kaip yra is tikgju, Siuolaikiniame pasaulyje
tampa vis sunkiau realizuojama. Knygoierregima visuomen Vattimo iSkelia
realybes silprejimo idéja, kuri seka kaip natali bities silprgjimo iSvada.Realyles
silpr¢jimo sampratai paaiskinti Vattimo vartoja termpinleidug Derrida susieti
Zigmundo Froido ir Heideggerio filosodij tai yra, terminas UJnheimlict, i italy
kalba veriamas ,lo spaesamento“, o lietuviskai @al buti iSverstas kaip
.benamyst‘. 40 — ajameBiities ir laiko paragrafe Heidegger&tai-hities emocirg
busery siaubo Angs) akivaizdoje apibdina kaip ne-sijausti-savo-paties-namugse
pastebdamas, kad: Zvelgiant i$ ontologiSkai-egzistencialistinioattis tasko, ne-
sijausti-savo-paties-namuose turiztb suvokiamas kaip originalesnis fenomenas*
(Heidegger: 2005, 231). visiSkai kitolf kontekss savoka ,Unheimliclf patalpina
Vattimo. Kalkedamas apie viegu mediy ir Siuolaikinio performatyvaus menitaka
realykes principo istirpimuj Vattimojzvelgia teigiamus postnius. Jo Zodziais tariant:
,Gyventi Siame daugialypiame pasaulyje, reiSkia rpatiaisve kaip nuolatir
balansavimg tarp priklausymo ir benamyst® (Vattimo: 2000b, 19). Kad ir labai
nutolusi Si idja nuo pazodini Heideggerio teksgt vis gi ji atitinka pamatia
Heideggerio nuostatkad lisena, kuri mus iSvaro iS jisy nuosay namy”, tuo p&iu
priartina prie, Heideggerio atveju, autentiSko, attimo, - postmodernaus,ivio.
Postmodernus, nevienareikSmiskas pasaulis tiesiogdamas bet koki galimyke
susitapatinti su tuo, kaip yra iS tifn, IS vienos puss, privetia jausti nuolatia
benamys{, bet, kita prasme, atveria faktkad realyb, negali liti tapatinama su

wStipriosiomis* metafizigmis struktiromis.

2.1.3.Bities silpnéjimas kaip nihilizmas
Filosofija, besiremianti Heideggeriu, termin,metafizinis“ supranta
neigiama prasme, d@mu pa&ia metafiziky apibgzia kaip reiskin i kuri negalima
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nekreipti @#dmesio. HermeneutinVattimo filosofijos nuostata iS principo implikueoj
metafizikos svarstym (bent jau kulirinio palikimo plotngje), taiau Vattimo
metafizika yra dar ir veiksnys, kuritakoje lokalizuojame save nihilizmo akivaizdoje.
Apie nihilizma Siuolaikireje Italijoje raSo visa el mastytoju (Emanuelle Severino,
Franco Volpi, Massimo Cacciari, Federico Vercellokario Ruggenini ir kiti), téiau
Vattimo ju tarpe iSsiskiria postmodernia laikysena. Skirtingauo Italijoje
vyraujartios tendencijos (Severino, Cacciari), kai nihiliartapatinamas su niekiu ir
destrukcija, Vattimo nihilizmp suvokia optimistiSkai. Geriausiai tinkanti prigtat
Vattimo poziiri Siuo klausimu yra fraz ,Siandien msy problema yra ne ta, kad
esame nihilistai, bet, kad vis dar esame nepakagnkaihilistai, kadangi nesugebame
iki galo priimti baties silpréjimo patirt“ (Vattimo, cituota iS Severino: 2000, 84).
Konstataes, kad bities silprgjimo principas iS mstymo Zengiaj tikrove, Vattimo
prieina iSvad, kad nihilizmas yra vienintelmasy galimyke (chanc@. Tokia netiketa
savo nuomo@ Vattimo aisSkina tuo, kadugiai mastyme, o tikrovei kasdienyfe,
1gavusijvykio strukiira, agjo laikas iS esrs atsisakyti siekigtvirtinti savejvardinant
daiktus ir reiSkinius. Nihilizmo pémimas tuéty bati atsakomoji reakcija prisitaikant
prie jvykiu tapusios bties. Vattimo filosofijoje nihilizmas jokiu idu nesutampa su
rusiSkuoju nihilizmo variantu, kuris mums asociagj su destrukcija ir neigimu.
Atvirkscial, tai yra huties kaipivykio (bities ir realyles silprejimo) teigimas, Vattimo
tekstuose suponuojantis pozitysekuliarizacijos, komunikacis visuomens pktros,
meno Kirinio virtimu kicu vertinimg. Pozityvus,¢ia, gal rera pats tinkamiausias
apibadinimas. Prisiminus HeideggerMetafizikosjvado teigini: Pasaulio uztemimas,
diew, pasitraukimas, Ze#s sugriovimas, Zmogaus virtimas mase, neapykantos
sklidinas nepasiti§imas bet kokiu &ybiSkumu ir laisve visoje Zeifje pasiek toki
mgsty, kad tokios vaikiSkos kategorijos kaip pesimizmaptimizmas jau seniai kelia
tik jJuoky (Heidegger: 2004, 58), zodzipgsimizmas ir optimizmas jau seniai kelia tik
juokg galima perfrazuoti pritaikant juos pozityvumuinegatyvumui kai kalbame apie
nihilizmo samprat Vattimo filosofijoje.

Vattimo atmeta jam taikomus kaltinimuséldniekio propagavimo
(Severino 2000), teigdamas, kad jolema ,nihilistiné strategija”“ yra aktuali tikrovés
tendenciy refleksija mystyme.Nihilistin; baties polink Vattimo irodinéja remdamasis
Heideggerio tekstais ir iSskirdamas du sapwalgas patvirtinatius elementus.
Pirmasis § aptinkamas Heideggerio tBje ir laike atliktoje Stai—fties kaip
hermeneutiés totalyles analizje. ,Stai — hitis gali hiti totalybe tik savo iSankstiniu
pasirengimu mitiai* (Vattimo: 1999b, 60). Vattimo siekia parodyti, kStai-bities
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buvimas pasaulyje galiati apibrziamas totaliai hermeneutiskai tik salyga, kad jis
vyksta ar¢jancios neliities akivaizdoje, nes tik mirtis iki galo iSpildotas-bities
projekty. Vattimo jisitikinimu, wlyvojoje Heideggerio #&ryboje & pai momeni
atitinka hities kaip ivykio Ereignis samprata. Bties transformacijai Ereignis
apibrzia situacij, kuomet: kiekvienas daiktas pasirodo kaip toks, kas yra, tik
susinaikindamagsitraukimu; cirkuliavimo su visais kitais daiktais;ys, turinti ne
dialektiniojtraukimo; grindimo totalylg pohzd;, o rato polad;“ (Vattimo: 1999b, 60).
Antras elementas patvirtinantis nihilistioities polink Vattimo filosofijoje yra savitas
Heideggerio termind\n-denkerninterpretavimas: hitis niekaip nebra galima ngstyti
kaip esamy&r mgstymas, kuris jos neuzmirSta, yra tiktai tas, kyggrisimena, tai
61). Sitaip interpretuodamas visada atsimeéimamastymoAn-denkersavoka, Vattimo
Heideggerio filosofijoje akcentuoja autentiSkumceksamyle, ta prasme, kuria
Heideggeris Batyje ir laike véliau Kas yra metafizika?aprasSo autentiSkumo patirt
mirties (kuri kiekvienam yra jo, nuosava mirtis)iaizdoje. T&iau Vattimo atlieka
sucktinga judes perkeldamas autentiSkumo patiniirties akivaizdoje iS konkretaus
individo patirties plotras i istoring epochos diagnozavimo plotm Sio darbo
kontekste, gali kilti klausimas, kédnebuvo raSyta apie paties Heideggerio Niekio
samprad, jei Vattimo filosofijoje nihilizmas iS esés susigs su Heideggerio itties
sampratos interpretacija? Atsakyma§ klausimy bity toks, kad Vattimo teigdamas
savo filosofijoje nihilistin nihilizmo jveikos variard, iSties remiasi Heideggerio
tekstais, téiau ne Niekio samprata Heideggerio filosofijoje.plikuojant prielaid,
kad Heideggeris prieStarauir tiesioginiam savo filosofijogvardijimui nihilistine, ir,
grekiausiai, tokiam ,nihilistiSkam* savo tekstperskaitymui, tuitume traktuoti
Vattimo nihilisting pozicija, tiesiog kaip Heideggerio filosofijos inspiradtoncepcig
(interpretaciy).

Svarbu pamiéti, kad Vattimo pozicija nihilizmo atzvilgiu yra ne
istoriografire, bet atliepia Heideggerio istoriSkumo samgrabtraipsi Nihilizmo
apologetika(Apologia del nichilismpiSleist rinkinyje Modernylés pabaigaVattimo
pradeda pastaba, kad, jo nuomoniilizmmas yra geschichtlich problema rySio, kur
Heideggeris nustato tarp Geshichte (Istorija) irsgrichk (Likimas) prasm@/attimo:
1999a, 27). Taod nihilizmo akivaizdoje jokie jo iSvengimo veiksmagbeturi prasgs.
Galima tik suprasti, kuriame taske esama, kad ngtimakoki elges koncentruotis.
Vattimo manymu, pati itis turi nihilistini paSaukim, ka jrodo Heideggerio ities
kaip jvykio sampratajtakojusi Vattimaobities silprgjimo diagnoz.
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2.1.4. Heideggeriskojojveikos reikalavimo interpretacija Vattimo
filosofijoje

Postmetafiziniame astyme vyrauja nuostata, kad suvokus metafizikos
itakoje susiformavudilosofijos sustabajima, metafizikos reikia atsisakyti pereinant
postmetafizin filosofijos etap, implikuojani prieSingas metafizikai nuostatas.
Postmoderiis projektai Siam zingsniuijgyvendinti silo jvairias strategijas.
Dazniausiai Sios strategijos yra susiformavusiostaéiches ir Heideggerio filosofijos,
o taip pat psichoanalz (Froid, Lacan) deklaruojamos subjekto tapésyhr
racionalumo kritikos, &viesoje. Audrén Zukauskai monografijoje Anapus
signifikanto principo(2001) pagrindinius postmetafiziniteorijy, - dekonstrukcijos,
psichoanalizs ir ideologijos kritikos, - bruoZugvardija kaip antiesencializm
(nekintartios objekty/subjekt; esnts kvestionavimas) ireliatyvizny (autonomisko
racionalaus subjekto ir nepriklausomasnsnes kvestionavimas) (Zukauskait2001,
9-10). Zirint i8 Sio vertinimo perspektyvos, amis savo nuostatomis Vattimo
filosofiné pozicija neiSsiskiria mitty teorijy tarpe, kadangsilpngj; ngstyny taip pat
apibrziame kaipantiesencialistia ir reliatyvistire teorija. T&iau jau patssilpnojo
mgstymo pavadinimas suponuoja sayitr postmoderniosios filosofijos erée
iSsiskiriartia metafizikosjveikos strategy. Silpnojo ngstymoteigimu, metafizika, be
abejo, privalo likti praeitu filosofijos istorijogtapu (kadangi jos skelbiama Tiesa
niekaip nebesutampa shities silpreéjimo epochoje iSkylatiomis tiesomis), bet
praeitoje darbo dalyje aptarto istoriSkumo akceimas, silpnajam nastymuikliudo,
visy pirma, i postmetafizin etap tiesiog ,perSokti, ir, antra, pripazinti, kad
metafizikos jtaka nebeveikia dabarties filosofijos. Paéis prielaidos jtakoja
,Silpnaja” silpnojo nystymo sialoma metafizikosjveikos strategy. Kitais Zodziais
tariant, suvokiant metafizakkaip reiskin i kuri ngmanoma nekreipti @nesio, o tai
reiSkia, pripastant metafizikositaka dabartiniam rgstymui, jveikti metafizika
imanoma nebeng j,iSgyvenant® kaip likimna.

Viename iS paskutini Modernyles pabaigossakiniy Vattimo teigia:
-Mano manymu, msy situacijoje reikia kalbti apie ,silpngjg ontologig“ kaip
vienintek iSeities iS metafizikos galimyb (Vattimo: 1999a, 189)Silpnoji ontologija,
Vattimo filosofijoje reiSkia hermeneutin ontologip, ypa& radikalizavus tos
ontologijos hermeneutiSkum Vattimo dialektu tariant, taitbu ontologija bities
silpnéjimo epochoje, zinanti savo @as ribas. Tokiai ontologijai yra akivaizdugthes
atsiverimo ivykiu (o ne esamybe) faktas, o iS to seka ypatirsgasykis su metafizine
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tradicija. Vattimo savo tekstuose nuolat paia (1989, 1995, 1996, 1999, 2003), kad
kalbant apie i§ima iS5 metafizikos, reikia vartoti ne termitJberwindung tatiau kity
vokiSka termim Verwindung tvermé. Verwindung tai ssvoka, kuri pats Heideggeris
pasirinko sieti sujyeikos" sivoka, kadangi tuomeveikos samprata ,iSsilaisvina“ nuo
hegeliSkojo Aufhebungsvorio. Tuo tarpu Vattimo akcentuoja termiizrwindung
vartosenoje iSrysancia prasme ,iveikti liga“, ,pasveikti po ligos* €ine Krankheit
verwinder). Toks aptariamojo termino interpretavimas Vattitampa labai parankus
siekyje susieti silpngji mgstyny  (Silpngjg ontologiy) ir metafizikos jveika.
Implikuodamas jau aptart baties istoriSkumo momeat Vattimo padaro iSvad
(tolygia Heideggeriui), kad ity naivu manyti, jog nuo metafizikos galima
paprasiausiai atsiriboti, paliekantaj,uz pe&iy“ kaip praeit etap. ,Ji (metafizika)
lieka mumyse kaip persirgtos ligogdsakas arba skausmas, kupriimame su
nuolankumu® (Vattimo: 1999a, 181). TokiVattimo pozicip galima paaiskinti kaip
atsizvelgim i istorinés patirties pdsakus dabartyje, kuriuos neigtitlh beprasmiska.
Pats optimaliausias nusistatymas metafizikos aityil Vattimo manymu, ity
supratimas, kad metafizika taip pat gaitilgalimybké (chance, o svarbiausia, kad j
galima traktuoti kaip iSeities pozigijS kurios yraimanomijvairas keliai, taip pat ir
tie, kurie veda link kitokio, iSaugusio iS metakias, t&iau priémusio metafiziq patir
pozityviaja prasme, zmogaus irttees santykio. Akivaizdu, kad kalbamas apie
metafizikos jveika Vattimo lieka labai arti paties Heideggerio metiios jveikos
strategijos. Skirtingai nei svarstant nihilizmajtibs sampratos, ar net istoriSkumo
problematilki, jveikos strategija Vattimo filosofijoje yra Heidegge interpretacija
paia silpniausgja prasme, reiskia, minimaliai nutolstant nuo patlésideggerio
apkallztos problematikos. PanasSu, kad beveik ,pazodziugtimpti Heideggerio
metafizikosjveikos strategi, italy filosofa skatina Heideggerio aptartos metafizikos ir
technikos gsajos. Metafizikos istorija Heideggeriui, kajpnterpretuoja Vattimo, éra
vien kalbinis palikimas. Metafizika, kaip fias hities istorija,itvirtina ir tai, kas yra
uz kalbires plotmeés. Heideggeris tai parodo aptardamas maggermoksh ir
Siuolaikine technily kaip metafizikos jtakoje susiklo&usius reiskinius. Vattimo
atskaitos tasku pengs HeideggerioTapatyles tezs minti; Pirmgj; neduodant
ramylkes jvykio blykstelimg mes jzvelgiame po-statoje. (Ge-stell). Ji sudaro
moderniojo pasaulio esm Po-statoje mes iSvystame tam dikimogaus ir fties
savitarpio susiklausym kurio dtka susiklausymo galimylpirmgkart nulemia buvimo
kartu hidg ir vien; (Heidegeris: 1992, 340-341) konstruoja origin@ntologires
hermeneutikos projekto variant jtraukdamas technikos aspgkkaip lemiang
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Siandienos veikgn

Technika Vattimo filosofijoje yra tiesiogiai susgusu metafizikogveika,

o taip pat su Heideggeriaities kaipivykio samprata, Vattimo filosofijoje apraSyta
bities silprjimo terminais. Pirmojoje darbo dalyje parodytas nemrerkSmisSkas
Heideggerio potiris | moksh ir technily. Vattimo interpretuodamas Heideggsiekia
implikuoti visa Heideggerio tekstuose atsispindind pozicijos mokslo atzvilgiu
nevienareikSmiskum Ypa Vattimo akcentuoja paradoksaliai neopozigis&chnikai
Heidegger. Vattimo interpretacijos paradoksalumas atsiverdsizvelgiant i
Heideggerio iStar ,mokslas nemsto“, kurios Sviesoje yraprasta Zymji vokieliy
filosofa jvardinti pries technik nusistaiusiu mastytoju. Tok apikidinima iSties sunku
paneigti perzvelgus Heideggerio tekstus, ¢ypélyvuosius, kurie byloja apie Reino
vandenis uztvenkusihidroelektrire; Zenes, dangaus, digvir mirtinguju visum
sudaranio ketverto iSsibarstym daikto daiktiSkumo praradign(Heidegger: 1991).
Visa tai veda tik tolyn nuo zmogaus esnkuri yra, anot Heideggerio, gbes
piemens* dalia. Lyg ir @ity akivaizdu, kad rpgstymas, kuris koncentruojasneigiamus
Siandienos aspektus, &t burnoti pries tokios paties kaltininkus mokslir jo vizijos
iSpildytoja, - techniky. Tatiau Heideggeris éra linkes tapatinti. Jis siekia Sio veiksmo
iSvengti, vietoje to ieSkodamas kiekvieno reisSkininikalumo, tai yra, jo ests.
Vattimo puikiai atsekajSHeideggerio juddstoctl! jo interpretuotas Heideggerigna
nusistags prieS technik bet ieSko atsakympklausima, - kokia yra technikos esif
Sio darbo kontekste yra svarbios ne technikoscsgmaiedkos, bet paiiti tai, kad
Heideggerio ir Vattimo filosofijoje technikaéra tapatinama su jos daroma zala (sykiu
netapatinama ir su atneSama nauda).

Vattimo aptardamasbuities silpréjimo  proceso sklaigl mastyme,
konstatuoja, kad technika yra lemiamas veiksnysiatialemiamas ne game bities
silpnéjimo procese, bet Siame istoriniame epochos tarpsigieyra akivaizdu ir jau
vien toctl filosofija negali nekreipti émesio i mokslo ir technikos itakoje
susiformavusj problemy aptarima. Knygos Nihilizmas ir emancipacijastraipsm
Postmodernas, technologija, ontologij&attimo pradeda pasisakymu, kad filosofija
kalbécdama apie technologij reikSne Siuolaikiniame pasaulyje tétg lygiuotis |
Michel Foucaultjvest, termirg aktualumo ontologija(ontologia dell‘attualita). Sia
pastaba Vattimo parodo savo nuastantologip sieti su dab&rai svarbia situacija,
kartu atskleisdamas tifima praktiniu filosofijos vaidmeni§.Franca D* Agostini savo
straipsnyje Stipriosios silpnojo mstymo priezastyspavadina Vattimovienu iS
stechnikos filosofu“ (D*Agostini: 2000, 41). Tokio epiteto Vattimo npsino, nes yra
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vienas t Siuolaikiny mastytoju, kurie stengiasi reflektuoti tikr@vatsiribodami nuo
nostalgiSks ir negatyvip vertinimy. Batent nuo Heideggerio pauio i technily

atsispirdamas, Vattimgjungia technikos problematiki savo filosofip kaip viery

svariausi siallomos metafizikogveikos atram. Silpnasis mstymasapraso technik

kaip reikSmingiausi mastymo atsinaujinimo (metafizikgseikos) galimyk. Vattimo

knygoje Perregima visuomenpastebi, kad nebegalima kélibapie technik taip kaip

ja isivaizdavo Heideggeris ir Theodoras Adorno, taj ymaziniSkus fabrikus ir motar

gausm. Vattimo nuomone, tikray perzeng i kita etam, kur technikos vaidmuo,
Zinoma, lemiantis, taau jos iSraiSka yra komunikacijos revoliucijasteigusi

komunikacids visuomeés samprat. Komunikacigs visuome#s samprata Vattimo
filosofijoje puikiausiai pagrindZia pagriadpraradusio mgstymo ickja. Sia prasme
technika tampa keliumastyma, kuris neléra metafizinis.

Pirmojoje darbo dalyje buvo apzvelgta paties Heggeip pozicija, kuri
itvirtina bities kaip jvykio Ereignis ir technikos esgs Ge-Stell neatsiejamum
Vattimo imdamasis smulkiai nagg S; santyk straipsnyjeDialektika ir skirtumas
(Dialettica e differenzp iSleistame knygoje&skirtumo nuotykiailLe avventure della
differenza visy pirma aptariaGe-Stellir kitos svarbios Heideggeriui (ypa/attimo
interpretuojamam Heideggeriuipwwkos An-denkensasajas. Terminu,An-denkert
Heideggeris jvardina visada prisimenantmastyma, kuris yra alternatyva vigk
apskaéiuoti siekiarfiam mastymui, jsigakjusiam technikos amziuje. Vattimo susieja
Ge-Stellir An-denkenteigdamas, kad Heideggerio filosofijoje Sis rySysigiasi: Ne
nuo Ge-Stell link An-denken®, bei An-denken per Ge-Stel(Vattimo: 2001, 174).
Sis teiginys, i§ dalies, iliustruoja awkdu tekste aptartus Vattimo a#mus
Heideggerio skaitymo variantulairij; ir deSinj; ir patvirtina, kad pats Vattimo
atstovauja kairiajam Heideggerio perskaitymo adui. Kadangi interpretuoti, jog
Heideggeris neslo sukti Salin nuo technikos egn) bet latent per § mato kely |
viska prisimenant mastyma, visy pirma, reiSkia teigti nenostalgigkHeideggerio
orientacip epochai, kuri vyravo deréfe suAn-denkenNors Vattimo pripagsta, kad
Ge-Stellir An-denkenyra viena kitai prieStaraujaios svokos, bet abipusudvieju
rysi reikalaujaijtvirtinti istoriSkumo alyga, kadangiGe-Stellvis gi yra nisy epoch
apibreziantis reiskinys. Kvietimas nusisukti nuo techrakesnés ir giizti | autentiSk
bukle, Vattimo poZiriu, baty naivus saviapgaés variantas, kadangi neatitinka
istoriniy  (dabarting) aplinkybn, - istoriSkumo podiriu bet koks situacijos
sugmZinimas yra ngnanomas. Siuo kampu pasukta Heideggerio interpj@tac
Vattimo leidzia j vadinti pamatoGrund) atsisakiusiu nmgstytoju. Vattimo pastebi, kad
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Gestell vaidmuo Heideggerio filosofijoje turi dvigabreikSne. IS vienos puss
priveda metafizik iki iSsipildymo, grindziatio ja kaip pamat Grund atitinkant
mastyma. Kita prasme, titent Ge-stelljtakoje hitis atsiskleidzia kaipvykis Ereignis
Ge-stellpadeda pamatyti kitokibities samprat bet jos negalima tapatinti suitkes
ivykiu. Kaip sako Vattimo: GGe-stell @ra visas Ereignis, bet tik Ereignis preliudija*
(Vattimo: 2001, 188). Taau Ge-stelltaip pat ®ra technika,Ge-stell yra technikos
esne. PraneSim@ echnikos klausimadeideggeris teigia:Technika @ra tas pats, kas
technikos es#i (Heidegeris: 1992, 217). Vattimo iS$ to iSveda, :kadgstyti technikos
esmng kaip kazk ne-technisko, reiSkia matyti Ge-st¢lechnikos estje] Ereignis
Sifrg“ (Vattimo: 2001, 193). Neuztenka suvokti technilesw atkreipiant dmeg
tiktai ;1 neigiamus technikos aspektus tokius kaip autemtigk praradimas ir
manipuliavimas ZmogisSkaisiais poreikiais, bet r@iZivelgti o Ge-stellaspekd, kuris
atskleidZia laties esm. Technika kaip vyraujantis dabarties veiksnys patiu yra ir
baties iSraiska. Si iSraiska nebeatitinka metafizig@iasto prezencijos (nuolatinio
buvimo) pavidalo, betigaunajvykio forma. Siuolaikires technikos esmHeideggeris
pavadina, o Vattimo jam pritaria, epochos likinde-schick Viska prisimenantis
mastymas Andenken Vattimo nuomone, Heideggerio tekstuose reiSkiakagkada
turéto autentiSko twvio prisiminima, bet, gretiau, atitinka laikiSkumoZeitigung
savoka ir siekia nastyti hiti kaip laikiSkumg, gyvenimo gyvenim (vita vivente),
sergjimg, mirtj; visus Siuos bruozus, kuriuos metafizika, ieSka@laosiraminimo ir
savo galios (taip pat ir prievartos, kuri susijusi prezencijos poreikiu) patvirtinimo,
atmet (Vattimo: 2001, 202). Vattimasitikinimu, tik Sitaip, egzistenciSkai, o ne
nostalgisSkai interpretuojamn-denkergalima suprasti &k Heideggeris n@jo pasakyti
kalbedamas apie Suplbe kurio ngmanoma metafizikogveika. Suolis tuity reikstis
ne siekiu ggzinti laika (nes turint mintyje istoriSkumo sampyatokia pretenzija jai
prieStaraut), bet apmstant zmogausiibies trapum. Toks matymas implikuoja grynai
antimetafizie biaties samprat teigiartia, batj kaip toka, kurios mastymas atitink
Zmogiskojo suvokimo galimybes. IS principo, tai ypatoniskosios programos

apvertimas, - kvietimas suvokti sgivistoriSkum, o ne aprastyti amzinsias icjas.
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2.2. HEIDEGGERISKOSIOS ISTORIJOS SAMPRATOS
TRANSFORMACIJA VATTIMO FILOSOFIJOJE

Knygos Modernyles pabaigajvade Vattimo svarsto istorijos situagij
postmoderniajame amziuje. Ar Siais laikais darrgalikallzti apie tikrow istorijos
terminais? Vattimo teigimu, postmoder@yd istorijos kaip vieningo proceso dfh
iStirpsta (Vattimo: 1999, 13). Sykiu, atominio ginkloégmes akivaizdoje tampa vis
sucktingiau diskutuoti apie istorijos tikslingum T&liau prieStaraudamas istorijos
neigimui daugelyje tekstVattimo kartoja, kad nostalgiSkas filosofijos sgekrjzti
prie Parmenido yra naivus savo istoriSkumo neigimu. Taigi, Vatiimatmeta
metafizirg istorijos samprat teigiartia istorija kaip apibendrinatia Zmonijos
sarangy, taiau iSlaiko istoriSkum, kuri pateikia Mties kaip ivykio plotmgje.
Akivaizdu, kad Vattimo siekia vystyti istoriSkumaqpekta, zvelgdamag istorija IS
Heideggerio nustatytos perspektyvos.

Pokalbyje su Severino, pavadintaiBkepticizmas ir ontologijavattimo
sako: Jei nystome Bbt; kaip tai, kas yra stabilu, nepajudinama, uzbaigtesugebame
duoti misy egzistencijai prases, reiSkia, nesugebame;styti misy egzistencijos kaip
to, kas ji yra, - kaip istorijos“(Vattimo, cituota iS Severino: 2000, 86). Vattirsialo
mastyti istorija kaip kultiriSkai bendg horizong, tatiau kiatinai jvykio plotmeje. Tokiu
budu istoriSkumas skleidzZiasi Zzmogimanomoje agpti dimensijoje ir atsiremia
baties laikiSkumo samprat Sitaip suvokiama istorija nuroddkasdienir , ivykiskai“
vykstartia patiri. Heideggerio ir Vattimo istoriSkumo samprata négmduoja kti
kazkas rindiau nei IS ontologiSkai egzistencialisi:n perspektyvos fiksuojama
Zmogaus Btis pasaulyje. Sia prasme istorija suprantama lgiynai zmogiskas
reisSkinys, niekaip negalintis apdati dvasios arba visatos stadifpie istorip sakome
»Vystosi®, nokdami akcentuoti nuolatinkisma, susidedantis maz; bei dideli, bet
visuomet unikali jvykiy. Tockl, kalbant apie istory, svarbiausia ne iSliekamoji vert
ar bendrasis reiSkinius jungiantis principasiida pats vyksmas, kurio esnyra
praeities ir dabarties horizansusiliejimas. Apie tai Heideggeridetafizikosjvade
sako: |storija kaip vyksmas yra ateities perspektyvagygotas (das aus der Zukunft
bestimmte), tai, kas buvo, perimantis dappdrsmelkiantis veiksmas ir persmelkiantis
kesmas (Hindurchhandeln und Hindurchleiden). Kaip $ikai yra tai, kas vyksme
iSnyksta“(Heideggeris: 2004, 60).

Pagrindinis Vattimo skirtumas nuo kitpostmodernist atsiskleidzia
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labiausiai tame, kad Vattimo istarijaiko esmiSkai reikSmingu dalyku. Kaip Zinia,
postmodernizme préth kalkti apie post-istory. Pasauliui virtus viena didele
globalia erdve, kur komunikacijos pagalba pranesiskaeja ZaibiSkai, patygsykiai
nebeatkreipia @mesio. Informacijos pasia didesg nei paklausa, o visuomervis
blankiau suvokia istorijos reikSmingum Postmodernioje filosofijoje realyb
aktualijos atsispindi abejése ar istorias interpretacijos galiii vaisingos. Galima
prisiminti hegeliSk Francis‘o Fukuyamosstorijos pabaigoskonstatavim. Tokiame
kontekste Vattimo filosofija iSry&ka kaip opozija, nes tai yraastymas manantis, kad
istoriSkumo svarstymas yra pamatinis filosofijoslavinys. Be abejo Si nuostata yra
paseknm to, kad Vattimo, bdamas postmodernusastytojas, atstovauja ontologinei
hermeneutikai.

Taigi Vattimo, taip pat kaip ir Gadameriui,adinga teigti individo
priklausyny istorinei situacijai (o ne atvirkgi). Tatiau Vattimo filosofijoje randame
nemaza krittkos Gadameriui ¢ld nutolimo nuo pamatini Heideggerio idju.
Gadamerio ir Heideggerio istoriSkumo sampratosshkiai (kuriy tikrai esama) iSeina
uz pasirinktos temos svarstymo laukOia, gretiau, vertty pabezti, kad tiek
Gadameris, tiek Vattimo aptardami istoriSkymatskaitos tasku ima Heideggerio
istoriSkumo samprat Todl reikéty kalbéti nebent apie Gadamerio ir Vattimo
pasirinktus skirtingus kelius iS to $a iSeities tasko. ISsamesniam Sio klausimo
aptarimui reikSminga iy Gadamerio citata iS jo 1990 meteksto pavadinto
IstoriSkumas , Gilesres istorijos moksl sampratos, kuriai atéré kelip Heideggerio
iSkelti klausimai, dka filosofire hermeneutika kiekviename supratime atskleidzia
ivykiSkung. Konkrefiai imant, tiktai Heideggeriui radikalizavus ist8kumo gvokg, §
filosofijos Serd galejo jsiskverbti kitas reiskinys,ztent kalbos problema(Gadamer:
2001, 220). Akivaizdu, kad remdamasis HeideggestioriSkumo samprata, Gadameris
akcentuoja savo paties filosofijai pamatisupratimo ir kalbos problematik Taciau
Cia reikia pastedti, kad tiek supratimo, tiek kalbos problemos buswarbios
Heideggeriui, bet labiau kaip esminiai keliai paaietys prasiskverbti prie jam fias
svarbiausios, -ities problematikos. Tatl galima teigti, kad vystydamas istoriSkumo
aspeki Vattimo lieka akiau Heideggerio pasiytos programos nei Gadameris.
PrieSingai nei Gadameris, Vattimo pateikia rad&alontologizuod istoriSkumo
samprai, pabtzdamas Heideggeriui svarbius metafizikpeikos ir technikos kaip
lemiartio Siandienos veiksnio aspektus. Pasirinkdamas, telategiy istoriSkumo
atzvilgiu, ontologigs hermeneutikos kontekste Vattimo istoriSkunaptaria iS
Nietzsches ir Heideggerio, bet ne iS DiltheyauSsadamerio perspektyvos.
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D¢l tos pa&ios priezasties Vattimo ne ypaakcentuoja kalbos
problematily, kuri gadameriSkai traktuojamoje hermeneutikoj@ yabai glaudziai
susijusi su istorijos ir, idinai su kities mastymo, problema. Vattimo ypasvarbu
atkreipti cemeg i tai, kad Heideggeris, savo svarstymuose apte \eng klausimo
.kas hitis yra?“, nes jo tikslas buvo iSeiti uz metafipinbities sutapatinimo su
kazkuo, nenutolstant nuaities esms. Kaip tik uz tai Vattimo kritikuoja Gadamer
prikiSdamas didziajam hermeneutui, kad jis siekdamameneutikos universalumo,
redukuoja fatj i kalba. GarsiojiTiesos ir metodoez: Bitis, kurig galima suprasti, yra
kalba (Gadamer: 2001, 965) patvirtina Vattimo priekasStuGadameriui.
ReikSmingumas, kurGadameris suteikia kalbinei plotmei padagopjrmine hities
atzvilgiu. Prisiminus Heideggerio iStaKalba yra hities namai akivaizdu, kad
Heideggeriui kalba parodoates hikle, - yra tarsi laties forma, iSraiSka. @®ies ir
kalbos gsap neiSvengiamai steigiasi ontologja plotmeje, tatiau Sios gsajos iSraiSka
keiciasi priklausomai nuo laiknt®, reiskia, yra pavaldi istoriskumui. Zvelgiapt
buties—kalbos santykio iSraigk istorinje perspektyvoje ir sykiu prisiminus
Heideggerio aprasyt buties transformacy iS esamybs i ivyki, akivaizdu, kad
ivykiSkumo diagno& turi bati veiksni ne tik laties, bet ir kalbos plotaje. Kalbai
tuomet taip pat tity galioti tokios definicijos kaip ,autentiska“ arhpeautentiSka“.
Heideggeris tai aprasBuatyje ir laike ,kalbéjimo” bei ,plepéjimo* terminais.
Remiantis tiek ankstyvuoju Heideggeriorkiu, tiek wlyvaisiais tekstais, ry&a, jog
jam hitis ,kalba per kalb®, visy pirma, monologisSkai. Tai yra 4atymo plotng, o ja
perzengus, - dialogas, kuris vyksta ne su gyvunpad, bet su poezija. Gadameris, tuo
tarpu, akcentuoja iSskirtinai pozityvidialogo (kuometivyksta supratimojvykis)
plotme. DialogiSkumas hermeneutikoje yra Gadamerio ypatiniNei Heideggeriui,
nei pogadameriis hermeneutikos atstovams tokiems kaip Ricoeutzs anums ypa
svarbus Vattimo, dialogaséra esmig ontologires hermeneutikos agoka. Kaip
pastebi Mintautas Gutauskas, raSydamas apie diajmgblematily Gadamerio
hermeneutikojefFaktiSkai dialogas hermeneutikai lieka vien mardjiima tema, kaip
dalykas, kuris yra anapus hermeneutikos, jai adfgas, nors ir siekiamas
(Gutauskas: 2004, 2). Sis, isties pozityvus, Gadmni#gosofijos aspektasi jpriartina
prie wlyvojo Liudwigo Wittgensteino arba Jurgeno Habermasstymo, taigi, - prie
pragmatiSkests, bet maziau ontologis filosofijos briaunos. Vattimo, tuo tarpu,
nusistato likti pahkiztinai ontologirtje hermeneutikos plotée.

Nepaisant aptartos  Vattimo  krittkos  Gadamerio  ddgavj
postmoderniosios filosofijos kontekste itainastytojo istoriSkumui teikiama svarba
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yra inspiruota ontologiss hermeneutikos projekto. Vattimo teigia ontologigau
istorijos samprat pagal kura "bati" jau savaime suponuoja tik istoriniame horizonte
galint steigtis patirties lauk Pati istorinio horizonto samprata Vattimo filogge ne
yp& nutolusi nuo Gadamerio iSryskintos jos reikSmrTaigi, sako, kaditis gali hati
apibrkziama istoring-lingvistiniy jvykiy prasminiame lauke susiformavusiomis
savokomis. Pati istorié@ savivoka realizuojasi tik padedama kalbos priemoni
(supratimo, interpretacijos). Istorija yra kalbostorija, praneSing perdavimo
(trasmissione dei messaggirasme, nes su istoninivykiy metujvykusiais reiskiniais,
susiduriama, pirmiausia, zodje plotneéje. PanaSiai kaip ir Heideggeriui, Vattimo
esminis dialogiSkumas skleidziagities ir zmogaus plotépe ir tai vykstajvykio, kuris
visada yra istorinigvykis, forma. Skirtingai nuo Gadamerio, Vattimo nakzuoja
kaip reilkéty suprasti p&a istorija. Vattimo istoriSkumo samprata yra orientugta
filosofijos raiSkos galimybes dabartyje.

Ontologire hermeneutika, Vattimo nuomone, yra vienintghsanomas
filosofavimo kidas Siais laikais. Kad suprastia Staly filosofo tez, reikia tugti
mintyje, kad, jo Zodziais tariant:Hermeneutika éra vien istoriSkumo (horizonjy
tiesos teorija; ji pati yra radikaliai istoriSka eésa“ (Vattimo: 1995, 9). Cituotame
teiginyje ghdi maziausiai du esminiai Vattimo filosofijai dabik reikalaujantys
iISsamesnio aptarimo, kadangi yra neatsiejami numddgerio lties kaip ivykio
interpretacijos Vattimo filosofijoje. Pirmasis yraisistatymas, kad tik hermeneutinis
filosofavimo hidas atitinka laiko dvasi o0 iS to seka kita svarbi nuostata, teigianti

tiesos istoriSkumo princip

2.2.1. Hermeneutika — radikaliai istoriSka tiesa

Radikalus hermeneutikos istoriSkumas Vattimo fifgeje atsiskleidzia
sekant Heideggerioties kaipivykio samprat, arba, Vattimo dialektu tariansties
silpréjimo samprat. Hermeneutika, kuri pradedant Heideggeriu, teigia tik
supratimo, bet ir tiesos interpretatyvaymattimo manymu, yra diausiai dabarties,
vykstartios baties silprgjimo epochoje, aprasSymo. diau Vattimo nuolat pakizZia,
kad atvirumas visoms (W} tiesoms nesusiejant to saties silprgjimu, kaip p&ia
radikaliausia prasme istoriniu reiSkiniu, dar neghfiti vadinamas ontologine
hermeneutika ,Jei hermeneutika Bty tik atradimas, fakto, kad yrgvairios
.pasaulio” ar ,baties* perspektyvos, tai iy tik patvirtinimas tokios tiesos
sampratos, kuri teigia objektyvrealyles atspindjimg (Siuo atveju faki, kad yra
daugylz perspektyy..), kas prieStaraut interpretacijos filosofijai* (Vattimo: 1995,
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12). ISsamiausiai paties hermenegtipozicia nusakatioje knygoje Anapus
interpretacijos (Oltre l'interpretazione 1994), Vattimo pastebi, kad hermeneutikai
.IS€Jus IS pogrindzio®, galima kadi apie filosofijos hermeneéima, jai priskiriant ne
tik Gadamerio, Ricoeuro, Rorty, bet ir Derrida, Eault, Habermaso, ar net
Wittgensteino,  filosofg. Hermeneutinio mstymo  deklaruojamas  tiesos
interpretatyvumas ir nusistatymas prieS gdezcientistin metod, tampa labai
parankus postmodemai filosofijai, Paulio Feyerabendo zodziais skaliiai, -
anything goeqviskas tinka). Susikl@susios aplinkylds, Vattimo nuomone, leidzia
pavadinti hermeneutiknaugja koine tai yra, bendfa, visiems suprantama, visur
pritaikoma kalba (tiesa). Toks hermeneutikos aktoas, uzgogs, pries tai visiems
svarly struktiralizma (kuris, savo ruoztu, @mé populiarumo vir8néje buvusio
marksizmo pozicy), Vattimo jsitikinimu, reiSkia istoriSkumo svarbos siiima i
filosofija, kuri (istoriSkuna) struktiralizmas buvo nusimes | Sory. T&iau pernelyg
didelis populiarumas visuomet turi ir &itneigiama pus. Hermeneutikos atveju, tai
galima luty jvardinti kaip pavaj ,nuslysti® link kultaros filosofijos. Kad iSvengti to,
Vattimo nuomone, hermeneutikai privalu laikytis @ogiSkumo principo ir
nihilistinio paSaukimo(likimo Geschickprasme). Kitais Zodziais tariant, radikalus
hermeneutikos istoriSkumas &ty reikStis tuo, kad ji atliept (nagrirtjamo
probleminio lauko prasme) epochos likikuri Vattimo diagnozavo kaip nihiliza
Tai reiSkia, kad hermeneutifilosofavimo hida pasirinkes mastymas privalo nuolat
turéti mintyje pazad reflektuoti hities laikiSkum ir jos (laties) jvykio strukiira
turincia sklaich. Tik tuomet filosofija (ontologié@ hermeneutika) bus radikaliai
istoriSka tiesa. Vattimo filosofijoje istorijgauna prieSingreikSne istoriografijai arba
istorijai, istorijos mokslo prasme, nes yra nebapdrinantis visuomes raich
reisSkinys, betivykiu, kuriu met; atsiskleidzia btis, heideggeriSkosios proskynos
(Lichtung prasme visuma. Taip apithintas istoriSkumas yra perspektyva iS kurios
Vattimo zvelgia; tiesos atsigrimo akh (jvyki).

2.2.2. Tiesos istoriSkumo principas

Vattimo deklaruojamas tiesos istoriSkumasantiesiog perspektyvizmo
(tiesos kaip istories epochos atspindzio)u#lingo postmodernui teigimas. Tiesos
istoriSkumas, apie kurkalba Vattimo, yra ontologis hermeneutikos perspekyv
turintis interpretatyvios tiesos teigimas. Kitairiaint, tiesa Vattimo filosofijoje, be
abejo, turi postmodernizmuiadinga perspektyvizmo aspekthermeneutikai idinga
tradicijos (lotynisko termindraditio prasme) atspindzio aspektatiau be j Vattimo
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tiesos samprataitldlingas iS5 Heideggerio filosofijos perimtas ir posttarnistiskai
radikalizuotas tiesos -tlies atverties likimine Ge-Schick prasme aspektas. Taigi
Vattimo tekstuose atsispindi pams, kad tiesa yra reliatyvistn tradicionalistii
kategorija, bet tai visuomet yra sgsgu hities strukiira. Bities silprgjimo epochoje,
buciai skleidziantisivykiu, viera fundamentali tiesa skelbti tampa nenanoma. Pasak
Vattimo pati tiesa turi savo istagjj 0 Siandienyfje jos veidas yra interpretacijoje
iStinkantis ivykis. Knygoje Filosofo paSaukimas iratsakomyb (Vocazione e
responsabilita del filosof@000) Vattimo pastebi: Galima filosofiSkai perfrazuoti
sakant vietoje "tiesa iSlaisvins jus”, - "teisingea tai, kas jus iSlaisvins{Vattimo:
2000, 103). Vis tik Vattimo tiesos interpretacijpgrtinimas réra sofistinis teiginys
"Zmogus yra visa ko matas". Vattimo tekstuose metsike, kad tik interpretacijos
forma turinti tiesa sugeba iSsiskleisti HeideggeBatyje ir laike apkalketu aletheia
(tiesos atverties) terminu/ ties; - atveri uzkopiama priimant pagrindo nebuvim
kaip likimg“ (Vattimo: 1995, 117). Metafizikos skelbiantiess, ir visokia kitokia
tiess, kuri tolygiai metafizinei save laiko vienintelpavyzdziui, religijos arba mokslo
tiesa) iS Vattimo filosofijos perspektyvos galimatb prilyginti "Prokrusto lovai”, -
kas netelpa jos kmus, lina pritaikomas. Nepaisant to, kad Vattimo afila ties
kaip reliatyvistire kategori, jis neteigia absoliutaus reliatyvizmo. Knygdgilizmas
ir emancipacija jvade Vattimo raSo: Tiesa Siandien gimsta susitarime iréld
susitarimo, 0 ne atvirk$i, kada susitariame tuomet kai jauirta atrasta bendra
visiems objektyvi tiesa“(Vattimo: 2003, 6). Citata parodo, kad Vattimosts
samprata labiau priskirtina hermeneutinei tiesoapsatai, nei tiesiog reliatyvistinei,
teigiartiai, kad bendros tiesostmra ir negali lati. Vattimo teigdamas tiesos pai@eSk
bendruomegje tikslingum, laikosi adekv&ios Gadameriui nuostatos, kad tiesa gimsta
ieSkant susitarimo. Kaip jau aptatGadamerisTiesoje ir metodebei \wlesniuose
kiriniuose, Sitaip suprantama tiesa pasiekiama neduogtbet atsitinka. Zvelgiant i3
Sios perspektyvos, tiesa niekuomet neprilyginamzk&a, nesakoma ,tiesa yra tai,
bet tiesa yra suprantama kavykyje iSsiskleidusi atvertis. Tiesos — atvertiamprata,
tuo tarpu, suvokiama, gegau, kaip santykis tarp suprantéjo ir suprantamojo. Siuo
atveju, tiesa nebeturitib fundamentali ir amzinai savo tapatyi$laikanti gvoka, bet
yra itent tai apie k kalba Heideggeris ir Vattimo, wvykis. Ivykis, cia, vl gi
neprivalo ti iSskirtinés reikSnés, kadangi pagal Vattimo (taip pat Heidegpégau
pati ivykio definicija implikuoja Zmogaus ir thies atsierima vienas kitam. Toks
poziirio taskas suponuoja nuostatkad kiekvienas (tiesosjvykis yra iS esrés

unikalus.
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ISVADOS

1. Vattimosilpnojo ngstymoprojektas yra Heideggeriaities kaipivykio
Sviesoje susiformas postmodernios ontolodis hermeneutikos variantas.

2. Baties silpréjimo bruozai Vattimagvardinti nuolatiniu faities sampratos
mastyme kismu imihilistiniu bities polinkiy Vattimo filosofijoje interpretuojami kaip
adekvaiis Heideggerio iities sampratai, astyme prieinamajvykiu.

3. Vattimo sekdamas Heideggerio filosafiprogram savo filosofijoje
iSlaiko kitiems postmoderniems autoriamsiigibg istoriSkumo aspekt

4. Mokslo ir technikosijtaka pasauliui, Vattimo pavadina lemiama
dabatiai, tockl jtraukia mokslo ir technikos problematik savo filosofig, skirtingai
nuo tradicirs ontologirts hermeneutikos, kur Si problema neaptgaima.

5. Tiesos samprata Heideggerio ir Vattimo filosmé yra opozicia
metodologinei tiesos sampratai. Heideggerio telsgutiesa ,iStinka“ tties jvykio

atsiverimu, o Vattimo filosofijoje atsiveria kaip intergacija (supratimgvykis).
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ISNASOS

! Pirmajame 1949 metLaisko apie ,humanizmleidime Heideggeris radt¢adangi nuo 1936 jvykis“ (Ereignis) yra
vedantis (parola-guida) manogstymo Zodis(Heidegger: 2002, 34).

Z Lietuviskajame Heideggerio raStertime, pateiktame Arvydo SliogeriDaseinyra vekiama kaipCia- hitis, tasiau
Siame darbe nusgsta laikytis ¢liau jsigakjusio vertinio Stai-btis.

% 18ankstinio supratimo (Vorurteil) terminasigaliojo filosofirsje hermeneutikoje Gadamerigkd, nes Heideggeris
kalbedamas apie supratimalggas prieS-supratimskaidoi Vorhabe(disponavimas jau turima informacija), \fcing
(numatymas-iSanksténvizija), Vorgriff (iSankstie pagava).

* Vélesniajame Vattimo dirybos periode (nuo 1996 mgtprie Nietzsches ir Heideggerio prijungiama keikéybes
itaka.

® Puikus taip apitdinto Heideggerio perskaitymo pavyzdys yrautahastytojo Emmanuellio Severino filosofija,
Saukianti gizti ,atgal prie Parmenido” ir neigianti istorijogikSng. Matyt ne veltui Severino Vattimo knygAnapus
interpretacijospavadino atsakii savo paties ikkini Anapus kalbogOltre linguaggio1992). Apie tai Zr. Severinba
legna e la ceneteRizzoli, 2000.

® 2007 met gegus 7-8 dienomis Turino Universitete vykusi tarptaéitkonferencija Vattimo filosofijai pagerbti,
kurioje praneSimus skaitlean Grondin, Wolfgang Welsch, Pier Aldo Rovattiigi Amoroso ir kiti, buvo pavadinta
.M astyti aktualiai, keisti pasatil(,Pensare |‘attualita, cambiare il mondo®).
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