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Vyry ir motery intelekto skirtumai
SANTRAUKA

Iki Siol néra aiSkios nuomais, ar egzistuoja intelekto ir atskirkognityviniy gelgjimy
skirtumai tarp I¢iy, dar daugiau nesutarijmdél ko tie skirtumai atsiranda. Kaip zinome, intelekt
lemia daugelis tarpusavyje labai susijuseiksny. Vyry ir motern kognityving gelejimy skirtumus
itakoja biologiniai I¢iy skirtumai, kulfiriné ir Seimos aplinka. Gauti rezultatai labai priklausuo
tyrimo aplinkybii, pasirinktos imties, tyrimo metodikos ir kt. pajwhny veiksnii, galiriy jtakoti
rezultatus. Sio tyrimo tikslas buvo — nustatyti @8-m. amziaus vyrir moten intelektiniy getjimy
skirtumus remiantis Lietuvos reprezentasinmties tyrimo WIT rezultatais. Apra®e visos imties
vyry ir moten, intelektinius gefjimus. Taip pat palyginome moksleivivaiking ir merginy, studeng
vaikinu ir merginy ir dirbartiy vyry ir motem rezultatus. Moksleiwi merginy ir vaikiny rezultatus
lyginome pagal Siuos kintamuosius: mamos éwvot iSsilavinina, mokyklos tip, klas. Studeng
rezultatus lyginome pagal studijuojammoksly sriti, kalby mokejima (keliomis kalbomis gali
susikallgti), gimimo eiliSkum, finansire pacti. Dirbartiu vyry ir motewn rezultatus lyginome pagal
iSsilavinima, kallby mokegjima, gimimo eiliSkum, finansire packti.

Misy atliktame tyrime nustame, kad moterys pasizyjo geresniais verbaliniais ggbnais,
kalbos turingumu, geresne atmintimi lyginant ir nmok, ir studend ir dirbartiyju grupes. Lyginant
mokiniy grup nustatme, kad mergin geresni bendri gépmai, geresnis pastabumas, o vaikin
matematiniai gedjimai. Dirbartiyju grupje vyrai pasizymjo geresniais erdviniais gé&bmai, o

moterys — geresniais bendrais ir loginiastymo gebjimais.



Gender Differences in Intelligence
SUMMARY

There is still no solid opinion, about differendasseparate cognitive abilities or intelligencesoai
men and women and even more issues about the rdtthrese differences. As we know, intelligence
depends on many contemporized factors. Differente&®gnitive ability among men and women are
influenced by biological sex differences, cultuaald family environment. Results heavily depend on
research circumstances, survey sample, researchotheind over research influencing additional
factors. The aim of this study, based on WIT Lithiaa representative survey, was to determine from
13 to 66 years old men and women differences #lligénces abilities. Whole survey sample, men and
women, intelligences abilities were described. Bupoys and girls, students and laboring men and
women results were compared. Pupils boys and gidslts were compared by these factors: parents
education, school and grade. Students results a@rgared by the realm of studies, knowledge of
languages (how many languages they can speak), shidcession, financial status. Laboring men and
women results were compared by education leveh birccession, and financial status.

In our study we found that women in all three gowre characterized by superior verbal
abilities, language richness better memory. Compgavoys and girls, we found that girls have superio
general intelligences abilities, better perceptegs) and boys are superior in mathematic abilitres.
laboring group we found that men have better spabdities than women, and women have better
general intelligences and logical thinking abibtie



PRATARM E

Jau nuo seno zmoaijdomina motar ir vyry skirtumai — tiek elgesio, tiek emogjj tiek
mastymo sferose. Iki dabar nerimsta moksliniai delddikognityviniy vyry ir motemn skirtumy..

llga istorini periody moterys buvo laikomos menkesnis Zzmony ruSies atstoémis. Praeito
amziaus pradziojeétlatsiradusio feminizmo jugimo prackjo kisti poziiris | motei, vis daugiau ty#ju
konstatuodavo, kad esminipsichologiniy skirtumy tarp vyro ir moters apskritaiéra, o matomi
skirtumai formuojasi & nevienodo aukjimo ir motern suvarzymo. T&au tai paskatino ifvairias
socialiny stereotip salygotas manipuliacijas moksliniais duomenimis irirtyais. Atsirado tyrimai,
kurie “irodydavo”, kad moterys yra menkeésnuz vyrus intelektine prasme. Pvz., Burnham (1977)
apraso tokius tyrimus, kurie skelbdavo, kad mptamegenys maze&s ir mazesés talpos, joms
Zalinga intesyvi protiéveikla, ¢l to joms negalima balsuoti (pg. Halpern, 2000).

Siuo metu motey ir vyry kognityviniy gekejimy skirtumy klausimas nagrigjamas ypa atidziai
ir tiksliai, nes tai vis dar opus klausimas. Noisi8ka motey ir vyru lygybé jau seniaijteisinta,
socialiniai stereotipai iSlieka vis dar stigr Dabartiniai moterir vyry kognityviniy gekejimy tyrimai
parod, kad egzistuoja skirtumai kai kuriuose kognityviose ge&jimuose. ki Siol ®Bra aisSkios
nuomorgs, ar egzistuoja 1Q ir atskir kognityviniu gekgjimy skirtumai tarp Iyiu, dar daugiau
nesutarim, dél ko tie skirtumai yra. Gauti rezultatai labai gakso nuo tyjo, tyrimo aplinkybiy,
pasirinktos imties, tyrimo metodikos ir kt. papitde veiksniy, galirtiy itakoti rezultatus. Svarbus ir
pats intelekto apikZzimas, ki mes laikome intelektu. Sutariama, kad tai ne itkos, bet ir gbéjimas
jas tikslingai pritaikyti praktikoje sprendziaitairias problemas. Taigi, vyrir moten intelektiniy
gelejimy tyrimai yra sudtingi, betidomis ir reikalingi stengiantis suprasticly skirtumus.

Yra sukurta nemazai intelekto testmatuojadiy ivairius kognityvinius gefgimus. llga laika
Lietuvoje nebuvo intelekto testo, skirto suaugusieBiame darbe, siekdami istirticly intelekto
skirtumus, naudosime WIT intelekto testo standaciizs imties rezultatus.

Taigi, Siame darbe pabandysime apzvelgtiyviyrmotem kognityviniy gekejimy skirtumus ir
galimas t skirtumy atsiradimo priezastis ir nustatyti wyir motenp WIT intelekto testo rezultat
skirtumus, naudojant Lietuvoje vykdytos WIT staridacijnés imties rezultatus.



IVADAS

1. Intelekto samprata matavimai

Norint iSsiaiskinti Igiy intelekto skirtumus, pabandykime trumpai apzvelgelekto gvokos
atsiradim ir raida, ir kaip intelekto strukira suprantama dabartiniu metu.

Siandien mes labai daZnai girdimgeka “intelektas”. Pirm karty ji atsirado H. Spencerio ir F.
Galtono darbuose (Aiken, 2003). Iki Sialra vieningai priimto intelekto apibzimo. Sutariama, kad
intelekto avoka jeina abstraktus #gstymas, problemsprendimas, gépmas prisitaikyti prie aplinkos,
mokymosi gebjimai, Zinios, atmintis, matematiniai, lingvistimigehejimai, mastymo greitis ir t.t.
(Sattler, 2002)

Daug diskusiy kelé pati intelekto strukira nuo Spearmano (1904) ir Murray (1994), kurie
iSkelé bendn intelekto fakton iki Guilfordo 120 intelekto fakton (1982) ir Perkinso (1995), kuris
intelekto strukiira jtrauké tokius aspektus, kaip asmerybertyles (Sternberg, 1996).

20 a. pradziojeC. Spearmanas iSspausdino origipghiaties surinkt intelektiny uZduaiy
duomem interpretacy. Jis pasteljo, kad skirting intelektinhp uzdudiu rezultatai koreliavo
tarpusavyje. Koreliaaij pohidis parod, kad egzistuoja bendra pratienergija, kuri skirtingu laipsniu
dalyvaujajvairioje intelektirtje veikloje. Intelektig veikla susideda iS dviejfaktoriy: bet kuriai
veiklai reikalingo ir visoms bendro g faktoriauskiekvienai uzdudiai vis kitokio s faktoriaus (Rogers,
1995, pg. Girdzijauskien2001).

L. Thurstone, naudodamas multifaktarimetod,, paskelb atrags aisSkius septynis pirminius
faktorius. Erdviniai geggimai, suvokimo greitis ir funkcionavimas, sk@vimo gelgjimai, verbalinis
mastymas, zodinis sklandumas, atmintis ir indukcimgstymas buvo traktuojami kaip pirminiai
gelkejimai (Carroll, 1993a; Rogers, 1995, pg. Girdzijaaese 2001).

L. L. Thurstone nuomone (1938), intelgktharakterizuoja grupiniai faktoriai, kuriuos jis
pavadino pirminiais protiniais géjimais. L. L. Thurstone ir jo mokiniai iSskyr7 faktorius. Jis teig
kad intelek galima iSskaidyti Siuos multimodalinius faktorius (Roediger, Hert986):

1. Verbalinis supratimasi galima matuoti testais, kuriuose reikia pateiktilihes analogijas, suprasti
perskaityh teksh, atstatyti zodii tvarka sakiniuose. Dazniausiai Sis faktorius yra matueigrhodyno
testais.

2. Kalbos sklandumas. Matuojamas testais, kuridaga pasakyti kuo daugiau Zodzrasidedatiu

i tam tikros raidls, spesti anagramas, parinkti rimus.



3. Indukciniai samprotavimai. Matuojant, tiriamiesis yra pateikiamos analagijustatymo ifjvairios
uzbaigimo reikalaujanos uzduotys.

4. Erdvire vizualizacija. Tiriamiesiems reikia sukti mintygsaveikstlius ir objektus.

5. Skatiavimas. Sis fakorius nustatomagestusitraukus uZduotis, kurias sprendziat reikia atlikti
paprastus aritmetnius skavimus.

6. Atmintis. Matuojama pateikiant prisiminti Zodr paveiksl serijas.

7. Suvokimo greitis. Faktorius nustatomas, kai ig@mos uzduotys, kurios reiklauja atpazinti
nedidelius paveikslskirtumus, iSbraukti nurodytraick iS raidzi eilés.

Thurstone teig kad jis nerado jokio bendro, panaSa®pearmano atrastfaktoriaus. Téau
vélesniuose darbuose Thurstone pasketiad jo atrasti pirminiai faktoriai g&ly koreliuoti tarpusavyje
ir galbit egzistuoja bendras g faktorius. (Roediger, Heh®g6). Siuo pofiriu Thurstone kognityvinj
gekejimy modelis @ra visiSkai prieSingas Spearmano modeliui. Speaasianjo pasefai sutellé
visas ggasi bendrojo faktoriaus paieSkas, o Thurstone atkrdémes, kad gallat egzistuoja keletas
antros ar aukstess eiks faktoriy.

Gardneris (1983) tefg kad intelektas- pakankamai vieningas reisSkinyer(erg, 1996). Jis
pateilé tyrimy bei stebjimuy duomenis, kutj apibendrinimas pagb naujai aprasyti intelekto struit.
Jo nuomone, egzistuoja Sesi pakankamai nepriklaus@mas nuo kito intelekto tipai (galutinig j
skatius buvo iSpistas iki septynj). Jis padilé iSskirti kalbir, logini — matematip erdvir, muzikin,
kuniSkaji — kinestetifir asmeniskji (vidini asmeniskji ir tarpasmenii) intelekt (Aiken, 2003).

R. J. Sternbergas pristatriarchirg intelekto teorig. Jis teig, kad yra trys fundamenta
intelekto aspektai: analitinisfikybinis ir praktinis, kitaip tariant, intelekisudaro visi Sie trys aspektai.
Jis taip pat pakria, kad intelektaséma visiSkai vieningas konstruktas (Sternberg, 2006)manymu,
praktinis intelektas ¢kmé mokymesi, darbe ir pan.) ir psichometriSkai mat@a intelekats éra tas
pats (Sternberg, 1996). Sternberg mano, kad giddal ivairiy empirinip tyrimy rezultat, gakty
paaiskinti skmingo intelekto teorija, kugi ir sudaro fundamentad trys aspektai ir jau mitieji
komponentai (Sternberg, 2005¢k&ingo intelekto teorijos pagrindiniai elementai:

1. Intelektas — tai geépmai, kuriy pagalba gali pasiekti taksctkme, tam tkroje kuliirinéje aplinkoje,

kaip ja supranta kiekvienas atskiras individas.

2. Skmeés pasiekimas priklauso nuo ggmo iSnaudoti savo galias iveikti bei koreguoti savo
sunkumus.

3. Skme¢ priklauso nuo sugeépmo suderinti analitinius, iybinius ir praktinius gefjimus.



Gekejimy suderinimas vykstackmingai tuomet, kai Zmogus ne tik sugeba prisithiggamoje
aplinkoje, bet ir gebajkeisti, ieSkoti nauj erdviy, kur gakty visapusiskai realizuoti savo ggimus,
troSkimus, savo potencig{Sternberg, 2005).

Ivairiapug aiSkiai iSskiriam gelgjimy diferecinio jvertinimo nauda, lyginant su bendro 1Q
matavimais, Siandien gdi; biti akivaizdi. Geljimai yra sistemos, vadinamos ,asmenybe*, produkati
joje intelektas, viena iS Sios sistemos waditlieka pagrindia fukcija. Asmenylé apima platesnes, ne
maziau reikSmingas posistemes, tokias kaip sakaaifiotyvacija, vertyds, interesai, temperamentas
ir kt., kurios rera intelekto testo objektas (Jager, Althoff, 1983).

Matavimo instrumentai. Bandymi iSmatuoti protinius géjpmus prasidjo 19 a. F. Galtonas
band pirmas surasti ryStarp paveldimumo ir intelekto, studijavo Seimosduias ir sukiré kelis
testus, kurie matavo reakcijos gidit sensorinius geffimus, buvo ir keli sensomotoriniai testdis
pirmasis iSklé idéja, kad Zmogaus protinius gglmus galimajvertinti kiekybiSkai. Paskui tuos darbus
tese ameriki€iy psichologas J. M. Cattell, bet deja, Sitie tegtasirod bevetiai kaip mokyklos
pazangumo rodiklis (Aiken, 2003).

Radikaliai skirtinga proceda buvo sukurta pranzo A. Binet. Jis teig kad intelekd reikia
tirti atliekant jvairias uzduotis ir ¢ uzdu@iy atlikimo visuma ir sudaro intelekt 1905 m. jis
atspausdino savo pigp intelekto testo variaat Jis buvo skirtas atskirti protiSkai atsilikusivaikus.
UZduotys buvo sugrupuotos pagal amizityréjas gatjo atpazinti ar vaikas padaro uzduotis, skirtas jo
amziaus grupei. (Aiken, 1979)

W. Sternas Siems testams pritailntelekto koeficienf, arba 1Q. 1916 m &l statistiniy
priezasiu buvo jvestas toks IQ matavimas: 1Q=100* protinis amzinsioologinis amzius (Aiken,
2003).

Dauguma dabar naudojarmtelekto test, taip pat ir Stanford-Binet testas, |1Q nebeskaija.
Dabar intelekto testais nustatytas praftirgelzjimy jvertis skatiuojamas testuojamojo rezuliat
lyginant su vidutiniSku tokio pat amZiausikitmoniy rezultatu, 100 laikoma vidurkiu.

Vieni populiariausi intelekto tesat yra D. Wechslerio sukurti intelekto testai suauemuns
(WAIS, WAIS-R) ir vaikams (WISC, Lietuvoje naudojamWISC-IIl). Siais intelekto testais

nustatomas ne tik bendragrtis, bet atskirai verbalkis ir neverbaligs skaés jverciai.

WIT sukiirimo tikslas buvo suvokti pagrindipigelejimy profili. WIT buvo kuriamas kaip
sistema, atvira struitos komponent modifikacijoms, iSpitimams arba papildymams, kurie
vélesniuose tyrimuose pasirddkaip santykinai stahik ir protongam elgesiui svard funkciniai

vienetai. WIT skirtas diferencijuotam jaunimo irasigusiju intelektiny gekejimy vertinimui. Testo
8



koncepcija remiasi Thurstone intelekto stiwks modeliu, pagal kurintelektas apraSomas 7
pagrindiniais gejimais:

S Space Erdvinis nastymas

N Number (Santykinai nesudingy ) skatiavimo operacij ivaldymas

V Verbal ComprehensioVerbalinis supratimas (kalbupreikSmiy ir rySiy supratimas)

W Word FluencyKalbos sklandumas

M Memory Atmintis

R ReasoningLoginis mystymas

P Perceptual Speeduvokimo greitis

Jis aiSkiai pranaSesnis uz kitus vokiSkus inteldigstus, kadangi apima platgsgekejimu
spektn. Tinkamai parinkus subtestus ir juos pateikiamtrjmja forma, testas yra ekonomiskas savo
trukmes, ir leidziajvertinti bendg intelekt, remiantis ne atskiru géjimu, bet j1 deriniu, pateikiant
skirtingas uzduotis. WIT skirtas grupiniam ir inglualiam testavimui.

2008 m. WIT adaptuotas Lietuvos populiacijai. Aulegi test kitoje kultiroje nereiSkia vien
iSversti jo turin. Adaptuojant tegtkitoje kultirinéje situacijoje, kaip ir konstruojant naugest, bitina
atsizvelgti | tam tikrus psichometrés teorijos reikalavimus, susijusius su testo kokybdxitina
ivertinti pakartotin patikimurs ir validuma (Gintiliené ir kt. 1999).

Pasikeitusios adaptuoto testo charakteristikosrgadiskleistiu patiy désningumy, kurie gauti

tyrimais naudojant originalimetodily (Georgas, 2003).

2. Vyry ir motery intelekto skirtumai

Gimus vaikui, visi skuba paklausti, ar tai bernisikar mergait Mums smalsu naujagimio lytis
ir tas smalsumas kyla iSitikinimo, kad naujagimio gyvenimas kardinaliairsks priklausomai nuo to,
ar tai bus berniukas ar mergait

Klausimas apie Biy skirtumus buvo vienas i$ svarbasklausimy psichologijoj daugglmet,.
Nuo 1967 m. iki 1993 m. buvo iSspausdinta nuo @&tt Iki 40 tikst. (Halpern 2000). Dazniausiali
nagrirejami klausimai fina susig su svarstymais, kuri lytis protingesnar mergais turi maziau
matematini gekejimuy negu berniukai, atsakymasokius klausimus daryigaka ne tik dabartinei kartai,
bet ir ateities kartoms (Halpern, 2000).

Daugel mety truke tyrimai iSrySkino du pagrindinius g&ibmus, kuriais tarpusavyje skiriasi
berniukai ir mergaidts, vyrai ir moterys. Moterys pasiZzymi geresniaisbediniais gebjimais, bet y

9



matematiniai ir erdviniai gefimai prastesni nei vyr (Blum ir kt. 1988). Ta&iau vienareikSmiskai
teigti, kad mergd&iu ir motel erdviniai gebjimai visada bus prastesni, o verbaliniai- geressi
berniuky ir vyry, tikrai negalima.

Halpern (2000) aparasSo keldiidy, kaip atsakyti klausinmy ,Kurie yra protingesni —
vyrai ar moterys?*

Vienas IS lndy baty toks — surinkti didel atsitikting vyry ir moten grupe, duoti jiems patikim
ir validy, psichometriSkai pagpta intelekto test su gerom statistéimn charakteristikom ir palyginti
vyry ir moten tasSkus. Lytis su aukSteniais tasSkaigybprotingesi. Nors Sis hdas yra paprastas ir
aiskus, jis nesuveiltt Intelekto testai yra sudaryti tokiwdu, kad nebty bendro skirtumo tarp vyrir
moten. T. y., sudarigjant intelekto test bet kuris klausimasj kuri vyrai ir moterys atsakija
skirtingai, yra arba iSbraukiamas, ar pélkanas kitu klausimu. Tadl bendras tadkvidurkis nesiskirs.

Kitas hidas- pafiréti, kas atlieka daugiau intelektualidarhy visuomeje. Vyry lyg ir
daugiau, bet daugelis profesijfformaliai ar ne, bet buvo uzdarytos moterims ikaskutini
deSimtmeiy dél ly¢iu roliy ir stereotip (Halpern, 2000).

Tregias mdas — pafiréti | mokslo rezultatusCia mes pamatysime, kad mergaipranadesss
visuose dalykuose, netgi fizikoje ir matematikdjas laikoma ,vyriSkomis sritimis®. T’éau, kaip mes
zinome, skme ir geri rezultatai mokykloje priklauso toli grazie vien nuo zinj, bet ir nuo p&os
asmenybs savybi, elgesio lady, motyvacijos, santykisu mokytojais ir t.t. (Halpern, 2000)

Taigi, galima teigti, kad ddo nustatyti bendro intelekto skirtunméra. Galima tik analizuoti,
kokie kognityviniai gebjimai atskliedzia I¢iuy skirtumus, t. y., lyginti ne benglintelekto koeficiert,

o0 intelekto testais gautus rezultatus nagrisubtest ir uzduc@iu lygmeny.

Lynn (1999) tyrimas, kuris parédkad vyn intelektais vidutiniSkai 4 taSkais didesnis nei
moten, sukelé debatus intelekto typy tarpe. Halpern (2000) prieStarauja jo tyrimo reams. Ji
teigia, kad vig smegen dydis ir santykis su visotkio svoriu labai priklauso nuo metodikos, kaip
matuoji. Be to, iS esas, kaip galima naudoti intelekto testam, kad parodyt vyry intelektin
pranasurg, kai intelekto tetas kuriamas tam, kad tplskirtumy neatsirast. Tokiu atveju galima
abejoti pasirinkta imtimi.

Labai svarbu, kol tyrimo metodilk naudosim Iyiy intelekto skirtumams istirti. Jansen
(1998), suprasdamas instrumeritakos svarb rezultatams, savo tyriumatliko naudodamas penkis
skirtingus intelekto testus ir nustatkad rera jokio bendro intelekto skirtumo tarp wyir moten.
Vyrai geriau atliko vienus subtestu, noterys —ki¢png. Halpern, 2000).

Fairweather (1976) teigia, kad erdviniai ir lingigai skirtumai nulemti ne tiek lyties, kiek

tiriamuyju amziaus, kuttros bei tygjo lyties (pg. Carroll, 1979).
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Taigi, norint suprasti Biy skirtumus reikia ne lyginti gawttest; rezultat; vidurkius, o steéti,
kaip konkreti informacija iSgaunama iS atminties,apskritai, kaip veikia vyr ir moten protas
sprendziantvairais kognityvines uzduotis (Halpern, 2004).

Taigi, klausimas apie &u skirtumus turi pasikeisti iS ,Kas geresniskur ir kada surandami
reikSmingi skirtumai“ (Halpern 2000).

Mastymo procesas prasideda sugetu atpazinti pokyius aplinkoje. Ir susigaudyti
nuolatiniame stimwl sraute mus supaioje aplinkoje. Pirmieji kognitygs veiklos zingsniai yra
déemeésys ir suvokimas. Halpern (2000) nurodo, k&thdsio ir suvokimo skirtumai tarp wyir moten
yp& svarlis ctl 2 priezasiu: 1) jeigu yra lgiy skirtumai pradigse informacijos apdorojimo stadijose,
tai suteikia teorim pagrind, ly¢iu skirtumams ¥lesniuose kognityviniuose procesuose atrasti; 2)
démesys ir suvokimas yra tos sritys, kuriogeanycCiu roliy stereotip, nes mesut proces neuvokiam.

Démesys.Zakay, Block (1997) teigia, moterys klystgertinant laiko intervalus (pg. Halpern,
2000). Si ypatyk jie aidkina tuo, kad motewidinis laiko matuoklis yra greitesnis — sutrurmgiaiko
intervalus. | ly¢iy skirtuma tyréjai siejama su &no temperatra — moteq vidutingé kiino temperatra
yra aukStesh(pg. Halpern, 2000).

Nustatyta, kad mergas pradigse klagse turi geresndemeg. Tatiau labai sunku tirti émeg
— vieni nori atlikt kokybiSkiau, kiti — greéiau (lljin 2003). M. S. Jegorov ir Sliachtov (198)istat,
kad 14-15 m. mergais dirba éciau, darbo tikslumo rodikliai panas, o @¢mesio pastovumo ir
paskirstymo rodikliai — didesni nei berniukTaip pat skiriasi émesio savyhj integruotumo rodikliai
— berniuky démesio paskirstymas koreliuoja su girej o mergatiu demesio tikslumas koreliuoja su
grekiu. Autoriai mano, kad tuo remiantis galima teigghd atlikdamos uzduotis mergsstorietuojasi
greiti, o berniukai 4 tiksluma (pg. lljin 2003). Tos p&os iSvados p&jo ir Bosij (1971) (pg. lljin,
2003). Pagal Famenko 18-19 m. moterys uzduotskatlgretiau, bet ne taip tiksliai, tgau trumpinant
laiko intervalus, jos nepraranda tikslumo, o vyrgoraranda (lljin, 2003). 22-33 m. amziuje esmini
skirtumy tarp @¢mesio koncentracijos ir pastovumo neaptikta. Andie®aterson (1946) parédkad
tose uzduotyse, kur reikia geito detasiuvokimo bei perdimo moterys parodo didegmefektyvuna
(Iljin, 2003).

Atmintis. Egzistuoja keletas atmintiegSiy ir néra vientiso testo, kuris matupbends atming.
Stumpf ir Jackson (1994) naudajeirius tetsus, kurie matuoja kiekvieatminties @§j (trumpalaik,
ilgalaikeg ir darbirg) (pg. Halpern, 2000). Jie #rstojargius 1 medicinos fakultet Vokietijoje 9 m.
periode ir surado, kad moterys pa¥ageresnius rezultatus atminties testuose. Bet, tegjia Halpern
(2000) tame tyrime buvo daug metodirklaidy (buvo daugiau gabimerginy). Tie patys autoriai po
mety JAV pakartojo tyrim ir surado, kad vizualije atminty moterys buvo pranasésr(pg. Halpern,
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2000). Huang (1993) nustatkad kini€iy students tugjo geresn trumpalaik ir darbirg atming
(Halpern, 2000). Hamson, Kimura (1992) tyrimas pérd&ad moterys geriau atgamina zodzius po 20
min, o kituose atminties testuose, kaip pvz., igi@atgaminime, nebuvo jokiskirtumy.

Eals ir Silverman (1994) padaiSvady, kad moterys turi geresratming erdvirems vietoms, o
tokius rezultatus jie kildino iS antropologinskirtumy, kad moterims medziotojrinkéjy visuomegje,
reikéjo gereshs atminties prisiminti, kur yra tam tikri augalaai padjo atlikti savo, kaip augal
rinkéju fukcijas (Halpern, 2000)

Halpern (2004) vy ir motely verbalinyy gelgjimy skirtumus aiSkina sugéjimu tam tikem
informacija iStraukti iS ilgalaiks atminties. Ji teigia, kad palyginus su vyraisierygs gretiau prieina
prie fonologires, semantiés bei epizodias informacijos ilgalaifj atminty, ir ¢l to moter; aukstesni
verbalinio mokymosi rezultatai (Halpern, 2004)telgia, kad vyrai geriau atlieka verbaliranalogij
uzduotis; taip nutinka dl to, kad pats kognityvinio proceso lygisaukia rySiy iSdestyma darbirgj
atminty.

Verbaliniai gebéjimai. Moterys pranasSesn verbalitse funkcijose (kalbos greitis, technika,
leksikono turtingumas, kalbos supratimas ir verbalhmastymas) nuo gimimo iki brandaus amziaus ir
tai jrodyta (Anastazi, 2001). Nelson ir Bonvilian (197%8)p pat teigia, kad moterys iSsiskiria savo
kalbéti, naudoti sakinius, gréiau iSmoksta skaityti, mokykloj — 1 kl. mergsst kalba taip, kaip
berniukai 2 kl. (Anastazi, 2001).

Hogan (1975) tyrigjo vidutini pasakym ilgi 2,5-4 m vailk, nustat, kad mergais savo
pasakymuose naudojo daugiau ir d&utgesni; zodzy, dag maziau klaid, vartojo tr&iaji asmen (pg.
Halpern, 2000). Kiti tyjai (Wolf, Gow, 1985-1986) surado, kad tarp 5-6 vaiky mergaiés turi
geresnius verbalinius suggimus skaitant ir kalbant, o berniukai parodo didesodyno zinojin.
Mergaits iSlaiko lyderiaujatias pozicijas ir pradige mokykloje, 8 kl. mokini lingvistiniam teste
(IOWA test of basic skills), 2/3 gavushauk&iausius taskus buvo mergat(Martin ir Hoover 1987,
pg. Halpern 1992). Hyde ir Lynn (1988) patslditeratiros metaanalig ir suskirs¢ Zodyno Zzinias,
skaitymo supratim ir kitus testus, skirtumai buvo surasti kiti tastkategorijoj, vaikams 5 m. ir
jaunesniems, ir suaugusiems virs 26 m. (pg. Halg392).

Kalbant apie vy ir moten verbalinyy gekejimy skirtumus, galima paméti ir tai, kad tarp
disleksip turinciy 5 k. daugiau yra vy o ypatingai sunki disleksip — 10 kart;, taip pat 3-4 kartus
daugiau yra mikiojarciy berniuky nei mergaiiy (Skinner ir Shelton, 1985, pg. Halpern, 19929
smegen operaciyy vyry kalba atsistato Zymiai sunkiau igclau nei motey (Witelson 1976, pg.

Halpern, 1992)
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Vizualiniai ir erdviniai geb éjimai. Cooper ir Regan (1990) teigia, kad daugsichometrini
testy, kur reikalingi vizualizacijos, erdviniai géjmai, vyrai atlieka geriau, nei moterys. IS tikg
sunku apib#zti, kas yra vizualiniai erdviniai géjamai. Tai réra vientisa gvoka. Bendrai tai apibria
sugelgjima isivaizduoti, kaip netaisyklinga figa atrodys, jei ji bus pasukta eéjly arba sugedimas
atskirti ry§ tarp objekto ir formo (Halperns, 1992). Lochmadf879) apilndina erdvinius geljimus
kaip ,gelzjimas generuoti, iSlaikyti, manipuliuoti absteakis vizualiniais vaizdais“ (pg. Contreras
2001) ,P&iame baziniame lygyje erdvinisastymas reikalauja géfimo prisiminti, transformuoti bei
derinti erdvinius stimulus“ (Lochman 1979, pg. Genas 2001). Lochamanas apitir 3 bazinius
erdviniy gekejimy faktorius:

1) Erdviniai rysiai. Sis faktorius daZnai matuojammintinio sukimo testais. Sis faktorius

itraukia sugefjima jsivaizduoti, kaip objektas atrodys, kai jis yra @otas, ar kaip plokgés

objektas atrodys, Kkai jis bus pripildytas ar atsdr&i.

2) Erdvire orientacija. Tai sugefimas isivaizduoti, kaip stimul komplektas atrodys iS kitos

perspektyvos, tiriamasis tuisivaizduoti, kad jis yra kitoj vietoj ir vertintitisnulus iS tos

pacttis. Sity faktoriy sunku pamatuoti, nes uzduotys daznai sprendZiamingnio sukimo
pagalba, negu perkeliajgivaizduojam save.

3) Erdvire vizualizacija. Tai sugtingas analitinis daugiazingsnis erdisn informacijos

apdorojimas. Testai, matuojantys glazniausiai yra kompleksiski ir neribojami laiko.

Halpern (1992), remdamasi Smyth ir McPhee (198liktaits tyrimais, iSskiria ir ketvidji
faktoriy - erdws laiko suvokimo geljima, kuris jtraukia vertinimus bei atsakuyssizualiniy rodmenny
dinamilq (judéjima). Tai susieti, bet skirtingi gepmai — statiny ir judartiy objeky suvokimas, tai
itraukia ir laiko vertinim.

Linn, Peterson (1986) gauti rezultatai pano#tad vizualini erdviniy gekgjimy skirtumus
galimajzvelgti nuo 7 m., jie pradeda smarkiai rygknuo 11 m. ir statistiSkai reikSmingai skirtis
pradeda nuo 18 m. (pg. Halpern, 1992)y §iréjy nuomone, vizualizacijos skirtumus tarpily
salygoja skirtingas regimasis suvokimas.

Kalbant apie atskirus erdvinvizualiniy gelejimy faktorius, daugelio autari(Anastazi, 2001;
Halpern, 2004; Weiss et al. 2003 ir kt.) nuomon&ulyskirtumas tampa ir akivaizdus, kai reikia
mintinio objekt; sukimo.

Halpern (1992) tai pat pastgb, kad vizualiniai erdviniai skirtumai tarpdiy iSrySkeja tik tada,
kada yra matuojamas laikas, jeéira laiko limito uzduotims atlikti, rezultatai labpana#is. Pearson ir

Ferguson (1989) suradgrast vyry pranasump mintinio sukimo uzduotyse, bet nesurado yoki
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skirtumy Zentlapio testuose (pg. Halpern, 1992). Sprendziantotisl, kur reikia prisimint marSrat
vyrai ta marsrug greiau iSmoksta, tau moterys prisimena daugiau orietyAnastazi, 2001).

Vyrai iki 40 m. turi geresy dinamirg vizualirg raiSka., t.y. gali geriau aptikti mazesnius
objeki; judesius nei moterys (Halpern, 2000). Baker (19®8&8ta¢, kad vyrai éciau praranda toliaja
reca (Halpern, 2000). Halpern (2004) surado, kad vgexiau atlieka tas uzduotis, kur reikigertinti
judartiy objekiy grei ir judani objekt.

Skai¢iavimo gehgjimai. Anastazi (2001) teigia, kad berniukai geriau &Hi¢as uzduotis, kur
reikalingi skaitiniai gefjimai, taciau tik iki 2 klags. Skaéiavimo testai nerodo joli skirtumy arba
nedidel mergatiy pranasSuny pradirej mokykloj ir véliau, o atliekant aritmetines uzduotis bei
skaitinio mystymo uzduotis pasireiSkia wyrpranasumas; atliekant iSradingumo ir indukcijostue
geriau pasiroélberniukai (Anastazi, 2001).

Berniukai geriau mpsto aritmetiSkai ir uzbaigia skaip sely, 0 mergaiés geriau pasirodo to
faktorinio skatiaus testuose, kurie matuoja gréitskaciavimo tiksluny (Iljin, 2003). Berniukai gauna
aukstesniugvertinimus skaitinio rastymo uzduotyse. Svini atrado, kad vyrams gerikasaizduotys,
kurios reikalauja perstruitavimo (reikia atsisakyti pirminio sprendimaido ir paaiSkjus naujiems
faktams pereiti prie kito) (Iljin, 2003).

R.K. Malinauskas (2001) naudodamas Ketelo klausgratnado, kad tarp vyryra daugiau
tokiu, kurie parodo aukstus rezultatus abstraktaastymo subtestuose (lljin, 2003). Dossey (1988)
nustaé, kad ikimokykliniame amziuje skirumoéra, o Friedman (1989) tyrimo rezultatai kigth
mergatiy naudai (pg. lljin, 2003).

Halpern (2004) teigia, kad kai matematifteaukia fakt,, aritmetiniy skatiavimy mokynasi,
mergaits rodo gerednrezultah. Vélesrese klagse jos pasirodo geriau, gpdamos algebros
uzdavinius, kai sprendimas reikalauja panaSiosegfijas kaip ir lingvistiniuose procesuose (Galaghe
Levin, Cahalan, 2002, pg Halpern, 2004).

Ryskiausi skirtumai surasti matematinproblemy sprendimuose, kur moterys praginr
vidurinéj spren@ geriau, o ¥liau — vyrai geriau, 0 matematinisavoky supratime joki skirtumy
jokiame amziuje nebuvo rasta (Halpern, 1992).

Galagher (2002) nagrjo lyciu skirtumy matematini problemy sprendime (pg. Halpern,
2004). Jis teigia, kad matematinius ¢gehus matuojantys testai susieti su iSmokta medziag
mokykloje, o turint omney tai, kad mergatgeriau mokosi mokykloje, galima daryti prielgigog
mergatiy rezultatai bus geresni. Atliktame tyrime buvo gdokie rezultatai: vyrai geriau sggdavo

uzduotis, kai sprendimas buvo patgs vizualidmis erdvirgmis strategijomis, bet ne verbalmis, ar
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panaSiomig tas, kuriositrauktosj populiarius matematinius vadgws; vyrai taip pat geriau spreéd
tas matematines uzduotis ar problemas, kai buvgidaunei vienas sprendimaidas (Halpern, 2004).

Stanley (1990) atliko statistirtyrima ir paroc, kad iS 144 matematikos olimpiadaimétojy
JAV buvo tik 2 moterys, toks patscly disbalansas tarp olimpiadaimétojy tarptautiniam lygmeny
(pg. Halpern, 1992). Sis autorius nustadtad buvo tik 3 3alys i3 49, kuyrkomandose buvo moterys
1988 m. olimpiadoje. Bet, kadomiausia, per 4 metus kol dalyvavo Kinija, kaskértijos komadoje
buvo viena ar kelios moterys ir tos komandos &in3 sidabro ir viem aukso medal Halpern (1992)
teigia, kadmatematiniai skirtumai rysfa tik tarp talentingiausio jaunimo, o kitose gahuiggio
grupsse Iyiy skirtumy néra.

RysSys tarp vizualiniy erdviniy gehkgjimuy ir skai¢iavimo gekgjimy. Keli tyréjai teigia, kad
ly¢iu skirtumai skaliavimo gelgjimuose yra antrié erdviny vizualiniy gekejimy skirtumy pasekm
(Halpern, 1992). Jeigu pasvarstysime apie matematiddaviniy prigimt, geometriy, topologip,
trigonometrip bei skatiavima, suprasite, kad jie reikalauja erdvinigekejimy, be to, atliktas
nacionalinis mokslinio centro tyrimas pagodkad moterys matematik dazniausiai pasirenka algebr
bei statistily kaip savo specializacijos sfiedazniau, negu tas matematines specialybes, kurios
erdvinis suvokimas yra svarbesnis (Luchyns 1979Hadpern, 1992).

Sita statistin tyrima patvirtina ir Andersono (1990) kognityvingekjimy apzvalga, kurioje jis
teigia, kad psichometriniai matematinigekejimy matavimai stipriai koreliuoja su erdviniais
gelejimais (Halpern, 1992)

Fennema ir Sherman (1977) surado teigiaydi tarp erdving rySiy ir pasiekiny matematikoj,
nors nesugefjo pakartoti ¢lesniuose tyrimuose;tduomem (pg. Halpern, 1992). Hills (1957) surado,
kad erdvirs vizualizacijos bei erdviis orientacijos testo taSkai koreliuoja su koledzatematikos
kurso pazymiais (pg. Halpern, 1992).

Benbow ir kt. (1988, 1983) surado, kad jaunimassizyanintis aukStais matematiniais
gekgjimais taipogi tugjo aukstus erdvinius géjimus (pg. Halpern, 1992).

Erdviniai komponentai yra kai kuriose matemédmm uzduotyse, bet tikrai, ne visose,
pavyzdziui, skaiiavimas nesusis su erdviniais geffimais, mergaits pranaSess pradirse klagse
skatciavimo uzduotyse (Halpern, 1992).

Galima teigti, kad erdviniai gépmai susig su erdvini proces panaudojimu matematini
uzduaiy sprendimuose ir erdvigi igidziy panaudojim sprendziant matematines problemas
apbibgzia uzduoties paidis.
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3. Ly¢iy intelekto skirtumus aisSkinancios teorijos.

Biologinés teorijos. Kalbant apie vy ir moten intelekto skirtumus, visada kyla klausimas,
kaip tie skirtumai atsiranda. Pabandysime paanatiizkaip biologiniai skirtumai tarp by, socialiniai
stereotipai, lyiu rolés ir kiti kultariniai veiksniaiitakoja kognityvinius Iyiy skirtumus. (Anastazi,
2001)

Dauguma tyrim neduoda aiSkaus atsakymsiuos klausimus. Tuo pat metu mes Zinome daug
biologiniy ly¢iu skirtumy. Kai kurie iS j atsispindi psichologiniuose skirtumuose tiesiogidia kaip
somatopsichologinis poveikis. Taipogi mes zinon kiaugelyje kufiry ly¢iu psichologig aplinka
skiriasi. Ir Sitie aplinkos skirtumai gali skirtingsaveikauti su biologiniais skirtumais. (Anastazi, 200

Kai kurie tyrjai siejasmegen dyd ir ly¢iy intelekto skirtumus. Lynn (1999) teigia, kad il6 1
m. mergaiés lenkia berniukus smegenydziu, nuo 16 berniukai sg@u auga negu mergés, paskui
paveja, atsiranda bendras 4 taskirtumas 1Q (vy auksStesnis 1Q) , erdviniuose g@gbuose
didziausias — 7,5 1Q balai. Skirtingaliy tyrimai rodo, kad egzistuoja vidutiniSkai 4 1Q fakirtumas
vyry naudai (Lynn 1999).

Egzistuoja ir prieSinga nuoménAluja-Fabregat (2000) savo darbe iSskgrtokiy skirtumy
atsiradimo priezastis:

1. Tas rezultatas, kad wyrbendras intelektas trupuaukStesnis nei moter gali hiti

stripriai jtakotas tam tikro specifinio kognityvinio procedeldyvumo;

2. Skirtumai gali kilti i5 g faktoriaus vystyasi jtakojartiy faktoriy, tokiy kaip,

interesai, asmenylir pan. (Ackerman 1996; Cattell 1987, pg. AlujabFegat, 2000).

Aluja-Fabregat (2000) savo tyrimu g faktoriuas ki nesurado. Jei jie yra, tai nesgsy g
faktorium.

Tam kad suprastume, kuo gi skiriasiwyr moter, smegenys, reikia pazvelgtjy strukgrinius
skirtumus.Daugyle tyrimy (su zmokmis ir gyvinais) parod, jog hipokampas yra smegestrukiira,
atsakinga uz atminties, ypauz erdvires atminties veikim. O‘Keefe ir Nadel (1978) teigimu,
hipocampas yra atsakingas uz kognitywistrukiiry, jtraukiartiy i save informagj apie erdvinius
rySius, sukirima (Halpern, 2000). Magnetinio rezonanso tyrimai swo#mis, kuriems buvo atlikta
smegen operacija parog kad desSiniojo hipokampo pasalinimas yra susistagizualires atminties
funkciju susilprejimu, ir efektas yra zymiai rySkesnis pas moteres pas vyrus (Ternerry, Jack,
Cascino, Sharbrough, Ivnik 1996, pg. Halpern, 200@)gi buvo padaryta iSvada, kad hipokampo

funkcija vyrams ir moterims skiriasi, moterims ds&is hipokampas atlieka nema¥izualinés
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atminties funkcijos dal(Halpern 2000). Vy ir motery hipokampo skirtumus randa ir kiti &yai
(Berenbaum, Baxter, Seidenberg, Hermann, 1997Galgworthy ir kt., 2000).

Pagumburis yra svarbi smegestrukiira, reguliuojanti daugyb psichologing ir biologiniy
funkcijuy. Didek jtaka pagumburis turi endokrinenei sistemai. Jame gamenaaugyb hormony,
taipogi atsaking uz menstruaaj cikla (Calat 1998, pg. Halpern, 2000). & paroc, kad motey
kognityviniai gelgjimai skiriasi menstruaaij ciklo metu bei vyt — kasdienio ir metinio testosterono
ciklo metu (Kimura, 1996). Taip pa@todyta, kad estrogenai turi kumultapefekt, pvz., tos moterys,
kuriy estrogeno kiekis didesnis, surinkdavo daugiau tsatbaliniuose subtestuose (Smith et al, 1999,
pg. Halpern, 2004). Pagumburis turi stiprius neumois rysius su kitom smegerstrukiirom, taip pat
su frontaline Zieve, tadl jis gali vaidinti tam tika vaidmern, atliekant kognityvines uzduotis.

Smegen kamienas (Corpus colosumgrduoda informacijis kairioj deSin smegen pusrutuj
ir atvirk&iai (Halpern, 2000). Hines (1990) savo darbe pdez¥8 empirini tyrimy ir atrado, kad tam
tikros kamieno sritys yra santykinai (palyginuswssomis smegenimis) dide&n pas moteris nei pas
vyrus (pg. Halpern, 2000). Jos manymu, didesnis i&aas susietas su geresniu pusrutuliniu

informacijos perdavimu, kaglygoja gerespverbaliny uzduciy atlikima.

Pagal Geschwind (1974) vienas pusrutulis gati @Gominantinis tam tikrai funkcijai, kai jis yra
labiau svarbus tos funkcijos atlikimui nei kitassputulis. Tai reiSkia, kad vienas smegeusrutulis
yra labiau specializuotas ar iSlavintas gigbe apdoroti tam tikrus stimultipus (Halpern, 2000L.evy
(1976) isklé hipotez, kad erdvini uzdu@iy atlikimas pagefja, kai yra stiprivieno pusrutulio
lateralizacija erdviniems gefjimams (pg. Halpern,2000). Levy (1976) tei¢tad @&l su lytimi susiet
biologiniy vystymosi skirtum moterys yra maziau lateralizuotos negu vyrai ét @ verbaliniai
gekejimai yra paskirstyti tarp dvigj pusrutlyy. Toks paskirstymas pagerina verbaliniggzius, nes
daugiau ,Zievirs vietos“ yra skirta kalbos funkcijojms. Ir iS teka, kad jeigu daugiau vietos skirta
verbaliniams gekimams, maZziau vietos tenka erdviniams @ehams. Moterys, spsdamos erdvines
uzduotis, labiautraukia abu pusrutulius negu vyrai.

Kognityvinio ,susigadimo” teorijos teisingurp patvirtina tas faktas, kad moterys turi maziau
visokiy lingvistiniy (afazija, mikiojimas, autizmas, disleksija, disgrafija) sutrikimegu vyrai, nes jos
pasikliauja abiem pusrutuliais (DeFries, Gillis 399g. Halpern 2000).

Anastazi (2001) teigia, kad erdvinioastymo skirtumai egzistuoja dar iki lytis brandos. S
skirtumg aiskina fiziolog tyrimais, kurie nurodo, kad berniukams deSiniorpusio erdvini funkciju

specializacija atsiranda jau 6 m., o mergag — tik apie 13 metus. Gailbtai lemia tai, kad mergas
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savo zaidimuose remiasi tik artija rega, o berniukai iSnaudoja ¥iplota, kurj tik mato (Anastazi,
2001).

Daugelio autori nuomors sutampa, kattiormonaiitakoja ne tik genitalijas, bet ir vaisiaus
smegen vystymasi. Geschwind ir Galaburda (1987) é8k teorija, pagal kura prenatalinis
testosteronasétina neuron auginy kairiajame pusrutulyje (pg. Halpern, 2000)¢IQRo pas vyrus
dazniausiai dominuoja deSinysis pusrutulistebrija patvirtina kiti tyrimai (Moffat ir Hampson 1996,
pg. Halpern, 2000), kuri metu gabs vyrai parod didesn deSinio pusrutulio aktyvumatlikdami
erdvines uzduotis, taip pat ahiejlyc¢iy kairiarankiai paroél mazesn testosterono lyig negu
deSniarankiai. Gonad hormonai jtakoja ir su kalba susijusi smegen vystymasi (Geschwind,
Galaburd, 1987; Collaer, Hines, 1995, pg. Galswoithkt., 2000). Wisniewski ir kt. (1999) tyrime
hipogonadiniai vyrai (vyrai su labai mazu testaster lygiu) parod maziau asimetriSkumo atliekant
tam tikras uzduotis (pg. Halpern 2000). Lytimiormony lygis paveikia suaugusiateralizaci ir vyrai
Su mazu testosterono lygiu othoterims tipiSkus atsakus sprendziant kognityvimeguotis (Halpern
2000).

Waber (1977) mano, kad pagrindinis faktorius, leriglyciy skirtumus yrébrendimo greitis.
Jis atrado, kaduyt suaugusiju, kurie subrendo gr&iau, buvo geresni verbaliniai ggimai, ir
atvirkXiai — wliau subrend pasizyngjo geresniais vizualiniais géjimais, ir tai nepriklauso nuo lyties
(pg. Carroll, 1979). Ankstyvas fizinis brendimasalingas uz geresnius verbalinius gishus ir
silpnesr lateralizacig. Hipotez buvo patikrinta kig tyréju (Ray, Newcombe, Semon, Cole 1981), jie
surado teigiamp koreliacip tarp brendimo amziaus ir Guilford — Simmerman @rély orientacijos testo
atlikimo rezulaty (Halpern 2000).

Sios hipotegs aiSkiausias fikumas — Iyiy skirtumai mintinio sukimo uZduotyse surandami jau
vaikysgje, ir brendimo ankstyvumo —élyvumo efektas erdviniems ggbnmams yra labai mazas
(Halpern 2000). Be to, tie, kurie sgbta ank&au ar \¢liau, gakjo naudoti skirtingas erdvini

uzdua@iy sprendimo strategijas (Newcombe, Dubas, Baennit@@®, pg. Halpern 2000).

Psichosocialirés teorijos. Jau ankstyvoje vaikyge berniukai ir mergais pradedami auddi
sakant jiems “tai tik mergaimns” arba “tai tinka tik berniukams”, darzeliuossnamuose mergas yra
skatinamos Zaisti sglemis, o berniukai su masinomis. Kiliniai stereotipai formuoja ne tik interesus
ir elges, jausmy raiSky, bet ir atitinkam kognityviniy gelejimy geresi vystymasi berniukams ir
mergaitms. Dabar apzvelgsime, kaigdyciy kognityvinius skirtumus Ziri pagrindirés psichologijos
teorijos.
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Seniausia yra S. Freugisichoanaliti teorija, kuri yra iskelta mazdaug pries simtety. Si
teorija kildina Iy¥iu skirtumus iS biologinj vyro ir moters skirtumy, tatiau nepamirStama paiati, kad
ir aplinkos reakcijosg tuos skirtumus yra svarbios (Halpern, 2000). Pagadhoanalitiq teorija, vaikas
turi pereiti tikras psichoseksualines stadijas. kiiena t; stadiy yra svarbi formuojantis lyties
apspestam elgesiui ir jausmams. Vaikai identifikuoja sasu tos p&os lyties &vais ir per
identifikacija jie imituoja atitinkamas lyties roles, t. y. sawootinos arba é&o (Halpern 2000).
Skirtingos ro¢s, atliekamos vyr ir motey reprodukcigje funkcijoje, gali glygoti tam tikrus Iyiu
skirtumus emociniame vystymesi, intelekto funkciinge bei pasirodyme (Anastazi, 2001). Kai kurie
psichoanalitikai paléZia Siuos skirtumus, kaip pagridatsirasti psichologinio funkcionavimo
skirtumams beveik kiekviename gyvenimo etape (Aams001).

Mokymosi teorijosSalinikai teigia, kadvaikai yra paskatinami ar baudziami uz tam atikr
intelektualirg veikla. Mokantis matematikos, veikia tie patys principaibausns ir paskatinimo,-
keliolika tyrimy paroa, kad berniukai yra dazniau paskatinami negu meigamtis sudtingesniy
matematiniy uzdu@iy bei mergaits gauna maziau apdovanojimegu berniukai uz teisingatsakym
per matematikos pamokas (Stage, Karplus 1981, @dperh, 2000). Taipogi tétina, kad lyties
apspesty paskatinina ir bausmip sistema gali #ti naudojama ir verbalini bei erdviniy gekgjimuy
uzduotyse, t.y., mergag skatinamos daugiau skaityti nei berniukai, o iodtai daugiau skatinami
naudotis erdviniais geépmais, tokiais, kaip konstruktoriai, ¢lonés, kubeliai (Halpern 2000).
Baenninger ir Newcombe (1989) atliko metaargslityrima ir nusta¢, kad erdviniai gegjimai yra
susieti su erdvine veikla.

Vis tiek mes galim mokytis per savo gyveainn visi mes galim pagerinti suggbmus tose
srityse, kur surandami ¢y kognityviniai skirtumai. Yra keli tyrimai, rodargy kad praktiSkai bet
kokio amziaus moterys ir vyrai gali pagerinti sakagnityviniy uzdu@iy atlikima, jeigu jie gauna
atitinkamas instrukcijas. Kaip pavyzdys gaitibLaw (1993) tyrimas, kur re#fo atlikti laiko erdvines
uzduotis ir padaryti iSvag kada judanti figra pasieks tam tigrtask (Halpern 2000). Vyrai visada
pasirodydavo geriau tose uzduotyse. Bet pasiprakiikios ir gavusios tinkaqngriztamsji rys,, abi
grupss pagerino savo rezultatus, nors skirtumas iroslikokius paius rezultatus gavo ir kiti tyfai
(Greenfield, 1994, pg. Halpern 2000). Taigi, galiteagti, kad kiekviena lytis turi daugiau ar maziau
praktikos su tam tikra uzdai rasSimi ir dél to pageéja skirtingi kognityviniaijgadziai.

Socialinio iSmokimdadeorijos Salininkai sutinka, kad tiesioginiai paskimai ir bausrés gali
pactti atsirasti lyties ram, ta&iau, ju manymu, imitacinis iSmokimas arba modeliavimas lgati dar
svarbesnis mechanizmas, skatinantis lyties roléskatncio elgesio atsiradigm(Halpern 2000). Vaikai

mokosi lyties roly stelzdami tarplytinius skirtumus, stétbami kitus vaikus, suaugusius, bei Ziaskiaid
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ir imituoja savo lyties elgédei nuostatas. Bem (1981) teigia, jogam Zinios apie I¢iy skirtumus
suformuoja tam tikr kognityvine schem, kurios pagalba mes interpretuojam bei apdorojam
informacij (pg. Halpern, 2000).

Vienas, labiausiai tinkai teorinip modely, sukurty paaiskinti Igiy skirtumus mokymosi,
pasiekiny sferoje, buvo sukurtas Eccles 1983 m. ir papildy@@2 m. to paties Eccles ir Wigfield
(Halpern, 2000). Teorija kildinama ligkesiy*vertées modelio Idéja yra ta, kad kognityviss uzduoties
paseknas priklausys nuo to, kai individas atlikdamas uzdtikisi sckmés ar nedkmes, ir kiek stipriai
jis ar ji vertina pasekmesiike<iai ir vert yra sudauginama, ir jeigikes<iai ar vert prilygsta nuliui,
tai sudauginus gaunasi nulis — maza tikigykad uzduotis bus atlikta. Individai vengiauzdu@iy,
kur tiki, kad neatliks, ir siekiaytuzdu@iy, kur tikisi skmés. Banduros (1986) sew efektyvumo
teorija paaiskina, kaip veikia pasijknas savimi beisitikinimas, kad mes galim pasiekti tikqlpg.
Halpern, 2000). Tigimas, kad mes pasieksim tikgshehitinai turi biti susietas su frsy gekejimais ar
igudziais, bet Zzmoés deda daugiau pastangiekiant t tiksly, kuriuos laiko pasiekiamais. Sgv
efektyvumas, individasitikinimai apie jo ar jos mokymosi ggbmus, apibézia, ka individas darys,
kai susidurs su pasirinkimu ar uzduotimi, reikademija tam tikip gekejimy (Halpern 2000).

Pajares, Miller ir Johnson (1999) tyrimas iliusfeudi teorija (pg. Halpern, 2000) — vaikai &S
rasirelj ir paskui juosjvertino mokytojas, nepriklausomi téjai ir patys vaikai. Buvo gautas labai
didelis rezultai panaSumas. Kaip vertino vaikai savo raSymo sijgebs taip mazdaug ir buvo
ivertinti raSiniai. Visi sutiko, kad merga# yra gerests rasytojos. Mergais savejvertino ir parad
geriau ir atvirkgiai. Ko mes tikings, # ir pasiekiam. (Halpern, 2000)

Greenwald 1998 pritak savo nesuvoklt asociaciy test. Tyrimo metu buvo nustatyta, jog
moterys, turidios teigiamas asociacijas tarp wyir matematikos, téjo neigiamesnes nuostatas
matematikai, ir vyrai, turintys teigiamas asociasifarp vyy ir matematikos tjo teigiamas nuostatas
matematikai (Halpern, 2000).

Benbow (1988) pateikia psichologinihipoteziy sara%, kuris paaiskina By skirtumus
matematikoje:

Moterys turi neigiamesnes nuostatas matematikedgitz

Moterys suvokia matematiknaziau svarhikarjerai negu vyrai

Moterys maziau pasitiki savo ggimais mokytis matematikos

Matematika yra vyy stereotipig kognityvine sritis

Moterys gauna maziau paskatinimo ir palaikymo mekyabsi aukStosios matematikos.
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4. Kiti veiksniali, jtakojantys ly¢iy intelekto skirtumus

Atlikimo ir strategij u kintamieji. Vyry ir motewy skirtingas uzdug&y atlikimas aiSkinamas ne
kaip geléjimy skirtumy pasekm, o kaip skirting strategiy naudojimo atliekant uzduopasekn.
(Halpern, 2000). Kod Sie skirtumai atsirandaéra nagrigjama. Lawton (1996) tyrimo metu buvo
nustatyta, jog vyrai ir moterys naudoja skirtingagentavimosi strategijas patalpose (pg. Halpern,
2000). Moterys linkusios naudotis ,marSruto strggég- labiau kreipia demgs kambari numerius
bei Zenklus. Vyrai savo ruoztu naudojasi ,orierjtacistrategija“ — labiau pasitiki ziniomis apie fty
Taigi, vym strategija buvo labiau erdvino motet — verbalire (Halpern 2000).

Halpern (2000) teigia, jog vyrai ir moterys skidai atlieka tam tikras kognityvines uzduotis,
nes skirtingai reaguojaapibrez laiko tarm uzduciai sprsti. Pavyzdziuijsivaizduokime, jog éra
kognityviniy gekejimy esminiy skirtumy, tik moterys atitdZiau bei atsargiau renkasi latsaus, ir jei
testas buvo atliekamas ribotame laiko intervaiega# lemti skirtingus vyt ir moten rezultatus. Linn
ir kiti (1987) atliko tyrima, kuriame nagrigjo 13 — 17 met berniuky ir merga€iy mokymosi Zini
skirtumus, ir atrado, jog berniukai vidutiniSkait@#é 5% daugiau teising atsakynma, 0 mergaites
Zzymiai dazniau rinkdavosi atsakyma$ nezinau“. Taigi, jie padare iSwadog mergais maziau
pasitiki savo ziniomis, ir tai ggb lemti atsakym skirtumus. Kitame, mintinio sukimo tyrime
Mitchell (1990) nustat, jog bendrai vyrai patetkdaugiau tesing atsakym, bet kai duomenys buvo
apdorojami nagrigjant sgjimuy ir teisingy atsakyna santyk, vyry pranasumas iSgaravo, t.y., moterys,
nors ir pateik maziau atsakym bet ir maziau suklydo (pg. Halpern 2000).

Asmenybé. Negalima nuneigti asmeng® svarbos, kalbant apiecly intelekto skirtumus.
Furnham (2005) teigidgsmenylés bruozai darataka intelekto testqvertinimams ir gali neparodyti
tikryju ivertinimy. Pvz., nerimas gali sukliudyti intelektiniam fukoavimui jvairiose situacijose
pradedant intelekto testais, baigiant akademiniapgumu (Furnham, 2009 kstravertai geba labiau
susitelkti atlikdami trumpesnius intelekto testupsiekti geresnius rezultatus, tuo tarpu introued
geriau sekasi uzduotys, kurioms skiriama daugiéolalraip pat ekstravartintelekto testo atlikirp
tiesiogiai ar netiesiogiai galtakoti ju didesnis pasitiimas savimi. (Furnham, 2005). Atvirumas
patirciai, kaip asmenys veiksnys, labiausiai koreliuoja su intelekterciais (Zeidner, Matthews,
2000, pg. Furnham ir kt., 2005)

Jau ankstyvame amziuje galima matyti berniukmergaéiu interes skirtumus. Tai atsispindi
ir zaidimuose, popamokife veikloje. \klesniame amziuje intergesskirtumai atsiskleidzia renkantis
tam tikr profesip. Vyrai renkasi labiau technipi skatiavimo jgadziy reikalaujatias mosklo sritis,

moterys — menus, socialiniai mokslus. Berniukakdinrinktis tokias profesijas, kur galima gauti
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valdzios, pinig ir nepriklausomybs, o mergaits labiau linkusios dirbti tuos darbus, kurie duoda
idomig patir arba darb socialinio aptarnavimo sferoje, taip pastab kad moterys renkasi labiau
rutiniSkas profesijas (Anastazi, 2001). Randamirtskiai ir lyginant vyn bei moteq vertybes.
Moterys labiau iSsikria socialines, religines, @sts vertybes, o vyrai — teo#éis, ekonomigs,
politinés (Anastazi, 2001) Taigi, akivaizdu, kad interesesrtykes, pasirinkta profesija susijusi su
skirtingy kognityviniy gekgjimy vystymusi.

Savo intelekto suvokimas ir vertinimas priklausmryties — vyrai vertina savo intelekkaip
aukstesi) nepriklausomai nuo 1Q (Hogan 1978; Furnham 200@t.i, pg. Furnham. 2005). Savo
intelekto vertinimas susi$ su nuostatomis, galima daryti prielgikad moterys turi neigiamesnes
nuostatas savo intelekto atzvilgiu. O tai, savaztupneapsieina be socialinstereotip jtakos nisy
visuometje.

Sociodemografiniai veiksniai.Lyginant iy intelektinius gefjimus, nereikia pamirsti amziaus
itakos atskiriems kognityvinimas ggimams. Pgl. Horno ir Cattelo teayijntelektas didja iki 14 m. ir
iSsilaiko iki 20 m., kristalizuotas intelektas vgst sveikaujant fluidininiam intelektui ir Kkutrai,
mokymuisi; jis formuojasi iki 40m.,&iau mazja (Girdzijauskieg, 2001).

Paauglysj iSrySkeja skirtumai tarp vy ir moter, o su amziumi vyy ir motel gelkgjimai
supanada (Blum, 1988).

WIT analiz paneig ankgiau pl&iai paplitusa prielaich, kad visi 16 — 18 m. jaunuali
intelektiniai gekjimai yra auksiausi ir po to kituose amziaus tarpsniuose jie ipaldui sumagja.
Atskiry subtesi rezultaty amziaus kreigs yra labai skirtingos, pvz., Atminties, Pastabuagd&iausi
16-18 m. jaunuolj, o vyresniame amziuje mgd, Kalbos turingumo geéjimai maksimaiis 23-28 m.
amziuje ir tokie pat iSlieka vyresniame amziujezawzio prasrés supratimo gefiami nuolat auga
(Jager, Althoff, 1983 ).

Seimos aplinka — gimimo eiliskumas, Seimos dydjs pat galijtakoti intelekto testo rezultatus.
Kuo didesig Seima, tuo paskutigjy vaiky intelektas Zzemesnis (Seima lemia nuo 10 iki 12, bQl)
(Sattler, 2002). Svarbu intelektualiaplinka namuose — kalkiraplinka, kalln, kurias moka, kokybir
kiekybé, stimuliacija, bausni taikymas, évy bedarbyst, iSsilavinimas ir t.t. (Sattler, 2002). Lietuvoje
tiriant vaikus WISC-III rasti skirtumai tarp miesteajono centre ir kaime gyvenan vaiky 1Q.
(Girdzijauskier, 2001)

Mokykla, kuria vaikas lanko, taip turitakos vaiko kognityviniams geéjimams. Kaip teigia
Sattler (2002), svarbu mokyklos kokybtatiau reikSmingo skirtumo tarp skirtingas mokyklas
lankartiy vaiky intelekto rera, skirtumai svyruoja 2uo 2 iki 10 proc.; vienpildomi metai mokykloje

prideda po viembah IQ (Sattler, 2002).
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TYRIMO TIKSLAS IR UZDAVINIAI

Problema.

Apzvelgus literaira ir ankstesnius tyrimus, matome, kad egzistuojatksldsningumy, ir juos
galima paaiskinti biologiniais skirtumais tarpcily, socialiniy stereotim ijtaka ir kt. veiksniais.
Ryskiausi skirtumai tarp &y atsiranda, kai matuojami verbaliniai g@tmai. Tiriant skirtingy kultiiry
vaikus gaunami tie patys rezultatai (Georgas, 2003)

Matuojant kitus kognityvinius geépmus ir skirtumus tarp vy ir moten, kyla daugiau
diskusip. Tai susig su daugeliu veiksni— ir su pasrinktu instrumentu, testavimo charagti&omis, ir
su gaud rezultat; interpretavimo sunkumais. Kaip zinome, intedeldmia daugelis tarpusavyje labai
susijusiyy veiksniy, kuriuos diferencijuoti ir iSmatuoti daznaiite labai suétinga. Vym ir moten
kognityviny gelejimu skirtumusitakoja biologiniai Igiu skirtumai (smegean struktiros skirtumai,
hormonai ir kt.), kuliriné ir Seimos aplinka, tai pat nereikia pamirsti igsSkiy igimty gekejimy bei
unikalios Zmogaus patirties.

Taigi, kyla klausimas, kokie intelektingelejimu skirtumai atsiskleis lyginant WIT tyrimo

Lietuvos reprezentacis imties vy ir moten rezultatus.

Tikslas:
Nustatyti 13-66 metvyry ir moten intelektiny gekejimy skirtumus remiantis Lietuvos

reprezentaciss imties tyrimo WIT rezultatais.

Uzdaviniai:

1. ApraSyti visos imties vyrir moten intelektinius gebjimus.

2. Palyginti moksleiwi vaikiny ir merginy rezultatus pagal Siuos kintamuosiusiotir mamos
iSsilavinimas, mokyklos tipas, klas

3. Palyginti student vaikiny ir merginy rezultatus, pagal Siuos kintamuosius: studiju@jam
moksh sritis, kally mokejimas (keliomis kalbomis tiriamasis gali susikéllpy gimimo eiliSkumas,
finansire pactis.

4. Palyginti dirbatiy vyry ir motem rezultatus, pagal Siuos kintamuosius: iSsilavirsmealhy

mokejimas (keliomis kalbomis tiriamasis gali susikétih, gimimo eiliSkumasfinansire pactis.
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METODIKA
1. Tiriamieji

Miasy tyrime naudojome Lietuvoje 2007 metais vykdytos TWdtandartizacijos rezultatus.
Siame darbe naudojome rezultatus tikitiamuyjy, kurie atliko ilgija testo forma, kuriy gimtoji kalba
lietuviy ir kurie pazyngjo savo lyt bei iSsilavinim. IS viso — 961 tiriamasis, i§ puvo 363 vyrai ir 664
moterys. Naudota tirianjy imtis apima tiriamuosius nuo 13 iki 66 m. (amziaudurkis buvo 21

m.).Tiriamieji buvo suskirstyti 3 grupesi moksleivius, studentus ir dirb&uos.

Moksleiviai mokesi pagrindigse mokyklose, gimanizijose ir professe mokyklose, 7-12 kl. IS viso

moksleivip buvo 531, iSy 236 vaikinai ir 295 merginos.

1 lentek. Moksleiviy pasiskirstymas pagal mokyklos tig

Vaikinai (n=236) Merginos(n=295)

n Proc. n Proc.

Gimnazija 80 33 124 42

Pagrindire m-kla 139 58,9 171 58
Profesire m-kla 17 7 - -

2 lentek. Moksleiviy pasiskirstymas pagal mamos iSsilavinim

Vaikinai (n=236) | Merginos(n=295)

Nebaigtas 1 1
vidurinis
Vidurinis 24 28

Profesinis 36 45
Aukstesnysis 50 69

Nebaigtas 13 6
aukstasis

Aukstasis 92 123
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StudentailS viso student buvo 179, iSy vaikiny 30 (16,8 proc.), merginl49 (83,2 proc.).

3 lentek. Vaikiny ir merginy pasiskirstymas pagal iSsilavining

Vaikinai (n=30)

Merginos (n=149)

Vidurinis

29

137

AuksStasis

1

9

4 lentek. Vaikiny ir merginy pasiskirstymas pagal studijuojamo mokslo sritis

Vaikinai (n=30) Merginos (n=149)
n Proc. n Proc.
Humanitariniai 2 6,7 10 6,7
Socialiniai 7 23,3 72 48,3
Fiziniai 13 43,3 23 15,4
Biomediciniai 8 26,7 43 28,9

5 lentek. Vaikiny ir merginy pasiskirstymas pagal kalm mokeéjima (keliomis kalbomis gali

susikalbéti, jskaitant gimtaja kalba)

Kiek moka kally | Visi (n=179) | Vaikinai (h=30) | Merginos (n=149)
1 2 - 2
2 33 8 25
3 95 17 78
4 41 3 38
5 8 2 6

Dirbantys. IS viso dirbagiy buvo 239, iSy vyry — 55 (23,8 proc.), moter176 (76,2 proc.).

6 lentek. Vyry ir motery pasiskirstymas pagal iSsilavining

Visi Vyrai Moterys
n Proc. n Proc. n Proc.
Vidurinis 107 44,8 25 44,6 82 44.8
AuksStesnysis 57 23,8 42,9 33 18
Aukstasis 68 28,5 10,7 62 33,9

25



2. Tyrimo metodai

WIT skirtas diferencijuotam jaunimo ir suaugysi intelektiniy gelgjimy vertinimui. Testo
koncepcija remiasi Thurstone intelekto stiwks modeliu (Jager, Althoff, 1983), pagal kuntelektas
aprasomas 7 pagrindiniais g@glnais. Thurstone modeliu pagtas testas apima ggimus,
atspindigius esminius intelekto struktos komponentus.

SP subtestas skirtas tik ,apSilimui“, supazindirsnsal testo atlikimo ypatumais. PS subtestas
matuoja atlikimo greijt kiti subtestai — graitir tiksluma. AN ir SE subtestai atlieka dvigaltbunkcija:
jie matuoja Zodinio loginio (V) ir Matematinio (Nfhiastymo, o taip pat operagihoginio mpstymo (R)
gelejima. A subtestu vertinama llgalalatmintis.

SP — Sakinio papildymas: sakinys, kuriame pralgist@nas zZodis, turithi papildytas vienu iS 5
pateikiy ZodZij, geriausiai tinkatiu pagal prasm Sis subtestassra vertinamas.
PT — Patads: iS 5 pateikt patarlyy reikia iSrinkti dvi, savo prasme ir artimiausiagduotyje pateiktai
patarlei. Subtestas tiria, kaip suprantamatuid turinio kalbiniy strukiiry prasng.
VZ — Vienoda Zodij reikdne: vienam uzduoties Zodziui i 5 pateikitsakym reikia suieskoti ki,
artimiausi savo reikSme. Vertinama tikslus Zodzio prasmsupratimas.
AN — Analogijos: kaiéje lygybés zenklo puge yrairaSyti du tam tikra prasme tarpusavyje susij
Zodziai, o deSitgje pugje — vienas zodis. IS 5 alterantyvatsakym reikia iSrinkti &, kuris deSigje
pugje po lygyles zenklo atkuria analogigkysi. Vertinamas verbalinis analitinisastymas.
RE- Raidzj eilé: pateikiama raidzi eilé, sudaryta pagal tam tiktaisykk; iS 5 radzy pon reikia rasti
ta, kuri logisSkai pratsty eile. Vertinamas analitinis astymas, kai naudojamos ragd
SE — Skaiiy eilé: pateikiama skéiy eilé, sudaryta pagal tam tikrtaisykk; atsakynuy lape
iSbraukiamas skaitmuo, kuris toliau &ty pratsti eile. Vertinamas analitinis astymas, kai naudojami
skaktiai.
AS — Apytikris skatiavimas: atliekant apytikrio sk&avimo uzduotis, nereikalauja jas tiksliai iSsgr,
bet, remiantis matematine logika, iSrinkti vienipteising iS 5 alternatyw atsakym.
ZU — Zodiniai aritmetiniai uzdaviniai: pateikiambdiniai artitmetiniai uzdaviniai ir atsakymlape
iraSomas atsakymas skais. Tikrinamas matematinisastymas.
SK — Aritmetinis skaiiavimas: sprendZzami uzdaviniai, kuriuose remiamgsagrindiniais skdiavimo
veiskmais, ir skaitmeninis atsakymas uzbraukiansasksm lape. Si uzduotis tikrina gejima atlikti
pagrindinius sk&avimo veiksmus.
KT — kalbos turtingumas: pateiktos pirma ir paskittodzi; raides. Per minug reikia paraSyti kuo
daugiau Zodzj, prasidedatiy ir besibaigiatiy ta p&ia raide. Vertinamas prisimiptzodziy skatius.
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PS — pastabumas: pateikiamos trys yesgdhemos, iS kugi dvi yra identiSkos; reikia rasti tfie,
besiskiriagia nuo kit; dviejy aiskiai pastebima detale. Si uZduotis vertina fbasao greit ir tiksluma.
VA — Veidrodiniai atvaizdai: keturios iS penkinupiesy figury jas pasukus plokStumoje uzdengia
viena ki. O viena iS penki figiry uzdengs kitas keturias tik tada, kai ji bus apee(seidrodinis
atvaizdas). Reikia rastigfigura. Vertinami erdvinio mstymo gebjimai.

IK — ISklotinés: vienai iSklotinei iS penli atsakynu variant, reikia rasti § atitinkartia sulankstyd
figara. Uzduotis skirta erdvinio astymo gebjimuy vertinimui.

A — llgalaiké atmintis: pateikti dviej zmoni, gyvenimo apraSymaiyjgimimo datos ir gyvenamosios
vietos, telefon numeriai, § pasiy, ju tévy ir sutuoktiniy nuotraukos. Sesios mirest skiriamos teksto
isiminimui. Paskui apie 1 val. Dirbama su kitaisetshais. Testavimo pabaigoje drilaliy atsiminimo
subteste #itina atpazinti ir atgaminti gyvenimo apradynr nuotrauk; detales. Tikrinama ilgalaék
atmintis. (Jager, Althoff, 1983)

13 subtest gali bati pateikti kaip ilgya, taip ir trumpja forma. To paties testo #g ir trumpaja
forma sudaro tos p#os uzduotys, o formos skiriasi tik tuo, kad uzdiuwoatlikimui skiriamas
nevienodas laikas (Jager, Althoff, 1983). Siamebedyuvo naudotasi tik tais rezultatais, kurie buvo
gauti pildant ilgja testo form. Taip buvo nuspsta todl, kad ilgosios formos geriau nei trumposios
matuoja tiriamus geffimus (Jager, Althoff,1983).

Testo psichometriims charakteristikoms patvirtinti ir normoms sudatbyetuvoje adaptuotos
lygiagretios pirma ir antra formos.

WIT testo autoriai rekomenduoja fosubtesi skirstym: Verbalinis mstymas (V) — VZ, An,
Pt: Matematinis mstymas (N) — Sk, AS, SE, ZU, Erdvinisastymas (S) — VA, 13, (Pa), (RE), o RE,
SE, An, (ZU) @l savo dvigubos funkcijos priskiriami Loginiamastymui, o KT ir A subtestai
vertinami kaip pakankamai atskiri. Panas subtesi pasiskirstymm  rodo ir
lietuviskos imties rezultatai. (Jager, Althoff ,a8)

Subtesi ir ju grupiy (verbalini, matematini, loginiy ir erdviniy gekejimy) patikimumas
ilgosioms pirmos ir antros fonmversijoms buvo ska&iuojamas Cronbach alpha ir dalijimo pusiau
metodais. Gauti rezultatai buvo nuo viduiinki auksty (Cronbach alpha — nuo 0.60 iki 0.97)
(Jager, Althoff , 2008)

WIT faktoriy strukiiros tyrimai teikia pirmig informacip apiejvertinty gekejimy spekta ir ju
savybes. A.O. Jager ir K. Althoff (1983) palgtas faktoriy strukfiros modelis buvo patikrintas
patvirtinanyja faktoriy analize, naudojant LISREL 8. Patvirtinamoji faktoanaliz leido iSskirti
septynis faktoriusverbalinio mastymo fakton, kuriam priklausyi VZ, An ir Pt subtestai, bei kir

galima lity tapatinti su Thurstone V faktoriumnatematinio mastymo faktory, kuriam priklauso Sk,
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AS, SE ir ZU subtestai, ir kismgalima tapatinti su Thurstone N faktoriurtoginio mastymo faktori,
kuriam priklauso An, SE ir RE subtestali, ir kgalima tapatinti su Thurstone R faktoriurargvinio
mastymo faktory, kuriam priklauso VA ir IS subtestai, bei kugalima tapatinti su Thurstone S
faktoriumi; pastabumofaktoriy, kuriam priklauso Pa subtestas, ir kgalima tapatinti su Thurstone P
faktoriumi; kalbos turtingumo faktoriy, kuriam priklauso Kalbos turtingumo subtestasuirik atitikty
Thurstone W fakton; atminties faktoriy, kuriam priklauso Atminties subtestas bei kurigirdta
Thurstone M faktori. Apibendrinant gautus rezultatus galima teigtd katvirtinamoji fakton; analiz
patvirtina A.O. Jager ir K. Althoff padliyta WIT faktoriy strukiros model (Jager, Althoff, 2008).

3. Tyrimo eiga

Surinkta reprezentagin moksleivii nuo 13 — iki 19 met imtis. Moksleivip imties
reprezentatyvumui uztikrinti buvo taikytas atsitiks atrankos metodas, kuris leidzia surinkti
duomenis apie tiriamuosius atsizvelgianttris ju demografines charakteristikas: amziytj ir
gyvenamja vieta. Mokyklos atrinktos sluoksniuotos atrankosdb. Pagal gyvenamosios vietos
kintamaji iSskirti trys mokykly sluoksniai — kaimo vietoyi miesto tipo gyvenvigy ar rajono centy ir
didziyju miest; bei trys mokykl tipai — gimnazijos, viduriés mokyklos ir profesigs mokyklos.
Kiekviename sluoksnyje pagal papegstatsitikting atranlk iS mokykly saraso buvo atrinktas reikiamas
lietuviSky mokykly skatius: 15 didmie&io, 11 rajono centr ir 7 kaimo mokyklos. IS kiekvienos
tyrimui atrinktos mokyklos atsitiktikss atrankos #du atrinktos — 1 -2 klas (skirtingose mokyklose —
skirtingo amziaus). Tirti visi atrinkt klasii moksleiviai tyrimo metu dalyvavpamokose. IS viso
tyrime dalyvavo 35 mokyklos, 531 moksleiviai, kutestai buvo uzpildyti pagal reikalavimus ( tyam
practjo ir baige laiku, atliko visas uzduotis).

Profesini mokykly, kolegiju ir aukStjy mokykly studentai buvo tiriami atsizvelgiant iySi
mokykly moksleiviy proporcija visoje Lietuvos gyventppopuliacijoje. Buvo apklausti 332 asmenys
studijuojantys Vilniaus kolegijoje ir Vilniaus urevsitete, Vilniaus pedagoginiame universitete,
Klaipédos universitete.

Suaugusijju (ne studeni) tyrimas vyko grupmis ir individualiai. Tyrime dalyvavo asmenys,
kandidatuojantyg jvairias drabo vietas (pardgsi, vadovai, vadybinikai ir kt.), persikvalifikuantys
darbo rinkos mokymo tranybose. Dalis tirigin apklaustimorese ir organizacijose, siekiant sudaryti
gem specialisi intelekto strukiros profili, kaip galimy kriteriju atrankai ateityje. Tyrime taip pat

dalyvavo 63 savanorigkr privalom karing tarnyly atliekantys asmenys.
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Tyrimo duomenis rinko 30 parengspecialist, tyréjy, jie buvo supervizuojami: organizaém
ir pegdagogias psichologijos magistrantai bei doktorantai, dartbhkos mokymo tarnybos darbuotojai,
PPT darbuotojai.

4. Duomen tvarkymas

Buvo lyginamas vyr ir moten bendras intelektas, verbalinis, matematinis, lisginerdvinis
mastymas, kalbos sklandumas, ilgakailatmintis ir kiti geldjimai, kuriuos matuoja atskiri WIT
subtestai, aprasyti 2.2. skyrelyje. Buvo lyginamryir moten rezultat; standartini baly vidurkiai
(naudotasi SPSS/PC programiniu paketu).yMymoteny rezultat; vidurkiy palyginimui buvo naudota
dispersig analiz (ANOVA), Iyties ir kity kintamyjy, itakojartiu intelekt saveikai nsutayti naudota
dvifaktorine dispersig analiz (two-way ANOVA), buvo skaiuojamas koeficientas?.

Mokiniy grupije buvo atsizvelgiama tokius kintamuosius:évo ir mamos iSsilavinimas,
mokyklos tipas klas:, studeni grupje buvo atsizvelgta tokius kintamuosius: iSsilavinimas, kalb
mokejimas (keliomis kalbomis tiriamasis gali susikéih padtis Seimoje (kelintas vaikas Seimoje
yra), studijuojamo mokslo sritis, finansirpacttis, dirbariyju grupsje —i iSsilavinima, padti Seimoje

(kelintas vaikas Seimoje yrd)nansirg packti.
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REZULTATAI

Visos imties vym ir motery WIT rezultaty palyginimas. Bendras vy intelekto testo
rezultatas svyruoja nuo 83,85 iki 115,21 standiartbalo (vidurkis 98,7), o moter— nuo 82,53 iki
120,75 standartinibaly (vidurkis 100,39) (Zr. 1 pried. Intelekto testo rezultatai yra pasiskirpagal
normalirg Gauso kreiy, pateikiana 2 priede. Palygigvyry ir motern rezultatus gavome, kad maier
statistiSkai reikSmingai aukStesni bendro intelektertinimo vidurkiai (p — 0,000), moterys taip pat
pasizymi geresniais verbaliniais g@g@nais, loginiu nmastymu, ir Sie skirtumai statistiSkai reikSmingi
(atitinkamai, p — 0,000 ir p — 0,004), o wyyrezultatai statistiSkai reikSmingai didesni lygiha

matematini gelejimy jvertinimo rezultatus (p — 0,035).

101
100,51
100+
99,5+
99+
98,5+
98+
97,5
97
96,5
96-

O Vyrai

m Moterys

Bendras*  Verb* Mat* Log* Erdv

*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
1 pav. Vyry ir motery WIT rezultat y vidurki y palyginimas

Zemiau pateiktame grafike (2 pav.) galima matytiatksre subtesi analiz. Kaip matome,
statistiSkia reikSmingai skiriasi beveik wissubtesi vidurkiai (p<0,05), iSskyrus Aritmetinio
skatiavimo (SK), Apytikrio skatiavimo (AS), ISkloting (IK) subtestus.
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*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
2 pav. Vyry ir motery WIT subtesty rezultaty vidurki y palyginimas

Pagal rezultatus galime sgpti, kad labiausiai skiriasi Verbalinius ggimus matuojantys
subtestai (VZ, AN, KT), taip pat atmintis, pastatasmLoginius gefjimus matuojantys subtestai (AN,
RE, SE) 2 iS 3 paremti zodimis uzduotimis, toél nenuostabu, kad moterys Sias uzduotis atlikcageri
(AN ir RE subtestai), o skéi seky geriau uzbaigdavo vyrai.

Atminties subtestas taip pat paremtas zexlimformacijosisiminimu ir atgaminimu, tuo
galima paaiskinti geregmoten rezultas.

Turint omeny tai, kad skirtingi vyr ir motery gekgjimai iSrySkeéja skirtingose amziaus
grupsse, pabangme panagriéti vyry ir motew intelektinp gekejimu skirtumus atskirose grépe
(mokiniy, studeni ir dirbartiy), paanalizavome, su kokias veiksniais égalbiti susig atsirac

kognityviny gekejimy skirtumai tarp vy ir moten.

Mokiniy vaikiny ir merginy WIT rezultat y palyginimas. Bendras vaikin intelekto testo
rezultatas svyruoja nuo 83,85 iki 115,21 standartbalo (vidurkis 99,27), o moter— nuo 82,53 iki
120,75 standartigibaly (vidurkis 100,98) (zr. 3 pried

Palygirg mokiniy imtyje vaikinus ir merginas matome, kad mergin@sipymi geresniais
verbalinias gefjimais, pastabumu, kalbos turtingumu, kas rodo drykiSkum, taip pat geresne
ilgalaike atmintimi. Vaikinai pasizymi geresniaisatamatiniais gejimais — geriau atlieka apytikrio
skatiavimo (AS), skaliy eiles (SE) uzduotis ir geriau sprendZia Zodinius uzdasi (ZU). Taip pat
gavome statistiSkai reikSmiagkirturm lygindami vaiking ir mergin; bendro intelekto rezultatus (p —
0,002).(zr. 4 pav.)
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*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
3 pav. Mokiniy vaikiny ir merginy WIT rezultat y vidurki y palyginimas
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*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
4 pav. Vaiking ir merging WIT subtesty rezultaty vidurki y palyginimas

Zinodami, kad intelelgtlemia daugelis veiksnj tarp j ir sociodemagrifias charakteristiokos,
pabandme panagriéti, kaip gau4 rezultag itakoja €vo ir mamos iSsilavinimas, mokyklos tipas, klas

Palyginome, ar yra statistiSkai reikSmingntelekto testo rezultatskirtumy pagal migtas
charakteristikas. Palyginimui naudojome one-way ANMO

Lyginant mokiniy WIT rezultaty vidurkius pagal mokyklos tg gavome statististiSkai

reikdmingus skirtumus beveik visuose subtestuoskyids VZ ir VA, statistiSkai reikdmingus
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skirtumus gavome lyginant verbalinioagtymo ir loginio mstymo rezultatus, taip bendro intelekto
rezultatus.

Lyginant mokiniy WIT rezultaty vidurkius pagal klags gavome statististiSkai reikSmingus
skirtumus 4 subtestuose: AN, RE, IK, A. AuksSteskiasi moksleiviai Sii subtesi uzduotis atliko
geriau. AuksStesni klasip mokiseiviai skyési nuo zemesni klasiy moksleivyy lyginant verbalinio,
matematinio, loginio mstymo rezultatus, taip pat lyginant bendro intedaldzultatus.

Lyginant mokinip WIT rezultaty vidurkius pagal d&vo ir mamos iSsilavinimy gavome
statististiSkai reikSmingus skirtumus beveik visuosubtestuose, iSskyrus SK ir VA, statistiSkai
reikSmingai skyési vebalinio, matematinio, loginio gatymo rezultatai ir bendro intelekto rezultatai.
Pagal mamos irévo iSsilavinimy skatiuojami rezulitag skirtumai buvo labai panas, tocl
palyginimui tokiau naudojome tik mamos iSsilavigimkaip kintamaji, susijusi su intelektini
gekejimy rezultats ksirtumais tarp merga ir berniukg.

Taip pat pask@iavome Kkoeficieni n?, jis parodo, kus dali duomem sklaidos lemia
populiacip skirtumai, t. y., kiek rezultatitakoja grug.

Gavome, kad bengmokiniy intelekto rezultat itakoja ir lytis, ir mokyklos tipas, ir klgs ir
tévo bei mamos iSsilavinimas. Koeficientgs parod, kad 5,4 proc. mokini imties bendro intelekto
rezultat; skirtuma lemia mokyklos tipas, 1,8 proc. — ktasl0,8 proc.- dvo iSsilavinimas, 11 proc. —
mamos iSsilavinimas, o lyties skirtumai lemia tif8 Jproc. mokini imties bendro intelekto rezultat
skirtuma.

Taigi matome, kad mamos iSsilavinimas labiaugekoja mokini intelekto rezultatus, o mus
domina iy skirtumai, pabangmne iStirti Siy veiksni tarpusavio sveika, t. y., kaip mamos iSsilavimas
itakoja vaiking ir merginy intelekh. Tam naudojome Dvifaktorin dispersig analizz (Two-way
ANOVA).

IS 5 pav. matome, kad kuo didesnis mamos iSsilmanj tuo aukstesnis tiek mergjrtiek
vaikiny intelektas (mamos iSsilavingrkaip ,nebaigi vidurini“ pazymgjo tik 1 mergina ir 1 vaikinas,
todkl | skatiavimus ngtraukeme). Gavome, kad kontroliuojant mamos iSsilaviniftaka skirtumai
tarp vaiking ir mergin; bendro intelekto sumaja, tafiau iSlieka statistisSkai reikSmingi (p — 0,004)
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94 moteris
Vidurinis Aukstesnysis Aukstasis

Bendro intelekto rezultatai

Profesinis nebaigtas aukstasis
Mamos issilavinimas

5 pav. Lyties ir mamos iSsilavinimo gveika jtakojant bendrg vaikiny ir merginy intelekta.

IS 6 pav. matome, kad tiek vaikintiek mergin, kurie mokosi gimnazijoje, bendro intelekto
rezultatai aukStesni nei,tkurie mokosi pagrindisse mokyklose. Merginir vaikiny, besimokatiu
gimnazijose, statistiSkai reikSmingai aukStesnibaéniai geljimai (p — 0,000) ir loginh mastyma
rodantys rezultat vidurkiai (p — 0,000). Panaikinus mokyklos tifiaka bendro intelekto rezultatams,
lyties jtaka iSlieka (p — 0,027).
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Bendro intelekto rezultatai

LYTIS
94 4 O
Vaikinai
92 Merginos
gimnazija pagrindine profesine

Mokyklos tipas
6 pav. Lyties ir mokyklos tipo qveika jtakojant bendra vaikiny ir merginy intelekts.

Pabandzius palyginti vaikinir mergin; rezultatus skirtingose klése, gavomedomy rezultag
— merging bendro intelekto rezultatus atspindinti kiekyla iki 9 kl, tada leidziasi, o vaikin— pamazu
kyla iki 10 kl., o 12 kl. vaikim ir merginy rezultatai susivienodina (zr. 7 pav.). Gallai iS dalies
galima paaiskinti tuo, kad dalis testo uz&iwosusig su mokykliremis uzduotimis, 0 merginos

pasizymi didesniu pazangumu mokykloje.
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7 pav. Lyties ir klasés qveika jtakojant bendra vaikiny ir merginy intelekta.

Matome, kad bandant sukontroliuotivty iSsilavinimo, mokyklos tipo, klas jtaka bendro
intelekto rezultatams, lytiegaka iSlieka. Nei vienas iSwsiveiksniy nepanaikina lytiestakos bendro
intelekto rezultatams. Kaip rodo kitwutory tyrimai, bendro intelekto testo rezultatai néturskirtis
tarp vaiking ir merging, nes ir parys testai kuriami taip, kad gkirtumy nehity tarp Wiy (Halpern,
2000; Anastazi, 2001).

IS deSimties subtagtkuriy rezultatai parog statistiSkai reikSmingus skirtumus targity, tik 3
i5 ju geriau atliko vyrai - tai skaiy eiles (SE), apytikrio ska&iavimo (AS) ir zoding uzdaviniy
uzduotys (ZU), kurios parodo matematimastyma. Visus kitus subtestus, kurie paéostatistiSkai
reikSmingus skirtumus tarpdiy, geriau atliko merginos — tai verbalimastyma vertinarfios uzduotys
(VZ, AN, PT), analitin mastyma vertinagios uzduotys, kai naudojamos résd(RE), uzduotys,
vertinartios pastabumo greitr tikslumg (PS), kalbos turinguantikrinancios uzduotys (KT) ir ilgalaik
atminf tikrinan¢ios uzduotys (A). Bendro intelekto rezultafasukia vis;, subtesi rezultatus, toél

darosi aiskiau, kad mergaits gavo geresnius bendro intelektertinimus. (zr. 7 lente)
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7 lentek. Vaikiny ir merginy pasiskirstymas pagal tai, kokiais gegimais jie yra pranasesni.

Vaikinai Merginos

Matematinis mstymas (SE, AS, ZU) | Bendras intelektas

Verbalinis mstymas (VZ, AN, PT)
Raidzy eil¢ (RE)

Pastabumas (PA)

Kalbos turingumas (KT)

Atmintis (A)

Didziausi skirtumai atsiranda lyginant vailiim merginy verbalinius ge&jimus (visi subtesi
uzduaiy, kurios vertina verbalinmastyma, rezultatai statistiSkai reikSmingai skgr), pabanédme
panagriiti, kas dar gajo turéti jtakos tokiems skirtumams. Paskavome koeficientug? ir gavome,
kad iS vig; kintamyju didziausa dal rezultat; skirtumy lemia gvo ir mamos iSsilavinimas (koeficientas
n? - 0,095n2 - 0,091), mazesndal rezulta; skirtumy lemia mokyklos tipas (koeficientag - 0,070),
klass (koeficientas? - 0,022). Panaikinus mamos iSsilavinifteka (Zr. 8 pav.) rezultatams gauname,

kad skirtumas tarp vaikinir mergin iSlieka statistiSkai reikSmingas (p — 0,000).
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Profesinis Nebaigtas aukstasis

Mamos issilavinimas

8 pav. Lyties ir mamos iSsilavinimo gveika jtakojant vaikin y ir merginy verbalinio mastymo
rezultatus
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Panaikinus mokyklos tipo ir klas jtaka verbalinio mastymo rezultatams, lytiegaka taip pat
iSlieka (p — 0,000; p — 0,000). IS. 4 priedo matprkad gimnazijoje besimokan moksleiviy
verbalinio mystymo rezultatai geriausi. IS 9 pav. matome, kadyai&y verbalinio mstymo rezultatai
labai pagesja 9 Kl., ir iki 12 klags Siek tiek mada, tafiau iSlieka gana stali$. Pabangme paZiréti,
kokia mamos iSsilavinimo ir klas sveika jtakojant verbalinio mstymo rezultatus, ir gavome, kad
mamas su aukstuoju iSSsilavinimu daugiausia tii ®esimokantys mokiniai (zr. 4 prigd Tai gal

paaiskinti, kad 9 kl. taip Sokteli mergaj verbalinio nastymo rezultatai.
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9 pav. Lyties ir klasés qaveika jtakojant vaikin g ir merginy verbalinio mastymo rezultatus

Vieninteliais matematinio astymo rezultatais vaikinai lenkia merginas. Paléamsl
panagrirti, kas dar gajo turéti jtakos tokiems skirtumams. Paskavome koeficientug? ir gavome,
kad i$ vig kintamyju didZiausi dal rezultat; skirtumy lemia €vo ir mamos iSsilavinimas (koeficientas
n? - 0,081 2 - 0,07), mazesndal rezultat; skirtumy lemia mokyklos tipas (koeficientag - 0,070),
klast (koeficientasn? - 0,021). Panaikinus mamos iSsilavinintaka (zr. 10 pav.) rezultatams
gauname, kad skirtumas tarp vaikinmergin iSlieka statistiSkai reikSmingas (p — 0,047). Reanas
mokyklositaka lyties jtaka matematinio astymo rezultatams taip pat iSlieka (p — 0,003). @mjose

besimokagiy moksleiviy rezultatai geriausi (zr. 5 pried
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10 pav. Lyties ir mamos iSsilavinimo gveika jtakojant vaikin y ir merginy matematinio mgstymo
rezultatus

Kadangi lyginant moksleiui kalbos turtingumo rezultatus pagévi issilavinimg ir mokyklos
tipa buvo gauti statistiSkai reikSmingi skirtumai, patdane paanalizuoti kaip Sitie kintamieji
saveikauja su lytimijtakojant kalbos turingumo rezultatus. Panaikinaramuos iSsilavinimojtaka
skirtumai tarp I¢iy iSlieka statistiSkai reikSmingi (p - 0,000). Kuokdtesnis mamos iSsilavinimas, tuo
geresni tiek vaikin, tiek mergim kalbos turingumo rezultatai (zr. 5 prigdPanaikinus mokyklos tipo
rezultatus lytiesitaka taip pat iSlieka statistiSkai reikSminga (©,000).Gimnazijoje besimokaiu
moksleiviy kalbos turingumo rezultatai geriausi (Zr. 6 paed

Kadangi lyginant moksleivi pastabumo rezultatus pagalid iSsilavinima ir mokyklos tig
buvo gauti statistiSkai reikSmingi skirtumai, pabi@éne paanalizuoti kaip Sitie kintamiep\veikauja su
lytimi jtakojant pastabumo rezultatus. Panaikinant mansdavéimo itaka skirtumai tarp Iyiy iSlieka
statistiSkai reikSmingi (p - 0,004). Kuo aukStesmiamos iSsilavinimas, tuo geresni tiek vaikitiek
merginy pastabumo rezultatai (zr. 6 prigdPanaikinus mokyklos tipo rezultatus Iytigaka taip pat
iSlieka statistiSkai reikSminga (p — 0,000).Gimj@ei besimoka&iu moksleiviy mergin; pastabumo
rezultatai geriausi, moksleiyivaikiny rezultatai geriausiyt kurie mokosi pagrindigje mokykloje (zr.
7 priedy).
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Pabandme paanalizuoti kaipévy iSsilavinimas, mokyklos tipas, kkasaveikauja su lytimi
itakojant atminties rezultatus. Panaikinant mamaslaidnimo jtaka skirtumai tarp Iyiy iSlieka
statistiSkai reikSmingi (p - 0,000) (zr. 7 prigdPanaikinus mokyklos tipo rezultatus lytieska taip pat
iSlieka statistiSkai reikSminga (p — 0,000).Gimya@jei besimokatiy moksleiviy merginy atminties
rezultatai geriausi. Panaikinus kdastaka atminties rezultatams, lytigsaka iSlieka (p — 0,000). Lyties

ir klasés gveika atminties rezultatams galima matyti 8 priede

Studenty vaikiny ir merginy WIT rezultat y palyginimas. Bendras vaikin intelekto testo
rezultatas svyruoja nuo 84,7 iki 107 standautimély (vidurkis 98,78), o motar— nuo 86,06 iki 114,08
standartinio balo (vidurkis 100,73) (zr. 9 pragd

Palygirg vaikiny ir merginy rezultat; vidurkius matome, kad merginos pasizymi geresniais
verbalinias gefjimais (p — 0,005), kalbos turingumu (p — 0,00@jptpat geresne ilgalaike atmintimi
(0,000). Vaikinai pasizymi geresniais matematini@iserdviniais gebjimais, ta&iau statistiSkai

reikdming skirturmy gavome tik Zodinj uzdavini subteste (p — 0,037). (Zr. 12 pav.)
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*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
12 pav. Vaikiny ir merginy WIT subtesty rezultaty vidurki y palyginimas

Pabandme panagriéti, kaip gaui rezultag jtakoja studijuojam moksl; sritis, padtis Seimoje,
kalby mokgjimas, finansig pactis. Palyginome, ar yra statistiSkai reikSmirgtelekto testo rezultat
skirtumy pagal migtas charakteristikas. Palyginimui naudojome one-is{DVA.

Studentus pagal studijuojammokiso sritis suskirgtne remiantis Lietuvos mokslo &,
krypéiu ir Saky klasifikacija i1 5 sritis: humanitarinius, socialialinius, fizinju®iomedicininius ir
technologinius mosklus. Studijuojan technologinius mokslus sy imtyje nebuvo.

Lyginant student WIT rezultaty vidurkius pagal studijuojamas mokslo sritis, gaeom
statististiSkai reikSmingus skirtumus lyginant \anbio, matematinio, loginio astymo rezulatatus,
taip pat lyginant bendro intelekto rezultatus ({stakai reikSmingi skirtumai beveik visuose
subtestuose iSskyrus VA, PA, KT, IS).

Lyginant student WIT rezultat; vidurkius pagal gimimo eiliSkugy gavome statististiSkai
reikSming skirtuma tik Atminties subteste. Tie studentai, kurie ynarpeji, gavo geriausius rezultatus
atminties subteste.

Lyginant student WIT rezultaty vidurkius pagal kaly mokéjima, gavome statististiSkai
reikdming skirtumm tik viename VZ (vienodos Zodgreik$nes) subteste - ubtest geriau atliko ties
studentai, kurie moka daugiau kalb

Lyginant student WIT rezultat vidurkius pagal finansin packti, gavome statististiSkai
reikdming, skirtumy tik viename PA subteste, kurio uzduotys vertinst@iaumo greitir tiksluma. Sias

uzduotis geriausiai atliko tie studenta, kurie &elgad pinigy uztenka tik maistui.
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Taip pat paskdiavome koeficieni n?, jis parodo, kud dali duomem sklaidos lemia
populiacip skirtumai, t. y., kiek rezultatjtakoja grug. 13 proc. studentimties bendro intelekto
rezultat; skirtumy priklauso nuo studijuojammoklsy srities, padtis Seimoje lemia 3 proc. bendro
intelekto rezultat skirtumy, finansire padttis — 2,6 proc., o lytis — 1,5 proc.

Taigi matome, kad studijuojama mokslo kryptis laisiai itakoja student intelekto rezultatus,
0 mus domina Biu skirtumai, pabangme istirti Sii veiksni tarpusavio gveika naudodami
Dvifaktoring dispersig analiz (Two-way ANOVA).

Taigi, merginos pasizymi geresniais verbaliniaebégmais. Kadangi Si tiriamju grupe
studijuoja skirtingas specialybes, pabamé pasifiréti koks yra rySys tarp Iyties ir studijuojamos
specialylés, ir kaip taijtakoja gautus verbalinio astymo rezultat skirtumus.

Geriausi verbalinio gstymo rezultatait vaikinyg ir merginy, kurie studijuoja socialinius
mokslus (zr. 13 pav.). Humanitarinius mokslus gtugja tik 2 vaikinai ir 10 mergip tockl jokiy
apibendrininy daryti negalime. T@au matome, kad fizinius mokslus studijugjan student, tiek
vaikiny, tiek merginm, verbalinis intelektas Zemiausias. Panaikinusigtogmos mokslo sritiegtaka

verbalinio mystymo rezultatams, lytigaka iSlieka statistiSkai reikSminga (p — 0,004).
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13 pav. Lyties ir mokslo krypties gveika jtakojant verbalinio mastymo rezultatus.
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Tokia pati gveika hidinga ir lyginant matematinio agtymo rezultatus tarp vaikinir
merginp — tiek vaikinai, tiek merginos, studijuojantys mditis moklsus, pasizymi geresniais
matematiniais geffimais (Zr. 10 pried)

Erdvinio mastymo rezultat palyginimas tarp vaikinir merginy, atsizvelgiani studijuojanmy
moksl, sritj, rodo vaikin studijuojariy fizinius mokslus pranaSugr{zr. 10 pried).

Vaikiny ir merginy rezultatai iSsisikyy lyginant atminties rezultatus — merginos parod
Zymiai geresnius rezultatus. Pabameé paziréti, kaip rezultatis keiiasi, priklausomai nuo
studijuojamy moksly krypties. Matome, kad geriausia atmintimi pasiZymaikinai ir merginos, kurie
studijuoja socialinius mokslus (zr. 11 pragdLyginant student atminties rezultatus pagal gimimo
eiliSkumg gauti statistiSkai reikSmingi skirtumai, tdpabandme padziréti, kaip gimimo eiliSkumas
saveikauja su lytimijtakojant atminties rezultatus. Panaikinus gi@d gimimo eiliSkumoitaka,
skirtumas tarp vaikimir merginy rezultat; iSlieka statistSiskai reikSmingas (p — 0,018) {Arpried)

Dirbanéiy vyry ir motery WIT rezultaty palyginimas. Bendras vy intelekto testo
rezultatas svyruoja nuo 85,08 iki 110,91 standartialo (vidurkis 97,24), o moter— nuo 84,51 iki
114,66 standartini baly (vidurkis 99,43) (Zr. 12 pried. Palygire vyry ir moter rezultatus gavome,
kad moten statistiSkai reikSmingai aukstesni bendro intelgkertinimo vidurkiai (p — 0,013), moterys
taip pat pasizymi geresniais verbaliniais gebais, loginiu mystymu, ir Sie skirtumai statistiSkai
reikSmingi (atitinkamai, p — 0,005 ir p — 0,026),vgru rezultatai statistiSkai reikSmingai didesni

lyginant erdviniy gekgjimy jvertinimo rezultatus (p — 0,041) (zr. 14 pav.)
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Zemiau pateiktame grafike galima matyti detadesnbtesi analiz. Kaip matome, statistiSkai
reikSmingai skiriasi (p<0,05) Analogij(AN), Patarliy (PT), Kalbos turingumo (KT) ir Atminties (A),
Veidrodiniy atvaizd, (VA), Raidzi eilés (RE) subtestrezultatai (zr. 15 pav.)
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*- statistiSkai reikSmingas skirtumas
15 pav. Dirbartiy vyry ir motery WIT subtesty rezultaty vidurki y palyginimas

Pabandme panagriéti, kaip gautas rezultatas sgsijsu iSsilavinimu, gimimo eiliSkumu, kaib
mokgjimu, finansine paéimi. Palyginome, ar yra statistiSkai reikSminghtelekto testo rezultat
skirtumy pagal migtas charakteristikas. Palyginimui naudojome one-AMipDVA.

Lyginant dirbadiyju WIT rezultaty vidurkius pagal iSsilavinigy gavome statististiSkai
reikSmingus skirtumus lyginant verbalinio, matemiati loginio, erdvinio mstymo rezultatus, taip pat
lyginant bendro intelekto rezultatus (statistiSkaikSmingus skirtumus gavome beveik visuose
subtestuose, iSskyrus SK, VA, PA).

Lyginant dirbadiyju WIT rezultat; vidurkius pagal gimimo eilSkum gavome statististiSkai
reikSmingus skirtumus lyginant verbalinio (p — @Plloginio (p — 0,017), erdvinio (p — 0,016)
mastymo rezultatus. Pirmieji vaikai parddgeriausius rezultatus, o lyginant erdvinicastymo
rezultatus, geresnius rezultatus parpotmieji ir tretieji vaikai.

Lyginant dirbadiyju WIT rezultat; vidurkius pagal kallp mokejima, gavome statististiSkai
reikSming skirtuma lyginant Verbalinio mstymo, Loginio mstymo rezultatus ir lyginant bendro

intelekto rezultatus. Kuo aukstesni tirigjw intelektiny gekgjimy rezultatai, tuo daugiau kajbmoka.
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Lyginant dirbadiyju WIT rezultaty vidurkius pagal finansin padti, gavome statististiSkai
reikSming skirtumg lyginant Erdvinio mstymo rezultatus, taip pat lyginant Aritmetinio skavimo
(SK) ir Zodiniy uZdavinip (ZU) rezultatus. Aritmetinio sk&iavimo uZduotis geriausiai atliko tie
tiriamieji, kurie nurod gyvenantys iS pasalpos. Geriausius erdvinistymo rezultatus gavo, zodinius
uzdavinius geriausiai sprehitle, kurie nurod, kad pinig turiu pakankamai ir gali taupyti.

Taigi matome, kad iSsilavinimas labiausig@koja dirbagiyju intelekto rezultatus, o mus
domina Igiy skirtumai, pabangine istirti Sy veiksni tarpusavio sveika naudodami Dvifaktorig
dispersig analiz, (Two-way ANOVA).

Kontroliuojant iSsilavinimojtaka bendro intelekto rezultatams, lytiggka sumada ir tampa
statistiSkai nereikSminga (p — 0,103; zr. 16 palokius rezultatus galima paaiskinti tuo, tarp meote
yra daugiau aukg iSsilavinimy turiniy, nei tarp vyg, tockl ir gauname, kad moterbendras

intelektas aukstesnis.
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Pasalinus iSsilavinimgaka verbalinio mstymo rezultatams, lytiegaka sumaga ir tampa
statistiSkai nereikSminga (p — 0,142). (zr. 13q¢je
Ta paf gauname lygindami ir loginio, erdvinio astymo, atminties rezultatus tarpciy,
atsizvelgdami iSsilavinimy — lytiesitaka sumada ir tampa statistiSkai nereikSminga. To&zultay
vélgi galima paaiskinti tuo, kad tarp moteyra daugiau aukst iSsilavinimg turinciy, nei tarp vya,
todkl iSrySkeja iSsilavinimo, o ne lytiesjtaka. PaSalinus iSsilavinimgtaka kalbos turingumo
rezultatams, lytiegtaka iSlieka statistiSkai nereikSminga (p — 0,04#). 14, 15 priedus).

Lygindami dirbatiiyju grups WIT rezultatus pagal kalbas (keliomis kalbomidi ga
susikallgti), gavome statistiSkai reikSmingus skirtumus tarp kurie gali susikal&i viena, dviem,
trimis ar keturiomis kalbomis. Skirtumai buvo galytginant bendro intelekto, verbalinio ir loginio
mastymo rezultatus. Gavome, kad tiek vyrai, tiek myge mokantys daugiau kalpgavo geresnius

rezultatus lyginant bendro intelekto, verbalinidoiginio mastymo rezultatus (2r.17 pav., 16 prigd
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17 pav. Lyties ir kalby saveika jtakojant bendro intelekto rezultatus

Lygindami dirbadiuju grupss WIT rezultatus pagal gimimo eilSkamgavome statistiskai
reikSmingus skirtumus verbalinio astymo, loginio, erdvinio mstymo rezultatuose. PaSalinus Sio
kintamojoitaka vyry ir motem verbalinio mstymo rezultat skirtumams, lytiestaka iSlieka statistiSkai

reikSminga (p — 0,049). PaSalinus gimimo eiliSkuitada vyry ir moter loginio mastymo rezultat
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skirtumams, lytiegtaka iSlieka statistiSkai reikSminga (p — 0,022)pasalinus Sio kintamoj@taka
erdvinio mystymo rezultatms, lytiegtaka tampa statistiSkai nereikSminga (p — 0,068). {7, 18
priedus). 5 -7 vaikai buvo tik 7 tiriamieji, ¢}y buvo tk 10 (iSy tik vienas vyras), tad negalime teigti,
kad padtis Seimojetakojo vym ir moter, kognityviniy gelgjimy skirtumus.

Lygindami dirabdiyju grupk pagal finansig padti, gavo statistiSkai reikSmingskirtung
erdviniy gekejimy rezultatuose. Paba#ide paziréti, kaip lytis sveikauja su finansine patimi
itakojant erdvinio rastymo rezultatus (zr 18 prigd Gavome, kad panaikinus finanssnpadties itaka
rezultatams, lytiegtaka sumaga, tampa statistiSkai nereikSminga (p — 0,631)ir 5 atsakymo
variantus (,Galiu pirkti i noriu” ir “Gyvenu tik iS paSalpos/stipendijos”) muge tik 6 tiriamieji, o
matome (zr. 18 pried, kad Siuos atsakymo variantus pasirinkuiiamuyjuy rezultati labiausiai
iSsiskiria. Todl, kalbant apie erdvimi gelejimy skirtumus tarp vy ir motery negalime teigti, jog juos
itakoja fiannsia packtis.
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REZULTAT U APTARIMAS

Standartizuojant WIT Vokietijoje buvo atliktascly grupiu gelejimy palyginimas. T&au jis
nedae vienareikSmi rezultat,. Tyrimo rezultatai iSrySkino tokias vyraujas tendencijas: tigt
moten grupese geresni buvo zodinio loginioastymo, kalbos sklandumo ir atminties (GDT), oww
matematinio ir erdvinio gstymo gebjimuy rezultatai. Loginio rgstymo subtesto ir bendro intelekto
iverciams ryski lyties grupip skirtumy nebuvo gauta (Jager, Althof, 1983 ).

Lyginant Lietuvos visos imties rezultatus, taip gavome, kad moterbuvo geresni verbalino
mastymo, atminties kalbos sklandumo rezultati. Emdaii gelgjimai, nors ir buvo geresni vyr bet
statistiSkai reikSmingai nesiskyrMes, kitaip nei voki&iy imtyje, gavome bendro intelekto ir loginio

mastymo skirtumus tarp &u (Zr. 8 lente})

8 lentek. Visos imties vyny ir motery gehgjim g skirtumai.

Vyrai Moterys

Matematiniai gegjimai Bendri gebjimai
Verbaliniai gekjimai
Loginis mastymas
Pastabumas

Kalbos turtingumas

Atmintis

Bendro intelekto statistiSkai reikSmingi skirtunmaisti lyginant visos imties vyrir motem
rezultatus, mokinj imties ir dirbagdiu imties vym ir moten rezultatus. Skirtum tarp vaiking ir
merginy mokiniy imtyje bendro intelekto rezultatyskoja daugelis veiksai- ir mokykla (gimnazijoje
besimokantys gauna aukStesnius rezulatusg ygideli skirtumai verbalinio ir loginio gstymo
rezultatuose), ir klas kurioje mokosi (mergimp bendro intelekto rezultatai ggat iki 9 Kkl., o vaikin iki
12 kl.), o yp& tévy iSsilavinimas (kuo aukStesnigvty iSsilavinimas, tuo geresni bendro intelekto
rezultatai tiek vaikin, tiek mergimy). Kalbant apie suaugugiy vyry ir moterp bendro intelekto
skirtumus, reikia atsizvelgtitai, kad tai pakankamai nehomogeniska gndgilavinimo atzvilgiu, kas
iSkreipia rezultat palyginima tarp IW€iy. Nepakankam vyresnio amziaus grugpitiriamuyju kieki
salygojo reprezentacinisuaugusiju grupiy formavimo sunkumai, d@ingi tokio polmdzio tyrimams.
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9 lentek. Vyry ir motery gelgjim y skirtumai

Mokiniali Studentai Dirbantys
Vaikinai Merginos Vaikinai Merginos Vyrai Moterys
Matematiniali Bendri gekjimai Verbaliniai Erdviniai | Bendri
gekejimai gekejimai gekgjimai | gekgjimai
Verbaliniai Kalbos Verbaliniai
gekejimai turingumas gekgjimai
Kalbos Atmintis Loginis
turingumas mastymas
Pastabumas Kalbos
turingumas
Atmintis Atmintis

Dabar aptarsime mokini studend, dirbar€iuju vyru ir moter gekejimy skirtumus,
atsizvelgdamij Thurstono 7 faktorius, kuriais reminatis, buvoawytios WIT uzduotys:
S SpaceErdvinis mastymas
N Number (Santykinai nesugdingu ) skatiavimo operacij jvaldymas
V Verbal ComprehensioVerbalinis supratimas (kalbupreikSmiy ir rySiy supratimas)
W Word FluencyKalbos sklandumas
M Memory Atmintis (trumpalaikis santykinai nesttthgos informacijogsiminimas)
R ReasoningLoginis mystymas

P Perceptual Speeduvokimo greitis

IS 9 lentets matome, kad Verbaliniai ggbmai, kalbos turingumas, atmintis — geresni mgter
lyginant ir mokinti, ir studeni ir dirbartiyju grupes.

Verbaliniai gebé¢jimai. Moterys pranaSess verbaligse funkcijose (kalbos greitis,
technika, leksikono turtingumas, kalbos supratifmagerbalinis mstymas) nuo gimimo iki brandaus
amziaus ir tairodyta (Anastazi, 2001). IS wiskognityviniy lyc¢iy skirtumai, verbaliniai yra pirmiausiai
pasireiSkiantys vystymosi metu. Mergsitjau 1-5 m. geriau pasirodo kalkse uzduotyse, nei tokio
pat amziaus berniukai (McGuiness 1976, Smolak 1986 Halpern 1992). Galsworthy ir kt. (2000)
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tyré 2 m. amziaus dvyni poras ir nustat kad dvyni, kuriy pora sudaé berniukas ir mergait
intelekto skirtumai didesni, nei vienos lyties duynJie taip pat gavo, kad 2 m. mexkgaiverbaliniai
gelgjimai geresni nei berniuk

Vyry ir motewy verbaliny gelejimy skirumus aiSkinama ir biologis ir psichosocialiés
teorijos. Mergaiiu geresm verbaliny gelejimy iSsivystymy vieni aiSkina akceleracija, kiti aiSkina
kontaktu su motina, kuris yra svarbiausias lingwiatm vystymuisi- pas mergaites glaudesnis ir pan.
(Anastazi, 2001). Socializacijos teoretikai teigkad su mergaitnis daugiau kalbama (Halverson,
Waldrop, 1970; Chersy, Lewis, 1978; Lips, Colwi§7B, Peterson, Witting, 1979, pg. Galsworthy ir
kt., 2000). Kiti tygjai (Clarke-Stewart, 1973; Cohen, Becckwith, 19%6hachter, 1979) teigia, kad
taip yra @l to, kad mergaits iS prigimties yra gabeés kalbai, jos duoda daugiau atsakkalbinius
stimulus, @l to verbalinis bendravimas sévais intensyvesnis (pg. Galsworthy ir kt., 2000aidf,
reikia nepamirsti, kad labai svarbu socialiniairestéipai, kurie projektuojami vaikus jau labai
ankstyvame amziuje ir dazniausiai yrajsimoninti (Anastazi, 2001). Kai kurie autoriai (Kolb,
Whishow. 1978; Allen, Gorski, 1991 ir kt.) teigkad verbalini gelejimy skirtumai tarp I¢iu salygoti
neuroanatomimi skirtumy su kalba susijusiose strakbse (Galsworthy ir kt., 2000). Tgiraukia
smegen lateralizacijos skirtumus: egzistuoja su kalbaetos Zies firio skirtumai (Harasty, Double,
Halliday, Kril, McRichie, 1997).

Kalbos turingumas. Moterys pasizymi ne tik geresniu kalhinistrukiry prasngs
suvokimu, bet ir turtingesne kalba. Tai dar kgrarodo motey verbalinio mastymo pranasum

Daugelis autoti teigia, kad su mergainis daugiau kalbama, jos ankstraukiamosi
socialinius Zaidimus, kas taip pat padeda vystgtbalin mastym ir turtinti kalba. Mes zZinome, kad
rezultatus galitakoti ir pasitikjimas savimi atliekant tam tikras uzduotis. Gaitipkad ir misy tyrime
moterys labiau pasitéfo savo ggomis atlikdamos verbalines uzduotis.

kitais zodziais tariant, moterys yra iSkalbingesnegu vyrai, d to, kad moterys turi didesir

efektyvesmnsmegen kamiera (Hines, 1990, pg. Halpern, 2000).

Atmintis. Geresne atmintimi pasizyijo moterys. Atminties subtestagiraukia
verbalires informacijosisiminimg ir atgaminim. O mes Zinome, kad mergaj verbaliniai gebjimai
geresni.

Moterys gretiau prieina prie fonologiis, semantiés bei epizodiés informacijos ilgalaik

atminty, ir ¢l to moten aukstesni verbalinio mokymosi rezultatai (Halp&®04). Geffen ir kt. (1999)
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taip pat atrado, kad mergastprisimindavo daugiau zodgziS zodziy saraSo nei berniukai. Bet moter
verbaliniai gebjimai geresni, taigi, neaisku, kas is tigsuvo matuota (Halpern 2000).

Buvo atliktas tyrimas, kur téjo veidui priskirti vard, atsiminti iS socialiés situacijos vardus ir
priskirti veidams, ir moterys pasirédgeriau (Anastazi, 2001). Atliekant WIT atmintieabgesto
uzduotis taip pat reikia nuotraukoms priskirti vasd kuriuos tiriamasis téjo atsiminti iS sskaityto
gyvenimo apraSymo. Anastazi (2001) jtokezultay aiSkina tuo, kad moterys labiau socialiai
orientuotos, é to geriau prisimena veidus ir vardus.

Aritmetiniuose testuose ir aritmetinfigtry prisiminime Wiy skirtumai nereikSmingi, o
pasakojiny atsiminimo rezultatai priklauso nuo turinio, kdg sudomina tiriangi (Anastazi, 2001).
Bendrai, kai turinys neutralus, mergaitdemonstruoja geresioging atminf negu mechani taip
atsitinka gallat dél to, kad logires atminties testai remiasi skaitymu, o mefkgaiskaito geriau
(Anastazi, 2001). Stenford — Binnet testuose me&gageriau prisimindavo paveiksliukus ir pan.,
kitose skalse neuvo toki reikSming; skirtumy (Anastazi, 2001).

Aluja-Fabregat (2000) tyrijo moksleiviy atmingi girdimosios atminties testu, kuris ¢o 3
subskales: loginatming, skaitirg atmini, asociatywi atming, ir nenustat jokio skirtumo tarp Iyiu.

Liben ir Signorella (1980) savo tyrimo metu, kurianaaikai tugéjo prisiminti paveikstlius
nustaé, kad vaikai geriau prisimindavo ir atgamindavosyaveiksliukus, kurie atitikdavo socialinius
ly¢iu stereotipus (Halpern, 2000).

Matematiniai gebéjimai geresni moksleiwi vaikiny (Zr. 9 lentet).
Skatiavimo gelkjimus tarp Igiy tiriantys autoriai nurodo gana prieStaringus re#us. Kadangi
skariavimo gelgjimus matuojatios uzduotys daznaitba susijusios su iSmokta medziaga mokykloje,
mergaiés pasirodo geriau (Halpern, 1992). Marshall ir 8nit987) paroél kad 3 kl. mergaés lenkia
berniukus ska&iavime ir iSlieka iki 6 kl.,o berniukai geriau &tlavo Zodines matematines uzduotis ir
geometrines zduotigHalpern, 1992). Jones 1984 m. igt$000 moksleivi, 13 m. joki skirtumy tarp
ly¢iuy nebuvo rasta, o 17 m. vaikinai Zymiai geriau atlikduotis, 5 proc. daugiau teisingtsakyna
buvo vaikiny tarpe (pg. Halpern, 1992). Sprendzant matemagir@demas moterys klysta dazniau nei
vyrai (Halpern, 1992). 1990 m. atliktas tyrimas ¢(ldy Fennema, Lamon 1990) atskégickad
mergaits pasirod geriau atliekantjvairius matematinius testus praginr vidurinése klagse, o
aukstesase klasgse bei koledzuose besimokantys vyrai atliko gemiamoteris (pg. Halpern, 1992). J.
S. Kon (1989) pazymi, kad abstraktugstymas labiau iSvystytas pas berniukus (pg. I§003).
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WIT matematinis rastymas tikrinamas vertinant ggiona atlikti pagrindinius ska&lavimo
veiksmus, specifinis geras s&ai sistemos ir ry$i tarp skatiy zinojima, analitin mastyma, kai
naudojami ska&iai (skatiy eilés subtestas).

Tyrimai rodo, kad berniukai gauna aukStesnjusrtinimus skaitinio mstymo uzduotyse
(Anastazi, 2001). Mokimi imtyje berniukai iSties geriau atliko apytikrio akiavimo uzduotis,
skirtumas buvo statistiSkai reikSmingas (p — 0,0#8adingumo ir indukcijos testuose geriau pasirod
berniukai (Anastazi, 2001). Kitautory teigimu, skaliu sek geriau uzbaigia berniukai (Anastazi,

2001). Mes taip pat gavome, kad mokykloje besimblsawaikinai geriau uzbaigia skai sek.

Loginio mastymo rezultatais dirbatios moterys lenkia vyrus. Halpern (2004) teigiad ka
vyrai geriau atlieka verbalinianalogiji uzduotis ir taip nutinkadl to, kad pats kognityvinis proceso
lygis itraukia rySy iSdestymg darbirgj atminty.

V. F. Konovalov (1987) tyr logini uzdu@iu sprendim. Jis nustat, kad 5-8 m. mergais sprendzia
greiiau uz berniukus, 9-10 m. susilygina, 15-35 m. viaa uzduotis sprendzia geu. (Iljin, 2003)
Aleksopoulus (1996) savo tyrime apie samprotavimgjgnus tyre 13-18 m. vaikinus ir merginas (pg.
Lynn, 1999). Jo tyrimai parédkad 13 m. merginos ttjo aukStesnius 1Q taskus nei vaikinai ir nebuvo
jokiu skirtumy 14-15 m. amziuje, o vyrai aukStesnius taSkugaut6-18 m. amziuje (Lynn, 1999).

WIT loginis mastymas tirkinamas vertinant verahlianalitin mastyma, analitin mastyma, kai
naudojami skdiai ir raides. Matome, kadjtraukiama verbalié& medziaga, taigi, geresni maier

rezultatai gali kalbti apie y gresn verbalin logini mastyma.

Erdviniai gebéjimai geresni vyy dirbartiy imtyje. Nors, kaip teigia Scarr, Carter-
Saltzman (1990), vyrpranasumas erdvis vizualizacijos geflimuose iSrySkja paauglysge ir juos
sunku diferencijuoti ankstyvame amziuje (Scarr, t€aBaltzman, 1990). Wy tyrime erdving
gekejimy skirtumai iSrySkja tik vyresniame amziuje. Gesell ir Jel (1940)i &aé vaikus iki 5m.,
skirtumy neatrado, o jau mokyklininiame amziuje atrado, kemniukai geriau atlieka vizualines
erdvines uzduotis (lljin, 2003). Halpern ( 1984bafliko tyrima, kuris atskleid, kad erdviniai
vizualiniai gekjimai su amziumi prasgja, kaip klasikinis sef)imo pozymis, verbaliniai ne taip
(Halpern, 1992) Greiau prastja vizualiniai erdviniai sugeffimai senyvo amziaus moterims, nei
vyrams (Elias, Kinsbourne 1974, pg. Halpern, 1992)ai pasizymi dinaminiu ir statiSku r&gmo
aStrumu ir gegimu ilgiau iSlaikyti reginaji démeg, moterims geriau sekasi uzduotys, reikalati@s
vizualinio iSmokimo ir skyrimo (Scarr, Carter-Saftan, 1990). Girdzijauskién(2001) tyg Lietuvos

vaiku intelekto strukira WISC-III intelekto testu, ir gavo, kad berniukargau atlieka tuos subtestus,
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kur reikalingas pastovus regimojéndesio iSlaikymas (Paveikdiy iSdestymas, Kubelj kompozicija),
vaizdy sukimas (Objekt surinkimas). Tuo tarpu mergést geriau atlieka Kodavimo ir Simbaoli
paieskos subtestus, kur kaip tik reikalingas regimm@&mokimas ir stimul skyrimas ir kanceliarinio
darbo poldis (Girdzijauskiea 2001).

WIT erdvinius gebjimus matuojatios uzduotys susidaro iS mintinio sukimo ir erdgin
vizualizacijos uzdugiy. Daugelio autorj teigimy mintinio sukimo uzduotys labiausiai iSrySkina wyr
motem erdviniy gekejimu skirtumus (Anastazi, 2001; Halpern, 2004; Weisalgt2003 ir kt.). Té&au
musy tyrime Sie skirtumai iSryska tik dirbartiyjuy imtyje. Mokiniy ir student imtyje vaikinai parodo
geresnius rezultatus,cfau jie statistSkai reikSmingai nesiskiria nuo nieggrezultaty.. Tokj rezultag
galima aiskinti Cooper ir Regan (1990) tyrimu, kuatskleid, kad moterys, kaip ir vyrai, vienodai
efektyviai naudoja mintinsukinma sprendziant erdvines uzduotis, tik vyrai sugebatyse sukioti
objektus graiiau nei moterys, ir tad moterys gauna Zemesniiygertinimus atliekant erdvini
gekejimy reikalaujadias uzduotis. Galima kelti prielaidkad naudojant ilgga WIT testo form, laiko

pakanka, kad skirtumai neiSrydil tarp vaiking ir merging.

Pastabumas.Pastabumo greitis ir tikslumas geresni makimergin;. Tose uzduotyse, kur
reikia greito detalj suvokimo ir greito édmesio perklimo, moterys pranase&n (Anastazi, 2001).
Minesotoj buvo atliktas tyrimas, kur iS vard skaciy saraSo buvo vertinami panaSumai ir skirtumai —
tik 16 vyny iS visos populiacijos ggb prilygti moter, rezultaty medianai; rySkus skirtumas atliekant
tuos testus atsiranda jau 5 Kias (Andrew, Paterson, 1946, pg. Anastazi, 2000kid testai
dazniausiai tikrina suvokimo bei analézgreif, toctl galima sakyti, kad moterys gégu suvokia.
. (vertina pastabumo gregit tiksluma). Sio subtesto uZduotis, reikalauj#as pastabumo, geriau atliko
moterys nei vyrai, tdau statistiSkai reikSmirgskirtuma gavome tik lygindami mokini rezultatus.
Vokietijoje atliktas WIT standartizacijos tyrimasskleict, kad Pastabumo rezultatai atik$isi 16-18
m. jaunuoli;, 0 vyresniame amziuje mgd. Mes taip pat gavome, kad mergininos tik mogrupeje
pasizyn¢jo geresniu pastabumu, negu vaikinai. Stugdeint dirbartiyju grupese tokio tarp Iyiu
skirtumo nebuvo.

Apibendrindami rezultatus matome, kad moterys @Fas@s verbalinio mstymo, kalbos
turingumo, atminties rezultatis, mokstaip pat pasizymi geresniu pastabumo, o diieanmoterys
pasizymi geresniu loginiu mastymu nei vyrai. Vyrai pranasesni tik erdviais gebais dirbagiyju
grupije ir matematiniais gefimais mokiny grupeje. Kas surenka daugiau taskpriklauso nuo

klausimy, jtraukty | test. Kai ly¢iy skirtumai nepaSalinami i$ testo, metgaiatlikimas tendencingai
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yra geresnis (Anastazi, 2001). Tai digdidalimi seka iS fakto, kad dauguma intelektoitssisideda iS
verbaliniy klausimy, kaip mes Zinome, verbalniai ggimai mergatiy geresni. Gali @ti taip, kad tam
tikros uzduotys yra SaliSkos wyrar moten atzvilgiu. D¢l to, kad testai priklauso ir nuo atminties,
mergaiés gauna dar vienpranasSura (Anastazi, 2001).
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ISVADOS

1. Moten bendri gebjimai, verbaliniai, loginiai gefjimai, kalbos turingumas, atmintis, pastabumas

statistiSkai reikSmingai geresni nei yyNMyry geresni tik matematiniai géjmai.

2. Moksleivip mergini bendri gebjimai, verbaliniai gebjimai, pastabumas, kalbos turingumas ir
atmintis Zymiai geresni nei vaikinu. Mokslaiwaikiny geresni tik matematiniai g&imai. Vaikiny ir

mergin gekejimy skirtumams mamos iSsilavinimas, lddsei mokyklos tipastakos neturi.

3. Studeni mergin; verbaliniai gebjimai, kalbos turingumas, atmintis Zymiai geresei maikiny.

Vaikiny ir mergin; gelejimy skirtumai susi su studijuojam moksky kryptimi, gimimo eiliSkumu.

4. Dirbartiy mote geresni bendri geépmai, verbaliniai, loginiai gegjimai, kalbos turingumas,
atmintis. Dirbagiiu vyry geresni erdviniai gefimai. Dirbartiy vyry ir motel gekgjimai susig su
iSsilavinimu. Nepakako duomenpatvirtinti, kad gimimo, eiliSkumas, finansinpadtis susig su

erdvinio mystymo rezultat skirtumais tarp vyr ir moten.
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1 priedas

Vyruy ir motery WIT rezultat y palyginimas
Vidurkis | Standartinis | Minimali Maksimali | p-reikSne
nuokrypis reikSme reikSme
Bendras Vyrai 98,7212 6,3374 83,85 115,21 0,000*
intelektas Moterys | 100,388¢ 5,9229 82,53 120,75
Verbaliniai Vyrai 97,6326 8,0562 78,42 123,15 0,000*
gekgjimai Moterys | 100,8317  7,6805 79,14 122,42
Matematiniai | Vyrai 100,5940 7,9190 82,54 124,41 | 0,035*
gekejimai Moterys | 99,5442 7,4720 79,33 123,49
Loginis Vyrai 99,0170 8,5472 78,41 121,84} 0,004*
mastymas Moterys | 100,5008 7,5973 81,13 126,34
Erdviniai Vyrai 100,4532 8,7833 78,50 121,50 | 0,091
gekejimai Moterys | 99,5289 8,1242 78,48 120,73
SK Vyrai 99,0272 9,3895 75,00 121,72 0,155
Moterys | 99,9598 10,3644 72,99 140,8%
VvZ Vyrai 98,0556 10,4481 68,89 127,50 0,000*
Moterys | 100,7583 9,5516 68,66 122,94
AN Vyrai 97,7901 10,3945 71,04 126,39 0,000*
Moterys | 100,6322  9,5847 72,89 128,31
AS Vyrai 100,5057] 10,2541 77,92 136,46 | 0,068
Moterys | 99,3215 9,7703 65,93 133,64
PT Vyrai 97,0519 9,1683 79,31 133,39 0,000*
Moterys | 101,1047 10,0203 78,59 131,81
SE Vyrai 101,7103 10,7309 81,58 130,31 | 0,009*
Moterys | 99,9563 9,9337 79,93 131,71
VA Vyrai 100,8526 9,9919 77,34 130,89 | 0,017*
Moterys | 99,3092 9,8168 76,08 125,63
ZU Vyrai 101,1327, 10,2893 82,26 136,98 | 0,001*
Moterys | 98,9390 9,6478 80,49 136,46
RE Vyrai 97,5507 10,2389 74,36 120,98 0,000*
Moterys | 100,914( 90,4848 74,84 130,34
PS Vyrai 97,4095 9,7900 69,95 123,47 0,000*
Moterys | 101,081§ 9,7676 72,64 129,12
KT Vyrai 95,7323 9,6217 72,69 125,75 0,000*
Moterys | 101,9023 9,5043 70,74 138,36
IK Vyrai 100,0538 10,4353 75,34 125,07 | 0,640
Moterys | 99,7487 9,7393 75,07 130,0(
Atmintis Vyrai 96,5030 9,8206 70,10 127,63 0,000*
Moterys | 101,4245%  9,5572 72,80 126,68
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Monkini gy vaiking ir merginy WIT rezultat y palyginimas

3 priedas

Vidurkis | Standartinis | Minimali Maksimali | p-reikSne
nuokrypis reikSme reikSme

Bendras Vaikinai | 99,2734 6,5564 83,85 115,21 ,002
intelektas Merginos| 100,9849 5,9689 82,53 120,75

Verbaliniai Vaikinai | 98,3322 7,9233 81,13 123,15 ,000
gekejimai Merginos| 101,7093 7,6019 79,14 122,42

Matematiniai | Vaikinai | 101,2968 8,1988 86,62 124,41 | ,014
gekgjimai Merginos| 99,5944 7,6129 79,33 123,49

Loginis Vaikinai | 99,6933 8,5532 79,57 121,84 ,091
mastymas Merginos| 100,8699 17,4246 83,15 126,34

Erdviniai Vaikinai | 100,4532 9,0446 78,50 121,50 | ,450
gekejimai Merginos| 99,8875 8,1621 80,85 120,62

SK Vaikinai | 100,0706  9,4959 75,00 121,72 | ,783
Merginos| 100,3121] 10,4605 72,99 140,85

VZ Vaikinai | 98,4299 10,3836 68,89 127,50 ,000
Merginos| 101,7004 9,2698 69,15 122,94

AN Vaikinai | 98,4407 9,9493 72,13 123,71 ,001
Merginos| 101,3525 9,5204 77,07 128,31

AS Vaikinai | 101,1680 10,5403 78,63 136,46 | ,046
Merginos| 99,3904 9,8842 65,93 133,68

PT Vaikinai | 98,1262 9,3355 83,79 133,39 ,000
Merginos| 102,0749 10,2537 83,79 129,55

SE Vaikinai | 102,5806 10,8561 83,72 130,31 | ,001
Merginos| 99,6516 9,5221 83,72 131,40

VA Vaikinai | 100,8296 10,4204 77,34 128,96 | ,186
Merginos| 99,6723 9,6582 77,34 124,78

ZU Vaikinai | 101,3682 10,6531 87,01 136,38 | ,008
Merginos| 99,0236 9,4962 84,64 129,43

RE Vaikinai | 98,0586 10,2160 78,40 119,61 ,000
Merginos| 101,6057 9,4998 74,84 121,82

PS Vaikinai | 97,5716 9,7234 69,95 123,35 ,000
Merginos| 102,0136 9,8363 72,64 129,12

KT Vaikinai | 96,6648 9,8170 75,29 125,75 ,000
Merginos| 103,4626 90,0487 70,74 138,36

IK Vaikinai | 100,0767 10,2779 75,95 125,07 | ,976
Merginos| 100,1028 9,6027 77,94 130,00

Atmintis Vaikinai | 97,1690 10,0314 70,10 127,63 ,000
Merginos| 102,4411 9,7932 72,80 126,68
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Verbalinio mastymo rezultatai

verbalinio mastymo rezultatai

4 priedas

104

102 «

1004

98 «

96 o

94 1

92 4

90 «

88

LYTIS

i o
vyras

moteris

gimnazija pagrindine profesine

Mokyklos tipas

108

106 o

104 «

102 «

100 o

98 =

96 o

94 4

92 «

i
MAMLAV

1]
B %00

3,00

O 400

5 500

90

6,00

7,00 8,00 9,00 10,00 11,00 12,00

KLASE

62



Matematinio mastymo rezultatai

Kalbos turtingumo rezultatai
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5 priedas
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Kalbos turtingumo rezultatai

Pastabumo rezultatai
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Pastabumo rezultatai

Atminties rezultatai
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Atminties rezultatai
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9 priedas

Studenty vaikiny ir merginy WIT rezultat y palyginimas

Vidurkis  Standartinis  Minimali Maksimali p-reikSne
nuokrypis reikSme reikSme

Bendras Vaikinai 98,7795 5,4288 84,70 107,00 ,100
intelektas Merginos 100,7254 5,9569 86,06 114,08

Verbaliniai Vaikinai 97,3078 7,9025 78,42 113,62 ,005
gekejimai Merginos 101,5068 7,2297 83,40 117,59

Matematiniai Vaikinai 101,1163 6,8425 88,31 113,20 ,408
gekejimai Merginos 99,8708 7,6330 84,53 117,61

Loginis Vaikinai 99,1066 8,0126 78,41 111,65 ,213
mastymas Merginos 101,0042 7,4961 81,13 116,96

Erdviniai Vaikinai  100,2891  8,9933 81,07 112,24 ,695
gekejimai Merginos 99,5937 8,8235 78,97 120,73

SK Vaikinai 96,9510 8,7211 81,27 114,50 ,059
Merginos 100,6648 9,9571 81,13 125,58

VZ Vaikinai 97,8591 11,0644 77,21 117,87 ,066
Merginos 101,3842 9,1904 70,99 117,93

AN Vaikinai 98,7168 12,2964 71,04 118,55 ,113
Merginos 101,8409 9,2429 72,89 126,26

AS Vaikinai  102,9071  9,5742 84,56 126,92 ,054
Merginos 99,1452 9,7083 80,38 120,16

PT Vaikinai 95,3475 7,3430 83,11 109,03 ,002
Merginos 101,2954 9,9540 78,59 129,10

SE Vaikinai  100,9277  9,7756 83,91 117,85 ,716
Merginos 100,2010 10,0186 81,58 123,16

VA Vaikinai  101,2134  8,5236 82,36 114,97 ,309
Merginos 99,0871 10,7395 76,08 121,76

ZU Vaikinai  103,6793  8,9326 85,08 117,87 ,037
Merginos 99,4721 10,1828 84,31 125,52

RE Vaikinai 97,6754 10,4974 76,96 114,21 ,087
Merginos 100,9707 9,3684 74,93 121,36

PS Vaikinai 99,6039 10,2125 82,27 123,47 ,448
Merginos 101,0736 9,5419 80,29 123,69

KT Vaikinai 94,9242 8,6754 72,69 108,30 ,000
Merginos 102,1260 9,7481 77,95 132,09

IK Vaikinai 99,3648 12,3860 75,34 119,12 ,719
Merginos 100,1003 9,7149 79,47 125,90

Atmintis Vaikinai 94,9629 9,4286 75,96 118,24 ,000
Merginos 102,0692 8,6669 76,15 119,43
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10 priedas
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11 priedas
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Dirban ¢iy vyry ir motery WIT rezultat y palyginimas
Standartinis  Minimali
nuokrypis

Bendras
intelektas
Verbaliniai
gekejimai
Matematiniai
gekgjimai
Loginis
mastymas
Erdviniai
gekgjimai
SK

VZ
AN
AS
PT
SE

VA

RE
PS
KT
IK

Atmintis

Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys
Vyrai
Moterys

Vidurkis

97,2381

99,4724

95,7382
99,2987
98,0020
99,6936
96,9564

99,7705

101,2285
98,8417
97,0442
99,4301
97,6950
98,9905
95,2891
99,0056
97,5704
99,8225
94,2306
99,9000
98,9486
100,5242
101,7428
98,8758
98,4447
98,9976
96,6315
99,7816
96,7799
99,5575
94,9305
99,6720
100,7143
98,8076
94,0730
99,7760

6,3278
5,7072
9,0835
7,9012
7,4872
7,1527
9,3611
7,8130
7,8543
7,5426
9,2291
10,4497
10,7505
10,1606
11,7663
9,5114
9,2834
10,0571
9,6344
9,7922
11,3641
10,3497
9,3807
9,5132
9,5451
9,6258
10,4583
9,6976
10,4415
9,6317
9,5091
9,8253
10,5152
10,1152
10,2862
9,7495

reikSne

85,08
84,51
81,58
79,77
82,54
82,62
80,13
83,81
84,48
78,48
76,89
72,99
70,48
68,66
76,67
77,80
80,74
80,74
80,54
80,54
81,58
79,93
79,47
80,78
82,26
80,49
74,93
79,28
75,22
81,46
78,22
81,33
77,64
75,07
72,85
78,37

Maksimali
reikSne

110,91 ,013
114,66
122,89 ,005
120,89
114,53 ,127
120,11
117,73 ,026
121,04
119,92 ,041
118,27
115,25 ,126
124,56
120,52 ,411
122,61
126,39 ,017
122,82
126,70 ,137
130,67
126,32 ,000
131,81
122,74 ,331
131,71
130,89 ,049
125,63
124,59 ,707
136,46
120,98 ,038
130,34
123,25 ,065
128,62
116,66 ,002
133,65
121,54 ,223
126,85
118,13 ,000
122,44

12 priedas

p-reiksne
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Atminties rezultatai
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Verbalinio mastymo rezultatai

Loginio mastymo rezultatai
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Loginio mastymo rezultatai
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Erdvinio mastymo rezultatai
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