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[Zanga

Nagrinéjamos temos aktualumas.

Nuosavybés teis¢ — tai placiausia savo turiniu daiktiné teisé, taip pat ir viena i§ seniausiy
teisiy, zinoma nuo romény laiky.

Si teis¢ yra viena i§ pagrindiniy Zmogaus teisiy, suteikianti pladius jgaliojimus savininkui ir
salygojanti Zmogaus asmening gerove, be to, nuosavybés teis¢ — tai valstybés ekonomikos
pagrindas.

Lietuvos teisés doktrinoje nuosavybés teisé, nors ir sulaukusi démesio bei gilinimosi i ja, néra
pakankamai atskleista. Pirmiausia todél, kad teis¢ kaip mokslas néra statiSka, ypac atkreipiant
démesi 1 sparciai besikeiCian€ias visuomeninio gyvenimo salygas. Nuosavybeés teisiniams
santykiams biidingas dinamiskumas, nuolatinis vystimasis ir tobul¢jimas, savininko teisiy turinys
igyja naujy pozymiy, kurie lemia naujy klausimy ir problemy atsiradima, o tai skatina ieSkoti
tinkamiausio ir optimalaus biido Siam teisiniam santykiui iSreiksti.

Kitas aktualus aspektas — tai Siuolaikinés nuosavybés teisés sampratos formavimasis
Lietuvoje. Dar pra¢jo ne tiek daug laiko nuo Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimo. O juk iki to
privati nuosavybé buvo nepripazistama ir neigiama, taigi ji nebuvo tiriama bei nagrin¢jama
moksliniu lygmeniu. Lietuvai teko nueiti nelengva kelia: nuo privacios nuosavybés instituto
grazinimo { Lietuvos teisés sistema iki 2000 metais patvirtinto dabartinio Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso. Todél galima teigti, kad nuosavybés teisés koncepcija Lietuvoje vis dar
formuojasi. Siuo atveju reik§minga teisés doktrinos ir teismuy pozicija savininko teisiy turinio
klausimais, kadangi tai itakoja kuriama ir besiformuojancia nuosavybes teisés samprata.

Darbo temos aktualuma lemia ir tai, kad nuosavybés teisés suvokimas ir reglamentavimas
itakoja ir kity civilinés teisés instituty pobudi bei specifika, pavyzdziui: Seimos teisés, paveldéjimo
teisés, prievoliy teisés. Todel nuosavybes teisés instituto normy, doktrinos ir su nuosavybeés teisés
problematika susijusiy teismy sprendimy analizé yra aktuali ir reikSminga tiek nuosavybés teisés
tolesniam vystimuisi, tiek ir jos taikymui praktikoje.

Ir apskritai, savininko teisiy turinys ne vienodai apibréZiamas atskiry valstybiy doktrinose ir
teisés aktuose, ka lemia skirtingos teisinés tradicijos, teisinés sistemos, ideologijos ir kiti veiksniai.
Teisés doktrinoje yra jvairiy nuomoniy, kaip reikéty apibrézti savininko teisiy turini, o gal to daryti
visai nereikéty? Tai yra problema, kadangi vieningos nuomonés nebuvimas gali salygoti skirtinga

nuosavybés teisiniy santykiy interpretavima.



Magistro darbo tema — savininko teisiy turinys — yra aktuali, ypac Siais besipleciancios
globalizacijos laikais, kai skirtingas savininko teisiy turinio suvokimas gali sukelti dideliy
nesklandumu.

Nagriné¢jamos temos aktualuma patvirtina ir tai, kad dar nebuvo i§samiai moksliskai nagrinéta
savininko teisiy turinio sampratos problematika Lietuvos teisés sistemoje atsizvelgiant ir { kity
valstybiy analogisky teisiniy santykiy reglamentavima. Temos aktualumui turi itakos ir faktas, kad
iki Siol néra parengto Lietuvos Respublikos civilinio kodekso ketvirtosios knygos normu
komentaro.

Be to, savininko teisiy turinio analizé¢ pasitelkiant kity valstybiy atitinkamus teisinio
reglamentavimo pavyzdzius praturtina bendraji teisini iSprusima, supazindina su kity valstybiy
teisés sistemomis, leidZia geriau suvokti, pazinti ir ivertinti savo nacionaling sistema, pamatyti jos
privalumus bei trikumus, suteikia galimybe vienodinti skirtingas teisés sistemas, kadangi tai yra
svarbu plétojant tarpvalstybinius prekybinius ir ekonominius rysius.

Taip pat Siuo magistro darbu galima remtis vykdant tolimesnius mokslinius tyrimus,

sprendziant naujai iSkylancias problemas.

Darbo tikslas.

Sio darbo tikslas — i$analizuoti ir i§siaiskinti, ar dabartinis savininko teisiy turinio apibrézimas
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse yra tinkamas ir pakankamas, siekiant visapusisko
savininko teisiy igyvendinimo bei uztikrinimo, kartu, kad nebiity paZeisti istatymai ir kity asmeny
teisés bei interesai, be to, nustatyti pagrindines su tuo susijusias problemas bei atkreipti démesi 1
istoring nuosavybeés teisés raida ir jos itaka Siuolaikinei daiktinei teisei. Minéto tikslo siekiama
remiantis Siais darbo uZdaviniais:

1. ISanalizuoti roméniskaja nuosavybés teisés samprata, jos genezg ir evoliucija iki Siy laiky

teiséje esancios nuosavybes teisés sampratos;

2. I8analizuoti ir atskleisti Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse numatyta savininko
teisiy turinio savoka ir jos samprata;

3. Pateikti teisés doktrinos analiz¢ savininko teisiy turinio sampratos prasme ir vertinti jos
aiSkuma ir teisinguma jgyvendinant probleminius teisinio reglamentavimo aspektus bei
pritaikomuma praktikoje;

4. ISnagrinéti vadinamaja savininko teisiy ,,trejeto” koncepcija ir nustatyti jos tinkamuma,

suderinamuma ir aktualuma Siandieniniams poreikiams;



5. Nuosekliai i$nagrinéti ir jvertinti skirtingy pasaulio valstybiy savininko teisiy turinio
reglamentavimo aspektus, siekiant kuo geriau atskleisti savininko teisiy turinio esmg ir

prasme.

Objektas

Darbo objektas yra apibréztas magistro darbo pavadinime — tai savininko teisiy turinys, jo
reglamentavimas tiek Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, tiek ir kity valstybiy
atitinkamuose teisés aktuose bei Lietuvos ir kity valstybiy teisés doktrinoje. Kitos valstybés — tai 1§
esmés pagrindinés kontinentinés teisés sistemos valstybés, kuriy civiliniai teisés aktai turéjo ir
tebeturi didziausia itaka teisiniy santykiy srityje.

Darbe nagrinéjamos ir analizuojamos Lietuvos Respublikos civilinio kodekso normos,
susijusios su nuosavybés teisés turinio reglamentavimu bei kity valstybiy atitinkamas teisinis
reglamentavimas. Taip pat iStiriama Konstitucinio Teismo jurisprudencija, nagrinéjanti nuosavybeés
teisés turinio klausima. Darbe didelis démesys skiriamas Lietuvos bei uzsienio teisés doktrinai,
nagrinéjanciai nuosavybeés teis€s turinio samprata.

Reikia paminéti, kad Siame darbe nebus aptariamos intelektinés nuosavybés ir pramoninés
nuosavybés teisés, kadangi tai yra pakankamai specifinés nuosavybés rusys, kurios galéty biti

nagrin¢jamos kituose moksliniuose darbuose.

Tyrimo metodai

Iskeltiems magistro darbo tikslams pasiekti ir objektui atskleisti darbe naudojami Sie metodai:
sisteminis, loginis, lyginamasis, teleologinis, istorinis.

Sisteminis metodas naudojamas nustatant tiek nuosavybés teisés vieta daiktinés teisés
kontekste, ties savininko teisiy turinio vietai apibréZti nuosavybes teisés kontekste, taip pat rysiui su
kitais teisiniais santykiais nustatyti bei analizei teisés normuy, kuriy turinio, reik§més ir taikymo
salygoms atskleisti biitinas ju sisteminis vertinimas ir tarpusavio rys$iy nagrinéjimas.

Loginis metodas taikomas probleminiams teisinio reglamentavimo taikymo aspektams
nustatyti, taip pat apibendrinimams ir iSvadoms daryti. Be to, Sis metodas naudotas ir sitilant
probleminiy aspekty sprendimo variantus, jo pagalba atskleidZziama teisés normy tikroji reikSme ir
turinys, taip pat pateikiamos i§vados ir apibendrinimai.

Darbe naudojamas ir lyginamasis metodas, jis pasitelktas nagrinéjant Lietuvos ir kity
valstybiy teisinio reglamentavimo skirtumus aktualiais darbui klausimais, taip pat vertinant teisés
doktrinos pozicijas savininko teisiy turinio poziiiriu ir jos atitikima nustatytoms teisés normoms. I§

palyginimui pasirinkty teisés akty paminétini Latvijos Respublikos, Rusijos Federacijos, Vokietijos,



Nyderlandy, Kanados Kvebeko provincijos, Pranciizijos, Italijos, Jungtiniy Amerikos Valstiju
Kalifornijos valstijos civiliniai kodeksai. Sio metodo pagalba tiriama roméniskos nuosavybés teisés
nuostaty itaka $iy laiky teis¢je.

Teleologiniu metodu darbe remtasi siekiant atskleisti teisés normuy, reglamentuojanciy
nuosavybés teisinius santykius, tikslus, kuriy siekia jstatymy leidéjas. Sis metodas naudojamas ir
turint tiksla i$siaiSkinti tai, ko tiesiogiai nereglamentuoja teisés aktai.

Istorinis metodas pasitelkiamas nuosavybés teisés esmei atskleisti tuometiniame visuomeniniy
ir teisiniy santykiy kontekste, Sis metodas leidzia suprasti, kaip nuosavybés teisés samprata vystési

bégant Simtmec¢iams nuo romeény teisés laiky iki Siy dieny.

Darbo originalumas

Nuosavybés teisés tema yra gan placiai nagrinéta teisés doktrinoje ir daug mokslininky S$iai
temai yra skyr¢ nemazai moksliniy darby. Taciau savininko teisiy turini nagrinéjanciy moksliniy
darbuy néra daug ir $i tema néra placiai nagrinéta Lietuvos teisés doktrinoje, nuosavybés teisés
srityje dominuoja savininko teisiy apsauga ir gynimas. Taip pat savininko teisiy turinio tema néra
placiai nagrinéta siekiant nustatyti, ar dabartinis Lietuvos Respublikos civilinio kodekso savininko
teisiy turinio reglamentavimas atitinka $iy dieny aktualijas ir yra tinkamas nusakant savininko, kaip
nuosavybés teisés subjekto, teises ir pareigas. Savininko teisiy turinio tema savo darbuose nagrinéjo
keletas mokslininky, tokiy kaip prof. Vytautas Pakalniskis, doc. Algirdas Taminskas, dr. Karolis

JovaiSas ir kt., bet rimtesné analizé minétu aspektu nebuvo atlikta.

Svarbiausi Saltiniai

Savininko teisiy turinio tema yra nagrinéta teisés doktrinoje, todél darbe daug remtasi ivairiy
Lietuvos ir uZsienio autoriy moksliniais darbais. Taip pat iSanalizuotos Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso normos, reglamentuojancios savininko teisiy turini. Siekiant palyginti nuosavybés
teisés reglamentavima Lietuvoje ir kitose valstybése, nagrinétas skirtingy valstybiy teisinis
reglamentavimas ty valstybiy atitinkamuose teisés aktuose. Be to, nagrinéta Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo jurisprudencija atitinkamais klausimais.



1. Istoriniai savininko teisiy turinio sampratos aspektai

Istorija visada buvo ir yra svarbus veiksnys siekiant iSsiaisSkinti tikraja teisés normos esmg ir
prasmg, ja tinkamai atskleisti ne tik tuometiniame visuomeniniy ir teisiniy santykiy kontekste, bet ir
Siandienos gyvenime.

Apzvelgiant atitinkama teisini reglamentavima istoriniame kontekste, matyti, kaip teisés
normos, o §iuo atveju nuosavybeés teisé€s, samprata vystési bégant Simtmeciams nuo romény teisés
laiky iki Siy dieny.

Siame skyriuje bus nagrinéjami pagrindiniai nuosavybés teisés istoriniai aspektai, i§skiriant
roméniskaja nuosavybés teisés samprata, taip pat nuosavybeés teisei didele itaka dariusias XIX-XX
amzZiaus tendencijas. Zinoma, bus analizuojama ir nuosavybés teisés samprata Lietuvoje, tuo labiau,
kad ¢ia ilga laika privacios nuosavybés teis¢ apskritai buvo nepripazistama ir tik pries 20 mety ji
pradéjo igauti toki pavidala, koks yra dabar. Tod¢l svarbu iSsiaiskinti, kaip keitési nuosavybés teisés

reglamentavimas Lietuvos teisés sistemoje ir kokios yra jos vystimosi tendencijos.

1.1. Savininko teisiy turinys Romény teiséje

Pirmiausia reikia iSskirti tai, kad Lietuvos Respublikos civiliné teisé, kaip ir daugelio kity
Europos valstybiy teiseé, yra susiformavusi romény teisés pagrindu.

Reikia pripaZinti, jog kai kurios dar Romos laiky teisininky suformuluotos taisyklés visiskai
nepakito iki Siy dieny ir jas galima rasti jtvirtintas Siuolaikinés teis€s normose.

Daznai yra sunku nustatyti Siuolaikinés teisés normos tikraja esmeg ir prasmeg, taikymo
aplinkybes ir kitas reik§mingas savybes. Kad ir teorijoje, ir praktikoje iSvengti minéty problemuy,
reikia iSsiaiSkinti teis€s normos atsiradimo iStakas, jos paskirti, tiksla, evoliucionavima ir kitas
svarbias aplinkybes. Tai padaryti padeda romény teisés analize, kadangi jos jtaka Siuolaikinei teisei
yra neabejotina.

Nuosavybés teisés instituto atsiradimas ir jo formavimasis yra siejamas su laikotarpiu, kai
Roma buvo valstybé. Biitent Sis institutas 1émé ekonominio gyvenimo plétra nuo Romos valstybés
iki dabartiniy laiky. Nuosavybés teis¢ visada buvo ir bus vienas svarbiausiy veiksniy,
garantuojanciy valstybés, visuomenés ir atskiro asmens gerove.

Romeénai pagrindine daiktine teise laiké nuosavybés teisg, kuri buvo vienintel¢ visiSka
daiktiné teisé. Romény teis€je nuosavybé nu¢jo ilga evoliucijos kelia ir galiausiai susiformavo kaip

subjektiné teis¢ ir tam tikru atzvilgiu net 1émé visos teisin€s sistemos pobidi. Daugumas teisés



istoriky mano, kad pirmiausia atsirado kolektyviné, o i§ jos ilgainiui i$sirutuliojo ir privating teisé.
Taciau yra gana daug jvairiy argumenty, irodanciy, kad individuali nuosavybé Romos valstyb¢je
egzistavo nuo pat Romos istorijos pradzios. Jau seniausiuose Saltiniuose yra minima individuali
nuosavybé, kurios subjektas buvo pater familias. Pirmiausia individuali nuosavybé apémé
kilnojamaji turta. Ir tik suirus gentinei nuosavybei, taip pat ir Zemés peréjo privataus asmens
valdzion. Dvylikos lenteliy istatymuose jau iSskiriama tiek kilnojamojo, tiek nekilnojamojo turto
privatiné nuosavybé. Taciau kad ir kaip biity, romény teisininkai nuosavybe laiké vienalyte teise,
neatsizvelgiant | tai, kaip ji apibréziama. Tokia mintj iSreiské Gajus: ,,Svetimtauciai turi tik viena
nuosavybe, nes arba kazkas yra savininkas, arba néra juo laikomas. Tokia teise kazkada naudojosi ir
romény liaudis, nes arba kazkas buvo savininkas pagal kvirity teisg, arba juo nebuvo®. O pagal ius
civile, savininku gal¢jo biti tik Romos pilietis — kviritas, todél ir pati nuosavybé buvo vadinama
kviritine, kurig gyné romény ius civile, dél ko ji ir vadinama civiline nuosavybe. Svetimsaliai, kurie
neturéjo civilinio teisnumo, negaléjo turéti ir nuosavybeés teisés'.

Didziausia itaka nuosavybés teisés istorijoje turéjo Bertoluso suformuluota nuosavybés teisés
savoka, kuri skelb¢, kad nuosavybé suteikia savininkui galimybe daryti su materialiu daiktu viska,
ko nedraudzia teisé. Romény supratimu, viena vertus, nuosavybés teisé nurodo jos subjektui laisvés
ribas, kas apibiidinama kaip pozityvioji nuosavybés teisés funkcija, kita vertus, yra nuosavybeés
teisés laisvés garantas, kas apibiidinama kaip negatyvioji nuosavybés teisés funkcija, pasalinanti
galimybe tretiesiems asmenims kistis { svetimos nuosavybeés reikalus.

Dar viduramZiais buvo bandyta skirti pagrindinius ir papildomus nuosavybés teisés poZymius.
Pagrindiniais buvo laikomi — disponavimo ir atgavimo teis¢ (ius disponendi), o papildomais —
naudojimosi teis¢, daikto turéjimo teis¢, taip pat teisé surinkti vaisius ir jais naudotis (ius
possidendi, utendi et fruendi). Tai buvo pagrindiniai nuosavybés teisés turinio elementai’.

Minétus nuosavybés teisés pozymius arba dar kitaip — teises, reikia aptarti smulkiau. Galima
pradéti nuo i8skirto kaip pagrindinio nuosavybés teisés pozymio — ius disponendi, kuris uZtikrina
savininko galimybg teisiSkai disponuoti daiktu. Tokiu biidu savininkas pats nulemia daikto likima ir
gali jam priklausanti daikta, pavyzdZziui, parduoti, j1 dovanoti ir pan.

Papildomi nuosavybés teisés pozymiai ius utendi et fruendi reiské, kad savininkas gali
naudotis daiktu ir rinkti jo duodamus vaisius. Romény civilingje teis¢je galiojo principas, kad daikto

vaisiai, atskirti nuo motininio daikto, i§ karto tampa motininio daikto savininko nuosavybe.

" NEKROSIUS, Vytautas in Romény teisé (red. Dalia Vébriené). Vilnius: Justitia, 1999, p. 123-124.
% Ibid., p. 126.
3 Ibid., p. 126.



Savininkas taip pat tur¢jo teisg¢ suvartoti arba sunaikinti daikta, kas buvo apibiidinama kaip ius
abutend;’.

Kitas svarbus nuosavybés teis€s pozymis - ius possidendi. Jis reiSkia daikto turéjimo teisg, bet
ne jo valdymo fakta. Tokiu atveju, savininkui praradus faktini valdyma dél, pavyzdziui, vagystés,
nuosavybe, o kartu ir ius possidendi, nebuvo prarandama. Savininkas savo teises gal¢jo jgyvendinti
atitinkamomis procesinémis priemonémis, pavyzdziui, rei vindicatio, reikalaudamas atiduoti jam
priklausanti daiktaf.

Reziumuojant galima teigti, kad analizuojant romény teisés Saltinius nesunku nustatyti, jog
savininkas, praradgs bet kuria i§ anks€iau paminéty teisy, nenustoja biiti nuosavybés teisés
subjektas. Nuosavybés teis¢ yra vienalyté ir lanksti, todél ji tarnauja savininkui net tada, kai jo
teisés de¢l ivairiy ribojimy yra maksimaliai suvarzytos. Teoriniu poziliriu nuosavybés teis¢ yra
neribota, nors, zinoma, praktikoje Si taisyklé gali turéti jvairiy iSim¢iy, o tai yra ypac¢ aktualu
nekilnojamojo turto sri¢iai®,

Atsizvelgiant { anks¢iau jau paminétus pozymius, buvo bandyta apibrézti nuosavybés teisg,
kaip ja suprato roménai. Nuosavybes teis¢ buvo apibtidinama kaip daikting autonoming asmens
teis¢ valdyti, tai yra naudotis ir disponuoti materialiu daiktu, kuri buvo neribojama tiek, kiek
nepazeidzia esamos teisétvarkos. Taigi, nuosavybés teis¢ roménai suprato kaip visiska teisg
naudotis daiktu, pasireiskiancia tuo, kad savininkas jam priklausan¢iam daiktui turi absoliucia
valdzia’.

Po Romos valstybés zlugimo, tautos, jsikiirusios Senovés Romos teritorijoje, perémé romény
teis¢ ir jos normas modifikavo, pritaikydamos tuometiniams poreikiams, taiau, be abejones,
romeény teis¢ yra nuosavybes teis€s pamatas.

Dabartiné civiliné teis¢ perémé pagrindinius romény teisés institutus ir nuosavybés teis¢
reglamentuojancias nuostatas, kurios buvo pritaikytos prie pasikeitusiy ekonominiy ir kity
gyvenimo salygy, be abejo, atsirado ir naujy teisés instituty.

Niekas neabejoja, kad romény teisés itaka tiek apskritai dabartinei, tiek ir Lietuvos
nuosavybes teisei, yra akivaizdi ir reikSminga. Todé¢l biitina jai skirti atitinkama démesi analizuojant

nuosavybeés teisés sampratg ir genezg.

* NEKROSIUS, Vytautas in Romény teisé (red. Dalia Vébrien¢). Vilnius: Justitia, 1999, p. 126.
> Ibid., p. 126-127.

8 Ibid., p. 127.

7 Ibid., p. 127.



1.2. Svarbiausios savininko teisiy turinio tendencijos Europos valstybiy teisé¢je XIX-XX

amZiuje

Kitas svarbus ir reikalaujantis nuoseklesnés analizés nuosavybés teisés raidos etapas po
romény teis¢je suformuluoty savininko teisiy turinio kriterijy, yra bitent XIX ir XX amziai, kada
nuosavybés teis¢ per ganétinai trumpa laika turéjo pergyventi reikSmingas metamorfozes. Ankstesni
istoriniai tarpsniai nebus nagrin¢jami, kadangi jie neiSsiskyré svarbesniais jvykiais ar tendencijomis,
susijusiomis su nuosavybeés teisiniais santykiais.

Pranciuizijos revoliucijos metu buvo iSkeltos neribotos nuosavybés teisés ir sutarCiy laisvés
id¢jos. Jos buvo itvirtintos Napoleono 1804 metais paskelbtame Pranciizijos civiliniame kodekse.
Minétos id¢jos sulauké didelio populiarumo ir iSplito po visa pasauli bei tapo svarbiausiais civilinés
teisés principais. Tai tapo pagrindu isitvirtinti iki tol neZinotai laisvosios rinkos ekonomikai, kuri
propagavo individualizma, individo saviraiSkos laisvg ir kova uz savo interesus. Tai buvo pradzia
naujos, galingos pramonés sistemos susikirimui. Visa tai salygojo kapitalistinés visuomenés
susisluoksniavima i turtingasias klases ir skurstancius dirbanciuosius. Tai buvo pasekmé neribotos
ir nelieCiamos nuosavybés teisés bei sutarCiy laisvés suabsoliutinimo ir neadekvataus $iy principy
taikymo praktikoje®.

Did¢jant socialinei atskirciai tarp atskiry visuomenés grupiy, ryskéjo $io reiskinio neigiamos
pasekmés: perprodukcijos grésme, nedarbas, esama padétimi nepatenkinty visuomenés sluoksniy
jud¢jimai. Nusivylimas esama padétimi skatino socialistinés revoliucijos prielaidy ir jos
igyvendinimo idéjy puosel¢jima. Grynasis individualizmas nebetiko, kadangi stipréjant visuotiniam
bendradarbiavimui ir tarpusavio integracijai bei kuriantis globaliai ekonomikos sistemai, tapo
aktualis nebe trumpalaikiai, o ilgalaikiai interesai, kuriuos reikéjo apsaugoti teisinémis
priemonémis’.

Visi Sie neramumai skatino ieSkoti budy, kaip iS§saugoti nuosavybés nelieCiamumo ir sutar¢iy
laisvés idéjas bei vél jas padaryti naudingas visuomenei. Buvo aiSku, kad tuometiniai neribotos
nuosavybeés teisés ir sutarCiy laisvés principy désningumai neatitinka tuometinés visuomenés
gyvenimo salygy, todél reikéjo kazka daryti. Buvo galima sutikti {vairiy nuomoniy, kaip spregsti
i8kilusias problemas — nuo minéty neribotos nuosavybeés teisés ir sutarciy laisvés principy neigimo
ir socializmo jgyvendinimo iki Zymiai S§velnesniy priemoniy — pavyzdZiui, pripaZinimo, kad minéti

principai turi biiti i§saugoti ir toliau plétojami, tik juos reikia pritaikyti prie naujy visuomeniniy

¥ PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybeés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 72-73.
? Ibid., p. 72-73.



tendencijy, o tai galima daryti keiciant ir tobulinant istatymy baz¢ ir taip sureguliuojant
visuomeninius santykius'®.

Tad XIX amziaus pabaigoje ir XX amziaus pradzioje Vakary Europoje buvo pastebimos
nuosavybés teisés doktrinos kaitos tendencijos — atsiribojimas nuo grynojo individualizmo ir
racionalaus individualizmo bei kolektyvizmo derinimo propagavimas. Démesys buvo skiriamas
vieSajai nuosavybei, dirbanciyjy nuosavybés teisés apsaugai ir kitiems aktualiems socialinés sferos
klausimams.

Ryskiausi savininko teisiy suvarzymo atvejai stebimi XX amziaus antroje puséje. Tai buvo
susij¢ su ekologiniy judé¢jimy stipré¢jimu. Tuomet padaugéjo imperatyviy teisés normuy,
reguliuojanciy nuosavybés teisinius santykius. Plétési atvejuy ratas, kada nuosavybé, priklausanti
savininkui, valstybés galéjo buti priverstinai iSperkama siekiant tenkinti vieSaji interesa (tokiais
atvejais tapo miesty bei kity objekty statyba ir pan.). Yra pavyzdziy, kai biidavo nacionalizuojamos
net atskiros tkio Sakos, pavyzdziui — transportas. Tokia teisinio reguliavimo kryptis suteiké
pagrinda nuosavybés ,socializacijai“, ipareigojanciai savininka zilréti ne vien savo, bet ir
visuomeneés interesy, o kartu parodé teisés dalinimo i vieSaja ir privating reikSmés sumazgjima,
kadangi privatiniams teisiniams santykiams buvo pradéti taikyti vieSosios teisés metodai''.

Taciau, nors savininko teisés buvo varzomos, bet nuosavybés teisés institutas ir toliau isliko
pagrindiniu civilings teisés institutu, o savininkas — pagrindiniu civiliniy teisiniy santykiy subjektu.
Taip pat reikia pazyméti, kad kartu su savininko teisiy suvarzZymais atsirado nauji, iki tol nezinoti,
savininko teisiy apsaugos mechanizmai, pavyzdZiui, speciali nekilnojamojo turto teisiy registracija,
kuri leidZia uZtikrinti nekilnojamojo turto savininko teisiy patikimuma.

Galima biity iSskirti dar keleta XIX-XX amziaus teisei buidingy bruozy. Vienas tokiy — tai
patvirtinimas, kad svarbiausias nuosavybés teisés kaip daiktinés teis€s pozymis yra jos
absoliutumas, kuris pasireiSkia teisés turétojo galimybe jgyvendinti savo teisg neatsizvelgiant { kitus
asmenis. Savininkas, turédamas daikta, tai yra ji valdydamas, gali tam daiktui daryti tiesioginj ir
visapusiSka poveikj. Todél tradiciSkai, kai kalbama apie nuosavybg, pirmiausia ji suvokiama per
valdyma, o valdymas suvokiamas kaip pagrindiné nuosavybeés turini sudaranti ,,triados* dalis. D¢l
to teorijoje ir praktikoje vartojamas ,,valdymo* terminas daiktinés teisés esmei apibudinti, kadangi
nuosavybé geriau yra suprantama kaip valdymo objektas. Pavyzdziui, sakoma, kad valdo kaip
savininkas, nuomininkas, saugotojas ir pan. Kai savininkas daikto nevaldo, pavyzdZziui, daiktas yra

1Snuomotas, perduotas saugoti ir pan., tai dar nereiskia, kad savininkas jo neturi kaip nuosavybés

" PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 72-73.

"' BACUJIbEB, Epremmii AsnekcanmpoBuu in ['pakJIaHCKOE M TOPrOBOE NPABO KAIMTAIMCTHUECKHX TOCYIApCTB
(otBercTBeHHSbIH penakrop EBrennii Anekcannposud BacuibeB). MockBa: MexxayHapoansie oTHoueHust, 1993, c. 22.

10



objekto. Tokiu atveju savininkas daiktui nebegali daryti tiesioginio poveikio, tafiau nepraranda
galimybés veikti kaip savininkas, jgyvendindamas savo nuosavybés teisg¢. Taip pat daiktas turi ir
vartojamaja vert¢, kurios pagalba gali buti tenkinami savininko poreikiai. Todél pagristai daroma
isvada, kad daikto valdymas néra svarbiausias nuosavybés teisés pozymis. Si doktrina valdymo
nelaiko pagrindine savininko teise. Buvo svarbiausia, kas turi teis¢ naudoti daikta ir i§ jo gauti
nauda. D¢l Sios priezasties XX amziaus pirmojoje puséje atsirado nauja nuosavybés doktrina, kuri
nuo ,,valdymo* teorijos peréjo prie ,,naudojimo® teorijos, pasireiSkusios savininko teisine galia
visapusiskai naudoti nuosavybés teisés objekta. Taip savininkas jgijo galimybe gauti dalj pajamy ir
naudos i§ sudaiktintos nuosavybés, iSreikStos, kaip pavyzdziui, kokiame nors vertybiniame
popieriuje ar akcijoje'?.

Ypac reikSmingas nuosavybés teisés doktrinos plétros veiksnys buvo Europos Ekonominés
Bendrijos atsiradimas ir jos teis¢, per keleta deSimtmeciy suformavusi bendrus visai bendrijai
principus. Nuosavybés teisés doktrina buvo papildyta socialinémis nuosavybés teisés funkcijomis —
nuosavybé turi tarnauti ne tik savininko, bet ir vieSyjuy interesy labui. [gyvendinant minétas
funkcijas buvo pasiekta individualiy ir kolektyviniy interesy pusiausvyra jgyvendinant nuosavybés
neliet¢iamumo principa”.

Kaip matyti i$ aptarty nuosavybés teisés vystimosi ir raidos tendencijy, ja XIX-XX amziuje
intensyviai ir {vairiais biidais buvo bandyta pritaikyti prie to laikmec¢io tendenciju, kartais
nukrypstant net | kraStutinumus. Galiausiai nuosavybés teis¢ iSsiskyré kaip absoliuti teisé,
uztikrinanti savininko teisiy ir interesy igyvendinima bei tuo paciu turinti ir rySkia socialing

funkecija.

1.3. Savininko teisiy turinys Lietuvos civilinéje teisé¢je XX amZiuje

Lietuvos teisés sistemoje savininko teisiy turinys anksciau buvo ir dabar yra iSreiSkiamas
naudojantis vadinamaja teisiy ,.triada“. Siame skyriuje nagrinéjamas savininko teisiy ,triados®
atsiradimas, jos jtaka Lietuvos civilinés teisés sistemai ir sampratos pasikeitimai atskirais XX
amziaus laikotarpiais.

Teisingje literatiroje ir istatymuose subjektyvinés nuosavybés teisés turinys apibiidinamas
18skiriant tris savininko teisiy grupes — tai teisés savininkui priklausantj turta valdyti, naudoti ir juo

disponuoti. Nors §i ,.triada* daznai vadinama roméniskaja, taciau privatiné romény teisé nezinojo

"2 PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 76.
B Ibid., p. 73.
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iSsamaus ir iSbaigto savininko teisiy saraSo. Turto valdymo teisé (ius utendi), naudojimo teisé¢ (ius
fruendi) ir disponavimo teis¢ (ius abutendi) néra roméniSkoji savininko teisiy triada, kadangi
pirmosios dvi teisés klasikinéje romény teiséje buvo kaip savarankiSkos daiktinés teisés, o trecioji
atsirado viduramziais'*.

Kai kuriy autoriy nuomone, nuosavybés teisés turinio apibiidinimas pasitelkiant vadinamaja
savininko teisiy ,.triada“ labiausiai yra buidingas Rusijos civilinés teisés doktrinai. Pirma karta
istatyme trejybiSkumas buvo suformuluotas Rusijos imperijos istatymu savado X tome. Tai
aiSkinama kaip Michailo Speranskio, imperatoriaus Aleksandro I patar¢jo, 1830-1832 metais
vadovavusio Rusijos imperijos istatymy savado sudarymui, itaka, kuriam labai stipry poveiki daré
Pranciizijos civilinis kodeksas. Teisinéje literatiiroje ,triada” pirmasis suformulavo Vasilijus
Kukolnikas 1813 metais viename i§ savo veikaly apie Rusijos privating civiling teise!.

Rusijos civilinés teis¢s doktrina taip apibrézia kiekviena i§ savininko teisiy ,.triados*
elementy:

- valdymas — tai daikto (turto) tur¢jimas ir/ar galéjimas daryti jam poveikj;

- naudojimas — tai daikto (turto) naudingyju savybiy panaudojimas savo poreikiams;

- disponavimas — tai daikto (turto) teisinio likimo nulémimas savininko valia (pavyzdziui,

nuosavybés teisés objekto pardavimas).

O kadangi Rusijos nuosavybés doktrina itakojo ir Lietuvos teisg, tai $i trejybé dar ir dabar
pladiai taikoma'®.

Po Antrojo pasaulinio karo Lietuvos teisg ir civilinés teisés doktring net kelis deSimtmecius
veiké socialistiné ideologija, nuosekliai propaguota buvusioje Soviety Sajungoje. PrieSingai nei
Vakary Europoje ar kitose demokratinése valstybése, kuriose civilinés teisés ir nuosavybeés teisés
doktrinos raida buvo susijusi su demokratijos ir laisvos rinkos ekonomikos plétra, Soviety
Sajungoje teisés doktrinai buvo keliamas ne mokslinis, o ideologinis uzdavinys — uztikrinti
marksizmo-leninizmo idéjy igyvendinimql7.

Vakary Europos ir kity demokratiniy valstybiy ekonomikos ir teisés doktrinos bei praktikos
plétra Soviety Sajungoje buvo grieztai kritikuojama. Zinoma, socializmo ideologijai pavojingiausia
laikyta vakarietiSka nuosavybés teisés doktrina. Todél Soviety Sajunga pirmiausia sieké eliminuoti
1§ civilinés teisés privacia nuosavybe, kuri laikyta kapitalizmo pamatu. Propagandos aparatas buvo

nukreiptas socialistinés santvarkos, pagristos visuomenine nuosavybe, iSaukStinimui, siekiant

' TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 258-259.
" PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitien¢). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 59.

' Ibid., p. 59.

7 PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 70.
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pagristi, kad jokios alternatyvos socializmui ir socialistinei nuosavybei néra ir negali biiti. Buvo
pripazistama tik visuomeniné, tai yra valstybiné, koliikiné-kooperatiné ir visuomeniniy organizaciju
nuosavybé. PilieCiai, kuriuos dabar vadintume fiziniais asmenimis, gal¢jo turéti tik jstatymiskai
ribota kieki asmeninio vartojimo reikmenuy, tai yra tik tiek, kiek reikia asmeniniams poreikiams
patenkinti, pavyzdziui — viena buta ar nama ir pan. Tokia nuosavybé vadinta ne privacia, o
asmenine, nes siekta pabrézti, kad asmeniné nuosavybé yra iSvestiné i§ socialistinés nuosavybes,
kadangi ja buvo galima jgyti tik i§ vadinamyjy darbo pajamu. Vietoj rinkos désniy veiké sukurta
administraciné iikio planavimo sistema, o privacios nuosavybés paSalinimas i§ ekonomingés sistemos
sukiiré i§ esmés vieno savininko — Soviety Sajungos tki, kuri valdé centrinis aparatas, nustatantis
kiek ir ko turi gaminti fabrikai, kas turi nupirkti ir vartoti juy pagaminta produkcija. IS to matyti, kad
Soviety Sajungoje turtiniai santykiai buvo reguliuojami vieSosios teisés normomis, o civilinés teisés
taikymas tikio sferoje maksimaliai susiaurintas. Galima netgi sakyti, kad pagrindiné civilinés teisés
funkcija buvo reglamentuoti buitinius fiziniy asmeny, arba tuometiniy pilieciy, tarpusavio
santykius'®.

Reikia pasakyti, kad totalitarinés valstybés ideologijai trejybé buvo labai priimtina, kadangi
sovietme¢iu savininkas galéjo su savo turtu daryti tik tai, ka leido jstatymas'®. Stai 1964 mety
Lietuvos civilinio kodekso 96 straipsnis, numatantis savininko teises, lakoniskas ir aiSkus —
savininkui priklauso teisés turta valdyti, juo naudotis ir disponuoti jstatymo nustatytose ribose™.

1990 metais Lietuvai atkiirus nepriklausomybg, reikéjo idiegti visiskai kitoki principa, nei kad
buvo propaguota iki tol, tai yra — savininkas su savo turtu gali daryti viska, kas neuzdrausta. Taciau
nebuvo lengva atsisakyti vadinamosios savininko teisiy ,triados* ir {statymu apibiidinamo
nuosavybés teisés turinio, kadangi tiek Rusijos teisinés doktrinos, tiek ir kelis deSimtmecius
civilinés teisés doktring itakojusios socialistinés ideologijos poveikio pasekmés dar turéjo gana
daug itakos Lietuvos teisinei sistemai.

Pirmasis naujoviy diegimo Zingsnis buvo senojo 1964 mety Civilinio kodekso redagavimas,
taCiau tai nedaug pakeité sovietiniy laiky kodekso formuluotes. Buvo pakeistas 96 straipsnio
pavadinimas i ,,Savininko teisiy turinys®, taCiau teksto turinys liko beveik nepakitgs. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso®' 96 straipsnio 1 dalis nustaté, kad savininkas valdo jam priklausant
turta, naudojasi bei disponuoja juo pagal Lietuvos Respublikos istatymus, nepaZeisdamas kity

asmeny teisiy ar teiséty interesy. Minéto straipsnio 2 dalis numaté savininko nuosavybés teisé€s

'S PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 70-71.

' PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitien¢). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 60-61.

0 Valstybés Zinios, 1964, Nr. 19-138.

! Valstybés Zinios, 1994, Nr. 44-805.
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ribojimus: istatymy nustatytais atvejais bei salygomis ir tiek, kiek istatymai leidzia, savininkas
privalo leisti ribotai savo turtu naudotis kitiems asmenims, valstybei ir savivaldybei. Taigi, atsirado
tik nauja nuostata, kad savininkas, igyvendindamas savo teises, turi gerbti ir kity asmeny teises>.
Nors pirmosios nuosavybés santykiy teisinio reglamentavimo naujovés nebuvo tobulos, taciau
tai suktiré pagrindus privacios nuosavybés ir privataus ukio sektoriaus plétrai. Tuo metu nei
visuomené, nei teisininkai dar nebuvo pasiruo$e sukurti ir taikyti tokius istatymus, kokie jau
egzistavo Vakary Europos valstybése. Atkreiptinas démesys ir | tai, kad naujasis Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas®, patvirtintas 2000 metais, buvo rengiamas ir priimamas
ypatingomis istorinémis salygomis — atkurtos nepriklausomos Lietuvos valstybés ekonominés
sistemos pertvarkymas, socialistinés ideologijos itvirtinty teisiniy stereotipy doktrinoje ir gyvenimo
praktikoje iveikimas, integracija 1 Europos ir transatlantines ekonomines ir politines struktiiras
siekiant uztikrinti ilgalaikio valstybés saugumo interesus. D¢l to, kad buvo nepakankamai iSplétota
nuosavybés teisés doktrina, nepakako eksperty, taip pat triko kity galimybiy greitai parengti nauja
Lietuvos Respublikos civilini kodeksa, pasinaudota Italijos, Olandijos ir kity valstybiu civiliniy
istatymy kodifikacijy patirtimi. Labai svarbu buvo ir tai, kad naujojo Civilinio kodekso projekto
rengéjai maksimaliai panaudojo bendruosius Europos Sajungos teisés principus ir teisés Saltinius.
Tokiu budu i naujaji Civilini kodeksa perkélé ne tik Vakary Europos teisés doktrinos id¢jas, bet taip
pat ir ju pagrindu suformuluotas civilinés teisés normas. Todél 2000 metais patvirtinto Civilinio
kodekso normuy suvokimas ir teisingas taikymas turi biiti grindziamas ne tik Lietuvos, bet
pirmiausia Vakary Europos doktrinos ir teismy praktikos studijomis. Visy pirma tai taikytina
nuosavybeés teisés doktrinai, nuo kurios dél anks¢iau minéty aplinkybiy buvome labiausiai nutolg™*.
Priimant naujaji Lietuvos Respublikos civilin; kodeksa, nors ir jautési deSimtmeciais diegty
stereotipiniy nuostaty jtaka, o ir pats Civilinis kodeksas nebuvo pakankamai nuoseklus, istatymu
leidéjui pavyko priartéti prie Vakary Europos nuosavybeés teisés doktrinos. Tai pasireiské Civilinio
kodekso 4.37 straipsnio nuostatose itvirtintu asmens autonomiSkumo principu, jtvirtings savininko
teise elgtis su savo nuosavybeés teisés objektu ,,savo nuoziiira®“, o draudimas nepazeisti istatymy ir
kity asmeny teisiy ir interesy reiske, kad savininkas, savo nuoziiira valdydamas savo nuosavybe bei
disponuodamas ja, privalo paisyti tik teisiniy imperatyvy, tai yra draudimy, ir naudotis savo
teisémis taip, kad nepakenkty visuomenés ar atskiry asmeny teiséms ir interesams. Tad pagaliau

Lietuvos civilingje teiséje buvo atsisakyta siekio reglamentuoti visus savininko veiksmus ir suteikta

* PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitien¢). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 61.

» Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

** PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybeés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 70-72.
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galimybé savininkui paciam spresti savo nuosavybés tvarkymo reikalus, o ne tai pavesta daryti
{statymui®’.

Analizuojant nuosavybés teisés doktrinos raida Lietuvoje, aiSkiai matyti atskiry laikotarpiy
ideologiniy, politiniy, ekonominiy veiksniy jtaka. Tai keité ir savininko teisiy turinio
reglamentavima Lietuvos teisés sistemoje ir jo supratima nuo savininko galimybiy maksimalaus
susiaurinimo jvardinant konkrecias teises iki savininko visiskos autonomijos itvirtinimo, jo teises
suvarzant tik konkreciais ribojimais.

Lietuvoje ilga laika privacios nuosavybés teis¢ apskritai buvo nepripazistama, tod¢l rengiant
naujaji Lietuvos Respublikos civilini kodeksa remtasi kity valstybiy civiliniy istatymy kodifikaciju
patirtimi bei Vakary Europos teisés doktrinos idéjomis ir civilinés teisés normomis.

Svarbu akcentuoti, kad savininko teisiy turini reglamentuojan¢iy normy teisingas suvokimas
ir taikymas turi buti grindziamas ne tik Lietuvos teisés doktrina ir teismy praktika, bet visy pirma

atsizvelgiant { Vakary Europos valstybiy patirti.

» PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitien¢). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 61.
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2. Savininko teisiy turinio reglamentavimas Lietuvos jstatymuose po 2000 mety
Civilinio kodekso jsigaliojimo

Dabartinis Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, patvirtintas 2000-aisiais metais, buvo
ilgai lauktas teisés aktas. Nuo Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo iki Civilinio kodekso
patvirtinimo pra¢jo vos 10 mety, per kuriuos daug kas pasikeité, o kalbant apie nuosavybés teisg, tai
poziiris | ja pasikeité kardinaliai — nuo privacios nuosavybés teisés neigimo iki jos jtvirtinimo kaip
vienos fundamentaliausiy ir svarbiausiy teisy.

Be abejo, Civilinis kodeksas buvo rengiamas sudétingomis salygomis, itakojant jvairiems,
kartais ir nepalankiems, veiksniams, pozicijoms ir interesams.

Itaka daré ir tokie reik§mingi Lietuvai ivykiai, kaip integracija { Europos Sajunga ir Siaurés
Atlanto Sutarties Organizacija, kas padé¢jo stiprinti ir ekonomini sauguma kartu akcentuojant
nuosavybés teisés svarba.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas buvo priimtas 2000 m. liepos 18 d., tac¢iau didzioji jo
dalis isigaliojo tik beveik po mety, tai yra 2001 m. liepos 1 d. Tai buvo ilgai lauktas Zingsnis ir

sunkaus darbo kulminacija.

2.1. Valdymas, naudojimas ir disponavimas

Teigiama, kad Zmogus gali realizuoti save, ugdyti savo asmenybg ir uztikrinti savo genetini
nemirtinguma, tai yra giminés tgstinuma, tik supancio pasaulio materialioje erdveje, kuri be daikty
neegzistuoja. Visavertis gyvenimas nesutapatinamas su situacija, kai Zmogui pakanka tenkintis
savimi, jis turi turéti tai, kas tenkina jo poreikius°.

Privati nuosavybé Lietuvos teisingje sistemoje buvo jtvirtinta prie§ dvideSimt mety. Tai,
Zinoma, néra ilgas laiko tarpas, bet néra ir trumpas laikotarpis, kurio metu buvo sukurtas toks
daiktinés teisés institutas, koks yra dabar.

Placiausia turinio prasme ir svarbiausia i§ daiktiniy teisiy yra nuosavybés teisé, kuri ir
apibiidinama Siame magistro darbe per nagrin¢jama savininko teisiy turini. Nuosavybés teis¢ yra
labai svarbi tiek kalbant apie atskira asmeni, tiek ir apie visa visuomeng bei valstybg. Biitent ja
galima laikyti valstybés ekonomikos pagrindu.

Nuosavybés teise gali biiti suvokiama objektyviaja ir subjektyvigja prasme.

* JOVAISAS, Karolis. Nuosavybeés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 62.
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Objektyvigja prasme nuosavybés teis¢é suvokiama kaip visuma teis€s normuy,
reglamentuojanciy asmeny turtinius santykius dél nuosavybés teisés objekto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo. Jos uzdavinys — reglamentuoti nuosavybés santykius.

Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse®’ nuosavybés teisé suvokiama kaip subjekting
teisé. Nuosavybes teisés subjektisSkuma atskleidzia 4.37 straipsnis. Tai reiskia, kad konkretus asmuo
igyja teisg¢ valdyti, naudoti ir disponuoti tam tikromis turtinémis vertybémis (nuosavybés teisés
objektu). Savininkas iSvardintas teises gali realizuoti savo nuozilira, jy apimtis i§ esmés néra
apribota, taciau yra svarbu nepazeisti jstatymy, kuriais gali buti suvarzomos kai kurios savininko
teisés, ir kity asmeny teisiy bei interesy.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pateikgs subjektyviosios nuosavybés teisés
apibrézima, nurodydamas, jog subjektiné nuosavybés teis¢ yra elementas absoliutaus teisinio
santykio, kuriame savininkui prieSprieSinami visi kiti asmenys, privalantys susilaikyti nuo Sios
teisés pazeidimy. Subjekting nuosavybés teis¢ galima apibiidinti kaip istatymy saugoma savininko
galimybe valdyti jam priklausant] turta, juo naudotis ir disponuoti savo nuoziiira ir interesais, bet
neperzZengiant istatymuy nustatyty riby, nevarzant kity asmeny teisiy ir laisviy®®.

Puikiai Zinome, kad bet kokiam visuomeniniam santykiui atsirasti yra biitini ne maZziau kaip
du subjektai. Tai budinga ir nuosavybés teisiniams santykiams. Vienas subjektas nuosavybés
teisiniuose santykiuose yra savininkas, kuris nuosavybés teise turima turta gali valdyti, naudoti ir
juo disponuoti. Kadangi nuosavybés teisé yra absoliuti atitinkamo asmens teisé, tai laikoma, kad
kita nuosavybeés teisiniy santykiy Salis yra pasyviai {pareigoty subjekty visuma. Kadangi $i subjekty
visuma turi pasyvia teising pareiga — netrukdyti savininkui valdyti turta, juo naudotis ir disponuoti,
nesvarbu, kokia yra ju valia, tod¢l teisiSkai reikSmingiausias subjektas nuosavybés teisiniuose
santykiuose yra turto savininkas. Nuosavybés teisés 1 atitinkama turta turinys nusakomas savininko
teisiy visuma jam priklausant] turta valdyti, naudoti bei juo disponuoti®.

Auksciau i8déstytai pozicijai pritaria ir kiti teisés teoretikai, teigiantys, kad nuosavybeés teise,
kaip ir bet kuri kita subjektiné teise, yra teisinio santykio elementas, nes ji gali egzistuoti ir biiti
1gyvendinta tik kartu su ja atitinkan¢iomis kity asmeny pareigomis. O kadangi nuosavybés teisiniai
santykiai yra absoliutiniai, tai juose pakanka aiskiai apibréZzti tik viena santykio Salj — tai savininka,
turint{ nuosavybeés teisg i tam tikra turta. Tokiu atveju kita Salis, tai yra jpareigotoji Salis, gali biiti

konkreciai neapibrézta, nes pagal teisés normas nuosavybés teis¢ jgyvendinama paties savininko, o

" Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

¥ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandzio 18 d. nutarimas ,,Dél komerciniy banky istatymo*.
Valstybés zinios, 1996, Nr. 36-915.

¥ VILEITA, Alfonsas in Lietuvos teisés pagrindai (recenzentai: Vytautas Nekroius, Vytautas Pakalniskis). Vilnius:
Justitia, 2004, p. 200-203.
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ne ipareigotyjy asmeny veiksmais. Todél nuosavybés teisiniu santykiu susij¢ ipareigotieji asmenys
turi elgtis pasyviai, tai yra nedaryti nieko, kas galéty sutrukdyti savininkui igyvendinti savo
nuosavybes teise’’. Todél nuosavybés teisiniuose santykiuose kaip teisinio santykio Salis
svarbiausias yra savininkas.

Taip pat pastebima, kad nuosavybés santykius reglamentuojancios teis€és normos sudaro
vientisa sistema, sudaryta tiek i§ vieSosios teisés (konstitucinés, administracinés ir kt.), tiek i$
privatinés teisés normy. Siuo atveju biity galima pastebéti tik vieng skirtuma tarp konstituciniy ir
kity istatymy — tai, kad konstituciné nuosavybés teisés kategorija yra placiausio turinio, o
paprastuose istatymuose galimas nuosavybés santykiy teisinio reglamentavimo diferencijavimas
pagal objekta (pvz., nuosavybés teisés i daiktus, kapitala, 1€Sas ir pinigus) arba pagal subjektus ir
pan. Antra, sudarant bet koki sandori, turta isigyjanti Salis pirmiausia reikalauja turta perleidziancio
asmens patvirtinti teis¢ disponuoti sandorio objektu. Todél dabartinis Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksas itvirtino nuostata, kad ,,Perduoti nuosavybés teisg gali tik pats savininkas arba savininko
igaliotas asmuo” (CK 4.48 straipsnis). Remiantis $ia aplinkybe darytina iSvada, kad apyvartoje
subjektai vienas kita suvokia tik kaip savininka ar subjekta, turinti savininko igaliojimus ar kitokias
savininko jam suteiktas teises disponuoti turtu. Todé¢l apyvartos objektas bet kokiu atveju negali
bati toks turtas, kuris néra nuosavybeés teisés objektu’.

Nuosavybés teisiniams santykiams yra buidinga tai, kad jie yra testinio pobudzio. Tol, kol
savininkas yra nuosavybés teisiniy santykiy dalyvis, jis gali i§ kity asmeny reikalauti neigiamo
pobiidZio veiksmuy, tai yra, kad kiti asmenys susilaikyty nuo savininkui priklausancio turto valdymo,
naudojimo bei disponavimo juo. O $tai teise i§ kity asmeny reikalauti teigiamo pobiidzio veiksmy
savo turto atzvilgiu, savininkas igyja tik tuomet, kai nuosavybés teisiniai santykiai tampa pagrindu
kitiems teisiniams santykiams, kuriy subjektu savininkas ir tampa™”.

Yra dar radikalesné pozicija, teigianti, kad nuosavybé yra amzina laike ir erdvéje, nors jos
objektas — daiktai ir kitas turtas — gali netekti savo vartojamyjy savybiy ir ekonominés vertes.
AmzZini yra pagal savo fizines savybes, i1Sskyrus ekstraordinarinius atvejus — gamtinius kataklizmus
ar zmogaus veiklos padarinius (pavyzdziui, uZterStuma, gaisrus), ir tokie nuosavybés objektai, kaip
zem¢, miskai ir vandenys. Kai savininkas mirSta, nuosavybés teisé i juos pereina palikuonims ar

kitiems paveldétojams, iSreiSkusiems savo valig priimti palikimq”.

% PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitiené). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 57.

' PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybeés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 75-76.

*> TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 251.

33 JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 74.
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Visy pirma, teisinémis priemonémis yra nustatomos prezumpcijos, uZztikrinancios
supaprastinta savininko teisiy gynima kilus gincui dél to, ar savininkas, igyvendindamas savo
nuosavybés teisg, perzengé savo subjektines teises, kaip leistino elgesio mato ribas, ar ne, taip pat,
ar teisétai pasielgé kiti asmenys, iskaitant ir valstybe, suvarzydami savininko teises. IS Sito seka
pagrinding taisyklé — savininko teisés laikomos neapribotos ir nesuvarzytos, jei tam néra jstatyminio
pagrindo. Visais kitais atvejais nuosavybés teisés turinys negali biiti apribojamas bei suvarzomas
pries savininko valia, kadangi tai yra konstituciné zmogaus teisiy garantija. Tad siekiant kuo geriau
igyvendinti savininko teisiy uztikrinima ir gynima, Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse yra
nustatyta savininko teisiy neapribojimo prezumpcija®*.

Paminétina Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.39 straipsnio 2 dalis, kur yra nustatyta,
kad kilus abejoniy dél nuosavybés teisés apribojimo, visais atvejais laikoma, kad nuosavybés teise
neapribota.

Neginama tai, kas prieStarauja bendrai gerovei ar kelia potencialia grésme¢ kity asmeny
teiséms ir visuomeneés teisétiems interesams arba juos pazeidzia. Nuosavybés teisiy apribojimas turi
bati taikomas taip, kad biity uztikrinta savininko teisiy ir vieSojo intereso pusiausvyra®>.

Taip pat butina pazyméti, kad savininko teisés visada platesnés, nei bet kokio kito asmens
teisés | ta turta (pavyzdziui, nuomininko teisé { nuomojama gyvenamaja patalpa). Be to, savininkas
gali bet kuriam asmeniui suteikti jam paciam priklausancias teises, ko padaryti negali
nesavininkas>’.

Nuosavybes teis€ turi ypatinga pobiidi, nes savininkas, remdamasis istatymais, gali nusSalinti
bet koki asmeni nuo jam nuosavybés teise priklausancio ir tam asmeniui patikéto turto valdymo,
naudojimo ir disponavimo juo, jei tokiu turto tvarkymu néra tinkamai iSreiSkiama savininko valia.
Reikia pazymeti, kad daugeli savininkui analogiSky teisiy gali turéti ir nesavininkas, bet tos teisés
jau neturi i§imtinio pobiidZio. Juk jos ne tik ,,neatima“ i§ savininko teisiy { ta turta, bet joms atsirasti
biitina paties savininko valia. Vadinasi, netgi nesavininko teisés, tam tikra prasme analogiSkos
savininko teiséms, skiriasi nuo savininko teisiy pirmiausia tuo, kad savininkas igyvendina jas
1Simtinai tik savo nuoziiira, o jo veiksmus Siame procese gali riboti tik tiesioginiai istatymo
draudimai. Tuo tarpu nesavininka, kuris negali veikti taip pat nepriklausomai kaip ir savininkas,

riboja savininko valia, atitinkanti jstatymuy ir sutarties nustatytas ty teisiy ribas®’.

* PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitiené). Vilnius: Mykolo Romerio

universitetas, 2010, p. 61-62.

> JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 61.

z: TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 263.
Ibid., p. 263.
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Yra nattralu, kad pasaulyje, kur egzistuoja skirtingos teisinés sistemos, néra vieningos
nuostatos dél savininko teisiy turinio, todél skirtingose valstybése savininko teisiy turinys gali biiti
suprantamas skirtingai.

Lietuvos teisingje sistemoje juridini nuosavybés teisés turini sudaro vadinamoji savininko
teisiu ,triada“, pagal kuria yra iSskiriamos tokios trys teisés: tai valdymas, naudojimas ir
disponavimas.

Savininko teisiy turini Lietuvos teisinéje sistemoje apibrézia Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso 4.37 straipsnio 1 dalis, kur yra apibiidinama nuosavybés teisés savoka. Nuosavybés teis¢ —
tai teis¢ savo nuoziiira, nepazeidziant istatymy ir kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti
nuosavybés teisés objekta ir juo disponuoti. IS Sios definicijos matyti ir tai, kas sudaro savininko
teisiy turini Lietuvos teisés sistemoje.

Lietuvos istatymy leid¢jo poZiiiriu dabar galiojanciame Civiliniame kodekse savininko teisiy
turinys turi susidéti i§ trijy pagrindiniy teisiy:

- nuosavybés teisés objekto valdymo;
- nuosavybés teisés objekto naudojimo;
- disponavimo nuosavybeés teisés objektu.

Taciau Civilinis kodeksas nenurodo, kaip galima biity suvokti valdyma, naudojima ir
disponavima, neatskleidzia jy esmés.

Todél siekiant suvokti valdymo, naudojimo ir disponavimo esmg ir prasmg, turime gilintis ir i
kitus teisés Saltinius. Viena i§ pozicijy, paaiSkinanciy, kodé¢l Lietuvos Respublikos civiliniame
kodekse néra atskleidziamas valdymo, naudojimo ir disponavimo turinys, yra ta, jog nuosavybés
teisé yra prigimtiné Zmogaus teis¢, suteikianti jam autonomiSkumo materialin; pagrinda, todél
savininkas pirmiausia pats savo laisva valia priima sprendimus dél savo nuosavybés tvarkymo ir
pats juos jgyvendina. O tai yra uztikrinta per jstatymo nuostata, leidZian¢ia savininkui veikti ,,savo
nuozitra®. [statymu yra nustatoma tik tai, kas draudziama savo nuozitra veikian¢iam savininkui
tvarkant savo paties turta. Tokie draudimai yra nustatyti specialiose Civilinio kodekso ir kity
Istatymy normose. Taigi, savininkas gali daryti viska, taciau negali pazZeisti istatymuy ir kity asmeny
teisiy bei interesy. Taciau toks valdymo, naudojimo ir disponavimo sampraty neapibréztumas
sukelia teoriniy ir praktiniy problemy. Tad norint atskleisti 4.37 straipsnio turinj, reikia pasitelkti
kitas Lietuvos Respublikos civilinio kodekso nuostatas, kitus istatymus, taip pat teismy praktika bei

teisés doktring™®.

*® PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitiené). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 58-59.
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Reikia pastebéti, kad ir pacioje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje® yra ijtvirtinta
vadinamoji savininko teisiy ,,triada“. Tai numatyta Konstitucijos 128 straipsnio 2 dalyje, kur
sakoma, kad valstybinio turto valdymo, naudojimo ir disponavimo tvarka nustato jstatymas. Tokiu
budu yra apibréziamas vieSosios nuosavybés savininko teisiy turinys. Galima manyti, kad ir
Civilinio kodekso bei kity istatymy nuostatos, itvirtinan¢ios savininko teisiy turini, iSplaukia i$
Lietuvos Respublikos Konstitucijos normy.

Kalbant apie teisés aktus, ko gero placiausiai minétieji valdymas, naudojimas ir disponavimas
yra apibrézti Lietuvos Respublikos valstybés ir savivaldybiy turto valdymo, naudojimo ir
disponavimo juo jstatyme*’. Minéto jstatymo 2 straipsnyje, kur apibréziamos pagrindinés jstatymo
savokos, nurodyta, kad:

- turto valdymas — tai teisé istatymy nustatyta tvarka daryti turtui fizini bei tikini poveiki;

- turto naudojimas — tai naudingyju turto savybiy taikymas naudotojo poreikiams tenkinti;

- disponavimas turtu — teisé turta parduoti, kitaip perleisti, taip pat iSnuomoti, ikeisti arba
kitokiu budu keisti jo teising buklg.

Reikéty labiau pasigilinti i tai, kas Lietuvos teisingje sistemoje sudaro valdyma, naudojima ir
disponavima.

Anksc¢iau vyravo nuomongé, jog nuosavybés teisés turiniui apibidinti visiSkai pakanka trijy
pagrindiniy teisiy, tai yra daikto valdymo, naudojimo ir disponavimo juo, kurias tiksliau buty laikyti
atskiromis savarankiSkomis teisiy grupémis. Todél Sios trys pagrindinés teisés, kuriomis
tvardijamos minétos teisiy grupés, yra igyvendinamos realizuojant pastarosioms teisiy grupeéms
priklausancias salyginai ,,siauresnes” teises. PavyzdZiui, teisé gauti daikto duodamas pajamas jeina |
daikto naudojimo teisiy grupg, o teis¢ sunaudoti ar iSeikvoti daikta, perduoti ji kitam jeina 1
disponavimo daiktu teisiy grupe ir t. t.*'.

Teisé valdyti daikta turi biiti suprantama kaip konkreciy valdymo teisiy visuma. Pagrindinés
valdymo teisés yra:

- teise turéti daikta savo Zinioje;
- teiseé daryti daiktui fizini bei tkini poveiki.
Taciau Sia prasme daikto turéjimas savo Zinioje turi biiti suprantamas ne kaip faktinis, o kaip

juridinis turéjimas. Taip yra dél to, kad tada, kai néra galimybés faktiSkai turéti savo Zinioje daikta,

%% Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

40 Valstybés zinios, 1998, Nr. 54-1492. Nauja istatymo redakcija: Nr. IX-900, 2002-05-23, Valstybés Zinios, 2002, Nr.
60-2412 (2002-06-19).

! TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 260.
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kuri 18 tikryjy turi svetimas asmuo, daikto juridinio tur¢jimo teis¢ iSlieka ir todél asmuo lieka daikto
savininku*?.

Reikia pritarti auksSciau iSdéstytai pozicijai, kadangi tokiu biidu yra uztikrinamos ir ginamos
savininko teisés. Tokia pozicija palaiko ir kiti teisés teoretikai, laikydamiesi nuostatos, kad
valdymas, kaip nuosavybés teisés turinio elementas, turi biiti suprantamas ne kaip fizinis turéjimo
faktas, o kaip savininkui teisés garantuota leistino elgesio galimybé. D¢l Sios priezasties savininkas,
perduodamas daikta pavyzdziui nuomininkui, saugotojui ir pan., nepraranda valdymo, kaip
nuosavybés teisés elemento, taCiau praranda fizini ry$; su daiktu, nebegali jam daryti fizinio
poveikio, naudoti ji savo reikméms. Tuo tarpu tarp daikto ir asmens, kuriam daiktas perduotas,
atsiranda faktinis rysys*.

Yra visuotinai pripazistama, jog valdymo teisinés prigimties esme¢ yra objektyvus, faktinis,
materialus asmens rySys su daiktu. Nuosavybés objektas yra ne tik daiktai, bet ir turtines teises,
todél svarbiu nuosavybés teisés komponentu laikomos ir kitos triada sudarancios teisés — naudojimo
ir disponavimo turtu**.

Tokiu biidu atkreipiamas démesys ir i kitas savininko teisiy turini sudarancias teises — tai yra
naudojima ir disponavima.

Naudojimo teis¢ bendraja prasme — tai gavimas i$ daikto naudos, kuria pasireiskia jo
ekonominis reik§mingumas. Tad daikto naudojimo teisiy grupe sudaro:

- teisé pritaikyti daikto naudingas savybes savininko poreikiams tenkinti;
- teisé gauti i§ daikto pajamas ir produkcija®.

Pajamy gavimas i§ daikto gali biiti realizuojamas jgyvendinus vieng ar kelias savininko
turimas teises naudoti daikta. Taip yra apsprendziamas daikto ekonominis reik§Smingumas, kadangi
naudojant daikta yra pritaikomos jo naudingosios savybés ir taip tenkinami savi poreikiai,
pavyzdZiui, materialiniai — i§ daikto gaunamos pajamas.

Disponavimo turtu teisiy grupei priklausytu:

- teisés nustatyti daikto teising padéti, jo teisini likima;
- pakeisti jo ekonomine bukle*.

Disponavimas apima galimybg sudaryti tiek atlygintinus, tiek ir neatlygintinus sandorius,

kuriy objektas yra turtas. Pavyzdziui, sudarant nekilnojamojo daikto pirkimo-pardavimo sutarti,

kitai Saliai yra perduodama ir nuosavybés teis¢ | konkrety nekilnojamaji daikta.

* TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 260-261.
“PAKALNISKIS, Vytautas. Valdymas ir valdymo gynimas Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2004, Nr. 54 (46), p. 37.

* JOVAISAS, Karolis. Nuosavybeés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 63.

* Cit. op. 42, p. 261.

* Ibid., p. 261.
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Teigiama, kad disponavimo teis¢ yra jgyvendinama $iais atvejais:

turta perduodant atlygintinai kito asmens nuosavybén (pirkimo-pardavimo, mainy sutartys);

turta perduodant neatlygintinai kito asmens nuosavybén (dovanojimo sutartis);
- turta perduodant naudotis (turto ir gyvenamyjuy patalpy nuoma);
- turta perduodant kitam asmeniui, kad S§is atlikty veiksmus savininko naudai (turto
perdirbimas, pasaugos, pervezimo sutartys);
- sudarant sandorius (testamenta) ir atliekant juridinius veiksmus (daikto sunaikinimas
naudojimo procese)”’.

Reikeéty akcentuoti, kad savininko teisés naudoti daikta ir disponuoti juo, yra labai glaudziai
susijusios ir kartais gali buti igyvendinamos kartu. Kaip pavyzdi galima pateikti nuomos teisinius
santykius, kur naudojimo ir disponavimo teisés yra stipriai susietos. Pirmiausia nusprendziama d¢l
daikto teisinés padéties ir jo likimo, tai yra, kad jis taps nuomos teisiniy santykiy objektu,
priklausomai nuo aplinkybiy — gali biti pasiraSoma nuomos sutartis. Kita Siuose santykiuose
pasireisSkianti teis¢ yra naudojimo teisé. Ji igyvendinama savininkui gaunant konkreciai apibrézta
nauda (pavyzdziui, nuompinigius). Tai salygoja aplinkybé, kad prie§ tai buvo igyvendinta
disponavimo teis¢. Kaip matyti, kartais savininko teisiy turini sudarancios teisés yra neatsiejamos ir
vieny teisiy pagalba yra realizuojamos kitos teisés.

Pazymétina, kad tam tikrais atvejais yra tikslinga skaidyti savininko teises. Stai Civilinio
kodekso 4.83 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad daugiabucio namo bendrojo naudojimo objektams
valdyti buty ir kity patalpy savininkai steigia buty ir kity patalpy savininky bendrija arba sudaro
jungtinés veiklos sutartj. Minéta teisés norma iSskiria valdyma ir nurodo, kad valdymo teisg
daugiabucio namo savininkai gali deleguoti buty ir kity patalpy savininky bendrijai, kuri juy vardu
1gyvendina minéta teisg. Civilinio kodekso 4.85 straipsnio 1 dalyje yra jvardintos dvi buty ir kity
patalpy savininko teisiy turini sudarancios teisés, kurios jgyvendinamos sprendimus dé¢l bendrojo
naudojimo objekty valdymo ir naudojimo priimant buty ir kity patalpy savininky balsy dauguma,
jeigu buty ir kity patalpu savininky bendrijos istatuose ar jungtinés veiklos sutartyje nenumatyta
kitaip. Gali buti ivardinamos ir visos trys savininko teisiy turini sudarancios teisés, kaip,
pavyzdziui, Civilinio kodekso 4.75 straipsnio 1 dalyje, kur nurodoma, kad bendrosios dalinés
nuosavybés teisés objektas valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama bendratur¢iy sutarimu.

Taigi, atkreiptinas démesys 1 tai, kad dabartinis savininko teisiy turinio reglamentavimas
18skiriant valdymo, naudojimo ir disponavimo teises ar §iy teisiy grupes, yra patogus ir prasmingas

tuo pozitriu, kad tam tikrais atvejais skaidant savininko teises yra tikslinga, kad jos bty jvardintos,

" Camoiinosa, Mapraputa Bukroposra. IToHsTHE, OCYIIECTBICHHE | 3alUTA NIPaBa JINYHOH COOCTBEHHOCTH IPa/IaH:
yaeOHoe mocobue. Kamunns, 1978, c. 30.
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kadangi tokiu atveju pakanka tik i$skirti kai kurias jy ir tampa aiSku, kokia apimtj teisiy savininkas
perleidzia, o kokia teisiy apimtis lieka paciam savininkui. Tai ypac¢ aktualu kalbant apie nuosavybés
teisés reguliavima, igyvendinima, gynima. Taip yra iSvengiama neapibréztumo rizikos ir perdéto
formalizmo, kadangi kartais yra tikslinga iSskaidyti savininkui priklausancias teises ir turéti tam

tikras teisines kategorijas, kuriomis bty lengviau apibiidinti tai, ka norima iSreiksti.

2.2. Savininko teisiy turinio suvarzZymai

Nors nuosavybes teisé yra laikoma absoliucia, taciau jos absoliutumas néra beribis.

Civilinio kodekso 4.39 straipsnio 1 dalis nustato, kad nuosavybés teis¢ gali biti apribota
paties savininko valia, {statymy arba teismo sprendimo.

Yra jtvirtinta prezumpcija, kad kilus abejoniy dél nuosavybés teisés apribojimo, visais atvejais
laikoma, kad nuosavybés teisé neapribota (CK 4.39 straipsnio 2 dalis). Tokiu budu yra uztikrinamas
nuosavybés teisés absoliutumo igyvendinimas.

Nuosavybes teisés apsauga bei suvarzymai yra minimi ir Lietuvos Respublikos Konstitucijos
23 straipsnyje. Minéto straipsnio 1-oje dalyje itvirtinta, kad:

- nuosavybé nelieCiama,
2-oje dalyje nurodoma, jog:
- nuosavybés teises saugo istatymai,
0 3-oje dalyje numatyta:
- nuosavybé gali biiti paimama tik istatymo nustatyta tvarka visuomenés poreikiams ir
teisingai atlyginama.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje yra jtvirtintas konstitucinis nuosavybés nelie¢iamumo
principas, kuris yra vienas i§ paciy svarbiausiy teisés principy, kadangi nuosavybé yra tiek
visuomengs, tiek ir kiekvieno asmens ekonominis pagrindas.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas dar 1998 mety nutarime ivardino nuosavybeés
teisés svarba konstatuodamas, kad Lietuvos Respublikos Konstitucijoje nustatytas nuosavybés
nelieCiamumas {pareigoja kitus subjektus nepazeisti savininko teisiy. Valstybé privalo ginti ir
saugoti nuosavybe nuo késinimosi i ja''. Tai parodo, kad asmeniui apskritai garantuojama
galimybé tapti savininku, uztikrinama nuosavybés teisés apsauga ir jos gynimas, savininkas gali

kurti gerbiivi sau bei kitiems.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. rugséjo mén. 24 d. nutarimas ,,Dél pinigy sumy isieskojimo
pagal reikalavimus, kylancius i§ darbo teisiniy santykiy®“. Valstybés zinios, 1998, Nr. 85 — 2382.
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Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtinta nuosavybés teisés apsauga yra savininko teisiy
apsaugos uztikrinimo garantas, itvirtintas pagrindiniame Lietuvos istatyme. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas, aiSkindamas Sias konstitucines nuostatas, yra ne karta konstataves, kad pagal
Konstitucija savininkas turi teis¢ su jam priklausanciu turtu atlikti bet kokius veiksmus, iSskyrus
uzdraustus istatymu, naudoti savo turta ir lemti jo likima bet kuriuo buidu, kuriuo nepazeidziamos
kity asmeny teisés ir laisves®.

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje itvirtinta nuostata, ipareigojanti istatymuy leidéja priimti
teisés aktus, padésiancius saugoti nuosavybés teisg. Tod¢l turi biiti sukurta tokia teisés akty sistema,
kuri uztikrinty savalaike ir efektyvia nuosavybés teisés apsauga ir gynima. Teisinio reguliavimo
tikslas — tinkamai suderinti asmeny interesus, uztikrinti ju pagristuma ir pusiausvyra bei nustatyti
efektyvy nuosavybeés teisés gynimo mechanizma.

Nors nuosavybés teisiniams santykiams yra bidingas absoliutumas ir Sig teis¢ galima
apibudinti kaip visiska vieSpatavima daikto atzvilgiu, o ja gerbti ir jos nepazeisti privalo visi, ta¢iau
manyti, jog savininko nuosavybés teis¢ yra visiskai absoliuti — neteisinga, kadangi tai gali sukelti ir
nepageidaujamy padariniy.

Nuosavybés negalima laikyti vien tik késinimosi objektu ir todél besalygiskai saugoti.
Atkreiptinas démesys, kad igyvendinant nuosavybés teises, biitina uZztikrinti interesuy derinimo
principa, turi biiti sudaryta galimybé visiems igyvendinti savo teises, taip pat negalima nepagristai
varzyti teisiy. Privalu laikytis nuostatos — nuosavybés teisé turi buiti varzoma tik tiek, kiek tai daryti
biitina ir tik tiek, kiek tai yra pakankama. Tai yra — nuosavybés teisé turi biiti varZoma minimaliai
atsizvelgiant | konkrecias salygas.

Deél jvairiy priezas€iy nuosavybeés teis¢ yra ribojama ir praktikoje néra sutinkama kaip visiSkai
absoliuti ir nuo nieko nepriklausanti teise.

Nuosavybés teisés ribojimais yra laikomi su nuosavybeés teisés objektu susijg isipareigojimai.

Pagal Civilinio kodekso 4.9 straipsnio 2 dalj, daiktinés teisés suvarzymai kartu su daiktu
perleidziami naujajam daikto savininkui. Sie suvarzymai yra tiesiogiai susij¢ su daiktu ir todél seka
paskui ji. Jeigu daiktinés teisé€s suvarzymai turi biti registruojami, kartu su daiktu perleidziami tik
iregistruoti suvarZymai. Nes prieSingu atveju prasmg prarasty specialus suvarZymy {itvirtinimas ir
iSvieSinimas naudojantis registrais. [statymy numatytais atvejais arba asmeny susitarimu daiktinés
teisés suvarZzymai kartu su daiktu gali biiti perleidziami ir kitam asmeniui. Jeigu suvarZymai nebuvo
registruotini, tai preziumuojama, kad jie nepereina kitam asmeniui, nebent yra anks€iau paminétos

1Simtys.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo mén. 14 d. nutarimas ,,Dél nuosavybés teisiy ribojimo
ypac vertingose vietovése bei misko Zzeméje®. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 30 — 1050.
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Galima i$skirti ivairius savininko teisiy suvarZymus ir juos jvairiai grupuoti. Autoriaus
nuomone, pagrindiniai suvarzymai kildinami i$:

- kity asmeny daiktiniy teisiy | savininko daikta;
- savininko prievoliniy jsipareigojimu;
- nustatyto poreikio tenkinti viesaji interesa.

Savininko teisiy turinio suvarzymai, kildinami i§ kity asmenu daiktiniy teisiy i savininko
daikta ir i§ savininko prievoliniy isipareigojimy, bus placiau analizuojami kitame skyriuje, kur
nagrin€¢jama kity asmeny jtaka savininko teisiy turiniui.

Nuosavybés teisés specifika pasireiskia iSimtiniu ir visaapimanciu savininko teisiy pobtdziu,
jo turtinés-teisinés padéties nepriklausomumu nuo kity asmenuy, nes tai tiesiogiai nustato teisés
normos. Tokios teisés tur¢jimas pirmiausia sudaro galimybe savarankiskai organizuoti iiking veikla
ir dalyvauti prekiy apyvartoje. Savininko teis¢ naudoti savo turta bet kokiai jstatymo nedraudziamai
tkinei veiklai, kaip ypatinga subjektiné teisé i nuosava tiking veikla, turi principing reikSme rinkos
ekonomikos kirimuisi ir funkcionavimui. Tacdiau reikia sutikti, kad néra ir negali buti visiskai
neribotos nuosavybés teisés. Apribojimai, aiSku, pasireiSkia kai kuriy nuosavybés teisés turini
sudaranciy teisiy suvarzymu, tai yra teisiy paémimu ar ju nesuteikimu’’.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad nuosavybés teisé
gali bti jstatymu ribojama ir i§skyré Siuos pagrindus:

a) dél nuosavybés objekto pobiidzio (jo potenciali grésmé zmoniy gyvybei, sveikatai ir

visuomenes saugumui);

b) dél padaryty teisei prieSingy veiky;

¢) deél visuomenei biitino ir konstituciskai pagristo poreikio®'.

Nuosavybes teisés apribojimai gali biiti taikomi, taciau visais atvejais turi biiti laikomasi Siy
salygu:

a) nuosavybes teisé gali biiti ribojama tik remiantis istatymu;

b) ribojimai turi biiti biitini demokratinéje visuomen¢je siekiant apsaugoti kity asmeny teises

bei laisves, Konstitucijoje itvirtintas vertybes ir (arba) konstituciskai svarbius tikslus;

c¢) turi buti laikomasi proporcingumo principo, pagal kurj jstatymuose numatytos priemonés

turi atitikti sickiamus visuomenei biitinus ir konstitucidkai pagristus tikslus™.

** TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 236 ir
263.

°! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés mén. 13 d. nutarimas ,,Dél medzioklés jstatymo®.
Valstybés zinios, 2005, Nr. 63 — 2235.

> Ibid.
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Savininkui siekiant {gyvendinti savo teises, jis turi biiti apsaugotas nuo kity asmeny trukdymo
jas realizuoti, tai pasakytina ir apie valstybg bei jos daroma itaka. Kalbant apie valstybg, reikia
pazymeti, kad ji turi dvi pareigas savininko atzvilgiu: pirmoji — susilaikyti nuo nepagristy
nuosavybés teis€s ribojimy ir nenustatyti bereikalingy draudimu, antroji — uZztikrinti, kad savininkas
galéty kuo palankesnémis salygomis igyvendinti savo, kaip nuosavybés teisés turétojo, teises ir
apsaugoti ji nuo neteiséto ir nepagristo késinimosi i jo nuosavybg ar | nuosavybés teisés
1gyvendinima.

Zmogus negali ignoruoti visuomenés, kurioje gyvena, jo, kaip savininko, teisés yra jtvirtintos
pareigy ir atsakomybés kontekste, o nuosavybés teisé néra ir negali biti pripaZistama absoliu¢ia®.

Nuosavybés teisés absoliutinimas sudaryty galimybes pazeisti istatymus, kity asmeny teises ir
interesus bei Lietuvos Respublikos Konstitucijos saugomas vertybes.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas itvirtino, kad nuosavybés teis¢ gali buti
ribojama, taciau tik istatymu. Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas taip pat numato nuosavybés
teisés apribojimo galimybes. Kodekso 4.39 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad nuosavybés teisé
gali buti apribota paties savininko valia, istatymy arba teismo sprendimo. Taip pat Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas numato galimybg nuosavybés teisg riboti ir tuomet, kai nuosavybé
yra paimama visuomenés poreikiams. Kodekso 4.100 straipsnio 1 dalyje itvirtinta, kad paimti daikta
ar kita turta, priklausantj asmeniui privacios nuosavybés teise, visuomenés poreikiams leidziama tik
iSimtiniais atvejais ir tik istatymy nustatyta tvarka, o minéto straipsnio 4 dalyje nustatyta, jog
nuosavybés teisé | visuomenes poreikiams paimama kilnojamaji daikta (turta) valstybei pereina nuo
atsiskaitymo su daikto (turto) savininku momento. Nuosavybés teis¢ { visuomenés poreikiams
paimama nekilnojamaji daikta valstybei pereina nuo nekilnojamojo daikto jregistravimo vieSame
registre momento, taciau jregistruoti toki daikta kaip valstybés nuosavybe vieSame registre galima
tik nuo atsiskaitymo su nekilnojamojo daikto savininku momento.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas pazymejo, kad nuosavybés teisé istatymu taip
pat gali biiti ribojama dél padaryty teisei prieSingy veiky, taciau uz tokius nuosavybés paémimo
atvejus savininkui jau néra atlyginama ir S$iy teisiniy santykiy specifika numato jau ne civiliniai
Istatymai.

Nuosavybés naudojimo kontrolés bei tokio naudojimo reguliavimo jstatymais esmé — tai
savininko teisiy jtvirtinimas pareigy ir atsakomybés kontekste. Pareigos apibrézia teisiy ribas.

Visi nuosavybés teisés varzymai yra ne tiek daikto ar kito turto, kiek Sio turto savininko

atzvilgiu. Mat jie apriboja juridiSkai reik§minga teisiniy santykiy elementa — asmens valig valdyti

> JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 61.
54 77
1bid., p. 73.
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nuosava turta, juo naudotis ir disponuoti. Tai yra blogina asmens gyvenimo kokybg, riboja veiklos
laisve, autonomijg ir saviraiska™.

Kaip pabrézé Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, bet kokiu nuosavybés teisés
ribojimu negalima paneigti nuosavybés teisés esmes; jeigu nuosavybés teis¢ apribojama taip, kad ja
lgyvendinti pasidaro neimanoma, jeigu ji suvarzoma perzengiant protu suvokiamas ribas arba
neuztikrinamas jos teisinis gynimas, tai yra pagrindas teigti, jog pazeidziama nuosavybés teisés
esmeé, o tai tolygu §ios teisés neigimui’®.

Svarbu tiksliai suformuluoti kriterijus, kuriy pagrindu nustatomi konkuruojanciy vertybiu
prioritetai, lemiantys, kiek gali biiti apribotos savininko teisés valdyti jam priklausanti turta, juo
naudotis ir disponuoti®’.

Nuosavybés teisés apribojimai gali biiti taikomi visose svarbiose Zzmogaus gyvenimo ir
veiklos srityse, susijusiose su Sios teisés igyvendinimu. Kita vertus, yra tokios svarbiausios i$
svarbiy sri¢iy, kuriose aktualus ne klausimas, ar taikyti tokius apribojimus, bet klausimas, kokia
apimtimi juos taikyti>®.

Savininko teis¢ kaip nori elgtis su jam priklausanciu turtu gali buti ribojama siekiant
apsaugoti ne atskiry asmeny teises, bet uztikrinti visuomeneés interesus.

Visuomen¢je egzistuoja vertybés, priklausancios savininkui ar savininkams, kurios dél savo
svarbos, naudingumo ir kity savybiy yra reikSmingos visai visuomenei. Todél siekiant jas iSsaugoti,
padaryti prieinamas ir naudingas, yra varzomos savininko teisés valdyti, naudoti jam priklausanti
turta ir juo disponuoti. Tokiais suvarzymai dazniausiai siekiama viesuju tiksly. Zinoma, ribojimai
privalo biiti proporcingi ir pagristi siekiamiems tikslams, nes jais varZomos ir siaurinamos
savininko teisés.

Ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra pazyméjgs, kad biitinybé riboti subjektines
savininko nuosavybés teises gali iSplaukti i§ paties asmens veiksmuy, i§ sutariy, valstybés
tarptautiniy isipareigojimy. Toki apribojima gali salygoti ir turto pobiidis ar visuomenei svarbus
interesas™.

Savininko teisiy ribojimai gali biiti salygoti ir neiSvengiamybeés uztikrinti visuomenés
stabiluma ir gerove socialinéje, ekonominéje, saugumo, ekologingje ir kitose svarbiausiose Zzmogaus

gyvenimo srityse.

> JOVAISAS, Karolis. Nuosavybeés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 73.

*% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés mén. 13 d. nutarimas ,,Dél medzioklés jstatymo®.
Valstybés zinios, 2005, Nr. 63 —2235.

7 Cit. op. 55, p. 74.

* Ibid., p. 74.

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1997 m. geguzés mén. 9 d. nutarimas ,,Dél valdininky teisés {
nuosavybg®. Valstybés zinios, 1997, Nr. 40 — 977.
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Ir pacioje Lietuvos Respublikos Konstitucijoje yra itvirtinti principai, kurie pateisinty
savininko teisiy varZyma. Juos biity galima apibiidinti kaip tokias siekiamybes:

- valstybé reguliuoja tking veikla taip, kad ji tarnauty bendrai tautos gerovei (LRK 46
straipsnio 3 dalis);

- valstybé riipinasi naturalios gamtinés aplinkos, gyviinijos ir augalijos, atskiry gamtos
objekty ir ypa¢ vertingy vietoviy apsauga, prizitri, kad su saiku buty naudojami, taip pat
atkuriami ir gausinami gamtos istekliai (LRK 54 straipsnio 1 dalis);

- istatymu draudziama niokoti Zzemg, jos gelmes, vandenis, ter§ti vandenis ir ora, daryti
radiacini poveiki aplinkai bei skurdinti augalija ir gyvinija (LRK 54 straipsnio 2 dalis);

- irkt.

Apibendrinant reikia konstatuoti, kad nuosavybés teis¢ savo esme yra absoliuti, taciau
praktikoje tas absoliutumas néra grynas, kadangi yra biitina uztikrinti istatymy reikalavimus bei kity
asmeny teises ir interesus. Turi buti jgyvendinta savininko teisiy ir vie$ojo intereso pusiausvyra.

Todél savininko teisiy ribojimas yra pagristas ir tikslingas, o kartais be jo nejmanoma issiversti.

2.3. Kity asmeny turimos teisés j savininko turta

Reikia atkreipti démesi i tai, kad nuosavybé ipareigoja. Nesvarbu ar toks ipareigojimas
iSreiSkiamas, remiantis pozityvia nuostata, pagal kuria naudojimasis nuosavybe turi tarnauti taip
pat ir bendrajai gerovei, ar negatyvia — naudojimasis ja neturi prieStarauti vieSajam interesui,
rezultatas tas pats — nuosavybé atlieka socialine funkcija®’.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad nuosavybé atlieka
socialing funkcija. Ji jpareigoja, biitent Sia nuostata yra iSreiSkiama nuosavybés socialiné funkcija.
Konstitucinis socialinés darnos imperatyvas, konstituciniai teisingumo, protingumo, proporcingumo
principai, kitos Konstitucijos nuostatos suponuoja tai, kad Konstitucijoje itvirtinti nuosavybés
nelieCiamumas ir subjektiniy nuosavybeés teisiuy apsauga negali biiti interpretuojami kaip pagrindas
savininko teises ir interesus prieSprieSinti vieSajam interesui, kity asmeny teiséms, laisvéms ir
teisétiems interesams®'.

Siame skyriuje aptariami savininko teisiy turinio ribojimai paprastai nustatomi kito ar kity
konkreciy asmenuy naudai, kurie igyja dali savininkui priklausanciy teisiy, paprastai susijusiy su

nuosavybés teisés objekto valdymu ir naudojimu. Tokiu atveju reikia atskleisti savininko turimy

60 JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 72-73.
6! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas ,,Dél nuosavybeés teisiy ribojimo ypaé
vertingose vietovése ir misko zemeéje®. Valstybés zinios, 2006, Nr. 30-1050.
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teisiu igyvendinimo ribas, kai jos yra suvarzytos kity asmeny teisiy ir interesy i savininkui
priklausantj nuosavybés teisés objekta. Tokie savininko teisiy ribojimai arba kity asmeny teisiy 1
nuosavybés teisés objekta igijimo atvejai kildinami i§ daiktiniy (pavyzdziui: servitutas, uzufruktas,
hipoteka ir kt.) ir prievoliniy (nuoma, panauda ir kt.) teisiniy santykiy, kurie ir bus nagrinéjami
Siame skyriuje. Dél darbo apimties bus analizuojami tik kai kurie teisiniai santykiai, tai: servitutas,
uzufruktas, hipoteka, nuoma ir panauda.

Pagal Civilinio kodekso 4.111 straipsnio 1 dalj, servitutas — tai teis¢ | svetima nekilnojamaji
daikta, suteikiama naudotis tuo svetimu daiktu (tarnaujanciuoju daiktu), arba to daikto savininko
teisés naudotis daiktu apribojimas, siekiant uztikrinti daikto, dél kurio nustatomas servitutas
(vieSpataujanciojo daikto), tinkama naudojima.

Servitutai gali biiti {vairiy riisiy, atsizvelgiant i nustatyta tiksla — kelio, statiniy ir kt. servitutai.

Servitutu suteikiamos servituto turétojui konkrecios naudojimosi konkre¢iu svetimu daiktu
teisés arba atimamos i§ tarnaujanciojo daikto savininko konkrecios naudojimosi daiktu teisés (CK
4.112 straipsnio 1 dalis). Bet kuriuo atveju, nustatant servituta, nekilnojamojo daikto savininko
teisés didesne ar mazesne apimtimi yra suvarzomos. Taip siekiama uztikrinti servituto turétojo
tinkama naudojimasi daiktu, dél kurio nustatomas servitutas. Kadangi nustatant servituta yra
suvarzomos tarnaujan¢io daikto savininko teisés, tai tokie suvarzymai nusakomi kuo tiksliau —
1vardinant konkrety daikta ir konkrecias teises.

Civiliniame kodekse nustatyta, kad kilus abejoniy dél servituto turinio ir nesant galimybiy
tiksliai ji nustatyti, laikoma, kad servitutas yra maziausias (CK 4.112 straipsnio 2 dalis). Taip yra
stengiamasi maksimaliai apsaugoti daikto savininko interesus nuo nepagristos intervencijos i jam
priklausanciy teisiy sriti.

Taip pat paminétina, kad servituto nustatymas neatima i§ tarnaujanciojo daikto savininko
daikto naudojimo teisiy, sudaranciy servituto turini, jeigu Siy teisiy igyvendinimas netrukdo
nustatytam servitutui (CK 4.112 straipsnio 4 dalis). Taip stengiamasi uZtikrinti, kad daikto
savininkas dél nustatyto servituto patirty kuo maziau nepatogumy. Tai patvirtina ir Civilinio
kodekso 4.113 straipsnio 1 dalis, kur itvirtinta, kad servituto suteikiamos teisés turi biti
lgyvendinamos pagal tiksling paskirti, kad biity kuo maziau nepatogumy tarnaujanciojo daikto
savininkui. Taciau atkreiptinas démesys, kad savininko veiksmai neturi trukdyti jgyvendinti ty
teisiy, kurias uZztikrina servitutas, taip pat ir asmuo, kurio naudai nustatomas servitutas, privalo
nepazeisti daikto savininko teisiy ir jomis naudotis tik tokia apimtimi, kokia jam yra suteikta.

Servitutas riboja savininko teisiy turini ir sukelia nepatogumuy, todé¢l tikétina, kad savininkas
nenorés, jog jo teisés buty ribojamos. Todél Civiliniame kodekse yra nustatyta, kad servitutas gali

biti nustatomas ne tik sandoriu, bet ir istatymu bei teismo sprendimu, o istatymo numatytais
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atvejais — administraciniu aktu (CK 4.124 straipsnio 1 dalis). Tokiu budu pasireiskia ir vieSojo
intereso svarba ribojant savininko teises.

Zinoma, gali bati ir nesutarimy dél servituto nustatymo. Ir jei dél to nejmanoma normaliomis
sanaudomis daikto naudoti pagal paskirtj, tuomet ginca sprendzia teismas. Taciau bet kuriuo atveju
pirmumas teikiamas susitarimui. Taip pat butina iSsiaiskinti, ar servitutas yra objektyviai biitinas, tai
pazyme¢jo ir Lietuvos Auksciausiasis Teismas, iSaiSkings, kad pagal Civilinio kodekso 4.126
straipsnio 1 dalj servitutas nustatomas, jeigu savininkai nesusitaria, o nenustacius servituto nebiity
imanoma normaliomis sanaudomis daikto naudoti pagal paskirti. Minétame straipsnyje yra
itvirtintos dvi salygos, kurioms esant servitutas nustatytinas teismo sprendimu, tai: savininky
nesutarimas ir bitinumas nustatyti servituta, kad vieSpataujanciojo daikto savininkas galéty naudoti
daikta pagal paskirti, taiau nepaisant to, servitutas priverstinai gali biiti nustatytas tik tokiu atveju,
kai jis yra objektyviai biitinas. Byla dél servituto nustatymo nagrin¢jantys teismai pirmiausia turi
ivertinti, ar daikto savininkas, jgyvendindamas savo nuosavybés teis¢ ir sickdamas, kad dél daikto
tinkamo naudojimo biity nustatytas servitutas, iSnaudojo visas objektyvias ir imanomas galimybes,
kad nuosavybés teis¢ biity galima igyvendinti neapribojant kity savininky (valdytoju) teisiy ir
interesy. Atsizvelgiant | nuosavybés teisés svarba, nuosavybés teisés ribojimas pateisinamas tik
esant svarbioms priezastims ir néra pagrindo taikyti servituta ir riboti kito (tarnaujancio daikto)
savininko nuosavybés teis¢ vien todél, kad savininkas (valdytojas), siekiantis servituto nustatymo,
nori naudotis svetimu daiktu, kad jam taip yra naudingiau ar patogiau®.

Taip pat reikia atkreipti démesi, kad servitutai paprastai nustatomi ilgam laiko tarpui, kadangi
net ir pasikeitus tarnaujanciojo ar vieSpataujanciojo daikto nuosavybés teisés subjektui, nustatytas
servitutas iSlieka (CK 4.111 straipsnio 2 dalis). Todél visa ta laika yra varzomos ir savininko teisés.
O tai savininkui gali turéti ir neigiamy ekonominiy pasekmiy — gali mazéti daikto verte.

Civilinio kodekso 4.129 straipsnis numato, kad gali biiti nustatyta vieSpataujanciojo daikto
savininko prievolé mokéti vienkarting ar perioding kompensacija tarnaujanciojo daikto savininkui,
jei dél servituto nustatymo atsiranda nuostoliy.

Uzufruktas — tai asmens gyvenimo trukmei ar apibréZtam terminui, kuris negali biiti ilgesnis
uz asmens gyvenimo trukmeg, nustatyta teis¢ (uzufruktoriaus teis¢) naudoti svetima daikta ir gauti 1§
jo vaisius, produkcija ir pajamas (CK 4.141 straipsnio 1 dalis).

Civilinio kodekso 4.143 straipsnio 1 dalyje yra numatyta, kad savininkas gali nustatyti
uzufrukto objekto naudojimo tvarka, o jei tokia tvarka nenustatyta — kaip tai daryty pagal daikto

paskirti riipestingas savininkas. Uzufrukto turinys nustatomas kiekvienu konkrec¢iu atveju nustatant

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ju kolegijos 2007 m. vasario 27 d. nutartis civilingje
byloje I. G. v. O. K., Nr. 3K-3-82/2007, kat. 32.1; 114.11 (S).
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uzufrukta, o nustatantis uzufrukta subjektas gali nustatyti tik tokias uzufrukto suteikiamas teises,
kurios nepriestarauja daikto naudojimui pagal paskirti (CK 4.143 straipsnio 3 dalis).

Uzufruktorius perima didel¢ dalj savininko teisiy. Jis turi teis¢ reikalauti jvykdyti dél
uzufrukto objekto atsiradusias prievoles ir priimti imokas, neturi teisés perduoti uzufrukto kitam
asmeniui, bet gali perduoti kitam asmeniui teis¢ igyvendinti uzufrukta, neturi teisés perdirbti
uzufrukto objekto arba kitokiu biidu i§ esmés jo pakeisti be uzufrukto objekto savininko leidimo,
neturi teisés 1 uzufrukto objekte rasta lobj ar jo dalj ir kt. (CK 4.143 straipsnio 5, 6, 7 ir 8 dalys).

Kalbant apie bendraturciy teisinius santykius, pasakytina, kad jeigu uzufruktas nustatytas i
bendrosios nuosavybés teisés objektu esanti daikta, uzufruktorius turi tas daikto valdymo ir
naudojimo teises, kurios priklausyty jam kaip bendratur¢iui (CK 4.143 straipsnio 4 dalis). Taigi,
savininkas perduoti uzufruktoriui valdymo ir naudojimo daiktu teises.

Paprastai uzufruktas nustatomas savininko valia (tokiu atveju turi buti uzufruktoriumi
tampancio asmens valia, iSskyrus atvejus, kai uzufrukta nustato istatymas), taciau yra atveju, kai tai
nustato istatymas, pavyzdziui, turta, kuris yra nepilnameciy vaiky nuosavybé, tvarko ju tévai
uzufrukto teisémis (CK 3.185 straipsnio 1 dalis).

Civilinio kodekso 4.170 straipsnio 1 dalis nustato hipotekos savoka — tai esamo ar biisimo
skolinio isipareigojimo ivykdyma uztikrinantis nekilnojamojo daikto ikeitimas, kai ikeistas daiktas
neperduodamas kreditoriui.

Hipoteka yra laikoma daiktine teise, kadangi ji uztikrina kreditoriaus teis¢ 1 ikeista
nekilnojamaji turta, nors hipoteka turi prievoliy teisei budingy bruozy, kaip prievolés ar kity
Isipareigojimy uztikrinimo priemoné.

Iregistravus hipoteka, susiaur¢ja savininko teisiy igyvendinimo galimybés, nors savininkui
18lieka tiek nuosavybés teise, tiek ir pats ikeistas daiktas (ikeista daikta perduoti kreditoriui draudzia
istatymas). Hipoteka neatima i§ daikto savininko teisés valdyti, naudoti ikeista daikta bei juo
disponuoti atsizvelgiant | hipotekos kreditoriaus teises (CK 4.170 straipsnio 4 dalis). Pavyzdziui,
daikto ikeitimas netrukdo perleisti jo kito asmens nuosavybén, taCiau perleidziant ikeista daikta
nuosavybén kitam asmeniui, hipoteka seka paskui daikta (CK 4.171 straipsnio 9 dalis). Yra
nustatyti draudimai, taikomi savininkui — jkeisto daikto savininkas neturi teisés sunaikinti, suzaloti
daikta ar kitaip sumazinti jo vertg, iSskyrus daikto normaly nusidévéjima ar vertés sumazejima
naudojant ji biitinojo reikalingumo atveju (CK 4.171 straipsnio 10 dalis).

Civilinio kodekso 4.171 straipsnio 8 dalyje numatyti ribojimai, kai daiktas priklauso
bendrosios nuosavybés teise. Tuomet jis gali biiti ikeistas tik visy bendraturciy sutikimu. [keiciant

tiksliai nustatyta bendrosios dalinés nuosavybés dali, kity bendratur¢iy sutikimas nereikalingas.
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Paprastai pats savininkas sprendzia dé¢l nekilnojamojo daikto ikeitimo. Galimi atvejai, kai
istatymo arba teismo sprendimo pagrindu atsiranda priverstiné hipoteka, taciau tokios hipotekos
objektu turi biiti parenkamas toks daiktas, kuri pardavus buty visiskai patenkinti kreditoriaus
reikalavimai, o skolininkas nukentéty kuo maziau (CK 4.171 straipsnio 11 dalis ir 4.175 straipsnio 2
dalis).

Nagrin¢jant i§ savininko prievoliniy isipareigojimuy kildinamus savininko teisiy turinio
suvarzymus, reikia pastebéti, kad, sakykime, tiek nuoma, tiek ir panauda riboja savininko teises ir
laiko pozitriu, ir apimtimi. Savininkas nuosavybés teise turima daikta nuomodamas arba ji
atiduodamas panaudos pagrindais perduoda nuomininkui ir dali turimy teisiy i daikta, tai yra teis¢
valdyti ir naudotis nuomos dalyku. Savininkas minétas teises perduoda laikinai, tai yra nuomos ar
panaudos laikotarpiui. Tac¢iau savininkas i§saugo disponavimo daiktu teisg.

Savininko nuosavybés teisiy ribojimai pasireiSkia teisés aktuose, kur yra {itvirtintos kity
asmeny turimos teises i savininko turta, kurios reiskia ir tai, kad savininkui yra draudziama trukdyti
minétiems asmenims jgyvendinti savo teises. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos misky istatymo 8
straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad fiziniai asmenys turi teisg laisvai lankytis miSkuose, i$skyrus tam
tikrus atvejus, gali rinkti vaisius, vaistazoles ir vaisting Zaliava, rieSutauti, uogauti ir grybauti,
valstybiniuose migkuose laikyti bites aviliuose ir bitidése®.

Taip pat ir Lietuvos Respublikos saugomy teritoriju istatymas numato, kad Zemés savininkai,
naudotojai bei valdytojai negali trukdyti pazintiniais, profesiniais-dalykiniais, etniniais, kulttriniais,
rekreaciniais, sveikatingumo ir kitais tikslais lankyti arba tvarkyti saugomu kompleksy bei objekty
(vertybiy), poilsiavieciy, taky, regykly, kity rekreaciniy objektq“.

Aptariant kity asmeny turimas teises 1 savininko turta, reikia akcentuoti, kad valdymo,
naudojimo ir disponavimo teisiy ribojimai daZniausiai, nors ne visada, atsiranda paties savininko
valia. SuvarZymai gali riboti skirtingas savininko teisiy turinj sudarancias teises (tiek viena kurig 1§
ju arba visas tris vienu metu) arba jas riboti skirtinga apimtimi. Kartais net pats savininkas gali

nustatyti kokia biitent apimtimi bus ribojamos jo teisés.

2.4. Nuosavybés teisés jgijimo buido jtaka savininko teisiy turiniui

Nuosavybes teise gali biiti jgyjama dviem biidais: pirminiu ir i§vestiniu.

63 Valstybés zinios, 1994, Nr. 96-1872. Nauja istatymo redakcija: Nr. IX-240, 2001-04-10, Valstybés Zinios, 2001, Nr.
35-1161 (2001-04-25).

64 Valstybés zinios, 1993, Nr. 63-1188. Nauja istatymo redakcija: Nr. IX-628, 2001-12-04, Valstybés Zinios, 2001, Nr.
108-3902 (2001-12-28), 32 str. 12 d.
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Minéty nuosavybés teisés igijimo budy iSskyrimas yra reikSmingas, kadangi nuo to, kokiu
biidu igyjama nuosavybé, priklauso savininko teisiy turinio apimtis.

Pirminis nuosavybés teisé€s igijimo biidas yra toks, kai igij¢jas igyja teis¢ | daikta pirma karta,
kadangi daiktas iki tol niekam nepriklaus¢ nuosavybés teise, arba jgyjama teis¢é i daikta
neatsizvelgiant | anks¢iau egzistavusias teises, pavyzdziui, kai daiktas nebepriklauso ankstesniam
savininkui (radinys, lobis). Tokiu biidu kartu su nuosavybe igyjamos visos savininko teisés, kurios
yra pilnos apimties. Kitaip sakant, jgyjama absoliuti nuosavybés teisé, o pati nuosavybé néra
suvarzyta jokiomis prievolémis.

Yra iSskiriami tokie pirminiai nuosavybés teisés igijimo biidai: vaisiy (tam tikros veiklos
rezultaty) ir pajamy pasisavinimas, naujo daikto pagaminimas, beSeimininkio daikto, laukiniy
gyviny, laukiniy ir naminiy biciy, priklydusiy ir beprieziliriy naminiy gyvuliy, radinio, lobio
pasisavinimas, atlygintinas netinkamai laikomy kultiros vertybiy ir kity daikty paémimas
visuomenés poreikiams, daikty konfiskavimas uz teisés pazeidimus, nuosavybés igijimas suéjus
igyjamosios senaties terminui®.

ISvestinis nuosavybés teis€s igijimo biidas yra toks, kai savininko nuosavybes teis¢ kyla 18
ankstesnio savininko teisés, tai yra, kai nuosavybés teis¢ pereina i§ vieno savininko kitam
savininkui. Tokiu atveju naujajam savininkui pereinanti nuosavybés teisé yra tokios apimties, kokia
ja turé¢jo ankstesnysis savininkas, kartu su visais jos suvarzZymais, nebent sutartis ar istatymas
numato ka kita. Sis nuosavybés teisés jgijimo biidas yra priskiriamas prie sutartiniy. I§vestiniam
nuosavybés teisés jgijimo biuidui taikomas principas: nemo plus iuris ad alium transferre potest
quam ipse haberer™.

Igyjant nuosavybés teisg iSvestiniu biidu, buvusio savininko teisés ir pareigos, susijusios su
perduodamu daiktu, pereina naujam savininkui. Nuosavybés teis¢ gali pereiti kitam asmeniui ir
savininkui sutikus, ir nesutikus (nuosavybés teisés igijimas pagal sandorius, teismo sprendimu,

paveldéjimo tvarka ir kt.)®.

2.5. Savininky skaiciaus jtaka savininko teisiy turiniui

Nuosavybes teise daiktai gali priklausyti ne biitinai vienam asmeniui. Jie gali priklausyti ir

keletui asmeny. Atsizvelgiant i tai, ar daiktas priklauso vienam asmeniui ar keletui asmeny tuo pat

5 VILEITA, Alfonsas in Lietuvos teisés pagrindai (recenzentai: Vytautas Nekrosius, Vytautas Pakalniskis). Vilnius:
Justitia, 2004, p. 204.

% i§ lot. k.: niekas negali perduoti kitam daugiau teisiu, negu pats turi.

57 Cit. op. 65, p. 204.
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metu, tai yra ar nuosavybé yra asmenin¢ ar bendroji, priklauso ir nuosavybés teisés igyvendinimo
ribos.

Bendrosios nuosavybés teisés turétojai yra vadinami bendraturciais, o jiems bendrai
priklausantys daiktai yra laikomi bendraja ju nuosavybe.

Jei tai yra asmeniné nuosavybe, tuomet tik vienas savininkas yra nukreipgs savo valdzia
daikto atzvilgiu ir jo teisiy nevarzo kity savininky teisés. Nors nei asmeniné, nei bendroji
nuosavybés teis¢ néra visiskai absoliuti, taciau pastarosios atveju nuosavybés teisiy jgyvendinimas
yra labiau suvarzytas. Todél asmeninés nuosavybés teisés subjekto teisés savo apimtimi yra
placiausios.

Asmeninés nuosavybés teisés esmé yra nusakyta Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.37
straipsnio 1 dalyje. Tai savininko teis¢ jam priklausanti nuosavybes teisés objekta valdyti, naudoti ir
juo disponuoti savo nuozilira, ta¢iau nepazeisdamas istatymy ir kity asmeny teisiy bei teiséty
interesu.

Tuo tarpu pagal Civilinio kodekso 4.72 straipsnio 1 dalyje pateikiama bendrosios nuosavybés
teisés samprata, bendroji nuosavybés teis¢ yra dviejy ar keliy savininky teis¢ valdyti, naudoti jiems
priklausantj nuosavybés teisés objekta bei juo disponuoti.

Kadangi ¢ia jau yra nebe vienas, o keli savininkai, tai pagal Civilinio kodekso 4.75 straipsnio
1 dalj, bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektas valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama
bendratur¢iy sutarimu. Yra numatyta, kad turi biiti suderinta savininky valia.

Atsizvelgiant { asmeninés nuosavybés teisés savoka, galima atitinkamai iSplésti ir bendrosios
nuosavybés teisés samprata, kadangi kiekvienas i§ bendrosios nuosavybeés teisés turétojuy yra
asmeninés nuosavybeés teises turétojas savo dalies bendrojoje nuosavybeje poziuriu. Tokiu atveju
bendrosios nuosavybeés teis¢ galima biity apibudinti kaip dviejuy ar keliy savininky teisg valdyti,
naudoti jiems priklausant]i nuosavybés teisés objekta bei juo disponuoti, tafiau nepazeidziant
istatymy ir kity asmeny teisiy bei teiséty interesy ir atsizvelgiant { bendraturéiy valia. Siuo atveju
nebegalima vartoti asmeninés nuosavybeés teisés savokoje itvirtintos nuostatos ,,savo nuoziiira®,
kadangi bendrosios nuosavybes teisés atveju yra ne vienas nuosavybeés teisés subjektas, o keli, kurie
kartu valdo, kartu naudoja jiems priklausant] nuosavybés teisés objekta bei kartu juo disponuoja ir
del to tai turi buti daroma ju visy suderinta valia ir bendru sutarimu. Todé¢l nepakanka nepaZzeisti
Istatymy ir kity asmeny teisiy bei teiséty interesy, taip pat dar turi bati ir bendratur¢iy sutarimas, ju
suderinta valia.

Yra skiriamos dvi bendrosios nuosavybés riiSys: bendroji jungtiné ir bendroji daliné
nuosavybeé. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.73 straipsnio 1 dalj, bendrosios dalinés

nuosavybés teis¢ yra tada, kai bendrosios nuosavybés teis€je yra nustatytos kiekvieno savininko
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nuosavybés teisés dalys, o bendroji jungtiné nuosavybés teis¢ — kai nuosavybés teisés dalys néra
nustatytos. Tokiu atveju visi bendrosios jungtinés nuosavybés teisés turétojai nuosavybe valdo, ja
naudojasi ir disponuoja bendrai. Sios bendrosios nuosavybés rasies dalys nustatomos tik tada, kai
nuosavybé padalijama bendratur¢iams. Be to, bendrosios jungtinés nuosavybés bendraturcius sieja
ne tik bendros turtinés teisés ir interesai, bet ir asmeniniai rySiai (sutuoktiniy bendroji jungtiné
nuosavybeé).

Civiliniame kodekse ijtvirtinama prezumpcija, kad bendrosios nuosavybés teis¢ laikoma
daline, jeigu istatymai nenustato ko kita, o jeigu bendrosios dalinés nuosavybés teisés konkretus
kiekvieno bendraturcio daliy dydis nenustatytas, tai preziumuojama, kad ju dalys yra lygios (CK
4.73 straipsnio 2 ir 3 dalys).

Reikia atkreipti démesij, kad kiekvienas bendraturtis turi ne realia konkretaus turto dalj natiira,
pavyzdziui, kambari ar kokias kitas patalpas, o turi teisg i idealia turto dalj, tai yra teisg { atitinkamo
dydzio bendrai priklausancio turto dali. Pavyzdziui, bendrosios dalinés nuosavybés teisés atveju
kiekvienam bendraturciui priklausanti nuosavybés teisés dalis gali buti iSreikSta trupmena (1/2, 2/3,
2/7 ir pan.) arba procentais (50 proc., 30 proc. ir pan.).

Lietuvos Auksciausiasis Teismas atkreipé démesi, kad bendrosios dalinés nuosavybés teisés
atveju visada yra i$skiriami du nuosavybés teisés objektai. Tai:

1) daiktas, kuris yra visy bendraturciy, tai yra bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektas;

2) dalis bendrosios nuosavybés teiséje, kuri yra individualus bendratur¢io nuosavybés teisés

objektas — turtas.

Tai, kad dalis bendrosios nuosavybés teiséje yra ne materiali, o ideali, sudaro prielaidas jai,
kaip bendraturcio asmeniniam turtui, biti savarankisku civilinés teisés objektu. Dél to kiekvienas 18
bendraturciy savo dalimi kaip individualia nuosavybe gali disponuoti laisvai. Tai taip pat reiSkia,
kad bendraturtis turi teisg siekti iSskirti ir (ar) gauti nattira daikto dali kaip atskira daikta, tai yra
atsidalyti 1§ bendrosios nuosavybés. Kita vertus, tokia dualistiné bendrosios nuosavybés teisés
prigimtis lemia tam tikrus disponavimo bendraja nuosavybe ypatumus ir apribojimus, nes
bendrosios nuosavybés teisés subjekto nuosavybeés dalis yra nemateriali, tai yra tik dalis teis¢je, o
pats daiktas, kuris yra visy bendraturciy, gali biiti valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama tik
bendru sutarimu (CK 4.75 straipsnis)®®. Tai reiskia, kad bendrosios dalinés nuosavybés teisés
objektas valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama bendraturciy sutarimu. Jeigu taip nutinka, kad
bendraturciai nesutaria, tai valdymo, naudojimosi ir disponavimo igyvendinimo tvarka nustato

teismas.

% Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniu byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2009 m. lapkri¢io 3 d. nutartis civilingje
byloje Z. L. v. J. R., D. Z., Nr. 3K-3-478/2009, kat. 30.9.1.
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Kiekvienas i§ bendratur¢iy proporcingai savo daliai turi teisg { bendro daikto (turto) duodamas
pajamas, atsako tretiesiems asmenims pagal prievoles, susijusias su bendru daiktu (turtu), taip pat
privalo apmokéti iSlaidas jam iSlaikyti ir i§saugoti, mokes¢iams, rinkliavoms ir kitoms imokoms
(CK 4.76 straipsnis).

Kiekvienas bendraturtis turi teis¢ disponuoti visa jam priklausancia nuosavybés teisés dalimi
ar dalimi tokios dalies. Jis ja gali perleisti kitam asmeniui nuosavybén (parduoti, dovanoti ir pan.),
iSnuomoti ar kokiu kitu biidu perduoti naudotis, ikeisti ar kitaip suvarzyt. Tokiu atveju kity
bendraturciy sutikimas nereikalingas, taiau bendratur¢iai turi pirmenybés teisg pirkti bendraja
nuosavybe esanéia parduodama dalj ta padia kaina ir tomis padiomis salygomis®.

Kiekvienas bendraturtis turi teis¢ reikalauti atidalyti jo dali i§ bendrosios dalinés nuosavybés
(CK 4.80 straipsnio 1 dalis). Jeigu nesutariama d¢l atidalijimo, bendroji daliné nuosavybé
padalijama teismo tvarka taip, kad daiktas biity padalijamas natiira kiek galima be neproporcingos
zalos jo paskir¢iai. Kitais atvejais vienas ar keli i§ atidalijamy bendraturciy gauna kompensacija
pinigais.

Taigi, bendroji daliné nuosavybé suvarzo savininko teises, taciau savininko teisés ribojamos
ne uZztikrinant tre¢iyjy asmeny teises ar interesus, bet tai daroma kity savininky, tai yra
bendraturCiy, interesais, kuriems bendrai priklauso tas pats nuosavybés teisés objektas, kuris
valdomas, juo naudojamasi ir disponuojama bendru sutarimu. Savininko dalis bendrojoje dalinéje
nuosavybéje yra ideali ir suprantama kaip bendraturio asmeninis turtas, o tai leidzia jai buti

savarankisku civilinés teisés objektu.

2.6. Nuosavybés teisés objekto problematika ir jo jtaka savininko teisiy jgyvendinimui

Kai kuriy autoriy nuomone, esminis nuosavybeés teisés turinio komponentas yra Sios teisés
objektas, kadangi viskas priklauso nuo to, i§ kokiy poziciju vienas ar kitas objektas vertinamas.
Teigiama, kad daiktai ir kitas turtas, kaip nuosavybés teisés objektas, yra ne fiziné, bet juridiné
sqvoka70.

Apzvelgiant nuosavybés teisés objekto koncepcija Lietuvos teisés sistemoje, reikia pazyméti,
kad galiojant 1964 mety Lietuvos civiliniam kodeksui’', nuosavybés teisé buvo tapatinama su
daiktais, nors nuosavybés teisés objektas buvo apibréziamas kaip turtas. Tuo metu egzistavo ir

istatymai, kurie nuosavybe jvardino taip pat ir nematerialius daiktus, pavyzdziui, tokius kaip

% Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262, 4.78 str. ir 4.79 str. 1 d.
" JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 64.
" Valstybés Zinios, 1964, Nr. 19-138.
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nematerialios akcijos, todél nuosavybés teisés objektams buvo pradétas priskirti tiek materialus, tiek
ir nematerialus turtas. Taciau tenka pripazinti, jog vyraujanti pozicija nuosavybg tapatino su
materialiais daiktais ir tik terminui ,,turtas* buvo priskiriamos turtings teisés ir interesai’’.

Nuosavybes teisés objekto problema buvo vienas i§ svarbesniy teoriniy klausimy, su kuriais
susidireé dabartinio Lietuvos Respublikos civilinio kodekso rengéjai. Civilinio kodekso pirmajame
projekte, kuris po pirmojo svarstymo Seime 1996 metais buvo paskelbtas visuomenei, nuosavybes
teisés objektu tradicidkai buvo laikomas tik materialus daiktas’. Ta¢iau to paties projekto kituose
skyriuose buvo daug normuy, kurios teisés objektais laiké ne tik daiktus. Be to, pirmosios Civilinio
kodekso knygos III dalis buvo skirta vien tik civiliniy teisiy objektams, tarp kuriy nurodyti ne tik
daiktai, bet ir kiti nematerialiis objektai. Be abejo, nuosavybés teisés objekto iSplétimas atitiko
rinkos ekonominés apyvartos poreikius. Kuo daugiau yra galimybiy suskaidyti turta | savarankiSkus
objektus, tuo spartesné ir veiksmingesné apyvarta. Todél Siuolaikingje apyvartoje didziaja dali
sudaro ne daiktai, bet nematerial@is objektai. Finansy apskaita reglamentuojantys teisés aktai taip pat
turta skaido { daugybe ruisiy (daiktai yra tik viena i§ turto rusiy) ir kiekviena i§ ju yra savarankiskas
apyvartos objektas’”.

Kai kuriy autoriy nuomone, dabartinio Lietuvos Respublikos civilinio kodekso projekto
rengéjai susidiiré su prieStaravimu tarp daiktinés teisés knygos ir kity Civilinio kodekso knygu
normy. Sio priestaravimo nepasalinus reikéty pripaZinti, kad civilinéje apyvartoje gali bati toks
objektas, kuris néra nuosavybés teisés objektas. Tokie prieStaravimai atsirado tikriausiai todél, kad
atskiry Civilinio kodekso knygu projekty rengéjams itakos tur¢jo skirtingos nuosavybés teisés
doktrinos. Vieni ju rémési tradiciniu kontinentinés civilinés teisés pozitriu, kad kodeksuose
nurodomas tik vienas objektas — daiktas, o kiti buvo artimesni anglosaksuy teisei, kuri nuosavybés
teisés objektu pripaZista bet koki turta .

Nuosavybés teisés objektai ne visada yra materialtis daiktai, taip pat jie lengvai pereina i$
vienos biisenos i kita'®. Kaip pavyzdys galéty biiti Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.101
straipsnio 1 dalis, kur nurodoma, kad vertybinis popierius, kaip civiliniy teisiy objektas — tai
dokumentas, patvirtinantis ji iSleidusio asmens (emitento) isipareigojimus Sio dokumento turétojui.

Nuosavybés vertybiniai popieriai (pavyzdziui, akcijos) patvirtina tiek ju savininko turtines
teises — teis¢ 1 imonés kapitalo idealiaja dali iSreikSta procentais bei dali gaunamo pelno, tiek ir

neturtines teises — akcininko teis¢ dalyvauti visuotiniuose akcininky susirinkimuose, gauti

> MIZARAS, Vytautas. Nuosavybeés turinys pagal Europos teise. Teisé, 2000, Nr. 34, p. 45.

7 Valstybés Zinios, 1996, Nr. 108.

™ PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybeés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 73-74.

” Ibid., p. 74.

® JOVAISAS, Karolis. Nuosavybés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 64.
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informacija apie bendrovés iiking veikla ir kitas su jos valdymu susijusiais teises. Valdymo teisé yra
svarbus nuosavybés teisés komponentas, nors jos pervertinti ir nederéty (pvz., nepaisant kiekvieno
akcininko teisés dalyvauti bendrovés valdyme, realiai §ig teis¢ igyvendina ir sprendimus, susijusius
su jos tikine komercine ir finansine veikla, priima akcininkas, turintis kontrolinj akcijy paketa)’.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.97 straipsnyje yra nurodoma, kas patenka i civiliniy
teisiu objektu savoka. Cia paklitina: daiktai, pinigai ir vertybiniai popieriai, kitas turtas bei turtinés
teisés, intelektinés veiklos rezultatai, informacija, veiksmai ir veiksmy rezultatai, taip pat kitos
turtinés ir neturtinés vertybés. Taciau Civilinio kodekso bendrosios nuostatos neatskleidzia turto
savokos. Civilinio kodekso pirmosios knygos komentare yra iSskiriamos dvi turto sampratos:
siauroji ir placioji. Siauruoju pozitriu turto savoka reiSkia daikta ar daikty visuma, o placiuoju
poziiiriu — ir daiktus, ir turtines teises bei pareigas, iSimtines teises ir panasiai’®.

Darytina iSvada, kad nuosavybés teisés objektas yra ne tik daiktai, bet ir turtinés teisés.
Nuosavybés santykiai, kuriy objektas yra turtiné teisé, taip pat yra absoliutis, nes savininkas
disponuoja §iuo objektu, kaip ir daiktu, nevarzomas kity subjekty valios’".

Stai rusy teisés teoretikas ir praktikas Konstantinas Sklovskis nuosavybés teisés objektu
tvardina materialy (kiiniSka) objekta, kuris néra asmuo, taciau taip pat cituoja vokiec¢iy mokslininka
L. Enekcerusa, kuris mano, kad i klausima, kas yra daiktas (kiiniSkas objektas), atsako apyvarta, bet
ne fizikos mokslas®. Sitoks daikto traktavimas i$pletia daikto savoka. Tod¢l i ja patenka ne tik
material@is (kiiniskieji), bet ir nektiniskieji (nematerialiis) objektai. Tuomet galima daryti iSvada, kad
nuosavybés teisés objektu galima laikyti viska, kas néra asmuo (subjektas). Taciau tai yra labai
platus nuosavybés teisés objekto savokos traktavimas.

Kai kurie mokslininkai i$skiria dvi nuosavybés riisis: materialing ir intelekting. Materialinés
nuosavybés objektai yra daiktai. Intelektinés nuosavybeés objektai yra kirybinio intelektinio darbo
produktai: literatiros, meno ir mokslo kiriniai, iSradimy patentai, dizainas ir kt. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 23 straipsnio nuostata, kad nuosavybé nelieiama, taikoma ne tik
materialinei, bet ir intelektinei nuosavybei®'.

Apyvartoje gali buti nesvarbu materialus (ktiniSkas) ar tokiu nelaikomas turtas (pavyzdziui,
reikalavimo teis¢), svarbu, kad apyvartoje biity kam nors nuosavybés teise priklausantis, o ne

beSeimininkis turtas. Jis mano, kad nuosavybés teisés objektai, be materialiy daikty, yra

7 JOVAISAS, Karolis. Nuosavybeés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 64-65.

® MIKELENAS, Valentinas. et. al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios
nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p. 213.

7 PAKALNISKIS, Vytautas. Nuosavybeés teisés doktrina ir Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Jurisprudencija.
Vilnius: Lietuvos teisés universitetas, 2002, Nr. 28 (20), p. 78.

80 Cxnosekuii K. Y. CoBCTBEHHOCTD B TrpakJaHCKOM InpaBe. MocKBa: U3AaTelIbCTBO ,,Jleno, 2000, c. 428.

8! VILEITA, Alfonsas in Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius: Justitia,
2009, p. 32.
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nemateriallis objektai — turtinés teisés, reikalavimo teisés ir turtiniai isipareigojimai, informacija ir
pagal tai, i§ kokiy pozicijy vertinama, netgi asmeninés neturtinés teisés™.

Taip pat yra manoma, kad juridine prasme turtu laikoma suma santykiy, kuriy viena dalis
apibiidinama kaip turto aktyvai (aktyvus sudaro visuma nuosavybés teise priklausanciy daikty ir
teisés 1§ kity asmeny reikalauti atitinkamy veiksmu), o kita dalis — kaip turto pasyvai (pasyvus
sudaro visuma daikty, priklausanc¢iy kitiems asmenims, bet kuriuos laikinai turi pats asmuo ir
visuma asmens isipareigojimy) **. Kitaip sakant — tai visuma daikty, taip pat turtiniy teisiy ir
pareigy.

Daroma iSvada, kad Lietuvos Respublikos privatinéje teiséje daiktiné teisé prarado savo
iSskirtines sasajas su daiktais ir jau nebegali biiti apibréziama vien tik per santykius su daiktais.
Tod¢l ir nuosavybés teisés iSsilaisvinimas 1§ daikty, suvokiamy tik kaip materialiis objektai,
pasaulio yra logikas, Vakary Europos valstybiy tendencijas atspindintis reiskinys®**.

Atsizvelgiant | tai, kas aukS¢iau iSdéstyta, galima pritarti nuostatai, jog nuosavybés teisés
objekto iSplétimas yra Sio laikmecio aktualijas atitinkanti tendencija. Darbo autoriaus nuomone, §i
pozicija dabartingje Lietuvos teisingje sistemoje yra désninga ir sveikintina, kadangi nuosavybés
teisés objekto iSplétimas neapsiribojant materialiais daiktais yra aktyvios integracijos, modernios
visuomenés ir inovacijy salygotas reiskinys. Zinoma, i$plétus nuosavybés teisés objekta gali
atsirasti jvairiy teisinio nenuoseklumo atvejy, taciau tai yra salyga civilinei apyvartai plétoti ir
Siandienos liikesCius atitinkanciai teisinei bazei vystyti.

Savininko teisiy turinio apimtj ir suvarzymus gali stipriai jtakoti ir nuosavybés teisés objekto
pobudis.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas pabrézé, kad zeme, miskai, vandens telkiniai
nuosavybeés teisés atzvilgiu yra ypatingi objektai, nes Zzemes, miSky, vandens telkiniy tinkamas
naudojimas ir apsauga yra zmogaus, kaip biologinés ir socialinés biitybés, egzistavimo bei
visuomeniniy rySiy palaikymo ir sklaidos terpé, zmogaus ir visuomenés islikimo ir raidos
salyga, tautos gerovés pagrindas®. Todél, nors savininko teis¢ savo nuoZiiira, nepazeidziant
Istatymy ir kity asmeny teisiy ir interesy, valdyti, naudoti minétus nuosavybés teisés objektus ir jais
disponuoti yra ginama, taciau néra absoliuti. Minétus savininko teisiy ribojimus lemia specifinis

nuosavybés teisés objektas, kuris patenka i vieSojo intereso sriti.

82 JOVAISAS, Karolis. Nuosavybeés teisinis rezimas. Teisés problemos. Vilnius: Justitia, 2006, Nr. 3 (53), p. 64.

8 Illepurenesmu, Tabpusns PenukcoBud. Y4eOGHHK PyccKOro rpaxaaHckoro mpasa. T. 1. MoCKBa: M31aTelbCTBO
»Cratyt", 2005.

¥ SVILPAITE, Eglé. Nuosavybés teisés apribojimai pagal 1950 m. zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos Pirmojo protokolo 1 straipsnj: daktaro disertacija: socialiniai mokslai, teisé. Vilnius: Mykolo Riomerio
universitetas, 2005, p. 47 — 48.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés mén. 13 d. nutarimas ,,Dél medzioklés istatymo®.
Valstybés zinios, 2005, Nr. 63 —2235.
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Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas auk3¢iau paminétu nutarimu® atkreipé démesj ir
1 tai, kad kartais siekiant uztikrinti viesaji interesa kreipiamas per menkas démesys i savininka ir jo
teises bei interesus. Poreikis tam tikrais atvejais riboti savininko teises yra visiSkai pagristas ir
negin¢ijamas, taciau tai turi biiti daroma pagristai ir proporcingai. Savininko teisés privalo buti
ribojamos tik tiek, kiek tai biitina siekiant visuomenei naudingy ir svarbiy tiksly. Minétu nutarimu
Konstitucinis Teismas priestaraujanciomis Konstitucijai pripazino Medzioklés istatymo nuostatas,
kuriomis privacios zemés sklypo savininkas, kurio zemé yra numatoma priskirti arba yra priskirta
medzioklés ploty vienetui, turi teis¢ uzdrausti medzioti jam priklausancioje zemegje, jeigu
medzioklés metu Zemés ikio pasé¢liams arba miSkui bus daroma zala. Tai buvo vienintelis
pagrindas, kada savininkas galéjo uzdrausti medzioti savo zemés sklype. Be to, Medzioklés
istatyme numatyta savivaldybés komisija galéjo ir neatsizvelgti i savininko valig, kad jam
nuosavybés teise priklausanciame Zemes sklype, miske, vandens telkinyje nebiity medziojama.
Toks teisinis reglamentavimas prieStaravo Konstitucijai, kadangi ne pats savininkas tur¢jo teisg
nuspresti dél medzioklés jam nuosavybés teise priklausanciame sklype, o uz ji tai padarydavo
savivaldybés komisija. Tokiu biidu buvo nepagristai suvarzomos privacios zemes, misSky, vandens
telkiniy savininky nuosavybés teisés laisvai naudotis savo privaciu turtu.

Dar viena specifiné nuosavybés objekty grupé, kuriai taikomi savininko teisiy ribojimai, yra
Lietuvos nekilnojamasis kultiiros paveldas. Minétoms vertybéms apsaugoti yra skirtas Lietuvos
Respublikos nekilnojamojo kultiiros paveldo apsaugos istatymas®’ . Minéto jstatymo 25 straipsnio 6
dalis nustato, kad jeigu kultiiros paveldo objektas i§ visy pusiy apsuptas privacios nuosavybés teise
valdomy sklypy, ju savininkai ar kiti valdytojai privalo leisti lankytojams prieiti iki Sio objekto.
Taip yra uZtikrinamas vieSasis interesas iSsaugoti Lietuvos nekilnojamaji kultiros pavelda ir
perduoti ateities kartoms, sudaryti salygas visuomenei ji pazinti ir juo naudotis.

Specialiosios Zemés ir miSko naudojimo salygy, patvirtinty Lietuvos Respublikos
Vyriausybés®™, XIX skyrius ,,Nekilnojamujy kultiiros vertybiy teritorija ir apsaugos zonos“ nustato
tokias nekilnojamyjy kultiros vertybiy (iSskyrus statiniy priklausinius) individualios apsaugos
zonas:

- apsaugos nuo fizinio poveikio, kurioje draudziama:
- atlikti darbus, deformuojancius grunta ir sukeliancius jo vibracija;

- laikyti aktyviasias chemines, lengvai uzsidegancias bei sprogstamasias medziagas;

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m. geguzés mén. 13 d. nutarimas ,,Dél medzioklés jstatymo®.
Valstybés zinios, 2005, Nr. 63 — 2235.

87 Valstybés zinios, 1995, Nr. 3-37. Nauja istatymo redakcija: Nr. IX-2452, 2004-09-28, Valstybés zinios, 2004, Nr.
153-5571 (2004-10-19).

¥ Valstybés Zinios, 1992, Nr. 22-652.
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- statyti statinius, kurie néra skirti nekilnojamosioms kultiiros vertybéms apsaugoti ir Siy
vertybiy naudojimui garantuoti,
- atlikti kitokius darbus, galincius pakenkti nekilnojamosioms kultiros vertybéms ar ju
teritorijoms;
- vizualinés apsaugos, kurioje draudziami darbai, kurie gali pakenkti nekilnojamujuy kulttiros
vertybiy krastovaizdziui ar optimaliai jy apzvalgai.

Taip pat nutarime nustatyta, kad vizualinés apsaugos zonoje draudziami darbai, kurie gali
pakenkti nekilnojamyju kultiiros vertybiu kraStovaizdziui ar optimaliai jy apzvalgai. Tai ypac
aktualu i§saugant miesty senamiescius ir ju autentiSkuma.

Be to, nustatomi apribojimai atlikti nekilnojamyjy kultiiros vertybiy prie§ avariniams,
remonto ar pritaikymo darbams. Si nuostata galioja atliekant darbus ir nekilnojamuju kultiros
vertybiy teritorijoje. Norint atlikti minétus darbus, reikalingas Kultiiros vertybiy apsaugos
departamento leidimas.

Nekilnojamuyjy kulttiros vertybiu teritorijose ir apsaugos zonose numatomy atlikti zemés ir
statybos darby projektai turi buti suderinti su Kultiiros vertybiy apsaugos departamentu.

Kaip matyti i§ pateikty teisés normuy, nekilnojamyjy kultiiros paveldo savininko teisés yra
labai detaliai ribojamos. Jis negali pilnai naudotis né viena i§ savininko teisiy turinj sudaranciy
teisiy. Tokiu atveju savininkui gali biiti labai sunku jgyvendinti savo teises 1 nuosavybés teise
turima nekilnojamaji kulttiros pavelda, kadangi jis turi laikytis ir vykdyti daugybe reikalavimuy,
ribojimuy, salygu.

Lietuvos Respublikos Zemés jstatymo® 21 straipsnio 10 punktas nustato, kad Zemés
savininkai ir kiti naudotojai privalo leisti kitiems asmenims prieiti prie pavirSinio vandens telkiniy
nustatytomis pakrantés apsaugos juostomis, lankyti gamtos ir kultiiros paveldo teritorinius
kompleksus bei objektus ir bendro naudojimo rekreacinius objektus (teritorijas).

PavirSiniy vandens telkiniy apsaugos zony ir pakranciy apsaugos juosty nustatymo tvarkos
apragas, patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro jsakymu®’, reglamentuoja pavirsiniy
vandens telkiniy apsaugos zony ir pakran¢iy apsaugos juosty nustatymo principus. Minéto tvarkos
apraSo II skyrius jtvirtina apsaugos juosty nustatyma, kur, atsizvelgiant { pavirSini vandens telkini,
nurodomi konkretiis apsaugos juosty plo¢iai. Stai 5.1. punkte nustatoma kokio plo¢io apsaugos
juosta, atsizvelgiant { pakrantés Zemés pavirSiaus vidutini nuolydZio/polinkio kampa, turi biti prie
ilgesniy kaip 10 km upiy ir ant tokiy upiu irengty tvenkiniy bei prie eZery ir tvenkiniy, kuriy plotas
didesnis kaip 0,5 ha, dirbtiniy nepratekamy pavirSiniy vandens telkiniy, kuriy plotas didesnis kaip 2

¥ Valstybés Zinios, 1994, Nr. 34-620.
% Valstybés Zinios, 2007, Nr. 23-892.
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ha. Siame punkte apsaugos juosta nustatoma 5, 10 ar 25 metry plo¢io, atsizvelgiant i pakrantés
zemés pavirSiaus vidutini nuolydzio/polinkio kampa. Tvarkos apraso 5.2. punkte nurodoma, kad
prie 10 km ir trumpesniy upiy, ezery ir tvenkiniy, kuriy plotas ne didesnis kaip 0,5 ha, dirbtiniy
nepratekamy pavirSiniy vandens telkiniy, kuriy plotas 0,1-2 ha, bei prie visu kanaly apsaugos
juostos plotis yra du kartus mazesnis nei nurodyta 5.1. punkte. Taciau prie valstybiniuose parkuose,
draustiniuose arba biosferos rezervatuose esaniy pavirSiniy vandens telkiniy apsaugos juostos
plotis yra du kartus didesnis nei nurodyta 5.1 ir 5.2 punktuose. Taip yra dél to, kad valstybiniai
parkai, draustiniai arba biosferos rezervatai yra vertingi valstybés saugomi objektai ir juose
savininko teisés yra dar labiau varzomos siekiant visuomenei naudingy tiksly.

Lictuvos Respublikos elektros energetikos istatyme’' taip pat numatyti savininko teisiy
suvarzymo atvejai. Sio jstatymo 50 straipsnio 2 dalis nustato, kad perdavimo sistemos ir
skirstomyjy tinkly operatoriams priklausanciy elektros energetikos objekty ir jrenginiy, esanciy kity
asmeny zeméje, eksploatavimui, aptarnavimui, remontui bei naudojimui uztikrinti nustatomi zemeés
ir kity nekilnojamuyjy daikty servitutai.

Elektros energetikos istatymo 50 straipsnio 3 dalis itvirtina, kad perdavimo sistemos
operatoriai ir skirstomyjy tinkly operatoriai turi teis¢ nekliudomi prieiti, privaziuoti ar kitaip patekti
prie jiems priklausancio ar jy eksploatuojamo energetikos objekto, esancio kito zemés ar kito
nekilnojamojo daikto savininko ar naudotojo teritorijoje, teisés akty nustatyta tvarka atlikti ju
remonto, techninés priezitiros, eksploatavimo ar modernizavimo darbus. Be perdavimo sistemos
operatoriaus ar skirstomyjuy tinkly operatoriaus rastiSko sutikimo elektros energetikos objekty
apsaugos zonose draudziama statyti, remontuoti, rekonstruoti arba griauti bet kokius statinius,
vykdyti tvairtus kasybos, krovimo, dugno gilinimo, Zemés kasimo, sprogdinimo, melioravimo,
uztvindymo darbus, mechanizuotai laistyti Zemés tkio kulttras, jrengti gyvuliy laikymo aikSteles,
vielines uztvaras ir metalines tvoras, sodinti arba kirsti medzius, atlikti kitus teisés aktuose
numatytus ribojamus darbus ar veiksmus.

Elektros tinkly apsaugos taisykliy, patvirtinty Lietuvos Respublikos energetikos ministro’>, 6
punktas nustato elektros tinkly apsaugos zonas. Pavyzdziui, minéty taisykliy 6.1. punktas nustato
elektros oro linijy apsaugos zonas, kurios yra tokios:

- iki 1 kV jtampos elektros oro linijoms — 2 metrai;
- 61r 10 kV jtampos elektros oro linijoms — 10 metry;

- 35 kV jtampos elektros oro linijoms — 15 metry;

o Valstybés zinios, 2000, Nr. 66-1984. Nauja istatymo redakcija: Nr. IX-2307, 2004-07-01, Valstybés Zinios, 2004, Nr.
107-3964 (2004-07-10)
%2 Valstybés zinios, 2010, Nr. 39-1877.
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- 110 kV itampos elektros oro linijjoms — 20 metry;
- 330-400 kV itampos elektros oro linijjoms — 30 metry;
- 750 kV itampos elektros oro linijoms — 40 metry.

Be abejonés, nuosavybés teisés objektas daro didele itaka savininko teisiy apimciai, nuo jo
priklauso, kokia apimtimi savininkas gali igyvendinti jam priklausancias teises, kurios i§ ju yra
ribojamos ir kokia apimtimi.

Taip pat atkreiptinas démesys, kad draudziama piktnaudziauti savo teise. Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 1.137 straipsnio 3 dalis nurodo, kad draudziama jgyvendinti civilines
teises tokiu biidu ir priemonémis, kurios be teisinio pagrindo pazeisty ar varzyty kity asmeny teises
ar istatymy saugomus interesus ar daryty zalos kitiems asmenims arba prieStarauty subjektinés
teisés paskirciai.

Nuo to, kokia apimtimi savininkas gali igyvendinti savo teises ir kokius poreikius gali
tenkinti, priklauso ir nuosavybés teisés objekto verté. Kuo maziau savininko teisés yra suvarzytos ir
kuo placiau jis jas gali igyvendinti, tuo didesné yra nuosavybés teisés objekto verté. Pavyzdziui, jei
savininkui nuosavybés teise priklauso misky tkio paskirties Zemes sklypas su misko aikstele, tai
savininkas tokio sklypo aikStel¢je negali, tarkime, statyti namo — jo, kaip savininko, teisés yra
ribojamos zemés sklypo pagrindinés naudojimo paskirties. Taciau pakeitus zemés sklypo
naudojimo paskirti, aikSteléje biity galima statyti statinius. Tuo savininkui biity suteikiama daugiau
teisiy. Tuo paciu ir minéto sklypo verté iSaugty, kadangi savininko teisés biity maziau suvarzytos ir
galéty biiti jgyvendinamos didesne apimtimi.

Visada privalu paisyti proporcingumo principo, kadangi nuosavybés teisés suvarzymy tikslai
ir poreikis visuomet turi biti proporcingi siekiamiems tikslams. Savininko teisiy suvarZymas turéty
buti pagristas paskutine galimybe siekiant uztikrinti ir jgyvendinti vieSaji interesa, kai to
nejmanoma padaryti kitais biidas. Reikia laikytis nuostatos, kad suvarzZymuy turi buti tik tiek, kiek

yra bitina ir tik tiek, kiek ju pakanka.

44



3. Lyginamoji savininko teisiy turinio analizé

Lyginamoji savininko teisiy turinio analizé visy pirma leidzia iSanalizuoti uzsienio valstybiy
savininko teisiy turinio reglamentavima, §iy teisiniy santykiy supratima ir taikymo praktikoje
problematika. Juk kiekvienoje valstyb¢je teisinis reglamentavimas turi savo specifika. ISanalizavus
uzsienio valstybiy savininko teisiy turinio reglamentavima, galima geriau ir objektyviau suvokti ir
vertinti nacionalinéje teisés sistemoje itvirtintus analogiSkus teisinius santykius, juos kritiskai
{vertinti, iSskiriant teigiamas ir neigiamas tokiy santykiy reglamentavimo ypatybes. Tai atskleidzia
ir savininko teisiy turinio reglamentavimo ir suvokimo tendencijas ypa¢ kalbant apie Lietuva,
kadangi Vakary Europos valstybés turi sukaupusios patirties Sioje srityje.

Kitas svarbus akcentas, ka leidzia padaryti savininko teisiy turinio lyginamoji analize, tai tam
tikro standarto itvirtinimas ir skirtumy mazinimas tarp atskiry valstybiy tapaciy teisiniu santykiy
reglamentavimo. Tai ypatingai aktualu Siais visuotinés globalizacijos laikais, kada teisiniy santykiy
reglamentavimo vienodinimas turi labai didelg prakting reikSme. Tai ypac svarbu vystant versla,
ekonominius santykius, tarptautini bendradarbiavima ivairiose srityse. Be to, platesnis supratimas ir
Zinios apie savininko teisiy turinio reglamentavima yra bitini Siuolaikiniams teisininkams, kuriems
vis dazniau tenka bendradarbiauti su kity Saliy kolegomis bei patarti savo klientams jvairiais su

uzsienio valstybiy teise susijusiais klausimais.

3.1. Kontinentinés ir bendrosios teisés sistemy nuosavybés teisés charakteristika

Pasaulyje yra apie tris §imtus nacionaliniy teisés sistemy’”. Vyraujanéios ir reik§mingiausios
yra kontinentinés ir bendrosios teisés sistemos.

Nuosavybes teis€s turinys ir jos suvokimas skiriasi bendrosios ir kontinentinés teisés sistemuy
doktrinose. Devynioliktame amziuje teoretikai kontinentings teisés sistemos Salyse nuosavybes teisg
apibrez¢ kaip bet koki nuo savininko valios priklausantj elgesi su jam priklausancia nuosavybe. Nuo
tada kontinentinés teisés sistemos atstovai negali atsakyti { klausima, kod¢l teisé turi ginti tuos
asmenis, kurie valdo ar turi kazkokj turta, tadiau néra to turto savininkai. Sia problema iSsprendé
angliSkoji teisés tradicija. Sprendima rado Frederick Pollock, nuosavybés teis¢ apibrézgs per

valdymo (tur¢jimo) terming. Ir Siuo metu bendrosios teisés sistemos teisininkai remiasi minéta

% MIKELENAS, Valentinas in Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius:
Justitia, 2009, p. 84.
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teorija ne vien kaip atsakymu { kontinentinés teisés sistemos iskelta klausima, bet ir kaip bendrosios
teisés tradicijos i§mintimi’*.

Kaip matyti, devynioliktame amziuje kontinentinés teisés atstovai suabsoliutino nuosavybg ir
susidiré su neiSsprendziamu klausimu dél turto valdytojo ar turétojo, kuris néra turto savininkas,
teisiy gynimo. Pagal kontinentings teisés sistemos doktrina, savininku laikomas asmuo, turintis teis¢
valdyti turta. Taciau Siuo metu yra teigiama, kad egzistuoja dvi teorijos, kurios atsako i klausima,
kodél teisé turi ginti valdyma, nors valdytojas néra turto savininkas. Pirmoji yra Friedrich Carl von
Savigny teorija, kuri teigia, kad tokiu biidu gali biiti palaikoma tvarka visuomenéje. Antroji yra
Rudolf von Jhering teorija, teigianti, kad taip tikrajam savininkui suteikiama didesné apsauga®”.

Apibréziant nuosavybés teis¢ kontinentinés bei bendrosios teisés sistemy kontekste, reikia
pasakyti, kad esminis tarp ju esantis skirtumas yra tai, kad bendrosios teisés sistemos doktrina
grieztai neatskiria nuosavybés ir valdymo, o kontinentinés teisés sistema atskiria. Apibiidindamas
nuosavybés suteikiamas teises, Oliver Wendell Holmes laikosi pozicijos, kad Sios teisés i$ esmeés
nesiskiria nuo ty, kurias suteikia valdymas®®. Tuo tarpu kontinentinés teisés sistemos doktrinoje
nuosavybé ir valdymas turi skirtinga suvokima.

Be to, bendrosios teisés sistema, dél savo precedentinés prigimties, neturi istatyminio
nuosavybés teisés turinio apibrézimo. Nors bendrosios teisés sistemoje ir néra nusistovéjusio ir
apibrézto vienareikSmio savininko ir nuosavybés teisiu turinio, tafiau ivairiy autoriy darbuose
matyti panaSios savininko teisiy iSraiSkos tendencijos. Pavyzdziui, Alison Clarke ir Paul Kohler
mano, jog savininkas savo turima daikta gali naudoti ir gauti nauda, valdyti daikta bei nulemti jo
likima (disponuoti daiktu)’’. Kitas teoretikas, Edward J. McCafferygg, kalbédamas apie nuosavybés
teise, mini tokius dar romény teisés suformuluotus Sesis institutus:

- 1us possidendi (teisé valdyti);

- 1ius prohibendi (teis¢ kitus paSalinti);

- 1ius disponendi (teis¢ disponuoti);

- 1us utendi (teis€ naudotis);

- 1us fruendi (teis¢ gauti vaisius, pelna, pajamas);

- 1ius abutendi (teis¢ sunaikinti ar suzaloti).

% GORDLEY, James. Foundations of private law: property, tort, contract, unjust enrichment. Oxford: Oxford
University Press, 2006, p. 47.

% Ibid., p. 53.

% Ibid., p. 59-60.

7 KLARKE, Alison, KOHLER, Paul. Property law: comentary and materials. Cambridge: Cambridge University Press,
2005, p. 186.

% McCAFFERY, Edward J. Must we have the right to waste? in New essays in the legal and political theory of property
(edited by Stephen R. Munzer). Cambridge University Press, 2001, p. 78-79.
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Bendrosios teisés sistemos Saliy nuosavybés teisé pasizymi tam tikra specifika. Pirmiausia, $i
specifika pasireiSkia savita nuosavybés teisés klasifikacija. Skiriama absoliuti arba visiska ir
nevisiSka nuosavybés teisé. VisiSka nuosavybés teis¢ pasireiskia tada, kai savininkas gali valdyti
turta ir disponuoti juo laikydamasis tik istatymo reikalavimy. NevisiSka nuosavybés teis¢ — tai
atvejai, kai savininko teises riboja ne tik jstatymas, bet ir kity asmeny teisés i ta turta. Stai bendroji
nuosavybé arba suvarZyto turto nuosavybé yra nevisiskos nuosavybeés teisés pavyzdziai®’.

Bendrojoje teisés sistemoje turtinés teisés skirstomos ir | esamas, blisimas ir amzinas turtines
teises. Esamomis laikomos turtinés savininko teisés, kai jis gali tiesiogiai valdyti turta. Biisima yra
tokia turtiné teis¢, kuri suteikia asmeniui galimybg pradéti valdyti turta ateityje. Amzinomis
turtinémis teisémis laikomos tokios teisés, kurios egzistuoja tol, kol egzistuoja pats turtas. Dar yra
skiriamos terminuotos turtinés teisés, kurios egzistuoja trumpiau negu turtas'®’.

Tik bendrajai teisei yra biidingas patikéjimo teisés institutas, kurio esme ta, kad turto
savininkas perduoda turta nuosavybén kitam asmeniui, kuris privalo naudoti ji tam tikram tikslui, o
i§ turto gaunama nauda turi perduoti treCiajam asmeniui arba paciam patikéjimo teisés instituto
steigéjui. Tokiu biidu nuosavybés teis¢ susidvejina — patikétinis turi turto nuosavybés teisg,
grindziama bendraja teise (angl. legal title), o naudos gavéjas turi turto duodamy pajamy
nuosavybés teisg, grindziama teisingumo teise (angl. equitable title). Patikéjimo teisé gali buti
sukuriama sutartimi arba testamentu, taip pat gali atsirasti ir pagal istatyma. Patikéjimo teise gali
biti perduotas bet koks turtas. Panaudojimo tikslai irgi gali biti labai jvairls, pavyzdziui: labdara,
Svietimas, sveikatos apsauga ir t. t. Tad patikéjimo teise turtas gali biiti valdomas siekiant tiek
vieSyju, tiek privaciy tiksly. Pavyzdziui, tévas testamentu gali palikti turta bankui patikéjimo teise,
kad §is testatoriaus stinui perduoty i3 to turto gaunamas pajamas'* .

Asmuo, valdantis turta patikéjimo teise, turi visas savininko teises, taciau jis privalo naudoti
turta pagal paskirt, dél kurios buvo jsteigtas patikéjimo teisés institutas. Jis taip pat negali
disponuoti turtu, jeigu tokia teis¢ nesuteikta dokumente, kuriuo isteigtas patikéjimo teisés institutas.
Be to, patikeétinis privalo atsiskaityti naudos gavejui uz turto panaudojima, perduoti Siam visas
gaunamas pajamas. Patikétinis savo funkcijas paprastai vykdo neatlygintinai, tatiau yra atveju, kai
uz Sias paslaugas yra mokamas atlyginimas. Visais atvejais patikétinis turi teis¢ { nuostoliy,

susijusiy su savo funkciju vykdymu, atlyginima. Taip pat patikétinis, netinkamai vykdgs savo

* MIKELENAS, Valentinas in Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius:
Justitia, 2009, p. 106.

% Ibid., p. 106.

Y Ibid., p. 106-107.
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funkcijas, privalo atlyginti nuostolius, padarytus naudos gavéjui, o kai kuriais atvejais gali buti
patrauktas ir baudZiamojon atsakomybén'*.
Patikéjimo teis¢ baigiasi su¢jus terminui, kuriam patikéjimo teisé€s institutas buvo isteigtas,

7uvus patikétam turtui, sutapus patikétiniui ir naudos gavéjui, panaikinus patikéjimo teise'®.

3.2. Konvencijy ir sutar¢iy apibréZiamas savininko teisiy turinys

Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos Pirmojo Protokolo 1 straipsnio 1 dalyje yra
{tvirtinta savininko teisiy, kaip nepaneigiamos vertybés, apsauga, nurodant, kad kiekvienas fizinis ar
juridinis asmuo turi teis¢ netrukdomas naudotis savo nuosavybe. IS nieko negali buti atimta jo
nuosavybé, iSskyrus tuos atvejus, kai tai yra biitina visuomenés interesams ir tik istatymo
nustatytomis salygomis bei vadovaujantis bendraisiais tarptautinés teisés principais'**.

Taciau minétas nuosavybés apsaugos uztikrinimo reglamentavimas jokiu biidu neriboja
valstybés teisés taikyti tokius istatymus, kokie, jos manymu, jai reikalingi, kad ji galéty kontroliuoti
nuosavybés naudojima atsizvelgdama { bendraji interesa arba kad garantuoty mokesCiy, kity
rinkliavy ar baudy mokeéj ima'®.

Tokia pati nuostata itvirtinta ir Sutartyje dél Konstitucijos Europai, kurios 11-77 straipsnio 1
dalis nustato, kad kiekvienas turi teisg valdyti teisétai jgyta nuosavybg, ja naudotis, disponuoti ir
palikti paveldétojams. Nuosavybé negali biiti atimta, i§skyrus atvejus, kai tai yra biitina visuomenes
poreikiams ir tik jstatymo nustatytais atvejais bei salygomis laiku ir teisingai uZ ja atlyginant.
Nuosavybés naudojima gali reglamentuoti istatymai, kiek tai yra biitina atsizvelgiant | bendruosius
interesus'”. Kaip matyti, Sutartyje dél Konstitucijos Europai nuosavybés teisés turinys
atskleidZiamas remiantis bitent vadinamaja savininko teisiy ,triada“, kuri dar papildoma ir
paveldéjimo teise.

Nors Sutartyje dél Konstitucijos Europai yra nurodomos savininko teisés valdyti teisétai igyta
nuosavybg, ja naudoti, disponuoti ir net palikti paveldétojams, taCiau tai nereiskia, kad turétume
pasitelkti tik iSvardintas teises. Jos yra esmines, kurios jokiu biidu neapriboja savininko teisiy

turinio.

12 MIKELENAS, Valentinas in Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius:

Justitia, 2009, p. 107.

' Ibid., p. 107.

1% Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Protokolas Nr. 1, i§ dalies pakeistas Protokolu Nr. 11.
Valstybés zinios, 2000, Nr. 96-3016.

195 1bid., 1 str. 2 d.

1% Sutartis dél Konstitucijos Europai. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 117-4452.

48



Tiek Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijoje, tiek Sutartyje dél Konstitucijos
Europai, yra itvirtintas nuosavybés teisés apsaugos mechanizmas, taciau pati nuosavybés teisé néra
apibréziama ir nepateikiama jos savoka. Taciau tai néra minéty dokumenty neisbaigtumo ar
trikumo pozymis. Uzduotis atskleisti nuosavybé teisés turini yra skiriama atskiroms valstybém:s.
Todél nuosavybés teisés turini atskleidzia konkre€ios valstybés istatymai, teismy praktika ir teisés

doktrina.

3.3. Atskiry valstybiy savininko teisiy turinio reglamentavimo aspektai

Vakary Europos civiliniy istatymy kir¢jai vengia tikslaus nuosavybés teisés turinio
apibrézimo iskaitant ir vadinamaja savininko teisiy ,.trejybe”. Vytauto Pakalniskio'”” manymu,
minéta pozitrj itakoja tiek pliuralistinis pozitris i nuosavybés teisés objekta, tiek ir suvokimas, kad
81 ,,trejybé* trukdo tinkamai suvokti nuosavybés teisés prigimti.

Siame skyriuje bus nagrinéjamas atskiry kontinentinés teisés sistemos valstybiy savininko
teisiy turinio reglamentavimas ty valstybiy civiliniuose istatymuose. Buvo pasirinktos tos pasaulio
valstybés, kuriy teisé ir teisiniy santykiy reglamentavimas turi didziausia jtaka teisiniams
santykiams globaliu mastu, taip pat ty valstybiy civiliniai kodeksai, kurie laikomi $iuolaikiniais ir
moderniais bei kuriy savininko teisiy turinio reglamentavimas gali biiti aktualus ir svarbus.

Pranciizijos civilinio kodekso 544 straipsnis numato, kad nuosavybes teis¢ yra teis¢ naudotis
ir disponuoti daiktais paciu absoliu¢iausiu biidu, taciau taip, kad naudojimosi nedrausty jstatymai ar
nustatytas reguliavimas'*®.

Toks pat nuosavybés teis¢s reglamentavimas galiojo ir Lietuvos Respublikoje
(Uinemunéje)log. Cia galiojusio Napoleono kodekso 544 straipsnis nustaté analogiska nuosavybeés
teisés turinio samprata.

Vokietijos civilinio kodekso 903 straipsnis nustato, kad daikto savininkas gali, kiek tai
neprieStarauja istatymui ir treiyjy asmeny teiséms, disponuoti daiktu savo nuoziiira ir nuSalinti

kitus nuo bet kokio kigimosi''°.

"7 PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitien¢). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 60.

'% Pranciizijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil textA.htm#TITLE%2011%200f%200wnership> [Ziliréta
2011-03-02].

1 TAMINSKAS, Algirdas in Civiliné teisé: vadovélis (atsak. red. Vladas Staskonis). Kaunas: Vijusta, 1997, p. 259.

"% Vokietijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.gesetze-im-internet.de/englisch_bgb/englisch_bgb.html#BGBengl 000P903> [zitréta 2011-03-02].
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Kalbédamas apie Vokietijos civilini kodeksa, Vytautas PakalniSkis laikosi pozicijos, kad
formuluojant Vokietijos civilinio kodekso 903 straipsnio nuostata buvo siekiama itvirtinti
prigimtinés teisés doktrinos nuostatas ir paneigti viduramziy teisés doktrina, pagal kuria nuosavybés
teisé yra sudaryta i3 atskiry savininko jgalinimy (teisiy), kurias jam suteikia valstybe''.

Italijos civilinio kodekso 832 straipsnyje itvirtinta, kad savininkas turi visiSka ir i§imting teis¢
naudotis ir disponuoti daiktais neperzengdamas istatymo nustatyty riby ir vykdydamas istatymo
paskirtas pareigas''%.

Siuolaikisko ir modernaus Kanados Kvebeko provincijos civilinio kodekso 947 straipsnis
nustato, kad nuosavybés teisé yra teis¢ visiskai ir laisvai turéti turta, naudotis ir disponuoti juo pagal
{statymo nustatytus ribojimus ir salygas'"”.

Nyderlandy civilinio kodekso 5 knygos 1 straipsnis ivardija nuosavybés teisg, kuri
apibudinama kaip visapusiskiausia teisé, kokia tik zmogus gali turéti i1 daikta. Savininkas,
neatsizvelgdamas i kitus, laisvai naudojasi daiktu, kiek tai nepazeidzia kity asmeny teisiy ir
istatymy bei neragytinés teisés nustatyty ribojimy''*.

Jungtiniy Amerikos Valstijy Kalifornijos valstijos civilinio kodekso 654 straipsnis nurodo,
kad nuosavybés teisé¢ yra tokia vieno ar keliy asmeny teis¢ valdyti daikta ir naudotis juo nuSalinant
nuo ios teisés kitus asmenis' .

Latvijos Respublikos civilinio kodekso 927 straipsnis nustato, kad nuosavybés teis¢ yra
visiska turto kontrolés teisé, tai yra teis¢ valdyti ir naudoti turta, gauti i$ jo visa imanoma nauda,
disponuoti juo ir, laikantis nustatyty procediiry, reikalauti ji sugrazinti i§ bet kurio trec¢iojo asmens
remiantis nuosavybeés ieskiniu''°.

Dabartinis Rusijos Federacijos civilinis kodeksas taip pat apibréZia savininko teisiy turinj. Sio

kodekso 209 straipsnio 1 dalis nustato, kad savininkui priklauso teisés savo turta valdyti, naudoti ir

disponuoti juo'"’. Kitaip sakant, nuosavybé — tai asmens pozitiris { jam priklausantj daikta kaip i

" PAKALNISKIS, Vytautas in Daiktiné teisé: vadovélis (red. Vesta Adomaitiené). Vilnius: Mykolo Romerio
universitetas, 2010, p. 60.

"2 Ttalijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.jus.unitn.it/cardozo/Obiter dictum/codciv/Lib3.htm> [zifiréta 2011-03-02].

'3 Kanados Kvebeko provincijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.canlii.org/en/qc/laws/stat/sq-1991-c-64/latest/sq-1991-c-64.html> [Zidiréta 2011-03-02].

"4 Nyderlandy civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta: <http://books.google.com/books?id=Ve-
gOxfm12 AC&printsec=frontcover&hl=It&source=gbs_ge summary_r&cad=0#v=onepage&q&f=false> [Zitréta 2011-
03-02].

"5 Jungtiniy Amerikos Valstiju Kalifornijos valstijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.leginfo.ca.gov/cgi-bin/displaycode?section=civ&group=00001-01000&file=654-663> [zitréta 2011-03-
02].

" Latvijos Respublikos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.tiesas.lv/files/ties_darb_reg norm_akti/civillikums.pdf> [ZiGiréta 2011-03-15].

""" Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta: <http://zakon.kuban.ru/gk/gk13 htm>
[ziGréta 2011-03-15].
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savo, kas pasireiskia daikto valdymu, naudojimu ir disponavimu, o taip pat pasalinimu visy treciyjy
asmeny kigimosi i savininko valdZios sfera''®.

Rusijos Federacijos civilinio kodekso 209 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad savininkas turi
teisg¢ savo nuoziiira vykdyti bet kokius veiksmus su jam priklausanciu turtu, kurie nepriesStarauja
istatymams bei kitiems teisés aktams ir nepazeidzia kity asmenuy teisiy ir istatymo saugomuy
interesy, iskaitant savo turto perdavima kitiems asmenims nuosavybés teise, taip pat valdymo,
naudojimo ir disponavimo teisiy perdavima paciam asmeniui iSliekant savininku, turto ikeitima ir
kitoki jo apsunkinima bei disponavima juo kitu badu'".

Rusijos Federacijos civilinio kodekso komentare nurodyta, kad nuosavybés teis¢ gali buti
suprantama objektyviaja ir subjektyviaja prasme'?’.

Objektyvigja prasme nuosavybés teis¢ suvokiama kaip visuma teisés normy, itvirtinanciy
turto priklausomybe atitinkamiems asmenims, apibréZianciy igaliojimy apimti valdyti ir naudoti ta
turta bei juo disponuoti, taip pat uztikrinan¢iy savininko teisiy ir interesy apsauga bei gynima.

Subjektyviaja prasme nuosavybés teis¢ suvokiama kaip istatymu nustatyta igalioto asmens
(savininko) leistino elgesio norma savo valia ir interesais valdyti ir naudoti jam priklausanti turta
bei juo disponuoti.

Siuo atveju valdymas suprantamas kaip istatymu pagrista galimybé turéti daikta savo
valdzioje. Savininkas, taip pat ir asmenys, kuriems jis perdavé savo turto valdymo teisg, yra teiséti
valdytojai (titulinis valdymas).

Naudojimas — tai naudingy savybiy, naudos, pajamy gavimas i$ turto.

Disponavimas — tai galimybé su nuosavybe vykdyti bet kokius veiksmus (iskaitant perdavima
tretiesiems asmenims nuosavybén, ikeitima, nuoma ir t. t.) iki daikto sunaikinimo.

Savininkas gali kitiems asmenims perduoti igaliojimus valdyti savo turta ir ji naudoti, kas yra
dazniausi atvejai, bei disponuoti turtu, kas priskiriama iSimtiniams atvejams.

Kaip matome, minétos trys savininko teisés: valdymas, naudojimas ir disponavimas, sudaro
tradicing nuosavybés teisés turinio sudéti Rusijos teiséje.

Valentinas Mikelénas pastebi, kad, pavyzdziui, kilnojamyu ir nekilnojamyjy daikty

nuosavybés teis¢ paprastai reguliuoja skirtingi civilinio kodekso straipsniai arba tam tikri

'8 TMAKOHOB, Bragumup Bukroposuu. I'pakanckoe npaso P® (O6mas uacts): YueGHoe nocobue. In Allpravo.ru

[interaktyvus]. 2003. Prieiga per interneta: <http:/allpravo.ru/library/doc99p0/instrum959/item1266.html> [Zitiréta
2011-03-15].

" Rusijos Federacijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta: <http://zakon.kuban.ru/gk/gk13.htm>
[zitréta 2011-03-15].

12 Mypsun 1. B. in KommenTapuii k rpakaaHckoMy Kogekcy Poccuiickoii ®esepatuu (yueGHO — MpakTHUECKHiA).
Yactu nepsasi, BTopasi, TpeThs, deTBepTas (mog penakuueit C. A. Crenanosa). EkatepunOypr: I[IpocnexT, 2009, c. 236.
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istatymai'?'. PavyzdZiui, Pranciizijos civilinio kodekso 517-526 straipsniai reguliuoja teisinius
santykius, susijusius su nekilnojamuoju turtu, o 527-536 straipsniai teisinius santykius, susijusius su
kilnojamuoju turtu'?.

Taip pat, specialiis civiliniy kodeksu skirsniai ar istatymai reglamentuoja kitas daiktines
teises' . Pavyzdziui, Pranciizijos civilinio kodekso 637-710 straipsniai reguliuoja servitutus, i§ ju
649-685 straipsniai nustato privalomy (nustatyty istatymu) servituty reguliavima, o 686-710
straipsniai savanorisky (gali biiti nustatomi susitarimu) servituty reguliavima'?*.

Valentinas Mikelénas, apibendrindamas uzsienio valstybiy civilinés teisés doktrinas, pabrézia
du nuosavybés teisés aspektus. Pirma — nuosavybés teisé yra absoliuti, tai yra teis¢ laisvai, niekieno
netrukdomam, savo valia ir interesais valdyti savo turta, naudotis ir disponuoti juo. Antra —
nuosavybés teisés igyvendinimas turi tam tikras ribas, kurias nustato jstatymas ir kity asmeny teisés
bei interesai. Nurodyti aspektai atsispindi ne tik civiliniuose kodeksuose, bet ir kituose
istatymuose'*>. Pavyzdziui, toks galéty buti Vokietijos Federalinés Respublikos pagrindinis
istatymas, kurio 14 straipsnio 1 dalyje nurodoma, kad nuosavybé ir paveldéjimo teis¢ yra
garantuojamos, o ju turini ir ribas nustato istatymai. Minéto straipsnio 2 dalyje numatyta, kad
nuosavybé {pareigoja ir naudojimasis ja turi tarnauti visuomenés gerovei'%.

Uzsienio valstybiy istatymai nustato tam tikrus reikalavimus, kuriy turto savininkas privalo
laikytis igyvendindamas savo nuosavybés teises. Pavyzdziui, jvairius netiesioginius nuosavybés
teisés ribojimus ir varZymus nustato gamtosaugos istatymai, istatymai, reguliuojantys konkurencija,

eksporta ir importa, licencijuojama veikla, vieSuosius servitutus ir t. t.'*’

. Pavyzdziui, Italijos
civilinio kodekso 839 straipsnis numato, kad yra taikomos specialios {statymo nuostatos turtui,
turin¢iam mening, istoring, archeologing arba etnografing Vertqlzg, kas reiskia, kad istatymu gali biiti
nustatyti atitinkami ribojimai tokio turto savininkui.

Charakterizuojant skirtingy valstybiy civilinés teisés sistemas, reikia pazyméti, kad

nuosavybés teise, kaip ir bet kuria kita subjektine teise, negalima piktnaudZiauti, tai yra jgyvendinti

2l MIKELENAS, Valentinas in Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius:
Justitia, 2009, p. 106.

'22 Pranciizijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil_textA.htm#TITLE%2011%200f%200ownership> [Zitiréta
2011-03-02].

'3 Cit. op. 121, p. 106.

124 Pranciizijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil_textA.htm#TITLE%2011%200f%200ownership> [ziliréta
2011-03-02].

' Cit. op. 121, p. 105.

1% Vokietijos Federalinés Respublikos pagrindinis jstatymas [interaktyvus]. Prieiga per interneta: <https:/www.btg-
bestellservice.de/pdf/80201000.pdf> [zitiréta 2011-03-02].

7 Cit. op. 121, p. 105.

' Ttalijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.jus.unitn.it/cardozo/Obiter dictum/codciv/Lib3.htm> [ziGiréta 2011-03-02].
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prieSingai jos paskirCiai arba pazeidziant kity asmeny teises. UZsienio valstybiy istatymai nustato ir
nuosavybés teisés igyvendinimo treCiyju asmeny atzvilgiu ribas. Pavyzdziui, servituto institutas
leidzia kitiems asmenims ribotai naudotis svetimu turtu, normos, reguliuojancios statyba, draudzia
kokiu nors biidu paZeisti kaimyniniy Zemés sklypy savininky teises'%.

Uzsienio valstybiy teiséje yra numatyta galimybé perimti turta visuomenés poreikiams.
Taciau tokiu atveju buvusiam savininkui turi buti teisingai atlyginta. Pavyzdziui, Pranciizijos
civilinio kodekso 545 straipsnis numato, kad nuosavybés teisé gali buti perimta remiantis
visuomeniniais tikslais, taiau teisingai ir i§ anksto uZ tai atlyginant'*°. Italijos civilinio kodekso
834 straipsnis numato turto paémimo visuomenés poreikiams galimybe'’'. Minétame straipsnyje
nustatyta, kad savininko teisés i jo turta yra saugomos, bet turtas gali biiti perimtas visuomenés
interesams uZztikrinti, taciau tai turi biiti teiséta ir pries$ tai sumokant teisinga atlyginima.

Valentinas Mikelénas, nagrinédamas uzsienio valstybiy civilinés teisés charakteristikas,
prieina prie iSvados, kad Siuolaikinéje uzsienio valstybiy daiktingje teiséje nuosavybeés teisés
institutas pamazu transformuojasi i§ absoliu¢iai privatinés teisés instituto i miSry privatinés ir
vieSosios teisés instituta. Taip yra, nes vis daugiau normy, reglamentuojanéiy nuosavybés teises
igyvendinima ar jvairius jos ribojimus, nustato vieSosios teisés 3altiniai'>*.

Isanalizavus atskiry valstybiy savininko teisiy turinio reglamentavima, darytina iSvada, kad
kiekviena uzsienio valstybé savo civilinéje teiséje nuosavybés teisés turinj apibrézia savaip, taciau
yra gan aiSkios savininko teisiy turinio minimalaus formalizavimo tendencijos. Dazniausiai
savininko teisiy turinys nusakomas kaip prigimtiné savininko teisé, savininkas su jam priklausanc¢iu
turtu gali daryti viska, ka tik nori. Taciau savininko neribotas teises savo turto atzvilgiu gali varzyti
Istatymai bei kity asmeny teisés ir interesai. Kaip matyti 1§ atskiry valstybiy teisinio
reglamentavimo, tiek valstybése, kuriy savininko teisiy turinio koncepcija nacionaliniuose
Istatymuose yra jtvirtinta jau daugybe deSimtmeciy (Pranciizija, Vokietija), tiek ir ty valstybiy,
kuriose atitinkamas teisinis reglamentavimas atsirado vos prie§ keleta mety (Kanados Kvebeko
provincija), yra aiski tendencija — savininko teisés yra prigimtinés ir absoliucios, kurias gali riboti

tik istatymas bei kity asmeny teisé€s ir interesai.

12 MIKELENAS, Valentinas in Civiliné teis¢. Bendroji dalis: vadovélis (moksl. red. Vytautas Mizaras). Vilnius:
Justitia, 2009, p. 105.

0 Pranciizijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduits/code_civil textA.htm#TITLE%2011%200f%20ownership> [Ziliréta
2011-03-05].

! talijos civilinis kodeksas [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.jus.unitn.it/cardozo/Obiter dictum/codciv/Lib3.htm> [ziGiréta 2011-03-05].

2 Cit. op. 129, p. 106.
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Isvados

Istoriniu aspektu iSanalizavus savininko teisiy turinio reglamentavimo esminius etapus
nuo Romény teisés laiky iki Siy dieny, daroma iSvada, kad savininko teisiy turinio
samprata i§ esmés nesikeité. Tendencija yra tokia, kad savininko teisiy turinys suvokiamas
kaip savininko teisé¢ daryti su daiktu viska, ko nedraudzia ijstatymai, taip pat nepazeidziant
treCiyjuy asmeny teisiy ir interesy;

Teoriskai nuosavybés teisé yra neribota ir svarbiausias jos pozymis yra jos absoliutumas,
pasireiSkiantis savininko galimybe igyvendinti savo teises neatsizvelgiant i kitus asmenis,
tac¢iau praktikoje nuosavybés teisés absoliutumui taikoma daug iSimciy, pasireiskianciy
jos suvarzymais;

ISanalizavus savininko teisiy turinio reglamentavima tiek istoriniu aspektu, tiek ir
lyginamuoju, sisteminiu bei loginiu, daroma iSvada, kad neribotos nuosavybés teisés
itvirtinimas nepasiteisino. Nuosavybés teis¢ yra absoliuti, taciau jai reikalingi ir
suvarZymai, kadangi nuosavybés teis¢ turi socialing funkcija, tai yra — nuosavybés teise
turi tarnauti ne tik savininko, bet ir visos visuomenés interesy labui;

Savininko teisiy turinio tendencijos — tai absoliuti ir prigimtiné zmogaus teis¢, kuria gali
riboti tik istatymai ir kity asmeny teisés bei interesai. Siais visuotinés globalizacijos
laikais siekiant suvienodinti savininko teisiy turinio samprata, atitinkama linkme turéty
krypti ir Lietuvos savininko teisiy turinio reglamentavimas. Tafiau tai gali sukelti
problemy ir neapibréztumo rizika, kadangi dabartinis savininko teisiy turinio
reglamentavimas iSskiriant valdymo, naudojimo ir disponavimo teises ar $iy teisiy grupes,
yra patogus ir prasmingas tuo pozilriu, kad tam tikrais atvejais yra tikslinga grupuoti
savininko teises, konkreciai tas grupes jvardinant, nes tai pasitarnauja paprastesniam ir
aiSkesniam teisiniam nuosavybeés santykiy reglamentavimui;

Dabartinis savininko teisiy turinio reglamentavimas Lietuvos teisingje sistemoje iSskiriant
tris teises — valdyma, naudojima ir disponavima — néra ydingas, nors ir neatitinka
Europoje vyraujanciy savininko teisiy turinio apibtidinimo tendencijy. Taciau i i§vardintas
tris teises reikia zitiréti kaip 1 teisiuy grupes ir jas atskleisti sistemiSkai vertinant savininko
teisiy turing;

Atsizvelgiant { tai, kad darosi vis sudétingiau apibréZti savininko teisiy turini, ypac del
besikei¢ian¢io nuosavybeés teisés objekto suvokimo ir sudétingo santykiy teisinio
reglamentavimo, tikslinga laikytis pozicijos, kad savininko teisiy turini turéty nustatyti

civilinés teisés mokslas, doktrina ir teismy praktika, o istatymu leidéjas turéty galimybe
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tik suvarzyti konkrecias savininko teises nustatydamas ju igyvendinimo ribas, bet ne jas
apibreézti;

Yra stebimos ir tampa vis aktualesnés tendencijos vienodinant teisg, iskaitant ir savininko
teisiy turini. Egzistuoja skirtingas savininko teisiy turinio apibrézimas Lietuvoje ir
daugumoje kity Europos valstybiy, kuri reikéty eliminuoti. Tai ypac¢ pastebima Europos
mastu (pavyzdziui, Europos Sajungoje), tai taip pat aktualu ir Lietuvai. Tokiu budu
savininko teisiy turinio reglamentavimo srityje tarp skirtingy valstybiy biity pasalinami
prieStaravimai, uztikrinamas sutarimas ir darna, sukuriamas vienodas tarptautinis

standartas;
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Santrauka

Nuosavybés teis¢ — tai placiausia savo turiniu daiktiné teise¢, kuri yra ir viena i§ pagrindiniy
Zmogaus teisiy.

Savininko teisiy turinys ne vienodai apibréziamas atskiry valstybiy doktrinose ir teisés
aktuose. Tai lemia skirtingos teisinés tradicijos, teisinés sistemos, ideologijos ir kiti veiksniai.
Teisés doktrinoje yra jvairiy nuomoniy, kaip reikéty apibrézti savininko teisiy turinj. Kita vertus,
gal to daryti visai nereikéty? Tai yra problema, kadangi vieningo poziiirio nebuvimas gali salygoti
skirtinga savininko teisiy turinio interpretavima. Tai aktualu ypa¢ Siais, besipleciancios
globalizacijos, laikais.

Lietuvos teisés doktrinoje savininko teisiy turinio tema, siekiant nustatyti, ar dabartinis
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso savininko teisiy turinio reglamentavimas atitinka Siy dieny
aktualijas, néra placiai nagrinéta. Tuo labiau, kad iki Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimo privati
nuosavybé buvo nepripazistama, taigi, ji nebuvo tiriama bei nagriné¢jama moksliniu lygmeniu.

Siame darbe aiSkinamasi, ar dabartinis savininko teisiy turinio reglamentavimas Lietuvoje yra
tinkamas ir pakankamas siekiant visapusiSko savininko teisiy igyvendinimo, uztikrinant, kad nebtity
pazeisti istatymai ir kity asmeny teisés bei interesai. Darbe atskleidZiamos pagrindinés su tuo
susijusios problemos bei atkreipiamas démesys | istoring savininko teisiy turinio raida ir jos itaka

Siuolaikinei teisei.
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Summary

The Content of the Owner’s Rights

Ownership law is one of the main human rights and it has the most extensive content. The
content of the owner’s rights is defined by various ways in different countries and different law
deeds. This situation is influenced by a great variety of legal traditions, legal systems, ideologies,
and many other things. There are multiple notions how content of the owner’s rights should be
defined. For example, one of them states that this definition is unnecessary. The absence of the
common view may determine various interpretations of the content of the owner’s rights and this
might be problematic in various situations, especially, during the time of expanding globalization.

The question, whether the regulation of the content of the owner’s rights in the contemporary
civil code of Lithuania correspond current needs, is not a broadly examined topic in the legal
doctrine of the Republic of Lithuania. Before the launch of the independence of Lithuania, private
property was neglected; therefore, it was not examined and researched scientifically.

The aim of this thesis is to answer the question whether current regulation of the content of
the owner’s rights is relevant and sufficient in order to complete the fulfilment of the owner’s rights
when no laws or rights and interests of other people are broken in the process. Main issues related
to this right are described alongside with the historical development of this right and impact of this

development to contemporary law.
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