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IKIMOKYKLINIO AMZIAUS VAIK U VERBALINIAI GEBEJIMAI
IR ADAPTYVUS ELGESYS

SANTRAUKA

Ikimokykliniame amziujejvertinti vaiko intelektiniai gegjimai ir i tvy bei ugdymo
istaigy darbuotoj gautos Zinios apie vaiko funkcionavinkasdiegje jo aplinkoje — svarbi
informacija ruoSiant vatk mokyklai. T&iau Lietuvoje mag vaiky jvertinimui skiriama
pakankamai mazaiéthesio, paprastai akcentuojama vaiko kognitywiaida, neatsizvelgiarit
jo gekejima savarankiskai veikti. Siame tiriamajame darbe lianejami rysiai tarp vyresnio
ikimokyklinio amziaus vail verbalinip gekgjimy ir adaptyvaus elgesio. Verbaliniams
gekejimams jvertinti pasirinkti keturi subtestai iS Lietuvojggokto standartizuoti WPPSI-III
(Wechsler Pre-school and Primary Scale of Intehigg). Siekiantjvertinti tiriamyjuy adaptyw
elges naudotos LietuviSkos adaptyvaus elgesio ¢ésk@lLAES), vertinatios vaiko adaptyw
elges 9 srityse. Vidutigs, ta&iau statistiSkai reikSmingos koreliacijos tarp WRREsubtest; ir
LAES sriiy leidzia teigti, kad tai du skirtingi, &&u susi¢ konstruktai. Tyrimo rezultatai rodo,
kad statistiSkai reikSmingo skirtumo tarp bernjukmerga€iy adaptyvaus elgesio ir verbalini
gekejimy néra, ta&iau vidutiniSkai berniuk LAES ir WPPSI-III subtestiveriiy ir bendr skaly
rezultatai geresni uz merdgai (iSskyrus WPPSI-III PanaSum subtest ir LAES
Savireguliacijos ir veiklos organizavimo bei Benaimeres jgudzius). Pagal gyvenag vieta
statistiSkai reikSmingai geresni mieste gyvemanwaiky WPPSI-1Il PanaSumsubtesto ir LAES
Komunikacijos sritiegverciai. [vertintas rysys tarp WPPSI-III subtest LAES sriiy leidzia
detaliau analizuoti gidviejy konstrukt; sasajas.

Toliau darbe iSsamiai pristatomi ir analizuojaraug rezultatai.



VERBAL ABILITIES ANDADAPTIVE BEHAVIOUR
OF PRESCHOOL CHILDREN

SUMMARY

In the preschool years assessed intellectual iabil#nd adaptive behaviour is important
information to prepare child for the schooling. lIStthe are relatively few concern with
preschool children assessment in Lithuania. Comymasdychologists and other professionals
emphasize childrens' cognitive development, igrngpiims or her ability to act independently in
daily situations. In this study we examine ralasidoetween 5-6 years old preschool childrens
verbal abilities and adaptive behaviour. To assesbal abilities there were chosen four
subtests from WPPSI-I(Wechsler Pre-school and Primary Scale of Inteticg)which is now
being standartized in Lithuania. Adaptive behawas assessed using Lithuanian adaptive
behaviour scales (LAES) which provide informatidooat individuals adaptive functioning in 9
areas. Significant though medium correlations betw/PPSI-IIl subtests and LAES areas let
us analyze them as related but separate construttsccordance to our results, there were no
significant differences between boys and girls éisagehavior and verbal abilities, however
boys tend to receive better scores (exceptingl&iiies subtest in WPPSI-1ll as well as Self-
regulation and activities organization and Commuskills in LAES). According to our results,
compared to children from village, preschoolersrfioigger cities got significanly better scores
in WPPSI-III Similarities subtest and in LAES Commnication area. Correlations between
different WPPSI-1ll subtests and LAES areas provige more detailed information about
relations between these two constructs.

Next there are presented and analysed furtherofidités study.



PRATARME

Nuo 1905 m., kai A. Binet ir T. Simon sk ir paskelld pirmaji intelekto matavimo
tesh prajo daugiau nei Simtas mgt tatiau dongjimasis Sia sritimi nemaja nei tarp
psichologijos teoretik, nei tarp praktiy. Atliekama nemazai metodologiniintelektiniy
gekejimy tyrimy, kuriamos naujos, revizuojamos senos intelektoijtsp tobukja intelektiniy
gekejimy jvertinimo metodikos. Lietuvoje taip pat susilaukardaugiau psicholagir kity
specialisty démesio, atliekami intelekto testdaptacijos ir standartizacijos darbai. Atrodaj ka
jvertinimo situacija po trupuigegja, taiau tiek Lietuvoje, tiek kitose Salysealyginai mazai
déemesio skiriama ikimokyklinio amziaus vaikvertinimui. Tai iS dalies galima paaiskinti tuo,
kad neretai, dirbant su mazais vaikais, ¢sinda laikytis standartizuotos tyrimo proceds,
ikimokyklinuko elgesys labiau ne bet kuriameélesniame amziaus tarpsnyje priklauso nuo
konsteksto, abejojama ma¥aiky intelekto stabilumu ir prognostimis galimykmis. T&iau
kaip tik ankstyvasijvertinimas suteikt galimyly specialistams,évams ir ugdymoistaigy
darbuotojams atpazinti specifinius kognityésnraidos ¥lavimus ir imtis tinkam intervencijos
priemoniy nelaukiant tragisk stigmatizacijos pagmiu mokykliniais metais.

Verta pamigti, jog pastaraisiais metais atlikti intelektmatuojadiy metodiky
efektyvumo tyrimai akcentuoja, jog vien intelektingekejimu jvertinimo neuZztenka norint
daryti visapusiSkas iSvadas apie asmens funkciomavilntelektas literatroje daznai
apibrziamas kaip visa apimantis individo @ginas veikti tikslingai, galvoti protingai ir
efektyviai tvarkyti savo aplink Taigi norint gauti kuo iSsamesritiniy apie asmens gejimus,
reikiajvertinti jo funkcionavimo kasdiefe aplinkoje lyg.

Ikimokykliniame amziuje, kai vaiko kalba taip spiai tobukja, neretai iSvaql apie
kognityvinius gebjimus darome vertindamiyj verbalinius gefjimus. Kalba leidzia vaikui
mokytis ir tirti ji supaitia aplinka. Atrodyty, yra neabejotinas rySys tarp verbaligiekejimuy ir
adaptyvaus elgesio atspindiim jo savarankisk ir adaptyw funkcionaving kasdienio gyvenimo
situacijose.

Idomu ity iSsamiau patyrigti verbaliniy gelkgjimu ir adaptyvaus elgesioasajas
vyresniame ikimokykliniame amziuje, kai vaikas figj pazintine ir psichosocialine raida vis
labiau panada i suaugugi. Be to, agjant pirmiesiems mokyklos metams tiek verbaliniai
gekejimai, tiek adaptyvus elgesys, arba ¢gehas savarankiSkai veikti kasdienio gyvenimo
situacijose, yra ypatingai svaib veiksniai pirmiesiems vaiko akademiniams pasiekis ir

santykipy su bendraamziais formavimuisi — tuocépair saws vertinimui. Tiek é&vai, tiek



mokytojai, tugty bati suinterestuoti laiku gauti patikiin rekomendacij vaiko ugdymo
klausimais.
Siame darbe daugiausiaicrdesio skirsime ikimokyklinio amziaus vaikintelekto

sampratos, verbalinigekejimy, adaptyvaus elgesio insSkonstrukt; sasay analizei.



1.IVADAS

1.1. Ikimokyklinio amziaus vaiky intelekto samprata

1.1.1. Ikimokyklinio amziaus vaiky intelekto jvertinimo ypatumai

Intelektas kasdiegfje kalboje daznai apibziamas kaip sumanumas, protingumas,
sugelgjimas spesti problemas ir greitai perprasti dalykus, ¢gebas pasimokyti iS patirties.
Galima pasinaudoti Enestes (1982, cit. pg. Gagéin®&e 1994) pasilytu apib#zimu, kuris
teigia, kad ,intelektas yra individo adaptacieikla, kurg paprastai sudaro tam tikri problem
sprendimo aspektai ir kurios kryptis priklauso npezinimy ir operacij“. Pastaraisiais
deSimtmeéiais atlikta nemazai metodologinintelektiniy gekejimu tyrimy, kuriamos naujos,
revizuojamos senos intelekto teorijos, taplintelektiny gelkejimy jvertinimo metodikos. Ir
Lietuvoje susilaukiama vis daugiau psichajdgoretily ir praktiky demesio atliekam intelekto
testy adaptacijos ir stamdartizacijos klausimams¢idia tiek Lietuvoje, tiek kitose Salyseéld
ma2z; vaiky testavimo ypatum salyginai mazai dmesio skiriama ikimokyklinio amziaus vaik
ivertinimui  (Tusing, Ford, 2004). Argumentuojama,g jantelekto testai, kaip ir Kkitos
standartizuotosnetodikos, yra pakankamai ribotos vertinant tokmZeus vaikus (Bracken,
Erlbraum, 2004).

Mazy (ikimokyklinio amziaus) vaill psichologinisivertinimas visada buvo séfthgas ir
nemazai sunkum keliantis uzdavinys. Pirmiausiayertinima sunkina tai, jog ankstyvajame
amziuje vaik elgesys labiau neiélesniame priklauso nuo konteksto ir santykinai tgiei
kintargios vidirés vaiko lisenos (Achenbach, Rescorla, 2004, cit. pg. JésiBaizier, 2006).
Tam, kad rezultatai atspiai ju gelejimus, svarbu sukurti tinkaatestavimo apling, uzmegzti
kontakt su vaiku, tyéas turi liti pasiruogs koreguoti testavimo poreikius, ir kartu laikytis
standartizuotos procawbs (Sattler, 2002).

Sunku pritaikyti paties intelekto apé@ima ikimokyklinio amziaus vaikams, nors maz
vaiky intelekto tesi uzduotys didzia dalimi yra panaSipsvyresniy vaiky, tatiau jos daug
lengvesis, &l to daznai kyla klausim ar jos matuoja tas pias dimensijas kaip ir vyresni
vaiky (Hogan, 2000). Abejonikyla ir dél maay vaiky intelektiniy gelgjimy stabilumo beiy
prognosting galimybiy. Ir nors IQ iSlieka santykinai pastovus Zmogausiaja (Anderson,
1999), apie ikimokyklinio amziaus vaikintelektiniy gelejimy stabiluma bei ju galimybe

prognozuoti ¥lesnius vaiko pasiekimus kalbama labai atsargigrid@und, Bjorklund, 1992).



Vis dél to, remiantis ketveu mety vaiko 1Q, prognozuoti jo suaugusiojo 1Q yra kurska
patikimiau, nei atsizvelgiant literatiroje apraSytas IQ ir gimimo svorio, gimimo eiliSkarar
pan. koreliaaj (Hindley, Owen, 1978, cit. pg. Anderson, 1999).

Reikia pripazinti, kad ankstyvaisias metai@rtinti intelektiniai gebjimai yra puiki
prognostig mokykliniy sunkunmy priemort. Lernet ir koleg (2003) atlikti tyrimai patvirtina
prielaida, jog kognityvirgs raidos atsilikimas prieSmokykliniame amziuje, inigdkognityvires
veiklos sutrikimy rizika ir vélesniame amziujedNeabejojama, jog intelektas teigiamai koreliuoja
su £kme akademiée veikloje ir yra litina s£kmés silyga vyresniame amziuje (Eysenck,
2001).

Vis dél to, mazai zini turime apie ikimokyklinio amziaus vaikinteleks ir jo sasajas su
vélesres raidos pasiekimais. Tai galitbsusig su intelekto stabilumo ankstyjume amziuje
problema. Ma# vaiky IQ néra statiSkas ir tyrimai patvirtina tikalygini jo stabiluma vaikui
perjus i mokyklini amzi (Sattler, 2001, p. 3). Reikia atsizvelgtijitai, jog sensori sistema
iSsivysto ikimokyklinio amziaus pabaigoje (5-6 mJ, pojiciai pilnai integruojami tik
pirmaisiais mokykliniais metais (Harris, 18993)tan, ka vadiname kristaliniu intelektu digh
paauglystje (Anderson, 1999). Taigi kognityvipigekejimy vertinimas, o juo labiau diagnes
remiantis jais, tuity buti labai atsargios, kaip ir bet kuris vertinimageotuotosi tinkamg
pagalla, o nej vaiko priskyrimy tam tikrai visuomeés grupei, neiSvengiant stigmatizavimo.

Ir nors alikiy tyrimy duomenimis apské&uotos didesés koreliacijos tarp akadends
veiklos sunkum ir Zemo intelekto ankstyvaisiais metais, nei tagabejotinai svarhireikSne
vélesnei raidai turitiy perinataling duomenm: lyties ar gimimo svorio (Hansen et al, 2002).
Svarbu pamiéti, kad intelektas yraittina, t&iau nepakankamalemés alyga. Auksto intelekto
asmenims gali pasisekti priklausomai nuo aplinigybasmenin savybi;, motyvacijos ir
daugelio kity faktoriy tarp kuriy socialiniai aplinkos veiksniai, kurie ypatingai askis
ankstyvajame amziuje.

Stimuliacija, tinkama fizia ir psichosocialida aplinka, gera medicinin prieziira,
tinkami mitybosiprociai, tevy isitraukimasi vaiky mokymasi, kokybiskos aplinkos ir vaiko
interakcijos pirmaisias jo gyevnimo metais stipitakoja \lesre jo kognityviniu gekejimu
raida (Duncan, 2003; Anderson, 1999, Karrass, Braurigesker, 2004). Kaip teigiama kai
kuriuose tyrimuose, egzistuoja intelektirgelejimy skirtumai tarp I¥iy, taciau daugeliu atvej
jie néra statistiSkai reikSmingi (Furnham et al., 200Bjtesniame amziuje skirtumai tarp wyir
moten IQ rodikliy yra labiau kokybiniai nei kiekybiniai: motgrezultatai geresni lingvistéfe
bei socialigje srityse; vyn rezultatai geresni matematikoje, mechanikoje iobpem;
sprendimo srityse (Aiken, 2003). Moterys pasizyrarggniais verbaliniais g&imais, ta&iau



matematiniai ir erdviniai geimai vyry tarpe iSreikSti daug geriau. diau vyn erdvires
vizualizacijos gefjimuy pranasumas, lyginant su tokiais matgelkejimais, retai iSrySgja iki
paauglysts (Scarr, Carter-Saltzman, cit. pgl. Girdzijauskjez001).

Lietuvoje WISC-IIFT standartizacijos tyrimo metu gauti rezultatai prdad berniulg
daugumos subtestivertinimai aukstesni (Girdzijauskién2001). Kalbant apie ikimokyklinio
amziaus vaikus, Sis skirtumas neturbati statistiSkai reikSmingas. Net jei mergaitsavo raida,
manoma, lenkia berniukusy jintelektiniy gelkejimu rezultatai paprastai taip pat skiriasi ne
kiekybiskai, o daugiau kokybiskai.

Iprasta manyti, kad prieSmokykliniame amziuje maiigalQ balai yra aukStesni nei
berniuky. Mergaits paprastai yra pranasésne verbalinio sklandumo atzvilgi Jos ank&au
uz berniukus iSmoksta kaitd, sudaryti sakinius ir vartoti daugiauairiy ZodZi, aiSkiau kalba ir
ank<iau pradeda skaityti (Gage, Berliner, 1994). ¢ida ikimokykliniais metais &i skritumy
nereikéty sureikSminti (Bjorklund, 2005).

Beje, intelekto gehimy jvertinimo rezultatai skiriasi ir tarp miesto beiik@ vaiky
(Gage, Berliner, 1994). Tmu Siais laikas tokia tendencija, manoma, ¢eZLiteratiroje
minima jog ankstyvaisiais metais svarbesni kitiirdps ir biologiniai veiksniai reikSmingai
itakojantys vaiko intelektini gelejimy raida (Bradley, Caldwell, 1984; cit. pg. Andersson et al
1998).

Kaip beluty, reikia pripazinti, kad intelekto testai numatanasns skme geriau nei bet
kuris kitas instrumentas, suteikia galingybtpazinti neeilini gekgjimy vaikus, jo galias ir
sunkumus, kurti individualiai orientuotas, poregiatitink&ias ugdymo programas (Sattler,
2002).

Vaiky intelektiniy gekejimy jvertinimas suteikia galimyb suprasti mokyklias
programos pemimo bei kasdieninio gyvenimo sunkunprieZastis, nustatyti vaiko galias ar
specialiuosius ugdymo poreikius (Gabrial&viate, 2007). Todl svarbu kuo anksau gauti
informacip apie atskirus vaiko gépmus ir atsizvelgiant juos iSaiskinti galimas péemes,
kurios yra kur kas svarbesh nei esamos priezastys. Vertinant intelektiniubéjgaus itin
svarbu remiantis gautais rezultatais suteikti tmkgaram ir pagalla. Ir nors ikimokykliniame
amziujejvertinto vaiko intelekto klinikia vert yra kvescionuojama, reikSminga kuo ah&s
ivertinti intelektinius gabumus, pazings veiklos uzdelsim ir mokymosi sunkumus, kad
identifikavus mokykligs programos pémimo bei kadienio gyvenimo sunkunpriezastis,
nust&ius vaiko galias ar sunkumus ir specialiuosius ugolyporeikius, bty suteiktos
rekomendacijosézams ir ugdymastaigy darbuotojams planuojantiems anksjgMvntervencip,
laiku suteikiant vaikui reikalingpagalla (Hansen et al., 2002).
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Lietuvoje intelektini gekejimy jvertinimas kol kas atliekamas tik mokyklinio amz&au
vaikams, apie magvaiky intelekto gvoka, atskirus ikimokyklinuk gekejimus kalbama dar
labai atsargiai, daznai remiantis Lietuvoje neawlaipt instrument rezultatais arba tiesiog

intuitityviai akcentuojant bendrwaiko raidos atitikimg arba neatitikim normai.

1.1.2. Verbaliniai gelgjimai ir kognityvin ¢é vaiko raida ikimokykliniame amziuje

Ikimokykliniame amziuje vaikas vis labiau pag@s; suaugugi - stabilizuojasi vidaus
organ; sistemos, pasik&ia mastymas, kalba darosi aktyvesrspatiai didéja zodziy atsargos,
vartojamos jvairesres gramatigas zodziy formos ir junginiai, mintys reiSkiamos ne tik
paprastais, bet ir sétiniais sakiniais, pradedama naudotis simboliaisaptinkos  daiki
vaizdiniais, lagja vaizduot, kekiasi Zaidimy turinys, sumaga netikslingos veiklos, spéai
didé¢ja démesio iSlaikymas (Harris, 1993). dau ikimokyklinio amziaus vaikk mastymo
minciy principai, schemos yra kitokie negu suaugusiVaikas vertina objektus pagal savus
désnius (Zukauskien 1996). Eidamas penktuosius — Sestuosius savonggeemetus vaikas
problemy sprendimui vis daugiau pasitelkiaastyma, samprotavimg, atmini ir kalba (Harris,
1993).

Vyresniame ikimokykliniame amziuje nuolat piasi vaiky supaio pasaulio ribos. IS
pradzi, jis gyvena namuose ir tarp $eimos nabiet pamazu jo patirtis difh (Zukauskien,
1996). lkimokyklinukai jau geba formuotiawokas, kognityvines kategorijas, kurios jiems
padeda organizuoti ir suprasti ngipformacip, Ikimokykliniame amziuje vaiko smegenys ir
nerw; sistema vis dar spaai vystosi, organizaciniai smegerpokyiai apima specializacij
leteralizacig, taip pat apsprendziamas ir rankiSkumas.

Pagal Pieget scham(cit. pg. Harris, 1993), 2-7 m. mewaikas jau priskiriamas
preoperacinei kognityvis raidos stadijai, t.y. jis jau geba naudotis silmoo mastymu,
vaizduote, o specifioi smegen daliy mielinizacijos @ka ikimokykliniame amziujeivyksta
dramatiski kalbos pokyai (Bjorklund, Bjorklund, 1992). 4-6 metvaikas pradeda naudotis
simboliais, elgiasi vis sutingiau, t&iau masto dar labai egocentriSkai, negali suprasti kito
zmogaus perspektyvos, tinkamai klasifikuoti, grupurot.t. 5-6 met; vaikai iSmoksta logiskai
mastyti, ska€iuoti, skirstyti objektug klases bei kategorijas, skiria spalvas, domigp lsaidaryti
Zodziai, lygina juos su Kitais, noriai mokosi¢ediSiy, nes jiems patinka Zodgiskambesys,

rimas bei ritmas. Jie pradedastyti ZodzZiais, formuojasi vidinkalba (Harris, 1993).
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Net jei geljima mastyti ir logiSkai spgsti problemas vis dar riboja vaikiSkas
egocentrizmas, véiantis vaily tikéti, kad visy Zmoni mintys ir jausmai tokie patys kaip ir jo,
ikimokyliniame amziuje verbaliniai valk gelgjimai progresuoja taip greitai, jog
psicholingvistai daznai stebisi, kad vaikas netp#j@s pakankamai panaudoti savo nauj
sugebjimy (Zukauskien, 1996).

Kognityviojoje psichologijoje priimta manyti, jognielektiniai gebjimai atspindi
asmens Zinias api¢ gupant pasaul ir keliy pagrindiniy gekejimu rinkini (Sternberg, 1982).
Nenuostabu, jog ikimokykliniame amziuje, kai vakalba taip spdiai tobukja, neretai iSvadl
apie man vaiky kognityvinius gebjimus darome vertindamijverbalinius gefgimus. Vaiko
logika ir kalba neabejotinai viena su kita suspgs{Piaget, 2002). Kalba yra jautrivairiu
raidos sutrikimn indikatorius (Dockrell, 2001). Kalbos iSmokimui ati kognityvire vaiko
raida (Bjorklud, Bjorklund, 1992), jos formavimagiginiai susigs su gvokinio mastymo ir
atminties raida ir dar bendresniu ¢@imu atspindti realyle simboliais, kurie reikalingi
socialinei ir kognityvinei pazangai (Campbell, 200

Vyresnio ikimokyklinio amziaus vaikai naudoja ,kasat“ kalba taip, kaip ir
suaugusieji (Harris, 1993). Pigels lankyti mokykd vaikas jau Zino 8-14akst. Zodzi (Carey,
1977, cit. pg. Bjorklund, Bjorklund, 1992). Ikimokiyniame amziuje, pl@antis vaiko zodynui,
ilgéja sakinys ir didja jais pasakomos informacijos kiekis, sfi@gr mokomasi gramatikos
taisykliy (Bjorklund, Bjorklund, 1992). Taigi ikimokykliniag amziuje, kai kalba vystosi itin
spatiai, verbaliniai gebjimai tampa svarbiu bendro intelektinio funkciomaa rodikliu
(Dockrell, 2001).

Siame darbe neieskosime atsakymo, kokiais speaisiitiidais kognityvi ir kalbos
raida gveikauja, t.y., kuri kug sustiprinanti, psichologéje literatiroje tai jau kur laika buvo
svarbi mokslini debaiy tema. Nelson (1996, cit. pg. Campbell, 2006) teigng kalba sudaro
pagrindy pazinimo ir atminties raidai - kalbos atsiradimiesdzia vaikui organizuoti ir
interpretuoti savo patirt Kiti autoriai, prieSingai, teigia, jog yra kogywinis kalbos raidos
apribojimas (Clark, 1983, cit. pg. Campbell, 2006y, vaikai mokosi Zodzius, kurie zymimi
reprezentaciniame lygyjesisavintomis gvokinémis kategorijomis. Mums svarbiau, kaki
informacij gali suteikti verbalinj gelgjimy jvertinimas. Vygotsky (cit. pg. Zukauskierl996)
teige, kad nuo kalbos labai priklauso vaiko vaizduyoiSlaisvinanti vaik nuo tiesioginy
ispadziy, padedantisivaizduoti ir galvoti apie objekt kurio jis rera mats; suétéjus kalbos
raidai sutrinka ir vaizduét

Verbaliny gekejimy atsilikimas nuo normos siejamas su bendresniagnikprinés
raidos ¢lavimais (Campbel, 2006). Kai kalbiniai ggimai sutrikg, vaikas paprastai stokoja
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abstraktaus gstymo, reprezentacipigelEjimy ir samprotavimoigiadziy, kuriy tikimasi iS to
paties amziaus vaik patvirtinama prielaida, jog vaikai, kuriverbaliniai gebjimai neatitinka
normos, paprastai yra liakuréti sunkumy atlikdami hierarchinio planavimo, simbods kalbos
suvokimo ar hipoteamitikrinimo igudziy reikalaujagias uzduotis (Ottem, 1999).

Longitudiniai tyrimai taip pat patvirtina prielaidjog egzistuoja kompleksiskas rySys
tarp kalbos iSmokimo, socialupiir kognityviniy gekejimy ikimokykliniais ir ankstyvaisiais
mokykliniais metais (Schneider et al. 2005). Stbabniais gebjimais neatsiejamai sus§ ir
skaitymas, viena pagrindini veikly mokykliniame amziuje, tyrimai patvirtina, jog yra
priezasiy manyti, kad egzistuoja kontinuumas ir tarp ordinr rasytires kalbos sunkum
(Termine et al, 2006). Teét verbaliny gekejimy jvertinimas ikimokykliniame amziuje téty
prognozuoti akademinius pasiekimus pirmaisiais met@okykloje, kai pagrindiés uzduotys
neatsiejamos nuo skaitymo ir rasSyigadziy lavinimo.

Verbaliny gelzjimy jvertinimas leidzia identifikuoti ne tik nuo normadi raidos
atsiliekartius, bet ir gabius vaikus, kuripazintire raida aplenkia bendraamzius (Bjorklund,
2005). Manoma, kad vartodami daugiau Zzad¥aikai gretiau sugeba juos jungtisucttingas
sintaksines konstrukcijas, kelti klausimus, skimieZastis ir padarinius, klasifikuofisigilinti {
spendziam problemy (Zukauskien, 1996). Tuo tarpu ihgvistinis ir komunikacinis
nebrandumas apsunkina vaiko galimghiprantamai reiksti savo patyer(Lernet et al, 2003).

Tyrimais patvirtinta (Cohan, Cohan, 1989, cit, pg§honkoff, Meisels, 2000), jog
intelekto balai statistiSkai reikSmingai koreliugja mokymosi trukme, ir Sis rySys akivaizdesnis
vebraliress skats balams. Galima kelti prielaid kad verbalini gekgjimy jvertinimas
ikimokykliniame amziuje, jais remiantis specialisparuostos rekomendaijossvams ir
mokytojams laty naudinga pagalba vaikui ruoSiantis mokyklai irdéjas ja lankyti. Vis ¢l to
nereikia pamirsti, kad verbaliniai ggimai — multidimencinis konstruktas, Kuivertinti néra
lengva uzduotis (Dockrell, 2001). Dar ir tdrertinant vaiko gefjimus svarbu atsizveldi ne
vienu instrumentu gautus rezultatus.

Vyreniame ikimokykliniame amziuje vaikui kiekvigmiers tenka sutikti nepagtamus
suaugusius Zzmones, stibkitus vaikus, pamatyti daugyglnauj daikiy, atsidurti nezinomose
situacijose ar aplinkoje, kurigalima tyrireti ir daug idomaus surasti (Zukauskien1996)
Augartiy kalbiniy gelejimy déka jis iSmoksta kokybiSkiau manipuliuoti savo akbs daiktais,
sucktingéja Zaidimai, négdziojimas. Vaik akivaizd; vaizdin mastyma labai lavina
konstravimas, vaizduojamoji veikla, vaikas ima plamm savo veiksmus pradamas nuo
sumanymo ir baigdamas jgyvendinimu. Visa tai skatina vaikveikti savarankiskai (Harris,
1993). [domu Hluty jvertinti verbaling gelgjimy rys su vaiko adaptyviu funkcionavimu, t.y.
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kaip verbaliniai gefjimai saveikauja su joigudziais, reikalingais ékmingai adaptacijaii]

supartioje aplinkoje.

1. 2. Adaptyvus elgesys

1.2.1. Adaptyvaus elgesio samprata

PripaZgstama, kad galimyds iSmatuoti &kme, remiantis vien tik IQ testais, yra aiSkiali
ribotos (Eysenck, 2001). Be intelekto¢kme lemia daugelis kit savybiy, pvz., asmens
atkaklumas, palankiosilygos ar gejimas savarankiskai funkcionuoii gupartioje aplinkoje.
Pastaraisias metais atlikti intelektatuojadiu metodiky efektyvumo tyrimai leidzia manyti,
kad vien intelektini gekgjimy jvertinimo neuztenka norint daryti visapusisSkas &g apie
asmens funkcionavigm(Sparrow ir Davis, 2000). Sprendimai specialiogdymo klausimais
taip pat netusty bati atliekami remiantis vien intelektimigekejimy jvertinimo rezultatais. Net
jei pripazinome, kad verbaliniai ggbmai gali suteikti informacijos apie vaiko kogmnitye
raida, maz; vaiky verbalinius gegjimus ypa& sunkujvertinti, toctl butina pasitelkti informacija
iS tevy apie vaiko kalb, socialiniusigadzius, bendy ir psichikos raid (Sattler, 2002).

Tévai ar juos pakeiantys asmenys paprastai yra pagrindinis inforreacapie vaiko
kompetency ir jo elgesio bei emocines problemas SaltinispTaa todl, kad jie stebi savo
vaika jvairiose situacijose ir mato, kaip su laiku jisdasi (Zukauskied, Ignatavéiene, 2001).
Bet to, norint suteikti vaikui pagalbpadti iSspesti kylartias problemas, labai svarbi ne tik
informacija, bet ir&vy dalyvavimas.

Pastaraisiais deSimt@iais zinias apie vaik psichirg sveikah gerokai prapité ir
papilde standartizuat psichometrink skalu naudojimas. Visuotinaijprasta, kad vaiko
adaptyvaus elgesio ir psichopatologije®rtinimas turi remtis (Roussos et al., 1999, jog.,
Zukauskies, Kajokierg, 2006):

e informacija iS jvairiy Saltiniy, pateikiagiy Zinias apie elgesio apraiSkas skirtingose
situacijose;

e standartizuotomis vertinimo bei diagnostims procedromis, kurii naudojimas
uztikrina, jog rezultatai ity vienodai suprantami tiek skirtingspecialisy toje p&ioje

Salyje, tiek leisi daryti tarpkuléirinius apibendrinimus;
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IS biheivioristires perspektyvos, asmens funkcionavimas tampa progkas) tuomet,
kai jis neigiamai veikia indivigi, kitus ir fizing aplinka (Bruininks et al., 1987). Tatl
kiekviename raidos etape vertinant specialiuosii&ov poreikius, svarbu atsizvelgtivaiko
adaptyvaus funkcionavimo lyg Atliekant mazn vaiky jvertinima, informacip apie vaiko
adaptyw, funkcionavimy gali suteikti artimiausi vaiko aplinkos zm&n— ¢vai ir ugdymo
istaigy darbuotojai (Sattler, 2001).

Literatiroje siiloma nemazai adaptyvaus elgesio agbny, turbat vienu iS
dazniausiai sutinkamadaptyvus elgesys ap#iziamas kaip efektyvumas ar lygis, kuriuo asmuo
patenkina savo amziaus ir Kuiihei grupei keliamus reikalavimytuckasson et al., 1992, cit.
pg. Cerniauskait, 2002). Kasdietje kalboje adaptyvaus elgesiaveka apimaigidZius,
reikalingus skmingai adaptacijai (Bruininks et al., 1987). Tauon individo amZziaus
neatsiejamas konstruktas, atspindintis ne tik jerakcip su materialia aplinka, bet ir su toje
aplinkoje esatiy zmoni, likeciais ir standartais (Strang, 1990). Adaptyvus elgespecifiSkas
amziui ir kultirai, apima savarankigkfunkcionavina, socialin atsakingum ir kognityving
raida (Reynolds, Kamphaus, 1990).

Adaptyvus funkcionavimas rodo, kaip efektyviai widai jveikia problemas, kuui
jiems iSkyla kasdieniame gyvenime, ir kaigkmingai jie laikosi savarankiSkumo standart
atitinkartiy amziaus norm ir kultaring bei bendruomeninaplinka. Adaptyw; funkcionaving
veikia mokymasis, motyvacija, asmeésnsavyls, socialigs ir profesigs galimylkes ir
sveikatos bklé (Gintiliené, 2000) Taigi, kad elgisi adaptyviai, vaikui reikia motyvacijos,
ankstesgs patirties ar mokymosi irtiny fiziniy ir kognityviny gekgjimy (Strang, 1990).

Praktikoje adaptyw ege$ matuojantys instrumentai naudojami trimis tikslétgarris,
1993):
e atpazinti asmenis, kurie statistiSkai reikSmingaiofe nuo ,,normos” ike<iy
savarankisko funkcionavimo ir socializacijos sitij@ae;
o atlikti klasifikacijos ir asmens institucionalizawo sprendimus;

¢ identifikuoti asmens bengsias galias ir sunkumus.

Svarbu pamiéti, jog adaptyvaus elgesica®ka neatsiejama diagnozuojant protin
atsilikima, kuris apibéziamas trimis kriterijais: intelektu, adaptyviu &aionaivimu ir amziumi
(WHO, 1992, APA, 2000, cit. pg., de Bild, 2005).igigprieS diagnozuojant protiratsilikima
svarbu istirti ne tik intelektinius geéjimus, bet ir tai, kaip konkretus asmuo,éaasmas tam tiky

protiniu sugekjimy, funkcionuoja, tvarkosi kasdieniame gyevenimepkig atlieka veiklas,
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igalinartias jo savarankiskuan adekvéius tarpasmeninius santykius, dalyvagimsuomegje
(Cerniauskait, Gintiliene, 2000).
Diagnozuojant protignegala ilga laika svarbiausiu laikytas intelektas (de Bildt, 2005).

Didzioji dalis zmong, kuriems pripazintas protinis atsilikimas remiantitelektiniy gelejimy
ivertinimu, psichiSkai yra sveiki ir neturi jakielgesio sutrikim (Seiter, 1992). Elgesio
problemos, tiktina, atsiranda tuomet, kaklditin Zemy intelektiniy gelejimy ir adaptyvaus
funkcionavimo tikumo vaikai susiduria su problemomis, susijusionsis negegimu
prisitaikyti prie kil savo amziaus vaik(Campbell, 2006). Taigi problemiSkas elgesys Ibiti
matomas atsizvelgiantbends individo kompetencij ir asmeninio bei socialinio prisitaikymo
kontekst (Bruininks, 1987). Kita svarbi adaptyvaus funk@eimo jvertinimo uzduotis — teikti
specifiSkesa informacip susijusi su ugdymo programparinkimu ir tikslais (Harris, 1993).
Adaptyvaus elgesio konstruktas suteikia naugliegyistire perspektyy intervencijos krimo ir

igyvendinimo procese (Bruininks et al, 1993).

1.2.2. Adaptyvaus elgesio diagnostéverté

Siuolaikireje diagnostinje praktikoje pastefta tendencija, apitglinant protin
atsilikima, remtis individo funkcionavimo galimgmis kasdiegje veikloje, rodo nawjpozirj i
adaptyvaus elgesio termir{Gintiliené, 2000). Té@iau mokyklose vertindami ypatingus vaikus
psichologai vis dar didZiausdéemeg skiria vaiko intelektgvertinimui, nors didesniséthesys
turéty bati skiiamas adaptyviam elgesiui — tai itin svarbk@nstruktas, atspindintis vaiko
funkcionavina mokyklos aplinkoje. Kuo geriawvertinamas vaiko adaptyvus funkcionavimas,
tuo geriau jis prisitaiko prie mokyklos situacijeskalavimy. Ir atvirkSiai — adaptyvaus elgesio
tritkumai prognozuoja nékme akademigje ir mokyklos disciplinos pémimo veiklose (de
Bildt, 2005). Paprastai adaptyvaus elgesio sutmkigeriau nei Zzemesnis 1Q atspindi protisSkai
atsilikusiy Zzmoni; funkcionavimo galimybes (Boan, Harrison, 1997, pg. Gintiliere, 2000).
Galima daryti prielaid, kad ikimokykliniame amziuje atliktas adaptyvaugesio jvertinimas
tiek vaiko tvams, tiek dabartiniams irabimiems ugdymoijstaigi darbuotojams suteilt
naudingos informacijos apie vaiko raid specialiuosius poreikius.

Daznai apie adaptyv individo elge$ specialistai sprendzia, o neretai daro ir
diagnostines iSvadas, remdamiesi patyrimu ir imuitaigi adaptyvaus elgesigertinimas lieka
subjektyvus ir netikslus. Apie adaptyvaus funkciane trikuma degty sprsti iS kely

patikimy informacijos Saltini (mokytoju ar vy vertinimo, anamnes). Tam naudojamos ir
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standartizuotos sk, kury pagalba surenkami duomenys apie elgesio ypatuagsl ptskiras
veiklos sritis (Gintilieg, 2000).

Kalbant apie sutrikim turincius vaikus ar vaikus, priskirtus atsiliekars raidos
rizikos grupei, adaptyy elges matuojadios skaés kuriamos tam, kadetams ir gloljams
suteikyy kvalifikuota ir patikima informacip apie vaiko gefjimus ir specialius poreikius
(Laberge, 2006). Adaptyvaus elgesio skamatuoja asmens funkcionavinkeliose srityse:
komunikacijos, savitvarkos, socialinibendruomets ir buitiniy jgadziy, laisvalaikio leidimo,
savireguliacijos ir veiklos organizavimos, akademitziniy taikymo, sveikatos ir saugumo
(Seiter, 1992Cerniauskait, 2002). Standartizuotos adaptyvaus elgesic:skaiteikia galimyb
vertinti ikimokyklinio amziaus vaik komunikacijosigudziy uzdeslim ar elgesio sutrikimus,

yp&, kai susiduriama su vaikaisiidairiy rizikos grupiy (Laberge, 2006).

1.2.3.Adaptyvus elgesys ikimokykliniame amziuje

Ikimokykliniame amziuje sumaja vaiko priklausomyb nuo vy ir kity suaugusiju,
vaikai mokosi pagrindimi komunikacijos, savitvarkogudZiy, buitiniy igadziu (Harris, 1993).
Vyresnio ikimokyklinio amziaus vaikai mokosi kaipengiti gate, kaip tinkamai elgtis
parduotugje, mokosi veikti pagal sociaks interakcijos taisykles bendraudami su kitais
Zzmoremis (Laberge, 2006).

Geras adaptyvus elgesys skatina savarankigkiamuose, mokykloje ir bendruondga
Neadaptyvus arba nepageidaujamas, socialiai ndpram vaik; elgesys daznai siejamas su
problemisku elgesiu, kuris neigiamai veikia vaikavarankiSkumo pasiekimus, t.y. tam, kad
elgtysi tinkamai, vaikui reikia daugiau prigéos ir pagalbos (Campbell, 2006).

Adaptyvus elgesys yra iSmokstamas (Laberge, 206§ reikalinga kuo ankSau
ivertinti ir iStaisyti bet kokius neigiamus nutolisinuo normo®Dar prajusiame amziuje atlikti
tyrimai tvirtina, jog negali Bti jokiy abejoni, jog i adaptyvaus elgesio geririnorientuotos
programositakoja geresin problemisks individy prisitaikyna prie jvairiy ugdymo istaigos
situaciy, geresnius akademinius pasiekimus (Bruininks,et393). Adaptyvaus funkcionavimo
lygis svarbus faktorius, tiesiogiatakojantis ir iSsilavinimo lyg (de Bildt at al, 2005).
Problemos adaptywiigidziy raidoje dazniausiai pasireiskia jau ankstyvoj&ksyeje (Laberge,
2006), todl batina kuo ank&au jas identifikuoti ir imtis atitinkamppoveikio priemoni.

DidZioji dalis adaptyy elges matuojadiy skaliy numato pagrindines adaptyvaus

funkcionavimoigudziy kategorijas ikimokyklinio, mokyklinio amziaus vaiks, paaugliams ir
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suaugusiems (Grossman, 1983, cit. pg. Harris, 1998pibudinant ikimokyklinio amziaus
vaiky adaptyw elge$ dazniausiai pabgiami sensomotoriniai, kathmo, pagrindiniai
savitvarkosigudziai (Cerniauskait, 2002; Harris, 1993). TajgudZiai, kuriy paprastai tikisi
mokytojai iS pirma klas; lankyti pradedadiy vaiky.

Adaptyw; elges matuojantys instrumentai suteikia galimylauti specifiSkesn
informacip apie vaiko poreikius edukaciniame procese (RewoKamphaus, 1990), téd
informacip apie vaiko adaptyvaus funkcionavimo jygaw prieS vaikui pradedant lankyti
mokykla gaktumem mobilizuoti vy ir ugdymoistaigys darbuotoy paggas rekomenduodami
specialias poveikio priemones, tam, kad vaikas pjenklagje nuo savo amziaus vaiknormos
skirtysi kiek galima maziau.

Pulkkinen su kolegomis (2006), longitudiniu tyrirpatvirtino ry§ tarp vaiky ir paaugliy
adaptyvaus elgesio ir suaugusio psichologinio flokevimo — geresni adaptyvaus
funkcionavimo rezultatai teigiamai koreliuoja suregniu prisitaikymu suaugusiojo amziuje,
geresniais savosios véestir socialinio brandumgvertinimais. Taigi kuo ankgau pradedamas
intervencijos procesas, kuo efektyviau dedamosapgsts sumazinti edukacinius, socialinius ir

individualius asmens sunkumus, tuo geregasiekiny galima tikétis (Cawley, 1966).

1.3. Intelekto ir adaptyvaus elgesiogsajos

Paprastai intelekto interkcija su kitais konstriktgau hina uZkoduota tgju
pasirinktame intelekto apitfime. Kalbant apie adapty\elges ir intelekt, galime iSskirti tris
pastarojo apilézimy kryptis. Kai kurie psichologai intelekapibgzia kaip bendr gelejima (g
faktoriy) igyti Ziniy ir tas zinias pritaikyti sprendziant problemasti Kiki, jog intelektas yra
atskin, bendsja prasme vienas nuo kito nepriklauganigidziy rinkinys. Treioji specialist
grupe palaiko bendrojo intelekto faktoriagsir atskin gekejimy saveikos ictja (Harris, 1993).
Kad ir kurig grupe nuspestunmeme palaikyti, nei viena i§jjneprieStarauja, kad &damas vien
ar kity gekejimy, Zzmogus funkcionuoja supawioje aplinkoje, taigi tusty bati akivaizdu, jog
intelektas ir adaptyvus elgesys tarpusavyje sksipstruktai.

Pastaruoju met ypa® susidondta koreliaciniais tyrimais, vertinant raidogsajas tarp
skirtingy konstrukty skirtingais amziaus tarpsniais (Sparrow, Davi§®0Pabéziama, jog nei
vienas atskirai naudojamas testas negati kBadinamas psichodiagnostiniu, kaip ati&s
manyta. Tai reik$t, kad remiantis vienos metodikos rezultatais, negaldaryti diagnostimi

iSvad; (Gintiliené, 2000). Atliekama daug koreliacini tyrimy tarp kel instrument,
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vertinartiy asmens intelektinius g&bmus, asmeninius gabumus, pasiekinporei ar
adaptyw elges (Greenspan, Driscoll, 1997; Sternberg et al., 1885pg. Groth-Marnat, 2003).

Reikia pamigti dar ir tai, jog kaip ir intelektas, adaptyvs edys yratakojmas aplinkos
kintamyju — sveikatos tiklés, Seimos, kurioje vaikas auga sociadiivr ekonomigs padties, jos
dydzio, kul@irinés aplinkos, Seimogitraukimoj vaiko ugdym ir t.t.

Paprastai, nustaus labai didel protinio funkcionavimo sutrikiny nekyla abejomj ir
dél kasdienio funkcionavimo sutrikim T&aiau tik pug vaiky, kuriems remiantis intelekto
ivertinimais diagnozuotas lengvas protinis atsilignturi kasdienio funkcionavimo sunkum
ProtiSkai atsilik vaikai paprastai turi adaptyvaus elgesikirmy srityse (kalbjimo, skaitymo,
raSymo, bendruomés, problem sprendimo), kud atlikimui vienai ar kitaip reikalingi
dalies Zaidimo ir laisvalaikio, tarpasmeminisantyki)) daugiau apraso ,mechanines”,
iSmokstamas, daugeliu atveju aktualesnes jaunesnitaus vaikams (t.y. lengvesnes) veiklas
(Cerniauskait, Gintilien¢, 2000).

1.3.1. Verbaliniai gelgjimai ir adaptyvus elgesys

Jeigu jau pripazinome, kad kalba yra pagrindinisgrityvinés raidos rodiklis
ikimokykliniame amziuje (Dockrell, 2001)domu hityu paanalizuoti, kaip gélu saveikauti
verbaliniai geBjimai ir adaptyvus elgesys.

Kaip ir intelekto, ar atsikr intelektiny gekejimy taip ir adaptyvaus elgesiawkos kol
kas vartojamos tik kalbant apie savo amziaus norneagitinkadius vaikus. Mazai ¢émnesio
skiriama ir maziems, mokyklos dar nelankantiemskams, kuriems protinis atsilikimas
paprastai nediagnozuojamas, jei jis pakankamaii denkcionuoja kasdieniame gyvenime ir
nesiskiria nuo bendraamgi

Kalbos formavimasis painiai sussj su gvokinio mastymo ir atminties raida ir dar
bendresniu gelimu atspindti realyle simboliais, kurie reikalingi socialinei ir kognityei
pazangai (Campbell, 2006). Vaikui augant, goeska ir rySiai su bendraamziais tampa vis
sucktingesni. Patyrimasjgytas Zaidziant kartu su bendraamziais, taip pdegaigyti daug
naup igudziy. Dél tokios patirties vaikas iSmoksta bendrauti saikitir veikti nepriklausomai
nuo kity (Zukauskien, 1996). Ikimokykliniame amZiuje kalbos funkcifj rera kalbaiajam

sukelti pasitenkinimp savo daromu veiksmu, bet perteikti mjntt.y. vaiko interakcijos sui j
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supardia aplinka tampa dar kokybiSkesn— vaikas informuoja savo pasnekapie k nors
kita, 0 ne apie save, taip provokuodamas bendradanmg¥iaget, 2002).

Taigi atrodyt;, kad yra neabejotinas rySys tarp verbaligekejimuy, leidZiartiy vaikui
mokytis ir tirti ji supagtia aplinka ir adaptyvaus elgesio atspindio jo savarankisSkir adaptyw
funkcionaviny kasdienio gyvenimo situacijose.

Kalbant apie elgesio problemas, kurios savo ramgasiejamos nuo adaptyvaus elgesio
trikumo, intelektiniai gedjimai daznai ina vieni iS pagrindini faktoriu (Anselmi et al., 2004).
Rutter (1981, cit. pg. Anselmi, 2004) atliktameirtye patvirtinama prielaida, jog vaikai, kuri
IQ auksStesnis nei vidutinis, pasizymi Zzemesniaighsio liguistumo dazniais, kai tuo tarpu
vaikai, kurip 1Q Zemiau vidurkio yra pazeidziamesni kalbant apielos ar elgesio problemas
(Grizenko et al., 1991, cit. pg. Anselmi, 2004)liGas tokiy skirtumy paaiskinimas gaty bati
tai, jog vaikai, kuny 1Q gerokai aukStesnis nei vidutinis, pasiZzymi garais gebjimais spesti
ju aplinkoje kylatias problemas.

Takia pat taisyké galime pritaikyti ir kallédami apie kalbinius vaiko géjimus — vaikas,
kurio verbaliniai gebjimai prastesni, nemak tinkamai reiksti savo méiny ar kylargiy jausmy,
tocdkl tai gali trukdyti jo aveikai su aplinka - nem@éklamas tinkamai reiksti savo mar minciy
vaikas gali pasitelkti agresipr iSgyventi didelnerima, baing (Campbell, 2006). Pripgstama,
kad kalba gali padi vaikui prisiminti ir susisteminti informacij bei patir (Zukauskies,
1996). Kalbos spurtas ikimokykliniame amziuje lead¥aikui geriau reikSti savo norus, geriau
prisitaikyti prie aplinkos ir jos reikalavim galima ity teigti, kad geresni kalbiniai gé&imai
itakoja ir efektyvesnvaiko funkcionavim kasdieniame gyvenime, gerg¢ssavarankiSkumo
reikalaujariy veikly atlikima.

Ikimokykliniais metais nauji objektai ir veiksmasighikoje reprezentuojami Zodiniu
pavidalu (Bjorklund, Bjorklund, 1992). Kalba suteilgalimyke vaikui kokybiSkiau gveikauti
Su j supagtia aplinka — Seimos nariais, draugais, taigi venltel gelejimai saveikauja su vaiko
socialiniais igudziais, kuri augant vis dauga (Thomas, 2005). Klinikiniai viduriniosios
vaikyses tyrimai pazymi svarpkomorbidiSkum tarp kognityvirgs raidos (ypé kalbos raidos)
trikumy ir elgesio problem (Plomin et al., 2002).

Idomu hity apzvelgti raidos sutrikimturinciu vaiky verbaliny gekgjimy ir adaptyvaus
elgesio gsajas. Pavyzdziui, pagrindiinAspergerio sindrom turinciu vaiky diagnostig
charakteristika — jiems tipiSka kalbos raidacida daznai, net jei jie pasizymi labai gerais
verbaliniais gebjimais, néprastai gausiu Zodynuy jsupratingumas galidi itin ribotas (Lee,
Park, 2007; Anderson et el., 2007). ¢I¥io ribotumo nukefia ju gelejimas adaptyviai
komunikuoti (Anderson et al, 2007). Gglmas komunikacijai naudoti sakytinkallba yra
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pagrindinis faktorius, skiriantis zmagnuo kity primat;, igalinantis j veikti adaptyviai
(Campbell, 2006). Paprastai sutrikusios raidoskaiapasizymi kalbos ir komunikavimo
sunkumais, kurie vertinami kaip pagrindinidasniy socialires raidos ir akademinio atsilikimo
rizikos faktorius (Clark et al, 2002).

Tyrimai (Clark et al, 2002, lwanag et al., 2006}vréina ir tai, kad vaikai, kuriems
diagnozuotas hiperaktyvumas igndesio sutrikimas pasizymi stipriais verbalingek:jimy
trikumais ir komunikacinj jgadZiy (viena i$ adaptyvaus elgesiocsy) stoka. Ta pati tendencija
kartojasi vertinant vaikus sergams epilepsija (Strang, 1991)

Idomu kuty paanalizuoti, kaip kalbiniai géfimai saveikauja su kitomis adaptyvaus
elgesio sritimis.

Literatiiroje triksta informacijos apie nommatitinkartiy vaiky verbalinyy gekgjimy ir
atskin adaptyvaus funcionavimo &y saveika, nors didzioji dalis metodikyra standartizuotos
vertinant normalios raidos vaikus (Harris, 1993\telekto bei adaptyvaus elgesio koreliacijos
tiriant normalios raidos tiriamuosius, paprastaéaiandidets. Vis &l to, jvertinus adaptyvaus
elgesio ir intelektini gekejimu ry§ ikimokykliniame amziuje, galimadby daryti tikslesnes
vélesniy akademini pasiekiny prognozes, sudarant galingybuteikti vaikui tinkam pagalla,
kuo anksiau pradti taikyti individualias ugdymo programas.

Atliekant pakartotinus standartizuwotmetodiky jvertinimus pastelta, jog vaikai
atgamina arba uzduotis, arba strategijas,ukreikéjo tu uzdu@iy sprendimui, tod jvertinus
vienos metodikos interakgijsu kita, paraleliai gaunama informacijadsu ar aukétojy gakty
patvirtinti ar paneigti vaiko pazaagSattler, 2002).

Verbalinp gekejimy ir adaptyvaus elgesio rySio nustatymas galkeisty daryti
naudingas prielaidas vaiks miSriy Seimy ar i$ kitakallés aplinkosivertinimui, kurie daznai &

intrument; trakumuy klaidingai priskiriami vienai ar kitai mokymosiiskumy grupei.

1.4. Tyrimo tikslai ir uzdaviniai

Pastaraisiais deSimtiiais mokslirgje literafiroje pabéziama Mkitinybé vertinant
asmens gefimus atizvelgtii ne vienu instrumentu gautus duomenis (Sparrowawif) 2000).
Remiantis vienos metodikos rezultatais iS viso kamenduojama daryti diagnostiniSvad;
(Gintiliené, 2000). Lietuvoje tokia praktika taip pat po trtipudiegiama. [domu hity

paanalizuoti, kaip galy saveikauti verbaliniai gedimai ir adaptyvus elgesys ikimokykliniame
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amziuje, kai itin svarbus kognityws raidos rodiklis yra kalbiniai vaiko ggbmai (Dockrell,
2001).
Pagrindinis Sio darbo tikslas — analizuoti rySiagptvyresnio ikimokyklinio amziaus
(5-6 m.) vaiky verbaliniy gekejimy ir adaptyvaus elgesio.
Keliami tokie tyrimo uzdaviniai:
1. Nustatyti verbalinius gefimus matuojatiy WPPSI-1II subtest kai kurias
psichometrines charakteristikas;
2. Nustatyti ry$ tarp bendro adaptyvaus funkcionavimo lygio ir rengerbaliniy
gekejimy jverio;
3. ISanalizuoti rys tarp skirtingr adaptyvaus elgesio &nj ir atskin verbaliniy
gekejimy jveriy;
4. Nustatyti atskiy verbaliniy gelejimy ir adaptyvaus elgesio konstrykiaktoring
strukiira;
5. ISanalizuoti galimus adaptyvaus elgesio ir verbaligelEjimy rySius su kai

kuriais sociodemografiniais kintamaisiais.
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2.METODIKA

2.1.Tiriemieji

Tyrime dalyvavo 40 5 ir 6 m. normalios raidos vgaik& prieSmokyklini ugdymojstaigy
Vilniuje, Siauliuose ir Priem raj. Adaptyvaus elgesio klausimynus uZpildaiky tevai.

Demografires tiriamyjy charakteristikos pateikiamos 1 legjfel

1 lentek. Tiriamyjy pasiskirstymas pagal amziyti ir gyvenanaja vieta.

. Gyvenamoji vieta Lytis 15 viso
Amzius . . T "
Kaimas | Miestag BerniukaiMergaits
5 3 5 3 5 8
6 18 14 16 16 32
IS viso 21 19 19 21 40

2.2. Tyrimo priemoneés

LietuviSskos adaptyvaus elgesio sisal Siekiant jvertinti tiriamyju adaptyw elges
naudotos LietuviSkos adaptyvaus elgesio ¢kalLAES). LAES patikimumas ir valdumas
ivertinti bandomuoju tyrimu{erniauskait, 2002). Skais teiginiai pateikti klausimyno forma,
kuria tévai pilde savarankiskai. Kiekvienos skalteiginys vertinamas 2, 1, 0 hglagal tokius
kriterijus:

e 2, jeigu vaikas paprastai (dazniausiaékmmingai atlieka teiginiu apiidinta
veikla ar jei vaikas &mingai atlikdavo apitidinta veikla bidamas jaunesnis.

e 1, jei vaikas kartais, bet ne nuolatos ar tik iS dalianingai atlieka apitidinta
veikla.

e 0, jeigu vaikas niekada arba labai retai atlieka aqhifita veikla. Taip pat O
zymimas, jeigu vaiko fiziear sensoriétnega¢ neleidzia jam atlikti tos veiklos.

e Tuo atveju, kai tikrai nezinoma, ar vaikas atligkéginiu apilmdinta veikla,
zymimasNz ir praSoma pildafiojo, remiantis savo ziniomis apie vaiko elges
kitose srityse, sfii, kaip vaikas atliki apilbidinta veikla.

LietuviSka adaptyvaus elgesio skasudaro 228 teiginiai, vertinantys 2-11 m. vaiko

adaptyw, elges 9 srityse: Komunikacijos, Savitvarkos, BuitigguidZiy, Socialiniy jgadZiy,
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Laisvalaikio leidimo, Bendruomés igudziy, Savireguliacijos ir veiklos organizavimo,
Akademini; Ziniy taikymo bei Sveikatos ir saugumo. Kiekvienoje Siiciy teiginiai pateikiami
ivairias veikly kategorijas atspindéiomis grugmis.

Komunikacijos sriti sudaro 42 teiginiai, apildinantys vaiko kalbos supratimir
iSraiSky. 1-3 teiginiai vertina atidaus klausymo veiklasg 4teiginiai — zodj reikSmiy
supratima, 7-8 — perkeltias prasns supratim, 9 — humoro jausa) 10-11 teiginiai — nurodym
supratinma, 12-13 teiginiai — neverbalimipranesim supratim. 14-16 teiginiai vertina poreikiir
nony komunikacig, 17-21 — objekt apraSymo veiklas, 22-24 — artimir kitu Zmoniy
identifikacija, 25-26 — zinios ar informacijos perdavinkitam asmeniui, 27-29 — praeities,
dabarties ir ateities veiklaprasym, 30-32 — patinf jvykiy pasakojim ir atpasakojim, 33-35 —
sucktingu idéjuy reisSkimasi, paaiskinim, 36- atsakymus klausimus, 37-38 — informacijos
prasym, 39-42 — pagrindini Ziniy apie save (amzius, vardas, naadresas ir gimimo data)
teikimas.

Savitvarkossriti sudaro 25 teiginiai, apiidinantys higienos, tualeto, rengimosi ir
valgymo veiklas. 1-4 teiginiai vertina prausimasimaudymosi veik] atlikima, 5-7 teiginiai —
kuno prieziiros, 8-10 teiginiai — tualeto veikl 11-17 teiginiai — rengimosi, 18-25 teiginiai —
valgymo ir grimo veikly atlikima.

Buities jgudziy srities 18 teigini apibidina vaiko atliekamas namruoSos ar kitus
buities darbus. 1-8 teiginiai vertina namvarkymo, 9-12 teiginiai — maisto ruoSimo ir
gaminimo, 13 — stalo serviravimo, 14 — tinkamo nwaisikymo, 15-17 teiginiai — drabugi
prieziiros, 18 teiginys — tausojimo veiklas.

Socialiny jgadziy sriti sudaro 39 teiginiai, apiilinantys tarpasmeninius santykis,
bendravim su kitais. 1-2, 33-34, 36-37 teiginiai vertina ndagumo, 3-6 teiginiai —
dalyvavimo pokalbyje, 7-9 teiginiai — emacijeiSkimo bei pazinimo, 10-13 teiginiai — elgesio
kontroks, 14-15 teiginiai — draugyst, 16-18 teiginiai — atidumo kitiems, 19-2 teiginia
dalyvavimo bendroje veikloje, 23-24 teiginiai — pgps teikimo ir gavimo, 25-26 teiginiai —
dalijimosi ir skolinimosi, 27-30 — komplimentsakymo ir pigmimo, 31 teiginys — reagavimo
kritika, 32 teiginys — reakaji kito netinkama elges, 35 teiginys — uZuojautos teikim38-39
teiginiai — sags itvirtinimo veiklas.

Laisvalaikio leidimosriti sudaro 16 teigini, apitidinartiy zaidimy bei laisvalaikio
leidimo veiklas. 1-2 teiginiai vertina dafimosi tam tikra veikla, hobi téfimo, 3-9 teiginiai —
Zaidimo, 10-11 teiginiai — naudojimosi televizijaradiju, 12-13 teiginiai — renginilankymo,

14-15 teiginiai — prasmingo laisvalaikio leidimaoikias.

24



Bendruomeés jgidziy sriti sudaro 16 teigimi, apikidinartiy vaiko elgegvisuomesje,
naudojimysi visuomeas resursais. 1-4 teiginiai vertina keliavimeikiamas vietas, 5 teiginys —
gatws pegjimo, 6-8 teiginiai — pinig pazinojimo ir naudojimo, 9-10 teiginiai — pirkimd1-12
teiginiai — elgesio tam tikrosgstaigose (teatre, bibliotekoje), 13 teiginys — wi@&imosi
patalpose, 14-16 teiginiai — naudojimosi teleforikhas.

Savireguliacijos ir veiklos organizavinmgriti sudaro 31 teiginys, apilinantys darbo
organizavimo, taisyktli laikymosi ir atsakomys veiklas. 1-3 teiginiai vertina dajmosi
aplinka, 4-6 teiginiai — pasirinkimo, 7-9 teiginiat veiklos pradjimo ir planavimo, 10-11
teiginiai — veikos patvarumo, 12 teiginys — reagavi atlikimo kritika, 13 teiginys — veiklos
uzbaigimo, 14 teiginys — sprendimogmimo, 15-17 teiginiai — savo veiklos planavimo 1B-2
teiginiai — taisykli laikymosi, 24 teiginys — punktualumo, 25-27 teigin- pareig ir paZzaa
vykdymo, 29-31 teiginiai — darbo gréjp ar klasje veiklas.

Akademing ziniy taikymo sritj sudaro 28 teiginiai, apilolinantys vaiko skaitymo,
raSymo, skaiavimo, laiko gavoky supratimo ir kitas pazinimo veiklas.

Sveikatos ir saugumsriti sudaro 12 teigini, apitadinartiy vaiko atsargumo, paupj
saugojimo veiklas. 1-2 teiginiai vertina tinkamo ista vartojimo, 3 teiginys — Zaind
prieziaros, 4 teiginys — naudojimosi termometru, 5-7 tamyi— infekcini ligy prevencijos, 8-10
teiginiai — pavaj vengimo, 11 teiginys - elgesio su neggéamais zmodmis veiklas, 12 teiginys
— nelaints telefono numerio Zinojim

LietuviSka adaptyvaus elgesio skakidzia skatiuoti 9 jvercius, atspinditius vaiko

adaptyw funkcionavim kiekvienoje srityje ir bendradaptyvaus funkcionavimgerti.

Verbaliniams gefjimamsivertinti pasirinkti subtestai iS Lietuvoje pkdd standartizuoti
WPPSI-III (Wechsler intelekto skaikimokyklinukams WPPSI-1II daZznai naudojamas vertinti
kalbos ir mokymosi sutrikimp turingius vaikus (Ottem, 2003). Siame tyrime, pasirinkdam
Juslinio Zodyno, Zodinio samprotavimo ir Panagusubtestus darome prialaidjog jie
salyginai atspinds vyresnio ikimokyklinio amziaus vaikverbalinius gegimus. Neverbalias
skaks Paveikslliu savoky subtestas pasirinktas kaip kontrolinis, kelianpotéz, jog jo
uzduciy atlikimas, palyginus su kitais WPPSI-1lI subtestaskirtingai koreliuos su LAES
skakmis.

Pateikiami trumpi subestiprasSymai:
e Zodinis samprotavimas/aiko prasoma rasti bengdsvoka, nusakom sudtingéjancia

tvarka einatiose tam tikrose uzuominose (vebatirskats subtestas).
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e PanaSumai.Vaikui skaitomas neuZbaigtas sakinys, kuriame mio® dvi gvokos,
turin¢ios bendg savylz. Vaiko praSoma uzbaigti sakirpateikiant atsakym kuris
nusakyty bendn savyle (vebalires skats subtestas).

e Juslinis zodynasVaikas ziiri i keturiy paveikstliy grup ir parodo vien, kurio
pavadinima pasako tyjas (sudedamoji Bendro kalbos rodikio (BKR) dalis.

o Paveikstliy sgvokos.IS pateikty dviejy ar trijy paveikstliy eiliy vaikas pasirenka po
viena paveikstli iS kiekvienos eds, kad suformuat grupe, turincia bends savyle
(neverbaligs skats subtestas).

WPPSI-III subtest atlikimo protokolas pateikiamas 1 priede.

2.3. Tyrimo eiga

Tyrimas buvo atliekamas 2000 m. vasario-balandzéa.nKlausimynas &ams buvo
perduodamas pildytii namus kartu su laiSku, paaisSkidan tyrimo tiklss. Kaip ir
rekomenduojama, paaiskinta, kattuviskos adaptyvaus elgesio sgalikslas yra nustatyti,
kaip skmingai vaikas funkcionuoja kasdieniame gyvenime,jik pats daro @pindamasis
savimi ir bendraudamas su kitais, nurodyta pagnindaisykk, kuria reikia remtis vertinant
vaiko adaptyu elges, — kaip daZnai vaikas savarankisSkai (be suaugugiagalbos) ir niekieno
neraginamas ar neprasomas atlieka teiginiutajniita veikla. Svarbujvertinti ne tai, vaikas gali
ar negali atlikti teiginiu apitidinta veikla, o kiek vaikas realiabjatlieka.

Gavus rastisk tévy sutikimg buvo vertinami vailf verbaliniai gebjimai. Vaiky
jvertinimas atliktas ugdymastaigose, iS anksto susitarus su administracijacedeiiros
nesSaliSkumui uztikrinti vaikai buvo testuojami Iqugml; kabinetuose.

Vaikas su testu sipazindinamas pirmiausiai patetkmatrauklias Paveikdly savok
uzduotis, toliau pereinant prie Zodinio samprotayjrPanadum ir Juslinio Zodyno subast
uzducaiy. Vieno vaikojvertinimas vidutiniSkai trunka 30-45 min.

WPPSI-IIl uzduotys pateiktos ir rezultatai vertimmiantis medZiaga, paruosta testo

standartizacijai Lietuvoje.

2.4. Duomem tvarkymas

Tyrimo rezultatai buvo analizuoti SPSS/PC 15.0 pmotp. Rezultat analizei
psirinkti 0,01 ir 0,05 reikSmingumo lygmenys. WPRISkubtest; patikimumas buvo vertintas
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skatiuojant kiekvieno subteste@ (Cronbachax) ir skelimo pusiau koeficientus. Bendro WPPSI-
[l jvercio patikimumuijvertinti taip pat buvo skaiuojami skélimo pusiau ir o koeficientai.

Grupiy rezultatams palyginti taikytas Stjudento t krijiesi amziaus skirtumams
analizuoti apsk&iuoti Pearson koreliacijos koeficientai.
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3. REZULTATAI IR JU APTARIMAS

Buvo tirtas rySys tarp vyresnio ikimokyklinio amag (5-6 m.) vail verbaliny
gekejimy ir adaptyvaus elgesio. Pirmiausia pristatysime WPFR subtest; psichometrines

charakteristikas, od&iau — tarpasmeninius skirtumus ir koreliaciniySius.

3.1. Psichometrires WPPSI-III subtesty charakteristikos

Siekiant jvertinti tyrime naudat WPPSI-1II subtest patikimumy, buvo apskaiuoti
kiekvieno subtesto Cronbache ir uzdu@iu skélimo pusiau patikimumo koeficientai, bei
bendro jvercio vidinis suderinamumas2 (lentek). Paveikstliu savoky ir Juslinio Zodyno
subtesi koeficientai rodo priimtia, nors ir vidutin patikimumy. Zodinio samprotavimo ir
PanaSum subtesi koeficientai atitinka did¢l patitikimuma. Bendro jvertio vidinio
suderinamumo  koeficientas labai didelis, atitiniant diagnostidms  metodikoms
rekomenduojam patikimumo koeficient Tokie rezultatai leidzia ka#i apie priimtira visu
WPPSI-III tyrime naudai subtesi patikimumo lyg.

Auk&iausi patikimumo koeficientai gauti atliekant Zoirsamprotavimo ir PanaSum
subtestus. Juslinio zodyno ir paveitsl savoky subtesi patikimumo rodikliamgtakos gadjo
turéti jvairios priezastys — tai, kad Paveifsl savoky subtestas buvo atliekamas pats pirmas, o
Juslinio Zodyno — paskutinis. Pirmuoju atveju,atinieji gatjo bati nepasiruo§, nemotyvuoti
testavimo procettai, antruoju — g&lo veikti nuovargis. Reikia paméti dar ir tai, jog
Paveikstliy savoky ir Juslinio zodyno subtestuose naudojami stimaiipaveikéliai, dél kuriy
paprastai atliekant tagstandartizacijos ir adaptacijos darbus pastebiuttikSkai determintuoti
nesutapimai. Be to, neverbals skats Paveikslliy savoky subestas pasirinktas kaip
kontrolinis, taigi toks skirtumas, tikina, patvirtina verbaliniams gé&limamsivertinti pasirinkiy
subtesi patikimurmns.

Reikia pamigti, jog WPPSI-III subtestai taty matuoti su amziumi kintapkonstruka,
todkl netiesioginiam konstrukto validumuvertinti apskatiuoti koreliacijos koeficientai tarp
subtesi jverciy ir tiriamyjy amziaus. Kaip matome 3 lendj, statistiSkai reikSmingas rysys
rastas tik tarp Juslinio zodyno subtesieerciy. Tai galima kty paaiskinti pernelyg

homogeniska ir neskaitlinga tiriagu imtimi. Be to, nebuvo reikSmingo tiriagy iSsibrastymo
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pagal amij: skirtumas tarp jauniausio ir vyriausio tiriamdgbai nedidelis (max=6m. 11am.

26 d., min=5m. 1 @n. 24 d.).

2 lentek. WPPSI-III subtest vidinio suderinamumo koeficientai.

Kronbacho | Sklimas
o pusiau

Paveikstliy savokos 0,7790 ,8606
Zodinis samprotavimas 0,8774 ,8774
Juslinis Zodynas 0,7517 , 7517
PanaSumai 0,8191 ,8191

Vidinis testo
suderinamumas 09136

3 lentek. Pearson koreliacijos tarp WPPSI-III subtgstiriamyju amziaus koeficientai.

Paveikstliy | 2091 | 3usiinis Bendras
4 samprota-| . PanasSumgi WWPSI-III
savokos . Zodynas| .
vimas ivertis

Tiriamyju | Pearson "
amzius | koreliacija 0,210 0,101 | 0,317 -0,027 0,116
p reikSne 0,193 0,534 | 0,046 0,871 0,475

Pastaba * Koreliacija statistiSkai reikSminga, kai reikrgumo lygmuo 0,05
4 lentetje pateikiamos WPPSI-lII subtestbendrn jverciy statistiSkai reikSmingos

koreliacijos, leidzia manyti, jog pasirinkti subti@s yra nors ir skirtingi, t#au susig

konstruktai.

4 lenteb. WPPSI-1lI subtest bendr, jverciy interkoreliacijos.

PS 7s JS P
PS
7s | 0,613+
JZ 0,678**| 0,582**
P 0,448+ 0,565 | 0,410**
Bi\elgﬂirss 0,752* | 0,819** | 0,713** | 0,861**

Pastaba ** Koreliacija statistiSkai reikSminga, kai reikéngumo lygmuo 0,01

Idomumo dlei, 2 priede pateikiamas grafiskas WPPSI-lll saite uzduciy
sucttingumo iSsidstymas. Galime pastétn jog Juslinio Zodyno uzduotys yra iS&diusios ne
sunksjimo tvarka Paveiksliy savoky, Zodinio samprotavimo ir Panasumo subtestdudiy

sunkjimas akivaizdesnis, nors neatitikintaip pat yra.
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Toks uzdueoiy sunkuny eiliSkumo neatitikimas leidzia daryti prielaidagie uzduotis,
prastai diskriminuojatias tiriamuosius pagaljgekejimus, t.y. jos yra arba per lengvos, arba
per sunkios riisy imties tirlamiesiems. ISsamesrezultat; analiz galbat leisty daryti iSvadas ir
apie naudat WPPSI-IIl subtest uzdu@iy netinkamum, juo labiau, kad verbalife testo
dalyje, @&l jos jautrumo kuliriniams skirtumams, paprastaiirta daugiau su bendru subtesto
rezultatu nekoreliuojatiy uzdu@iy (Gintilien¢ et al., 1999). Tiktina, kad testo standartizacijos
metu reks keisti iy subtesi uzdu@iy pateikimo tvark.

Reikia pamiiti, jog net jei galima pastéb bendras tendencijas, remiantis Siuo tyrimu
gautais rezultatais toli grazu negtgrdaryti apibendrinatiy iSvad; apie pasirinki WPPSI-I1I
subtesi uzdua@iy tinkamumy arba netinkamumLietuvos intiai.

3 priede (5 ir 6 lentéke) pateikiami WPPSI-IIl subtestLAES srtiy ir bendn jvertiy

vidurkiai, didZiausios, maziausios reik&rbei standartits paklaidos.

Dél mazos tiriamju imties, faktorie WPPSI-III subtest ir LAES sriiy strukiira
nepasitvirtino. Via WPPSI-III subtest ir LAES sriiy (iSskyrus Buitiesjgudzius) jveriai
sudaro vien faktoriy (7 lentet). Vis &l to, koreliacijos tarp konstruktyra tik vidutirés, toctl
atsargiai galime juos verinti kaip skirtingus¢ital susijusius konstruktus. Tokie reuzltatai gali
priklausyti ir nuo tiriamaju amziaus — ikimokykliniame amziuje, kalba ypatingaarbus visos
vaiko raidos rodiklis, kalboséta vaikas tiriajj supani pasaul, kadrtais bando savarankiSkumo

ribas.

7 lentek. WPPSI-Ill subtest, LAES srtiy ir bendn jveriy faktoriy matrica.

1 2
PaveikEliy sasvokos 0,560 -0,589
Zodinis samprotavimas 0,674 -0,428
Juslinis Zodynas 0,708 -0,340
PanaSumai 0,619 -0,494
Bendras WPPSI-llivertis 0,760 -0,587
Komunikacija 0,798 -0,250
Savitvarka 0,692 0,273
BuitiesigudZiai 0,258 0,559
Socialiniaijgadziai 0,794 0,00
Laisvalaikio leidimas 0,847 0,348
Bendruomess igudziai 0,526 0,390
Sawreguha_lcua_w veiklos 0771 0.434
organizavimas
Akademiniy Ziniy taikymas 0,742 0,237
Sveikata ir saugumas 0,649 0,308
Bendras LAESvertis 0,953 0,263
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3.3. Adaptyvus elgesys, verbaliniai ga&fimai ir sociodemografiniai kintamieji

Ivertintas adaptyvaus elgesio ir verbalinigekejimu rySys su kai Kkuriais
sociodemografiniais kintamaisiais — tirig/m amziumi, gyvenamja vieta ir lytimi. Kaip jau
buvo mireta, lyginant tiriamaju WPPSI-III subtesi rezultatus pagalyj amzi, statistiSkali
reikSmingas skirtumas rastas tik Juslinio zodynbtestoiverciui. Lyginant LAES jverius,
statistiSkai reikSminga tiesirkoreliacija rasta tik Sveikatos ir saugumo sritfelentet). Nors
visu koreliaciy koeficientai teigiami, t.y. pastebima tendenciidéghnt tiriamojo amziui, diéti
adaptyvaus funkcionavimo lygiui. Tai patvirtina,dkiaike kintantys adaptyvaus funkcionavimo

gelkejimai yra iSmokstami.

8 lenteb. Pearson koreliacijos koeficientai tarp LAES Brijverciy ir tiriamyjy amziaus.
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Pearson
Tiriamyju | koreliacijos| 0,189| 0,275 0,149 0,108 0,179 0,1p1 0,101 0,0@335*| 0,202
amzius | koeficientai
preikdne | 0,243| 0,086 0,359 0,506 0,269 0,587 0,534 0,88/035| 0,211
Pastaba * Koreliacija statistiSkai reikSminga, kai reikrgumo lygmuo 0,05 (pajuodinta)

Kaip ir galima tikétis, nebuvo rasti statistiSkai reikSmingi skirtunarp berniulg ir
merga€iu WPPSI-1II subtest ir LAES sriiy iverciy, tafiau galime pastedti (grafinis
palyginimas pateikiamas 1 ir 2 paveiksluose), jegniuky rezultatai vidutiniSkai didesni nei
mergatiy, iSskyrus WPPSI-III PanaSumsubtest ir LAES Savireguliacijos ir veiklos
organizavimo ir Bendruomeas igiadZzius (4 priede, 9 lentge pateikiami berniuk ir mergaéiu
WPPSI-1III subtest ir bendn jvertiy vidurkiai, didziausios ir maziausios reik&mn bei
standartiniai nuokrypiai). Gana stithga apibendrinti tokius rezultatus, juolabiaud lskirtumai
néra statistiSkai reikSmingi.

Geresni berniuk WPPSI-IlIl subtest rezultatai iS esis prieStarauja litaratoje
minimoms prielaidoms, t&au kaip jau buvo migta anksiau, ribotos yra Sio tyrimo imties
reprezentaciés charakteristikos. Didesnis tirian skatius iS jvairesres aplinkos, tiktina,
atskleist; kiek kitokius reuzultatus. Rizikinga Siais reztdia remiantis daryti prielaidas apie
ly¢iu skirtumus, nes paprastaiiy skirtumai iSrySkja vertinant vaikus igvairesrés socialigs
aplinkos — &vu 1Q, ju iSsilavinimas, uzimamos pareigos ar pajamos. ytat, patvirtinaiy,
jog berniuky intelektiniai gekjimai ikimokykliniame amziuje yra labiau priklausomuo Siy
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aplinkos veiksni (Baley, Shaefer, 1964; Bradley, Caldwell, 1984;efach et al., 1992;
Andersson et al., 1992; cit pg., Andersson etl&96). Todl manoma, kad mergai; intelekto
testyy rezultatai yra stabilesni nei berniuKprasta manyti, kad mergai kalbiné raida gerokai
spartesa nei berniuk. Mergaits jau trej mety pastebimai dazniau vokalizuoja, palyginus su to
paties amziaus berniukais. ¢lau kiti ankstywju raidos tyrimy rezultatai rodo, kad motinos,
bendraudamos su savo vaikais, linkusios skirtikganunikuoti su berniukais ir mergémis,
pvz., kalbindamos mergaites jos naudoja daugiau jviresni gars. Vis &l to,
standartizuotuose kalbos testuose bemniukultatai paprastai dma geressni uZz mergai
(Bjorklund, 2005).

Juslinis Zzodynas
Zodinis samprotavima

Paveiksdliy savokos

87,19

Bendrasivertis 90,15

(0] 20 40 60 80 100

‘ O Berniukai B M ergaites ‘

1 paveikslasBerniukg ir mergatiy WPPSI-111 subtest jverciy vidurkiy palyginimas.

Sveikata

Akademirs Zinios
Savireguliacija
Bendruomeés jgadziai
Laisvalaikio leidimas
SocialiniaiigndZziai
Buities ijgndziai
Savitvarka
Kominikacija

Bendras LAESvertis

|
T

0 50 100 150 200 250 300

‘ O Berniukaim Mergaiés‘

2 paveikslasBerniuky ir mergatiy LAES sriiy jverciy vidurkiy palyginimas.
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Palyginus berniuk ir mergatiy LAES jverius (4 priede, 10 lentgk) taip pat galima
pastebti, kad berniukai pasizymi vidutiniSkai geresniuaptivaus funkcionavimo lygiu
daugelyje skiiu (iSskyrus Savitvarkos, Bendruonésn Savireguliacijos ir veiklos
organizavimo). Nors skirtumaira statistiSkai reikSmingi, galima daryti prielaidpie kultiros
like<iy nulemtus mergaiy ir berniulkg elgesio ypatumus.

Atskirai apskatiuoti ir kaime bei mieste gyvenéin vaiky WPPSI-III subtest ir LAES
sriciy jverciu vidurkiai, didZiausios ir maziausios reik&snbei standartiniai nuokrypiai (5
priede, 11 ir 12 lentés).

Lyginant tiriamyju WPPSI-III subtest rezultatus pagal gyvenam vieta, statistiSkai
reikSmingai iSsiskyr PanaSump subtesto rezultatai (3 paveikslas). Mieste gyveears
vaikams geriau seki PanaSump subtesto uzduotys, kur rejk uzbaigti sakinivardijant bendy
dvieju jam sakom savoku savyly. VidutiniSkai geresni mieste gyverdp vaiky Zodinio
samprotavimo ir bendro WPPSI-IIl subtesioerciai. Taiau skirtumai gra statistiSkai
reikSmingi. Ir nors tokie rezultatai iS dalies peiaa literatiroje minimas prielaidas apie miesto
ir kaimo vailg intelektiniy gelejimuy skirtumus, jokiais tdais negalima daryti apibendrirtup
iSvad;. ISamesnis vaiko aplinkos vaizdas sutgithugiau informacijos apie ankstega patirg
ar reikiamos stimuliacijos buvim Reikia pamigti, jog pastaraisiais metais pastebima, kad
skirtumai tarp mieste ir kaime gyvertan vaiky intelekto gebjimy mazja (Aiken, 2003).
Tokia tendencih gali lemti dicjantys prieinamos informacijos sklaidos tempai, giau
déemesio skiriama iSsilavinimo kokybei, padgsSir gyvenimo slygos.

Aaptyvaus elgesio skirtumai pagal gyvengnvieta pateikiami 12 lentéje (5 priede).
Mieste gyvenantys vaikai statistiSkai reikSmingasiskye Komunikacijos srityje. Bendras
LAES jvertis ir kity (iSskyrus Buitieggudzius) sréiy jvertinimai taip pat vidutiniSkai aukstesni
uz kaime gyvenafiy vaiky (4 paveikslas). Tokius skirtumus galima bandytiaipkinti
skirtingais aplinkos reikalavimais. Galbmieste, kur gyvenimo tempas kur kas didesnis nei
mazuose miesteliuose, vaikai yra mokomi elgtis sawaskiau. Tokiu bdu ugdomas y
gekgjimas adaptyviai funkcionuoti kasdige aplinkoje. Geresni kaime gyveran vaiky
BuitiesjgudZiy jvertinimai taip pat gaty bati susig su kiek kitokiais aplinkos, kurioje jie veikia
luke<iais. Pastebebima ir tendencija, kad kaime gyvesaivai ar ugdymastaigy dabuotojai
suteikdami informacy apie vaiko gefjimus, yra link; juos nuvertinti. Taigi gali iiti kad Sie
nezynus skirtumai gali bti susig ir su vertintojo savyémis.

Taciau tiek vienu, tiek kitu atveju negalim&ardinti galimas tikslios toki skirtumy

priezastis. Nereikia atmesti ir fitkintamyju — Seimos dydzio, gimimo eiliSkumogviy

33



iSsilavinimo. Be 3i duomem apibendring iSvad; daryti negalima, juolabiau ikimokykliniame

amziuje, kuomet vaiko raida yra ypatingai jaupiiakos kintamiesiems.

Panaéqua 19 %66 00
Juslinis Zodyna: 225? ég’

Zodinis samprotavima;

Paveiktliu svokos

Bendras WWPSI-lljvertis

-5

‘ O Miestasl Kaimas‘

3 paveikslasWPPSI-IlI subtesi rezultaty vidurkiy pasiskirstymas pagal gyvengmvieta.

Sveikata ir sauguma

Akademini Ziniy taikymas
Savireguliacija ir veiklos organizavima,
Bendruomeés igadziai

Laisvalaikio leidimas
Socialiniaiigudzia

Buities igadZziai

Savitvarka

Komunikacija

LAES bendragvertis

‘EI Miestas B Kaimas ‘

4 paveikslasLAES rezultaf vidurkiy pasiskirstymas pagal gyvengmvieta.
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3.4. Rysys tarp bendro adaptyvaus funkcionavimo lyig ir bendro verbaliniy gebijimy
jvercio

Apskaciuoti koreliacijos koeficientai tarp bendMWPPSI-III subtest ir LAES sriiu
ivertiy (13 lentet), kaip ir galima buvo tiis tiriant normalios raidos vaikus, yra tik viduiti,

taCiau pakankama, kad gahméeme kalketi apie Sip dvieju konstrukt; sasajas.

13 lenteé. Pearson koreliacijos koeficientas tarp banddAES ir WPPSI-1lI subtestiveriiy.

Bendras WPPSI-III subtagt
ivertis
Bendras LAES Pearson koreliacijos koeficientas 0,545**
ivertis p reikdme 0,000

Pastaba * Koreliacija statistiSkai reikSminga, kai reikrgumo lygmuo 0,05

3.5. RysSys tarp skirtingg adaptyvaus elgesio stiy ir atskir y verbaliniy gekgjimy subtesy
jvercio

Toliau paanalizuosime WPPSI-III subtest LAES sriiy tarpusavio sveika. Kaip
matome 14 lentéje, koreliacijos nors ir statistiSkai reikSmingosgra dideés. ISsiskiria LAES
Komunikacijos sritiegverciai, statistiSkai reikSmingai koreliuojantys suaistyrime naudotais
WPPSI-1lI subtetais.

Tarp didziausi galime pamiiti saveika tarp Komunikacijos srities ir Panasum
(r=0,566) bei Zodinio samprotavimo (6513 subtesi jveriy. Kaip ir galima tiktis, kalbos ir
kalbéjimo reikalaujadiy uzduaiy atlikimas stipriau koreliuoja su verbalm skats subtestais.
Tai IS dalies gaky patvirtinti Zemiausi Buitiesgadziy ir WPPSI-1ll subtest koreliacijos
koeficientai.

Verta pamigti, kad labai Zem intlektiniu gekejimy vaikai paprastai neatitinka
komunikacijos srities kritenj: net 89 proc. tixt joje turi adaptyvaus elgesiaikuma. Kai kurie
autoriai tai siaf su Siy vaiky akademiniais pasiekimais (teigiama, kad komunjkacsrities
ivertinimai labiausiai koreliuoja su akademiniaisip&imais).

StatistiSkai reikSmingos Socialiniigadziy koreliacijos su Juslinio Zodyno, Panasum
bei Zodinio smaprotavimo subtesversiais i5 dalies neatitinka tyrimais pastais tedencijos,
kad labai Zzem intelektiny gekgjimy vaikai maziausiai adaptyvaus elgesiaktmy turés
Socializacijos srityje(erniauskait, Gintilien¢, 2000). Tok neatitikimy galima ity paaiskinti

tuo, kad nasy pasirinktos imties vaikai nepasizygjo kognityvinés raidos sutrikimais. Galiib
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tokia tendencija #idinga zemo intlekto vaikams, kuribendravimas tiek kokybiskai, tiek
kiekybiSkai skiriasi nuo bendraamZi

Akademiniai jgudziai yra kognityvigs veiklos rezultatas. TeéH tai, kaip vaiko
gekejimai atpazinti gvokas,jvardinti svokas remiantis suteiktomis uzuomenomis, oljekt
priskirti tinkamai grupei ar nusakyti beadu savylg, yra neatsiejama nuo jo gginy skaityti,
rasSyti, skatiuoti, suprasti laiko ®/okas ar atlikti kitas pazinimo veiklas. Tai patvia ir
statistiSkai reikSmingos koreliacijos tarp LAES Akainy jgudziy taikymo ir WPPSI-III
Zodinio smaprotavimo, Juslinio Zodyno bei Panagsmbtesi jveriy.

Taciau reikia pastedi, kad Bendruomess igudziy, kurie, atrodyi, taip pat neatsiejami
nuo kalbiny gekejimy, koreliacijos su WPPSI-III subtestaisra dideés (nors santykinai
didesres nei Buities jgudziy). Gal hkat ikimokykliniame amziuje geljimui adaptyviai

funkcionuoti bendruomeije, vaiko kalbiniaijgadZiai réra tokia svarbs.

14 lente¢. Pearson koreliacijos koeficientai tarp WPPSEklibtesi ir LAES sriciy.

Paveikstliy Zodinis L o
_ Juslinis Zodynas PanaSumai
savokos samprotavimas
Komunikacija 0,495** 0,513** 0,583** 0,566**
Savitvarka 0,262 0,323* 0,416** 0,289
Buitiesigudziai -0,068 0,157 0,105 -0,101
SocialiniaijgudZiai 0,292 0,428** 0,487** 0,481**
Laisvalaikio leidimas 0,286 0,349* 0,439** 0,392*
Bendruomeas jgudziai 0,140 0,222 0,189 0,182
Savireguliacija ir veiklos
o 0,069 0,299 0,416%* 0,299
organizavimas
Akademiniy Ziniy taikymas 0,300 0,373* 0,405** 0,339*
Sveikata ir saugumas 0,296 0,395~ 0,386* 0,160

Pastaba * Koreliacija statistiSkai reikSminga, kai reikrgumo lygmuo 0,05
** Korelicija statistiSkai reikSminga, kai reikSmimgumo lygmuo 0,01

Svarbu pamiéti, jog paprastai Bendruoménigadziy atsilikimas pastebimas protinio
atsilikimo atvejais. Ir nors Sioje srytyje nemazeiginiy, aprasatiy veiklas, reikalaujatias
akademini igudziy (pinigy tvarkymas, laikrodzio pazinojimas), normos atvé&preliacijos

netugty bati dideles. Nuo verbalinj gelejimy neatsiejama sociakinvaiko raida — tai, kaip jis
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geba veikti bendraamgiir kity zmoniy grupsjé. Kalbos sutrikina turinéiam vaikui sunkiai
sekasi socialinio iSmokimo ir adaptacijos procesai ypatingai svariis savarankiSko
funkcionavimo ugdymui. Net ir tais atvejais, karityai rodo, jog raidos sutrikimus tutiiy

vaiky intelektas gana stabilus, negalima ignoruoti &olgnpoveikio jam.

Ankstyvaisiais metaisdl itin spartaus smeganstrukiiry formavimosi ir reaktyvuma
aplinkos stimuliacy, pasitelkus multidimenciniavertinimo rezultatus, galima organizuoti
specialias ugdymo programas, kuntaidos neatitikim korekcip orietuotas intervencijas. Taigi
galime daryti prielaig, kad kalbos ir kaljimo reikalaujadias uzduotis kasdienio gyvenimo

situacijose geriau atlikti sekasi sekasi geresmaubalinius gefjimus turintiems vaikams.

3.6. Tyrimo ribotumai ir tolesnés rekomendacijos

Siuo tyrimu gauf rezultat, toli grazu negalima apibendrinti visiems Lietuwaskams.
Misu pasirinkta imtis nedidélir pernelyg homogeniska,iksta duomen apie svarbius vaiko
aplinkos kintamuosius -€\y iSsilavinimg, vaiky skatiy Seimoje, ekonomipadti ir pan., —
kurie tugty jtakos abiej konstrukt jvertinimams. Galima abejoti ir verbaliniams ggimams
vertinti pasirinkt; Lietuvoje nestandartizuotos intelekto sisakubtesti valdumu, juo labiau
diagnostine verte, be to, neturime kokybinio vaddaptyvaus elgesio ir verbalingekejimu
ivertinimo, kadangi netéjome glimykes apskaiiuoti standartini bak, tafiau Sio tyrimo tikslas
buvo ne diagnozuoti, gvertinti dviep konstrukty sasajas. Galiit patikima ir validzia metodika
surinkti duomenys apie vajkverbalinius gejimus leist; daryti kiek kitokias iSvadas, nors
bendra tendencija tétg iSlikti.

Pastagji deSimtmet Salies bendrojo lavinimo mokyklose vis daugiaukygpriskiriama
specialijju ugdymosi poreiki grupei. Ikimokykliniame amziuje atliktas intelekity gekejimy ir
adaptyvaus funkcionavimo lygiwertinimas specialistams leishustatyti su Siais konstruktais
susijusias jo galias ir potencialius mokymosi sunks ir tvams bei ugdymojstaigy
darbuotojams suteikti tinkamas rekomendacijas mabesigdymo klausimais, ka@d mokykla
attjes vaikas menkesniais savo ggiais kuo maziau iSsiskiftnuo savo bendraamgi

Toks mokymo bei mokymosi reiSkipvaldymas uztikring ne tik probleminio vaiko, bet
ir klases, kurioje jis mokosi kokybisSkegsngdymo proces

Taigi Siuo tyrimu gauti rezultatai tik patvirtinaiglaidas apie verbalini gekgjimy ir
adaptyvaus elgesio raidogsajas. Tolesni Sios srities tygmai, jtraukiant specifines imtis,
suteikyy naudingos informacijos ruoSiant rekomendacijas kariant specialiojo ugdymo
programas.
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Gallit Sio tyrimo rezultatai pasitarnaus vertinant waiks kitakalles aplinkos
specialiuosius poreikius. Daznai¢ldvertinimo metodik ribotumy Si vaiky grupe, dél labai
Zemy verbalires skats rezultat nepelnytai priskiriama vienai ar kitai speaigli porekiy
grupei, adaptuojamos ir modifikuojamos ugdymo paogos, vaikai retai mokyklose sulaukia
tinkamos pagalbos, neiSvengiama stigmatizavimo ttaemaizi; grupsje.

Ikimokyklinio ugdymo jstaigoje jvertinti vaiko verbaliniai gefjimai ir adaptyvus
elgesys suteikit naudingos informacijos, leistkelti hipotezes apie esansunkuny priezastis
(jei pastebimas neatitikimas tarp verbaligelzjimy ir adaptyvus elgesio, galima manyti, jog
akademigje veikloje kylantys sunkumai yra nulemti kitokikalbinés aplinkos).

Intelekto ir adaptyvaus elgesio raidasay tyringjimai skirtingais amziaus tarpsniais
buty naudingi atliekant pakartotiniugsertinimus, kuomet, net ir darant rekomenduojamas
pertraukas targvertinimy, susiduriame su testo iSmokimo problema. Papildorfamacija is
tévy ir aukktojy apie vaiko adaptyvaus funkcionavimo poikss galhit leisty daryti iSvadas apie
vaiko gelgjimy raidy intervencij; kontekste.
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ISVADOS

Ikimokyklinio amziaus vaily verbaliny gekgjimy ir adaptyvaus elgesio tyrimu gaut

rezultaty pagrindu galima daryti tokias iSvadas:

1. Pasirinkty WPPSI-III subtest patikimumo ir vidinio suderinamumo koeficientaitiaika
diagnostini metodiky reikalavimus. WPPSI-1II uzdwiy analiz leidzia manyti, jog
Juslinio zodyno ir PanaSumsubestuose yra ne pagal sunkui$scc¢iusiy uzdud@iy,
kurios gali pasirodyti neinformatyviomis tiriant dtuvos vaikus. Adaptuojant WPPSI-

[1l, turéty bati modifikuota y pateikimo tvarka.

2. StatistisSkai reikSming lyties skirtumy nebuvo rasta, tgau vidutiniSkai berniuk LAES
ir WPPSI-III subtest jverciy ir bendn skaliy rezultai geresni uz mergai (iSskyrus
WPPSI-IlII PanaSum subtest ir LAES Savireguliacijos ir veiklos organizavimeeib

Bendruomeas jgadzius).

3. StatistiSkai reikSmingai geresni mieste gyvemawaiky WPPSI-IIl PanaSumsubtesto
ir LAES Komunikacijos sritiesjveriai. VidutiniSkai mieste gyvenantys vaikai
pasizyntjo geresniais WPPSI-III subtes(iSskyrus Juslinio Zodyno) ir LAES (iSskyrus
Buitiesjgudzius)jveriais, ta&iau Sie skirtumai éra statistiSkai reikSmingi.

4. Koreliacija tarp bendr WPPSI-III subtest ir LAES sr&iy jverciy yra vidutirg, taiau
pakankama, kad gabimeme kallgti apie Sip dvieju konstrukt; sasajas.

5. Didziausios, statistiSkai reikSmingos koreliacijasp vis; tyrime naudai WPPSI-1II
subtesi ir LAES Komunikacijos srities patvirtina, jog gere verbaliniai gegimai
koreliuoja su &me kalbos ir kalgimo reikalaujaiose kasdienio gyvenimo

sutuacijose.

6. Faktorires analizs rezultatai parag kad visi kintamieji patenka viema faktoriy,

iSskyrus LAES BuitiesgudZiy sritj.
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1 priedas

1. PAVEIKSLELIU SAVOKOS

Pradzia: 4-5 metai: Pavyzdziai A ir B, tada 1 uzdudb-7 metai: Pavyzdziai A ir B, tada 8 uzduodisi 6-7 mef
vaikas negauna puikitasSky uz bet kur iS dviey pirmy jam pateiki uZzdu@iy, pateikite ankstesnes uzduotis
atvirkStine tvarka, kol vaikas gaus puikius taskus uz dviisaizduotis. Nutraukite pis eiles 0 task.

UZduotis Teis. Atsa- | Taskai UZduotis Teis. Atsa- | TaSkai
ats. kymas ats kymas
l.gsm)| 1,3 0 1]15. 3,5 0 1
2. 2,4 0 1|16 3,4 0 1
3. 1,3 o 1]17. 2,4 0 1
4. 1,4 0 1 ]18. 1,6 0 1
5. 1,4 o 1]19. 2,5 0 1
6. 2,4 o 1|20. 1,6 0 1
7. 2,4 0 1|21 3,5 0 1
8 @67m)| 1,3 0 1|22 1,6 0o 1
9. 2,3 0 1|23 3,6 0 1
10. 2,3 0 1|24 1,5 0 1
11. 1,4 0 1|25 1,4 0 1
12. 3,4 0 1|26 3,5 0 1
13. 2,6 0o 1 |27. 1,5,8 0 1
14. 1,5 0 1 ]28. 3,6,7 0 1
Bendras subtesto rezultatas

(maksimalus = 28)

2. ZODINIS SAMPROTAVIMAS

Pradzia: 4-5 metai: Pavyzdziai A ir B, tada 1 uzdud®-7 metai: Pavyzdziai A ir B, tada 6 uzduotis.
Grizimas: Jei 6-7 metvaikas negauna puikitaSky uz bet kuri iS dviep pirmy pateikty uzdudiy, pateikite
ankstesnes uzduotigvirkstine tvarka, kol vaikas gaus puikius taskus uz dvii§saiizduotis.

Nutraukite padb iS eiles O task.
Teisin
x . gas/ Lo
UZuomina Atsakymas Netosi | 1askai
singas
47 | A | |. Gyvinas, kuris sako “miau” T N
m
. S ) e T N
B I. Zodis, kui sakai iSeidamas(-a)
a5 | 1. - L . T N| 0O 1
m I. Krenta iS dangaus ir suSlapina daiktus
2 o . . T N| O 1
I. Gérimas, kuf gauname iS kagg
3 . . . . . T N 0 1
I. Zmoguskuris ctvi vystyklus ir ropoja
. . " T N
4 I. Tai, ka tu devi, kad rankos nesusalt 0 1
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5. | I. Zmogus, kuris kitems Zmeéms atnesa T N
laiSkus
6/7 ) i T N
m 6 I. Gyviinas su plunksnomis
7 I. Tai, kuo uzdengi pir8t kaiisipjauni TN
8. | I. Vieta/kambarys, kurioje Zmeés gamina T N
valgyti
. . s o T N
o I. Tai apvalus ir tai galima musiti
. e . T N
C . TaiyraauksStaidangue ) |
I1. ir tai suSildo tave TN
S . T N
10 |l Taijuokingas zmogus_ _ _ |
. o T N
1. kurj gali pamatyti cirke
. T N
11 |l Taiyraknodalys.. 0
N D T N
II. kuriomis mes vaikStome
. . . T N
1p |l Taiyraveidodalis... . _ @
L : T N
1. kuri reikalinga valgant ir kalbant
. . o T N
13 _I. Zmogus, kuris dirba ligonige . _ ) |
. S T N
Il. pas j lankomasi, kai susergama
I. Tai garsas, kuyiSleidZia Zmogus savo T N
4.\ bumoje
N S . T N
Il. kai nutinka juokingi dalykai
. gl e s T N
15, | 1. Taigarsas, kytSleidziazmogus _ _ | |
— : . T N
II. ir tai skamba kaip muzika
T . T N
16, | Taijungiamakistuku 0
— : . T N
1. ir tai naudojama tvarkyti
. . - . T N
17 | 1. Taiyra kazkas, kas plaukioja danguje | . |
_— _ . T N
1. ir i$ to gali lyti arba snigti
. . . T N
18 . Taiyrata, lgtukramtai )
_— . . T N
II. ir i8 to galima padaryti burbulus
. - T N
19 | Taiyratavo knovidue _ _ _ _ _ _ _ __ _}

II. ir tai yra labai sunku/kieta
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20.

I. Tai yra pripildyta oro

1. ir raiStelis laiko, kad oras neiSsilaist

21.

I. Tai turi luksy

Il. Ir maZi pauksteliai i$ to atsiranda

22.

|. Tai turi du ratus

II. Ir reikia degal, kad tai vaZiuat

23.

I. Sis Zmogus vairuoja automaisiu
mirksin¢iomis Sviesomis

II. ir jie lipa kopé€¢iomis

24,

I. Tai pagaminta iS metalo arba popieriaus

1. ir tai naudojama daiktamsigyti

25.

|. Tai turi pradzi ir pabaig

1. ir tai galima pasakyti arba perskaityti

26.

|. Tai gali hiti karSta arba Salta

I1l. ir tai gali pajudinti daiktus

27.

|. Tai gali hiti perdirbta

Il. ir tai yra kazkas, k tu skaitai.

28.

I. Ta tu gali daryti bet kuriuo metu

I11. tai gali bati realu/tikra arba

nerealu/netikra

Bendras subtesto rezultat
maksimalus = 28
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3. PANASUMAI
Pradzia: 4-7 metai: 1 uzduotis
Nutraukite po4 is eiles O task.

Uzduotis Atsakymas TaSkai
1. Raudona ir geltona ipband. B
2 band
1 band

2. Zeleirledai 0 -

3. Duir trys

4. Kojinés ir marskiniai

5. Obuoliai ir apelsinai

6. Sultys ir pienas

7. Sunys ir kais

8. Leélés ir kamuoliai

9. Gitaros ir lagnai

10. Apskritimai ir kvadratai

11. PieStukai ir kreidés

12. Knygos ir laikra&ai

13. Rankos ir kojos

14. Motinos ir seserys

15. LéksSes ir dubenys

16. Automobiliai ir sunkvezimiai

17. Ausys ir nosys

18. Lietus ir sniegas

19. Sagos ir uztrauktukai

20. Linksma ir ladna

21. Saldu ir 8ru

22. Stalai ir kdées

23. Sunku ir lengva

24. Miegantis ir budrus

Bendras subtesto rezultatas
(maksimalus = 48)
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4. JUSLINIS ZODYNAS

PradZia: 4-5 m. — 6 uzd., 6-7m. — 16 uzdiZmas: Jei vaikas negauna puikasky uz bet kuri iS5 dvieny
pirmy pateikty uzdu@iy, pateikite ankstesnes uzdudditvirkStine tvarka, kol vaikas gaus puikius taskus uz
dvi i$ eiks uzduotis.

Teisingas| Vaiko
atsakymag atsakymas
Parodyk man &la 2
Parodyk man Puodel
Pardoky man Elg

Parodyk man Ziraf

Uzduotis Taskai

=

Parodyk man Sraig

4-5m. Parodyk man Liet

Drugel
Skrudintuv
PieSim

. Trikampi

. Futbolo kamual

Ol NI g &~ wNE

(=Y
o

=
=

[N
N

. Guléjima
. Spyrimg
. NeSimy

. MaiSyma
. Sviestuw

=
w

H
S

[N
(6}

[y
(o2}

6-7m.

[
~

. Dulkiy siurbi

. Suraityti uodeg

. Mokéjima

. Kasy (Kasos aparaj
. Teleskop

. Lékstes 1

[y
[00)

[N
©

N
o

AP |lwiRr|d|dlR|W|R[M|FPIMIMIVIV (W [FR |Dlw

N
[y

N
N

N
w

. PaukstPo medziu Mélynas
. Dykuma 2

. Karuset

. Pusiausvyros lankyasi (Balansavim)
. Pritipima (Zermy start)

. PraSmatn (IStaigingy)

. Gauruoj

. Buldozei

. Grauzimy

. Ritini (Cilidra)

. Molberta (Stow)

. Eiseny (18didzi eisen)

. SugniauZim

. Lygiagretes

. Horizontak (Horizontaln)

. Lygiaverius (Ekvivalegius)

N
i

N
(€2}

N
o]

N
~

N
(o]

N
©

w
o

w
=S

w
N

w
w

w
S

w
(2]

w
(o]

w
~

o|lo|o|lo|o|o|o|o|o|o|lo|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|o|jo|o|o|o|o| o |o|lo|o
RiRrlRrlR|RP|IRPIRIR|IP|[RP[R|R|RP[RP[R|R|RP|RP|R|RP|P[R|R|RP|[RP[RPR|R|P|RP|[R|RP|RP|[RP|RP]| P (PR

N WININRRPFPIWIAININW W [~

w
oo

Bendras subtesto rezultata
(maksimalus = 38)
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2 priedas

WPPSI subtegtuzdu@iy sucttingumo grafig analiz

12

1,09

21

0,0
PS1 PS5 PS9 PS13 PS17 PS21 PS25
PS3 PS7 PS11 PS15 PS19 PS23 PS27

5 paveikslasPaveikstliy savoky subesto uzduwoy sucttingumo iSsidstymas

1,2

1,04

81

0,0
ZS1 7S5 759 ZS13 ZS17 7521 7525
ZS3 ZS7 ZS11 ZS15 ZS19 2S23 2827

6 paveikslasZodinio samprotavimo subtesto uZdupsudtingumo issidstymas
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2,5

2,04

1,54

1,01

0,0
P1 P3 PS5 pP7 P9 P11 P13 P15 P17 P19 P21 P23

7 paveikslasPanaSum subtesto uzduoy sudttingumo issidstymas

1,2

10+

81

61

0,0
Jz1 JZ5 JZ9 JZ13 Jz17 Jz21 JZ25 JZ29 JZ33 JZ37
JZ3 Jz7 JZ11 JZ15 JzZ19 Jz23 Jz27 Jz31 Jz35

8 paveikslasJuslinis Zodynas



3 priedas

5 lentek. WPPSI-III subtest ivertiy vidurkiai (M), minimalios (min), maksimalios (max)

reikSmes ir standartiaés paklaidos.

Min Max M SD
Paveikstliy savokos 10,00 28,00 18,10 4,27
Zodinis samprotavimas 3,00 25,00 18,40 5,08
Juslinis Zodynas 17,00 36,00 29,07 3,89
PanaSumai 2,00 37,00 22,77 9,48
Bendras subtesfvertis 50,00 117,00 88,60 19,12

standartigs paklaidos.

6 lentek. LAES sriiy jverciy vidurkiai (M), minimalios (min), maksimalios (maxgiksmes ir

Min Max M SD
Komunikacija 27,00 83,00 63,930 13,76
Savitvarka 22,00 48,00 36,73 5,54
Buitiesigidzia 8,00 32,00 19,08 6,75
Socialiniaijgadziai 22,00 72,00 44,78 10,94
Laisvalaikio leidimas 10,00 28,00 18,50 4,65
Bendruomess igudziai 6,00 30,00 12,25 5,06
Sa""oer%‘;'i]aiggsi;;gik'os 19,00 61,00 38,88 10,12
Akademiniy Ziniy takymas 13,00 43,00 26,15 8,62
Sveikata ir saugumas 7,00 21,00 12,20 4,53
Bendras LAESvertis 199,00 405,00 272,48 51,40
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4 priedas

9 lentek. Berniuky ir mergatiu WPPSI-III subtest ir bendn jvertiy vidurkiai, didziausios

ir maziausios reikSas bei standartiniai nuokrypiai

WPPSI-IIl subtestai (7)
: ¢
= S 0
2 S £ @ =E
3 § g 8 = g g n 2
xS 59 S TG D o=
oS lsl=} c 53 T =
=& N £ @ SIRN c
EE @ o @
s) m
M 19,00 18,73 22,05 29,31 90,16
Bermiukai Min 12,00 3,00 2,00 25,00 50,0
(N=19) Max 28,00 25,00 37,00 33,00 117,
SD 4,43 5,68 10,54 2,66 20,83
M 17,28 18,09 23,42 28,85 87,19
Mergaits Min 10,00 3,00 6,00 17,00 52,0
(N=21) Max 24,00 23,00 35,00 36,00 109, (
SD 4,05 4,59 8,63 4,79 17,84
p reikdnes 0,20 0,69 0,65 0,71 0,63

10 lenteé. Berniuky ir merga€iu LAES srciy ir bendq jverciy vidurkiai, didziausios ir

maziausios reikSas bei standartiniai nuokrypiai

LAES sritys

& 2 n
. < | B | E =E| 2 E | ¥
= © N S E=] % = 8 £ 2 1
~ h o _ o N N 0 -4
s 5 2 = ET | 8 | =@ 3 axc
x © S = o O N = € E @ S o
S| £ | ¢ | 8| =2 |28 |32|lE2| = | 8=
£ 8 o = 8 5| €S | 3% g S
S 02 £ 3 S |5 sg| 8| £ @
X (3} c O =
m ) K] m = E‘E [}
@ S o b
M 64,89 | 36,63 19,63 4594 19,10 11,79 37,16 28,12,84] 276,11
Bemiukai | Min | 27,00] 22,000 11,00 2400 10,00 6,00 19/00 13,0000 | 201,00
(N=19) Max 83,0 | 48,00 32,00 72,00 28,00 28,00 61,00 43,00 021,805,00

sb | 1295 670| 681 | 10,81 4,84 528 | 1075 935 | 4,92| 5524

M 63,05| 36,81 18,57 43,74 17,95 12,67 40/43 24,38,62 269,19

Mergaits Min 28,00| 31,00, 8,00 22,00 13,00 6,00 28J00 15,00 7,0099,00
(N=21) Max 80,00| 45,00, 31,00 65,00 28,00 30,00 57,00 42,00001P,368,00
SD 14,72 4,41 6,82 11,22 451 495 951 7,70 4,188,804

p reikSmes 0,677| 0,921 0,626 0,526 0,440 0,591 0,813 0178019 0,677
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11 lenteé.

vidurkiai, didziausios ir maziausios reik&sbei standartiniai nuokrypiai

5 priedas

Kaime ir mieste gyvendiny vaiky WPPSI-III subtest ir bendn jvertiy

WPPSI-IIl subtestai

_ 2 g . 185,

® 3 23 g g 2c STOnE

X < E =g 0 £ < cn o

2= BEE | £ | 3T (&&=

= o
& & N S S ERN =

M 18,105 19,00 26,00 28,681 | 91,789
Mieste Min 10,00 3,00 15,00 17,00 60,00
(N=19) Max 28.00 24,00 37,00 36,00 108,d0

SD 4,254 4,397 7,039 4,497 14,931
M 18,095 17,857 19,857 29,42 85,714

Kaime Min 11,00 3,00 2.00 21,00 50,00
(N=21) Max 28.00 25.00 36,00 34,00 117,d0
SD 4,392 5,685 10,589 3,325 22,235

p reikSnes 0,994 0,485 0,036 * 0,553 0,313

Pastaba: * statistiSkai reikSmingas skirtumas (@dijuta)

12 lenteé. Kaime ir mieste gyvengn vaiky LAES sriy ir bendg jveriu vidurkiai,

didZiausios ir maziausios reik§mbei standartiniai nuokrypiai

LAES@ritys é "
- 3 £ E = u
% © = S S 4 B é = §» S
& =< o ! k) < RS e @ © n e
= g ) = o SN ESL T | EE o S o
c = B d © = ST BX N = = S =
5 = | 2| = |3 |88Fes|5g| = | 27
S a = T < c2E>8 | 8 T )
o n 5 L S ) 5 o a X m
X m 8 k%) m g o é >
% S @
M 68,47 | 37,32 17,95 46,00 19,J1 12,32 39|84 28,3232 281,68
Mieste Min | 50,0 | 31,0 80| 280 1340 64 28)0 150 70 2310
N=19 81,0 | 480| 320 650 280 300 570 440 200 3740
Max
sp | 961 | 488) 675 | 863| 482 535 | 921|861 | 460| 4968
M 5981 | 36,19| 20,09 4366 1795 12,19 3800 2414 12,09 ,1264
Kaime Min | 27.00 | 22 00| 11,000 22,00 10,00 6,00 19,00 13,00 7|00 99,0
(N=21) Max | 83,00 | 45,00 31,00 72,00 2800 2800 61,00 43,000021,405,00
sbD | 1577 | 6,15 6,74 12,80 453 4,92 11/03 8[33 4,582,69
p reik3mes 0,045*| 0528| 0,321) 0508 0440 0939 0572 0123 0880 87,

Pastaba: * statistiSkai reikSmingas skirtumas (@dijuta)
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