Vilniaus universitetas Teisés fakultetas

Privatinés teisés katedra

Renatos Skrebuténienés
IV kurso, komercinés teisés

studiju Sakos studentes

Magistro darbas

Statybos rangos darby garantiniai terminai: lyginamieji aspektai

Vadové: Lekt. dr. Lina Mikaloniené

Recenzentas: Lekt. dr. S.Aviza

Vilnius 2012



TURINYS

1. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU TEORINIAI

ASPEKT AL ...ttt ettt et ettt ettt e et e et e e et e e enbteeenbeeennneeeae 6
1.1.  Statybos rangos darby garantiniy terminy Samprata............ccceeeeereuvereeernveeeeennnnn 6
1.1.1.  Statybos rangos darbu SAVOKa ..........cc.ceeeriiiiiiiiiiiiieeeiiee e 6
1.1.2.  Statybos rangos darby kokybés garantija..........cccccceveviviiiiiiiiiiieeeeeniiiiee, 8
1.1.3.  Statybos rangos darby garantiniai terminai..........ccccceeeeecuvvvreeeeeeeeensnnennnnnnn. 11
1.1.3.1.  Statybos rangos darby garantiniy terminy savoka...........c.ccccvvvveeeennnn. 11
1.1.3.2.  Statybos rangos darby garantiniy terminy skai¢iavimo taisyklés.......... 19

1.2.  Normatyviniy ir nenormatyviniy Saltiniy, kuriuose reglamentuoti statybos rangos

darby garantiniai terminai, retrospektyving analize ..............ccccccvveeiiiiiiiiiiiiiee e, 22

1.2.1.  Statybos rangos darby garantiniy terminy reglamentavimas Lietuvos

Respublikos civiliniuose kodeksuose (1964 m. ir 2001 m.) ...cooeeeveiviiiniiiiieeeeeeinns 22

1.2.2. Kity statybos veikla reglamentuojanc¢iy norminiy teisés akty, numatanciy

statybos rangos darby garantinius terminus, apzvalga...........cccccvveveeeeeeeiniiiiiiieeeeeenn. 25

1.2.3. Nenormatyvinio pobudzio dokumenty, kuriuose nustatyti statybos rangos darbuy

garantiniai terminai bei jy taikymo ypatumai, bendras apibidinimas......................... 30

2. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU PALYGINIMAS SU
KITU RUSIU SUTARTIMIS, KURIOMS BUDINGOS GARANTINES PRIEVOLES ..33

2.1.  Rangos darby garantiniai termMinai...........cccueeeeeriureeeerniiiieeeeniieeeeesieeeeeenieeeeeennns 33
2.2.  Pirkimo-pardavimo sutartyse nurodyta daikto kokybés garantija ir jos terminas 37

3. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU REALIZAVIMO IR

TAIKYMO PRAKTIKA ...ttt et 45
3.1.  Statybos rangos darby garantiniy isipareigojimy realizavimo tvarka.................. 45
3.2.1.  Rangovo atsakomyb¢ pagal garanting prievolg............ccceceeeviiviirniiiinncnne 47

1



3.2.2.  Subrangovy ir tre¢iyju asmeny atsakomybé garantiniu laikotarpiu ............. 52

3.3.  Uzsakovo ir rangovo misrios civilinés atsakomybés pagrindai ............ccceeeennes 54
3.4. Ieskinio senaties INStItULO tAIKYMAS ......ceeouviieeiriiiieeeeiiiieeeeiieeeeeieeeeeeiireee e 56
3.5. Garantiniai terminai rangovo bankroto atVeju...........cccveeerviuiieeeeriiiieeeeriiieeeenens 60
ISVADOS ...t 64
LITERATUROS SARASAS ..ottt 66
SANTRAUKA . ...ttt ettt et et e sttt e et e enbeeeseeeseeebeesnseennaeens 74
SUMMIARY ..ottt ettt ettt ettt ettt e et e st et e et e eabe e seeenteeenseeaseeeseeenseesnseensaeans 75



IZANGA

Temos aktualumas. Stipré¢jant Lietuvos ekonomikai, statybos tapo intensyviausiai
besiplétojancia ir augancia verslo Saka bei svarbiausia ekonomings veiklos forma. Statybu
rinkoje paklausai pasiekus rekordiska lygi, neretai pirmenybé buvo teikiama statybos
darby kiekybei neskiriant reikiamo démesio $iy darby kokybei. Todél isigij¢ naujus bustus
savininkai susiduria su labai panaSiomis problemomis, kaip ir gyvenantys namuose,
statytuose seniau nei pries kelis deSimtmecius. Skyla bei dréksta sienos, byra tinkas, krinta
plytelés, trukinéja vamzdziai, prakiiira stogas. Atrodyty, anokios ¢ia problemos, juk
garantinio termino laikotarpiu naujakuriai galéty reiksti rangovui pretenzijas del darbuy
defekty. Taciau kokiems darbams garantiniai terminai taikomi, kaip jie realizuojami
praktiSkai, yra neaiSku tiek uzsakovui - verslininkui, tiek vartotojui.

Nagrinéjama tema yra reikSminga savo praktine puse, nes darbe kompleksiSkai
siekiama atskleisti Sio svarbaus instituto esme ir prigimti - tik tinkamai ja suvokiant
galima pasalinti taikant statybos rangos darby garantinius terminus kylancias problemas.
Vertinant teoriniu aspektu pazymétina, jog pasirinkta tema svarbi ne tik civilinés, bet ir
statybos teisés pozitriu, kadangi darbe pateikiama statybos rangos darbu garantiniy
terminy samprata, atlieckama juos reglamentuojanciy norminiuy akty retrospektyviné
analiz¢ bei jy realizavimo ir taikymo ypatumai.

Darbo tikslas ir uZdaviniai. Tyrime lyginamuoju aspektu siekiama identifikuoti ir
iSanalizuoti statybos rangos darby garantiniy terminy instituto aktualiausius teorinius ir
praktinius probleminius aspektus, taip pat pasitlyti alternatyvius Siy problemuy sprendimo
budus. Siekiant uzsibrézto tikslo, iSskiriami Sie uzdaviniai:
1. Atskeisti statybos rangos darby garantiniy terminy samprata, iSnagrinéti jy trukme,
skaiCiavimo taisykles.
2. Pateikti statybos rangos darby normatyviniy ir nenormatyviniy teisés akty,
reglamentuojanciy statybos rangos garantinius terminus, retrospektyving analizg.
3. Aptarti kity risiy sutartis, kurioms buidingos garantinés prievolés.
4. Apzvelgti statybos rangos darby garantiniy terminy realizavimo ir taikymo
praktika.
5. ISnagrinéti statybos proceso dalyviy atsakomybés uz atlikty darby defektus
garantiniu laikotarpiu aspektus.
6. ISanalizuoti ieSkinio senaties termina esant darby trikumams garantiniu

laikotarpiu.



7. Aptarti statybos rangos garantiniy terminy realizavima esant juridinio asmens
bankrotui.

Atsizvelgiant 1 darbo tiksla, tyrimo objektas yra statybos rangos darby garantiniai
terminai.
Darbo metodai. Darbe panaudota keletas tyrimo metody. Visy pirma darbo pavadinimas
determinuoja lyginamojo metodo vyravima darbe. Todél darbe lyginamuoju aspektu
analizuojami Lietuvos Respublikos ir Rusijos Federacijos teisiniy sistemy ypatumai, susij¢
su pasikrinta tema. Siekiant tyrimo nuoseklumo, temos dalys pradedamos analizuoti nuo
Lietuvoje itvirtinty nuostaty aiSkinimo. Rusijos Federacijos teis¢ pasirinkta dél jos itakos
Lietuvos, kaip postsovietinés valstybés, statybos rangos teisiniams santykiams. Manytina,
kad Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse statybos rangos sutarties teis€s normos i§
esmés yra perimtos 1§ Rusijos Federacijos civilinio kodekso.

Darbe taip pat panaudotas loginis-analitinis metodas. Sis metodas biitinas norint
i8samiai ir visapusiSkai iSnagrinéti garantiniy terminy samprata bei siekiant atskleisti
Lietuvos ir Rusijos Federacijos civiliniy kodeksuy bei kity dokumenty, reglamentuojanciy
garantinius terminus, analizg¢. Sisteminio ir tekstinés analizés metodu pagalba
analizuojamos {vairiy teisés akty nuostatos. Lingvistinis metodas taikytas aiSkinant su
darbo tema susijusias savokas, atsizvelgiama i lingvistikoje priimtas zodziy reikSmeés
nustatymo taisykles, pavyzdziui, siekiant iStirti zodzio ,.kokybé“ semanting prasme.
Istoriniu metodu pasinaudota lyginant statybos rangos darby garantiniy terminy teisini
reglamentavima, t.y. 1964 m. galiojusio CK ir 2000 m. jsigaliojusio CK bei kity norminiy
teisés akty, reglamentuojanciy statybos rangos garantinius terminus.

Darbo originalumas. Atsizvelgiant i itin nedideli moksliniuy publikacijy statybos rangos
garantiniy terminy tematika lietuviu kalba skaiciy, darytina iSvada, kad Siuo metu statybos
teisés doktrina dar néra susiformavusi. Moksliniu lygiu statybos rangos garantiniai
terminai nagrinéjami tik epizodiskai, apsiribojant teisés akty citavimu. Sj doktrinos stygiu
1§ dalies uzpildo S.Mitkaus, E.Klimo, K.Saukalienés moksliniai darbai. IS uzsienio autoriy
paminétini J.Uff, Ch. Wong, J. Glover bei zymiy Rusijos civilinés teisés specialisty - M.
Braginskij, V. Vetrianskij - darbai. Nepakankamas démesys probleminiams statybos
rangos darby garantiniy terminy klausimams teisinéje literatliroje ir atskiry moksliniy
darby nebuvimas leidzia teigti, kad S§i tema atitinka naujumo kriterijy. Vilniaus
universiteto Teises fakulteto studenty magistriniuose darbuose statybos rangos darby
garantiniai terminai nenagrinéti visiSkai. Kituose studenty darbuose, susijusiuose su

statybos ranga, aptariamos Saliy bendradarbiavimo pareigos vykdant statybos rangos
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sutart] ir rangovo atsakomybés uz darby trikumus pagal statybos rangos sutarti
probleminiai aspektai.

Darbo saltiniai. Naudotq literatiira galima suskirstyti | tam tikras grupes, kuriuas sudaro
su pasirinkta tema susij¢ tiek nacionaliniai, tiek uZsienio teisés aktai, kita teoriné bei
praktiné medziaga. Pirma darbo Saltiniy grupg sudaro Lietuvos Respublikos, Rusijos
Federacijos galiojantys teisés aktai, ju ankstesnés redakcijos bei jau nebegaliojanti
norminé medziaga. Pagrindiniai Saltiniai - Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (toliau
— LR CK arba CK), Rusijos Federacijos civilinis kodeksas (toliau — RF CK). Kadangi
statybos rangos garantinius terminus reglamentuoja ne tik kodifikuotas istatymas, todél
dar vienas svarbus darbo Saltinis - Lietuvos Respublikos statybos istatymas (toliau — SI).
Antra Saltiniy grupé — Lietuvos teismy praktika, daugiausia démesio skiriant Lietuvos
Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) jurisprudencijai. Darbe taip pat remiamasi uZsienio

teisés autoriy darbais, taip pat jvairiy moksliniy konferenciju praktine medziaga.



1. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU TEORINIAI
ASPEKTAI

1.1. Statybos rangos darby garantiniy terminy samprata

Pradedant analizuoti pasirinkta tema, pirmoje darbo dalyje butina pateikti statybos rangos
darby garantiniy terminy samprata, nes tikslus ir iSsamus darbo objekto apibrézimas galéty
padéti visapusiSkai iSnagrinéti ne tik garantinés prievolés teorinius aspektus, bet ir véliau,
- déstant $io instituto realizavimo bei taikymo ypatumus. Pazymétina, kad statybos rangos
darby garantiniy terminy samprata néra expressis verbis itvirtinta teisés norminiuose
aktuose, bet gali buti iSvesta iSnagrin€jus keleta pagrindiniy kategorijuy: statybos rangos
darby ir jos kokybés garantijos termino sgvokas.

Siekiant nustatyti Siuolaikinio garantinio termino statybos rangos sutartiniuose
teisiniuose santykiuose 1iStakas bei iSnagrinéti tolesni vystymasi, retrospektyviai
pateikiama pozityviosios teisés akty, reglamentuojanciy statybos rangos darby garantinius
terminus nuo 1964 m. iki iy dieny, apzvalga.

Sios darbo dalies pabaigoje pateikiamas nenormatyvinio pobidZzio dokumenty,
kuriuose nustatyti statybos rangos darby garantiniai terminai, bendras apibiidinimas bei

taikymo ypatumai.

1.1.1. Statybos rangos darby savoka

Atsizvelgiant { tai, kad pagrindinis magistro darbo tyrimo objektas yra garantiniai terminai
statybos rangos darby teisiniuose santykiuose, visy pirma reikéty atskleisti statybos rangos
darby savokos prasmeg.

Statybos ranga reglamentuojantys teisés aktai nepateikia statybos rangos darby
savokos apibrézimo. Ja galima atskleisti analizuojant statybos rangos sutarties samprata.
Kadangi jau pats darbo temos pavadinimas nesuponuoja visy statybos rangos sutarties
salygyu smulkaus tyrin¢jimo, tai apibréziant statybos rangos darbus turéty biti
vadovaujamasi ipso facto sutarties esme, nesigilinant i tokias salygas kaip kaina ir
tvykdymo terminai, nes gilesné $iy instituty analize iSeity uz nagriné¢jamos temos riby.

ISnagrinéjus LR CK 6.681 str. 1 d. pateikiama statybos rangos sutarties sampratos
formuluotg, akcentuotini Sie darbo temai reikSmingi aspektai: rangovas pagal statybos

rangos sutart] ir pateikta uZduoti jsipareigoja uzsakovui pastatyti statinj arba atlikti kitus



statybos darbus. Remiantis §iais aspektais, visy pirma galima abstrahuoti statybos rangos
sutarties subjekting sudéti — uzsakova ir rangova, taip pat i§ kodekso normos nurodyty
rangovo isipareigojimy galima iSskirti sutarties dalyka: pagal uzsakovo uzduoti pasiekti
tam tikra rezultata (sukurti ji), pastatyti statini arba atlikti kitus statybos darbus. Taigi,
rangos sutarties dalykas yra atlickami statybos darbai, o ju konkreti apimtis nustatoma
statybos rangos sutartimi'. Identiskai statybos rangos sutarties samprata apibrézta ir RF
CK 740 str. 1 d. Uzsienio doktrinoje statybos rangos sutartis suprantama kaip rangovo
isipareigojimas uzsakovo naudai atlikti tam tikro statinio arba kitokius statybos darbus bei
tiekti statybos darbams medziagas®.

Analizuojant statybos rangos darbuy savoka, atspirties taSku galéty biiti ,,statybos
darby“ savokos apibrézimas. Atkreiptinas démesys, kad statybos teis¢ reglamentuoja ne
tik civilinés teisés normos, bet ir vieSosios teisés norminiai aktai. Vadovaujantis S| 2 str.
15 p., statybos darbai suprantami kaip visi darbai, kurie ,,atlickami statant arba griaunant
statini (zemés kasimo, miirijimo, betonavimo, pamaty ir stogu irengimo ir staliy, apdailos,

irenginiy paleidimo ir derinimo)*’

. Statybos darbai gali biti ,,skirstomi | bendruosius
(Zemes darbai, statybiniu konstrukciju statybos ir montavimo darbai) ir specialiuosius
(mechanikos ir elektromechanikos darbai)*. Pazymétina, jog montavimo ir paleidimo
darbai, kaip ir bendrieji ar specialieji darbai, taip pat gali biiti atlickami statant ar
rekonstruojant statini.

Skiriamos tokios statybos darbu riiSys: naujo statinio statybos darbai, naudojamo
statinio statybos darbai’ ir statiniy utilizacija griaunant. Nors griovimo darbai néra
tiesiogiai paminéti LR CK, taCiau sistemiskai aiSkinant abiejy norminiy akty nuostatas
(LR CK ir S]), darytina iSvada, jog kodifikuotame jstatyme apibrézti statybos darbai
apima ir griovimo darbus.

ISnagrinéjus ,,statybos darbuy“ savoka, biitina apibudinti ranga kaip statybos
organizavimo biida, kuris i$plaukia i§ SI 12 str. 2 d. 2 p.6 itvirtintos uzsakovo teisés
atsizvelgus 1 istatymus ir kitus teisés aktus pasirinkti rangos, iikio, miSryji (dalis darby

atliekama rangos, dalis — tikio biidu), statinio statybos valdyma ir kt. Statybas rangos biidu

! Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. geguzés 29 d. nutartis c.b. Klaipédos
miesto apylinkés vyriausiojo prokuroras ir AB ,,Klaipédos keliai*“ v. UAB ,,Irvaja*, Nr. 3K-3-729/2002, kat.
47.3.
2 UFF, I. Construction law. 9 ™ ed. London: Sweet & Maxwell, 2005. p. 260.
? Lietuvos Respublikos statybos istatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1996, Nr. 32-
788.
* Ibid., 2 str. 15 p.
> MITKUS, S. Statybos teisé: vadovélis. Vilnius: Technika, 2002, p. 138.
8 Cit. op. 3.
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vykdo nuolat dirbancios statybos imonés, kurios sudaro sutartis su uzsakovu, pagal jo
uzduoti kai kuriems arba visiems statybos darbams atlikti. Dél to statybos imonés turi
nuolatinius kvalifikuotus darbuotojus ir butinas technologines priemones - statybos
masinas, mechanizmus, rankines priemones bei ivairia iranga, padedancias uztikrinti
atliekamuy darbuy normatyving kokybe ir sparta.

LR CK 6.681 str. 2 d. isskiriamy statybos rangos darby tikslas - imoniy, pastaty,
gyvenamyjy namy, jrenginiy ir kitokiy statiniy statyba ar rekonstrukcija, taip pat
gamybinés operacijos (montavimas, paleidimas) ir pastaty ar jrenginiy kapitalinio remonto
darbai. RF CK 740 str. 2 d. pateikiamos analogiSkos statybos darby raSys. Tiek Rusijos,
tiek ir Lietuvos istatymy leid¢jai atskirai iSskyré montavimo ir paleidimo ar kitokius
statybos darbus, kadangi praktikoje Siems darbams atlikti daZniausiai sudaromos
subrangos’ sutartys. Tuo pabréziama, kad statant ar rekonstruojant statini taip pat
taikomos statybos rangos nuostatos".

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima suformuluoti tokj statybos rangos darbuy
savokos apibrézima - tai statybos rangos sutartyje, sudarytoje tarp uzsakovo ir rangovo,
numatyta rangovo veikla (pastatyti, sumontuoti, nutiesti), kurios tikslas yra naujas
materialaus objekto (lot. - opus) sukiirimas ir/ar esancio daikto rekonstrukcija arba

visiSkas jo likvidavimas nugriaunant.

1.1.2. Statybos rangos darby kokybés garantija

Teisés doktrinoje teigiama, kad ,,vienas i§ didZiausiy sutarties pazeidimuy yra nekokybiskas

“9, tod¢l ,,darbu kokybés garantija yra uztikrinimas,

kad darby rezultatas atitiks nustatytus kokybés reikalavimus ir neturés trikumy*'’.

statybos ir montavimo darby atlikimas

Atsizvelgiant i tai, tieck Lietuvos Respublikos, tiek Rusijos Federacijos CK daug démesio
skiriama darby rezultato kokybei ir jos garantijai. Tuo galéty biiti paaiSkinama pagrindiniy
uzsakovo siekiamy tiksly, o rangovo isipareigojimy — statinio, kaip galutinio statybos
proceso produkto, auksta kokybé. Neabejotina, jog netinkama statybos darby rezultato
kokybé sukelty nukentéjusiai Saliai nenumatyty turtinio ar asmeninio pobidzio dideliy

praradimy bei suZlugdyty visus uZsakovo lukesCius, kurie, anot S. Selelionytés-

7 I§samiau apie subrangos sutartinius santykius zr. 3 darbo dalyje.
¥ MITKUS, S.; CIBULSKIENE, R. Statybos rangos sutartys: kvalifikavimo problemos//Teisé, 2009 (70). p.
39.
® VITKEVICIUS, V., et al. Tarybiné civiliné teisé. 11 dalis. Vilnius: Mintis, 1977, p. 186.
' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. rugséjo 27 d. nutartis c.b. UAB ,, ZVC* v.
AB ,,Pineka“, Nr. 3K-7-262/2010, kat. 20.3.3; 42.8; 52.3.
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Drukteinienés, reiskia, kad ,,8alis tikisi atsidurti tokioje padétyje, kurioje buty tinkamai
ivykdziusi sutartj“'".

Subjektyvusis kokybés suvokimas dviprasmiskai formuojasi rangovo poziiirio ir
uzsakovo poreikio saveikoje ir neatspindi kokybés objektyviosios iSorinés iSraiSkos, nes
neaisku, kas ja salygoja. Anot prof. V. Mikeléno, ,.tais atvejais, kai neaiSki zodzio
reikime, reikia pasitelkti bendrinés kalbos ar specializuotus Zodynus*“'?. Zodis ,,kokybé
turi tris reikmes: ,,ypatybe, verte, tikimo laipsni“"’. Taigi, kokybé apibudinama kaip
atitikimas  formalizuotiems, iSreikStiems tam tikrais techniniais parametrais
reikalavimams, kurie toliau bus nagrinéjami statybos rangos darby kontekste.

LR CK néra tiesiogiai pateiktos statybos rangos darbuy kokybés garantijos savokos
apibréZimo. Rangovo kokybés garantijos turini sudaro pareiga, nurodyta LR CK 6.697 str.
1 d.: ,,per visa garantini laika uztikrinti, kad statybos objektas atitiks sutarties Salies
pateikty normatyviniy statybos dokumenty nustatytus rodiklius ir bus tinkamas naudoti
pagal sutartyje nustatyta paskirti, jeigu ko kita nenustatys statybos rangos sutartis*'®.
Kitaip tariant, Siame straipsnyje itvirtinta istatyminé rangovo darby kokybeés garantija, kuri
doktrinoje i§skiriama kaip aiskiai iSreik§ta'> (angl. — explicif). Ji taikoma statybos
darbams, kai statomas visas statybos objektas ar objekte atlickama dalis statybos darby.

ISnagrinéjus minéta norma galima teigti, jog statybos rangos darbu kokybés
determinantai yra:

1. Normatyviniuose statybos dokumentuose nustatyti rodikliai. Normatyviniai
rodikliai suprantami kaip ,,statinio projekto, statybos darby ir pastatyto statinio
kokybe, atitinkanti techniniy statybos dokumenty ir normatyviniy statinio
saugos ir paskirties dokumenty nustatytus reikalavimus*'¢;

2. Tinkamumas naudoti pagal paskirti, kuris suprantamas kaip ,,statinio vieSajame

registre nurodytas statinio naudojimo tikslas (zmonéms gyventi, ukinei

komercinei ar kitai veiklai), kai statinys atitinka saugos ir jame planuojamos

"' SELELIONYTE-DRUKTEINIENE, S. Sutartiné-deliktiné atsakomybé//Justitia, 2008. Nr. 1(67). p. 2.
2 MIKELENAS, V. Interpretacinis Zaismas, arba kaip kurti teis¢ be parlamento//Jurisprudencija. 2009. Nr.
2 (116). p. 84.
1 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas. [interaktyvus]. [Zifiréta 2012 m. balandZio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://dz.1ki.lt/get/107862/> [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.].
' Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.697 str. 1 d. (pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios,
2000-09-06, Nr. 74-2262.
'S FRIEDLANDER, M. C. Contractors’ Construction Warranties. [interaktyvus]. [Zifréta 2012 m. balandzio
10 d.], p. 2. Prieiga per interneta: <http://www.schifthardin.com/.../contractors_construction...> [zifiréta
2012 m. balandzio 10 d.].
' MITKUS, S. Statybos teisés terminy Zodynas. Vilnius: Eugrimas, 2006. p. 94.
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(atlickamos) veiklos (technologijos proceso) privalomus reikalavimus,
nustatytus normatyviniuose statinio saugos ir paskirties dokumentuose*'’.

LR CK nepateikia paaiSkinimo, kokie dokumentai priskirtini normatyviniams
statybos dokumentams. Jy samprata siauraja prasme pateikiama LR CK 6.684 str. 2 d. —
tai dokumentai, kurie susij¢ su statybos rangos sutartimi ir yra jos dalis in corpore.

ISnagrinéjus  SI, Statybos techninini reglamenta 1.01.05:2007 ,,Statybos
normatyviniai techniniai dokumentai®, pastebétina, kad né viename i§ ju néra
normatyviniy statybos dokumenty paaiskinimo. Siekiant normatyvinius statybos
dokumentus atskirti nuo normatyviniy statybos techniniy dokumenty, rekomenduotina
iSanalizuoti praktini pavyzdi. UzZsakovas planuoja pagal tam tikrus parametrus pasistatyti
prekybos centra — pastata. Tam jis rangovui pateikia technini projekta bei sarasa
pagrindiniy normatyviniy statybos techniniy dokumenty, kuriais vadovaujantis jis
parengtas. Pagrindiniai i$ ju: SI, LR Atlieky tvarkymo istatymas, normatyviniai techniniai
dokumentai — Statybos techniniai reglamentai STR 1.05.06:2010 ,,Statinio projektavimas*
ir STR 1.07.02:2005 ,,Zemés darbai, DT 5-00 Saugos ir sveikatos taisyklés statyboje,
Elektros jrenginiy jrengimo taisyklés etc. Konkretus jy saraSas priklauso nuo uzsakovo
uzduoties pobiidZio ir salygy. Minéty dokumenty privalu laikytis ijgyvendinant projekta,
nes Sie dokumentai nustato minimalius privalomus reikalavimus statybos rangos darbams
ir ju kokybei bei ,,tai yra imperatyvi jstatymo norma“'®.

Rangovas pagal pateikta techninj projekta parengia darbo projekta. Pazymétina, jog
techninis projektas rengiamas remiantis normatyviniuose dokumentuose nurodytais
reikalavimais, todél statybos rangos sutarties dokumenty pagrinda visgi sudaro
normatyviniai statybos techniniai dokumentai - ,,statinio projektavimo, statybos, statybos
uzbaigimo, statinio naudojimo, priezitiros ir nugriovimo reikalavimai, taisyklés, bendri
principai ir charakteristikos“'’. Visi nurodyti dokumentai de facto tampa neatskiriama
statybos rangos sutarties dalimi. Statybos rangos sutartyje privalomai turi biiti nurodyta su
ja susijusiy dokumenty visuma, kas ir sudaro normatyvinius statybos dokumentus, skirtus
statinio statybai vykdyti. Vadinasi, tarp savoky ,,normatyviniai statybos techniniai

dokumentai* ir ,,normatyviniai statybos dokumentai lygybés Zenklo déti negalima.

7 Cit. op. 3,2d. 77 p.
' TRINKUNIENE, E. Statybos rangos sutaréiy vertinimo sprendimuy paramos sistema internete//Daktaro
disertacija. Technologijos mokslai, statybos inzinerija (02T), Vilnius, 2006. p. 50.
¥ Cit. op. 3,2 str. 54 p. ir 8 str.
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Rusijos CK 755 str. 1 d. normoje itvirtinta statybos rangos darby kokybés garantijos
formulé, kitaip doktrinoje dar jvardinama sutartine®. Lyginant abiejy valstybiu
reglamentavima pazymétina, kad RF CK itvirtintas rangovo kokybés garantijos turinys
tapatus LR CK 6.697 str. 1 d. nuostatoms, taciau skiriasi formuluoté, kuri, manytina, RF
CK yra tikslesné. Jeigu ko kita nenustato statybos rangos sutartis, rangovas uztikrina
galimybe eksploatuoti objekta per visa garantini laikotarpi, numatyta statybos rangos
sutartyje, bei isipareigoja, kad statybos objektas atitiks rodiklius, nustatytus
normatyviniuose statybos techniniuose dokumentuose®', t.y. statybinése normose ir
taisyklése (toliau - SNirT) (rus. - Cmpoumenvhvie nopmwr u npasuna). Taigi, RF CK
savoka ,normatyviniai statybos dokumentai“ néra vartojama. LR CK paminéty
normatyviniy statybos dokumenty panaSumas su zodziy junginiu ,,statybos techniniais
dokumentais® klaidina. Todél LR CK savoka ,,normatyviniai statybos dokumentai‘
siilytina perfrazuoti taip: ,,statybos rangos sutarties dokumentai® arba atskira CK
straipsnio normos dalimi pateikti savokos ,normatyviniai statybos dokumentai*
paaiSkinima.

Vadovaujantis aukS¢iau iSdéstytais istatymuose numatytais darby kokybés garantijos
pozymiais, galima daryti iSvada, kad rangovo darby kokybés garantija suprantama kaip
istatymy numatytas ir sutartimi sulygtas rangovo isipareigojimas, jog garantiniu
laikotarpiu darby rezultatas galés biiti naudojamas pagal paskirti, kadangi statybos rangos
darbai yra atlikti remiantis normatyviniais statybos dokumentais ir atitinka jy numatytus

rodiklius.

1.1.3. Statybos rangos darby garantiniai terminai

1.1.3.1. Statybos rangos darby garantiniy terminy savoka

Kaip jau buvo minéta, rangovas isipareigoja uztikrinti darby kokybés garantija tam tikra
laikotarpi. Tod¢l pabaigus statybos objekta ir atidavus darby rezultata naudoti uzsakovui,
rangovo sutartiniai isipareigojimai nesibaigia. Po statybos objekto perdavimo pradeda

galioti darby kokybés garantiniai terminai.

2 CYXAHOB, E.A. I'pascoanckoe npaso. 111 Tom, Mocksa: Wolters Kluwer, 2007. p. 682.

! Ipaoicoancruii kodexe Poccuiickoii @edepayuu cr. 755 [interaktyvus]. 1994-10-21, (su pakeitimais ir
papildymais) [ziGiréta 2012 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.kadis.ru/kodeks.phtml?kodeks=6&paper=755> [zifiréta 2012 m. balandzio 10 d.].

2 BPATMHCKHI, M. 1.; BUTPSIHCKUI, B. B. Kommenmapuii k epasicoanckomy kodexcy Poccuiickoii
Dedepayuu. Mocksa: Kawxusrit Mmup, 2003. p. 166.
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LR CK statybos rangos skirsnio nuostatose nepateikiama ,,garantinio termino
savokos aiSkinimo. Bendraja prasme garantinis terminas — tai ,,istatymo arba Saliy
susitarimu nustatytas terminas, per kuri galioja vienos i§ sutarties Saliy garantija, jog
perduotas ir tinkamai naudojamas daiktas arba suteikta paslauga atitinka sutartyje bei
daikty arba paslaugy kokybeg reglamentuojanciuose dokumentuose nustatytus kokybés
reikalavimus bei galés patikimai tarnauti arba biti patikimai naudojamas**. Taikant logini
aiSkinimo metoda, pastebétina, jog Sios sampratos formulavimu visy pirma parodomi
nevienodi norminio poveikio tikrovei biidai bei izvelgtini keli garantinio termino bruozai:
diskrecinio jgaliojimo reglamentavimo biidas, iSreikStas zodZiais ,,Saliy susitarimu®, bei
misri nuostata, kuri ir jgalioja, ir imperatyviai draudzia, tiksliau istatymu riboja pagal
konkrety savo nuostaty turini. Garantinio sipareigojimo apimtis priklauso nuo daikto ar
paslaugos pobiidzio, o kokybé¢ turi atitikti ne tik sutarties ar norminiy akty reikalavimus,
bet ir uztikrinti saugy naudojimasi daiktu. Taigi garantinis terminas gali biiti nustatytas
sutartimi arba jstatymu bei suteikiamas vienai 1§ sutarties Saliy tinkamai naudojamiems
daiktams ar paslaugoms.

Pazymétina, kad uzsienio teisés doktrinoje statybos rangos darbuy garantiniai
terminai jvardinti kaip rangovo atsakomybés uz defektus laikotarpis (angl. — Defects
liability period)**, kuomet rangovas iprastai turi pareiga ir teise neatlygintinai iStaisyti
aptiktus darby defektus™.

Statybos rangos darby garantinio termino jtvirtinimas néra biitinoji statybos rangos
sutarties salyga. Taciau tai nereiskia, kad rangovas neatsako uz netinkama darby kokybés
rezultata, jeigu tai neaptarta pacioje sutartyje. Siuo atveju reikéty vadovautis nuostatomis,
uztikrinan¢iomis uzsakovo subjekting teis¢ pasinaudoti garantiniais terminais, itvirtintais
LR CK 6.698 str. ir S] 36 str.

Sistemiskai analizuojant LR CK 6.698 str. ir SI 36 str. normy turini pazZymétina, kad
minétuose straipsniuose vartojamos savokos ,,objekto* ir ,,statinio® garantiniai terminai.

Vadovaujantis S| 2 str. 2d., statinys — pastatas arba inZinerinis statinys, turintis

3 Lietuvos AukSciausiojo Teismo Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant ieskinio senati
reglamentuojancias istatymy normas, apibendrinimo apzvalga, 2002-12-20, Nr. A2-18.

* McNAIR, D. Defects liability period - an introduction. In International Best Practice in Project and
Construction Agreements [interaktyvus]. Article 6, March, 2012. [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.], p. 2.
Prieiga per interneta:<http://www.dlapiper.com/files/Publication/b5e¢85657-2{98-4610-9521-
6e38c76ed6ca/Presentation/PublicationAttachment/84 1d4e97-4d2f-4d0a-bbb4-17¢7222ce08e/international-
best-practice-projects-construction-march-2012.pdf> [Zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].

*> GLOVER, I. Liability for Defects in Construction Contracts - who pays and how much? [interaktyvus].
[ziTréta 2012 m. balandzio 10 d.], p- 3. Prieiga per interneta:
<http://www.fenwickelliott.co.uk/files/Liability%20for%20Defects%20in%20Construction%20Contracts.pd
> [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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laikancCiasias konstrukcijas, kurios visos (ar ju dalis) sumontuotos statybos vietoje
atliekant statybos darbus, ir kuris yra nekilnojamasis daiktas®*. LAT yra iSaiskines, kad
,,darby kokybés garantija yra suteikiama objektui ir teisg pasinaudoti garantija turi statinio
uzsakovas“?’. Taigi statinys - tai statybos rangos darby rezultatas, todél LR CK 6.698 str.
vartojama ,,objekto* savoka placiaja prasme apima ir statinio statyba.

Tiek LR CK 6.698 str., tick SI 36 str. normy formuluoté suponuoja, kad garantiniai
terminai diferencijuojami tokia tvarka:

Pirma, pagal subjektus. Kalbant apie garantiniy isipareigojimy subjektus,
pasakytina, jog skirtingai nei sutartiné darby kokybés garantija, uz kurig atsako tik
rangovas, garantiniai jsipareigojimai papildomai numatyti projektuotojui ir statybos
techniniam prizitrétojui. Pazymétina, kad su projektuotoju sudaroma projektavimo darbuy
rangos sutartis bei projekto vykdymo priezitiros sutartis, o su statybos techniniu
priziirétoju — statinio statybos darbuy techninés prieziliros vykdymo sutartis.
Vadovaujantis S] 2 str. 28 p., statinio projektavimas — architektiiriné inzineriné veikla,
kurios tikslas parengti statinio projekta®®. Remiantis S] 2 str. 75 p., statinio techniné
priezitira — statinio naudotojo organizuojama Sio ir kity istatymu bei kity teisés akty
nustatyty techniniy, organizaciniy priemoniy visuma, uztikrinanti <...> nustatytus statinio
esminius reikalavimus per visa statinio ekonomiskai pagrista naudojimo trukme®.
Auksciau nurodyto straipsnio normy analizé leidzia daryti iSvada, kad minéty statybos
proceso dalyviu atlieckami darbai yra statybos veikla, kuri nepriklauso statybos rangos
darbams, todél toliau Siame darbe bus analizuojami tik rangovo statybos rangos darbu
garantiniai terminai.

Nagrinéjant vertinamuosius garantinés prievolés kriterijus (defektus ir/ar ju
padarinius - objekto sugriuvima)®’, atsakomybé taikoma rangovui uZ netinkamai atliktus
statybos rangos darbus. Anot O. Oyedele, apibrézti statybos defekty samprata néra

paprasta dél dalyvaujanéiy sutarties $aliy interesy pusiausvyros®'. Teisés doktrinoje kaip

2 Cit. op. 3.

77 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. lapkri¢io 2 d. nutartis c.b.
A.Stankovskienés I v. UAB,, Abuva “, Nr. 3K-3-538/2005, kat. 24.2; 52.3.

% Cit. op. 3.

* Ibid.

% Objekto sugriuvimas — tai procesas kai dél vienokiy ar kitokiu priezas¢iy subyréjus medziagoms arba
iSirus konstrukcijoms, statinys praranda forma tokiu mastu, kad tampa netinkamas naudoti ir kelia pavojy
aplinkiniams.

* OYEDELE, O. How to Manage Construction Defects. [interaktyvus]. [Zifréta 2012 m. balandzio 10 d.],
para 7. Prieiga per interneta:<http://www.scitopics.com/How to Manage Construction_Defects.html>
[zitréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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defektai suprantami atlikty darby kokybé ir medZiagos, neatitinkan&ios sutarties salygu’”.
Defekty samprata savo moksliniame darbe ,,Statybos defektai ir uzsakovo atsakomybés uz
juos problemos® atskleidé K.Saukaliené. Pasak jos, ,,atlikty darby defektais gali biti
pripazinti tik tokie darby trokumai, kurie nukrypsta nuo projektinés dokumentacijos
nustatyty reikalavimy arba pazeidZia privalomus statybos normatyvinius dokumentus*™.
Atsizvelgiant | tai, kas nurodyta, defektais yra laikytinas net minimaliyju kokybés
reikalavimy neatitinkantis rangovo atlikty darby (ju rezultato) tritkumas.

Antra, minimalia trukme ir r@i$is. Doktrinoje darby trukumai klasifikuojami i atvirus
(angl. — patent) ir pasléptus (angl. — latent)’*. Analizuojant garantinés prievolés trukme,
pastebétina, jog bendrasis garantinis terminas - 5 metai. Jis taikomas atviriems darby
trikumames, t.y. tiems, kuriuos imanoma vizualiai pamatyti, pavyzdziui, sieny iskilimas.
Kiek ilgesnis - 10 mety - terminas nustatytas pasléptiems statinio elementams
(konstrukcijoms, vamzdynams ir pan.), kurie yra paslépti, t.y. sumontuoti su kitomis
konstrukcijomis ar vamzdynais. Pastarasis terminas salygotas to, kad atsiradusius tokiy
darby defektus sunku pastebéti vizualiai. Daznai jie pastebimi tuomet, kai atsiranda kiti
defektai, priezastiniu rySiu susij¢ su paslépty darby defektais, pavyzdziui, sieny iskilimai
gali biti salygoti defekty, atsiradusiy pamatuose (Siuo atveju pamaty montavimas
traktuojamas kaip paslépti darbai). TechnologiSkai tokios trukmés garantinis terminas
galéty biuti pagristas tuo, jog kiekvieno statybos objekto, turin¢io pamatus, nusédimas
priklausomai nuo grunto yra ilgalaikis, 5-10 metu trunkantis procesas. Ir paskutinis
numatytas ilgiausias 20 mety garantinis terminas yra susijes su statybos proceso dalyviy
subjekty kaltés forma — tycia. Jis taikomas rangovo tycia pasléptiems defektams.

Tokia skirtinga statybos darby garantinio termino trukmé priklauso nuo to, ar darbai
susij¢ su esminiais statinio reikalavimais, kurie jtvirtinti SI 4 str. 1d.: mechaninio
atsparumo ir pastovumo, gaisrinés saugos, higienos, sveikatos ir aplinkos apsaugos,

.. . o .. o " .. 35
saugaus naudojimo, apsaugos nuo triukSmo, energijos taupymo ir Silumos iSsaugojimo~".

32 AYODEII, S. O. Defect Liability Period: Employer’s Right and Contractor’s Liabilities Examined The
Construction, Building and Real Estate Research Conference of the Royal Institution of Chartered
Surveyors. [interaktyvus]. Paris, 2-3 September 2010 [ziGiréta 2012 m. balandzio 10 d.], p.8-9. Prieiga per
interneta: <http://www.rics.org/site/download _feed.aspx?fileID=8003&fileExtension=PDF >[ziiiréta 2012
m. balandzio 10 d.].

3 SAUKALIENE, K. Statybos defektai ir uzsakovo atsakomybés uz juos problemos//Socialiniy moksly
studijos. 2010, 2(6). p. 246.

* ISA, H. M., et al. Learning from Defects in Design and Build Hospital Projects in Malaysia. In
International Conference on Social Science and Humanity IPEDR. [interaktyvus]. vol.5 (2011) [ziGréta 2012
m. balandzio 10 d.], p. 1. Prieiga per interneta:<http://www.ipedr.com/vol5/nol/51-H00116.pdf> [zifiréta
2012 m. balandzio 10 d.].

¥ Cit. op. 3.
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Akcentuotina, kad teismy praktikoje ne visada tinkamai nustatomi darbai, susij¢ su
esminiais statinio reikalavimais. LAT 2007 m. vasario 13 d. nutartyje civilinéje byloje O.
Z ir V. Z. v. UAB ,, Prieny langai*, ieSkovy kasacinis skundas buvo gristas tuo, jog
,,Statinyje naudojami statybos produktai — langai - susije¢ su SI 4 str. 1 d. reikalavimais,
todél jy kokybés garantijos terminas negali biiti trumpesnis nei penkeri metai>®. Tagiau
teiséju kolegija konstatavo, kad ieskovy isigyty vidaus patalpu langy defektai negali biiti
pripazinti susij¢ su statinio esminiais reikalavimais, todé¢l jiems taikomas nustatytas 18
ménesiy garantinis terminas. Manytina, kad Sio gin¢o atveju turéty buti taikkomas 5 mety
garantinis terminas, nes padengti vandens kondensatu langai blogina ju Silumos izoliacines
savybes bei pazeidzia higienos, energijos taupymo ir Silumos iSsaugojimo esminius
reikalavimus.

Jeigu statybos rangos Salys sutartyje susitars dél kitokios trukmeés garantinio
termino, t.y. trumpesnio, pavyzdziui, 2 mety, o statybos darby defektai de facto atsiras
eksploatuojant objekta ketvirtaisiais metais, tai de jure gincui dél darby kokybés
garantinio isipareigojimo trukmés sprgsti bus pasitelktas LR CK 6.668 str. imperatyvas,
kadangi statybos rangos sutarties Salys negali mazinti jstatyme nustatyty garantiniy
terminy, taciau remiantis LR CK 6.697 str. 2 d., turi teis¢ savo susitarimu pratgsti,
nustatydamos ilgesnius.

Uzsienio doktrinoje statybos rangos darbuy garantiniy terminy trukmé yra nuo 6 iki
12 ménesiy, o jeigu projektas techniskai sudétingesnis, garantinio termino trukmé yra nuo
2 iki 3 mety’’. Ivertinus uZsienyje taikomy garantijos terminy trukme, galima daryti
iSvada, kad Lietuvos teisés sistemoje statybos rangos darby garantiniai terminai yra
ilgesni. Todé¢l visuomenéje jau nebe pirma karta kyla diskusijos dél garantiniy terminy
trukmés. Rangovai siekia, kad bendras 5 mety garantinis terminas bty sutrumpintas iki 2
mety, kaip nustatyta daugumoje ES valstybiy’®.

Tokie rangovy reikalavimai visy pirma grindZiami tuo, jog statybos produkty
garantiniai terminai yra Zymiai trumpesni, nei statybos rangos darby. S[ 2 str. 58 p.
nurodo, kad statybos produktas — tai ,,pagamintas produktas, numatomas ilgam laikui
ikonstruoti, jmontuoti, idéti ar instaliuoti | pastata ar inZinerini statinj®’. Remiantis SI 36
str. 4 d., statinyje naudojamy statybos produkty ir irenginiy, kurie nesusij¢ su esminiais

statinio reikalavimais (iSskyrus statybos produktus ir jrenginius, kurie yra pasléptose

*® Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. vasario 13 d. nutartis ¢.b. O. Z ir V. Z. v.
UAB ,, Prieny langai “, Nr. 3K-3-43/2007, kat. 36.3.
7 Cit. op. 24, p. 22.
% Garantinius terminus siiilo sieti su atsakomybe//Statybos Zinios, 2010 m. Nr. 7 (46). p. 10.
¥ Cit. op. 3.
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statinio  konstrukcijose), garantinis terminas nustatomas tiek¢jo iSduodamuose
dokumentuose™. Taigi daugumai rangovo isigyty pagal pirkimo-pardavimo sutartj
statybiniy produkty, pavyzdziui, vamzdziams, gelzbetonio elementams ir pan., pardavéjas
suteikia 2 mety garantini terming. Vadovaujantis LR CK 6.335 str. 2 d., statybos produkty
garantinis terminas pradedamas skaiCiuoti nuo daikto perdavimo pirkéjui (rangovui)
momento, jeigu sutartis nenumato ko kita*'. Pavyzdziui, rangovui vykdant statybos rangos
darbus — montuojant vamzdzius, jo atlikty statybos rangos darby garantinio {sipareigojimo
trukmé yra 5 metai nuo darby perdavimo momento uzsakovui, o statybos produkto — 2
metai, t.y. statybos rangos darby garantinis terminas yra Zymiai ilgesnis nei pardavejo
parduoto statybos produkto. VamzdZziams pratrikus, rangovas atsakys uzsakovui tiek uz
statybos rangos darby, tiek uz statybos produkty kokybe. ISsiaiSkings, kad darbai atlikti
kokybiskai, o defektai atsirado dél vamzdziy kokybés stygiaus, rangovas galés kreiptis 1
pardaveja su pretenzija dél vamzdziy defekty. Taciau Siuo atveju atsirasty problemuy, jeigu
tokie statybos produkto trikumai bty aptikti pasibaigus garantiniam terminui. Todél
rangovas, sudarydamas sutartis su pardaveéjais, daznai sulygsta dél ilgesniy statybos
produkty garantiniy terminy arba kitokio garantinio isipareigojimo eigos pradZios
momento. IS esmés tokie susitarimai néra draudZiami, nes garantiniai {sipareigojimai gali
biti nustatyti ir ilgesni. Kita vertus, net ir nesusitarus dél ilgesnio statybos produktu
garantinio {sipareigojimo termino, suteikiamo pardavéjo, manytina, kad biity sunku
irodyti, jog statybos rangos darby defektai atsirado dél nekokybiSku produkty arba
nekokybiskai atlikti statybos darbai salygojo defekty produkcijoje atsiradima.

Klausimai dél garantinio termino trukmés vyrauja ir Rusijos mokslininky
diskusijose. Teigiama, kad susisiekimo komunikacijuy (tiltai, gatvés, keliai) statybos
darbams garantinio termino mechanizmas neveikia, kadangi atskiry konstrukciniy
elementy garantinis terminas trumpesnis nei 5 metai, pavyzdziui, transporto statiniy
konstrukcijoms (kelio dangos Zymejimui, pavirSiniam asfalto apdirbimui).

Kitas probleminis klausimas keliamas esant situacijai, kai atskiry transporto statiniy
konstrukciniy elementy tinkamumo naudoti terminas yra 2 metai, o statybos rangos darby
garantinio termino trukmé — 5 metai. Be to, daznai projekto dokumentuose atskiry
komponenty tinkamumo naudoti terminas nenurodomas ir tai yra viena i§ priezas¢iy, dél

kuriy sudétinga ir kartais nejmanoma nustatyti, ar uz darby trikumus yra atsakingas

0 Cit. op. 3.
* Cit. op. 14.
16



rangovas, teigiantis, kad jis atliko visus darbus pagal projekta*’. PanaSaus pobidZio
diskusijos vyrauja ir tarp uZsienio susisiekimo komunikacijy statybos specialisty®’. Taigi,
praktikoje kyla ne tik garantiniy isipareigojimy trukmés klausimas, bet ir produkto
tinkamumo naudoti termino trukmés santykio su nustatytu garantiniu isipareigojimu
problema.

Lietuvos doktrinoje pasitaiko nuomoniy, jog tokios trukmés statybos rangos darby
garantiniai terminai yra per ilgi, todél sunku juos realizuoti**. Tokiems teiginiams
negalima biity vienareikSmiSkai pritarti, kadangi praktikoje visos pretenzijos dazniausiai
reiSkiamos tik rangovams. Nustatyti objektyvia defekty atsiradimo prieZasti néra paprasta.
Teismy objektyvumo stoka pabrézia E. Klimas. Statybos rangos sutartiniy teisiniy
santykiy turinio sudétingumas, daugelio statybos rangos sutartiniuose santykiuose
dalyvaujan¢iy asmeny nuomone, nepakankama teis¢ju kvalifikacija, salygoja Saliy
atsisakyma savo pazeistas teises ginti teismuose, nusileisti stipresnés Salies spaudimui
nenorint ilgo bei varginan&io bylinéjimosi proceso®. Todél istatymy leidéjui kartu su
Lietuvos Respublikos aplinkos ministerija bei statybos bendroviy ir visuomenés atstovais
siilytina apsvarstyti ir nuspresti, kiek ir kokiy riziky turi prisiimti visi statybos procese
dalyvaujantys subjektai, iskaitant ir vartotojus, bei numatyti tokia garantiniy terminy
trukme, kuri uztikrinty tiek minimalius vartotoju, tiek statybos proceso dalyviy likescius.

LR CK numato galimybg statybos rangos sutarties Salims nutraukti sutartj
neuzbaigus darby, t.y. tam tikrame statybos proceso etape. Pavyzdziui, rangovui statant
pastata ,,iki rakto*, uzsakovas nutraukia su rangovu sutarti bei priima darby rezultata iki
stogo montavimo darby. Objektui uzbaigti uzsakovas sudaro nauja statybos rangos sutarti
su kitu rangovu, kuris tgsia statybos darbus bei véliau perduoda uzsakovui galuting
rezultata. Tokioje situacijoje kyla klausimas, kurio rangovo, ar atlikusio darbus iki stogo
montavimo darby, ar rangovo, atlikusio galutinius darbus, rezultatui galios garantiniai

terminai? Sprendziant gin¢a dél darby trikumy garantiniu laikotarpiu, jeigu jie bus aptikti

2 OBUMHHHUKOB, W. T., et al. IlpoGremsl eapanmuiino2o cpoka 6 OmMpaciu MpaHCROPMHOZ0
cmpoumenvcmea. [interaktyvus]. [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-garantiynogo-sroka.html> [ZiGiréta 2012 m. balandzio 10
d]

4

STEPHES, J., et al. Use of the perfomance based warranties on roadway construction projects.
[interaktyvus].  [ziGréta 2012 m. Dbalandzio 10 d.], p. 4. Prieiga per interneta:
<http://www.mdt.mt.gov/other/research/external/docs/research_proj/overlay/final_report.pdf> [zitréta 2012
m. balandzio 10 d.].

* KLIMAS, E. Pareigos bendradarbiauti principas, $io principo taikymas ir reikimé statybos rangos
sutartiniuose teisiniuose santykiuose. Daktaro disertacija (VU). Socialiniai mokslai, teisé (01 S). Vilnius,
2011. p. 416.

* KLIMAS, E. Statybos rangos teisiniy santykiy vystymosi tendencijos Lietuvoje. Justitia. 2009, Nr. 2(72).
p- 86.
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pirmojo rangovo darby rezultate, tai jis ir atsakys uz $iuos trikumus, nes nutraukus
statybos rangos sutarti pasibaigia rangovo isipareigojimas atlikti paskesnius statybos
rangos darbus, taCiau pats sutarties nutraukimo faktas nepanaikina rangovo garantinio
isipareigojimo darbams, atliktiems iki sutarties nutraukimo.

Lyginamuoju aspektu iSnagrin¢jus Rusijos RF CK normas, numatancias statybos
rangos darby garantinius terminus, bei palyginus jas su LR CK numatytais, galima teigti,
nevienodai. Visy pirma pazymétina, kad RF CK dalyje, reglamentuojancioje statybos
rangos santykius, néra tiesiogiai jvardyty statybos darby garantiniy terminy. Antai RF CK
756 str. jtvirtintas 5 mety laikotarpis, per kuri gali biiti aptinkami darby trilkumai, (rus. -
Cpoxku obHapyscenus Henaonexcaueo kavecmaa cmpoumenshsix padom)’® bei pareikitas
reikalavimas juos iStaisyti. Tai vienintelis terminas, kuris nediferencijuojamas nei pagal
darby pobiidi (LR CK analogija — statybos darbai arba paslépti darbai ir pan.), nei pagal
pasekmes ar kaltés forma (LR CK analogija — defektai/pastato sugriuvimas ir tycia).

Subjektas, kuris atsako uz darby trukumus — rangovas. Apie kitus subjektus, kurie
taip pat atsako uZ garanting prievole, nekalbama. Si RF CK 756 str. norma yra blanketing,
t.y. nukreipia i rangos skyriaus bendryju nuostaty 724 str. (rus. - Cpoxu obnapycenus
Henaonexcawezo kawecmea pesymomama pabomwr)' 2 ir 4 d. suformuotas taisykles,
kurios sietinos su rangovo atsakomybés salygomis, kaip antai: jeigu Salys sutartyje
nenustaté darbu rezultato garantinio termino, reikalavimai, susij¢ su aptiktais darbuy
trilkumais, gali buti pareiksti per protinga termina, taciau ne véliau kaip per 2 metus nuo
darby rezultato perdavimo naudotis dienos, jeigu kitokio garantinio laikotarpio nenustato
istatymas, sutartis ar verslo praktikos paprociai. Jeigu Salys sutartyje nustaté darby
rezultatui garantinj termina, kuris trumpesnis nei 2 metai, pavyzdziui - 1 metai, o darby
trikumai aptikti po 1,5 mety, t.y. pasibaigus sutartinei garantinei prievolei, bet 2 mety
laikotarpiu, rangovas atsakys uz darby trikumus, jeigu uzsakovas irodys, kad trikumai
atsirado iki darby rezultato perdavimo arba d¢l kity priezasc¢iy, buvusiy iki darby rezultato
perdavimo.

Toks Rusijos istatymo leid¢jo reglamentavimas savaime iSkelia klausima, kam
statybos rangos sutartyje Salims sulygti dél garantinio termino, jeigu yra itvirtintas

maksimalus 5 mety laikotarpis pretenzijai dé¢l atlikty darby trikumy. Manytina, kad toks

0 Cit. op. 21, 756 str.
Y7 Ibid. 724 str.
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sprendimas subalansuoja statybos rangos sutarties 3aliy interesus*®. Norint taikyti rangovui
atsakomybe uz darby triikumus pasibaigus 2 mety garantiniam laikotarpiui, bet nepraéjus
5 metams, keiciasi sutarties $aliy onus probandi pareiga®, kuri plagiau bus analizuojama

Sio darbo 3 dalyje kaip ir subjekty garantinés prievolés atsakomybés pagrindai.

1.1.3.2. Statybos rangos darby garantiniy terminy skaiciavimo taisyklés

Aptarus garantinio termino trukmg bei subjektus, kuriems taikomi garantiniai
Isipareigojimai, biitina iSnagrinéti garantinio termino skai€iavimo taisykles.

UZsienio teisés doktrinoje vyrauja nuomoné, kad rangovo garantinio isipareigojimo
pradzios momentas laikomas nuo statybos projekto perdavimo dienos, o ne nuo darby
uzbaigimo dienos®’. Vadovaujantis LR CK 6.698 str. 2 d. nuostata, garantinis terminas
pradedamas skaiCiuoti nuo darby rezultato atidavimo naudoti dienos. Pagal SI 36 str.
garantinis terminas skaiiuojamas nuo statinio pripaZinimo tinkamu naudoti dienos. Nors
minéti teisés aktai nurodo skirtinga garantiniy terminy skai¢iavimo pradzia, tac¢iau pagal
susiklosCiusia teismy praktika rezultato atidavimo naudoti diena laikytina darby rezultato
(statinio ar jo dalies) pripazinimo tinkamu naudoti diena’".

Prof. S.Mitkus savo monografijoje ,,Statybos rangos sutartis: teorija ir praktika*
pazymi, kad teismy iSvados, pagristos darby rezultato pripazinimo tinkamu naudotis pagal
SI 24 str. nustatyta tvarka, yra teisingos. Vertinant tokia nuostata, reikia pasakyti, kad vis
délto ji néra visisSkai tinkama dé¢l uzsakovo ir rangovo interesy pusiausvyros nebuvimo.
Siuo atveju prioritetiskai ginami tik uzsakovo interesai. Praktikoje galima tokia situacija,
kuomet atliekant objekto statybos darbus, subrangovas montuoja tik pamatus pagal
subrangos sutartj bei perduoda juos pagal pri€mimo-perdavimo akta pirminiame statybu
etape. Arba, kaip jau buvo minéta, galima tokia situacija, kuomet statybos rangos sutartis
nutraukiama tam tikrame etape, t.y. neatlikus visy statybos rangos darby, pavyzdziui
rangovui X pastacius statini iki stogo montavimo darby, o uzsakovui sudarius nauja
statybos rangos sutarti su rangovu Y.

Zinant, kad statybos procesas yra gana ilgas, galutinis darby rezultatas uZsakovui

gali buti perduotas naudotis po 3 ir daugiau mety. Vadinasi, tiek subrangovo tam tikrai

8 JKYUKOBA, H. JJozo60p cmpoumenshozo nodpsoa: eapanmusi Kayecmea u 2apaHmuiiHblii Cpox.
[interaktyvus]. [ziGiréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://www.expert74.com/nomer.php?art=374> [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].

* Ibid,

>0 Cit. op. 31, para 13.

*I MITKUS, S. Statybos rangos sutartis: teorija ir praktika. VI Registry centras, 2010. p. 188.
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darby daliai, tiek rangovo X, kurio statybos rangos sutartis buvo nutraukta atlikus tam
tikra statybos rangos darby apimtj, garantinio termino pradzios skaifiavimas bty
atidedamas ir tokiu atveju abiejy proceso dalyviy atliktiems darbams turéty buti taikomas
jau ne 5 mety, o ilgesnis tiek, kiek vyko statybos darbai, t.y. pateikty pavyzdziy kontekste
— 8 mety garantinis terminas. Atsizvelgiant | protingumo principa, kokybés garantijos
termino skaifiavimas neturéty buti atidedamas daugiau negu reikalingas protingas
terminas statinio statybai uZbaigti ir ji pripaZinti tinkamu naudotis’*. Kyla klausimas, ar 3
mety terminas, kuriam buty atidéta garantinio termino skaifiavimo pradzia, galéty buti
laitkomas protingu. Pagaliau tokia prailginta (8 metai) subrangovo ir rangovo ,,ne savo
noru® suteikta garantinés prievolés trukme nesutampa su garantinés pareigos, nustatytos
istatyme, trukme (5 metai). Nors tokios trukmés garantinis terminas galéty biti
pateisinamas vadovaujantis CK 6.667 str. 1 d., taciau priestarauty CK 1.5 str. 1 dalyje
numatytiems bendriesiems civilings teisés principams inter alia teisingumo, protingumo ir
saZiningumo.

Savaime suprantama, tiek subrangovas, tiek rangovas X nesuinteresuotas suteikti
toki atidéto skaiCiavimo garantini terming. D¢l Siy priezasCiy daug statybos bendroviy
steigiamos tik vienkartiniams statybos darbams, po kuriy atlikimo bei perdavimo joms
greitai inicijuojamos bankroto procediiros bei tuo pagrindu Sios bendrovés likviduojamos,
o veliau steigiamos 1§ naujo kitu pavadinimu. Siekiant iSvengti tokio nesaziningo verslo
subjekty elgesio, istatymy leidéjui siiilytina apsvarstyti galimybg nustatyti kitokia
garantiniy terminy skai¢iavimo taisykle tiek subrangos darby, tiek statybos rangos
sutarties nutraukimo atveju.

Pabaiges statybos darbus, rangovas juos perduoda uzsakovui priémimo-perdavimo
aktu. Taciau nuo S$io perdavimo momento rangovo garantiniai isipareigojimai dar
neprasideda, kadangi statybos rangos darby priémimas-perdavimas vyksta tiek sutartiniu,
tiek vieSuoju pagrindais. Perdavus darbus, uzsakovas, vadovaudamasis STR 1.11.01:2010

53 . . - - . i . .
“>°) priklausomai nuo statinio riisies, objekto statybos uzbaigimo

,»Statybos uzbaigimas
procediira privalo iforminti paduodamas praS§yma Komisijai iSduoti uzbaigty statiniy akta
arba deklaracija. Vadovaujantis Sio Reglamento 23 p., Komisijos nariai pagal

kompetencija vizualiai patikrina statinio atitikti statinio projektui, iSnagrin¢ja visus

32 Cit. op. 51, p. 189.

> Statybos techninis reglamentas STR 1.11.01:2002 , Statiniy pripazinimo tinkamais naudoti tvarka“
patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2000 m. rugséjo 14 d. jsakymu Nr. 38. Siame
Reglamente p.9.1. buvo apibrézta savoka ,,tinkamas naudotis statinys® — tai toks statinys, kuris atitinka
projekta, tenkina esminius statinio reikalavimus, nustatytus SI 4 str. ir gali biiti saugiai naudojamas pagal
paskirti. Valstybés zinios, 2002-06-19, Nr. 60-2475. Neteko galios nuo 2010-10-01, pakeistas STR
1.11.01:2010 ,,Statybos uzbaigimas®.
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pateiktus dokumentus (ju apimti, sudéti, juridinio iforminimo reikalavimus), pagal tai
nustato, ar jvykdyti visi statinio projekto sprendiniai, kurie lemia statinio atitikti
esminiams reikalavimams>*. Nuo sutartinio darby rezultato perdavimo iki vieSo darby
rezultato perdavimo gali praeiti nemazai laiko. Todél kai statybos darby rezultato
pripazinimas tinkamu naudotis uztrunka ilgiau nei jprastai, garantinis terminas turéty biiti
pradétas skaiiuoti nuo to momento, kai darby rezultatas tur¢jo biiti uzbaigtas ir turéjo buti
pripazintas tinkamu naudoti. Atsakomybé uz garanting prievole dél uztrukusios statybos
tenka subjektui, dél kurio kaltés uztruko statybos darbai.

Rusijos CK 724 str. 5 d.”° blanketiné norma garantinio termino eigos pradzia sitilo
skaiGiuoti vadovaujantis 471 str. 2 ir 4 d.”°, t.y. nuo tada, kai uzsakovas darby rezultatg
priémeé arba turéjo priimti, jeigu pati sutartis nenustato ko kita. Taigi, skirtingai nei pagal
Lietuvos teisg, Rusijoje statybos rangos sutarties Salys, atsizvelgdamos i konkrecius
poreikius, laisvos nustatyti kitoki garantinio termino eigos pradzios momenta, nei
nustatyta istatyme. Tik tada, kai Salys susitarimu nenustato garantinio termino eigos
pradzios, Siai sutarties spragai uzpildyti taikomos istatymo numatytos nuostatos. Todé¢l,
palyginus LR CK ir RF CK garantinio termino eigos pradzios nuostatas, darytina
prielaida, jog galimybé Saliy susitarimu keisti garantinio termino pradZios skaifiavimo
taisykles yra privalumas. Manytina, kad toks reglamentavimas tinkamai iSlaiko ne tik
sutarties Saliy bet ir statybos proceso dalyviy likes¢iy balansa.

LR CK’" numato galimybe sustabdyti garantinj termina tokiam laikui, kiek objektas
negaléjo biiti naudojamas dél nustatyty defekty, uz kuriuos atsako rangovas. IStaisius
defektus, garantinés prievolés eiga tesiasi, t.y. garantinis terminas nepradedamas skaiciuoti
i§ naujo. Analogiska galimybé numatyta ir RE CK®.

Visi garantiniai terminai yra naikinamieji, t.y. nustato sutarties Saliy teisiy ir pareigu
galiojimo ribas, terminui suéjus jie baigiasi bei ,,negali biiti aiSkinami kaip sudaryto tarp
Saliy sandorio, Siuo atveju, rangos sutarties atidedamoji salyga, su kurios ivykdymu

«59

siejamas prievolés ivykdymas Garantiniy terminy trukmé negali biiti teismo ar

uzsakovo iniciatyva atnaujinama ar pasibaigus pratgsiama. Kadangi statybos rangos

* Statybos techninis reglamentas STR 1.11.01:2010 ,,Statybos uZbaigimas® patvirtintas Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro 2010 m. rugséjo 28 d. isakymu Nr. D1-828. Valstybés zinios, 2010-09-30, Nr.
116-5947.
>3 Cit. op. 21.
> Ibid.
> Cit. op. 14, 6.697 str. 4 d.
% Cit. op. 21,755 str. 3 d.
% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. birzelio 5 d. nutartis c.b. AB ,, Miiras* v.
AB firma ,,Viti ', Nr. 3K-3-827/2002, kat. 47.3; 94.5.
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garantiniai terminai yra ir taip pakankamai ilgos trukmeés, manytina, kad bet kurie
veiksmai, kuriais bty siekiama pratgsti ar atnaujinti pasibaigusius garantinius terminus,
priestarauty teisingumo, protingumo ir sagziningumo bei teiséty likes¢iy principams.
Vadovaujantis tuo, kas iSdéstyta, galima teigti, kad statybos rangos sutartimi teisés
normos ribose yra reguliuojamas sutarties $aliy elgesys iki tol, kol bus pasiektas sutartimis
numatytas rezultatas. Tacdiau ir perdavus darby rezultata, rangovo posutartiniai
isipareigojimai uzsakovui iSlieka sutartyje ar istatymuose nustatyta laika arba garantini
termina, kuris suprantamas kaip sutartimi ar istatymu apibréztas laikotarpis, per kurj
rangovas isipareigoja, kad perduotas uzsakovui statybos darby rezultatas atitiks kokybés
reikalavimus, t.y. objektas atitiks ne tik normatyviniy statybos techniniy dokumenty

rodiklius, bet ir bus tinkamas naudoti pagal paskirti, nustatyta sutartyje.

1.2. Normatyviniy ir nenormatyviniy Saltiniy, kuriuose reglamentuoti
statybos rangos darby garantiniai terminai, retrospektyviné analizé

1.2.1. Statybos rangos darby garantiniy terminy reglamentavimas Lietuvos

Respublikos civiliniuose kodeksuose (1964 m. ir 2001 m.)

Siekiant nustatyti, nuo kada statybos rangos garantiniai terminai buvo itvirtinti Lietuvos
kodifikuotame teisés akte, kaip ir dél kokiy priezas¢iu vyko ju keitimasis, tikslinga
apzvelgti Sio instituto reglamentavimo raida ir jos kaitos tendencijas. Pazymétina, kad
statybos rangos darby garantiniy jsipareigojimy istoriné analizé iki S$iol néra nagrinéta
nacionaliniuose civilinés teisés vadoveliuose ar kituose teisés mokslo darbuose.

Atliekant retrospektyvini garantinio termino raidos tyrima, visy pirma bitina
paminéti, kad iki Nepriklausomybés atkiirimo Lietuvoje dominavo valstybin¢ Ministry
Tarybos suformuota statybos politika ir kontrol¢ bei planiné ekonomika. Statybos darbai
buvo vykdomi pagal tipinius projektus. Todé¢l tuo metu galiojusio LTSR 1964 m. CK 33
skirsnyje kapitalinés statybos ranga buvo reglamentuota labai lakoniskai - normy visuma
sudaré vos 5 straipsniai. Specifing kapitalinés statybos rangos darby instituto prasmg ir
tikslus gali atskleisti zodziy junginio ,kapitaliné statyba“ semantiné reikSmé. Terminas

,.kapitalin¢* arba ,,kapitalas* reiskia reikalaujantis daug lé§q60, 0 ,,statyba‘“ — tai statymas,

% Cit. op. 13.
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visi statymo darbai®'. Taigi, anuomet statybos darbai buvo finansuojami tik i§ valstybés
biudzeto 1ésy, privati veikla statybos sektoriuje buvo ribojama.

Aptariamojo laikotarpio doktrinoje vyravo nuomoné, kad ,,vienas i§ didziausiy
sutarties pazeidimy yra nekokybikas statybos ar montavimo darby atlikimas“®*, tagiau
1964 m. LTSR CK nepateikti darby kokybés garantiniai terminai. Tai paaiSkinama tuo,
kad tuomet svarbiausias tikslas buvo kiekis, t.y. pastatyti kuo daugiau pastaty, o ju kokybé
buvo antraeilis faktorius. LTSR CK 396 str. pateikta blanketiné norma, pagal kuria
Kapitaliniy statybos rangos sutarciy taisyklés buvo tvirtinamos ir nustatomos Ministry
Tarybos tvarka. Minéty taisykliy 35 p. garantiniai terminai ir ju trukmé buvo nustatyti
pagal statybos darbuy pobiidi. Trumpiausias garantinis isipareigojimas (2 meénesiy)
numatytas pramoniniy lydymo krosniy ugniai atsparaus miirinio defektams ir 6 ménesiy -
sumontuoty jrengimy, pramonings instaliacijos ir elektros bei montavimo darby
defektams®. Terminy pradzia buvo skaitiuojama nuo to momento, kai objekta
patikrindavo valstybiné komisija ir pasiraSydavo jo priémimo akta. Gamybiniy objekty
ilgiausias garantinis terminas buvo vieneri metai®®. Nepriklausomai nuo darby pobadzio,
gyvenamyjy namy garantinis terminas buvo 2 metai, pradedant skaiciuoti nuo jy pri€mimo
eksploatuoti dienos.

Siekiant iSsamiau atskleisti statybos rangos darby garantiniy terminy raida, biitina
iSnagrinéti Rusijos TSRS 1964 m. CK. Taigi anuomet Rusijos CK buvo analogiSkas LTSR
CK. Sia analogija galima paaiskinti tuo, jog tuomet Lietuva priklausé Soviety Sajungai ir
buvo jos sudétyje, tod¢l ir teisinés sistemos nebuvo izoliuotos ir savarankiskos.

Kaip teigia Rusijos civilinés teisés specialistai, ,,tuometinio kodekso normos,
reglamentuojancios statybos ranga, buvo bendro pobtidzio, netaikomos praktikoje ir tik

atspindéjo §io instituto specifikg*®

, kadangi pagrindinis Siy santykiy reglamentavimo
Saltinis buvo Kapitalinés statybos rangos sutarCiy taisyklés, kurios buvo patvirtintos
aukSciausiu valstybés lygmeniu. Be to, statybos procesa reglamentavo SNirT, kurias rengé
Valstybinis SSSR statybos reikaly komitetas. Kiekviena statyby sritis turéjo savo SNirT.
Garantiniy terminy nenumaté né vienas ju, kokybé buvo isreiksta deklaratyvaus pobudZzio

teiginiais bei pagrista grieZta valstybés priezitira. Tai patvirtina SNirT 3.01.041-85

o' Cit. op. 13.
82 Cit. op. 9, p.186.
% TSRS Ministry Tarybos 1986 m. gruodzio 26 d. nutarimas ,,Dél Kapitalinés rangos sutaréiy taisykliu Nr.
1550, Vyriausybés zZinios, 1987, Nr.: 5 -35.
# KUCINSKAS, L.; PAKALNISKIS V.; RASIMAVICIUS P., et al. Tarybiné civiliné teisé. T.2. Vilnius:
Mintis, 1988. p. 116.
% BAJISIBUHA, E. 10.; ETOPOB, [I. H., et al. I} paxcoanckoe npaso. T. 2, Mocksa: [Ipocmekr, 2005. p.
332.
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,,Statyby proceso organizavimas“ nuostatos, nurodancios, kad ,,pastaty ir statiniy auksta
kokybé ir patvarumas uztikrinamas statybos organizacijos realizuojant organizaciniy
kontrolés priemoniy visuose statybos etapuose kompleksa*“®®.

Svarbus ivykis, turéjes tiesioging itaka statybos rangos garantiniy terminy institutui,
- pagal 7 teisininky grupés 1993 m. kovo 27 d. parengta LR CK projekta (pranc. - Travaux
preparatoires)®’ 2001 m. priimtas naujas LR CK. Rengiant biisima kodeksa, naudotasi ne
vien nacionaliniais teisés S$altiniais, bet ir Pranciizijos, Olandijos, Vokietijos, Italijos,
Sveicarijos, Kanados Kvebeko provincijos, Japonijos civiliniais kodeksais, ju taikymo
praktika®®.

ISnagringjus 2001 m. redakcijos statybos rangos reglamentavima LR CK, galima
teigti, jog tai sistemiSkas materialinio teisinio pobiidzio istatymas, kurio iStakos glidi
Konstitucijos 1V skyriaus ,,Tautos iikis ir darbas* 46 str., teigian¢iame, jog ,,Lietuvos tkis
grindziamas privagios nuosavybés teise, asmens tkinés veiklos laisve ir iniciatyva“®.
Kaip jau buvo minéta, statybos rangos garantiniai terminai itvirtinti LR CK 6.698 str.
Pazymétina, kad nuo naujos kodekso redakcijos isigaliojimo minéto straipsnio normy
turinys nebuvo keistas. LR CK isigaliojo su iSlyga, kad ,,esant civiliniams santykiams,
atsiradusiems iki jo isigaliojimo, CK taikomas toms teisinéms situacijoms, kurios

“’  Ta&jau neretai, nagrinédami statybos rangos teisminius

atsiranda jam jsigaliojus
ginCus, teismai Siems civiliniams santykiams neteisingai taikydavo isigaliojusio CK
normas, atsizvelgdami ne i sutarties sudarymo laika, bet i galutinio darby rezultato dataj‘”.

Rusijos Federacijos naujasis CK buvo kodifikuojamas daugiau nei trisdeSimt mety,
pirmoji jo dalis isigaliojo 1995 metais. Darbo temai aktuali antroji dalis, kuri isigaliojo
nuo 1996 m. Joje statybos rangos institutas tapo savarankiskas, iSskirtas i§ rangos
santykius reglamentuojanéiy normy .

Ivertinus visa tai galima teigti, jog septintojo deSimtmecio pabaigoje tiek Lietuvos,
tieck Rusijos valstybése statybos rangos darby garantiniy terminy reglamentavimas

atspindéjo statybos organizacija bei valdyma. Statyby uZsakovas ir rangovas buvo

% Cmpoumenvuvie nopmwr u npasuna 3.01.01-85 ,,Opeanusayus cmpoumensiozo npoussoocmea .
T'occrpoit CCCP, 1985. p.16.
%7 Tai norminiy teisés akty ir kity teisés $altiniy projekty rengimo medziaga.
% MIKELENAS, V. Susipazinkime naujojo LR CK projektas//Justitia, 4(4), 1996, p. 16.
% Lietuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992.11.30, Nr.: 33.
" Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. birzelio 18 d. nutartis c¢.b. UAB ,,Elsana*
v. UAB ,,Vilstarem “ tret. asm. UAB ,,Giedra*“, Nr. 3K-3-733/2003, kat. 47.3.
" Pvz. Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d. nutartis c.b. [/
,, Egistena“v. AB ,,Hermis investicija“, Nr. 3K-3-685/2004, kat. 47.3.
> BOPHUCOB, A. b. Kowmmenmapuii k epadicoanckomy kodexcy Poccuiickoii ®edepayuu. Mocksa:
Kamxaerii mup, 2003. p. 118.
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valstybé (valstybinés organizacijos) vienasmeniskai, todél kilus gincui dél statybos darby
kokybés ar tritkumy, pati valstybé kaip rangovas juos ir taisydavo.

LR CK 2001 m. normy vertinimas leidzia teigti, kad sparciai besivystantys statybos
rangos santykiai daré jtakq privaciy asmeny verslo plétojimuisi. D¢l to atsirado biitinybé
juos reglamentuoti ne tik vieSosios, bet ir civilinés teisés normy pagalba. Neabejotina
pazanga laikytina garantiniy darby kokybés terminy itvirtinimas, tod¢l naujas
reglamentavimas leidimu ,,visa, kas neuzdrausta, yra leidziama®“ pagal savo turini ir
pobudi liberalizavo ydinga ankstesni statybos rangos teisiniy santykiy reguliavima,

paremta blanketiniy teisés normy sistema.

1.2.2. Kity statybos veikla reglamentuojanciy norminiy teisés akty, numatanciy

statybos rangos darby garantinius terminus, apzZvalga

Kaip jau buvo minéta, statybos rangos santykiai pasiZymi tam tikrais ypatumais, juos
reglamentuoja ne tik kodifikuotas civilinés teisés aktas, bet ir vieSosios teisés jstatymai.
Tai galéty biti paaiSkinama tuo, kad ,,valstybinés statybos priezitiros tikslas —
imperatyvaus pobiidzio vieSosios teisés normose numatytos tvarkos ir salygy laikymasis,
kuris privalomas statybos veikla uzsiimantiems subjektams, siekiant uztikrinti vieSaji
interesa bei teiséta statyba“’>. Nors vie§ojo intereso apibréZimas istatymuose
nepateikiamas, Lietuvos teismy praktikoje jis suprantamas kaip tai, kas ,,objektyviai yra

reik§minga, reikalinga ir vertinga visuomenei ar jos daliai“’* - bei ,,atspindi ir i§reiskia

«75

pamatines visuomenés vertybes Taigi vieSojo intereso apsauga suponuoja teiginj, kad

,,statybos darbai ir statiniai neturi kelti pavojaus moniy saugumui, aplinkai ir pan.«’®.
Todél Sioje darbo dalyje statybos rangos garantiniy terminy raida bus aptariama remiantis
vieSosios teisés akty normomis: SI, STR bei kitais teisés aktais tiek, kiek tai susije su
darbo temos iskeltais uzdaviniais.

Pirmas S buvo priimtas 1996 m. Sis jstatymas pagal esme priklauso viesosios teisés

sri¢iai, taCiau yra svarbus ir civiliniams statybos rangos sutartiniams teisiniams

¥ Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. geguzés 5 d. nutartis ¢.b. UAB ,, Silda “ v.
UAB ,, Zvaizdre “, Nr. 3K-3-306/2004, kat. 47.3.
™ Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2007 m. sausio 19 d. nutartis admin. byloje UAB ,,Baltijos
qzuolas* v. Vilniaus m. savivaldybés administracija, Nr.A>-64/2007, kat. 13.2; 14.3.
" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugséjo 21 d. nutarimas ,,Dél teismu sprendimy
motyvy suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat dél apeliacijos”. Valstybés zZinios. 2006, Nr. 102-
3957.
"® Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 1 d. nutartis c.b. 4B ,,If P&C
Insurance AS*v. UAB ,,Irengimas “, Nr. 3K-3-516/2009, kat. 44.2; 52.3; 54.1; 114.4; 114.11 (S).
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santykiams, nes jame teisékiiros subjektas numaté statomy, rekonstruojamy ir
remontuojamy statiniy esminius reikalavimus ir kitus statybos proceso aspektus. Bitina
pazyméti, jog Siame teisés akte néra pateiktos statybos rangos darby garantinio termino
savokos apibrézimo. Vertinant sutarties Saliy garantinius isipareigojimus ir ju vykdyma
pazymétina tiek rangovo, tiek projektuotojo atsakomybé garantinio laikotarpio metu,
kurios trukmé negali buti trumpesné nei: ,,statiniams — 5 metai, pasléptiems statinio
elementams (konstrukcijoms, vamzdynams) — 10 mety. Garantinio termino pradzia
skai¢iuojant nuo statinio atidavimo naudoti dienos*’’. I§ dalies toks reglamentavimas
atitinka dabartinio LR CK statybos rangos darby garantiniy terminy nuostatas, taciau
zinant tai, kad LR CK buvo priimtas véliau, t.y. 2001 m., biity galima teigti, kad statybos
rangos darbuy garantiniy terminy reglamentavimo iStakomis Lietuvos teiséje laikytinas
pirmasis S].

Kitas SI pakeitimo jstatymas buvo priimtas 2000 m. rugs¢€jo 19 d. Naujos redakcijos
teisés aktas tur¢jo isigalioti 2001 m. rugpjiicio 1 d., taiau Sia diena Lietuvos Respublikos
Seimas priémé istatyma, kuris panaikino nauja istatymo redakcija jam dar neisigaliojus.
Todél Siuo metu galioja 1996 m. S] redakcija su vélesniais pakeitimais ir papildymais.

2002 m. S] redakcijoje statybos rangos darby garantiniy terminy reglamentavimas
kokybiskai pasikeité, tapo panasus j LR CK 6.698 str. garantinio termino normas. Zinant
tai, jog SI isigaliojo 2002 m. liepos 1 d., t.y. véliau nei LR CK, kuris isigaliojo 2001 m.
liepos 1 d., manytina, kad LR CK garantiniy terminy trukmé buvo inkorporuota i SI
itvirtinant tam tikrus papildancius savitumus. Pavyzdziui, SI numatytas garantinis
terminas, kurio LR CK tiesiogiai nenumato, - garantinis terminas, nurodytas tiekéjo
iSduodamuose dokumentuose, su iSimtimis, kurioms netaikomi tiekéjo ar gamintojo
suteikti garantiniai terminai (statybos produktams ir jrenginiams, kurie yra pasléptose
statinio konstrukcijose).

Taciau Sioje S| redakcijoje neiSvengta netobulumy. Lig Siol néra galutinai iSspresti
LR CK ir SI suderinamumo klausimai. Neretai tos pacios apimties normos, taciau
skirtingomis sagvokomis, reglamentuoja statybos rangos subjekty santykius, dél ko iSkyla
Siy savoky tapatumo klausimas. Pavyzdziui, S itvirtinti statinio garantiniai terminai, kurie
pradedami skai€iuoti nuo jo pripazinimo tinkamu naudotis dienos. Kaip jau buvo minéta,
tokia pat skaiCiavimo taisyklge suformavo ir teismy praktika. Tuo tarpu pagal LR CK

garantinio termino skai¢iavimas pradedamas nuo darby rezultato atidavimo naudotis

. Cit. op. 3, 11 str. 5d. ir 12 str. 5 d.
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dienos. Tode¢l siekiant iSvengti painiavos, istatymy leidéjui siiilytina unifikuoti minéty
teisés norminiy akty turinj.

Diskutuotinas yra statybos rangos darby garantiniy terminy jtvirtinimas dviejuose
teisés aktuose — LR CK ir SI. Kadangi egzistuoja analogis$kos nuostatos, bet skiriasi jose
vartojami terminai, minétas i§skyrimas kelia keleta praktiniy problemy, nes prie$ aiSkinant
ir taikant statybos rangos teisinius santykius reglamentuojan¢ias normas, biitina sudélioti
CK ir SI nuostatas { viena bendra visuma bei atsizvelgti | ju normy analogija. Kiekvienam
teisés praktikui butu patogiau, jeigu Si darba atlikty pats teiséktiros subjektas, sutelkes
visas normas | viena teisés akta ir jas sistemingai iSdeéstes.

Taikant LR CK ir S| normas, kyla ju santykio klausimas, esant normy konkurencijai.
Statybos teisés teoretikas prof. S. Mitkus teigia, kad ,,statybos istatyme nustatytos teisés
normos dazniausiai turi turéti prioriteta prie§ kituose istatymuose itvirtintas teis€s
normas“’®. Sprendziant $ia problema, bitina atsizvelgti i tai, kad LR CK yra kodifikuotas
teisés aktas, tod¢l CK ir paprasto (ordinarinio) SI nuostaty kolizijos atveju CK turi
taikymo prioriteta, nes SI statybos ranga reglamentuojan¢ios normos tik papildo CK
statybos rangos reglamentavima. Tokia i§vada iSplaukia i§ LR CK 1.3 str. 2 d. itvirtinto
kodekso ir kity istatymy kolizijy Salinimo principo, pagal kuri SI gali turéti taikymo
pirmenybe CK atzvilgiu, jeigu pats CK suteikia pirmenybeg kity istatymy normoms,
pavyzdziui, LR CK 6.689 str. 4 d., nurodyta, kad uzsakovo kontrolés ir prieziiiros pareiga
nustato istatymas.

Ivertinus pateiktus argumentus manytina, kad sisteminiu pozitriu biity buve
nuosekliau reglamentuoti statybos rangos santykius viename teisés akte. Palikus statybos
rangos reglamentavima tiek LR CK, tiek SI, turéty biiti eliminuojamos identiSkos Siu
teisés akty normos. Taip biity iSvengta kolizijos, atsirandancios juos taikant. Kita vertus,
kadangi statybos rangos santykius skirtingais metodais reglamentuoja ir civilinés, ir
administracings teisés normos, priskirti Siuos santykius vienai teisés Sakai biity sudétinga.

Tesiant kity teisés akty, reglamentuojanéiy statybos rangos darby garantinius
terminus, analizg, temos déstymui pasirinkti visiems statybos proceso dalyviams privalomi
techniniai norminiai dokumentai — Lietuvos Respublikos aplinkos ministerijos aktai —
Statybos techniniai reglamentai. Pagrindineé ju funkcija — uZtikrinti valstybés nustatyty

privalomyjy reikalavimy siekius statant, atiduodant naudoti statinius, ju elementus,

™ Cit. op. 5,p. 73.
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statybos produktus’’. STR nustato statiniy ir ju statybos techninius reikalavimus arba
tiesiogiai, arba su nuoroda i standartus ar statybos taisykles.

Darbo temai aktualus STR 1.08.02:2002 ,,Statybos darbai“. Analizuojant Sio
norminio akto 65 punkta®, démesj patraukia iki tol neminéti subjektai, kurie atsako
istatymy nustatyta tvarka uz statinio sugriuvima ar per statinio garantinj terming (nustatyta
rangos ir statinio statybos techninés prieziiiros sutartyse) nustatytus defektus. Tai statinio
statybos vadovas ir statinio statybos bendryju ir specialiyjy darby vadovai. Nors $ios
pozicijos itvirtintos teisés aktu, diskutuotina, ar tokia atsakomybé jmanoma ir ar ji néra tik
teoriné. Toks reglamentavimas praktiSkai reiSkia, kad tokiu atveju atsakomybén
traukiamas asmuo nebiity statybos rangos sutarties Salis, o tik formaliais darbo santykiais
su rangovu susijgs asmuo, dirbantis pagal darbo sutarti. Taigi, uZsakovas galéty
i§sireikalauti zalos dél defekty atlyginima visy pirma i§ rangovo, o pastarasis - regreso
tvarka 1§ darbuotojo. Taciau remiantis Lietuvos Respublikos darbo kodekso (toliau — DK)
254 str. nuostatomis, rangovo darbuotojo materialinés atsakomybés ribos yra trys
vidutiniai darbo uzmokesciai, i§skyrus atvejus, nurodytus DK 255 str. Vienas i§ tokiy
atveju - darbuotojas privalo atlyginti visa padaryta zala, jeigu su juo sudaryta visiSkos
materialinés atsakomybés sutartis. Zinant, kad statybos objekty rinkos verté siekia dideles
sumas, toks STR itvirtintas reikalavimas vertintinas kritiSkai d¢l galimos Zalos dydzio ir
darbuotojo, kaip atsakomybén traukiamo subjekto, realios galimybés ja atlyginti.

Kitas teisés aktas, kurj butina paminéti - Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1997 m.
rugséjo 8 d. nutarimas Nr. 956 ,,D¢l statybos rangos sutarciy sudarymo ir vykdymo*. Jame
nustatyta, kad ,,objekty statybos, rekonstravimo, nukélimo, nugriovimo, remonto arba
atnaujinimo darby rangos sutartys sudaromos pagal Statybos ir Urbanistikos ministerijos
patvirtintus Statybos rangos sutarties nuostatus®, priimtus 1997 m. gruodzio 5 d. isakymu
Nr. 266. Nuostatuose numatytos statybos, finansuojamos visuomenés léSomis (Lietuvos
valstybés biudzeto ar savivaldybiy biudzety, Valstybinio socialinio draudimo bei kity
valstybés fondy, valstybés institucijy vardu gautos labdaros arba kitokios paramos,
valstybés vardu arba pagal jos garantijas gauty paskoly, valstybés ir savivaldybiy imoniy
lééomis)gl. Minéty nuostaty skyrius ,,Garantinis suteikimas darbams* nurodo, kad

,,Statinio garantinis laikas (kurio pradzia skaiiuojama nuo statinio atidavimo naudoti

" Ibid., p. 76.
%0 Statybos techninis reglamentas STR 1.08.02:2002 ,,Statybos darbai® patvirtintas Lietuvos Respublikos
aplinkos ministro 2002 m. balandzio 30 d. isakymu Nr. 211. Valstybés Zinios, 2002-05-31, Nr. 54-2150.
81 Lietuvos Respublikos Statybos ir urbanistikos ministerijos ,,Dél statybos rangos sutarties nuostaty® 1997
m. gruodzio 5 d. {sakymas Nr. 266. Valstybés Zinios, 1997-12-17, Nr.: 115 -2937.
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“82 " Taigi, vykdant

dienos) galioja toks, kaip numatyta sutartyje (sutarties salygose)
statybos rangos darbus, kurie buvo finansuojami ne i§ privataus kapitalo, rangovo
garanting prievolé ir jos terminas buvo nurodomas pacioje sutartyje. Pazymétina, kad Sios
nuostatos buvo taikomos iki naujo LR CK isigaliojimo bei po 2001 m. neteko galios.

Lyginamuoju aspektu pazymétina, kad Rusijos teisés aktuose nustatytas toks pat
platus statybos rangos darby garantiniy terminy reglamentavimas. Darbo temos déstymui
svarbus ,,Statybos rangos sutaréiy Rusijos Federacijoje rengimo vadovas® (rus. -
Pykoocmeo no cocmaenenuro  002060po8 noopsioa Ha  cmpoumenbcmgo). Tai
rekomendacinio pobidZio norminis aktas, kuris buvo priimtas 1992 m™. Analizuojant
Siame akte numatytus garantinius isipareigojimus, iSskirtina rangovo garantinés prievolés
trukmé — 12 ménesiy (galioja visam statybos objektui, inZineriniams tinklams,
irenginiams, medziagoms ir darbams) nuo objekto statybos pabaigos. Dar vienas
numatytas garantinis terminas stogo dengimo darbams — 24 ménesiai.

Kita minéto Rusijos Federacijos teisés akto redakcija buvo priimta 1999 m®
Kadangi ji buvo parengta vadovaujantis 1996 m. redakcijos RF CK ir kartu Federaliniu
istatymu ,,D¢l investicinés veiklos kapitalo idéjimo pagrindy Rusijos Federacijoje* (rus. -
"O6 uneecmuyuonnol desmenvHocmu 6 Poccutickou Dedepayuu, ocywecmensiemoi 6
Gopme kanumanvrvix e10xcenutl’), rangovo garantiné prievolé buvo iSdéstyta analogiskai
kaip ir RF CK. Detalizuojant Sio akto Prieda Nr. 1, pazymétinas pateiktas garantinio
termino savokos apibrézimas bei jo nustatyta skaiiavimo pradzia nuo pri€émimo-
perdavimo akto pasiraSymo. Pats garantinis jsipareigojimas, jeigu ko kita nenustato
sutartis, galioja visam objektui. Kaip ir nustatyta RF CK, Siame akte garantinés prievolés
trukmé — 5 metai su iSlyga, kad sutarties Salys gali susitarti dél kitokios trukmés,
atzvelgiant | SNirT numatytus tam tikroms statybos rangos darby kategorijoms, taikomus
garantinius terminus.

Apibendrinant kity teisés norminiy akty analiz¢ galima teigti, kad 1996 m. SI buvo
statybos rangos garantiniy terminy reglamentavimo pirmtakas bei tur¢jo daugiausia itakos

Siuolaikinei statybos rangos garantiniy terminy genezei. Patvirtinus nauja 2002 m. SI

82 Cit. op. 81.
3 MHUHHCTEPCTBO ApPXHTEKTYpbl, CTPOUTEIbCTBA M SKHITHMIIHO-KOMMYHANBHOIO XO3sicTBA PoccHitcKoit
Oenepayn ,,Pyk0800cmeo no cocmasnenuro 002080p08 noopsda Ha cmpoumenvcmeo 6 Poccutickou
@eoepayuu ‘ot 10 mrons 1992 roma Ne BD-558/15. [interaktyvus]. [ziliréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga
per interneta:<http://txt.g-ost.ru/2/2908/>[zitréta 2012 m. balandzio 10 d.].
M Memoouueckue pexomendayuu no cocmagnenuio 002080poe noopsada Ha cmpoumenscmeo ¢ Poccuiickoii
@eoepayuu ‘. YTBepxaeHsl [IpoTrokomoM MexBETOMCTBEHHOH KOMHCCHH MO TOAPSIHBIM TOpPTaM IpH
locctpoe Poccmm  or 5 okrsabps 1999 r. N 12. [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.infotrek.ru/topb_g/raz2 1026.html>[zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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redakcija, néra galutinai i§spresti LR CK ir SI suderinamumo klausimai, o statybos rangos
teisiniy santykiy praktikoje diskutuotinu laikomas statybos rangos darby garantiniy

terminy itvirtinimas dviejuose teisés aktuose — LR CK ir SI.

1.2.3. Nenormatyvinio pobiidZio dokumenty, kuriuose nustatyti statybos rangos

darby garantiniai terminai bei jy taikymo ypatumai, bendras apibiidinimas

Siuo metu pasaulyje sudaroma ypatingai daug statybos rangos sutar¢iy. DaZnai vienos
Salies statybos imonés dalyvauja jvairiuose tarptautiniuose statybos projektuose,
teikdamos paraiSkas vieSajam konkursui (angl. - Tender), ji laimi ir kitoje Salyje atlieka
statybos darbus. Taciau skirtingose Salyse egzistuoja ivairios teisés normy nuostatos,
kiekvienos ju yra savitos bei atspindi nacionalinés teisés sistemos ypatumus. D¢l Sios
priezasties atsirado pagrindas ir biitinybé supaprastinti visa konkurso procesa ir sutarties
derinimo eiga, todél statyby srities inZinieriai — profesionalai - suformavo vienodus
dokumenty standartus bei 1913 m. isteigé Tarptauting inzinieriy konsultanty federacija
FIDIC (pranc. - Federation Internationale des Ingenieurs-Counseils). Tai pasaulinio
masto organizacija, suvienijusi daugiau nei milijong statybos profesionaly 123 pasaulio
Salyse.

IstoriSkai standartiniy statybos sutar¢iy formy kiirimo procesas prasidéjo 1949 m.
prisijungus prie FIDIC Jungtinei Karalystei. FIDIC standartiniy statybos sutarties salygu
pirmasis leidimas jvyko 1957 m.* (angl. - Conditions of Contract (International) for
Works of Civil Engineering Construction). Po pirmos redakcijos buvo ir kity FIDIC
knygu. Siuo metu FIDIC leidiniy ,,vaivorykste® sudaro skirtingy spalvu leidiniai,
pavyzdziui, FIDIC Geltonoji knyga (angl. - Yellow Book) — projektavimo, statybos ir
frangos sutarties salygos (angl. - Conditions of Contract for Plant and Design-Build).

FIDIC iteisinimo Lietuvos teis¢je pradai itvirtinti LR Aplinkos ministro 1999 m.
rugpji¢io 18 d., jsakyme Nr. 260. Sioje rekomendacijoje statybos proceso dalyviams
dalyvaujant konkursuose, rengiant ir vykdant sutartis, siiloma vadovautis ir ,,naudotis
«86

Tarptautinés inzinieriy konsultanty federacijos (FIDIC) leidiniais“™. Paminétini ir kiti

normatyviniai dokumentai, statybos rangos teisiniy santykiy subjektams sitilantys FIDIC,

®GLOVER, J. FIDIC an overview: the latest developments, comparisons, claims and a look into the future.
[interaktyvus], [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://www.fenwickelliott.com/files/Arbitration%207%20-%20FIDIC%?20an%20overview.pdf> [zitréta
2012 m. balandzio 10 d.].
% Lietuvos Respublikos aplinkos ministro {sakymas 1999 m. rugpjacio 18 d. Nr. 260 ,,Dél tarptautinés
inzinieriy (FIDIC) leidiniy taikymo. Informaciniai pranesimai, 1999.08.28, Nr. 34.
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pavyzdziui, STR 1.08.02:2002 ,,Statybos darbai“ 14 p.*” ir STR 1.09.05:2002 .,Statinio
statybos techniné priezitira® bendryju nuostaty 1 p.88 nurodyta, kad, jeigu ,,konkursai
statybos darbams pirkti (statybos darbai bei statinio projektavimo darbai finansuojami
(visa apimtimi arba i§ dalies) i§ PHARE, ISPA, SAPARD ar kity tarptautiniy programy
léSuy) vykdomi pagal tarptautinés inzinieriy konsultanty federacijos (FIDIC) nustatytas
konkurso pravedimo procediiras arba kity tarptautiniy organizacijy specialigsias pirkimo
procediiras, statybos rangos sutartys parengiamos ir sudaromos naudojantis FIDIC*. Taigi,
Siais dokumentais galima vadovautis tuomet, kai statybos darbai finansuojami i$
tarptautiniy 1éSuy, o viena i§ sutarties Saliy yra uzsienio valstybés juridiniai ar fiziniai
asmenys.

ST 9 str. 1 d.* nurodo, kad Tarptautiniy, Europos organizacijy ir uzsienio valstybiy
perimti normatyviniai statybos techniniai dokumentai gali buiti taitkomi Lietuvos
Respublikoje (jei nepriestarauja Lietuvos Respublikos jstatymams). STR 1.01.05:2002%°
,Normatyviniai statybos techniniai dokumentai* 11 str. nustato, kad naujai rengiamy ir 18
dalies kei¢iamy Lietuvos Respublikos nacionaliniy normatyviniy statybos techniniy
dokumenty nuostatos turi biiti derinamos su Europos FIDIC dokumenty reikalavimais.
Ivertinus teisés aktuose itvirtinta FIDIC leidiniy statusa, galima teigti, jog valstybés
institucijos, rengdamos privalomus normatyvinius dokumentus, pavyzdziui, STR, privalo
atsizvelgti 1 FIDIC nuostatas, taciau sudarant statybos rangos sutartis privaciuose
civiliniuose teisiniuose santykiuose, Sie dokumentai yra tik rekomendacinio pobiidzio.

Juridiniy ar fiziniy asmeny statybos darby sutartys gali biiti sudaromos naudojantis
FIDIC standartinémis statybos sutar¢iu salygomis, kurios taikomos atsizvelgiant {
Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy isipareigojimus bei jvertinus Civilinio kodekso,
istatymy bei statyba reglamentuojanciy kity teisés akty reikalavimus. Be to, CK 6.185 str.
numato standartiniy sutar¢iy salyguy panaudojima, o tai jgalina sutarties Salis s€ékmingai
naudoti FIDIC standartines statybos rangos sutar¢iy salygas’'.

Statybos rangos darby garantiniy terminy analizei aktuali Geltonoji, Raudonoji ir

Sidabrine FIDIC knygos. Rangovui perdavus darbus uZsakovui, prasideda darby trukumy

¥ Cit. op. 80.
8 Statybos techninis reglamentas STR 1.09.05:2002 , Statinio statybos techniné prieZitira“ patvirtintas
Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. balandzio 15 d. isakymu Nr. 179. Valstybés zinios, 2002-
04-26, Nr. 43-1638.
¥ Cit. op. 3.
% Statybos techninis reglamentas STR 1.01.05:2002 , Normatyviniai statybos techniniai dokumentai
patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2002 m. balandzio 12 d. isakymu Nr. 173. Valstybés
zinios, 2002-04-24, Nr. 42-1586.
L Cit. op. 18, p. 50.
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nustatymo laikotarpis, kuris FIDIC jvardintas kaip ,,PraneSimas apie [rangos ir (arba)

Medziagy defektus*®>

. Pagal Geltonaja ir Raudonaja knygas praneSimo laikotarpis — 12
ménesiy, taCiau uzsakovui suteikiama teis¢ pratesti Si laikotarpi iki 24 ménesiy.
Sidabrinéje FIDIC knygoje numatyta, kad jei néra susitarta, numatytasis rangovo
atsakomybés terminas yra 12 ménesiy. [prastas atsakomybés laikotarpis yra nuo 12 iki 24
ménesiy, itvirtinant teis¢ pratesti defekty atsakomybés laikotarpi 24 ménesiams . Taigi,
skirtingai nei anksc¢iau minéti teisés aktai, FIDIC statybos rangos darbams numato, kad
nors darbai ir atlikti, bet patvirtinanti objekto pabaigimo atlikimo pazyma bus iSduodama
tik pasibaigus Siam laikotarpiui. Subjektas, teikiantis garantija, yra rangovas, kuris kartu
yra ir projektuotojas.

Toks skirtingas garantiniy terminy trukmeés reglamentavimas sutart] sudariusioms
Salims yra painus, nes vis dél to atsiranda dilema, kokios trukmés garantinis terminas
galios statybos rangos darbams - ar nustatytas LR CK, ar pagal FIDIC salygas. Zinant tai,
kad CK normos, reglamentuojancios statybos ranga, yra dispozityvios, o CK 6.698 str.
nustatyti kokybés garantijos terminai yra imperatyviis, vadinasi, sutarties Salys statybos
rangos sutartyje gali nusistatyti garantini terming pagal FIDIC salygas, bet kilus gincui dél
objekto kokybés, garantinei prievolei bus taikytini bitent CK nurodyti garantiniai
terminai. Taigi, FIDIC numatytos standartiniy sutar¢iy salygos gali biiti taikomos
atsizvelgiant { CK normas bei jvertinus statybos rangos teisinius santykius
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus.

Apibendrinant §ig darbo dalj galima teigti, kad 1964 m. CK statybos rangos darbu
garantiniy terminy tiesiogiai nereglamentavo kodifikuoti jstatymai. Rangovo garantinius
isipareigojimus nurodé specializuoty valstybés institucijy priimti jstatymai bei
poistatyming galiag turintys teisés aktai. Pasikeitus ekonominiams santykiams jvykusi
statybos tkio industrijos veiklos restruktiirizacija ir pertvarka jvedé daug pakeitimy
statybos proceso norminiame reglamentavime. [statymy leidéjas statybos rangos darby
garantinius terminus inkorporavo ir i kodifikuota istatyma. Todél pagrindinis statybos
rangos santykiy ypatumas yra tas, kad Siuos santykius reguliuoja dviejy risiy aktai:
normatyviniai-teisiniai ir normatyviniai-techniniai. Darytina prielaida, kad toks platus ir
iSsamus statybos teisiniy santykiy reglamentavimas susijgs su tuo, jog ,,vies$oji teis¢ daro

didZiulg itaka privatinés teisés reguliuojamiems statybos rangos sutartiniams

%2 FIDIC geltonoji knyga ,,Rangovo projektuojamy statybos ir inZinieriniy darby, elektros ir mechanikos
irenginiy sutarties sqlygos “, Lietuvos statyby projektavimo institutas, 2003, ISBN 9986-687-12-8, p. 35.
% TAIN, D. FIDIC: Key risks for the Employer under the Red Book, Yellow Book and Silver Book.
[interaktyvus]. [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://construction.practicallaw.com/1-422-4798%#top> [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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santykiams***.

Be to, statybos rangos sutartys gali biiti sudaromos ne tik pagal
individualias salygas bei vadovaujantis CK ar kity istatymy nuostatomis, bet ir pagal

standartines salygas, kurias numato FIDIC leidiniai.

2. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU PALYGINIMAS
SU KITU RUSIU SUTARTIMIS, KURIOMS BUDINGOS GARANTINES
PRIEVOLES

Statybos rangos darbuy sutartis turi specialy teisini rezima, taciau yra glaudziai susijusi su
kitomis sutartimis, itvirtintomis LR CK. Dauguma teisés normuy, reglamentuojanciu
statybos rangos ir kitus civilinés teisés sutartinius santykius, panaSios tuo, kad turi
garantinius terminus, taciau skirtingai reglamentuoja inter alia garantiniy terminy trukme,
Ju eigos pradzios skaiCiavimo taisykles, pretenzijy pateikimo tvarka bei atsakomybés
salygas. Todél Sios darbo dalies tikslas - iSnagrinéti rangos ir pirkimo-pardavimo sutarciy
bei statybos rangos darbu sutarties garantiniy prievoliy skirtumus. Rangos institutas
pasirinktas de¢l bendruy statybos rangos istoriniy iStaky. Pirkimo-pardavimo sutarties
analize nulémé tapatis jos ir statybos rangos darby sutarties tikslai - objekto atlygintinas
perdavimas nuosavybei. Tokios analizés rezultatai padés iSsamiau atskleisti statybos
rangos garantiniy terminy ypatumus. Sutar¢iy Saliy atsakomybés ribos ir gynybos biidai

nebus kvestionuojami, kadangi tai nesusije¢ su darbo temos uzdaviniais.

2.1. Rangos darby garantiniai terminai

Pagal LR CK 6.644 str. 1 d. pateikta teisini rangos sutarties apibrézima, rangovas,
kaip viena Sios sutarties Salis, isipareigoja atlikti tam tikra darba savo rizika pagal kitos
Salies, t.y. uzsakovo, uzduoti ir perduoti darby rezultata uzsakovui, o uzsakovas
isipareigoja atlikta darba priimti bei uz ji sumokeéti®’.

Kalbant apie rangos darby garantinius terminus, pasakytina, kad terminas nustatyti
rangos darby trikumams jtvirtintas LR CK 6.666 str. Minétame straipsnyje rangos darby
garantinio termino trukme, jeigu istatymas ar rangos sutartis nenurodo ko kita, priklauso
nuo to, ar garantinis isipareigojimas tiesiogiai yra ar néra nustatytas rangos sutartyje.

Rangos darby sutartyje nenustaCius garantinio termino, uZsakovas nepraranda savo

% Cit. op. 45, p. 81.
» Cit. op. 14.
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subjektiniy teisiy, nes gali pasinaudoti garantija pagal {statyma, kurios trukmé nustatoma
vadovaujantis LR CK 6.666 str. 2 d. taisykle, t.y. darby rezultato trilkumai nustatomi per
protinga terming, bet ne ilgesni nei 2 metai. Sutartyje Salims susitarus dél garantinio
isipareigojimo, kurio trukmé trumpesné nei 2 metai, taikoma LR CK 6.666 str. 4 d. norma.
Uzsakovui nustacius darby truakumus, pasibaigus garantiniam laikotarpiui, bet nepragjus 2
metams nuo darby rezultato perdavimo momento, uzsakovas gali reiksti rangovui
pretenzija dél darbuy trokumy. Taciau rangovas atsakys uz Siuos trikumus, jeigu
,,uzsakovas jrodys, kad trilkumai atsirado iki darby perdavimo uzsakovui momento arba
dél priezaséiu, atsiradusiy iki $io momento*’®. Reikéty pripazinti, kad toks rangos darby
garantiniy terminy teisinis reguliavimas yra bene pagrindin¢ dviprasmiskumo prielaida
aiSkinant ir taikant rangos garantini isipareigojima nustatancias teis€és normas. Taigi,
rangos sutartyje susitarus dél 1 mety garantinio termino, kurio pasibaigimas paprastai
nulemia rangovo suteiktos garantijos pasibaigima, trukmes, uzsakovas ,,netenka teisé€s 1
ieskini dé¢l daikty kokybeés trikumy, paaiSkéjusiu po garantinio termino pabaigos, kadangi
isnyksta pati subjekting teise“”’. Todél po garantinio termino pabaigos iSnyksta
atsakomybé¢ uz daikty kokybés trukumus, paaiSkéjusius po garantinio termino pabaigos.
Manytina, kad tokio reglamentavimo aiSkumo stoka galéty klaidinti tiek sutarties Salis,
tiek teisma. D¢l Sios priezasties istatymy leidéjui sitilytina detalizuoti rangovo garantiniy
isipareigojimy trukme konkreciu laikotarpiu.

Auksciau pateikta LR CK normu analizé suponuoja teigini, jog rangos darbuy
garantiniai terminai pagal trukme skiriasi nuo statybos rangos darbuy garantinés prievolgs.
Pasak zymiu Rusijos civilinés teisés specialisty M.Braginskio, V.Vetrianskio ir kt.,
istatymy leidéjas, atsizvelgdamas i rangos sutarties specifika ir jos rySi su statybos ranga,
numaté, kad Sie civiliniai teisiniai santykiai galéty biiti skirtingai vertinami sutarties Saliu
kontrahenty’®. Dél Sios prieZasties, sickiant teisingai nustatyti bei pritaikyti rangos ar
statybos rangos garantiniy isipareigojimy trukme, biitina teisingai kvalifikuoti Saliy
sutartinius civilinius teisinius santykius. Pazymétina, kad teismy praktikoje kvalifikuojant
rangos ir statybos rangos Saliy santykius pasitaiko klaidy. Pavyzdziui, LAT teiséju
kolegija 2008 m. liepos 17 d. nutartyje kvalifikuodama patalpy vidaus apdailos darbus
kaip statybos ranga, vadovavosi LR CK 6.681 str. 1 d. statybos rangos sutarties samprata.

Teismas neatkreipé démesio i SI 2 str. 21 d. nuostatas, nurodancias, jog apdailos darbai

% Cit. op.14, 6. 666 str. 4 d.

7 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. kovo 10 d. nutartis c¢.b. AB ,, PoZeminiai

darbai“v. UAB ,,PoZeminiai tinklai “, Nr. 2A-151/2005, kat. 119.1.

* BPATUHCKHM, M. 11.; BATPSIHCKUIA, B. B. Jlozo60poe npaso. 111 1. Mocksa: Cratyr, 2005. p. 105.
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yra einamojo remonto darbai, tod¢l Siems santykiams statybos rangos nuostatos
netaikomos. Remonto atlikimo darbams taikomos ranga reglamentuojancios nuostatos, nes
,nuo kity rangos santykiy statybos ranga skiriasi atlickamy darby pobudziu ir

rezultatais*”’

. Toks teismo sprendimas galéty buti pateisinamas doktrinoje iSdéstytu
E.Klimo sitilymu ,,tam tikrais atvejais atsizvelgti i statinio, kuriame atlickami paprastojo
remonto darbai, rusj ir atlickamy darby sudétingumq“loo. Pasak autoriaus, jeigu minéti
darbai, priklausomai nuo ju pobudZio, vykdomi ypatingame'®' ar neypatingame'*
statinyje, turéty buti taikomos LR CK statybos rangos skyriaus nuostatos. Vis délto
manytina, kad ,,paprastojo remonto tikslas - i§ dalies atkurti statinio ar jo dalies savybes,
pablogéjusias dél statinio naudojimo, arba jas pagerinti“'®. Dél to nepriklausomai nuo
statinio kategorijos, atliekant paprastaji remonta, padaromi tik nezymiis statinio
pakeitimai, todél darytina iSvada, jog Siems darbams statybos rangos nuostatos
netaikomos.

Rangos sutartyje rangovo garantinio isipareigojimo skaiiavimo pradZia - nuo
rezultato perdavimo, tiksliau kai darby rezultata priémé arba turéjo priimti uzsakovas.
Akcentuotina, kad garantiniam terminui skaiCiuoti taikomos ir pirkimo-pardavimo
sutarties LR CK nuostatos, numatytos 6.335 str. 2-6 d., ,,jeigu ko kita nenustato sutartis,
istatymai arba pagal daryting i§vada atsizvelgus i konkregios rangos sutarties esme*'%*.

ISnagrinéjus LR CK rangos darby garantinés prievolés reglamentavima, galima
teigti, kad tiek rangos sutarties samprata, tiek garantinés prievolés turinys atitinka Rusijos
Federacijos istatymo leid¢jo kodifikuotame istatyme itvirtintas normas. RF CK nurodo
analogisky rangos darby garantiniy terminy trukme¢ bei eigos skaiCiavimo taisykles.
Taciau skirtingai nei Lietuvos, Rusijos CK statybos rangos darby sutartims taikomos ir
105

rangos garantin€s prievolés nuostatos. Pavyzdziui, RF CK statybos rangos 756 str.

blanketiné norma nukreipia i rangos skyriaus 724 str. 2-4 d. Siuo aspektu bitina pazyméti,

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. liepos 17 d. nutartis c¢.b. 4.G v. 4.5, Nr.
3K-3-396/2008, kat. 36.1; 44.5.1; 52.3.
10 Cit. op. 44, p. 40.
191 pagal S] 2 str. 2 p. tai statinys, kuriame naudojamos ar saugomos pavojingos medziagos (pagal nustatytus
ju ribinius kiekius); statinys, kuriame yra potencialiai pavojingy irenginiy ar atliekami potencialiai pavojingi
darbai; sudétingos konstrukcijos ir sudétingy technologijy statinys (pagal normatyviniais statybos techniniais
dokumentais nustatytus sudétingumo pozymius ir techninius parametrus); visuomenés poreikiams
naudojamas pastatas, kuriame vienu metu biina daugiau kaip 100 zZmoniy; auks$tybinis (daugiau kaip 5
auksty) daugiabutis gyvenamasis namas; kulttiros paveldo statinys. Cit. op. 3.
12pagal S| 2 str. 98 p. tai statinys, nepriskiriamas ypatingiems ir nesudétingiems statiniams. Cit. op. 3.
1% Statybos techninis reglamentas STR 1.01.08:2002 , Statinio statybos rasys“ patvirtintas Lietuvos
Respublikos aplinkos ministro 2002 m. gruodzio 5 d. ijsakymu Nr. 622. Valstybés zinios, 2002-12-18, Nr.
119-5372.
1% Cit. op. 14.
195 Cit. op. 21.
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kad tokios subsidiarios taikymo galimybés Lietuvos teisékiiros subjektas nenumate,
kadangi statybos rangos darby garantiniai terminai itvirtinti tik statybos rangos skirsnyje,
t.y. LR CK statybos rangos garantiniy isipareigojimy nuostatoms mutatis mutandis rangos
normos netaikomos.

Rangos garantiniy isipareigojimy analiz¢ galima pratgsti aptariant viena i§ rangos
sutaréiy rusiy — vartojimo ranga. Vartojimo sutartis apibrézta LR CK 1.39 str. 1 d.
bendroje normoje, todél kituose CK straipsniuose minima vartojimo sutartimi yra laikoma
sutartis dél prekiy ar paslaugu isigijimo, kuria fizinis asmuo (vartotojas) su prekiy ar
paslaugu pardavéju (tiekéju) sudaro su vartotojo verslu ar profesija nesusijusiu tikslu, t.y.
vartotojo asmeniniams, Seimos, namy ikio poreikiams tenkinti. Taigi, pagrindiniai
pozymiai, kurie apsprendzia, ar fizinio asmens sudaryta sutartis yra vartojimo, ar kitokia,
yra subjektas — fizinis ar juridinis asmuo - ir tikslas, dél kurio tas daiktas jsigyjamas.
Pazymétina, kad LAT senato iSaiSkinime akcentuotinas vartojimo sutarties
kvalifikuojantis pozymis yra ne sutarties tikslas, bet vienos i§ sutarties Saliy — vartotojo
prekiy ar paslaugy igijimo tikslas'®.

LR CK vartojimo rangos skirsnio 6.678 str. 1 d. norma nurodo, kad nustacius darby
rezultato trukumus, uzsakovui galioja rangos garantiniy terminy trukmé bei skaiciavimo
taisyklés, t.y. maksimali jmanoma - 2 mety nuo darby perdavimo momento trukmeé.
Pazymétina, kad jeigu darbai buvo atliekami i§ rangovo medziagos, uz medziagy kokybe
rangovas atsako kaip pardaveéjas pagal pirkimo-pardavimo sutarti.

Kadangi statybos rangos garantiniy terminy trukme skiriasi nuo vartojimo rangos
garantinés prievolés apimties, todel, siekiant iSvengti painiavos, bitina teisingai
kvalifikuoti tarp Saliy susiklos¢iusius santykius. ISnagrinéjus teismy praktika pasakytina,
kad pasitaikydavo atveju, kai sutarties Salys sudaryta sutartj traktuodavo kaip statybos
rangos sutart], taciau LAT placiai neargumentuodamas Saliy teisinius santykius
kvalifikuodavo kaip vartojimo rangos'”’. Pavyzdziui, statybos rangos ir vartojimo rangos
sutar¢iy kvalifikavimo klausimas iskilo ir LAT 2005 m. gruodzio 14 d. civilinéje byloje
UAB ,,Damava“ v. R. v. C., Nr. 3K-3-666/2005. Teis¢ju kolegija konstatavo, kad
,,pirmosios ir apeliacinés instancijos teismai netinkamai taiké materialinés teisés normas,

nes tarp sutarties Saliy susiklosté ne statybos rangos santykiai, kuriuos reglamentuoja LR

106 Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose santykiuose: teisinio reguliavimo ir teismy praktikos
apzvalga, 2009-03-24, A-1.
%7 pyz., Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. kovo 30 d. nutartis c¢.b. S.J. v. G.A.,
Nr. 3K-3-207/2005, kat. 52.1; 52.2.
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CK 6.681-6.699 str., bet vartojimo ranga, kuri skirtingai reglamentuoja uzsakovo ir
rangovo santykius®.'*®

Rusijos civilinéje teiséje vartojimo ranga reglamentuoja RF CK 730 str. Vartojimo
rangos sutarties samprata, pateikta minétame straipsnyje, atitinka LR CK 6.672 str.
nuostatas. Be kodifikuoto istatymo, vartojimo rangai taikomi ir kiti istatymai, pavyzdziui,
Vartotoju teisiy apsaugos istatymas (rus. - 3akon o 3awume npaeé nompebumenetl).
Vartojimo rangos garantiniai terminai itvirtinti RF CK 737 str. Minétas straipsnis
tiesiogiai nurodo, kad rangovo garantinio isipareigojimo trukmé analogiSka rangos
santykiams, maksimali rangovo garantinio isipareigojimo trukmé - 2 metai. Garantinés
prievolés eigos pradZia — nuo rezultato perdavimo dienos. Esminis skirtumas nuo LR CK
nustatyto vartojimo rangos reglamentavimo yra tas, kad Rusijos istatymuy leid¢jas iSskyre
5 mety trukmés garantini terming nekilnojamajam daiktui'®. Identidka taisyklé jtvirtinta ir
Rusijos Vartotojy teisiy apsaugos jstatymo 29 str. 3 d.''°.

ISnagrinéjus rangos civiliniy teisiniy santykiy reglamentavima galima teigti, kad §io
instituto garantiniai terminai yra zZymiai trumpesni nei statybos rangos darby. Skirtingas
reglamentavimas gali biiti paaiSkinamas tuo, kad rangos darbai pagal savo atlikimo buda

néra tokie technologiskai sudétingi, palyginus su statybos rangos darbais.

2.2. Pirkimo-pardavimo sutartyse nurodyta daikto kokybés garantija ir jos
terminas

Pirkimo-pardavimo sutartis - viena i§ dazniausiai naudojamy civilin¢je apyvartoje. Jos
samprata iSdéstyta LR CK 6.305 str. ir interpretuojama taip: pardavéjas kaip viena
sutarties Salis isipareigoja kitai Saliai, o biitent pirkéjui, nuosavybés ar patikéjimo teise
perduoti daikta (preke), o pirkéjas isipareigoja priimti daikta (preke) ir sumokéti uz ji
nustatyta pinigy suma (kaing). A. Dambrauskaités nuomone, nors daznai, greifiausiai
patogumo sumetimais, teigiame, kad pirkimo-pardavimo sutartimi parduodamas daiktas,

tikslumo délei reikéty pazyméti, kad Sios sutarties pagrindu pardaveéjas isipareigoja

1% Lietuvos Aukgi¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. gruodzio 14 d. nutartis c.b. U4B
,,Damava“v. R. v. C., Nr. 3K-3-666/2005, kat. 52.3 (S).

' Cit. op. 21,737 str. 1 d.

"9 3akon o sawume npas nompebumeneii om 7 gpespann 1992 200a N 2300-1. [interaktyvus]. [Zidiréta 2012
m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:
<http://base.consultant.ru/cons/cgi/online.cgi?req=doc;base=LAW:n=115639> [ziuréta 2012 m. balandzio
10d.].
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perleisti pirkéjui nuosavybés teis¢ i daikta'''. Lyginamuoju aspektu analizuojant LR CK
6.305 str. ir RF CK 454 str. pateikiamas pirkimo-pardavimo sutarties sampratas, galima
teigti, kad normy turinys yra i§ esmés identiSkas, taciau Rusijos jurisdikcijoje eliminuotas
prekés perdavimas patikéjimo teise.

Vadovaujantis LR CK 6.335 str. 1 d., istatymai ar sutartis gali numatyti, kad

pardavéjo suteikiama daikty kokybés garantija galioja tam tikra laikaq''®.

Taigi,
pabrézdamas daikto kokybés svarba istatymy leidéjas itvirtino kokybés garantija pagal
sutart] ir pagal istatyma. Kokybés garantija pagal sutartj numato, kad reikalavimai, kuriuos
turi atitikti daiktas, turi buti nustatyti pirkimo-pardavimo sutartyje. Taigi, sutartinio
garantinio termino trukme gali biiti jvairi: 6 ménesiai, 1 metai ir pan. Kokybés garantijos
pagal istatyma esme tokia: ji egzistuoja nepriklausomai nuo pardavejo valios ir kokybés
itvirtinimo sutartyje. Kai garantinis isipareigojimas nenustatytas istatymuose ar pirkimo-
pardavimo sutartyje, pirkéjas reikalavimus dél daikto trukumy gali pareiksti per protinga
termina, bet ne véliau kaip per 2 metus nuo daikto perdavimo dienos, jeigu istatyme ar
sutartyje nenustatytas ilgesnis terminas'"”.

Kaip jau buvo minéta, pirkimo-pardavimo sutartis sudaroma tuomet, kai rangovas
statybos projekto vykdymui sudaro sutartis su jrenginiy ar jrangos pardaveéjais, t.y.
statybos produkty gamintojais ir pan. Tiek pardavejy, tiek tiekéju produkcijai negalioja
garantiniai terminai, kurie taikomi statybos rangos darbams. Todél rangovas, sudarydamas
tokias sutartis, gali sulygti d¢l ilgesniy prekiy garantiniy terminy, kadangi i§ esmés tokie
susitarimai néra draudZiami, nes garantiniai jsipareigojimai gali biiti nustatyti ir ilgesni''.

Garantinio termino skai¢iavimo pradzios momentas — nuo prekés perdavimo, jeigu
pirkimo-pardavimo sutartyje nebus sulygta kitaip, pavyzdziui, nuo irenginio sumontavimo
ir naudojimo pradzios. Daikty perdavimo momentas nustatomas remiantis LR CK 6.318
str. 2 d. nuostatomis. Be to, teisékiiros subjektas itvirtino dar kelias garantinio
Isipareigojimo skai¢iavimo taisykles. Pirma, i§imtis, numatyta LR CK 6.335 str. 3 d., kai
pirkéjas negali naudotis daiktu dél kliti¢iy, priklausanciy nuo pardavéjo, pavyzdziui,
neperdavus prekés instrukcijos. Garantinis terminas pradedamas skai¢iuoti ne nuo daikto
perdavimo momento, o nuo tada, kai pardavéjas pasalina kliditis, trukdancias naudotis
daiktu. Antra, LR CK 6.335 str. 3 d. nurodyta speciali garantinio termino nutraukimo

taisyklé. Siuo atveju kai pirkéjas dél atsiradusiy daikto trilkumy negali daiktu naudotis,

"' DAMBRAUSKAITE, A. Paveldéjimo teisiy perleidimo sandoriai//Jurisprudencija. 2010, 4(122), p. 120.
112 .
Cit. op. 14.
'3 MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame kodekse. Justitia, 2003
Nr. 6 (48), p. 19.
' Placiai apie tai zr. darbo 1 darbos skyriuje.
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pavyzdziui, dél paslépty daikto trikumuy pradéjus naudotis preké sugenda, garantinis
terminas nutraukiamas. PaSalinus trilkumus, garantinis terminas prat¢siamas tokiam laikui,
kuri pirkéjas dél daikto trilkumy negaléjo juo naudotis.

Nuo garantinio termino reikia skirti daikto tinkamumo naudoti terming — tai
istatymu arba kitu teisés aktu nustatytas laikotarpis, po kurio pabaigos preké tampa
netinkama naudoti/vartoti pagal paskirtj. Pazymétina, kad garantinis terminas negali buti
ilgesnis nei prekeés tinkamumo naudoti terminas.

ISnagrinéjus RF CK  pirkimo-pardavimo  sutarties garantiniy terminy
reglamentavima, galima teigti, kad tiek pardavéjo garantinio isipareigojimo trukme, tiek
jos pradzios momentas bei skai¢iavimo taisyklés atitinka aukS¢iau pateikta LR CK
reglamentavima.

Kai vartotojas (fizinis asmuo) isigyja daikta (prekes) ne verslo, bet asmeniniams
poreikiams tenkinti, sudaroma vartojimo pirkimo-pardavimo sutartis, kurios samprata
pateikta LR CK 6.350 str. 1 d.

Kalbant apie garantinius terminus, reikia pabrézti, jog LR CK vartojimo pirkimo-
pardavimo sutar¢iy nuostatos tiesiogiai nenurodo pardavéjo garantinio jsipareigojimo
trukmeés. Kadangi vartojimo pirkimo-pardavimo sutartims mutatis mutandis taikomos
bendrosios pirkimo-pardavimo nuostatos, darytina iSvada, jog pirkéjui-vartotojui taikomi
garantiniai terminai yra numatyti LR CK 6.338 str. 2 d., t.y. Saliy pirkimo-pardavimo
sutartyje sulygti arba maksimalts jstatymy nustatyti 2 mety trukmés garantiniai terminai.

Praktikoje dazna situacija, kuomet vartotojas isigyja tam tikro gamintojo daikta i$
pardavéjo. Garantijos salygas ir trukme¢ nustato gamintojas, o garantinj termina nustato
pardavéjas pirkimo-pardavimo sutartyje. Pardavéjo sutartyje suteiktos garantijos trukmé —
18 ménesiy, o gamintojo technin¢je dokumentacijoje - 24 ménesiai. Kyla klausimas, kurio
subjekto, ar gamintojo, ar pardavéjo ir kokios trukmés pirkéjo daiktui suteikta garantiné
prievolé galios? Vadovaujantis LR CK 6.333 str. 10 d., pirkéjas galés remtis gamintojo
suteiktu garantiniu terminu, t.y. ilgesniu 24 ménesiy terminu. Pazymétina, kad pardavéjas
gali nustatyti ir ilgesnés trukmeés garantini terming nei gamintojo nurodytas. Jeigu
gamintojas nenustato garantinio termino trukmés, tokiu atveju pardavéjas sutartyje gali
nustatyti bet kurios trukmeés kokybés garantija. Taciau jeigu jo nustatytas garantinis
terminas bus trumpesnis nei 2 metai, pardavéjas atsakys uZ nekokybiska daikta ir po
garantinio laikotarpio pabaigos, bet nepra¢jus 2 metams nuo daikto perdavimo dienos.

Siuo atveju pirkéjas turés jrodyti, kad triikumai atsirado iki daikto perdavimo momento
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arba d¢l iki daikto perdavimo atsiradusiy priezasciy, uz kurias atsako pardavéjas (LR CK
6.338 str. 5.d.).

Atkreiptinas démesys, jog pardavéjo arba gamintojo reklamuojamos prekés su
deklaruojama garantija ,,visam likusiam gyvenimui“ neturi nieko bendro su teisiniu
garantiniu terminu. Nurodzius sutartyje toki abstraktaus pobiidzio isipareigojima, pirkéjui
nesuteikiama jokia garantija, todél sutarties tekste savoka ,,visam likusiam gyvenimui®
turéty biiti papildomai konkretizuota.

Kai pagal RF CK vartotojas isigyja prekes, sutarties pavadinimas yra kiek kitoks:

v o c g . . .11
mazmeniné pirkimo-pardavimo sutartis °

(rus. - Jlocoop po3HuuHOU KYNAU-IPOOAHNCU).
Garantiniai terminai, kurie tatkomi pirkéjui-vartotojui, ir jy skai¢iavimo pradZia nurodyti
RF CK pirkimo-pardavimo sutarties bendrosiose nuostatose. Vadinasi, RF CK vartojimo
pirkimo-pardavimo garantiniy terminy reglamentavimas tapatus {itvirtintam LR CK
vartojimo pirkimo-pardavimo institutui.

Lyginant pirkimo-pardavimo ir statybos rangos darby sutartis, biitina pasakyti, kad
pagrindiné pasitaikanti praktiné problema - S$iy abiejy sutarCiy tinkamas faktiniy
aplinkybiy teisinis jvertinimas, arba kitaip tariant, kvalifikavimas. Biitina pazyméti, jog
dauguma normuy, reglamentuojanciy pirkimo-pardavimo ir statybos rangos santykius, yra
panasios, taiau jtvirtinti skirtingi $iy sutartiniy santykiy garantiniai terminai.

R. Stanislovai¢io nuomone, jeigu rangovas pagal kontrahento uzsakyma pagamina
daikta 1§ savo medziagy ir savo saskaita, tai tokie Saliy sutartiniai santykiai laikomi
bisimo daikto pirkimu-pardavimu''®. [domy pasitilyma dél pirkimo-pardavimo ir statybos
rangos sutar¢iy atskyrimo pateikia rusy civilinés teisés mokslininkas M. Braginskij. Anot
jo, kilus klausimui dél tarp sutarties Saliy susiklosC¢iusiy civiliniy teisiniy santykiy
kvalifikavimo, atsakymas galéty biiti randamas JT Vienos Konvencijoje d¢l tarptautinio
prekiy pirkimo-pardavimo sutarCiy. Be kita ko, pagrindinis kriterijus, kuris minétas
sutartis padéty teisingai kvalifikuoti, - statybos rangai turintis didelg reikSme pats darby
vykdymo procesas''’.

Teisés doktrinoje pabréziama, kad ,,Salys esant biitinybei gali savarankiSkai sudaryti

«l18

ivairius sutarties modelius i8skyrus atvejus, ,,kai tam tikras sutarties salygas ar jos

turini nustato imperatyvios istatymo normos arba tam tikry salygy reikalauja gera moralé,

15 .Cit. op. 21, 492 str. 1 d.
"6 STANISLOVAITIS, R. Komerciné teisé. Vilnius: Eugrimas, 2005. p. 212.
17 BACHWIJIBEB, T'. C.; PBIBAJIOB, A. O. Pa3nmuns moroBopa KyIUTH-TIPOJAXKH M TOAPSAA: 00CyKIaeM
npobaemy//lIpasosedenue. 2005, 1(258), p. 58.
"8 POMAHOBA, B. B. DieMeHTs Ha CTPOMTENHCTBO M MOIEPHH3AIMIO SHEPIETHUECKHX OOBEKTOB//
Ilpasosedenue. 2010, 3 (290). p. 78.
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vieSoji tvarka ar teisés principai“''>. LR CK 6.156 str. 3 d. numato, kad Zalys,

realizuodamos LR CK 1.2 str. 1 d. nustatyta sutarties laisvés principa, gali susitarti bei
savarankiSkai nusistatyti sutarties turini, salygas bei jos forma. Kadangi praktikoje
pirkimo-pardavimo ir statybos rangos santykiai nuolat susipina, todé¢l statybos veikloje
daznai pasitaiko ir misriy (hibridiniy) sutaréiy, turinciy keliy rasiuy sutaréiy elementy.
Pastebétina, kad RF CK 423 str. 3 d. nurodo, jog Salys gali sudaryti misrig sutarti.

Tokiu atveju norint tinkamai kvalifikuoti sutarties Saliy santykius, galima
vadovaujantis LR CK 6.645 str 4 d., t.y. pagal objektyvius kriterijus — atlickamy darby
pobiidi ir vertg, lyginant juos su perkamo, pagaminto ar perdirbto daikto verte. LAT
praktikoje formuojama nuomoné, jog vien Sis kriterijus negali lemti statybos rangos sutarties
pripazinimo pirkimo-pardavimo sutartimi. Siekiant iSspresti §i klausima, bitina iSsiaiSkinti
Saliy sudarytos sutarties esmg ir tikslus'°.

Kitas jmanomas misrios sutarties kvalifikavimo biidas, remiantis LR CK 6.156 str. 3
d., kai miSri sutartis iSskaidoma, padalinama ir kiekvienai jos daliai taikomos skirtingy
civiliniy santykiy instituty teisés normos. Kaip pastebima teisés doktrinoje, Lietuvos
teismai miSriy statybos rangos ir pirkimo-pardavimo sutarCiy atvejais vengia taikyti
sutarties iSskaidymo principa'?' arba tiesiog nenurodo motyvy, kuriais remiantis
kvalifikuojama miSri sutartis, turinti pirkimo-pardavimo ir statybos rangos sutarciy

e:lementut122

. Manytina, kad tokiu atveju garantiniai terminai turéty biiti skaiCiuojami
remiantis atskirais abiejy $iu sutarCiy elementais. Pavyzdziui, garantinis terminas langams
pagal pirkimo-pardavimo sutarti — 2 metai, o langy montavimo darbams pagal statybos
rangos sutart] — 5 metai.

Apibendrinant galima daryti iSvada, kad miSriai sutarciai kompleksiskai taikomos
teisés normos, reglamentuojancios ty riisiy sutartis, kuriy elementy yra tokioje sutartyje,
atsizvelgus 1 sutarties esme, pobudj, sutarties Saliy ketinimus, pasirenkant biitent tokios
sutarties sudaryma bei kitas konkrediu atveju reikmingas aplinkybes. Sios i$vados
pagrindu svarbu pazyméti, kad toks reglamentuojanciy normy taikymas geriau atitinka
fakting situacija, taciau sudétinga iSskirti, kuriai daliai taikyti kurias teisés normas.
Skirtingy taisykliy taikymas gali sukelti nesuderinamus rezultatus, pavyzdZziui, jei tai

paciai sutarciai bus taikomi skirtingi garantiniai terminai.

" MIKELENAS, V.; VILEITA, A.; TAMINSKAS, A. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras.
Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001, p.60.
120 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. birzelio 1 d. nutartis c.b. U4B ,, Hronas*
v. UAB ,,Molesta“, Nr. 3K-3-206/2011, kat. 40.2; 52.3; 114.11 (S).
2L Cit. op. 8, p. 46.
22 Lietuvos AukiGiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. rugséjo 12 d. nutartis c.b. UAB
,Lemora“v. UAB ,,Pergamas“, Nr. 3K-3-394/2005, kat. 35.4; 36.1; 45.12; 114.4; 114.11.
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Statybos rangos sutartis daznai lyginama, o kartais net ir tapatinama su LR CK
6.401 str. normoje itvirtinta preliminarigja blisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo-
pardavimo sutartimi. Pagal §ig sutarti juridinis asmuo — pardavéjas - isipareigoja pats ar
pasitelkes treiuosius asmenis pastatyti gyvenamaji nama ar buta, po to sudaryti pirkimo-
pardavimo sutart] dél minéto daikto, o pirkéjas (fizinis asmuo) isipareigoja pastatyta
objekta nupirkti uz kaina, nustatyta sutartyje. Paminéti santykiai pagal subjekting sudéti ir
sickiama tiksla yra artimi i§ vartojimo ir statybos rangos sutarCiy atsiradusiems
santykiams. Taigi, tieck busimo busto pirkimo-pardavimo, tiek statybos rangos sutartyse
Salis susitaria de¢l statinio statybos, pagrindinés biisto pirkimo-pardavimo sutarties
sudarymo. Darby rezultatas yra nuosavybeés teisés atsiradimo pagrindas, dé¢l ko ir kyla Siy
sutarciy praktines atribojimo problemos. PavyzdZziui, Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy
byly skyriaus teiséjy kolegija 2006 m. gruodzio 27 d. nagrinétoje civilinéje byloje'*® ex
officio konstatavo, kad Saliy sutarties forma neatitinka jos turinio. Teismas,
kvalifikuodamas sutart] kaip statybos rangos, nepakankamai jvertino gino sutarties
dalyka ir wviena 1§ sutarties subjekty, kuris neatitiko statybos rangos sutarties
reglamentuojandiy nuostaty. Sioje byloje uZzsakovas neatitiko esminiy reikalavimy,
keliamy statybos rangos sutarties Saliai pagal SI 12 str. 1 d., t.y. netur¢jo statinio projekto,
statybos leidimo, nevykdé techninés prieziiiros, nors privaléjo ,,turéti nustatyta tvarka
parengta ir patvirtinta statinio projekta, SI nustatyta tvarka pasiriipinti leidimu, organizuoti
ir atlikti statinio statybos technine prieZitira <...>*“'**. Toks teiséjuy kolegijos sprendimas
iSkreipé statybos rangos sutarties samprata, nes bisimo gyvenamojo namo ar buto
pirkimo-pardavimo sutartis neturi pagrindiniy statybos rangos sutarties bruozy'® bei
teismas nepagristai kvalifikavo statybos rangos santykius vien tuo pagrindu, kad Saliy
santykiai neatitinka preliminarios sutarties pozymiy'?°. Tokiu atveju netinkamas sutartiniy
teisiniy santykiuy kvalifikavimas nulemia sutarties dalyko garantinio termino trukme, kuri
pagal pirkimo-pardavimo sutarti biity 2 metai, o pagal statybos rangos sutarti — maziausiai
5 metai.

Kalbant apie nekilnojamo daikto garantinius terminus, paZymétina, kad pirkimo-

pardavimo sutartyje Salys gali nustatyti nekilnojamajam daiktui garantinius terminus,

' Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. gruodzio 27 d. sprendimas c.b. S.K. v. UAB
., Kamintras“, L.S., Nr. 2A-288/2000, kat. 42.9, 42.4, 45.6 (S).
124 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. lapkri¢io 27 d. nutartis c.b. UAB
,,Glijas“ v. UAB ,,Serneta“, Nr. 3K-3-484/2007, kat. 52.3;42.8; 42.11.1.
2 MITKUS, S.; CIBULSKIENE, R. Bisto statybos verslo organizavimas jvertinant teising
aplinka//Verslas: teorija ir praktika. 2011, 12(4). p. 319.
12 Cit. op. 8, p. 42.
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nurodytus CK 6.698 str., taikomus statybos rangos objektui.'?’. Be to, tokioje sutartyje
Salys gali sulygti, jog dél garantiniu laikotarpiu atsiradusiy defekty pirkéjas galés tiesiogiai
kreiptis { rangova ar kita pardavéjo igaliota asmeni. Vadovaujantis LR CK 1.112 str.,
kreditoriaus reikalavimo teise, kaip prievoliné subjektiné teise¢, yra savarankiskas civiliniy
teisiniy santykiy objektas, todél gali buiti perleista kitam asmeniui. Kreditorius gali
perduoti savo reikalavimo teis¢ kitam asmeniui cesijos sutartimi, kuri dar vadinama
reikalavimo teisés perleidimo sutartimi. Reikalavimo teisei perleisti nereikia skolininko
sutikimo, i$skyrus sutarties S$aliy tarpusavio susitarimu numatytus draudimus arba
istatymo nustatytas iSimtis. Taigi, toks susitarimas biity teisétas vadovaujantis LR CK
6.101 str. 1 d., kadangi sutikimas perleisti reikalavimo teis¢ susitarimu jformintas pirkimo-
pardavimo sutartyje.

Vienas 1§ svarbiausiy probleminiy aspektu, kurj bitina aptarti, — rangovo suteikto
garantinio termino pagal statybos rangos sutart] transmisija i§ uzsakovo naujam igijéjui
pagal pirkimo-pardavimo sutarti. Pazymétina, kad tokia pat problema iskelta ir uZsienio
doktrinoje'*®. Schematigkai tokia struktiira atrodyty taip:

rangovas — uzsakovas (pardavéjas) — pirkéjas

Daznai sukelia tam tikry problemuy praktiné situacija, kai subjektas isigija
nekilnojamaji daikta pagal statybos rangos sutart], kurioje numatytas 5 mety rangovo
garantinis isipareigojimas. Véliau, uzsakovui nutarus parduoti nekilnojamaji daikta pagal
pirkimo-pardavimo sutarti, kyla klausimas, jeigu garantiniu laikotarpiu pirkéjas aptiks
nekilnojamojo daikto trikumus, kokios trukmés garantinis terminas galios pirkéjui, kaip
naujam daikto igijéjui:

a) ar statybos rangos sutartimi numatytas;

b) ar pirkimo-pardavimo sutartyje nustatytas, kuris yra trumpesnis, nei rangovo
suteiktasis.

Kita vertus, ar galéty naujasis igijéjas reiksti pretenzijas tiesiogiai ne pardavejui, bet
rangovui? SprendZiant i$ to, kad pirkéjas su rangovu nebuvo susaistyti jokiais sutartiniais
santykiais, pirkéjas dél daikto trikumy galés reiksti pretenzijas tik pardavéjui. E. Klimas,

nesutikdamas su tokias argumentais, savo nuomong pagrindzia daiktinés teisés virSenybe

127 Pyz., Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civilniy byly skyriaus 2011 m. lapkri¢io 10 d. nutartis c.b. UADB
.Seesam Lietuva* v. UAB , Yglé“, Nr. 3K-3-448/2011. kat. 95.3 (S). Sioje byloje buto pardavéjas
isipareigojo, kad pirkéjo isigytam nekilnojamajam daiktui bus taikomi visi garantiniai terminai, numatyti LR
CK statybos rangos skirsnyje ir SI.

'8 POULSON, W. Purchasers, Privies, and Predicaments: A Defect in California's Construction Defect
Law. In Thomas Jefferson Law Review, Vol. 28, 2006, p. 103 [interaktyvus] [zifiréta 2012 m. balandzio 10
d.] Prieiga per interneta:<http://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract id=897548> [zitréta 2012 m.
balandzio 10 d.].
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pries prievoliy teisg, ,,kadangi rangovo garantiniai isipareigojimai yra susij¢ su konkreciu
daiktu, net ir nepaisant to, jog Sie garantiniai jsipareigojimai yra atsidar¢ sutarties,
sudarytos su pradiniu daikto savininku, pagrindu, rangovo garantiniai jsipareigojimai seka
paskui daikta“'*’. Taigi, vadovaujantis tokiais samprotavimais, naujas pirkéjas dél daikto
trakumy galéty kreiptis i rangova, o jo daiktui galioty rangovo suteiktas garantinis
terminas.

Akcentuotina, kad preliminariosios btisimo gyvenamojo namo ar buto pirkimo-
pardavimo sutarties RF CK néra. Nekilnojamojo daikto pirkimas-pardavimas itvirtintas
atskirame skirsnyje bei taikomas Zemés, pastaty, gyvenamyjy namy, buty ir kitokiy
nekilnojamuyjy daikty pirkimui-pardavimui'*°.

Apibendrinus visa, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad aptarty sutarCiy, kurioms
biidingos garantinés prievol¢es, trukmé yra trumpesné nei statybos rangos darby garantiniy
terminy trukmé. Todél siekiant tinkamai nustatyti garantinio isipareigojimo turini, visu
pirma biitina teisingai kvalifikuoti teisinius santykius. Nors teisés normos vartotojams
nustato didesnes teisiy apsaugos garantijas nei kitiems civilinés apyvartos dalyviams,
taCiau garantinés prievolés trukmeés atZvilgiu pastebéta, kad ji yra tokia pati, kaip ir
kitiems civiliniy teisiniy santykiy dalyviams. Tuo atveju, jeigu garantinio termino
nenumato Saliy sutartis, subjektai gali realizuoti savo teises pasinaudodami istatymo

nustatytu garantiniu terminu.

12 Cit. op. 45, p. 88.
B0.Cit. op. 21, 549 str. 1 d.
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3. STATYBOS RANGOS DARBU GARANTINIU TERMINU REALIZAVIMO
IR TAIKYMO PRAKTIKA

Lietuvos civilinéje teiséje pagal pareigos vykdymo pobudi be prievoliy pasiekti tam tikra
rezultata ir prievoliy uztikrinti tam tikro ripestingumo, apdairumo bei atidumo laipsni,
zinomos ir prievolés garantuoti. Todél Sio darbo paskutinéje dalyje analizuojamas
garantiniy isipareigojimy praktinis realizavimas, t.y. uzsakovo elgesio modelis ir
pretenzijos pareiSkimo dél aptikty darby trikumy tvarka.

Statybos rangovo prievolé garantuoti darby rezultato kokybe pasizymi didziausiu
pareigos ivykdymo privalomumu. Problemos, kai rangovas nevykdo savo garantiniy
Isipareigojimy, valstybé negali palikti savieigai. Jeigu yra uzsakovo kokybés garantijos
teis¢, turi biiti ir jos gynimo priemones. Uz statybos proceso dalyviy pareigy, nustatyty
statybos rangos teisiniuose santykiuose, pazeidima kyla civiliné atsakomybe, kuri, be kita
ko, darbe analizuojama garantiniy prievoliy praktinio realizavimo aspektu. Be to, Sioje
dalyje tyrinéjamos statybos proceso dalyviy atsakomybés salygos ir pagrindai, gynybos
biidai bei ieskinio senatis. Kadangi komercine-uikiné veikla yra susijusi su tam tikros
rizikos veiksniais, todé¢l biitina aptarti garantinio isipareigojimo realizavima rangovo
bankroto atveju bei apZzvelgti priemones, uztikrinancias garantinio isipareigojimo

ivykdyma likvidavus rangova.

3.1. Statybos rangos darby garantiniy jsipareigojimy realizavimo tvarka

Rangovui pabaigus visus statybos rangos darbus bei juos perdavus uzsakovui, prasideda,
anot E. Klimo, ,postatybiniai santykiai'’', ty. prasideda rangovo garantiniy
isipareigojimy laikotarpis, per kuri uzsakovas gali pareiksSti rangovui pretenzija dél
pastatyto objekto trikumuy, kuriuos rangovas privalo pasalinti savo saskaita'>>. Statybos
rangos darby trikumai, jeigu jie néra akivaizdis, ne visada gali biiti nustatyti apzitiréjus
objekta, todé¢l gali atsirasti po darby priémimo-perdavimo ir statinio pripazinimo tinkamu
naudoti. Taigi, pagrindinis garantiniy terminy tikslas yra ,,iStaisyti statybos rangos darby
defektus“'*’.

Rangovo garantinés prievolés realizavimo tvarka buty galima iliustruoti tokiu

praktiniu pavyzdziu. UZsakovui pirmaisiais metais eksploatuojant statybos objekta,

B Cit. op. 45, p. 88.
132 Cit. op. 59.
133 Cit. op. 31, para 14.
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pradéjo skylinéti sienos, byréti tinkas ir pan. Tokioje situacijoje uzsakovas privalo per
protinga terming nuo objekto defekty nustatymo kreiptis i rangova su pretenzija dél darby
trikumy, vadovaudamasis LR CK 6.697 str. 5 d.

Rangovas, gaves uzsakovo pretenzija, privalo istaisyti pastebétus darbuy defektus per
pretenzijoje nurodyta termina. Tiek pretenzijos, tiek statybos darby defekty Salinimo
terminus Salys i§ anksto gali aptarti statybos rangos sutartyje. Pavyzdziui, uzsakovas ir
rangovas gali susitarti, kad garantiniu laikotarpiu uzsakovui aptikus darby rezultato
defektus, jis privalo per 5 darbo dienas pranesti apie juos rangovui, 0 rangovas sipareigoja
per 14 darbo dieny juos iStaisyti. Minéty terminy neaptarus, uzsakovas ir rangovas galéty
vadovautis prievoles, kurios ivykdymo terminas neapibréztas, taisykle, numatancia, kad
skolininkas privalo ja ivykdyti per septynias dienas nuo tos dienos, kuria kreditorius
pareikalavo prievole ivykdyti, iSskyrus atvejus, jeigu pagal istatymus ar sutarties esme
aiskus kitoks prievolés jvykdymo terminas'>*.

Rangovo garantinio isipareigojimo realizavimo tvarka placiau detalizuoja STR
1.11.01:2010 ,,Statybos uzbaigimas®. SistemiSkai aiSkinant minéto reglamento 45.1. p.
nuostatas, galima i$skirti tam tikry uzsakovo veiksmy seka:

1. Uzsakovas, per garantini laika nustatgs statinio statybos defekty, pakviecia
rangovo jgaliota atstova ir suraSo dviSalj akta, kuriame nurodo iSryskéjusius
statybos defektus ir su rangovu suderina jy padariniy pasalinimo terming'>>.
Uzsakovas gali suraSyti vienasal; akta, jeigu rangovo igaliotas atstovas
neatvyksta arba atsisako pasiraSyti dvisalj akta;

2. Jei rangovas per akte nurodyta terming nepaSalina statybos defekty, uzsakovas
apie tai raStu gali informuoti Valstybing teritorijy planavimo ir statybos
inspekcija (toliau — Statybos inspekcija);

3. Pasibaigusi uzsakovo ne teisminio ginCo nagrinéjimo tvarka suteikia ultima
ratio teisg gynybos kreiptis i teisma dél rangovo ipareigojimo pasalinti statybos
defektus arba dél statybos defekty Salinimo iSlaidy iSieSkojimo i§ rangovo, jei
uzsakovas juos pasalino savo léSomis.

Kaip prevenciné priemoné yra itvirtinta uZzsakovo galimybé pateikti Statybos
Inspekcijai informacija apie rangovo vengima Salinti statinio garantiniu laiku nustatytus
statybos defektus. Tokia informacija galéty pakenkti rangovo dalykinei reputacijai.

Statybos Inspekcija gauta rangovo medZziaga perduodama Statiniy projektuotojy, statybos

34 Cit. op. 14, 6.53 str. 1 d.
133 Cit. op. 54.
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rangovy ir statiniy projekty ar statiniy ekspertizés rangovuy atestavimo komisijai,
suteikianciai rangovui teisg vykdyti atitinkamus statybos darbus, panaikinimo.

Nezitrint | gang platy Rusijoje nustatyta statybos rangos santykiy reglamentavima,
RF CK 755 str. 4 d. nuostatos nesiskiria nuo Lietuvoje paminéto protingo termino
taisyklés, t.y. RF CK uzsakovo pretenzijos dé¢l darby defekty sudarymo terminy bei
iteikimo rangovui proceso specialiai nenustato.

Taigi, realizuojant garantini isipareigojima, istatymy leidéjas itvirtino gin¢o dél
darby defekty nagrinéjima ne teismo tvarka ir ,,lankstaus®, t.y. protingo termino taisykle,
kuri nustatoma atsizvelgiant { konkrecias aplinkybes, 1 tai, koks trikumy pataisymo
terminas yra jprastas panasioms aplinkybéms bei remiantis protingumo principu, paisant

abieju Saliy interesy.

3.2. Statybos proceso dalyviy atsakomybés teisiniai pagrindai ir salygos

3.2.1. Rangovo atsakomybé¢ pagal garanting prievole

Garantinis terminas - teisinés juridiniy fakty sudéties visuma, kuriai svarbi ne tik
garantiniy terminy pradzia ar pabaiga, bet ir ju eiga, kuri gali sukelti teisines pasekmes
statybos rangos santykiy subjektams. Statybos rangos sutartis yra rizikos sutartis, t.y.
rangovas atlicka darbus ir gautas atlygis priklauso nuo darby rezultato, todél visy pirma
bus analizuojami rangovo, kaip vieno i$ statybos proceso dalyviu, atsakomybés aspektai.

Rangovo civilin¢ atsakomybé uz atlikty ir perduoty darbu rezultato defektus
garantiniu laikotarpiu numatyta LR CK 6.697 str. 3 d. ir 6.698 str. 1 d. ISnagrinéjus
minétus straipsnius, pabréztina, kad rangovo atsakomybé uz objekto defektus atsiranda
esant $iy salygu visumai:

1) rangovas nepasieké statybos objekto atitikimo normatyviniy statybos
dokumenty nustatytiems rodikliams bei neuztikrino tinkamumo naudoti objekta pagal
sutartyje nustatyta paskirti, dé¢l ko atsirado statybos darby defektai;

2) defektai buvo nustatyti per garantinj terming, nurodyta LR CK 6.698 str. 1 d.
Tokiu atveju dél ju pareikSta pretenzija rangovui jstatymy ar statybos rangos sutarties
nustatyta tvarka;

3) rangovas nejrod¢ CK 6.697 str. 3 d. numatyty atsakomybg Salinanciy
aplinkybiy.
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Doktrinoje nurodoma, kad rangovas, prisiimdamas garantini {sipareigojima, sutinka
savo saskaita Salinti darby defektus, atsiradusius objekto eksploatacijos metu ir atsako uz
garantiniu laikotarpiu atsiradusius tiek viso objekto, tiek ir atskiry daliy defektus'*°. Taip
pat ne tik uz Zymius, bet ir uz neesminius defektus, pavyzdziui, kai pasikeitus bendram
statinio iSorés vaizdui, biitinas atskiry konstrukcijy pakeitimas'’. Ta&iau istatymy leidéjas
itvirtino rangovo atsakomybg, kuri néra absoliuti, nes rangovas, sieckdamas jos iSvengti,
turi jrodyti, kad defektai atsirado dél iy priezasciu:

1. Objekto ar jo daliy normalaus susidévéjimo. Nuo nuolatinio statybos objekto
deévejimosi keiciasi darby rezultato kokybés parametrai, todé¢l savaime suprantama,
jog keiciasi objekto biiklé bei techninés charakteristikos;

2. Netinkamo darby rezultato naudojimo. Pastaty pablogéjimas dél netinkamo
naudojimo gali nulemti tiek finansinés nastos, tiek teisiniy gincy atsiradimqm.
Pavyzdziui, objektas buvo eksploatuojamas nesilaikant numatyty taisykliy ar
rekomendacijy;

3. Uzsakovo arba jo pasamdytuy asmeny netinkamai atlikto remonto. UZsakovas savo
jégomis arba pasitelkes treciuosius asmenis gali atlikti tam tikrus remonto darbus,
dél kuriy galéty atsirasti rangovo pradinio darby rezultato defektai. Be to,
uzsakovas, siekdamas sutaupyti 1éSy, gali pasisamdyti nepakankamos
kvalifikacijos specialistus, dél kuriy kalty veiksmy gali atsirasti paskesni objekto
defektai;

4. Uzsakovo ar jo pasamdytu asmeny kitokiy kalty veiksmy. Pavyzdziui, pastaty
priezilra, parengta pagal specialias programas, vaidina svarby vaidmeni bei
padeda uzkirsti keliag pastato defekty atsiradimui. Siekiant uztikrinti pastato
bendraji struktirini stabiluma, svarbu reguliariai tikrinti ne tik pagrindinius
elementus, iskaitant pamatus, sienas ir stoga, bet ir kitus struktiirinius elementus.

Biitina paminéti, kad statinio techninés prieziliros pareiga numato ir STR

1.12.07:2004 ,,Statiniy techninés prieziiiros taisyklés, kvalifikaciniai reikalavimai statiniy

3¢ POI'OBA, A. Yempanenue nedocmamioe cmpoumenscmea 6 eapanmutinwlii nepuod. [interaktyvus).

[zitréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga  per  interneta:<http:/www.mcd-
pkf.com/publication/law/publ_02.html>[zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].
137 .

Ibid.

B8 AHZAHAR, N., et al. Study of Contribution Factors to Building Failures and Defects in Construction

Industry. In The 2™ International Building Control Conference 2011. [interaktyvus], p. 249. [Zidréta 2012

m. balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:

<http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1877705811029717> [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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techniniams prizilirétojams, statiniy techninés priezitiros dokumenty formos bei ju
pildymo ir saugojimo tvarkos apragas“'*”.

Aplinkybiy, atleidzianCiy rangova nuo atsakomybés, sarasas yra baigtinis, t.y.
rangovas negali savo atleidimo nuo atsakomybés gristi kitomis aplinkybémis, nei
paminétos LR CK 6.697 str. 3 d. Pazymétina, kad uzsienio teisés literatiiroje paminétos
bendros rangovo atleidimo nuo atsakomybés i§im¢iy salygos yra identiSkos LR CK 6.697
str. 3 d. numatytoms salygoms'*’. Jas jrodzius, rangovui biity pagrindas teigti, kad jis néra
atsakingas uz garantiniu laikotarpiu atsiradusius statybos darby defektus.

Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso 12 str. jtvirtintas rungimosi
principas, pagal kurj kiekviena Salis privalo jrodyti tas aplinkybes, kuriomis remiasi kaip
savo reikalavimy ar atsikirtimy pagrindu'*'. Pazymétina, kad CK 6.697 str. 3 d. jtvirtintos
materialiosios teis€s normos reiSkia specifini onus probandi pasiskirstyma teisme.
Sprendziant ginus dél garantiniu laikotarpiu atsiradusiy statybos darby trikumuy,
netaikomos bendrosios procesinés jrodingjimo na$tos paskirstymo taisyklés'*?. Sias
salygas LAT interpretuoja kaip reiskiancias, jog ,,<...> uzsakovas privalo irodyti tik
defekty fakta ir neprivalo jrodinéti rangovo neteiséty veiksmuy ir priezastinio rysio tarp
neteiséty veiksmy ir zalos*'®. Taigi, esant gincui dél darby trikumy, teismas turi nustatyti
darby trikumy fakta ir ju buvima garantiniu laikotarpiu. Taip pat Siame kontekste
pabréztina, kad teismuy jurisprudencijoje pasitaikydavo atvejy, kuomet i tai nebuvo
atsizvelgiama. Pavyzdziui, LAT 2004 m. lapkricio 29 d. civilinéje byloje'** ieskovas prage
priteisti i§ atsakovo isiskolinima uZz atliktus statybos darbus pagal statybos rangos sutarti.
Atsakovas prieSieskiniu prasé priteisti jam i§ ieSkovo nuostolius statybos darbuy
trikumams paSalinti. LAT konstatavo, kad nagrinéjant priesieskinio reikalavimus dél
statybos darby defektu, ,,pirmojoje instancijoje faktinés bylos aplinkybés buvo nustatomos

neatsizvelgiant 1 jau nurodyta irodinéjimo nastos paskirstyma, todél teisés normos

139 Statybos techninis reglamentas STR 1.12.07:2004 , Statiniy techninés prieZiiiros taisyklés, kvalifikaciniai
reikalavimai statiniy techniniams prizitirétojams, statiniy techninés priezitiros dokumenty formos bei ju
pildymo ir saugojimo tvarkos apraSas‘ patvirtintas Lietuvos Respublikos aplinkos ministro 2004 m. birzZelio
21 d. isakymu Nr. D1-347. Valstybés Zinios, 2004-06-24, Nr. 98-3658.
140 Cit. op. 24, p. 2.
11 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2002-
04-06, Nr. 36-1340.
12 1 jetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. lapkri¢io 5 d. nutartis c.b. UAB ,, AKS” v.
UAB ,,Bajorkalnio prekyba “, Nr. 2A-2615/2011, kat. 52.3.
3 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniu bylu skyriaus 2009 m. spalio 16 d. nutartis c.b. UAB
,,Universali arena“ v. UAB ,,Sofritas ““, Nr. 3K-3-431/2009, kat. 52.3.
4 Tietuvos Aukitiausiojo Teismo civiliniu bylu skyriaus 2004 m. lapkri¢io 29 d. nutartis c.b. 4B
,,Panevézio statybos trestas” v. UAB AK , Aviabaltika“, tret. asm. UAB , Metalo meistrai“, UAB
., Termovita“, Nr. 3K-3-652/2004, kat. 18.2; 47.3.
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paZeistos®, neatsizvelgus i statybos rangos sutarties ypatumus ir { tai, kad statybos
darbams istatymai nustato darby kokybés garantija.

Kaip jau buvo minéta, defekty fakta privalo irodyti uzsakovas, bet ju atsiradimo
priezastis, Salinancias rangovo atsakomybe, privalo jrodyti rangovas. Pazymétina ir tai,
jog rangovui, kaip statybos imonei, jo veikla yra verslas, t.y. pelno siekimas. Todél uz
sutartiniy isipareigojimy, kurie yra verslo dalis, nevykdyma, rangovo atsakomybé
vadovaujantis CK 6.256 str. 4 d. yra griezta, t.y. tai atsakomybé be kaltés'®, bet
atsizvelgiant { LR CK 6.697 str. 3 d. nuostatas, nurodancias atsakomybe Salinancias
aplinkybes.

Lyginamuoju aspektu nustatyta, kad Rusijos istatymy leidéjas RF CK 755 str. 2 d.
normy ,,adresato* — rangovo — atsakomybeés salygas bei atleidimo pagrindus nustaté tokius
pacius kaip ir Lietuvos Respublikos istatymy leid¢jas LR CK.

Zalos atlyginimu turi biiti siekiama kompensuoti faktinius nuostolius, o ne nubausti
rangova'*’. Todél kitas svarbus aspektas, kurj biitina aptarti, - rangovo atsakomybé uZ
neva galimai ateityje biisimus darbuy trukumus. Kaip pavyzdi galima pateikti Lietuvos
apeliacinio teismo 2010 m. gruodzio 13 d. civiling byla, kurioje gincas kilo deél
isiskolinimo uZ rangovo atliktus gyvenamojo namo laikanciyjy konstrukeijy jrengimo
darbus. Statybos rangos sutartyje Salys susitaré, kad uzsakovas sulaiko 5 procentus nuo
mokéjimo uz atliktus darbus, isipareigojant juos sumokéti pasibaigus pirmiesiems metams
po galutinio darby priémimo-perdavimo akto. Suéjus minétam terminui, uzsakovas
atsisaké iSmokéti sulaikyto atlygio dali motyvuodamas tuo, jog darby trikumai ir
nuostoliai galimai atsiras ateityje per garantinj laikotarpi. Teismas Sioje byloje konstatavo,
kad ,,uzsakovo nurodytos aplinkybés, jog neva galimai atsiras darby trilkumai, yra tik
niekuo nepagristos prielaidos, o ne konkretiis faktai, todél nesant jrodymuy dél rangovo
atlikty darby trilkumy, néra pagrindo dél to nepriteisti atlyginimo uz atliktus darbus*.'’

Reikia paminéti, kad rangovas privalo padengti tik realius nuostolius. Pavyzdziui,
LAT 2011 m. gruodzio 28 d. nagrinétoje civilinéje byloje kasatorius (uzsakovas),
vadovaudamasis bendrovés kaip treiojo asmens komerciniu pasitilymu, teismo prasé

priteisti darby defekty iSlaidas, nors savo saskaita jy nepaSalino. Teiséjy kolegija nurode,

145 Cit. op. 144.
146 Cit. op. 15, p. 8.
"7 Lietuvos apeliacinio Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. gruodzio 13 d. nutartis c.b. UAB
,,Constructus “ v. UAB ,,Eudanas “, Nr. 2A-698/2010, kat. 36.1, 42.10, 52.3 (S).
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jog ,.néra teisinio pagrindo priteisti kasatoriui defekty Salinimo iSlaidy, nes jo praSoma
atlyginti suma nepanaudota defektams Salinti'*®,

Rangovas gali biiti ne tik visiSkai atleidziamas nuo atsakomybés, bet jo atsakomybé
gali buti sumazinama kiekvienu konkreCiu atveju sprendziant individualiai. Rangovo
atsakomybé gali biiti mazinama vadovaujantis bendraja LR CK 6.259 str. nustatyta
taisykle, kai prievolé nejvykdoma arba netinkamai ivykdoma dél abiejy sutarties Saliy
kaltés. LAT suformulavo tokia rangovo atsakomybés mazinimo taisykle: ,,tais atvejais, kai
uzsakovas savo iniciatyva nukrypo nuo projekto, pagal norminius aktus statinio techning
prieziira ir kontrole vykdé jo atstovas, rangovo atsakomybé uz defektus gali buti
mazinama pagal CK 6.689 str. 4 d.'*

Prof. V.Mikelénas nurodo, kad neteisétais veiksmais arba neveikimu visada
padaromas tam tikras neigiamas poveikis jvairiems objektams.'” Sis poveikis gali
pasireiksti tiek kokybiniy savybiuy praradimu bei ekonominés vertés sumazéjimu, tiek
visiS$ku objekto sunaikinimu. Anot K.Saukalienés, uzsienio autoriy doktrinoje formuojama
nuomong, kad kontinentiné€s teisés sistemai priklausanciose valstybése rangovo ar kity
statybos dalyviy atsakomybé kyla biitent uz statinio konstrukcinio pobiidzio defektus,
kurie aiSkinami kaip esminiai, t.y. susije su pastato saugumu, statinio daliy ar viso statinio

visi§ku ar daliniu sugadinimu ar sugriuvimu'>'

. Vadovaujantis LR CK 6.698 str., rangovas
atsako ne tik uz defektus, bet ir uz objekto sugriuvima garantiniu laikotarpiu.
Atsakomybés salygas konkretizuoja LR CK 6.696 str. ISnagrinéjus SI 36 str., susidaro
nuomong, kad statinio sugriuvimui garantiniai terminai netaikomi, nes minétas straipsnis
nurodo, kad ,,rangovas Civilinio kodekso nustatyta tvarka atsako uz statinio sugriuvima ar
per garantinj terming nustatytus defektus'>*. Tokia SI norma priestarauja LR CK 6.698
str. nuostatoms. Kaip jau buvo minéta, LR CK turi pirmenybe prie SI, todé¢l darytina
iSvada, kad ir esant statinio sugriuvimui, rangovo garantinis isipareigojimas taip pat
galios. [statymy leidéjui siiilytina suvienodinti LR CK ir S| minétas normas, perfrazuojant
SI 36 str. 2 d. taip: ,,rangovas <...> atsako uZ statinio sugriuvima ar defektus CK nustatyta
tvarka, jeigu statinys sugriuvo ar defektai buvo nustatyti per garantini termina ‘.

LR CK 6.696 str. analizé leidzia teigti, kad rangovas atsakys uz statinio sugriuvima

esant $iy salygy visumai:

18 Lietuvos Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. gruodzio 28 d. nutartis c.b. A.K v. UAB
,,Mobusta*, Nr. 3K-3-559/2011, kat.: 35.4; 52.3.
19 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. gruodzio 9 d. nutartis c.b. 4B ,, Laugina “
v. UAB ,,Agaras “, Nr. 3K-3-371/2005, kat.: 52.3; 121.11
PO MIKELENAS, V. Civilinés atsakomybés problemos: lyginamieji aspektai. Vilnius: Justitia, 1995. p. 141.
B Cit. op. 33, p. 247.
%2 Cit. op. 3.
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1. Rangovo statybos darby defektai per garantini laikotarpi salygojo objekto
sugriuvimg ir Zalos atsiradima;
2. Rangovas neirodo, kad objektas sugriuvo dél projektuotojo ar statybos techninio
prizitrétojo, kuriuos pasirinko uzsakovas, kaltés arba dél uzsakovo kalty veiksmy.
Nustacius statinio defektus, rangovo, projektuotojo ar techninio prizitirétojo atsakomybei
reik§minga kiekvienu konkreéiu atveju nustatyti defekty atsiradimo priezastis ir sieti Sias
priezastis su atsakingy uz defektus subjekty neatliktais ar netinkamai atliktais veiksmais.
Taigi rangovas yra atleidziamas nuo atsakomybes, jeigu jrodo, kad tinkamai atliko
savo sutartinius isipareigojimus, o darbu kokybé nebuvo uztikrinta de¢l kity statybos

proceso dalyviy netinkamo isipareigojimy vykdymo.

3.2.2. Subrangovy ir trefiyjy asmeny atsakomybé garantiniu laikotarpiu

Statybos procesas - sudétinga sutartiniy teisiniy santykiy visuma, todél esant didelés
apimties statybos projektui, rangovas dél darbuotoju, kompetencijos, profesinio
pasirengimo ir pan. stygiaus vienas gali biiti nepajégus atlikti visas uzsakovo uzduotis.
Subrangos santykiai, kaip rangovo teisé statybos darbams atlikti pasitelkti treCiuosius
asmenis (subrangovus), jeigu istatymai ar rangos sutartis nenustato, kad uzduotj privalo
ivykdyti pats rangovas, yra jprastas reiskinys statyby procese.

LR CK neapibrézta nei subrangos sutartis, nei subrangovo samprata. Tokia rangovo
teisé turéty biti aiSkinama remiantis LR CK 650 str. 1 d. nuostatomis. Teisés doktrinoje
subrangos sutartis suprantama taip: ,,subrangovas isipareigoja pagal generalinio rangovo
uzduoti atlikti tam tikra darba bei perduoti darby rezultata, o generalinis rangovas
isipareigoja priimti rezultata bei apmokeéti uz darbus“'>>. Subrangovas - tai asmuo, kurj
savo prievoliy vykdymui pasitelkia rangovas, todél ,rangos sutarties atzvilgiu
subrangovas yra tarsi generalinio rangovo sudétiné, struktiiriné dalis'>*. Reikéty sutikti su

M.Norkutés teiginiu, kad subrangos santykiams taikomos tokios pat taisykles kaip

'3 KOBPOB, H. H. JoroBop cybmonpsiza B PoccHiickoM TpaxaHcKoM mpaBe  JluccepTarus.
CremmansrocTh BAK P®: 12.00.03 — I'pakmanckoe mpaBo; MPEeaIpHHAMATENHECKOE MPaBO; CEMEHHOE
MIpaBo; MEXAYHAPOAHOE dacTHOE TpaBo, Kpacromap — 2011. [interaktyvus]. [ziGiréta 2012 m. balandzio 10
d.] Prieiga per interneta: <http://kubsau.ru/dep_diss/files/20110622kovrov.pdf> [ziGiréta 2012 m. balandzio
10 d.].

'3 NORKUTE, M. Statybos rangos sutartis: rangovo atsakomybé uz subrangovo veiksmus//Juristas. 2007,
Nr. 3. p. 20.
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statybos rangos santykiams'>

, t.y. subrangovo teisiniam subjektiSkumui taikomi tokie
patys reikalavimai kaip ir rangovui.

Pabréztina, kad statybos rangos sutartiniuose santykiuose generalinis rangovas
atsako uz treCiuosius asmenis, t.y. subrangova. Subrangovo sutartiné statybos darbuy
garantija taikoma ne tik savarankiSkai statant visa statybos objekta, bet ir jo dali ar
atliekant tik dali statybos darby. Nagrin¢jant generalinio rangovo ir subrangovu darby
kokybés atsakomybés klausimus bei pazeidimo pasekmes biitina jvertinti ir nustatyti, kaip

Salys pasiskirsté isipareigojimus dél darby kokybes'*

, t.y. ar generalinis rangovas,
pasitelkgs subrangova, tur¢jo sutarting pareiga ir realia galimybe kontroliuoti bei tikrinti
atlickamus darbus, ar neprieStaravo de¢l darbuy rezultaty kokybeés, ar uzsakovas pats
i§sirinko ir nurodé¢ subrangova, o generalinis rangovas tik koordinavo subrangovo
atliekamus darbus ir pan.

Pasak A. Currie Overton ir kt., atsizvelgus 1 tai, kad subrangovai i statybos procesa
itraukiami generalinio rangovo déka, uZzsakovas bei subrangovas tarpusavio teisiy ir
pareigy neturi'®’. Taigi, jeigu generalinis rangovas savo nuoZitira sudaré statybos darbams
arba daliai juy atlikti statybos rangos sutartis su treciaisiais asmenimis (subrangovais),
tiesiogiai atsako uzsakovui uz subrangovy prievoliy neivykdyma ar netinkama {vykdyma,
t.y. atsako uzsakovui uz subrangovo darby defektus, aptiktus garantiniu laikotarpiu.

Manytina, kad uzsakovas turi teise¢ iSsirinkti arba, kitaip tariant, nominuoti
subrangova, kuris atliks dalj statybos darbqlsg. Dazniausiai sutartis su nominuotu
subrangovu sudaro tiesiogiai generalinis rangovas arba uzsakovas. Taigi uzsakovas gali
sudaryti sutartis su kitais asmenimis atskiriems darbams atlikti, jeigu sutinka generalinis
rangovas (LR CK 6.650 str. 5 d.). Tokios sutarties atveju uzsakovas su rangovu igyja
tiesiogines teises ir pareigas, todél generalinis rangovas garantiniu laikotarpiu neatsakys
uz rangovo atlikty darby defektus.

Generaliniam rangovui atlyginus uzsakovo nuostolius arba iStaisius darby trukumus,
kuriuos paliko subrangovas, jis igyja regreso teis¢ 1 subrangova. Pazymeétina, kad
generalinis rangovas turi teis¢ reikalavima dél atlikty darbuy kokybés nukreipti i

subrangova tik tuo atveju, jeigu generaliniam rangovui tokias pretenzijas pateike

13 Lietuvos Auk$¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d. nutartis c.b. A.S. TUB ,Be
priekaisty v. UAB,,Molesta “, Nr. 3K-3-543/2006, kat. 52.3.
136 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. birzelio mén. 8 d. nutartis c.b. 4B firma
,,Viti” v. UAB ,,Stiebas”, Nr. 3k-3-334, kat. 52.3.
T CURRIE, O. A., et al. Construction subcontracting: a legal guide for industry professionals. New York:
Wiley Law Publications, 1991, p. 15.
'8 MURDOCH, J.; HUGNES, W. Construction Contracts Law and Management. 3 ed., London: Spon
Press, 2000, p. 27-28.
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uzsakovas'’. Generalinio rangovo reikalavimai laikytini nepagristi, jeigu uZsakovas,
nereikS§damas pretenzijy, naudojasi subrangovo atliktais darbais.

Statybos procese gali dalyvauti ir daugiau treciyjy asmeny, pavyzdziui, konsultantai,
ekspertai, inzinieriai. Juy atsakomybés ribos yra nustatomos sudaromose sutartyse, o uz
atlikty darby kokybés stoka ir dél to patirtos zalos atlyginima jie atsako vadovaujantis LR
CK 6.245 str. ir kt. bendrosiomis civilinés atsakomybés nuostatomis, jeigu patirta zala
buvo neteiséto veikimo, neveikimo ar bendro pobudzio pareigos elgtis atidziai ir
riipestingai nevykdymo rezultatas bei egzistuoja kitos civilinés atsakomybés salygos'®.
Subjektas, galintis reikS$ti minétiems asmenims pretenzijas, yra tiek rangovas, tiek ir
uzsakovas. Subjektiné teise¢ priklauso nuo faktiniy aplinkybiy, pavyzdziui, pagal LR CK
6.650 str. 5 d. uzsakovui su rangovo sutikimu pasamdZius treCiuosius asmenis, Sie
asmenys atsako uzsakovui tiesiogiai. Taigi kiti tretieji asmenys kaip statybos proceso
dalyviai taip pat atsakingi uz rezultato kokybg, taciau kiekvienu atveju biitina atsizvelgti {

konkrecias faktines aplinkybes.

3.3. UZsakovo ir rangovo miSrios civilinés atsakomybés pagrindai

Uzsienio teisés mokslininky darbuose dazni radikaliis teiginiai, kad, pavyzdziui,
uzsakovas tradiciskai prisiima visa nuostoliy rizika statybos procese (taigi, ir netinkamos
darbu kokybés sukeliamus neigiamus padarinius), nes jis yra asmuo, inicijuojantis visa
statybos procesa''. Tuo tarpu LR CK tiesiogiai nenurodo rangovo atsakomybés maZinimo
pagrindo uz nustatytus objekto defektus esant garantinei prievolei, t.y. atsakomybés
perkélimo uzsakovui, kaip ir Rusijos kodifikuotame istatyme. Biity ir nelabai logiSka, nes
statybos rangos darbus atliko ne jis pats, o rangovas. Taciau a priori negalima duoti
vienintelio atsakymo, ar jstatymy leidéjas teising atsakomybg¢ uz objekto defektus
garantiniu laikotarpiu saisto tiesiogiai tik su rangovu. Kaip jau buvo minéta, rangovo
prievolé uztikrinti darby rezultato kokybe per garantini laikotarpi néra besalyginé ir
absoliuti, tode¢l rangovo ir uzsakovo misSria atsakomybg uz statybos darby rezultato
defektus, aptiktus garantiniu laikotarpiu, visy pirma bty galima iSvesti i§ LR CK statybos
rangos normy nuostaty bei i§ teismy praktikos suformuoty misrios uzsakovo ir rangovo

atsakomybés sampratos aiskinimo ir taikymo taisykliy.

9 Cit. op. 27.
10 Cit. op. 44, p. 419.
11 Cit. op. 33, p. 249.
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Misrios atsakomybés pagrindas galéty biiti LR CK 6.697 str. 3 d. numatytos rangovo
atsakomybeg Salinancios aplinkybés, kurios aptartos Sio darbo 3.2.1. skyriuje.

Uzsakovo atsakomybés teisines prielaidas galima i$skirti remiantis LR CK 6.689 str.
4 d. Nors minéto straipsnio 1 d. numatyta uzsakovo kontrolés ir priezitros teisé, taciau
tokia pareiga jam nustato jstatymas ar sutartis'®>. Nagrinéjant teismy praktika pastebétina,
kad LAT Siuo pozitriu yra fragmentiskai nurodgs, jog tick pagal 1964 m., tiek pagal 2000
m. CK uZsakovas turi pareiga kontroliuoti rangos darbus.'®® Sistemiskai aiskinant ir
taikant SI nuostatas, biitina atsizvelgti ne tik | CK nuostaty rysi, bet ir { STR nuostatas.
Uzsakovas privalo organizuoti ir atlikti statinio statybos techning priezitira, ** t.y. skirti
atitinka imperatyvias technines normas bei minimalius jstatymy nustatytus (arba ir
papildomus, rangos sutartimi sulygtus) kokybes reikalavimus. Vadovaujantis SI 16 str. 1
d., uzsakovas turi paskirti statinio technini prizitrétoja istatymy ir kity teisés akty
numatytais atvejais. Be to, CK 6.689 str. uzsakovo darby kontrolés apibrézimas atitinka S|
2 str. 37-38 d., nes nurodo, kad ,,statinio projekto vykdymo prieziiira — tai uzsakovo
organizuota projektuotojo atlickama statybos prieziira®, o ,,statybos techniné priezitira —
tai uzsakovo organizuojama statinio statybos priezitra®“. IS pateiktos normuy analizés
darytina iS§vada, kad uzsakovas turi istatyming kontrolés ir priezitiros pareiga, kuri LR CK
itvirtinta blanketinés normos pagalba. TaCiau butina pazyméti, kad netinkamas uzsakovo
pareigos kontroliuoti ir priziuréti atliekamy statybos darbuy eiga ir kokybe vykdymas
negali biti pagrindas visiskai atleisti rangova nuo atsakomybés dél statinio defekty'®”.

Kitas uzsakovo atsakomybés pagrindas galéty biti  bendradarbiavimo
(kooperavimosi) principo nesilaikymas, kurio svarba ne karta yra akcentaves ir LAT, kuris
konstatavo, kad atsizvelgdamas { statybos rangos specifika, istatymy leidéjas aptaré tokios

sutarties Saliy pareiga bendradarbiautil66, tod¢l ,,vykdant statybos rangos defekty Salinimo

prievolg, svarbu laikytis bendradarbiavimo principo*.'?’

Kaip bendradarbiavimo principo nesilaikymo pavyzdi biity galima paminéti LAT
iSreiks$ta pozicija civilingje byloje pagal ieSkovo E. M. ieskini UAB ,Mindija“ dél zalos
atlyginimo. Rangovas UAB ,Mindija“ jsipareigojo atlikti pastato fasado rekonstrukcijos

darbus. UZfiksavus atlikty darby trikumy, rangovas buvo jpareigotas juos pasSalinti, tatiau

12 Cit. op. 14, 6. 689 str. 4 d.
19 Cit. op. 71.
14 Cit. op. 3, 12 str. 1 .d. 5 p.
195 Cit. op. 149.
16 Cit. op. 76.
17 Cit. op. 155.
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Sis ju nepasSalino, kadangi nesutiko su pareikStomis pastabomis. D¢l Sios priezasties
ieSkovas E. M. sudaré sutarti su kita imone, kuri pasalino atsiradusius defektus. Teiséju
kolegija pazyméjo, kad ,,$i pareiga vienodai svarbi abiem sutarties $alims, ir viena i$ Saliy,
pati nesilaikiusi bendradarbiavimo pareigos, neturi teisés panaudoti kitos Salies
bendradarbiavimo stokos prie§ ja kaip pagrindo atsisakyti vykdyti savo prievole®'®®.
Atsizvelgus 1 ieskovo (uzsakovas) bendradarbiavimo su atsakovu (rangovas) stoka,
spresdamas trikumy pasalinimo klausimus LAT nusprendé apeliacinés instancijos teismo
sprendima pakeisti ir sumazinti ieSkovui i§ atsakovo atlygintinos zalos dydi. Pasigilinus
bylos medziaga galima pritarti doktrinoje pateikiamai pozicijai, kad ,,pareiga
bendradarbiauti yra dvilypé — §is principas reikalauja ne tik aktyviy veiksmy atlikimo, bet
ir susilaikymo nuo tam tikry Veiksmq“l69.

Apibendrinus visa tai, kas iSdéstyta, galima teigti, jog CK normy, numatanciy
rangovo garantinio laikotarpio atsakomybg, yra Zymiai daugiau nei uzsakovo atsakomybe
nustatanciy normy. Civilinés atsakomybés uz garantinj isipareigojima taikymas konkreciai
sutarties Saliai ir jos apimtis priklauso nuo paciu statybos rangos sutarties kontrahenty
veiksmy bei elgsenos. Ta sutartinés civilinés atsakomybés dalis, kuria mazinama rangovo

atsakomybé¢ uz statybos defektus, tenka uzsakovui, kitaip tariant, — kyla miSri nurodyty

statybos proceso dalyviy atsakomybé uZ statybos defektus'”’.

34. IeSkinio senaties instituto taikymas

Uzsakovas, garantiniu laikotarpiu aptikgs darby rezultato defektus, privalo kreiptis |
rangova d¢l ju paSalinimo. Doktrinoje teigiama, kad nukentéjusioji Salis turi teisg pradéti
teismini procesa siekiant, kad jai biity atlyginta zala ar patirti nuostoliai, taciau laikas
pradéti teisminj procesa yra ribotas'”'. Taigi, rangovui nesutikus, uzsakovas savo paZeistas
teises gali ginti teisme reik§damas ieskini dél zalos ir/ar nuostoliy atlyginimo tam tikra

istatymo nustatyta termina, kuris civilinéje teis¢je itvirtintas kaip ieSkinio senatis ir

1% 1 jetuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. liepos 11 d. nutartis c.b. E. M. v. UAB
., Mindija“, Nr. 3K-3-371/2005, kat.: 52.3; 121.11.
1% KLIMAS, E.; JURGAITIS, V. Pareigos bendradarbiauti principo aiskinimas ir turinys $iuolaikinéje
sutarciy teiseje//Socialiniy mokisy studijos. 2011, 3(1), p. 334.
70°Cit. op. 33, p. 29.
I WONG, Ch. Liability after take-over: the English position. [interaktyvus]. [Zifiréta 2012 m. balandzio 10
d.], p. 1. Prieiga per interneta:
<http://www.whitecase.com/files/Publication/2421d0b6-c5ba-405d-bf0d-
ad3eS5c3bfaaf/Presentation/Publication Attachment/12fb5ac7-91c3-4d2d-8004-
b257e2e33599/article %20Liability _after takeover.pdf> [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.].
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suprantamas kaip ,,istatymy nustatytas laiko tarpas, per kuri asmuo gali apginti savo
paZeistas teises pareik§damas ieskinj“' "%,

LR CK statybos rangos skirsnio normos tiesiogiai nenurodo ieSkinio senaties
termino ir jo eigos pradzios, jis reglamentuojamas LR CK 6. 667 str. rangos skyriaus
bendrosiose nuostatose bei skiriasi nuo bendrojo ieSkinio senaties termino pagal trukmg ir
pradzios skai¢iavimo taisykles. Bendrasis ieskinio senaties terminas - 10 mety. Statybos
rangos darbams taikomas sutrumpintas terminas - 1 metai. Tai imperatyvas, todél sutarties
Salims savo susitarimu draudziama pakeisti ieSkinio senaties termino trukme, eigos
pradzia, sustabdymo, pratgsimo, nutraukimo ir atnaujinimo taisykles bei 1§ anksto
atsisakyti taikyti ieSkinio senati. Bendrosios teisés valstybése, pavyzdziui, Anglijoje,
ieSkinio senaties terminas statybos darbams — 6 metai, be kita ko, Salys Sioje valstybéje
gali sutartyje nustatyti ilgesnj arba trumpesnj ieskinio senaties termina'’>. JAV ieskinio
senaties termino trukmé — 4 metai' ', sutarties Salys gali sulygti pratesti ar sutrumpinti
ieSkinio senaties terminq1 .

Pagal bendraja ieskinio senaties termino eigos pradzios taisykle, teisé 1 ieSkini
atsiranda nuo tos dienos, kuria asmuo suzinojo arba tur€jo suzinoti apie savo teises
pazeidima. Pasak W. C. Last, senaties terminas uz nekokybiSkai atlikta darba paprastai

176 t.y. kai ie§kovas negaléjo to numatyti ar

prasideda nuo pazeidimo dienos atsiradimo
pastebéti anksc¢iau. Taigi, toks interpretavimas leidzia teigti, kad ieSkinio senaties termino
pradzia priklauso nuo objektyvaus momento. [domu ir tai, kad ieSkinio senaties eigos
pradzia priklauso nuo defekty rusies. Jeigu darby defektai atviri, ieskinio senatis — 4 metai
nuo nuosavybés registracijos momento. Esant pasléptiems defektams, ieskinio senatis — 4
metai nuo tada, kai defektai buvo nustatyti'’’.

Pagal LR CK 1.127 str. 1 d. ieskinio senaties termino eiga prasideda tik po to, kai
asmuo subjektyviai suvokia arba turi suvokti apie jo teisés pazeidima. Taigi Lietuvos
teisés sistemoje ieskinio senaties terminas susijes su subjektyviu kriterijumi. Taciau S§i

taisyklé netaikoma statybos rangos santykiams, nes vadovaujantis LR CK 6.667 str. 3 d.,

2 Cit. op. 14, 1.124 str.

173 Cit. op. 171.

74 LAST, W. C. How Long Are You On The Hook For Defective Workmanship? In An Overview of the
Construction Defect Statute of Limitations. [interaktyvus]. [ziGiréta 2012 m. balandzio 10 d.], para 6. Prieiga
per interneta: <http://www.lhfconstructlaw.com/CM/Articles/Articles10.asp> [zitréta 2012 m. balandzio 10
d.].

15 Cit. op. 15, . 9.

76 Cit. op. 174.

7 COLANER, D. E. Key Legal Issues In Construction Defect Claims. [interaktyvus]. [Zifiréta 2012 m.
balandzio 10 d.], p- 5. Prieiga per interneta:
<http://www.crowell.com/documents/DOCASSOCFKTYPE ARTICLES 538.pdf> [ziGréta 2012 m.
balandzio 10 d.].
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kai istatymas ar rangos sutartis nustato garantini teming ir apie trikumus buvo pareiksta
per §i garantini termina, ieSkinio senaties terminas prasideda nuo pareiskimo apie
trukumus dienos. Taigi ieskinio senatis tampa teisiskai reik§minga tik tuo atveju, kai esant
garantiniam laikotarpiui aptinkami darby trikumai bei pareiSkiama pretenzija.
Pazymétina, jog LR CK 6.667 str. 2 d. nustato ieSkinio senaties termino eigos pradzia
toms rangos sutartims, kai darby rezultatas priimamas dalimis ir néra nustatyto garantinio
termino.

Analizuojant teismy praktika pastebéta, kad tiek sutarties Salys, tiek teismai ne
visada teisingai taik¢ ieskinio senaties instituta esant rangovo garantinés prievoles
laikotarpiui. LAT 2005 m. lapkri¢io 2 d. nagrinétoje civilingje byloje'™® ieskovas kasaciniu
skundu prase¢ priteisti 1§ atsakovo nuostolius dél trikumy Salinimo. Taciau skundas buvo
atmestas, nes ieSkovas darby trikumus nustaté i§ karto po darby pridavimo, bet per LR
CK 6.667 str. 1 d. numatyta terming teismui nepareisSké reikalavimy, dél ko praleido
senaties terming gincui teisme iSspresti. Taigi placigja prasme ieSkinio senatimi kiekvienu
konkreciu atveju yra ribojamas civiliniy teisiy teisminés gynybos principo veikimas, taip
pat tam tikta apimtimi asmens teisés | pazeisty jo teisiy teisming gynyba bei skatinama
nukentéjusiaja $alj imtis priemoniy operatyviai ir tinkamai ginti savo paZeistas teises' " .

Kitoje civilingje byloje LAT teis¢ju kolegija, nagrin€jusi kasacini skunda dél
Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy bylu skyriaus teiséju kolegijos 2004 m. liepos 2 d.
nutarties perziiar¢jimo civilinéje byloje pazyméjo, kad apeliacinés instancijos teismas
netinkamai taiké ieskinio senati reglamentuojanCias teisés normas statybos rangos
sutarCiai, kadangi ,,nesivadovavo aplinkybémis, kad visas darby rezultatas nepriduotas,
kad statybos darbams galioja garantija, kad ieSkinio senaties eiga esant garantijai
prasideda tik pasinaudojus pretenzija dél atlikty darby kokybés per garantinj terming*'®’.

Sprendziant, ar ieSkinio senaties terminas praleistas, turi buti nustatyta ne tik
senaties termino pradzia, bet taip pat ir tai, ar senaties termino eiga statybos rangos
santykiuose nebuvo nutraukta. IeSkinio senaties terming nutraukia skolininko atlikti
veiksmai, kurie rodo, kad jis pripaZista prievole'®'. Pavyzdziui, 2011 m. rugséjo 26 d.
nagrinétoje civilingje byloje'™ Lietuvos apeliacinis teismas atsakovo UAB , Kaminta“

prasyma taikyti senat] atmeté kaip nepagrista. Pagal faktines aplinkybes ieSkovas UAB

'8 Cit. op. 2.
% Cit. op. 23.
180 Cit. op.148.
81 Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. birzelio 6 d. nutartis c.b. V. S. 7. ir D. T. v.
R. Z. ir A. Z.,Nr. 2A-265/2011, kat. 24.2; 24 4.
182 Ljetuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. rugséjo 26 d. nutartis c.b. UAB ,,SSPC* v.
UAB ,,Kaminta “, tret. asm. UAB,,Manfula ', Nr. 2A-336/2011, kat. 24.3; 52.3.
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»SSPC* pirmasias pretenzijas dél védinimo-kondicionavimo sistemos truokumy pareiské
dar 2004 m. spalio ménesi, t.y. nuo tada prasidéjo ieSkinio senaties terminas, taciau nuo
2004 m. gruodzio senaties termino eiga buvo nutraukta, nes tretieji asmenys nuo 2004 m.
iki 2007 m. émési priemoniy sistemai sureguliuoti ir bandé irodyti ieSkovui, kad sistema
irengta be trikumy. Gavus eksperto iSvadas, 2007 m. atsakovas UAB ,,Kaminta“ atsisaké
tenkinti ieSkovo pretenzija, todél nuo 2007 m. senaties termino eiga prasidéjo i§ naujo,
ieSkovui pateikus ieskinj teismui, LR CK 6.667 str. numatytas vieneriy mety senaties
terminas nebuvo su¢jes. Taigi, tokie atsakovo veiksmai galéty buti vertinami kaip ieskinio
senaties nutraukimas, nes UAB ,,Kaminta* neneigé daikto kokybés trikumy, o bandé juos
taisyti pasitelkusi kitus asmenis.

Pazymétina, kad reikalavimui, kai subrangos santykiuose generalinis rangovas
atlygina nuostolius uZsakovui, arba savo saskaita iStaiso darby trikumus, netaikomas CK
6.667 str. 1 d. nustatytas sutrumpintas ieSkinio senaties terminas. Generalinio rangovo
pareikstas reikalavimas subrangovui dé¢l $iy nuostoliy atlyginimo yra ne reikalavimas dél
atlikty darby trukumy, o generalinio rangovo regresinis reikalavimas subrangovui dél
padarytos zalos atlyginimo, kuriam taikytinas trejy metu ieskinio senaties terminas,
nustatytas CK 1.125 straipsnio 8 dalyje'®.

ISnagrin¢jus RF CK 725 str. pastebéta, jog nors Rusijos civilinéje teis¢je ieskinio
senaties samprata pateikiama tapaciai'™, tatiau rangos darby ieskinio senaties terminas
(rus. - [lasnocms no uckam o Henaonedxcauwem xavecmse pabomot) yra kiek kitoks. Visu
pirma, RF CK 725 str. blanketiné norma nukreipia { RF CK 196 str., nustatantj pastatams
ir statiniams 3 mety ieSkinio senaties terming. Jeigu darbu rezultatas buvo priimtas
dalimis, tai ieskinio senaties terminas prasideda nuo viso darby rezultato perdavimo.

Praktikoje daznai kyla klausimas, koks santykis tarp terminy, nustatyty RF CK 724
str. (laikotarpis aptikti netinkamos kokybés darbus) (rus. - Cpoxu obuapysicenus
Henaonedxcauweco kavecmsa pavom) ir RF CK 725 str. (ieSkinio senaties terminas) (rus. -
Jlaenocms no uckam o nenaonexncawem kavecmse pabom). Kai kurie teismai RF CK 724
str. traktuoja kaip ieskinio senaties termina, kitose bylose taikant ieskinio senati, teismas
taiko abu straipsnius'®’. Taikant $iuos straipsnius, reikia turéti omenyje, kad ju normos
nustato skirtingus teisinius terminus su skirtingais teisiniais padariniais. Pirmasis terminas

— laikotarpis aptikti netinkamos kokybés darbus, kitaip tariant, garantinis terminas. Siam

' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. spalio 5 d.nutartis c¢.b. UAB ,, Parama *
v. UAB ,,Klaipédos keliai“, tret.asm. L. M., BUAB ,,Eventum “, Nr. 3K-3-370/2007, kat. 52.3; 24.1; 44.5.1;
44.2.3.
18 Cit. op. 21, 725 str.
%5 Cmpoumenscmeo: yuem, nanoau, npago. Cripasounnk. Mocksa: 00O "Cratyc-Kso 97", 2006. p. 47.
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terminui pasibaigus, aptiktiems darby defektams teisiniy pasekmiy neatsiranda, t.y. néra
pareigos Salinti defektus. Antrasis — ieSkinio senaties terminas trikumams, aptiktiems
laikotarpiu, nustatytu RF CK 724 str. arba 756 str., paSalinti. AiSkinant Sias normas kitaip,
istatyme garantuota uzsakovo teis¢ nebus realizuota ieskinio senatimi, kurios trukmé
pastaty ir statiniy defektams yra 3 metai.

Ieskinio senaties termino skaiiavimo taisyklése, numatytose RF CK 725 str. 3 d.
nurodoma jo pradzia. Tuo atveju, kai istatymu ar kitu teises aktu ar sutartimi nustatytas
garantinis terminas, o pretenzija pareiksta garantinés prievolés metu, ieskinio senaties eiga
prasideda nuo pretenzijos pareiskimo dienos. Toks reglamentavimas nesiskiria nuo LR CK
6.667 str. 3 d.

Apibendrinus visa tai galima teigti, kad rangovo garantinis isipareigojimas apibrézia
laiko ribas, per kurias uzsakovas turi teis¢ kreiptis | rangova su pretenzija del aptikty darby
rezultato defekty, o ne termina, per kuri uzsakovas gali kreiptis gynybos 1 teisma dé¢l savo
pazeisty interesuy. Taigi, aptikus darby defektus bei pareiSkus pretenzija, uzsakovo
gynybos galimybg riboja ieSkinio senatis, kuri statybos rangos santykiuose yra
sutrumpinta. Tokiu biidu civiliniy teisiniy santykiy dalyviams garantuojama, kad suéjus
Istatymo nustatytam terminui jy subjektinés teisés teismine tvarka negalés biiti nugincytos

ir jiems nebus paskirta tam tikra pareiga.

3.5. Garantiniai terminai rangovo bankroto atveju

IS pirmo zvilgsnio gali atrodyti, kad juridiniai asmenys néra pavaldiis laiko tékmei ir
egzistuoja neribota laikqlg6. Taciau jmonées, dalyvaudamos civiliniuose teisiniuose
santykiuose, neiSvengia rizikos, dé¢l kurios juridinio asmens turimy pajamu gali neuztekti
grazinti skolas. Tai salygoja jvairios priezastys: tiek objektyvios, pavyzdziui, nepalankiai
susiklosciusi rinkos konjunktiira, tiek subjektyvios — imonés vadovy turto i§§vaistymas ir
pan. Atsliigus statybos verslo apogéjui, nemazas skaiCius statybos sektoriaus imoniy
bankrutavo ir buvo likviduotos. Taigi bankrotas (rus. - Hecocmoamenvnocms) - nemokios
imonés busena, kai ijmonei teisme yra iSkelta bankroto byla arba kreditoriai imonéje vykdo

187

bankroto procediiras ne teismo tvarka °'. Doktrinoje likvidavimas apibréziamas kaip

juridinio asmens pabaiga neperleidziant teisiy ir pareigy tretiesiems asmenims '**.

'8 BOSAITE, A; BUTOV, S. Civiliné teisé. Bendroji dalis: vadovélis. (moksl. red. Vytautas Mizaras)
Vilnius: Justitia, 2009, p. 280.
%7 Lietuvos Respublikos jmoniy bankroto istatymas. Valstybés Zinios. 2001, Nr. 31-1010.
'8 Cit. op. 186, p. 285.
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Imonés nemokumo faktas, nustatytas isiteiséjusia teismo nutartimi vienoje civilinéje
byloje, sukelia teisiniy padariniy ir igyja prejudicing galia net ir asmenims,
nedalyvavusiems nagrinéjant $ia byla'®. Tad bankroto bylos iskélimas sukelia erga omnes
padarinius. Pazymétina, kad verslo subjektas gali biiti likviduotas bankroto procediros
tvarka, nezitirint i tai, kad iSlieka privalomi tam tikri garantiniai isipareigojimai, t.y.
istatymy leidéjas nenumaté kazkokiy barjery likviduojamoms imonéms, jeigu pastarosios
turi garantiniy isipareigojimy. Konkretiis kreditoriaus reikalavimai skolininkui gali bati
tenkinami Lietuvos Respublikos imoniy bankroto istatymo (toliau — [BI) nustatyta tvarka.

Statybos rangos santykiuose galimas rangovo/generalinio rangovo, subrangovo bei
pardaveju/tiekéjy bankrotas. Rangovo bankrotas, priklausomai nuo darby rezultato defekty
nustatymo momento, uzsakovui sukelia dvejopas pasekmes:

1) rangovui iSkélus bankroto byla bei uZsakovui jau tuomet nustacius darby
defektus bei jrodzius juy fakta, uzsakovas, vadovaudamasis [BI 21 str. 1 d., gali pateikti
imonés bankroto administratoriui kreditorini reikalavima, pateikes pagrindziancius
dokumentus. Juos patvirtinus teismui, uzsakovas tampa rangovo kreditoriumi, kurio
reikalavimy tenkinimo eile bei tvarka nurodo IBI 35 str. Patenkinus pirmosios eilés
(darbuotoju su darbo santykiais, zalos atlyginimo dél suluoSinimo ar kitokio kiino
suzalojimo ir pan. reikalavimai) bei antrosios eilés (reikalavimai dél mokesciy ir kity
imoky 1 biudzeta ir dél privalomojo valstybinio socialinio draudimo bei privalomojo
sveikatos draudimo jmokuy ir pan.) kreditoriy reikalavimus, su visais likusias, t.y.
treciosios eilés kreditoriais, buty tenkinami ir uzsakovo reikalavimai;

2) likviduojant rangova, bankroto administratoriui negali biti pareiksti
kreditoriniai reikalavimai, jeigu tuomet néra nustatyty darby rezultato defekty, kadangi
garantiné prievolé néra materialus reikalavimas, tod¢l iSkélus bankroto byla bei likvidavus
subjekta, post factum posutartiniai santykiai baigiasi. Nustatytus darby rezultato trilkkumus
po rangovo likvidavimo uzsakovas taisys savo saskaita, nes subjektas, kuriam biity galima
reik$ti pretenzijas dél nustatyty darby rezultato defekty, yra likviduojamas be teisiy
perémimo.

Likvidavimo eigoje galimas tik dalinis, t.y. singuliarinis, teisiy ir pareigy peréjimas
asmenims, subsidiariai laidavusiems uZ juridini asmenj'*’. Tokiu atveju, priklausomai nuo
defekty atsiradimo momento, uzsakovo reikalavimas biity tenkintinas su treciosios eilés

kreditoriais arba nuostoliai taip ir likty sutarties ,,popieriuje®.

' KAVALNE, S.; MIKUCKIENE, V., et al. Bankroto teisé. Vilnius: Justitia, 2009. p. 24.
0 CYXAHOB, E. A. Ipasicoanckoe npaso. Mocksa: Wolters Kluwer 2007. T.1. p. 252.
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Daznai praktikoje iSkyla probleminiy klausimy bankrutavus generaliniam rangovui.
Pavyzdziui, kyla klausimas, kas tokiu atveju turéty pasalinti darby defektus arba atlyginti
nuostolius bei ar galima reiksti tokius reikalavimus subrangovui. Visy pirma, uzsakovas
gali ir nezinoti subrangovo, su kuriuo generalinis rangovas sudaré sutarti dél tam tikry
darby atlikimo. Antra, net ir zinant konkrec¢iai, kuris subrangovas atliko darbus, uzsakovas
jam negaléty reiksti pretenzijuy, vadovaudamasis CK 6.650 str. 4 d. nuostatomis, nes
uzsakovas néra subrangovo sutarties kontrahentas. Tokiu atveju asmenims,
nedalyvavusiems prievoléje, neatsiranda teisiniy pasekmiy. Taciau jeigu uzsakovas tam
tikriems darbams atlikti sudaré rangos sutartis su kitu rangovu, tuomet generalinio
rangovo bankrotas uzsakovo reikalavimams neturés jtakos.

Bankrutavus subrangovui ar statybos produkty pardaveéjui/tiekéjui, generalinio
rangovo garantinés prievolés pobiidis nesikeiia, nes uZzsakovas galés reikSti pretenzijas
tiesiogiai generaliniam rangovui, t.y. uzsakovo atzvilgiu subrangovo ar produkty
pardavejo/tiekéjo bankrotas neturi jokiy teisiniy pasekmiy. Tai greiCiau susij¢ su paciu
generaliniu rangovu ir jo nuostoliy galimu atlygintinumu. Taigi generaliniam rangovui
iStaisius darby defektus arba atlyginus ju iStaisymo nuostolius, | subrangova (kaip ir dél
nekokybisky statybos produkty i tiekéja) galéty atsirasti regresiné prievolé (LR CK 6.111
str.). Taciau bankroto atveju tokia generalinio rangovo teis¢ liktu nerealizuota, nes
subjektai, kuriems galima biity reiksti tokj reikalavima, tiesiog neegzistuotuy.

Pasak O. Beliajevos, Rusijos civilinés teisés sistemoje itvirtinta, jog juridinis asmuo
gali buti likviduotas bet kuriuo momentu steigé€ju nutarimu be jo teisiy ir pareigy
perémimo, jeigu juridinio asmens dalyviai, akcininkai nutaré¢, kad imonés veikla neturi

1

tikslo ir prasmés'®’. Pagal Rusijos Federalinio jstatymo ,,Dél subjekto nemokumo

(bankroto)“'*? 16 str., uZzsakovas taip pat yra trecioje kreditoriy eil¢je. J[domu ir tai, kad

193 o
uzsakovas buvo net

pagal Sio istatymo 2002 m. galiojusia redakcija ir RF CK 855 str.
penktoje kreditoriy eileje. Todé¢l galima teigti, kad tikimybé uzsakovui padengti patirtus ar

i8sireikalauti nuostolius del darby defekty tiek buvo, tiek yra visiSkai menka.

Y1 BEJISEBA, O. A. lapanmuiinsie yOepicanus npu noOpsaoHbIX OMHOWEHUSX 6 CHpPOUmensCmee.
[interaktyvus]. [ziGréta 2012 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per interneta:<http://www.arbitr-
hmao.ru/dogovori-podryada/garantiynie-uderzhaniya-pri-podryadnich-otnosheniyach-v-stroitelstve> [Ziiiréta
2012 m. balandzio 10 d.].

92 Dedepanvuviii saxon ,,0 necocmosmenvrocmu (6ankpomemese)* cr. 16 ot 26.10.2002 N 127-®3 ¢ usm.,
BHeceHHBIMH DenepanbHpiMU 3akoHaMu oT 28.11.2011 N 337-®3. [interaktyvus]. [zifiréta 2012 m.
balandzio 10 d.] Prieiga per interneta:< http://www.consultant.ru/popular/bankrupt/58 1.html#p408>
[ziGiréta 2012 m. balandzio 10 d.].

193 Cit. op. 21, 855 str.

62


http://www.arbitr-hmao.ru/dogovori-podryada/garantiynie-uderzhaniya-pri-podryadnich-otnosheniyach-v-stroitelstve
http://www.arbitr-hmao.ru/dogovori-podryada/garantiynie-uderzhaniya-pri-podryadnich-otnosheniyach-v-stroitelstve
http://www.consultant.ru/document/cons_s_1E08049C0D057C2EBB55651E440897BED5297492440D2D7C1BF9105E23C74950/
http://www.consultant.ru/popular/bankrupt/58_1.html#p408

Apibendrinant buty galima teigti, jog generalinio rangovo ir rangovo bankrotas
sukelia neigiamas pasekmes uzsakovo teisétiems lukesCiams, tuo tarpu subrangovo ar
statybos produkty pardavéjo/tiekéjo bankrotas uzsakovo atzvilgiu neturi jokiy teisiniy
pasekmiy. Manytina, kad istatymy leidéjui biitina apsvarstyti priemones, galinCias

uztikrinti ir posutartiniy isipareigojimy tinkama jvykdyma.
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ISVADOS

Garantinis isipareigojimas galioja tam tikra istatymo ar sutarties nustatyta laika,
t.y. garantinj termina. Tiek Lietuvos, tiek Rusijos civiliniuose istatymuose
nekonkretizuota statybos rangos darbuy garantinio termino savoka kaip teoriné
kategorija. Abiejy valstybiy jurisprudencijoje vienareik§miskai reikalaujama, kad
apibréztas statybos rangos darbu kokybés garantijos determinanty turinys biity kaip
bazinis statybos rangos garantiniy terminy orientyras praktinio interpretavimo bei
taikymo atveju.

Lietuvos LTSR ir Rusijos TSRS 1964 m. kodifikuoti istatymai tiesiogiai nenurodé
statybos rangos garantiniy terminy bei juy trukmés. Zidrint i§ istorinés
perspektyvos, galimybé kalbéti apie normas, reglamentuojancias statybos rangos
garantinius terminus, atsirado tik pasikeitus ekonominei santvarkai ir Lietuvai
peréjus prie rinkos ekonomikos, kadangi tarybiniu laikotarpiu, nesant privacios
nuosavybes, statybos rangos santykiai buvo apriboti valstybés kontrole.
[Sanalizavus Lietuvos statybos rangos santykiuy raida, pasakytina, kad Siuo metu
statybos rangos garantinius terminus nustato tiek LR CK, tiek S| bei STR. Nors
civilinés teisés sistemoje itvirtintas bendrasis teisés principas: lex non cogit ad
impossibilia — istatymas nereikalauja to, kas nejmanoma, - taCiau minéty istatymy
tarpusavio nesuderinamumas, vartojamy savoky neapibréztumas, leidzia jvairiai
aiskinti jy normy turinj ir dviprasmiskai suvokti teisinio reguliavimo ribas. Normy
konkurencija sunkina teisés normy taikyma, mazina ju efektyvuma, nes jstatymu
terminai ar sakiniy formuluotés yra ne itin tikslas.

ISnagrinéjus rangos ir pirkimo-pardavimo sutartis darytina iSvada, kad minéty
sutarciy garantiniai terminai tiek Lietuvos, tieck Rusijos civiling€je teis¢je yra Zymiai
trumpesni nei statybos rangos darby. Todé¢l yra biitina teisingai kvalifikuoti tarp
sutarties Saliy susiklosCiusius santykius.

Lyginamuoju aspektu apzvelgus abiejy valstybiy statybos rangos darby garantiniy
terminy realizavimo ir taikymo praktika darytina iSvada, kad pagal iSanksting
gin¢o ne teisme nagrin¢jimo tvarka reikalaujama, jog rangovas galéty tinkamai
tvykdyti savo garanting pareiga, t.y. patenkinti uzsakovo reikalavima. Visy pirma
uzsakovas privalo jvykdyti savo pareiga, t.y. savo pretenzija dél darby defekty
privalo pareikSti per sutartyje ar jstatymuose nustatyta terming, o jeigu toks

nenustatytas, - per protinga termina.
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6. Uzsakovui garantinio termino metu aptikus darbuy rezultato defektus, rangovui
atsiranda atsakomybé dél darby kokybés. Rangovas gali: sutinkti su trikumais bei
juos neatlygintinai paSalinti arba pateikti irodymus, kad defektai atsirado ne dél jo
kaltés ir todél nesutikti su reikalavimu, arba nesutikti su trilkumais, neirodzius ju
atsiradimo priezasciy, nepriklausanc¢iy nuo rangovo darby. ISnagrinéjus statybos
proceso dalyviy atsakomybés aspektus pasakytina, jog nustacius statinio defektus,
rangovo atsakomybei reikSminga kiekvienu konkreciu atveju nustatyti defekty
atsiradimo priezastis ir sieti Sias priezastis su atsakingy uz defektus subjekty
neatliktais ar netinkamai atliktais veiksmais. Rangovas atsako uz defektus, jeigu
neijrodo istatyme numatyty jo atsakomybe Salinanciy aplinkybiy.

7. Lietuvoje imperatyvi jstatymo formuluoté nurodo uZsakovo veiksmy autonomijos
ribas. Pasinaudoti istatymo apsauga d¢l trukumuy leidziama tik per istatymo
nustatyta ieSkinio senaties termina, kuris statybos rangos darby atveju yra
sutrumpintas.

8. Generalinio rangovo ir subrangovo bankrotas sukelia neigiamas pasekmes
uzsakovo teisétiems likes¢iams. Likvidavus juridini asmeni, uzsakovui nebelieka
galimybés realizuoti garantinio isipareigojimo, kadangi abiejy valstybiy teisés

aktai nenumato bankroto galimybés apribojimy esant garantiniam terminui.
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isakymu Nr. 622. Valstybés zinios, 2002-12-18, Nr. 119-5372;

. Lietuvos Respublikos Aplinkos ministro jsakymas 1999 m. rugpjicio 18 d. Nr. 260

,,Deél tarptautines inzinieriy (FIDIC) leidiniy taikymo. Informaciniai pranesimai,
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Ne BD-558/15. [interaktyvus]. [ziGréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per
interneta:<http://txt.g-ost.ru/2/2908/> [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.];

TSRS Ministry Tarybos 1986 m. gruodZio 26 d. nutarimas ,,Dél Kapitalinés rangos
sutarciy taisykliy“ Nr. 1550, Vyriausybés Zinios, 1987, Nr.: 5 -35;
CHull 3.01.01-85. Opeanusayus cmpoumenvHo2o npouzgoocmea. loccTpoit

CCCP, 1985.

Specialioji literatiira

2.1. Monografijos, vadovéliai, komentarai ir kiti leidiniai

1.

BOPUCOB, A. b. Kommenmapuii x epadxcoanckomy Kooekcy Poccuiickoii

@Dedepayuu. Mocksa: Kamkusiii mup, 2003;
67


http://www.infotrek.ru/topb_g/raz2_1026.html
http://txt.g-ost.ru/2/2908/

10.
11.

12.
13.

14.

BPATMHCKHWM, M. W.; BUTPSIHCKHWH, B. B. Joecosopnoe npaso. 111 T.
Mocksa: Craryt, 2005;

BPATMHCKUM, M. U.; BUTPSIHCKUM, B. B. Kommenmapuii k epascoanckomy
kooexcy Poccutickoti @edepayuu. Mocksa: Kawxknsrii mup, 2003;

Dabartineés lietuviy kalbos zZodynas [interaktyvus]. [Ziliréta 2012 m. balandzio 10
d.] Prieiga per interneta: <http://dz.lki.lt/get/107862/> [zitréta 2012 m. balandzio
10 d.];

FIDIC geltonoji knyga ,,Rangovo projektuojamy statybos ir inzinieriniy darby,

elektros ir mechanikos jrenginiy sutarties sqlygos “, Lietuvos statyby projektavimo

mstitutas, 2003;

. KUCINSKAS, L.; PAKALNISKIS V.; RASIMAVICIUS P. et al. Tarybiné

civiliné teise. T.2. Vilnius: Mintis, 1988;

MIKELENAS, V.; VILEITA, A.; TAMINSKAS, A. Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso komentaras. Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2001.
MITKUS, S. Statybos rangos sutartis: teorija ir praktika. VI Registry centras,
2010;

MITKUS, S. Statybos teisé: vadovélis. Vilnius: Technika, 2002;

MITKUS, S. Statybos teisés terminy Zodynas. Vilnius: Eugrimas, 2006;
CYXAHOB, E. A. I'paxcoancroe npaso. I Tom, 1l Tom,. I1I Tom, Mocksa: Wolters
Kluwer, 2007;

UFF, J. Construction law. 9 Med. London: Sweet & Maxwell, 2005;

BAJISIBUHA, E. 10.; ETOPOB, /1. H., et al. I pasxcoarnckoe npaso. T. 2, Mocksa:
[Ipocnexr;

VITKEVICIUS, V., et al. Tt arybiné civiliné teise. 11 dalis. Vilnius: Mintis, 1977.

2.2. Moksliniai straipsniai ir publikacijos

1.

4.

KLIMAS, E. Pareigos bendradarbiauti principas, §io principo taikymas ir reikSmeé
statybos rangos sutartiniuose teisiniuose santykiuose. Daktaro disertacija (VU).
Socialiniai mokslai, teis¢ (01 S). Vilnius, 2011;

KLIMAS, E. Statybos rangos teisiniy santykiy vystymosi tendencijos Lietuvoje.
Justitia. 2009, Nr. 2(72);

MIKELENAS, V. Interpretacinis Zaismas, arba kaip kurti teisg be parlamento.
Jurisprudencija. 2009. Nr. 2(116);

MIKELENAS, V. Susipazinkime. Naujojo LR CK projektas. Justitia, 4(4), 1996;

68


http://dz.lki.lt/get/107862/

MITKUS, S.; CIBULSKIENE, R. Statybos rangos sutartys: kvalifikavimo
problemos. Teise, 2009 (70);

MIZARAS, V. Pirkimo—pardavimo sutartiniy santykiy reguliavimas Civiliniame
kodekse. Justitia, 2003 Nr. 6 (48);

SAUKALIENE, K. Statybos defektai ir uzsakovo atsakomybés uz juos problemos.
Socialiniy moksly studijos. 2010, 2(6);

SELELIONYTE-DRUKTEINIENE, S. Sutartiné-deliktiné atsakomybe. Justitia,
2008. Nr. 1(67);

TRINKUNIENE, E. Statybos rangos sutaréiy vertinimo sprendimy paramos
sistema internete. Daktaro disertacija, Technologijos mokslai, statybos inzinerija

(02T), Vilnius, 2006.

2.3. Elektroniniai straipsniai

1.

AYODEIJI, S. O. Defect Liability Period: Employer’s Right and Contractor’s
Liabilities Examined The Construction, Building and Real Estate Research
Conference of the Royal Institution of Chartered Surveyors. [interaktyvus]. [Ziliréta
2012 m. balandzio 10 d.] Paris, 2-3 September 2010, Prieiga per interneta:
<http://www.rics.org/site/download feed.aspx?fileID=8003 &fileExtension=PDF>
[ziGréta 2012 m. balandzio 10 d.];

FRIEDLANDER, M. C. Contractors’ Construction Warranties. [interaktyvus].

[zitréta 2012 m.  balandzio 10 d.], Priciga per interneta:
<http://www.schifthardin.com/.../contractors_construction...>[ziGréta 2012 m.

balandzio 10 d.];

GLOVER, J. FIDIC an overview: the latest developments, comparisons, claims
and a look into the future [interaktyvus], [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga
per interneta: <http://www.fenwickelliott.com/files/Arbitration%207%20-
%20FIDIC%?20an%200overview.pdf> [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.];

GLOVER, . Liability for Defects in Construction Contracts - who pays and how

much? [interaktyvus] [ZiGréta 2012 m. balandZio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.fenwickelliott.co.uk/files/Liability%20for%20Defects%20in%20Con

struction%20Contracts.pdf> [Zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.];
ISA, H. M., et al. Learning from Defects in Design and Build Hospital Projects in
Malaysia. In International Conference on Social Science and Humanity IPEDR.

[interaktyvus]. vol.5 (2011), [ziiréta 2012 m. balandzio 10 d.] Prieiga per

69


http://www.rics.org/site/download_feed.aspx?fileID=8003&fileExtension=PDF
http://www.schiffhardin.com/.../contractors_construction
http://www.fenwickelliott.com/files/Arbitration%207%20-%20FIDIC%20an%20overview.pdf
http://www.fenwickelliott.com/files/Arbitration%207%20-%20FIDIC%20an%20overview.pdf
http://www.fenwickelliott.co.uk/files/Liability%20for%20Defects%20in%20Construction%20Contracts.pdf
http://www.fenwickelliott.co.uk/files/Liability%20for%20Defects%20in%20Construction%20Contracts.pdf

10.

11.

II1.

interneta: <http:/www.ipedr.com/vol5/no1/51-H00116.pdf> [zitréta 2012 m.
balandzio 10 d.];
McNAIR, D. Defects liability period - an introduction. In International Best

Practice in Project and Construction Agreements [interaktyvus]. Article 6, March,
2012. [zioréta 2012 m. Dbalandzio 10 d.]. Prieiga per interneta:
<http://www.dlapiper.com/files/Publication/b5e85657-2198-4610-9521-
6e38c76ed6ca/Presentation/PublicationAttachment/841d4e97-4d2f-4d0a-bbb4-

17¢7222ce08e/international-best-practice-projects-construction-march-2012.pdf>
[ziGréta 2012 m. balandzio 10 d.];
OYEDELE, O. How to Manage Construction Defects [interaktyvus] [Zitréta 2012

m. balandZio 10 d.]. Prieiga per interneta:

<http://www.scitopics.com/How_to_Manage Construction Defects.html> [Zitréta
2012 m. balandzio 10 d.];

OBUMHHUKOB, WU. T., et al. IIpobaemovl eapanmutinozo cpoxka 6 ompaciu
mpancnopmuozo cmpoumenvcmea [interaktyvus] [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.]

Prieiga  per interneta:  <http:/www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-

garantiynogo-sroka.html> [ZiGiréta 2012 m. balandzio 10 d.];

STEPHES, J., et al. Use of the perfomance based warranties on roadway
construction projects [interaktyvus] [zitiréta 2012 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per
interneta:

<http://www.mdt.mt.gov/other/research/external/docs/research_proj/overlay/final

report.pdf> [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.];

TAIN, D. FIDIC: Key risks for the Employer under the Red Book, Yellow Book
and Silver Book [interaktyvus] [ziGréta 2012 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per
interneta: <http://construction.practicallaw.com/1-422-4798%#top> [Zzitréta 2012 m.
balandzio 10 d.];

XKYUKOBA, H. [ocosop cmpoumenvnozo noopsaoa: eapanmus Kaiecmeda u
eapanmutinbiti cpok [interaktyvus] [zitréta 2012 m. balandzio 10 d.]. Prieiga per
interneta: <http://www.expert74.com/nomer.php?art=374> [ziuréta 2012 m.
balandzio 10 d.].

Praktiné medziaga

3.1.Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas

70


http://www.ipedr.com/vol5/no1/51-H00116.pdf
http://www.dlapiper.com/files/Publication/b5e85657-2f98-4610-9521-6e38c76e46ca/Presentation/PublicationAttachment/841d4e97-4d2f-4d0a-bbb4-f7c7222ce08e/international-best-practice-projects-construction-march-2012.pdf
http://www.dlapiper.com/files/Publication/b5e85657-2f98-4610-9521-6e38c76e46ca/Presentation/PublicationAttachment/841d4e97-4d2f-4d0a-bbb4-f7c7222ce08e/international-best-practice-projects-construction-march-2012.pdf
http://www.dlapiper.com/files/Publication/b5e85657-2f98-4610-9521-6e38c76e46ca/Presentation/PublicationAttachment/841d4e97-4d2f-4d0a-bbb4-f7c7222ce08e/international-best-practice-projects-construction-march-2012.pdf
http://www.scitopics.com/How_to_Manage_Construction_Defects.html
http://www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-garantiynogo-sroka.html
http://www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-garantiynogo-sroka.html
http://www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-garantiynogo-sroka.html
http://www.bridgeart.ru/article/law/235-problemy-garantiynogo-sroka.html
http://www.mdt.mt.gov/other/research/external/docs/research_proj/overlay/final_report.pdf
http://www.mdt.mt.gov/other/research/external/docs/research_proj/overlay/final_report.pdf
http://construction.practicallaw.com/1-422-4798#top
http://www.expert74.com/nomer.php?art=374
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teismy sprendimy motyvy suraSymo ir skelbimo, sprendimo uz akiy, taip pat del

apeliacijos®. Valstybés zinios. 2006, Nr. 102-3957.

3.2.Lietuvos Auks$éiausiasis Teismas

1.

10.

11.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. geguzés 29 d.
nutartis c.b. Klaipédos miesto apylinkés vyriausiojo prokuroras ir AB ,,Klaipédos

keliai“ v. UAB ,,Irvaja“, Nr. 3K-3-729/2002, kat. 47.3;

. Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2002 m. birzelio 5 d.

nutartis c.b. AB ,,Miras“ v. AB firma ,,Viti*“, Nr. 3K-3-827/2002, kat. 47.3; 94.5;
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Lietuvos Respublikos teismy praktikos, taikant
ieSkinio senatj reglamentuojancias jstatymy normas, apibendrinimo apzvalga,
2002-12-20, Nr. A2-18;

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2003 m. birzelio 18 d.
nutartis ¢.b. UAB ,,Elsana*” v. UAB ,,Vilstarem* tretysis asmuo UAB ,,Giedra*,
Nr. 3K-3-733/2003, kat. 47.3;

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. geguzés 5 d.

nutartis c.b. UAB ,,Silda* v. UAB ,, Zvaizdré “, Nr. 3K-3-306/2004, kat. 47.3;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2004 m. lapkricio 29 d.
nutartis c.b. AB ,, PanevéZio statybos trestas“ v. UAB AK ,,Aviabaltika “, Nr. 3K-3-
652/2004, kat. 47.3;

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2004 m. gruodzio 22 d.
nutartis c.b. /I ,,Egistena“ v. AB ,,Hermis investicija“, Nr. 3K-3-685/2004, kat.
47.3;

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. kovo 30 d.
nutartis c.b. S. J. v. G. A.,, Nr. 3K-3-207/2005, kat. 52.1; 52.2.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. birzelio 8 d.
nutartis c.b. AB ,,Viti“ v. UAB ,,Stiebas*, Nr. 3K-3-334/2005, kat. 52.3.

Lietuvos AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. liepos 11 d.
nutartis ¢.b. E. M. v. UAB ,,Mindija*“, Nr.3K-3-371/2005, kat. 52.3; 121.11.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. rugséjo 12 d.
nutartis c.b. UAB ,,Lemora‘ v. UAB ,,Pergamas*, Nr. 3K-3-394/2005, kat. 35.4;
36.1;45.12; 114.4; 114.11.
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20.
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nutartis c.b. A.Stankovskienés I] v. UAB, Abuva“, Nr. 3K-3-538/2005, kat. 24.2;
52.3;

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. sausio 17 d.
nutartis c.b. TUB ,,Be priekaisty” v. UAB ,,Molesta*, Nr. 3K-3-543/2006, kat.
52.3.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy bylu skyriaus 2007 m. vasario 13 d.
nutartis ¢.b. O. Z. ir V. Z. v. UAB ,, Prieny langai “, Nr. 3K-3-43/2007, kat. 36.3;
Vartotojy teisiy apsauga vartojimo sutartiniuose santykiuose: teisinio reguliavimo
ir teismy praktikos apzvalga, 2009-03-24, A-1.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. liepos 17 d.
nutartis c.b. A.G v. A.S, Nr. 3K-3-396/2008, kat. 36.1; 44.5.1; 52.3;

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2007 m. spalio 5 d. nutartis
c.b. UAB,,Parama“ v. UAB ,,Klaipédos keliai*, Nr. 3K-3-484/2007, kat. 52.3;
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2008 m. grudzio 9 d.
nutartis c.b. AB ,,Laugina‘“ v. UAB ,,Agaras“, Nr.3K-3-371/2008, kat. 52.3.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. kovo 17 d.
nutartis c.b. UAB,, Liuks“ v. UAB ,,Pineka*, Nr. 3K-3-128/2009, kat. 44.5.1; 52.3;
52.4.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. spalio 16 d.
nutartis ¢.b. UAB,, Universali arena“ v. UAB ,,Sofritas“, Nr. 3K-3-431/2009, kat.
47.3.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2009 m. gruodzio 1 d.
nutartis ¢.b. AB If P&C Insurance AS v. UAB ,,[rengimas*, Nr. 3K-3-516/2009,
kat. 44.2; 52.3; 54.1; 114.4; 114.11 (S);

Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2010 m. rugsé¢jo 27 d.
nutartis ¢.b. UAB ,,ZVC* v. UAB,, Pineka“, Nr. 3K-7-262/2010, kat. 20.3.3; 42.8;
52.3;

. Lietuvos AuksSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. birzelio 1 d.

nutartis ¢.b. UAB , Hronas“ v. UAB ,,Molesta”, Nr. 3K-3-262/2011, kat. 52.1;
52.2.
Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus 2011 m. lapkri¢io 10 d.
nutartis c.b. UADB ,,Seesam Lietuva“ v. UAB ,,Yglé”, Nr. 3K-3-448/2011, kat.
95,3.
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3.3. Lietuvos apeliacinis teismas

1.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2005 m. kovo 10 d. nutartis
c.b. AB , ,Pozeminiai darbai* v. UAB ,,Pozeminiai tinklai“, Nr. 2A-151/2005, kat.
119.1.

Lietuvos apeliacinio teismo Civiliniy byly skyriaus 2006 m. gruodzio 27 d.
sprendimas c¢.b. S.K. v. UAB ,,Kamintras*, L.S., Nr. 2A-288/2006, kat. 42.9, 42 .4,
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SANTRAUKA

Darbe vadovaujantis teisés norminiais aktais, teisés doktrina ir teismy praktika
lyginamuoju aspektu analizuojami Lietuvos Respublikos ir Rusijos Federacijos teisiniy
sistemy statybos rangos darby garantiniy terminy teoriniai ir praktiniai aspektai.

Pirmojoje darbo dalyje nagrinéjami bendrieji garantinio termino teoriniai aspektai.
Tiriami konkretlis statybos rangos darby garantiniy terminy klausimai: trukmé,
skai¢iavimo taisyklés bei eigos pradzios momentas, atskleidziama Siy aspekty
problematika, pateikiami alternatyvis problemy sprendimo variantai. Taip pat Sioje dalyje
analizuojami normatyviniai ir nenormatyviai teisés aktai, reglamentuojantys statybos
rangos darby garantinius terminus, jy retrospektyva.

Antroje darbo dalyje aptariami rangos ir pirkimo-pardavimo sutartiniai institutai,
kuriems taip pat biidingi skirtingi nei statybos rangos darbuy garantiniai terminai, juy
trukme, skaiciavimo taisyklés bei eigos pradzios momentas. Darbe aiSkinama pagrindiné
Sty sutarciy kvalifikavimo problematika.

TreCiojoje struktiringje dalyje nagrinéjami statybos rangos darbuy garantiniy
terminy praktinio taikymo pagrindiniai klausimai. Atskirai aptariami statybos proceso
dalyviy atsakomybés pagrindai bei salygos, irodiné¢jimo nastos paskirstymo specifika.
Pabaigoje analizuojamas ieSkinio senaties terminas, jo pradzios momentas esant
garantiniam terminui ir statybos rangos darby garantiniy terminy realizavimas bei teisinés

pasekmés esant juridinio asmens bankrotui.
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SUMMARY

Warranty Period for Construction Work: Comparative Aspects

The purpose of this work is by means of regulatory documents, legal doctrine and court
practice when applying comparative aspects, to analyse theoretical and actual warranty
term/period in legal systems of the Republic of Lithuania and the Russian Federation for
the construction work contracts.

The first part of the thesis covers analysis of general aspects of the warranty period
(term). The actual following items for warranties in contracted construction works, such
as: term, rules establishing computation of duration, commencement date are investigated,
in addition to that, the alternative problem solution methods are presented. In this part
also, normative and non-normative regulatory documents governing the warranty terms
for constructional contracts and their retrospective are analysed.

The second part of the thesis is focused on the institutes of purchase contracts,
which are subject to different warranty conditions, duration, rules of warranty period
computation, commencement date than those stipulated in construction contracts. The
problematic aspects for qualification of these contracts are analysed.

The third part deals with the key issues of practical application of the warranty
period for construction contracts. Outlined are the basics and conditions of the
responsibilities of the process members, as well as the particularities of their responsibility
distribution. The work is concluded with analysis of claim submittal time limits, its
commencement during the warranty period and realization of warranty period, including

legal consequences in the event of bankruptcy of a legal person.
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