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Ivadas

Temos aptarimas. Lietuvos ir Lenkijos valstybiy santykiai tarpukariu, kaip ir daugelio to
meto kaimyniniy Europos valstybiy santykiai, buvo jtempti ir sudétingi. Tiesa jie buvo savaip
ypatingi ir unikaliis. Unikalumas pasireiské jau vien tuo, kad konstituciné Lietuvos sostiné faktiSkai
beveik visa nepriklausomybés laikotarpj priklausé Lenkijai. Trumpam nesutarimus dél Vilniaus
krasto buvo iSsprendusi 1920 m. spalio 7 d. pasiraSyta Suvalky sutartis. Taciau jai nespéjus
jsigalioti, konflikta atnaujino neteiséti Liucijano Zeligovskio vadovaujamy daliniy karo veiksmai.
Po Suvalky sutarties sulauZymo ir Vilniaus miesto su jo apylinkémis okupavimo buvo oficialiai
nutraukti Saliy tarpusavio diplomatiniai santykiai. [tampa tarp valstybiy politiky neatsltigo iki pat
ivykiy kulminacijos, kai 1938 m. kovo 19 d. Lietuva buvo priversta priimti Lenkijos ultimatuma ir
atnaujinti diplomatinius santykius. Kita vertus, Vilniaus kraSto priklausomybés likimas buvo
nulemtas 1939 m. spalio 14 d. seimui ratifikavus sutartj tarp SSRS ir Lietuvos valstybiy, pagal
kurig Vilniaus krasStas atiteko Lietuvai.

Pasibaigus I — jam pasauliniam karui tuometiné Lenkijos vadovybé sieké atkurti savo valstybe
buvusios Abiejy Tauty Respublikos teritorijos ribose ar bent jau etniniy Zemiy, kuriose gyventojy
daugumag sudaro lenkai, pagrindu. Tokia pozicija nebuvo priimtina Lietuvai. Kadangi vienu atveju ji
apskritai prarasty savo suverenitetg ir valstybingumg, o kitu — netekty savo istorinés sostinés
Vilniaus, kurioje tuo metu didele dalj gyventojy sudaré lenkai. Nors beveik visi tuo metu tiek
Lenkijos tiek Lietuvos turéti duomenys apie demografine padétj kraSte buvo ginCytini ir nebuvo
visiSkai aiSku ar Sis regionas taip smarkiai polonizuotas kaip tai noréjo parodyti lenkai.

Kova tarp valstybiy diplomatinémis ir politinémis priemonémis vyko iki pat Antrojo
pasaulinio karo pradZios. Vilniaus kraSto atsisakyti nenoréjo nei viena pusé ir, balansuodamos ant
karinio konflikto slenksCio, dél jo bylinéjosi tarptautinése institucijose. Abiejy Saliy politikai
nevengé provokaciniy veiksmy kaimyninés valstybés atZvilgiu, taciau Lenkija, turédama karinés
jégos persvarg tai daré Zymiai atviriau ir daZniau. Tai atsispindi to meto oficialiy valstybiniy
dokumenty turinyje, valstybés veikéjy vieSuose pasisakymuose bei Ziniasklaidoje.

Lietuva ir Lenkija ieSkojo sajungininky didZiyjy Europos valstybiy tarpe, taip jtraukdamos j
savo konflikta savy interesy turinCias treCigsias Salis. Lietuvos konfliktas su Lenkija dél Vilniaus
krasto kenké politiniam stabilumui regione. Sj gin¢q iSspresti taikiai buvo suinteresuotos Antantés
Salys. Jos sieké, kad Lietuva kartu su Lenkija suvienytas politines bei karines pajégas nukreipty
prieS bolSevikus. Susivienijusios Sios valstybés turéjo tapti apsauginiu kordonu, skirianciu Soviety

Rusijg nuo Vakary Europos Saliy. Tac¢iau daugiausiai naudos i$ Sio konflikto turéjo Vokietija ir



Soviety Sajunga, kurios be didesnio pasiprieSinimo okupavo teritoriniy pretenzijy suprieSintg
regionag.

Lenkijos ir Lietuvos santykiy tarpukariu problema buvo pradéta tyrinéti dar Pirmosios
Lietuvos Respublikos istoriografijoje ir tesési per visa sovietinés okupacijos laikotarpj. Po 1990 m.
postsovietinéje erdvéje dirbusiems istorikams atsirado galimybé savo darbuose iSvengti
marksistinés ideologijos taikymo ir objektyviau vertinti savo tyrinéjimy objektus. Per daugiau nei
du deSimtmecius lietuviy ir lenky istoriografijoje buvo paraSyta daug moksliniy darby skirty
Lenkijos ir Lietuvos santykiy analizavimui. Juose istorikai remdamiesi naujai publikuotais
dokumentais ir atsikrate angaZzuotumo keité sovietiniu laikotarpiu suformuotus istorinius
stereotipus. Sig istoriografine kryptj Zymus lietuviy istorikas Algimantas Kasparavicius taikliai yra
jvardines kaip ,revizionistine“. Lenky istoriografijoje A. Kasparaviciaus ekvavilentu galima laikyti
KSistofa Buchovskj (Krzysztof Buchowski). Taciau vis dar iSlieka prieSprieSa tarp vadinamyjy
Hrevizionistinés“ ir ,tradicinés®“ krypties (kuriai galima priskirti Algimantg Liekj, Liudg Truska,
Zenong Butky) istoriografiniy vertinimy. Lenky istoriografijoje Zymiausiu ,tradicinés®
istoriografijos atstovu laikomas Piotras Losovskis (Piotr tossowski), nors naujausiuose savo
darbuose istorikas taip pat yra linkes j revizionistinj istoriniy jvykiy vertinima.

Siems naujiems tyrimams analizuoti reikalinga nauja sintetiné moksliné —
istoriografiné studija, iSskiriant pagrindines pozicijas, jy skirtumus ir i$ jy iSplaukiancias iSvadas.

Istoriografija ir Saltiniai. Rasant $j darba, buvo naudotasi moksline literatiira ir publikuotais
Saltiniais, kuriy dalis paskelbta internetinéje erdvéje.

Nagrinéjant Lietuvos ir Lenkijos teritoriniy pretenzijy iStakas, daug aktualios darbui
informacijos galima aptikti Vytauto Merkio knygoje ,,Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje
1798-1917 m.“!. Monografijoje autorius pateikia visus XIX-tame ir XX-to amZiaus pradZioje
Vilniuje ir jo apylinkése atlikty gyventojy suraSymy duomenis. Jais remiantis, analizuojamas
regioninis demografinis klausimas bei etninis gyventojy pasiskirstymas Vilniaus vyskupijoje.

Analizuojant prezidento A. Smetonos uZsienio politikos prioritetus ir jo asmenybés
itaka Pirmosios Lietuvos Respublikos diplomatijai daug informacijos pateiké Alfonso Eidinto
monografija ,Lietuvos Respublikos prezidentai“’. Renkant medZiaga apie A. Smetona, jo kaip
valstybés vadovo uZsienio politika, naudotasi ir kito ,tradicinés“ istoriografinés krypties atstovo
Liudo Truskos knyga ,,Antanas Smetona ir jo laikai‘’.

Tyrinéjant 1920 m Liepos ménesio 12 d. pasiraSytos Taikos sutarties tarp Lietuvos

Respublikos ir Soviety Rusijos sudarymo aplinkybes ir pasekmes, daugiausiai buvo remtasi Ceslovo

! Merkys V., Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1798-1917m., Vilnius, 2006.
? Eidintas A., Lietuvos Respublikos prezidentai, Kaunas, 1991.
% Truska L., Antanas Smetona ir jo laikai, Vilnius, 1996.



LaurinaviCiaus darbu ,,Lietuvos — Soviety Rusijos Taikos sutartis“*

. Rasant darbg buvo naudotasi ir
kitomis Sio lietuviy istoriko publikacijomis, skirtomis Lietuvos geopolitinés padéties ir diplomatijos
analizei. Istoriografinéje studijoje yra remtasi $iais mokslininko darbais: ,,Politika ir diplomatija“®,
»Geopolitikos ir demokratijos dilema: moderniosios Lietuvos uZsienio politika ir Steigiamasis
Seimas, 1920—1922 mety parlamentiné patirtis: sprendimy politika, tikslai"®. Taip pat C.
Laurinaviciaus straipsniu ,,Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, kuris yra
paties autoriaus sudaryto moksliniy straipsniy rinkinyje ,,Suvalky sutartis: faktai ir interpretacijos.

Umowa Suvalska: fakty i interpretacje®”’

. Renkant informacijq apie tarpukario Lietuvoje ministru
pirmininku buvusj Augusting Voldemara ir jo vesta uZsienio politika, naudojausi C. Laurinaviciaus
darbu ,,Augustino Voldemaro uZsienio politika ir Lietuvos geopolitika 1927 — 1929 m. »®

Prie Lenkijos ir Lietuvos santykiy tarpukariu tyrimy daug prisidéjo ir Z. Butkus.
Sintetinéje mokslinéje studijoje tyrinéjant uzZsienio valstybiy pozicija dél Lietuvos ir soviety (1920
m. Taikos ir 1926 m. Nepuolimo) sutar¢iy pasiraSymga informatyviai vertinga buvo monografija
,Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919-1929 m.“’ Siame savo darbe autorius nagrinéja dvisalius
Lietuvos — Latvijos santykius, taciau atsiZvelgdamas j bendra tarptautinj politinj tiriamo laikmecio
konteksta analizuoja ir treCiyjy Saliy (tokiy kaip Lenkija ir SSRS) jtaka maZyjy Baltijos valstybiy
santykiams. ReikSmingi studijai buvo ir kiti du istoriko darbai, moksliniai straipsniai ,,Jei opozicija
gauna parama i3 kitur“®, kuriame nagrinéjama tarpukario tautininky partijos rysiai su sovietais, bei
,Kodél Vilnius atiteko Lenkijai 1919-1920 m.?“!!, taip pat analizuojamos Lietuvos ir Lenkijos
kovos dél Vilniaus kraSto detalés 1919 — 1920 mety bégyje.

Nagrinéjant 1926 m. Lietuvos ir Soviety Sajungos Nepuolimo sutarties reikSme
Lietuvos ir visos tuometinés Europos politikoje svariausia buvo Algimanto Kasparaviciaus
monografija ,,Didysis X Lietuvos uZsienio politikoj*'? Sioje mokslinéje studijoje ,revizionistinés®
istoriografijos krypciai priskiriamas mokslininkas, analizuoja 1926 m. Lietuvos ir Soviety Sajungos
Nepuolimo sutarties sudarymo prieZastis ir reikSme. Remdamasis tuo metu tik tapusiais prieinamais

Rusijos archyvo dokumentais pateikia daug naudingos informacijos apie Vilniaus — Maskvos —

4 Laurinavi¢ius C., Lietuvos — Soviety Rusijos Taikos sutartis, Vilnius, 1992.

® Laurinavic¢ius C., Politika ir diplomatija, Vilnius, 1997.

¢ Laurinavicius C., Geopolitikos ir demokratijos dilema: moderniosios Lietuvos uZsienio politika ir Steigiamasis
Seimas, 1920—1922 mety parlamentiné patirtis: sprendimy politika, tikslai, Vilnius, 2000.

7 Laurinavic¢ius C., Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, Suvalky sutartis: faktai ir
interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavic¢ius C., Vilnius, 2013, p. 70.

® Laurinavic¢ius C., Augustino Voldemaro uZsienio politika ir Lietuvos geopolitika 1927 — 1929 m., Vilnius, 2006.
® Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 m., Vilnius, 1993.

10 Butkus Z., Jei opozicija gauna paramg i$ kitur?, Kultiiros barai, 1995.

! Butkus Z., Kodél Vilnius atiteko Lenkijai 1919 — 1920 m., Vilniaus klausimas Lietuvos Respublikos diplomatijoje
(1918 — 1940 m.) IV mokslinés konferencijos medZiaga, sudaryt. A. Veilentiené, Kaunas, 2003.

12 KasparaviCius A., Didysis X Lietuvos uZsienio politikoje, Vilnius, 1926.



VarSuvos Vyriausybiy politinio trikampio diplomatinius niuansus. Apie papildoma minétos
sutarties slapta protokola A. Kasparaviius raso savo straipsnyje, Kauno ir Maskvos
»dZentelmeniSkas polonezas VarSuvai“ (1926-1936)". Naudinga istoriografinei studijai buvo ir
monografija pavadinimu ,,Lietuva 1938-1939 m. Neutraliteto iliuzijos“!. Sioje knygoje autorius
detaliai tyrinéja sudétingiausia Pirmos Lietuvos Respublikos gyvavimo laikotarpj kurio metu
Lietuva neteko dalies savo teritorijos ir nesugebéjo iSsaugoti valstybingumo. Labai jdomios
informacijos darbui suteikeé internete rastas straipsnis su istoriko A. Kasparaviciau interviu, kuriame
aptariama Lietuvos nepriklausomybeés niuansai XX a. pradZioje'.

Apie Vilniaus kraSto klausimgq tarptautiniame kontekste daug informacijos suteiké Gintauto
Vilkelio monografija ,,Lietuvos ir Lenkijos santykiai Tauty Sgjungoje“'®. Knygoje taip pat raSoma
apie to meto didZiyjy Europos valstybiy politiky pozitirj | Lietuvos ir Lenkijos teritorinj konflikta.
Pirmosios Lietuvos Respublikos diplomatijos peripetijos gana nuodugniai atskleidZiamos Vytauto
Zalio monografijoje ,Lietuvos diplomatijos istorija (19251940 )“'. Apie tarpukario Lietuvos
valstybés diplomatinius santykius su didZiosiomis Europos valstybémis fragmentiskai buvo
pasinaudota ir Reginos Zepkaités moksliniu veikalu. Siame darbe remiamasi R. Zepkaités
monografija ,,Diplomatija imperializmo tarnyboje“®.

Vertinga istoriografiniu poZitriu buvo ir ,Lietuvos Seimo istorija XX-XXI a.
pradzia“. Sioje trijy autoriy: jau minéto Liudo Truskos, Danutés BlaZytés — BauZienés ir Mindaugo
TamosSaiCio paraSytoje knygoje, iSsamiai apraSoma Lietuvos parlamento (Seimo) istorija kurioje
nemazai démesio skirta ir 1920 m. Taikos sutarCiai tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos™.
Istoriografinéje studijoje remtasi ir Zymaus istoriko Alfredo Seno (Alfred Erich Senn) moksliniu
darbu ,Lietuvos valstybés atkiirimas 1918-1920“%. Savo veikale A. Senas labai detaliai analizuoja
Pirmosios Lietuvos Respublikos valstybingumo jtvirtinimo laikotarpj. Apie 1918-1918 m.
laikotarpj Lietuvos istorijoje raSyta ir Girvydo Duoblio sudarytame straipsniy rinkinyje ,,XX

amzius: Lietuvos valstybingumo problemos*“?'.

13 Kasparavicius A., Kauno ir Maskvos ,,dZentelmeniSkas polonezas VarSuvai“ (1926-1936), Lietuvos diplomatija XX
amZiuje, sudaryt., Zalys V, Lopata R, Laurinavicius C.,
!4 Kasparaviius A., Lietuva 1938 — 1939 m. Neutraliteto iliuzijos, Vilnius, 2010.

15 Grigolyté R., Vasario 16 — osios Lietuva: kokia ji buvo?, http://lzinios.lt/lzinios/Istorija/vasario-16-osios-lietuva-
kokia-ji-buvo-/173800 [prieiga per interneta Ziiréta 2014 02 16].

'¢ Vilkelis G., Lietuvos ir Lenkijos santykiai Tauty Sgjungoje, Vilnius, 2006.

17 Zalys V ., Lietuvos diplomatijos istorija (1925-1940 ), I t., Vilnius, 2007.

18 Zepkaité R., Diplomatija imperializmo tarnyboje, Vilnius, 1980.

19 Blazyté — BauZiené D, TamosSaitis M, Truska L., Lietuvos Seimo istorija XX—XXI a. pradZia, Vilnius, 2009.

%0 Senn A E., Lietuvos valstybés atkarimas 1918-1920, Vilnius, 1992.

2 Girvydas Duoblys., sudaryt., XX amZius: Lietuvos valstybingumo problemos, Vilnius, 1990.



http://lzinios.lt/lzinios/Istorija/vasario-16-osios-lietuva-kokia-ji-buvo-/173800
http://lzinios.lt/lzinios/Istorija/vasario-16-osios-lietuva-kokia-ji-buvo-/173800

Apie tarpukario Lietuvos uZsienio reikaly ministrus, S. Lozoraitj, A. Voldemarg ir J.
Purickj ir jy diplomatine veikla labai daug informacijos pateikia keturiy istoriky: Aldonos
Gaigalaités, Juozo Skiriaus, Algimanto Kasparaviciaus ir Audronés Veilentienés paraSyta knyga
,Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918-1940“*.

RaSant apie 1938 m. kovo 15 d. Lenkijos ultimatumq Lietuvai buvo remiamasi
Giedriaus Janausko moksliniu straipsniu ,Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir
Lietuvos visuomené“*. Autorius straipsnyje ne tik naujai paZvelgia j istoriografijoje nemaZai
tyrinéta jvykj, taciau remdamasis gausia archyvine medZiaga detaliai atkuria tiriamo laikotarpio
politinio elito ir visuomenés poZitirius j Lenkijos ultimatumo pateikima bei priémima.

Kaip vienas i$ radikaliausiy ,tradicinés® lietuviy istoriografijos atstovy pasirinktas
Algimantas Liekis. Istoriografinéje studijoje buvo remiamasi dviem lietuviy mokslininko darbais.
Dvejuose pirmuose* tomuose pavadinimu ,Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai“* (o paantraté
,Lenky skriaudy lietuviams apZvalga“), A. Liekis neatsisakydamas tarpukario ir sovietmecio
laikotarpiais susiformavusiy tradicijy kone demonizuoja Pilsudskio valdyta Lenkijq ir vienpusiskai
teigiamai vertina Soviety Sagjungos uZsienio politikg Lietuvos atzvilgiu. Tokios istoriografinés
interpretacijos atsispindincios istoriko darbuose tik parodo dar gaju stereotipinj iSoriniy jvykiy
vertinima tam tikroje visuomenés terpéje.

Rasant apie Vasario 16 — osios Lietuvos nepriklausomybés deklaracijos priémimgq ir
Sio dokumento vertinima Siuolaikinéje istoriografijoje citavau ir iStraukg iS Lietuviy tautinio
atgimimo patriarcho Jono Basanaviciaus straipsnio ,Dél vasario 16 dieng paskelbtos

nepriklausomybeés“*

Analizuojant Vasario 16 — osios dokumento priémimo aplinkybes ir jo
atsiradimo prielaidas, naudotas Zigmanto Kiaupos mokslinis straipsnis ,,Lietuva dvideSimtajame
amZiuje: Lietuvos Respublika 1918-1940 m.“*’. Minéto nepriklausomybés akto analizei daugiausia
medZiagos buvo rasta Eugenijaus Manelio ir Romualdo SamaviCiaus sudarytame moksliniy

straipsniy rinkinyje ,,Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena“*®. Buvo naudotasi Siame

2 Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918—-1940, Vilnius,
1999.

2 Janauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, Kaunas,
2002.
* Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apZvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai I t. (iki 1939 m.), Vilnius, 2011.

% Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apzvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai II t. (iki 1939 m.), Vilnius, 2011.
% Basanavitius J, Dél vasario 16 dieng paskelbtos nepriklausomybés, Vilniaus miesto istorijos skaitiniai, sudaryt.
Manelis E, Samavicius R, Vilnius, 2001.

27 Kiaupa Z., Lietuva dvideSimtajame amzZiuje: Lietuvos Respublika 1918-1940 m.[

http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-10.pdf ].
28 Vasario 16 — 0ji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E., Samavicius R., Vilnius, 2007.


http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-10.pdf

rinkinyje publikuojamais Egidijaus Aleksandraviciaus, Edvardo Gudavi¢iaus, Ceslovo UrbSos
moksliniais straipsniais.

RaSant darba buvo analizuojama ir Siuolaikinei lenky istoriografijai priklausanciy
autoriy darbai. Kaip vienas ryskiausiy lenky ,revizionistinés® istoriografinés krypties atstovy
laikomas KSiStofas Buchovskis (Krzysztof Buchowski). Jo knyga ,Litvomanai ir
Polonizuotojai“*kelia prieStaravimy tiek visuomeneés, tiek mokslininky tarpe. Knygoje autorius
analizuoja lietuviy ir lenky istoriografinius stereotipus kurie pradéje kurtis tarpukariu ir jsitvirtine
sovietmeciu dar pasimato ir kai kuriy tyrinétojy darbuose. RaSant apie Vilniaus lenky politines
pazZitiras XX amZiaus antrojo deSimtmecCio pabaigoje, vertingos informacijos pateiké AndZejaus
Puksto (Andrzej Pukszto) straipsnis ,Inkorporuotojai prie§ federalistus“*. Straipsnyje A. Puksto
detaliai nagrinéjes Vilniuje gyvenusiy lenky nuomoniy skirtumus dél Vilniaus priklausymo formos
Lenkijos valstybei. Siuolaikinei istoriografijai priskirtini ir Zymaus istoriko Piotro Losovskio (Piotr
L.ossowski) darbai. Ko gero vienas vertingiausiy lenky tyrinétojo moksliniy darby yra ,Stosunki
polsko litewskie 1921 — 1939%*!, kuriame autorius iSsamiai analizuoja dviSalius Lietuvos ir Lenkijos
santykius nuo karinio konflikto 1920 m. pabaigos iki Antrojo Pasaulinio karo pradZios. Apie Juzefo
Pilsudskio (Jézef Pilsudski) uZsienio politikos koncepcijq savo pozicijq autorius isdésto
moksliniame straipsnyje ,, Stosunki miedzypanstwowe Polski i Litwy 1920 — 1939“*. Glaustai, bet
informatyviai P. Losovskis raso apie Lietuvos istorijq savo knygoje ,,Litwa (Historia panstw swiata
w XX wieku)“®. Nagrinéjant Lietuvos ir Lenkijos santykius pasibaigus Antrajam pasauliniam
karui, rémiausi lenky istoriko KSyStofo Karkos (Krzysztof Tarka) publikacija: ,,Derybos su Baltijos
Saliy atstovais. Emigraciné Lenkijos Respublikos vyriausybés ir Lietuvos, Latvijos ir Estijos
imigrantai (1945-1956)“*.

RaSant darba buvo remtasi ir vadovélinio pobiidZio Artino Gumuliausko knyga ,Lietuvos
istorija 1795 — 2009 m.“ * . Istoriko darbas atspindi $iuolaikinés lietuviy istoriografijos pagrindines
pozicijas naujyjy laiky Lietuvos istorijos tyrinéjimuose.

Lietuviy istoriografija per paskutinius du deSimtmecius labai glaustai aptaria Rimvydas

Miknys savo straipsnyje ,Lietuviy santykis su Lenkija bei lenkais — Zvilgsnis, besiremiantis

* Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose

Wﬁﬂﬁé%&%’&é%ﬁ?ﬂﬂ?&?po%%?&}h% 81%3 federalistus, Darbai ir Dienos 40, Vytauto DidZiojo universitetas, Kaunas,
2004.

3 }.ossowski P., Stosunki polsko litewskie 1921—-1939,Warszawa, 1997.

32 ¥ ossowski P., Stosunki miedzypanstwowe Polski i Litwy 1920-1939, Lietuviy ir lenky santykiai amZiy tékméje.
Istoriné atmintis, sudaryt. Volkonovski J, Gaidis R, Vilnius, 2009.

3 }ossowski P., Litwa (Historia panstw swiata w XX wieku), Warszawa, 2001.

3 Tarka K., Derybos su Baltijos $aliy atstovais. Emigraciné Lenkijos Respublikos vyriausybé ir Lietuvos, Latvijos ir
Estijos imigrantai (1945—-1956).1998.
% Gumuliauskas A., Lietuvos istorija (1795-2009), Siauliai, 2010.



paskutiniy dvideSimties mety lietuviy istoriografijos tyrimais, skirtais XX a. Lenkijos istorijai“**.

RaSant darbg, naudotasi A Gumuliausko straipsniais. Internete publikuojamu ,,Dar karta Vilniaus

«37

klausimu“”’. Apie tautinio identiteto problematika XIX — XX amziy sankirtoje daug informacijos

suteike straipsnis ,,Juozas ar Juzefas Pilsudskis: lietuviy tautinio identiteto problema tarpukariu®*

,0
apie Lenkijos ir Lietuvos santykius po XX a. treCio deSimtmecio antroje puséje jvykusiy valstybiniy
perversmy apie valstybiy diplomatinius santykius mokslininkas raso kitame darbe: ,Lietuvos ir
Lenkijos santykiai autoritarizmo saqlygomis“®. Sie darbai suteiké daug Ziniy apie autoritarizmo jtaka
Lietuvos ir Lenkijos tarpusavio santykiams.

Nemazai informacijos apie marSalo Juzefo Pilsudskio asmenybe ir jo rySius su Lietuva radau
Povilo Cibirio straipsnyje ,Ir vél apie Pilsudskj.“*. Pastarojoje publikacijoje autorius analizuoja
Lietuvos ir Lenkijos santykiy tarpukariu bei lietuviy tautinio identiteto problema. Joje taip pat
atskleidZiami Zymaus Lenkijos vadovo Juzefo Pilsudskio politinés veiklos aspektai bei jo rySys su
Lietuva. Itin jdomus ir naudingas informaciniu poZiiiriu apie Vilniaus krasta bei tuo paciu Zymiy
tarpukario Lietuvos veikéjy pozicija Siuo klausimu Liudo Truskos straipsnis ,Ilgas kelias j
Vilniy“*'. Jame pateikta nemazai statistikos duomeny apie Vilniuje ir jo apylinkése gyvenusiy
Zmoniy etninj pasiskirstyma. Analizuojant kity Europos valstybiy poZitrj j Lietuvos ir Lenkijos
konflikta dél Vilniaus krasto, naudotasi Algimanto Kasparaviciaus straipsniu ,,Dvi tautos istorijos ir

«42

emocijy nelaisveéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai tarpukariu“®. Analizuojant Lietuvos politiniy

partijy poziirj | Vilniaus krasto konflikta daug informacijos suteiké Andriaus Gruodzio darbas apie

Lietuvos ir Lenkijos santykius ,,Lietuvos politiniy partijy poZitris i Lenkijg 1920-1926 metais: nuo

«43

modus vivendi paieSky iki nuolatinés konfrontacijos“*. Apie Soviety Sajungos ultimatuma Lietuvai

36 Miknys R., Lietuviy santykis su Lenkija bei lenkais — Zvilgsnis, besiremiantis paskutiniy dvideSimties mety lietuviy

istoriografijos tyrimais, skirtais XX a. Lenkijos istorijai, http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/TESW-121-02-

05lt.pdf, [prieiga per internetq Zitréta 2014 02 21].

% Gumuliauskas A., Istorija, 70 t., Dar kartg Vilniaus klausimu, Istorija http://www.istorijoszurnalas.lt/index.php?
option=com _content&view=article&id=119&Itemid=57, [ prieiga per interneta Zitiréta 2011 05 21].

* Gumuliauskas A., Juozas ar Juzefas Pilsudskis: lietuviy tautinio identiteto problema tarpukariu,
http://www.minfolit.It/arch/21501/21852.pdf [prieiga per internetq Zitréta 2011 05 21].

¥Gumuliauskas A., Lietuvos ir Lenkijos santykiai autoritarizmo sqlygomis,

http://www.su.lt/bylos/mokslo leidiniai/acta/2008 7/gumuliauskas2.pdf, (prieiga per Internetq Zitiréta 2011 05 21).

4 Cibiris P., Ir vél apie Pilsudskj., http://urvas.wordpress.com/2010/08/12/ir-vel-apie-pilsudski/, (prieiga per interneta
Zitréta 2011 05 21)

“Truska L., Kultiiros barai, Istorijos puslapiai. Ilgas kelias j Vilniy, Pirma dalis,
http://www.technologijos.lt/n/mokslas/istorija_ir archeologija/S-13467/straipsnis?name=S-13467&1=2&p=1 [ prieiga
per internet Zidiréta 2011 05 21].

42 KasparaviCius A., Dvi tautos istorijos ir emocijy nelaisvéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai tarpukaryje,
http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/, [prieiga
per internetq Zitiréta 2011 06 28].

* Gruodis A., Lietuvos politiniy partijy poZiiiris j Lenkijq 1920 —1926 metais: nuo modus vivendi paiesky iki nuolatinés
konfrontacijos., Lietuvos istorijos studijos 2008.21., http://archive.minfolit.lt/arch/14001/14298.pdf, [ prieiga per
internetq, Zitiréta 2012 04 13].



http://archive.minfolit.lt/arch/14001/14298.pdf
http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/
http://www.technologijos.lt/n/mokslas/istorija_ir_archeologija/S-13467/straipsnis?name=S-13467&l=2&p=1
http://urvas.wordpress.com/2010/08/12/ir-vel-apie-pilsudski/
http://www.su.lt/bylos/mokslo_leidiniai/acta/2008_7/gumuliauskas2.pdf
http://www.minfolit.lt/arch/21501/21852.pdf
http://www.istorijoszurnalas.lt/index.php?option=com_content&view=article&id=119&Itemid=57
http://www.istorijoszurnalas.lt/index.php?option=com_content&view=article&id=119&Itemid=57
http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-05lt.pdf
http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-05lt.pdf
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ir Vilniaus kraSto prijungima prie Lietuvos teritorijos apraSyta gerai Zinomo istoriko Algirdo
JakubCionio straipsnyje ,,Vilniaus atgavimas ir nepriklausomybés praradimas“.* Tuo tarpu apie
Lenkijos ultimatumg Lietuvai daug informacijos radau Algirdo Budreckio straipsnyje ,,Lenky
ultimatumas (1938)“.*

Saltiniai. Vilniaus ir Vilniaus krasto reik§mé Pirmajai Lietuvos Respublikai labai aiskiai
juridiskai atskleidZiama Lietuvos Respublikos konstitucijose. Tarpukariu jy paskelbta net SeSios
(trys laikinosios bei trys nuolatinés). Tautinio atgimimo laikotarpiu, SajiidZiui parengus nauja LSSR
konstitucija, visi miisy Salies pagrindiniai dokumentai publikuoti Kazimiero Valanciaus sudarytoje
knygoje ,Lietuvos valstybés konstitucijos“*’. Bene svarbiausiu $io darbo 3altiniu tapo dokumenty
rinkinys ,,Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1917-1994 “¥’. Jj sudaré lenkas Janas Vidackis bei lietuvis
Vytautas Petras Pleckaitis, atsiZvelgiant i abiejy 3aliy istorijos aspektus. Siame leidinyje pateikti
pagrindiniai dokumentai, susije su Lietuvos ir Lenkijos santykiais nuo 1917 iki 1994 mety, kai buvo
pasiraSyta Lietuvos Respublikos ir Lenkijos Respublikos draugisky santykiy ir gero kaimyninio
bendradarbiavimo sutartis. Norint iSsiaiSkinti lietuviy ir Lietuvos vadovybés poZziirj | Vilniaus
krasto priklausomybe iki Steigiamojo Seimo, labai vertingos medZiagos galima aptikti leidinyje
,Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918“*. Sj dokumenty rinkinj sudaro visi svarbiausi
Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai bei trumpa autoriy paraSyta Sios institucijos gyvavimo ir
veiklos istorija. Lietuvos Valstybés Taryba buvo pirmasis kraStui atstovaujantis valdZios organas.
Kitaip tariant, ji trumpa laikotarpj atliko kai kurias seimo bei vyriausybés funkcijas. Si taryba
padéjo teisinius pamatus tolimesniam besikuriancios Lietuvos valstybés egzistavimui. Kitas
reikSmingas darbui Lenkijos ir Lietuvos diplomaty ir valdZios pareiginy dokumenty rinkinys

“®_ Lietuviy istoriko Algimanto

,Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938-1940 m.
Kasparaviciaus ir lenky mokslininko Pavelo Liberos (Pawet Libera). bendras darbas labai
nuosekliai ir aiSkiai atskleidZia dviSaliy valstybiy santykiy eiga dvejuy mety laikotarpyje. Svarbus
Saltinis tiriant Lietuvos ir Lenkijos sudétingy santykiy eigq kuriantis modernioms valstybéms buvo
Zenono Butkaus, Ceslovo Laurinavi¢iaus, Vytauto Zalio ir Rimanto Miknio sudarytas dokumenty
rinkinys ,Lietuva vokiecCiy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915-1918: Lietuvos
nepriklausomybés genezé“® Siame rinkinyje galima aptikti ne tik dokumentus kuriuose tiesiogiai

atsispindi Vokietijos karinés vadovybés santykiy su lietuviy atstovais niuansai. Dokumentuose

4 Jakubcionis A., Vilniaus atgavimas ir nepriklausomybés praradimas, http://www.genocid.lt/Leidyba/13/algirdas.htm,
[Zitréta per interneta 2012 04 27].

“ Budreckis A., Aidai., Lenky ultimatumas (1938), http://aidai.us/index.php?
option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299., [ prieiga per interneta Zitiréta 2012 04 27].

“ Lietuvos valstybés konstitucijos., sudaryt. ValanCius K, Vilnius, 1989.

4 Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1917-1994 , sudaryt. Pleckaitis V P., Widackis J, Vilnius, 1998.

4 Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918 , sudaryt. Eidintas A., Lopata R, Vilnius, 1991.

* Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938-1940 m., sudaryt. Kasparavicius A, Libera P, Vilnius, 2012.


http://aidai.us/index.php?option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299
http://aidai.us/index.php?option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299
http://www.genocid.lt/Leidyba/13/algirdas.htm
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galima rasti vertingos informacijos ir apie lietuviy — lenky kultdirinius ir politinius santykius
vokiecCiy okupuotose teritorijose.

Tarpukario miisy Salies diplomaty darbo peripetijas iSsamiai apraso Zymus pirmosios
Lietuvos Respublikos diplomatas, istorikas ir visuomenés veikéjas Petras Klimas savo knygoje

«51

,Lietuvos diplomatinéje tarnyboje*>". Kito Zymaus Tarpukario Lietuvos diplomato, uZsienio reikaly

ministro Juozo UrbSio atsiminimai ,Lietuva lemtingaisiais 1939-1940 m.“>

taip pat buvo
panaudoti darbe kaip Saltinis.

Analizuojant tarpukario spaudoje publikuotus straipsnius apie Lietuvos ir Lenkijos santykius
bei iSspausdintus svarbiausius Lietuvos valstybés dokumentus, teko perZiiiréti Pirmosios Lietuvos
Respublikos laikotarpiu leista laikrastj ,,Lietuvos aidas“. Jame iSspausdinti oficialis Pirmosios
Lietuvos Respublikos dokumentai, kuriuose figiiravo ir Vilniaus miesto pavadinimas. 1918m
vasario 19 d. iSleistame Sio laikra$Cio 22-jame numeryje publikuotas Vasario 16-osios aktas>.

Kitame ,,Lietuvos aidas“**

numeryje, iSleistame 1918 m. lapkri¢io 13 d., atspausdinti Lietuvos
Valstybeés laikinosios konstitucijos pamatiniai désniai.

Tyrimo problemos formulavimas. Po 1990 m. Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo ir
Lenkijos valstybés iSsilaisvinimo i§ ZlungancCios Soviety Sajungos jtakos, postsovietiniy Saliy
istorikams atsirado galimybé moksliniuose darbuose netaikyti marksistinés — leninistinés
ideologijos apribojimy. Lenky ir lietuviy mokslininkai galéjo kritiSkiau ir objektyviau analizuoti
istorinius jvykius ir procesus. Atsirado galimybé naujai interpretuoti tarpukario Lietuvos ir Lenkijos
santykiy istorinius — politinius aspektus. Nepaisant prievartiniy ideologiniy nuostaty atsisakymo,
per du nepriklausomybés deSimtmecius iSrySkéjo dviejy Lenkijos ir Lietuvos santykius tirianciy
istoriografiniy krypCiy prieSprieSa. PrieStaravimai kilo tarp po 1990 m susiformavusios
,revizionistinés“ ir dar tarpukariu pradétos, o sovietmeciu jsitvirtinusios ,tradicinés® istoriografijos
krypCiy. Tarp abiems kryptims atstovaujanciy istoriky moksliniuose darbuose iSrySkéjo skirtumai,
interpretuojant tarpukario valdZios instituciju dokumentus, dariusius jtaka Lietuvos ir Lenkijos
santykiams. Todél labai svarbu darbe atskleisti, kaip buvo traktuojami Lietuvos — Lenkijos santykiai
tarpukariu oficialiuose valdZios institucijy dokumentuose ir kaip juos interpretavo istorikai savo

darbuose. Siame darbe bus tiriama prieSpriesos tarp tradicinés ir revizionistinés istoriografiniy

%0 Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915 — 1918: Lietuvos nepriklausomybés genezé.,
sudaryt. Butkus Z, Laurinavicius C, Miknys R, Zalys V, Vilnius, 2006.

*! Klimas P., Lietuvos diplomatinéje tarnyboje, Vilnius, 1990.

2 Urb8ys J., Lietuva lemtingaisiais 1939 — 1940 m., Vilnius, 1988.

** Lietuvos Taryba skelbia nepriklausomybe., Lietuvos aidas, 1918 02 19, p. 1,
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=66433, [ prieiga per internetq, Zitiréta 2011 07 12].
** Lietuvos Valstybeés laikinosios konstitucijos pamatiniai désniai., Lietuvos aidas, 1918 11 13, p 3,
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=66500, [prieiga per internetq Zitiréta 2011 06 30].



http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarId=66500
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarId=66433
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krypciy problema. Analizuojami skirtingi istoriky poZitriai | tarptautines sutartis ir Siy skirtingy
istoriografiniy interpretacijy prieZastys.

Temos aktualumas ir naujumas. Vienas i§ faktoriy lemiantis temos aktualumg yra
tarpukario sudétingy Lenkijos ir Lietuvos santykiy pasekmés juntamos net ir Siuolaikiniuose
dviSaliuose santykiuose. Nors ir pasikeitus tarptautinei padéciai, dabartiniuose Lietuvos ir Lenkijos
santykiuose neretai iSkyla problemy. Vienos i$ Siy problemy susijusios su lenky tautinés mazZumos
teisiy reikalavimais. Kai kurie Lenkijos politikai, kaip kad prieS keleta mety Lenkijos uZsienio
reikaly ministras Radoslavas Sikorskis oficialioje savo kalboje pareiSké jog Lenkija 1920 m.
Vilniaus neokupavo. ,Lietuva mano, kad mes tarpukariu okupavome Vilniy, mes taip nemanome*
%, Zinoma politiko pareiskimas néra pakankamas argumentas, kelti klausima, taciau jis atspindi
dalyje visuomenés gajus stereotipus susijusius su Vilniaus kraSto problema tarpukariu. Nors
Siuolaikinéje istoriografijoje tiek lenky, tiek lietuviy panaSiy teiginiy kaip ,,Vilniaus okupacija“ vis
maziau randama, taciau jie vis dar pasirodo kai kuriy istoriky darbuose®®. Net ir atmetus politiky bei
kity visuomeneés veikéjy pareiSkimus, vis tiek iSlieka prieStaringumas tarp abiejy Saliy istoriky
pozicijy skirtingai interpretuojant tuos pacius jvykius ar dokumentus. PrieStaringumas neiSnyko net
ir po 1990 m.

Lietuvos istoriografijoje daug démesio skirta Lenkijos ir Lietuvos santykiy tarpukariu
tyrinéjimui bei Vilniaus krasto problemai, taciau j santykiy vystymasi per dokumenty analizés
prizme néra Zvelgta. Taip pat néra sintetinés studijos kurioje bty pakankamai démesio skirta
didZiyju Europos valstybiy jtakai tarpukario Lietuvos ir Lenkijos konflikto eigai analizuoti.
Naujumo atZvilgiu galima pridurti, kad per pastarajj deSimtmetj yra pasirode nemaZai naujy
publikacijy susijusiy su Sio darbo tematika. AtsiZvelgiant j §j fakta atsiranda galimybé susisteminus
Siag medZiaga koncentruotai perteikti svarbiausius jos elementus viename moksliniame darbe

Temos chronologinés ribos. Sio darbo chronologinémis ribomis pasirinktas 1990 — 2012 m.
laikotarpis. Atskaitos taSku pasirinkti 1990 m., kuomet istorikai pradéje dirbti postsovietinéje
erdvéje galéjo atsisakyti savo moksliniuose darbuose iki tol privalomai taikytos marksistinés
paradigmos ir kritiSkiau vertinti savo tyrimo objektus. Tai salygojo daugelio istoriniy jvykiy,
reiSkiniy ir procesy skirtingg sovietinei istoriografijai interpretavima. Per daugiau nei dvideSimt
Antrosios Lietuvos Respublikos nepriklausomybés mety, Lietuvos ir Lenkijos santykiy tarpukariu
tyrimuose, susiformavo nauja istoriografiné kryptis istoriko Algimanto Kasparaviciaus jvardinta

kaip ,revizionistiné“. Chronologinés darbo ribos uzdaromos atsiZvelgiant i fakta jog 2012 m.

% Lenkijos ministras: Lenkija nebuvo okupavusi Vilniaus krasto, http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/lenkijos-
ministras-lenkija-nebuvo-okupavusi-vilniaus-krasto.d?id=22422208 (Ziiiréta per internetg 2014 01 20).

5 Simelionis 1., Vilnija Simtmecio verpetuose, Vilnius, 2002, p. 39-99; ,,Literattira ir menas”, 08.04.1989, nr. 15,
p. 3; Ant sutarties stalo stovéjo kryZius. L. Zeligovskio agresija turi biiti jvertinta // Voruta, 18-24.02.1993, nr. 7,
p. 2.


http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/lenkijos-ministras-lenkija-nebuvo-okupavusi-vilniaus-krasto.d?id=22422208
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/lenkijos-ministras-lenkija-nebuvo-okupavusi-vilniaus-krasto.d?id=22422208
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iSleista paskutiné moksliné publikacija, kuria buvo remiamasi Sioje istoriografinéje — sintetinéje
studijoje.

Tyrimo objektas. Darbo tyrimo objektas — Siuolaikiné Lenkijos — Lietuvos istoriografija
(1990 — 2012 m), kurioje tiriami tarpukario Lietuvos Respublikos valdZios institucijuy oficialiis
dokumentai jtakoje Saliy tarpusavio santykius 1918-1939 m.

Tikslas ir uzdaviniai. Pasitelkiant Siuolaikine istoriografija, iSanalizuoti Lietuvos ir Lenkijos
santykius tarpukariu atsispindincius oficialiuose valdZios institucijy dokumentuose,.

1. ISanalizuoti Vilniaus krasto problemos reikSme tarpukario valdZios institucijy
dokumentuose ir jos tyrimus Siuolaikinéje istoriografijoje;

2. Remiantis naujausiais istoriky tyrimais, iSanalizuoti Soviety Rusijos ir Soviety Sajungos
jtakq dviSaliams tarpukario Lietuvos ir Lenkijos santykiams;

3. Pasitelkiant Siuolaikine istoriografija iSnagrinéti tarpukario Vakary Europos valstybiy bei
organizacijy dalyvavimg Lietuvos ir Lenkijos konflikto sprendime;

4. ISnagrinéti Siuolaikinés istoriografijos pozicijas Lietuvos neutraliteto ir Suvalky sutarties
sulauzymo Lenkijos — Soviety Rusijos karo metu klausimais;

5. ISanalizuoti Lietuvos — Lenkijos santykiy jtaka pagrindiniam Pirmosios Lietuvos
Respublikos jstatymui;

6. Remiantis Siuolaikine istoriografija iSanalizuoti, Vilniaus kraSto, kaip pagrindinio
konflikto objekto tarpukario Lietuvos — Lenkijos santykiuose reikSme tarptautinio saugumo ir
stabilumo uZztikrinimui;

7. ISanalizuoti pagrindines prieZastis lémusias Lietuvos ir Lenkijos dviSaliy santykiy krize
pasibaigusig 1938 03 15 d. ultimatumu. Taip pat iSnagrinéti valstybiy dviSaliy santykiy pokycius
Lietuvai priemus Lenkijos ultimatuma.

Tyrimo metodai. Darbe taikomi Saltiniy bei mokslinés literatiros analizés ir lyginamasis
metodas.

Darbo struktiira. Darbas susideda iS jvado, 4 skyriy bei skyrius sudaranciy poskyriy.
Pirmajame skyriuje nagrinéjami 1917 m. gruodZio 17 d. Ir 1918 m. vasario 16 d. dokumentai ir jy
svarba Vilniaus kraSto priklausomybés klausimui. Antrajame skyriuje pateikiant Siuolaikinés
istoriografijos vertinimus raSoma apie Suvalky sutarties reikSme Lietuvos ir Lenkijos santykiams.
Treciajame skyriuje analizuojama Soviety Sgjungos vaidmuo jtakojant tarpukario Lietuvos ir
Lenkijos dviSalius santykius. Ketvirtoje darbo dalyje nagrinéjamas Lietuvos ir Lenkijos konflikto
tarpukariu kulminacija tapes ultimatumas, kurj Lenkija savo Siaurinei kaimynei paskelbé 1938 m

pavasarj.
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1.Lietuvos Tarybos dokumentai Vilniaus krasto klausimu

1.1. 1917 m. Gruodzio 11 d. aktas

Pirmojo pasaulinio karo metu Lietuvos teritorija okupavo kaizerinés Vokietijos
kariuomené. Nors oficialiai vokieCiy vadovybé teigé neketinanti kraSto prijungti prie Reicho, taCiau
tikruoju jos tikslu buvo kolonizuoti uZimtas teritorijas. Siuo okupaciniu laikotarpiu ypa& iki
Lietuvos KraSto Tarybos sudarymo vietiniai gyventojai buvo priversti kesti ne tik jy turto

grobstyma, bet ir tautine diskriminacija. Anot lenky istoriko K. Buchovskio vokieciy ir lenky
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bendradarbiavimas Lietuvos okupacijos metais téra mitas. Pasak istoriko negalima sutikti su
teiginiu jog per Pirmajj pasaulinj karg Vilniaus lenkai bendradarbiavo su vokieciais ir okupantus
nuteikinéjo prieS lietuvius. Nors Buchovskis ir neneigia jog okupacijos pradZioje vokieciy
palaikymas vietos gyventojy atZzvilgiu buvo didesnis lenkams nei lietuviams: ,,<...>Pirmuoju
okupacijos laikotarpiu galéjo atrodyti, kad vokieCiai jaucia lenkams palankuma, o lietuviy né
nepastebi. <...> Taciau nuo 1916 m. antros puses vokieciai pakeité savo politikq okupuotame kraste.
Kad galéty realizuoti savo ketinimus ir jgyty bendradarbiy , vokieciai pasinaudojo lenky ir lietuviy
gincu, paremdami ekonomiSkai ir politiSkai silpnesnius lietuvius<...>“*’. Kita vokieCiy politikos
perorientavimo prieZastis buvo ta, jog kariné Vokietijos vadovybé netrukus suprato, kad lenkai
neatstovauja visiems krasto gyventojams. Todél sutiko, kad bty jsteigta Taryba, j kurig galéjo jeiti
visy visuomeneés grupiy atstovai’®. Apie sudetinga lietuviy gyventojy btikle vokie€iy okupaciniais
metais liudija ir kai kurie to meto Saltiniai. 1916 mety liepos ménesio lietuviy atstovy pasiraSyty
dokumenty skirty Vokietijos Ryty fronto vadui, galima susidaryti aiSkesnj vaizda apie to meto
lietuviy mokykly ir spaudos padétj. Viename i$ laiSky Ryty fronto vadui rasoma, kad ,,<...>
Lietuvos Rytuose Zemesniojo rango vokieCiy valdininkai Siandien labai simpatizuoja
polonizatoriams. Lietuviams neZinomas né vienas faktas, kad pastariesiems bity uZdrausta
lietuviSkose vietovése steigti lenkiSkas mokyklas: prieSingai — net ir jvairiose lietuvisSkose vietovése
(Wilna apygarda, Traken apskritis) lietuviy dvasininkai buvo oficialiai uzklausti, kodél jie nesteigia
lenkiSky mokykly. Polonizatoriams veikti mokymo srityje ypac¢ padeda vokieciy Zandarai, atrodo
Poznanés lenkai“. <...> Lenkai, Zydai ir baltarusiai turi bent po viena savo laikrastj, tuo tarpu
lietuviai, kuriy spauda prieS tai buvo daug labiau paplitusi nei kity Lietuvos tauty, vokieciams

okupavus $alj, nebeturi jokio spaudinio®*’

. Vokietijos kariné vadovybé nedaug domeéjosi okupuotos
teritorijos gyventojy poreikiais, kol karo eiga krypo kaizerinés imperijos naudai. Dar 1917 m.
rugpjiCio meénesj kariné Vokietijos vadovybé neabejojo dél to jog KurSo hercogija ir Lietuvos
DidzZioji kunigaikstysté turi biiti tvirtai prijungtos prie Vokietijos. TaCiau tuomet dar nenuspresta dél
prijungimo formos®.

Nepaisant kraSta tuo metu kamavusiy problemy lietuviai sugebéjo iS okupacijos gauti

ir teigiamy rezultaty,, <...> okupantams planuojant Lietuva ir KurSg jjungti j reicha, reikéjo ir tam

% Buchowski K., Litvomandi ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 134—135.

%8 Trimitas, 1933, nr. 38., zr.: Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai
lenky ir lietuviy santykiuose pirmoje XX amZiaus puséje, p. 174.

* Lietuviy atstovy rastas Vokietijos Ryty fronto kariuomenés vadui ,,Dabartinés Lietuvos padéties memorandumas®,
Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915-1918: Lietuvos nepriklausomybés genezé, p. 103—
104.

8 Vokietijos reichskanslerio ir Vyriausiosios kariuomenés vadovybés pasitarimo Kroicnache protokolo fragmentas
(patikslinta Vokietijos politika Rytuose), Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915 — 1918:
Lietuvos nepriklausomybés genezé, p. 154.
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tikros lietuviy atstovybés, kuri biity tarpininke tarp vietos gyventojy ir okupacinés administracijos,
maskuoty aneksinius planus. Sudaryti ,,pasitikéjimo taryba®“ (Vertrauensrat) pasiiilyta vyskupui
Pranciskui Karevi€iui ir Jonui Basanavi¢iui“®'. Lietuviai sutiko sudaryti taryba, taciau tik tuo atveju,
jei ja iSsirinks patys. Taryba sudaré 20 nariy, uz kuriuos balsavo 1917 rugséjo 18-22 d. Vilniuje
vykusios lietuviy konferencijos delegatai. Krasto Tarybos (véliau ji keité pavadinimg j Lietuvos
Taryba, Lietuvos Valstybés Taryba) pirmininku buvo iSrinktas Antanas Smetona.

Vokietija KraSto Tarybg laiké tik patariamaja, pagalbine institucija, tvarkancia krasto
ikj*”. Tuo tarpu ji sieké jgyvendinti dar Vilniaus konferencijoje iSsikeltus tikslus deél
nepriklausomos Lietuvos valstybés sukiirimo. Pasak istoriko Alfonso Eidinto, Lietuvos Taryba savo
tikslus ir kompetencija formulavo Zymiai placiau negu vokieciy karo valdZia ir i$ karto savo siekj
deklaravo vieSumoje: ,<..>1917 m. rugséjo 25 d. ,Lietuvos Aide“ paskelbtoje savotiSkoje
deklaracijoje Lietuvos Taryba pabrézé, kad ji suSaukta ne vien karo sunkumams palengvinti, o jos
pagrindinis uZdavinys yra atstatyti Lietuvos valstybinguma<...>“%, Bendra nepriklausomos
Lietuvos valstybés atkiirimo idéja po savo véliava suvienijo skirtingas lietuviy bendruomenes, tame
tarpe ir emigrantus: ,,<...>Lietuvos Taryba, nors ir nedemokratiskai iSrinkta, turéjo ne tik Lietuvos,
bet ir kitur gyvenanciy lietuviy pasitikéjima, kuris jai lengvino dirbti siekiant atkurti Lietuvos
valstybingumg. Tuo paciu tai leido Tarybai tvirtinti jog ji veikia visos Lietuviy tautos vardu<...>“%,

1917m gruodZio 1 d., lankantis Berlyne, Krasto Tarybos prezidiumo nariai A.
Smetona, Steponas Kairys ir Jurgis Saulys susitiko su Vokietijos uZsienio reikaly ministerijos
pareigiinais. Susitikimo metu buvo sudarytas pirmasis preliminarus susitarimas dél Lietuvos
nepriklausomybés sgjungoje su Vokietija. Susitarimo salygos nebuvo itin palankios Lietuvai,
kadangi su Vokietija ji turéjo biiti sujungta bendrom muity, pinigy ir susisiekimo sistemomis.
Taciau, esant sudétingoms politinéms aplinkybéms, Taryba buvo priversta priimti §j susitarima.
Tiesa, jau griZzusi | Lietuva, Tarybos nariy delegacija papildé parsiveZta dokumenta, kuriame
atsirado naujy teiginiy: ,,<...> valstybés valdymo forma turjs nustatyti Steigiamasis Seimas,

«65

Lietuvos sostiné esanti Vilnius“*. Vis déto, prasidéjus deryboms dél separatiniy paliauby tarp

Vokietijos ir Soviety Rusijos, situacija pasikeité. VokieCiy kariuomenés vadovybés toks
dokumentas, kurj pateiké lietuviy delegacija, netenkino. Ji siiilé naujus sutarties teiginius,
skelbiancius ne Lietuvos valstybés nepriklausomybe, bet ,,<...> visy valstybiniy rysiy, kuriy ji yra

<66

turéjusi su kitomis valstybémis, nutraukima Naujai suformuluotas dokumentas neminéjo

8 Lietuvos Valstybés Tarybos Protokolai 1917-1918 , p. 5.

®Gumuliauskas A ., Lietuvos Istorija 1795-2009 m, p. 101.

8 Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918 , sudaryt. Eidintas A., Lopata R, p.9.
% Ten pat, p.10.

%Ten pat, p. 103.

%Ten pat, p. 103.
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Vilniaus kaip naujai atkuriamos valstybés sostinés. Zinant lenky pretenzijas j §j miesta, tokia
Vokietijos pozicija buvo labai jtartina. Vis délto per konsultacijas vokieciai sutiko palikti teiginj,
kad Vilnius yra Lietuvos sostiné. Taigi, Vilniaus miestas pirma kartg buvo jvardintas, kaip Lietuvos
sostiné, oficialiame Tarybos dokumente. 1917 m. gruodZio 10 d. jis buvo galutinai suderintas. UZ
dokumento turinj balsavo 15 Tarybos nariy. Jonas VileiSis pasisaké prieS, Steponas Kairys,
Stanislovas Narutavicius, Aleksandras Stulginskis susilaiké. 23 val. 30min., pasibaigus posédZiui,
dokumenta pasira$é visi Tarybos nariai ir pavedé A. Smetonai, Jonui Smilgeviciui, J. Sauliui jteikti
ji vokieciy kariuomenés vadovybei kaip oficialy pareiSkimg. 1917 m. gruodZio 11 d. tai ir buvo
padaryta®’.

Kaip pazymi lietuviy istorikas Ceslovas Bauza, ,<...>Lietuvos Taryba, okupacinés
administracijos ir Vokietijos spaudZiama, sprendé du tarpusavyje glaudZiai susijusius, taciau lyg ir
alternatyvius uZdavinius: 1) iSvengti kaizerinés Vokietijos aneksijos; 2) siekti tautinio
valstybingumo laviruojant tarp faktine valdZig turin¢ios Vokietijos ir kolonijiniy pretenzijy

“8_ Tuo labiau, kad bendradarbiavimo su vokieciais (kurie ir taip faktiSkai

neiSsiZadéjusios Rusijos
tuo metu valdé Lietuvos teritorijg) alternatyvai tuo metu praktiSkai ir nebuvo galimybiy. 1917 m.
Rugséjo 18 — 22 d. Lietuviy Vilniaus konferencijoje J. Saulys gan tikslai nusaké tuometine Lietuvos
tarptautine padétj. ,,Revoliuciné Rusijos valdZia j lietuviy aspiracijas atsakymo nedavé, kadetai
nieko neZada. Pranciizijoje Lietuva neZinoma, Anglija ne kitaip reiSkia savo pozicija. JAV kelia
tauty apsisprendimo Sitkj, taciau Lietuvos vardo nemini, nemini Lietuvos vardo ir Romos popieZius.
Lenkai yra inspiruojami siekti, kad Lietuva bty prijungta prie Lenkijos<...>“%. | Vakary valstybiy
kritiSkai vertintas Lietuvos valstybingumo atkiirimo galimybes démesj atkreipia ir kitas Zymus
lietuviy istorikas Edvardas GudaviCius. Jis cituoja Pranciizy enciklopedija, kurioje raSoma apie
Lietuva: ,,<...>Trumpai ir koncentruotai iSreiSkianti pranciizy visuomenés poZiiirj mazoji Larousse
enciklopedija (1906 m. leidimas) Lietuva apibiidina kaip Rusijos aneksuotos senosios Lenkijos
provincija. O 1926 m. iSleista ta pati enciklopedija tokia perspektyva nusviecia jau egzistuojancios
valstybés istorijg<...>“.”° Todél jvertinant visas 3ias aplinkybes, visai nenuostabu, kad Lietuvos
Taryba taip glaudZiai bendradarbiavo su Vokietija. Bendradarbiavimo su Vokietija nauda
toliaregiskai jZvelgé ir A. Smetona dar 1917 Rugpjii¢io 2 d. skaitytam savo pareiSkime teiges, jog

Lietuvai ,,<...>orientuotis j Rusijg reikSty Lietuvos klausimg paversti vidiniu Rusijos klausimu, o

% Gumuliauskas A ., Lietuvos Istorija 1795-2009 m, p. 104.

% Bauza C., Lietuvos Valstybés akty paralelés ir skirtingumai, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena,
sudaryt. Manelis E, Samavicius R, 2007, p. 96.

% Eiditas A., Nepriklausomybés taktika, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 107.

7% Gudavicius E., 1999 mety vasario 16 — osios minéjimo kalba Lietuvos Respublikos Seime, Vasario 16 — oji Lietuvos
valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 122.
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orientuotis j Vokietijg — tarptautiniu. Anot jo — ,,<...>ir dabar vokieciai vis tik daugiausia reiskia ,
todél prie kongreso (aut. past. ParyZiaus Taikos konferencijos) reikia prieiti vokieciy pagalba“. Kaip
ir buvo tikétasi biitent Vokietija iSkélé Lietuvos klausima tarptautinéje plotméje. Nors ant lietuviy
krito provokiSkosios orientacijos SeSélis, taciau Lietuvos valstybés klausimas jau buvo iskeltas ir
Antantei, su juo reikéjo skaitytis ir Lenkija<...>“"".

Pasak K. Buchovskio Bresto taikos sutartyje apibréztos ir biisimos Lietuvos ribos,
kurias numaté okupantai ir kurios ne itin atitiko etnografines lietuviy teritorijas. Biisimoji valstybé,
pavyzdZiui, turéjo apimti dalj buvusiy Minsko, Gardino ir Vilniaus gubernijy Zemiy, taip pat buvo
planuojama prijungti Balstoge ir Osvecq prie Bebros. Vokieciai pasiskubino oficialiai pripaZinti
krasto nepriklausomybe, nors tai nedaug tepakeité tuometine jo padétj”. Kita vertus ir dél tos pacios
tautinés sudeéties ypatingai Vilniuje bei jo apylinkése tiek iS tuometiniy tiek iS Siuolaikiniy pozicijy
kyla daug abejoniy’. Lietuvos valstybés teritorijos nustatymo problemg gan aiSkiai suvoke ir
Antanas Smetona. A. Smetona jau 1917 m rugpjiitj atvirai iSdésté savo nuogastavimus dél biisimos
Lietuvos valstybés sieny nustatymo koncepcijos. Anot jo yra skirtingy nuomoniy apie Lietuvos
teritorijos ribas: ,,<...>Vieni mano, kad Lietuvos teritorija turéty apimti tris gubernijas, kiti siilo
nustatyti teritorija pagal vartojamos kalbos paplitima, o yra ir tokiy kurie siilo prijungti prie
biisimos Lietuvos ir kaimyniniy valstybiy teritorijas <...>“. Pats A. Smetona teigé, jog teritorijos
nustatymo klausimas turi bati sprendziamas kaip ,etnografiSkai — tautinis“ ’*. Tiesa, tokia sgvoka
Lietuvos atveju, kaip ateitis, parodé irgi buvo kvestionuotina.

Po gruodZio 11 - osios dokumento paskelbimo tapo aiSku, jog Lietuvos politinis elitas
tiesiog nejsivaizduoja valstybés be Vilniaus ir neketina leistis | kompromisus net su tuo metu
okupacinés Vokietijos kariuomenés vadovybe. Sis aktas i§ esmeés neatkiré Lietuvos valstybés
nepriklausomybés. Kadangi ir po jo paskelbimo kraSte Seimininkavo vokieciy kariuomené. Jis buvo
labiau naudingas Vokietijai Bresto taikos derybose su Soviety Rusija. Vokietija teisiSkai susisaisté
politiniais rySiais su Lietuva, kadangi dokumentas turéjo atspindéti lietuviy tautos apsisprendima. Ji
pateikusi Vokietija priverté teisiSkai atsisakyti bolSevikus pretenzijy j Lietuvos teritorija. Visgi buvo
pasiekta, kad dokumento pirmojoje dalyje paskelbta apie nepriklausomos Lietuvos valstybés
atkiirima su sostine Vilniuje: ,Lietuvos Taryba, kuri, kaip pripaZjsta kraSto ir uZsienio lietuviai,
vienintelé jgaliota atstovauti lietuviy tautai, remdamasi pripaZintgja tauty apsisprendimo teise ir

1917 m. rugséjo mén. 18-23 d. Vilniuje vykusios lietuviy konferencijos susitarimu, skelbia

7! Eiditas A., Nepriklausomybes taktika, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 106.

72 Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 140.

7 Merkys A., Tautiniai santykiai Vilniaus vyskupijoje 1795-1918 m., p. 68-95 .

7 Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918 , sudaryt. Eidintas A., Lopata R, p.7.
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nepriklausomos Lietuvos valstybés atkiirimq su sotine Vilnium ir jos atskyrimq nuo visy valstybiniy
rysiy, kurie kada nors yra buve su kitomis valstybémis“”.

Dél realios galimybés Vilniy matyti Kaip Lietuvos sostine abejojo ir DidZiosios
Vakary Europos valstybés. Ty paciy mety pradZioje DidZioji Britanija laikési nuostatos, kad faktiné
Lietuvos sostiné yra Kaunas, o tuo tarpu Vilnius etniSkai nebtidamas lietuviSkas miestas turéty
priklausyti Lenkijai’®.

AtsiZvelgiant | sudétingas politines aplinkybes, net ir tokio Lietuvai ganétinai
nepalankaus dokumento pasiraSyma galima traktuoti kaip Tarybos diplomatinj laiméjima. Nors
Lietuva ir iSliko Vokietijos jtakos zonoje, taciau kartu ir Zengé dar vieng Zingsnj visiSkos
nepriklausomybés atgavimo link. Be to, ji jau turéjo oficialiai apibrézta teritorija su sostine.
Referuodamas Lietuvos valstybés Tarybos darbo rezultatus, C. BauZa mano jog, ,,<...>nekalbant
apie Zinomus jsipareigojimus Vokietijai, iSplaukianCius iS Sio nutarimo antrosios dalies,
pazymeésime, kad minétu aktu deklaruodama Lietuvos valstybé atsiribojo <...>,nuo visy jos
valstybiniy rysiy, kuriuos ji yra turéjusi su kitomis tautomis“ <...>, t.y. su buvusiu faktiniu suverenu
— cary Rusija ir istoriniu unijiniu partneriu Lenkijos valstybe<...>“”’.

Tokia politiniy jvykiy eiga neliko be atgarsio ir pacioje Lenkijoje. Nors lenkai tuo
metu taip pat dar tik stengési jtvirtinti savo nepriklausomybe, bet kartu iSreiSké neigiama nuomone

dél Lietuvos valstybés nepriklausomybés atstatymo.

1.2. Vasario 16 d. aktas

Paskelbus gruodZio 11-osios akta Lietuvoje i§ esmés, kaip jau minéta, niekas
nepasikeité. KraStas ir toliau buvo niokojamas okupanty. Taryba kvieté Vokietijqa pripaZinti
nepriklausomybe ir leisti kurti civiline valdZia, taciau j Siuos praSymus nebuvo atsakyta. Taip
klostantis jvykiams, Tarybos nariy tarpe kilo nesutarimai. Pradéta abejoti gruodZio 11-osios akto
nauda Lietuvai. Dokumentas buvo labai pavojingas, nes, juo remiantis, Vokietija galéjo aneksuoti

Lietuva”®. Kilo didelis nepasitenkinimas lietuviy visuomenéje, kadangi Zmonés neZinojo visy

7> Ten pat, p. 157.

76 DidZiosios Britanijos politinés Zvalgybos biuro informacija uZsienio reikaly Zinybai apie vokiec¢iu okupuotas Rusijos
teritorijas, Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915 —1918: Lietuvos nepriklausomybés
geneze, p. 197.

7”7 Bauza C., Lietuvos Valstybés akty paralelés ir skirtingumai, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena,
sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 96.

78 Gumuliauskas A ., Lietuvos Istorija 1795-2006 m, p. 105.
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Tarybos diplomatiniy niuansy. Tuo tarpu sovietai protestavo, kad Taryba néra demokratiSkai
iSrinkta, todeél negalinti iSreiksti lietuviy tautos valios.

Visos Sios aplinkybés verté Taryba taisyti gruodZio 11-osios akto turinj. Dokumento
pabaigoje Taryba jrasé pataisq apie Steigiamajj Seima. Si institucija, irinkta demokratiniu baidu,
turéjo nustatyti Lietuvos valstybés vidaus tvarka ir santykius su kaimynais. Sausio 8 d. Taryba
noréjo savarankiSkai skelbti Lietuvos nepriklausomybe ir atsikratyti pazady Vokietijai. Taciau tg
pacia diena paaisSkéjo, kad okupantai nesutinka nieko keisti gruodZio 11 d. akte ir Taryba laiko tik
patariamaja institucija”. Po tokiy jvykiy pasitikéjimas Vokietijos valdZia dar labiau sumazéjo.

Kilus nesutarimams Tarybos nariy tarpe, iS jos pasitrauké keturi nariai (S. Kairys,
Stanislovas NarutavicCius, Jonas VileiSis ir Mykolas BirZiSka). Toks Tarybos skilimas sukélé
daugumos nariy nerimgq ir galiausiai po ilgy deryby iSéjusieji griZzo. Taciau, norédama susigrazinti
iSéjusius narius, Taryba turéjo sutikti su jy keliamomis salygomis. Pagrindiné salyga buvo jy
pasiilyto turinio teksto dél Lietuvos nepriklausomybés priémimas. Sio dokumento turinys ir tapo
vasario 16- sios akto pagrindu.

1918 m. vasario 16 d. Taryba nusprendé Zengti labai drasy politinj Zingsnj. Apie 12
val. 30 min. Vilniuje, DidZiosios gatvés name Nr. 30, buvo pasiraSytas vasario 16 d.
Nepriklausomybés aktas®. Sio akto turinys vasario 19 d. buvo isspausdintas laikrastyje ,,Lietuvos
aidas“. Taciau vokieciai Sj laikras¢io numerj konfiskavo. Vasario 16 d. akte skelbiama, jog Lietuvos
Taryba savo posédyje vienu balsu nusprendé kreiptis | Rusijos, Vokietijos ir kity valstybiy
vyriausybes Siuo pareiSkimu: ,Lietuvos Taryba kaipo vienintelé Lietuviy tautos atstovybeé,
remdamasi pripaZintaja tauty apsisprendimo teise ir lietuviy Vilniaus konferencijos nutarimu
rugséjo m. 18-23 d. 1917 metais, skelbia atstatanti nepriklausomg, demokratiniais pamatais
sutvarkyta Lietuvos valstybe su sotine Vilniuje ir tg valstybe atskirianti nuo visy valstybiniy rysiy
kurie yra su kitomis tautomis. Drauge Lietuvos Taryba pareiSkia, kad Lietuvos valstybés pamatus ir
jos santykius su kitomis valstybémis privalo nustatyti kiek galima grei¢iau suSauktas Steigiamasis
Seimas, demokratiniu baidu visy jos gyventojy iSrinktas.“®. Kaip taikliai pastebi E. Gudavicius,
vasario 16 — osios akte nekalbama apie valstybés sienas, bet yra akivaizdu, kad jos turéjo atitikti
numanomg lietuviy etnine teritorija. ,,<...>Taciau Si teorija nebuvo vienalyté, juo labiau apie
vienalytiSkuma nebuvo galima kalbéti, siekiant bent minimaliy istorinés Lietuvos riby. Apie Vilniy

akte uzZsiminta ne Siaip sau: jo biitinai reikéjo, norint pasiremti Lietuvos valstybés istoriSkumo

™ Ten pat, p. 105.

8 Ten pat, p. 106.

8 Lietuvos Taryba skelbia nepriklausomybe., Lietuvos aidas, 1918 02 19, p. 1,
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=66433, [ prieiga per interneta, Zitréta 2011 07 12].
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argumentu.Visy gyventojy iSrinkto Steigiamojo Seimo lemiamas balsas vienu metu turéjo iSspresti
ir lietuviy tautinés valstybeés, ir tautiniy mazumy gyvavimo teisiy klausima<...>“#,

Vokieciy reakcija buvo greita. Vokietijos vadovybé pareiSké nepasitenkinimg vasario
16 — osios akto priémimu, taciau Lietuvos Taryba greitai (vasario 28 d.) davé rastiSka atsaka
ramindama vokiecius. Vienas iS Sio dokumento punkty skelbé, kad ,,Tarybos §. m. vasario 16 d.
nutarimas visai neprieStarauja 1917 m. gruodZio 11 d. nutarimui. O kitas punktas skelbé jog
,Lietuvos Taryba tikisi, kad vokieciy valdZia pagal 1917 m. gruodZio 10 d. akta netrukus pripaZins
Lietuvos nepriklausomybe.,, <...> Be to padés pagal jos 1918 m. vasario formule notifikuoti
Lietuvos nepriklausomybe kitoms valstybéms ir taip pat per taikos derybas su kariaujanciomis
valstybémis pasiekti nepriklausomos Lietuvos valstybés pripaZinima* ®.

Taigi nors Lietuvos biiklé vokieCiy okupacijos metais buvo labai sudétinga, lietuviy
diplomatai i§ jos sugebéjo iSgauti maksimumga. Siuo klausimu panaSios nuomonés laikosi ir
Siuolaikinés lietuviy istoriografijos atstovas A. Kasparavicius. Pasak jo <...> ,socialiai, ekonomis-
kai vokieCiy okupacinis reZimas buvo labai Ziaurus. PolitiSkai — naudingas. Tai kaina, kurig Lietuva
sumokéjo, kad ji de facto iSeity i§ Rusijos imperijos jurisdikcijos. Atsirado galimybé modeliuoti sa-
vo politine ateitj j Vakarus <...>“%!, PanaSios pozicijos laikosi ir A. Gaigalaité. Ji tuometine situacijg
nusako dar konkreciau teigdama, jog ,<...>1918 m. Skelbti nepriklausomos valstybés atkiirima
geopolitinés aplinkybés buvo itin palankios, nes susidiiré Rusijos ir kity Antantés Saliy politiniai
interesai<...>“®, Tuo labiau, kad palankesnés progos atkurti savo valstybingumg lietuviams vargu ar
biity pasitaike. Kaip svarsto istorikas S. Jegelevicius, nepriklausomybés paskelbimo uZdelsimas
metams ar net keliems ménesiams biity turéjes praziitingy Lietuvos valstybingumui padariniy. Jeigu
ne 1918 m. vasario 16 — 0ji, tai 1919 m. padaryti tg patj jau biity buve vélu: ,,<...>Tuo metu mes, ko
gero jau biitume buve arba Lenkijos valstybés, arba administracinio darinio LitBelo SSR sudétyje.
Galimas dar vienas variantas — padalyti tarp Lenkijos ir LitBelo<...>“®,

Analizuodamas Lietuvos Tarybos veikla, C. BauZa konstatuoja, jog: ,<..>
apibtidindami politiniy jvykiy grandine ir teisiniy akty seka pastebésime, kad Taryba laviravo, daré

nuolaidas, kai kada net abejotinus sprendimus, taCiau niekada neiSsiZzadéjo pagrindinio siekio ir

8 GudaviCius E., 1999 mety vasario 16 — osios minéjimo kalba Lietuvos Respublikos Seime, Vasario 16 — oji Lietuvos
valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 123.

8 Lietuvos Tarybos praneSimas — paaiSkinimas Vokietijos reichskancleriui, jog vasario 16 d. nutarimas neprie3tarauja
gruodzio 11 d. nutarimui, Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915-1918: Lietuvos
nepriklausomybés genezé, p. 287.

84 Grigolyté R., Vasario 16 — osios Lietuva: kokia ji buvo?, http:/lzinios.Jt/lzinios/Istorija/vasario-16-osios-lietuva-

kokia-ji-buvo-/173800 [prieiga per internetq Ztréta 2014 02 16]

% Gaigalaité A., Vasario 16 — oji — objektyvus désningumas ar atsitiktinumas, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés
atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 112.

% JegeleviCius S., Vasario 16 d. prasmé, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 175.
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tikslo — Lietuvos nepriklausomybés<...>“*’, Kaip pastebi kitas lietuviy istorikas A. FEidintas, ,,<...>
dalis pranciizy ir lenky autoriy, turédami daugiau politinius tikslus, vaizdavo Lietuvos Taryba kaip
vokieCiy specialyji tvarinj, neretai taip traktuodami net pacios valstybés atkiirimg. Dogmatinés
paZiiiros akivaizdZios ir Lietuvos TSR istoriky darbuose, kuriuose Lietuvos Tarybos veikla
aprioriSkai vadinta net iSduodancia lietuviy liaudies interesus, kartais net taip pavaizduojant reikala,
jog Taryba ir tesvajojo Lietuvg ,,uzradyti“ Vokietijai<...>“®®,

Nors vasario 16 d. aktas ir buvo didelis Lietuvos Tarybos taktinis laiméjimas, taciau jo
pripaZinti niekas neskubéjo (iSskyrus 1918-03-23 Vokietija). Galiausiai, vokieCiams pralaiméjus
karg ir iSvedus savo kariuomene iS Lietuvos teritorijos, iSkilo nauja grésmé. Neslépdama savo
ketinimy atkurti Abiejy Tauty Respublika, Lenkija planavo karine intervencijq j Lietuvos teritorijg.
Lenkijos vadovybé nenoréjo pripazinti Lietuvos nepriklausomybés ir ketino jéga uZimti jei ne visa
Lietuva, tai bent jau Vilniaus kraSta. 1918 m. vasarg atrodé jog dviSalius valstybinius santykius tarp
Lietuvos ir Lenkijos pavyks sureguliuoti be didesniy konflikty. BirZelio 30 d. Berlyne Lenkijos
vyriausybés atstovas Adamas Roikeris ir Lietuvos Tarybos atstovai A. Voldemaras kartu su K.
OlSausku pasiraSé dokumenta dél Lietuvos ir Lenkijos santykiy sureguliavimo. Tiesa treCias
punktas skelbé jog ,,<...>sieny atZvilgiu priimamas principas bendros sienos, kuri bus nustatyta
bendru susitarimu, atsiZvelgiant j etnografinius, istorinius, ir ekonominius principus®*

»oukalbamg“ Vokietijos karinés vadovybés pozicija Lietuvos nepriklausomybés
atzvilgiu pirmiausiai Zinoma galima paaiSkinti kaizerinés imperijos pralaiméjimu I — jame
pasauliniame kare. Taciau reikia nepamirsti, kad Vokietija taip pat neketino taip lengvai paleisti i§
savo jtakos Lietuvos, turédama Ryty Pabaltijo regione ilgalaikiy strateginiy plany. Tuo tarpu, anot
istorikés A. Gaigalaités, Vokietijai Lietuva buvo reikalinga, kaip ,tiltas j Rusijg“*. Lietuva, kaip
didZiyjuy Vakary ir Ryty susikirtimo taskas, buvo ir ateityje. Kauno srities krasto virSininko, barono
fon Geilo 1919 m balandZio 30 d. raSytame dokumente Vokietijos vyriausybei, nusakomos
pagrindinés Vokietijos uZsienio politikos gairés Lietuvos atZvilgiu, kurios ateityje ir buvo
vykdomos. Dokumente raSoma, kad ,,<...>savarankiSka Lietuva po keleriy mety taps Lenkijos
priedéliu. ,LenkiSka Lietuva atskirs mus nuo Rusijos apsups Ryty Priisijq ir grés jos vokiSkumui
<...> Norédami sudaryti kliiitis lenkams turime Lietuvos valstybe, kuriai mes ir padéjome atsirasti,

remti tol, kol ji mums bus reikalinga. Bet kiekviena priemoné turi biiti ripestingai patikrinta, kad

% Bauza C., Lietuvos Valstybés akty paralelés ir skirtingumai, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena,
sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 96.

® Eiditas A., Nepriklausomybés taktika, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 104.

89 Kiaupa Z., Lietuva dvideSimtajame amZiuje: Lietuvos Respublika 1918 — 1940 m.,

http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-10.pdf , [prieiga per interneta Zitiréta 2014 02 10]
% Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 14.
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nepakenktumém norimam biisimam vystymuisi <...>“. Anot fon Geilo, reikia visomis priemonémis
didinti lietuviy ir lenky prieStaravimus ir jeigu pavyks perduoti Lietuva Rusijai, pries tai nesukélus
tarptautinio skandalo ,tai baity didelis Vokietijos uZsienio politikos laiméjimas®'.

Vasario 16 - osios akta Lenkijos valstybés vadovas J. Pilsudskis netiesiogiai pavadino
vokieCiy interesy dangstymaq Pabaltijyje lietuviy rankomis. Lenkijoje, 1918 m. gruodZio 12 d.
Ministry Tarybos posédyje, svarstytas ginkluoty kariniy pajégy pasiuntimo j Vilniy klausimas. IS
valstybés iZdo karo reikalams kresuose iSskirta dvideSimt milijony lenkiSky markiy®. Lenkijos
marSalas pats biidamas lietuviy kilmés lenkas kaip ir daugelis to meto Zymiy visuomenés veikéjy
nenoréjo ir ko gero negaléjo atsisakyti ATR valstybés piliecio savokos, nors $i savoka jau neatitiko
to laiko nacionalistinés ideologijos realijy®. Vietiniy lenky sujudimas kilo ir Vilniuje. Lenky
komitetas 1918 m. gruodZio 28 d. Vilniuje surengé mitingg. Jo priimtoje rezoliucijoje praSoma
VarSuvos vyriausybeés atsiysti Lenkijos reguliarigja kariuomene®.Nors, remiantis Nepriklausomybés
akto turiniu, Vilniuje ir jo apylinkése gyvene lenkai taip pat buvo Lietuvos pilieciai, taCiau,
akivaizdu, jog jie nenoréjo integruotis ir pripaZinti svarbiausiy valstybés vidaus tvarka
reglamentuojanciy dokumenty. Tiesa vietiniy lenky tarpe kaip tapo aiSku ir po dvejy mety (kai
miestas jau buvo uZimtas Lenkijos kariuomenés daliniy) nebuvo vieningos valstybés vizijos kurioje
jie noréty matyti Vilniaus miestg. Pagal 1920 m. vasario ménesj Maciejaus Gloriegerio ataskaitg dél
Vilniaus lenky nuostatos priklausymo Lenkijai formos, iSrySkéjo nuomoniy skirtumai. Dvarininkai
iSreiSké nora sugrizti | 1772 m., ty. buvusios Abiejy Tauty Respublikos, sieny; tautinés
demokratijos atstovai sitilé kuo greiciau jgyvendinti Civilinés ryty Zemiy valdybos apimty teritorijy
inkorporacijq i Lenkijos valstybe; tik negausi demokraty bei krajovcy grupelé rémési federacijos
principu®.

Netrukus po anksCiau minéto Ministry Tarybos posédZio Lenkijoje, Vilnius buvo
uZimtas Lenkijos kariuomenés, o permainingai vykstant karui tarp pastarosios ir Soviety Rusijos, Si
teritorija éjo iS ranky j rankas. Taigi, nors oficiali Lietuvos Respublikos sostine tiek gruodzZio 11d. ,
tiek vasario 16 d. aktuose ir buvo jvardijamas Vilnius, taCiau reali situacija verté Lietuvos

vyriausybe sostine perkelti | Kaung™. Tiesa, Lietuvai kurj laika, pasinaudojus Soviety Rusijos su

% FEidintas A., Kelias  vasario $eSioliktgja, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 103.

%2 Dokumenty i materialy do historii stosunkow polsko — radzieckich, Warszawa, 1961, t. 2, p. 27, 7r.: Zepkaité R,
Diplomatija imperializmo tarnyboje, p. 34.

% Gumuliauskas A., Juozas ar Juzefas Pilsudskis: lietuviy tautinio identiteto problema tarpukariu,
http://www.minfolit.It/arch/21501/21852.pdf [prieiga per internetq Zitiréta 2011 05 21].

% Dokumenty i materialy do historii stosunkow polsko — radzieckich, Warszawa, 1961, t. 2, p. 27, Zr.: Zepkaité R,
Diplomatija imperializmo tarnyboje, p. 35.

% Pukszto A., Inkorporuotojai pries federalistus, Darbai ir Dienos 40, Vytauto DidZiojo universitetas, p. 26.

% Gumuliauskas A., Istorija, 70 t., Dar kartg Vilniaus klausimu, Istorija http://www.istorijoszurnalas.lt/index.php?

option=com_content&view=article&id=119&Itemid=57, [ prieiga per internetq Zitréta 2011 05 21].
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Lenkija karu, buvo pavyke atgauti Vilniy. Istorinés sostinés atgavimas uZfiksuotas Lietuvos —
Soviety Rusijos taikos sutartyje. Taciau pastaroji istoriografijoje vertinama nevienareikSmiskai.
Antai A. Gumuliauskas Siuo klausimu rasé: ,,Atrodé, kad situacija iS esmeés gali pataisyti 1920 m.
liepos 12 d. Lietuvos — Soviety Rusijos taikos sutartis. PasiraSius §j dokumenta, 1920 m. rugpjicio
22 d. bolSevikai pasitrauké iS Vilniaus ir perdave jj lietuviams. Ta¢iau Soviety Rusija sugebéjo
iSgauti iS Lietuvos delegacijos dokumentg (sutarties 2 straipsnio prieda), pagal kurj faktisSkai buvo
pateisinami Maskvos veiksmai siekiant paversti Lietuvg savo kariniy veiksmy su Lenkija zona.
Tokia priverstiné sajunga su bolSevikais, turint galvoje J. Pilsudskio antikomunistine pozicija, tapo

uZdelsto veikimo bomba.“"’

. Kaip paaiSkéjo véliau, ta sutartis sukélé daug neigiamy pasekmiy
Lietuvai, diskredituodama ja Vakary Europos valstybiy akyse. Lenkija puikiai panaudojo Sig sutartj
savo antilietuviSkoje propagandoje teigdama, jog tokia valstybé, kuri kolaboravo pradZioje su
vokieciais véliau su bolSevikais néra verta tarptautinés visuomenés pasitikéjimo.

Kaip teigia K. Buchovskis vélesnéje <...>, lietuviy tautinéje mitologijoje vasario 16 d.
aktui suteikta daug daugiau reikSmés nei buvo tikrasis to jvykio vaidmuo. Lietuviams didZiule
psichologine reikSme turéjo nepriklausomybés paskelbimas biitent sostinéje Vilniuje. Apie §j fakta
buvo suskurta legenda, kuri turéjo patvirtinti Vilniaus lietuviSkuma ir jo organiSka rysj su lietuviy

tautiniu  valstybingumu“®,

Vertinant retrospektyviai néra sudétinga paaiSkinti tokj sutarties
sureikSminimg lietuviy visuomenéje. Naujai besikurianciai valstybei kaip ir visoms Salims
reikalingi simboliai su kuriais visuomené galéty sieti savo tautinj identiteta, be to iSkilmingi
valstybiniy Svenciy minéjimai skatina pilietiSkuma, bei lojaluma savo Saliai. Labai iSraiSkinga §j
teiginj patvirtinanti citata galéty biiti i§ 1920 m. vasario 16 — osios minéjimo proga paimto interviu
kuriame A. Merkys pasisaké nepriklausomybés dienos Svietimo klausimu. Ministro padéjéjas
tuomet sakeé: ,kuo iSkilmingiau yra Siandien Svenciama Nepriklausomos Lietuvos atgimimo diena,
tuo lengviau mums bus atsispirti prieS vidaus ir oro tévynés prieSus, nes vieni ir antri pamatys kaip
Salis troksta biti savarankeé ir laisva“®. Net ir vertinant be patetikos, $is teiginys atspindi parastg
tiesq, kad tuo metu Lietuvai buvo biitinas toks kaip K. Buchovskis vadina ,,mitologizavimas“. Kiek
kitokj pozitrj Sio nepriklausomybés akto svarbos klausimu yra iSreiSke lietuviy istorikas Egidijus
Aleksandravicius. Pasak tyrinétojo, ,<..>iki 1918 mety LDK politinés praeities ir suverenumo
faktai pasauliui nieko nebereiské.<...>Bet Lietuvos Respublikos pripaZinimas buvo tas aktas, kurio
<« 100

Vakarams arba didZiosioms galybéms jau nebebuvo galima iSsiginti. Jis buvo neatSaukiamas

Dalinai tokiai nuomonei pritaria ir A. Eidintas anot jo ,,Zvelgiant istoriskai matyti, kad pats aktas

%7 Ten pat.

% Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 138.

% Ka jums reiskia vasaio 16 — 0ji?, Lietuva 1920 02 16, p. 3. Zr.: BasanaviCius J., Dél vasario 16 dieng paskelbtos
nepriklausomybeés, Vilniaus miesto istorijos skaitiniai, sudaryt. Manelis E, Samavicius R, p. 490.
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valstybés nesukiiré. Valstybés atkuriamos ne deklaracijomis ir paraSais. Taciau tai nemenkinancios
akto simbolinés reikSmeés<...>“'°!, Tuo paciu A. FEidintas dar priduria, jog net jei vasario 16 — osios
nepriklausomybés aktas biity likes tik popieriuje, ,<...>jis biity svarbus ano meto lietuviy

visuomenes politinés orientacijos dokumentas<...>“'*,

2.Suvalky sutartis ir jos sulauZymas

2.1 Sutarties sudarymo ir nesilaikymo priezastys bei prielaidos — vertinimai
Siuolaikinéje istoriografijoje

1920 m. vykstant karui tarp Lenkijos ir Soviety Rusijos lietuviy diplomatai buvo
priversti siekti savo valstybei palanky rezultaty laviruodami tarp abiejy kariaujanciy pusiy. Po tais
paciais metais pasiraSytos Taikos sutarties su sovietais Lietuva jos pagrindu rugpjii¢io pabaigoje
atsiemé oficialia sostine Vilniy. Nors to paties ménesio 28 d. Lietuva iSsiunté nota Lenkijos
vadovybei apie savo neutralumo laikymasi pastarosios kare su Soviety Rusija, Lenkija persverusi
karo eigq savo naudai uZpuolé Lietuvq. Lenky kariuomenei uZéminéjant lietuviy pozicijas ir
verziantis gilyn | kaimyninés valstybés teritorijq j konflikta jsikiSo ir Tauty Sgjunga. Rugséjo 14 —
18 dienomis Kalvarijoje vykusiose derybose Tarpininkaujant ir Tauty Sajungos atstovams jokiy
apCiuopiamy rezultaty pasekti nepavyko. Taigi buvo tesiami karo veiksmai. Taciau po dviejy
savaiCiy rugséjo 29 d. surengus derybas Suvalky mieste , spalio 7 d. buvo pasiraSyta to paties
miesto pavadinimo sutartis kurios pagrindu buvo nutraukti karo veiksmai. Buvo nustatyta nauja
demarkaciné linija ir lenky kariniai daliniai atitraukti uZ linijos. Teritorinés pretenzijos turéjo biiti
paliktos spresti vélesniy deryby keliu, o nustacius minétq demarkacine linija Vilnius vél atiteko
Lietuvai. Taciau sutar¢iai dar nespéjus jsigalioti lenky generolas L. Zeligovskis slaptu J. Pilsudskio
jsakymu spalio 8 d. pradéjo karo veiksmus prieS Lietuvg. Kariné akcija buvo pridengta neva
Zeligovskio savavali$kais veiksmais nepriklausiusiais nuo Lenkijos vadovybés nurodymy. Be to
tuo metu Lenkijos propaganda pranciizy spaudoje ir diplomatiniuose sluoksniuose jrodinéjo, kad
gen. Zeligovskis ir jo kariuomené esa Vilniaus krasto gyventojai ir kad jvyko skilimas tarp Kauno ir

Vilniaus, Kauno vyriausybé susidéjusi su bolSevikais ir jy sgjunga nukreipta prieS lenkus, o

100 Aleksandravidius E., Politino epo saskambiai: tarp vasqario 16 — osios ir kovo 11 — osios, Vasario 16 — oji Lietuvos

valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E., Samavicius R, 2007, p. 94.
10! Fidintas A., Kelias j vasario SeSioliktaja, Vasario 16 — oji Lietuvos valstybés atkiirimo diena, sudaryt. Manelis E.,
Samavicius R, 2007, p. 102.

1921 jetuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918 , sudaryt. Eidintas A., Lopata R, p.13.
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Vilniaus gyventojai panoro susijungti su lenkais prie$ bolSevikus'®.Lietuviy kariniams daliniams
sumusus lenky pajégas lapkricio 19 — 21 d. prie Sirvinty ir Giedrai¢iy Lietuvos kariuomené peréjo j
puolima, bet jsikiSus Tauty Sajungai nutrauké karo veiksmus. Taciau konfliktas deryby keliu taip ir

104

nebuvo iSsprestas beveik Pirmosios Lietuvos Respublikos nepriklausomybeés laikotarpj ™. Tuo paciu

kaip pastebi tyrinétojas C. Laurinavi¢ius <...> , demarkacijos linija nustatyta 1920 m. spalio 7 d.
tapo viso tolimesnio Lietuvos ir Lenkijos konflikto dviprasmybiy simboliu®“'®,

Ko gero negalima kaltinti lietuviy ir nesistengus teritorinj konfliktg iSspresti dviSaliu
susitarimu kurio salygos biity priimtinos abiem valstybéms. Kaip teigia A. Kasparavicius 1920 m.
gruodzio viduryje <...> ,Kaunas pabandé betarpiskai rasti consensus omnium su VarSuva, t. y.
»lenkuojancig” lietuviSky etnografiniy Zemiy visuomene disciplinuoti ir subordinuoti Lietuvos
valstybei padedant paciai Lenkijai“. Tuo tikslu i§ Kauno j VarSuva buvo pasiysta speciali
delegacija. Lenkijos vyriausybei buvo jteiktas memorandumas sitiles biidus ir salygas kaip
sureguliuoti tarpvalstybinius Lietuvos — Lenkijos santykius. Memorandume buvo nurodoma, kad
Lietuva iS Lenkijos reikalauja biti pripaZinta suvereni valstybé 1920 m. liepos 12 d. Lietuvos —
Rusijos Taikos sutartimi ,,nustatytose sienose“ savo ruoztu ji paZzadéjo Lenkijai laisvg tranzitg prie
jiiros, placias lenky tautinés mazumos teises, o sieng ties Suvalky gubernija nustatyti bendru
susitarimu. Vilnius turéty buti skelbiamas visos Lietuvos sostine'®. Deja lenky pusés galimybeé
susitarti su lietuviais tiesioginiy deryby keliu nesudomino. Nors kaip paZzymi jau minétas A.
Kasparavicius ,,miisy supratimu, gana racionaliis ir kompromisiniai Kauno sitlymai galéje tapti
pagrindu Saliy rimtoms derybos bei susitarimui, VarSuvos nesudomino. Lenkija Vilniy Lietuvai
sutiko pripazinti tik po abiejy $aliy unijos ar federacijos“'”’.

PrieSiSka Lenkijos pozicijg galima lengviau suprasti nagrinéjant marsalo J. Pilsudskio
planus susijusius su Vilniaus kraStu. Kaip rodo naujausi istoriniai tyrimai Pilsudskis, bet kokiu

deryby Suvalkuose baigties atveju ketino pulti Lietuva. Buvo rengiamas ginkluotas maiStas Vilniuje

kuris turéjo biiti pavaizduotas kaip vietos gyventojy siekis prijungti miestg prie Lenkijos. MarSalas

1% Gaigalaité A, Skirius J, KasparavicCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918-1940, p. 52.

104 Gumuliauskas A ., Lietuvos Istorija 1795-2009 m, p. 147 — 149.

19 aurinavic¢ius C., Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, Suvalky sutartis: faktai ir
interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavic¢ius C., Vilnius, 2013, p. 70.

196 [ietuvos delegacijos deklaracija 1920 12 20 pateikta Lenkijai // Lietuvos Centrinis valstybés archyvas (toliau —
LCVA), f. 383, ap. 7, b. 142, 1. 122-124. (Idomu, jog Sios deklaracijos kopija 1921 m. pradzZioje kazkokiu biidu
atsidiiré ir Maskvoje) // Rusijos Federacijos UZsienio politikos archyvas (toliau — RFUPA), f. 04, ap. 27, apl. 181,

b. 19, 1. 13.)., Zr: A.Kasparavicius., Dvi tautos istorijos ir emocijy nelaisvéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai tarpukaryje,
http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/, [prieiga
per internetq Zitiréta 2011 06 28.

97 Lietuvos delegacijos VarSuvoje vadovo J. Staugaicio 1920 12 22 praneSimas j Kaung vyriausybei // LCVA, f. 383,
ap. 7, b. 142, 1. 18., zZr.: A.Kasparavicius., Dvi tautos istorijos ir emocijy nelaisvéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai

tarpukaryje, http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-
tarpukaryje/2011/02/, [prieiga per interneta Zitiréta 2011 06 28.


http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/
http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/
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vylési, kad derybos Suvalkuose truks ilgai, galbiit iki planuojamo ,,maiSto” Vilniuje pradZios, o tai
turéjo priversti lietuvius nutraukti derybas. Tokiu biidu karininkai ir kareiviai Vilniaus kraste kaip ji

atstovaujantys gyventojai turéjo jvykdyti maralo plano dalj'®

. Paciy deryby Suvalkuose eigoje
lenkai vykdydami J. Pilsudskio valig badé daryti kuo didesnj spaudimgq ir lietuviams ir tretiems
asmenims bandydami iSgauti palankesnes Lenkijai sutarties nutartis ar bent uZvilkinti patj procesa.
Lenky diplomatai nepaliaujamai visiems konferencijos dalyviams be paliovos pirSo teiginj jog
,Lenkija esanti civilizacijos gynéja nuo bolSevikiniy ordy, o Lietuva silpniausia grandis bendrame
Europos gynybiniame fronte“'®, Taigi karinis konfliktas jau buvo uZprogramuotas lenky mar3alo
planuose. Jo nebaimino ir Tauty Sgjungos galimos sankcijos nes jis tiesiog rimtai nevertino Sios
organizacijos galimybiy daryti jtakq tokiems konfliktams. MarSalo manymu Tauty Sajunga rimtai
negalinti jtakoti kariniy konflikty nes neturi tam priemoniy'’. Lenkija naudojosi naryste
tarptautinéje organizacijoje rimtai neZitirédama | jos statuta. TaCiau baimindamasi itin grieZtos
Vakary valstybiy reakcijos ir prarasti Pranciizijos palaikymg buvo priversta, bent jau formaliai
atsizvelgti j kity nariy reakcijas. Kaip paZzymi Lenkijos ir Lietuvos konfliktq Tauty Sajungoje
tyrinéjes G. Vilkelis <...> ,1920 m. sulauZydama Tauty Sajungos rugséjo 20 d. nutarima dél
demarkacijos linijos bei Suvalky sutartj, Lenkija pademonstravo kaip galima nesiskaityti su Tauty

“!1 Tai, kad tarptautiné bendrija negali kontroliuoti situacijos jsitikino

Sajunga ir vykdyti agresija
ir lietuviy diplomatai. Norédami uZtikrinti saugumgq ir stabilumg Ryty Europoje jie T. Sajungos
diplomatai uztikrino Lietuvos vadovybe, kad Lenkija laikysis Spa konferencijos nutarimy, o jeigu
lenkai j Vilniy jsiverZty, tai visi sajungininkai bus prie$ juos ir jie lenkus i$ ten privers pasitraukti''?,
Taigi tarptautiné bendruomené Siuo atveju tik patvirtino Pilsudskio nuomone ir parodé savo
bejégiskuma.

Lenkija pati paZeidusi Suvalky sutarties nuostatus, kaltino Lietuvg artimu
bendradarbiavimu su bolSevikais. Tuo paciu lenkai nesilaiké ir Vakary Europos valstybiy nutarimy
Spa konferencijos pagrindu vykusios 1920 m. liepos ménesj. [ tai. rugséjo 4 d. Lenkijos uZsienio
reikaly ministras Eustachius Sapiega atsaké jog Spa konferencijos sutartis nejpareigoja Lenkijos,

nes DidZioji Britanija nejstenge paveikti Soviety Rusijos nekirsti N. Kerzono linijos'”. Lenky

108 Radziwoniwicz T., Lenkijos ir Lietuvos derybos Suvalkuose 1920 mety rugséjo 30 — spalio 8 dienomis, Suvalky

sutartis: faktai ir interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p.

21.

19 [ aurinavi¢ius C., Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, Suvalky sutartis: faktai ir

interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p. 69.

19 Pobog — Malinovski W., Najnowsza historia polityczna Polski. T. 2. London.1967. S. 691., zr.: Vilkelis G., Lietuvos
ir Lenkijos santykiai Tauty Sgjungoje, p. 47.

" vilkelis G., Lietuvos ir Lenkijos santykiai Tauty Sqgjungoje, p. 204.

12 J. Purickio 1920 m. spalio 12 d. praneSimas i§ ParyZiaus // LCVA. —F. 383. — Ap. 7 Z. — B. 73. — L. 46, Zr.:
Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos uzsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 53.
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istorikas K. Buchovskis siiilo iSgyvendinti iS istoriografijos tokj terming kaip ,Vilniaus

“44r pripazinti faktg jog lietuviai Lenkijos karo su Soviety Rusija metu taip pat buvo

okupacija
paZzeide neutraliteta, taigi dalj kaltés dél konflikto turéty prisiimti ir Lietuva. Nors vyriausybé Kaune
deklaravo neutralitetq Lenkijos ir bolSeviky Rusijos kare, lietuviy daliniai daznai ta neutralitetq
paZeisdavo. Liepos mén. antroje puséje lietuviai Zengé j Suvalky kraSta, kurj paliko lenky
kariuomené, nors sutartyje su bolSevikais apie to krasto priklausomybe Lietuvai nebuvo né ZodzZio.
Be to anot Buchovskio lenky Salis perspéjo, kad Suvalky sutartis né ZodZio nesako ir apie Vilniaus
kraSto priklausomybe, nors paliauby formulé i esmés patvirtino esamq padétj K. Buchovskis gan
astriai kritikuoja ne tik lietuviy visuomenéje per visa XX amZiy susiformavusius stereotipus apie
Suvalky sutartj, bet ir kaltina Lietuvos istoriky istoriografijq kuri suformavusi schematiska pozitirj i
Suvalky sutarties analize tarpukariu, jtvirtinusi sovietmeciu, Sio poZiirio iki galo negali atsikratyti
net nepriklausomoje Lietuvoje. Kadangi toks poZiiiris pasimato net ir naujausiuose tyrinétojy
darbuose. Perdétas jo nuomone buvo ir paciy deryby Suvalky sureikSminimas. <...> ,IStisus
deSimtmecius lietuviy vieSuomené teiké didZiule reikSme Suvalky deryboms ir sutarciai. Siem
jvykiams buvo priskiriamas oficialiy deryby, pasibaigusiy iSkilmingai pasiraSant taikos sutartj,
rangas <..>“". Su lenky istoriku i§ dalies sutinka ir C. Laurinavi¢ius. Pasak jo, Suvalky
demarkacine linija, J. Pilsudskio nurodymu neprivesta net iki Basttiny, nei vizualiai, nei juo labiau
juridiSkai anaiptol neliudijo to, kad Vilnius paliekamas Lietuvai. Suvalky sutartyje tradiciSkai
pabréZta, jog demarkacine linija nesprendZia teritorinés priklausomybes. (P. Lossowskio bei kity
autoriy teiginys, kad Suvalky sutartis paliko Vilniy Lietuvos puséje, laikytinas teisingu tik ta
prasme, kad Suvalky linija keité Focho linijos sukurtg savotiSkq inercija, ir turéjo kita krypti. Bet tos
krypties Suvalky linija nei formaliai, nei faktiSkai neiSvyste.)''® Taigi ko gero kaltinti vien Lenkijg
tarptautiniy jsipareigojimy nesilaikymu nebity tikslu. Kita vertus vargu ar yra pagrindo kaltinti ir
lietuvius kurie dél komplikuoty santykiy su savo Vakary kaimynais paramos pradéjo ieSkoti
Rytuose. Kaip yra iSsireiSkes lietuviy istorikas A. KasparaviCius <...> ,aristokratiSka VarSuvos

laikysena i$Sauké Kauno desperacijq ir pastiiméjo j braviriska flirtg su bolSevikine Rusija“'"’. Be to

13 Radziwoniwicz T., Lenkijos ir Lietuvos derybos Suvalkuose 1920 mety rugséjo 30 — spalio 8 dienomis, Suvalky
sutartis: faktai ir interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p. 14
- 15.

114 Simelionis I., Vilnija $imtmecio verpetuose, Vilnius, 2002, p. 39-99; , Literatiira ir menas”, 08.04.1989, nr. 15,

p. 3; Ant sutarties stalo stovéjo kryzius. L. Zeligovskio agresija turi biti jvertinta / Voruta, 18-24.02.1993, nr. 7,

p. 2.

115 Simelionis L., Vilnija Simtmecio verpetuose, Vilnius, 2002, p. 39-99; ,,Literatiira ir menas”, 08.04.1989, nr. 15,

p. 3; Ant sutarties stalo stovéjo kryZius. L. Zeligovskio agresija turi biti jvertinta // Voruta, 18-24.02.1993, nr. 7,

p. 2.

16 Laurinavicius C., Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, Suvalky sutartis: faktai ir
interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p. 66-67 .
117Kasparaviéius A., Dvi tautos istorijos ir emocijy nelaisvéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai tarpukaryje,
http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/,
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po Zeligovskio kariniy daliniy agresijos lietuviy diplomatai bandydami sureguliuoti konflikta
ieSkojo paramos Vakary Europos politiniuose sluoksniuose, taciau taip laukto palaikymo nesulauke.
Pranciizija tradiciSkai biidama palankesné Lenkijai, buvo linkusi tikéti spaudoje raSomai gandais
apie menama Vilniaus gyventojy sukilimg ir lietuviy kolaboravima su bolSevikai o britai nejZvelgé
geopolitinés naudos Lietuvai turéti savo sudétyje Vilniy. Anglijoje URM lordas DZordZas
Natanielis Kerzonas Lietuvos URM. Purickiui paaiskino, kad lenkai bijo palikti Lietuvai sienos su
bolSevikais, nes lietuviai nesugebés jiems atsispirti. IS Lietuvos bolSevikai versis toliau j Vokietijg ir
sudarys rimta pavoju Vakary Europai. J. Purickis j tai atsaké, kad bolSevikams prasiverzus pro
Lietuva Lenkija galéty juos sulaikyti. Jis jrodinéjo, kad didZiyjy valstybiy politiky siekis suskurti
didele Lenkijos valstybe, prijungus prie jos Lietuva, Gudijq, Ukraing, nesustiprins jos, o atvirksciai,
susilpnins, nes lenkai nesugebés nuslopinti regione prasidéjusio tautinio atgimimo''®. Tuo tarpu
DidzZ. Britanijos konservatoriy atstovas E. Bonar Lov‘as buvo dar kategoriSkesnis. Ryty Europa jis
pavadino antrais Balkanais. ,,Greitai visi lingvistiniai dialektai norés turéti savo valstybéles ir kur
visa tai nuves? PrieS Pirmajj pasaulinj karg Europoje jy buvo 25 ir tai per daug. Kiek jy bus dabar?
Tik vien iS vienos Rusijos kiek jy iSdygo? Tai trukdo progresa ir socializacija.“ Purickis atsaké, kad
dereéty suskurti Pabaltijo sajunga su Skandinavija ir Anglija ir §i mintis E. Bonar Lov‘ui patiko'"”.
Kaip parodé ateities jvykiai Sio konflikto kaina buvo labai didelé kuri buvo sumokéta
ir tarptautinio saugumo saskaita. Nors nuo jo pradZios jau praéjo daugiau nei 70 mety, taciau pacios
Suvalky sutarties ir jos nesilaikymo vertinimai lietuviy ir lenky istoriografijose bei visuomenése
ilga laika buvo labai skirtingi. Objektyviau minétus jvykius vertinti kliudé ir sovietmecio
ideologiniai rémai ir pacioje visuomenéje gajiis stereotipai, kuriuos paneigdamas istorikas rizikuoja

uzsitraukti daugumos nemalone

2.2, Suvalky sutarties sulauzymo pasekmé - vienintelé Europos valstybé su
sostine konstitucijoje bet ne teritorijoje

Beveik kiekviena moderni valstybé turi konstitucija — pagrindinj Salies, jstatyma nustatantj jos
valdymo forma bei pilieciy teises ir laisves. Po Pirmojo pasaulinio karo Lietuvos valstybé taip pat
sieké kuo greiciau priimti pagrindinj Salies jstatyma, kadangi tai buvo viena i$ salygy, norint gauti
tarptautinj kity valstybiy pripaZinimg ir nustatyti kraSto vidaus tvarka. Tuo metu Lietuvoje

parlamento funkcijas atliko Krasto Taryba. Ji 1918 m. liepos mén. pasiskelbé Valstybés Taryba.

[prieiga per internetq Zitiréta 2011 06 28].

118Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918—-1940, p. 53.
19 Purickis J., IS Vilniaus pagrobimo laiky // Trimitas. — 1934. — Nr. 17. — P. 329 — 330., Zr.: Gaigalaité A, Skirius J,
KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 54.
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Lapkricio 2 d. poséedyje $i institucija priémeé svarby dokumentg — Lietuvos Valstybés Konstitucijos
pamatinius deésnius. Laikinosios Konstitucijos pamatiniai désniai yra laikomi pirmaja laikingja
Lietuvos valstybés Konstitucija. Antrajame punkte buvo nurodoma, jog , Vyriausiosios ValdZios
biiklé yra Lietuvos Valstybés sostiné — Vilnius“'*, Taryba $iuo teiginiu patvirtino Vilniaus, kaip
Lietuvos Respublikos sostinés, statusa. Konstitucija buvo priimta, esat sudétingoms politinéms
aplinkybéms. Lietuvoje dar tebebuvo Vokietijos karinés pajégos, o kaimyniné Lenkija atvirai
pasisaké prieS nepriklausoma Lietuvos valstybe su Vilniaus miestu savo sudétyje. Nepaisant to,
1919 m. balandZio 4 d. Lietuvos Valstybés Taryba priémé naujus Lietuvos valstybés Laikinosios
Konstitucijos pamatinius désnius. Bendrosios dalies antrasis punktas dokumente paliktas toks pat,
kaip ir 1918 m. lapkricio mén. paskelbtoje laikinojoje konstitucijoje. Tai buvo antroji to paties
pavadinimo Laikinoji Konstitucija, Valstybés Tarybos priimta vokieCiy okupacijos salygomis.
Lietuva neatsisaké savo tikslo atkurti Lietuvos valstybe su sostine Vilniuje. Lenkijos reakcija i Siuos
ketinimus buvo neigiama. Tai atsispindéjo ir per ParyZiaus taikos konferencija. Jos metu Zymiai
turtingesne ir jtakingesné Lenkija, Prancuzijos Ziniasklaidoje skleidé propaganda nukreiptg pries
Lietuvos valstybe. ParyZiuje susiklosté opinija, kad lietuviy politinis judéjimas yra sukurtas
Vokietijos ir siekia vien nominalios nepriklausomybés arba net sajungos su okupante. Negatyvy
poZitrj lémé net ne tiek duomeny apie naujq Baltijos valstybe stoka, kiek jy interpretavimo biidas ir
samoningas informacijos Saltiniy subjektyvumas. Nepriklausomybés akto signataras, diplomatas P.
Klimas tuo metu raSé: ,Lenky informacijy biuras nesidrovéjo patj Lietuvos nepriklausomybés
reikalavima aiskinti vokieCiy intriga ar pastangomis kelti sunkenybiu Lenkijai“'*'. Nepaisant
prieSiSkos Lenkijos pozicijos, Lietuvos atstovai ir ParyZiaus konferencijos metu stengési
sureguliuoti abiejy valstybiy diplomatinius santykius. Taciau kompromiso rasti nepavyko.

1920 m. birZelio 10 d. Lietuvos Steigiamasis Seimas priémé treCigja laikingja Lietuvos

valstybés Kkonstitucija, paskelbusig 3alj demokratine respublika'*

. Konstitucija pirmg karta buvo
paskelbta ,Laikinosios Vyriausybés Ziniose* (1920-06-12, Nr.37). Siame pagrindiniame 3alies
jstatyme neminima Lietuvos sostiné. Taciau pirmos dalies treCiajame paragrafe konstatuojama, jog:
»Veikusieji iki Sios konstitucijos paskelbimo dienos jstatymai, kurie Siai Konstitucijai
neprie$tarauja, palieka galioje.“'*. Priimant minéta dokumenta, Vilniy jau buvo uzémusios Lenkijos
karinés pajégos. Taciau Lietuvos vadovybé Vilniy tebelaiké savo valstybés sostine. Tuo tarpu

Kaunas, j kurj buvo persikélusios visos valdZios institucijos, jvardijamas tik kaip laikinoji sostiné.

120 Lietuvos Valstybeés laikinosios konstitucijos pamatiniai désniai., Lietuvos aidas, 1918 11 13, p. 3,
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=66500, [prieiga per internetq Zitréta 2011 06 30].
121 Klimas P., Lietuvos diplomatinéje tarnyboje, p. 23.

12 Lietuvos Valstybés Konstitucijos, p. 5.

12 Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1917-1994 , p. 25.
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1922 m. rugpjicio 1 d. Steigiamasis Seimas priémé pirmaja nuolatine konstitucija. Ji pirma
kartq paskelbta 1922 m. rugpjii¢io 6 d. “Vyriausybés Ziniose“ (Nr.100). Véliau dokumentas ne kartg
publikuotas, pridéjus paaiSkinimus.

Sios Konstitucijos I dalyje ,,Bendrieji désniai“ nekalbama apie Lietuvos valstybés sostine. Ji
nepaminéta ir kitose pagrindinio jstatymo dalyse. Antai 5-jame paragrafe raSoma, kad dél vietos
gyventojy reikaly ypatingumo iS atskiry Lietuvos sriciy gali biti sudaryti autonominiai vienetai,
kuriy sienas ir teises nustato jstatymas. Tuo tarpu paaiSkinimuose konstatuojama, jog ,,<...>kai
kuriy Lietuvos krasty gyventojams sakysime, Klaipédos arba Vilniaus kraStams, gali biiti leidZiama
vidujinj krasto gyvenima tvarkyti taip, kaip jiems patogiau, ir turéti savi skirtingi jstatymai“'?*. Sis,
kaip ir prieS tai buve konstituciniai aktai, paskelbti, Lietuvai faktiSkai nevaldant Vilniaus krasto.
Taciau jo oficialiai nebuvo atsiZadéta. Susiklosté precedento neturinti situacija. Lietuva tapo
vienintele valstybe, kuri neturéjo savo sostinés. Kaunas, kaip jau minéta, buvo jvardijamas tik kaip
laikinoji sostiné. Taciau tokia situacija iSliko iki 1939 m. spalio pabaigos, nes iki to laiko Lietuva
Vilniaus taip ir nesugebéjo atgauti.

Po 1926 mety gruodZio 17d perversmo j valdZig atéjus tautininky partijai su A. Smetona
prieSakyje, reikéjo teisiSkai jtvirtinti savo pozicijas. Naujos valstybés valdZios legitimumu abejojo
dauguma to meto politiky ir konstitucinés teisés Zinovy, tarp jy ir Mykolas Riomeris. Tuo labiau,
jog A. Smetona, prezidento posta antrg karta uZzémes ne demokratiniy rinkimy biidu, neketino
daugiau rizikuoti, pasikliaudamas valstybés pilieCiy valia kituose demokratiSkai rengiamuose
rinkimuose. [gyvendinti Siuos tikslus buvo biitini pakeitimai svarbiausiame valstybés teisiniame
dokumente — konstitucijoje. Daugiausiai dél Siy prieZas¢iy buvo priimtos 1928 m. ir 1938 m
konstitucijos, jtvirtinusios autoritarinj reZimg Lietuvos valstybéje.

Tiesa, buvo ir kity priezZasciy Siy dokumenty atsiradimui. Ne maZesnis naujos konstitucijos
priémimo Salininkas buvo ir tuometinis ministras pirmininkas A. Voldemaras. Po pasikésinimo
nuversti jo vadovaujamag vyriausybe A. Voldemaras sieké sustiprinti savo politine padétj. Noras
sustiprinti savo padeétj kraSte paskatino premjera inicijuoti naujos konstitucijos svarstyma. 1927 m.
rugsejo ménesj Lietuvoje paskelbti keli bisimosios Konstitucijos projekto straipsniai, kuriy vienas
(,4 a*) Vilniy skelbé Lietuvos sostine. Siuo Zingsniu noréta ne tik nuraminti karininkija, bet ir
uZimti saugesne pozicija deryby su Lenkija iSvakarése. ,,Sostinés straipsnio“ atsiradimas Lietuvos
konstitucijos projekte (1922 m. Konstitucija tokio straipsnio neturéjo) VarSuvoje buvo jvertintas

125

provokacija prieS Lenkija, kaip dar vienas lietuviy nesukalbamumo jrodymas . Taigi, visos iki tol

prof. A. Voldemaro détos pastangos iSspresti Vilniaus krasto problema atrodyty nuéjo veltui,

124 Ten pat, p. 25.
1% 7alys V., Lietuvos diplomatijos istorija (1925-1940 ), p. 276-277 .
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kadangi dviSaliai santykiai tarp Lietuvos ir Lenkijos po Sio konstitucijos straipsnio tik dar labiau
komplikavosi. Po oficialaus Lenkijos vadovybés nuomonés paskelbimo netruko sulaukti ir veiksmy
nukreipty prieS Lietuva ir lietuvius. Spalio pradZioje, pasinaudojusi grubiu falsifikatu — tariamu
Varniy koncentracijos stovykloje kalinamy 28 lenky mokytojy kreipimusi j ,visa civilizuota
pasaulj“, Lenkijos valdZia émési plataus masto represijy prieS Vilniaus kraSto lietuvius. UZdarytos
lietuviy mokyklos ir draugijos, represijy imtasi prieS lietuviy aktyvistus Vilnijoje, dalis jy be jokiy
ceremonijy iStremti | Lietuva. AreSty neiSvengé net lietuviy dvasininkai. Represijas Vilniaus
vaivada motyvavo lenku persekiojimu Lietuvoje ir Vilniaus krasto lietuviy priesiskumu Lenkijai'*®.
Agresyvi Lenkijos reakcija j Lietuvos konstitucijos punktg dél Vilniaus buvo daugmaZz nuspéjama,
taCiau kodél A. Voldemaras, taip intensyviai dirbes Lenkijos ir Lietuvos santykiy gerinimo linkme,
staiga pasiryZo viska sugriauti, buvo nemenkas netikétumas. Ko gero profesoriui reikéjo rinktis is
dviejy blogybiy. Vienas pasirinkimas buvo ir toliau vykdyti intensyvias (daZnai ir neoficialias),
pakankamai sékmingas derybas su Lenkija. Siuo atveju tekty ir toliau rizikuoti prarasti vadzia ir
galbiit netgi gyvybe dél prieSiSkai jo vykdomos uZsienio politikos atZvilgiu nusiteikusiy
kariuomeneés ir kity Lietuvos visuomenés veikéjy veiksmy. Kitas pasirinkimas, kurj ir priémé A.
Voldemaras, buvo parodyti, jog jis yra tikras Lietuvos ,,patriotas” ir jokiy kompromisy dél Vilniaus
kraSto (ir tuo labiau miesto) priklausomybés negali biiti. Jis turéjo savo veiksmais parodyti, jog
Vilnius turi priklausyti Lietuvai ir to fakto negalima kvestionuoti.

Tuo tarpu dél tokio ,valdZios vyry“ politikavimo labiausia nukentéjo paprasti abiejy
valstybiy pilieciai, priklause lenky arba lietuviy tautinéms maZzumoms. Jei iki tol Vilniaus kraSto
gyventojy tautiné sudétis dar nebuvo labai aiSki, bet lietuviai bet kokiu atveju sudaré didesne dalj
populiacijos, tai po sistemingo Lenkijos vadovybés pradéto vykdyti lietuviy likvidavimo Vilniaus
kraste demografiné padétis pradéjo Zenkliai keistis. KraStas dar labiau sulenkéjo, o like jame
gyventi lietuviai patirdavo vis didesne valdZios diskriminacijq ir spaudima.

Lenkijos vadovybé buvo pasirengusi netgi panaudoti prievartq prie$ Lietuvos valstybe. Ir jei
ne didZiyjy vakary Europos valstybiy nepalankumas tokiems lenky sumanymams, tai Sis dviSalis
konfliktas galéjo pasibaigti skaudZias pasekmes turéjusiu karu. 1927 m. spalio viduryje Santarvés
valstybiy atstovams Lenkijos uZsienio reikaly ministerijoje net buvo pasakyta, kad lenky kantrybé
baigési ir perspéta, kad yra tik dvi galimybés — arba santarvininkai atves Lietuva j prota, arba

Lenkija pati uZtikrinsianti savo interesus."”’

126 A, E. Senn, The Polish — Lithuanian War Scare 1927, Journal of Centr. European Affairs, p. 267.

127 DidZiosios Britanijos nepaprastojo pasiuntinio ir jgaliotojo ministro Lenkijai Maxo Mullerio 1927 m. spalio 19 d.
praneSimas Nr. 84. j DidZiosios Britanijos URM// PRO, FO, 371, 12548, N. 49428, Zr.: Zalys V., Lietuvos diplomatijos
istorija (1925-1940), p 284-285.
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Tuo tarpu Lietuvos ministras pirmininkas taip pat émési atsakomyjy veiksmy prie$ Lenkijos
vykdoma antilietuviSkq politikg Vilniaus kraSte. Spalio 11 d. Lietuvos vyriausybé pasiunté Tauty
Sajungos Tarybai protesto notg dél lietuviy persekiojimo Vilniaus kraste, o spalio 15 d. j Zeneva
nusiystas dar ir motyvuotas skundas, kaltinantis Lenkijq sutarties dél tautiniy maZumy teisiy
(pasirasytos 1919 m. birZelio 28 d. Versalyje) nesilaikymu. Represinés Lenkijos priemonés skunde
vertintos kaip sudétiné platesnio plano, nukreipto prieS pacig Nepriklausomos Lietuvos egzistencija,
dalis'®,

Kita vertus, nieko daugiau, kaip tik dar labiau komplikuoti santykius su Lenkija
konstitucijos punktu apie Vilniy, Lietuvai ir nepavyko pasiekti. DidZiosios valstybés tik pasyviai
stebéjo Sj dviSalj konflikta. Tokia pozicija buvo suprantama, kadangi Lenkijq priversti perduoti
Vilniy Lietuvai buvo jmanoma tik jéga, o jokio ginkluoto konflikto kuris galéty sukelti dar vieng
kara niekas nenoréjo. Tuo labiau, jog Vakary Europos valstybéms buvo naudingiau didesné ir
stipresné Lenkija galinti biiti pakankamai rimta atsvara bolSevikinei Rusijai Rytuose.

Kalbant apie 1938 m. Lietuvos konstitucija, galima pazymeéti, jog joje Vilniaus klausimu
nebuvo nieko nauja. Buvo paliktas tas pats SeStas straipsnis — Lietuvos sostiné — Vilnius. Kitur ji
gali biiti perkelta laikinai jstatymu'®. Si konstitucija turéjo jtvirtinti jau nusistovéjusig valstybés
viduje politine santvarkg. Kadangi baigési deSimties mety laikotarpis nuo 1928 m., po kurio
konstitucijos leidéjai buvo jsipareigoje patikrinti jq referendumu. Todél, uZuot rengus referenduma,
virSiinése buvo nutarta parengti naujg Lietuvos Konstitucija. Jg Seimas, neatsiklauses tautos, priéme
1938 m. vasario 11 d. Konstitucija jsigaliojo ty paciy mety geguzés 12 d., paskelbta prezidento'®. Si
konstitucija galutinai jtvirtino autoritarinj rézima Lietuvoje ir iki minimumo apribojo seimo, kaip
valstybés valdZios organo, veikimo laisve.

Kita vertus, Sioje konstitucijoje paliktas SeStasis straipsnis tarsi priminé tarptautinei

visuomenei, jog Lietuvos valstybés vadovybé neketina atsisakyti savo siekiy susigraZinti Vilniy

128 A, E. Senn, The Polish — Lithuanian War Scare 1927, Journal of Centr. European Affairs, p. 268.
12 Lietuvos valstybés konstitucijos, 1 p 35.
130 Ten pat, p 34.
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3. Soviety Rusijos jtaka Lietuvos ir Lenkijos santykiams tarpukariu
3.1. 1920m liepos 12 d. Lietuvos Taikos sutartis su Soviety Rusija

3.1.1 Bendri 1920 m. Liepos 12 d. Taikos sutarties tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos
istoriografiniai vertinimai

1920 m. pirmojoje puséje Lietuvos valstybei vis dar nesugebéjus iSgauti savo
nepriklausomybés teisétumo pripaZinimo iS uZsienio valstybiy bei vykstant karui tarp Soviety
Rusijos ir Lenkijos Lietuva vis dar buvo labai sudétingoj padétyje. Dar tik besikurianti Lietuvos
valstybé vis dar turéjo laviruoti tarp Ryty ir Vakary didZiyju savo kaimyniy, bandydama iSsaugoti
suverenitety ir iSspresti savo sieny klausima. Tokiomis aplinkybémis lietuviy diplomatai ryZosi
pasirasyti sutartj su Soviety Rusija kuria gavo savo valstybés pripazinima de facto. Sia sutartimi
Rusija atsisaké ir teisiy j Lietuvos Zemes kurias turéjo paveldétas iS Rusijos imperijos. Tiesa
mainais uZ $j laiméjima lietuviy diplomatai pasiraSé vadinamajj slapta protokola kuriuo remiantis
Soviety kariuomené galéjo savo karo su Lenkija metu kirsti Lietuvos teritorija. Tokie yra
nekvestionuojami faktai, bet yra ir daug prieStaringy istoriografiniy Sios sutarties vertinimy bei
poZiiiriy.

Bene daugiausiai prie $ios sutarties tyrinéjimy yra prisidéjes C. Laurinavicius, nors
anot L. Truskos jis klysta tvirtindamas, kad sovietai perdavé Lietuvai Vilniy tik pralaiméje prie

Varsuvos'®!

. Rugpjucio 3 d. Kaune prasidéjo derybos dél Raudonosios armijos evakuacijos iS liepos
12 d. sutartimi Lietuvai pripaZintos teritorijos. Derybos baigési po triju dieny, jos vyko kaip tik
tada, kai Raudonoji armija, pralauZusi fronta, pasieké Vysla, ir atrodé, jog tuoj bus uZimta
VarSuva'?. Tai suponuoja mintj jog teigti, kad Rusija perdavé Lietuvai sostine pralaiminédama

kara, nematydama galimybés iSsilaikyti mieste ir desperatiSkai traukdamasi iS uZimty pozicijy néra

131 Laurinavicius C., ,Geopolitikos ir demokratijos dilema*“, p. 37.
132 Blazyté — BauZiené D, Tamogaitis M, Truska M., Lietuvos Seimo istorija XX—XXI a. pradzia, p. 71.
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teisinga. Kita vertus Rusijos pergalés kare atveju Lietuva neiSvengiamai biity praradusi savo
valstybingumgq. Reikéty atsizvelgti ir j fakta jog 1920 m liepos 10 d. Vladimiras Uljanovas —

Leninas , daveé instrukcija — neskubéti raSytis sutarties su Lietuva tikintis jg susovietinti'*

. Be to yra
pagrindo manyti, kad soviety pozicija dél Taikos sutarties su Lietuva pasiraSymo determinavo
Curzono nota pasiekusi Maskva tarp liepos 10 ir 11 d."*.

Istorikas Alfredas Sennas mano, kad ,stebuklas prie Vyslos“ — lenky pergalé pries
rusus 1920 m. rugpjucio viduryje — kainavo lietuviams Vilniy, taciau matyt, iSgelbéjo Lietuva nuo
Gruzijos likimo“'®. P. Losovskis taip pat daro iSvada jog pasikeitusi karo eiga priverté atSaukti
soviety karo vady Tuchacevskio ir Trockio plang uZimti Lietuvos teritorijq, o sutartis su lietuviais
buvo tik bandymas laiméti laiko pasiruosti okupacijai'*®*. Samprotaudamas apie liepos 12 — tosios
Taikos sutartj L. Truska reziumuoja jog Soviety Rusija buvo pavojinga besikurianciai Lietuvai,
taCiau bolSeviky valdZios Zlugimas galbiit buves Lietuvai dar pavojingesnis. Visi ,kitokie rusai“

savo vientisumo atZvilgiu buvo vieningos nuomonés'’

. Tokia pozicija galima suprasti nes Antantés
valstybés dar nebuvo galutinai praradusios vilCiy dél palankios pilietinio karo Rusijoje baigties
,baltiesiems®. Tokiu atveju Lietuva geriausiu atveju biity gavusi autonomija naujo tipo Rusijos
valstybéje. Taip buvo svarstyta ir 1919 m. Versalio taikos konferencijoje.

Galima sakyti jog tuometiniai lietuviy diplomatai nejvertino rizikos faktoriaus
neatkreipe démesio j visai neseniai vykusius konfliktus su bolSeviky kariuomene bei , Litbelo
egzistavimo laikotarpj. Ta¢iau reikia atsiZvelgti ir j daugelj jvykiy eigq jtakojusiy aplinkybiy. Siuo
atveju L. Truska taip pat C. Laurinavi¢iui oponuoja jog vertindamas Taikos sutartj ir jos
ratifikavimg Seime, pastarasis mato tik Soviety Rusijos grésme Lietuvai ir ignoruoja Lenkijos
138

pavojy'*®. Nepaisant to net ir pat C. Laurinavicius jZvelgia sutarties pasiraSyme teigiamy niuansy.

Anot jo, Lietuvai santykiy su Soviety Rusija normalizavimas buvo svarbi politiné atrama ginantis

nuo Lenkijos'”

. Mat Lenkija panaSiai kaip ir Soviety Rusija (bei Vokietija), bandé kurti savaja
jtakos sfera, i kurig stengési visy pirma jtraukti Lietuva. Biitent jtempti tuometiniai santykiai su
Pietrytine savo kaimyne neramino daugelj lietuviy politiky daug labiau nei potenciali grésme is

Ryty. Lenkija tuo metu nebuvo pripaZinusi Lietuvos kaip suverenios valstybés ir jos ketinimai

133 Leniniskij sbornik. Moskva, 1944. T. 38, p. 320., Zr.: Radziwoniwicz T., Lenkijos ir Lietuvos derybos Suvalkuose
1920 mety rugséjo 30 — spalio 8 dienomis, Suvalky sutartis: faktai ir interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i
interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p. 46.

13 Laurinavicius C., Probleminiai Lietuvos ir Lenkijos 1920 m. santykiy aspektai, Suvalky sutartis: faktai ir
interpretacijos. Umowa Suvalska: fakty i interpretacje, sudaryt. Laurinavicius C., Vilnius, 2013, p. 46.

135 Senn, A. E., Lietuvos valstybés atkiirimas 1918 — 1920, p. 163-164

136 Lossowski P., Litwa (Historia panstw swiata w XX wieku), p. 86.

137 Blazyté — BauZiené D, Tamo3aitis M, Truska M., Lietuvos Seimo istorija XX—XXI a. pradZia, p. 70.

13 Laurinavicius C., ,,Geopolitikos ir demokratijos dilema: moderniosios Lietuvos uZsienio politika ir Steigiamasis
Seimas*“, in 1920 — 1922 mety parlamentiné patirtis, p. 33— 40.

13 Laurinavic¢ius C., Lietuvos - Soviety Sgjungos taikos sutartis, p. 167—168 .
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parodyti dar 1919 m lenky kariuomenei uzémus Vilniy J. Pilsudskio kreipimesi i ,,buvusios LDK
gyventojus® buvo nepriimtini Lietuvos politiniam elitui'®. Lenky istorikas K. Buchowski teigia jog
tuo metu baimé biiti uZpultiems lietuviams Lenkijos buvo tokia didelé jog 1920 vasario ménesj A.
Voldemaras jrodinéjo, kad net ir tuo atveju, jei Lietuva neiSsaugoty nepriklausomybés, tautiniu
poZitriu bity,,<...> ,naudingiau, kad griZty rusy valdZia, nei kad lietuviai vél pakliiity po lenky

«141

padu“**. Tiesa savo ruoZtu lietuviy istorikas J. Skirius taip pat iSreiSkia visiSkai skirtingg K.
Buchowskio pateiktajai to paties Voldemaro tais paciais metais iSreikSta pozicija. Pasak istoriko
1920 m. rugséjo 12 d. Vyriausybés posédyje Voldemaras iSreiSké abejone dél deryby. Jis iSdésté tris
argumentus, kodél negalima pradéti deryby su bolSevikais: ,,L.enkai neokupavo visos Lietuvos tik
dél to, kad jiems Antanté neleido. Jeigu gi mes padarysime karo paliaubas, lenkams Antanté labai
greitai gali leisti uZimti visg Lietuva“. Tai pirmas argumentas. Antro argumento esmé buvo ta, kad
bolSevikais negalima pasitikeéti, nes jie lauZo sutartis, ir trecia, negalima pasitikéti ir latviais, nes jie
gali susitarti su lenkais. A. Voldemaro nuomone, derybas su bolSevikais bus galima pradéti tik tada,
kai anglai duos sutikima'¥. Siam teiginiui nepriestarauja ir tai jog tas pats A. Voldemaras dar prie$
dvejus metus buvo panaSios nuomonés kai bolSevizmo pavojus Lietuvai buvo labiau nei
akivaizdus. 1918 m. Valstybés Tarybos posédyje A. Voldemaras akcentavo: ,stovime prieS
bolSevizmo pavojy“. Norint jiems atsispirti biitina bet kokia kaina susisiekti su sajungininkais.
Premjeras pabrézé, kad ,,valdZios bus daroma visa, kad gavus paspirties i§ Antantés.'** Siuo atveju
sudétinga spresti ar A. Voldemaras labai greitai keisdavo savo politinius nusistatymus ar istorikai
galéjo klaidingai juos pateikti.

Nepaisant to, kad tuometiniy Lietuvos Seimo nariy nuomonés dél Taikos sutarties
klausimo iSsiskyré, sutartis buvo ratifikuota. DidZiosios dalies balsavusiy uZ sutarties su Rusija
pasiraSyma pozicija gan taikliai charakterizuoja balsavimo dieng kalbéjusio Kazio Griniaus ZodZiai.
1920 m.Rugpjiicio 6 d., Seime pradéjus svarstyti sutartj su Rusija, K. Grinius priminé diplomaty
posakj do ut des (,,duodu, kad duodut“)'*. Mes, pasak K. Griniaus,,<...> ,atiduodame rusams misy
neutraliteta, suteikiantj jiems galimybe apsaugoti deSinjji sparng kare su Lenkija, ir ,dar kai ka
maZesniy dalyky. Tie abipusiai daviniai naudingi ir Lietuvai ir rusams®. TacCiau ministras

pirmininkas nutyléjo slaptg liepos 12 d. sutarties punkta, kuris, vykstant karui su Lenkija, leido

19Kreipimasis j buvusios Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés gyventojus., Pleckaitis V P., Widackis J., sudar.,
Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1917-1994, p. 18.

41 Buchowski K., Litvomanadi ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 165.

142 Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918—-1940, p. 20.
S LVTP. — P. 411., 7r.: Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai
1918 - 1940, p. 20

144 Blazyté — BauZiené D., TamosSaitis M., Truska M., Lietuvos Seimo istorija XX—XXI a. pradZia, p. 68.
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Raudonajai armijai laikinai jeiti j Vilniy'*. Tie ,daug maZesni dalykai* kaip iSsireiSké K. Grinius,
labai smarkiai komplikavo vélesnius Lietuvos santykius su Lenkija ir pablogino pirmosios jvaizdj
Vakary Europos didZiyjy valstybiy akyse. Sj aspekta labai kritiSkai vertina ir dalis lietuviy istoriky.
PavyzdZiui vienas Zymiausiy Siuolaikinés lietuviy istoriografijos atstovy, (medievistas) A.
Bumblauskas mano jog Si sutartis ,tai yra géda Lietuvos istorijai. Lietuviy nacionalizmui R.
Dmowskis ir J. Pilsudskis buvo baisesni nei (soviety marSalai) Michailas Tuchacevskis ir Semionas
Budionas! Ta reikia viena sykj drasiai pasakyti ir atsipraSyti Lenkijos visiems laikams*“'*. Tiesa
vertinant vélesnius to meto jvykius ir véliau sekusias konflikto tarp Lietuvos ir Lenkijos detales
(1920 m. Suvalky sutarties nesilaikyma, 1938 m. Lenkijos ultimatumag Lietuvai) biity sunku
pasakyti kiek karty ir kuri pusé turéty atsiprasSyti.

Primesti vien prorusiSka laikysena lietuviy politikam ir diplomatam nori ir K.
Buchowski. Savaip interpretuodamas C. Laurinavi¢iy jis mato gilias rusofiliskumo 3$aknis
Lietuvoje.Pasak lenky mokslininko <...> ,tuometinio lietuviy i§ paZiiiros neracionalaus valdancio
elito poelgiams jtakos turéjo ir rusy slavofily tradicijos, kurioms Sis elitas pritaré. Lietuviy tautinio
judéjimo ideologai iS esmés palaiké slavofily koncepcijas, skelbiancias, kad lietuviai tradiciSkai
gyveno santaikoje su Maskva, kol atsirado lenkai ir buvo pasiraSyta Lenkijos ir Lietuvos unija. 1920
m. Kaune iS tikryjy buvo tikima, kad bendradarbiaujant prieS Lenkija, bus galima atnaujinti
draugiska kaimynyste ir bolSevikiné Rusija pripaZins Lietuvos nepriklausomybe..“'¥.

Nepaisant teiginiy jog tuo metu lietuviy diplomatai buvo prorusiski ir maté tinkama
savo valstybés partnerj tik Rytuose, vienaSaliSkai su jais sutikti vargu ar galima. Anot A.
Gaigalaités Lietuvos uZsienio reikaly ministras po sutarties pasiraSymo émeé ieSkoti paramos Vakary
Europos politiniuose sluoksniuose, tacCiau pastarieji kaltino Lietuva, esg jos politika per daug
orientuota | Rusijos puse ir labai nepalanki Lenkijai. Kad $j fakta paneigty J. Purickis sutiko
dalyvauti konferencijoje Bulduryje (Latvijoje). Konferencijoje turéjo buti svarstomas Baltijos
valstybiy ir Lenkijos sajungos klausimas. Lietuva sutiko jeiti j Baltijos sgjungg kartu su Lenkija, jei

148

pastaroji susitaikys su Rusija ir pripaZins Lietuvai Vilniaus krast3'**. Zinoma Lenkija su tokim

salygom nesutiko ir vargu ar galéjo sutikti.

4 Laurinavicius C., Lietuvos - Soviety Rusijos taikos sutartis, p. 149.

146 Bumblauskas A: Kova dél Vilniaus buvo pilietinis konfliktas, http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/abumblauskas-
kova-del-vilniaus-buvo-pilietinis-konfliktas.d?id=18950675, [prieiga per internetq Zitiréta 2014 02 19].

7 Laurinavicius C., Politika ir diplomatija, p. 235., zr.: Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés
nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose pirmoje XX amZiaus puséje, p. 165.

18 Instrukcija Lietuvos delegacijai vykstanciai j Bulduriy konferencijq 1920 m. rugpjicio 10 d. // LCVA. —F. 383. —
Ap.7.—-B.72.-L. 17, Zr.: Laurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sqjungos taikos sutartis, p. 149 — 150., Zr.: Gaigalaité
A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 49.


http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/abumblauskas-kova-del-vilniaus-buvo-pilietinis-konfliktas.d?id=18950675
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/abumblauskas-kova-del-vilniaus-buvo-pilietinis-konfliktas.d?id=18950675
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3.1.2 Alternatyvos 1920 m. Liepos 12 d. Taikos sutarciai

Sutartis taip pat atémé iS Lietuvos galimybe savo suvereniteto ir teritorines problemas
iSspresti vien Vakary valstybiy pagalba. Tokios nuomoneés laikosi ir C. Laurinavi¢ius kaip
alternatyva Taikos sutarCiai su Soviety Rusija matydamas Spa konferencijos nutarimus. Taciau
Lietuva neatkreipusi pakankamai démesio j sgjunginiy valstybiy Spa konferencijos pacifikacinis
projekta. Istorikas pastebéjo, kad Lietuvos politikoje 1920 m.“pasireiSkusios tendencijos sudaryti
sajunga su sovietais buvo geras pretekstas L. Zeligovskio akcijai“'*. Tiesa lietuviy diplomaty
naudai biity galima pasakyti jog derybos su Soviety Rusija tesési gan ilgai. Tuo tarpu Spa
konferencija kurioje buvo priimtas Lietuvai palankus sprendimas nustatyti jos Pietryciy sieng pagal
N. Kerzono linijg ir liepos 12 d. lietuviy sutarties su sovietais pasiraSymas vyko beveik paraleliai.
Spa konferencijoje, iS pradziy Anglijos ir Pranciizijos delegacijy vadovai verté Lenkija Vilniy
atiduoti Lietuvai. Taciau liepos 10 d. buvo pasiraSytas kompromisinis sprendimas, kuriame buvo
pazymeéta, kad Vilniy Lenkija perduoda Lietuvos okupacijon, o galutinai jo likimas bus iSsprestas
tarptautinéje konferencijoje.”*’Lietuva Zinia apie Spa konferencijos nutarima pasieke tik liepos 12 d.
Ta pacig dieng kai buvo pasiraSyta Taikos sutartis su Soviety Rusija. Tq pacig uZsienio reikaly
ministrui informavus, Ministry kabinetas jsaké krasto apsaugos ministrui K. Zukui duoti jsakyma
kariuomenei Zygiuoti j Vilniy. Nutarimui jtakos turéjo ir tai, kad Vyriausybé Zinojo apie Taikos
sutarties pasiraSymaq Maskvoje. Taciau lenky kariuomené sustabdé lietuviy pajégu Zygi i Vilniy. |
Vilniy jsiverzé bolSeviky kariuomené'. Akivaizdu, jog lietuviy diplomatai nutaré nerizikuoti vien
laukdami palankaus sprendimo iS Vakary Europos valstybiy, kurios neskubéjo pripazinti Lietuvos
valstybingumo, o tuo paciu jiems nerima kélé, Zymiai didesné nei Lietuvos, Lenkijos jtaka
tarptautinéje diplomatinéje — politinéje arenoje buvo. Todél atsiradus galimybei uZsitikrinti parama
ir primaZinimgq iS didelés politinés ir karinés jégos lietuviai ja pasinaudojo. Nelabai galima kaltinti
Lietuvos diplomaty ir beatodairiSku neapgalvotu skubéjimu. Derybos dél sutarties pasiraSymo
uzsitesé net du ménesius (prasidéjo geguzés 7 d.) ir tokiam lietuviy pusés delsimui buvo objektyviy
prieZasciy. IS pradZiy Lenkija laiméjo prieS Soviety Rusija vieng masj po kito, o Pranciizija spaudé
Lietuva nutraukti derybas su RTFSR ir stoti Lenkijos pusén. Derybos ko gero biity nutriikusios,
taciau birZelio vidury Rusija pradéjo stipry puolimq prieS Lenkija. To pasekoje derybos vél buvo

tesiamos. Raudonosios armijos puolimas buvo sékmingas: liepos 9 d. lenkai jau traukési iS

' Laurinavicius C., Lietuvos ir Soviety Taikos sutartis, p. 168. 7r.: Pof. Zenonas Butkus, Kodél Vilnius atiteko Lenkijai
1919 — 1920 m."?, Vilniaus klausimas Lietuvos Respublikos diplomatijoje (1918 — 1940 m.) IV mokslinés konferencijos
medZiaga, sudaryt. A. Veilentiené, Kaunas, 2003, p. 27.

150 7epkaité R., Lietuva ir didZiosios valstybés 1918 — 1939 m. — K., 1986. — P. 47. 7r.: Gaigalaité A, Skirius J,
Kasparavi€ius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 48.

151 Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 48



39

okupuoto Vilniaus, raudonarmieciai greitai artéjo prie miesto. Tuo metu jau buvo pasikeitusi ir
tarptautiné politiné situacija: Anglija nebeprieStaravo, kad RTFSR sureguliuoty santykius su

)152

Pabaltijo maZomis valstybémis (Anglijos ir RTFSR deryby Kopenhagoje pasekmé)™-. Tiesa vargu
ar galima sutikti su istoriku Algimantu Liekiu. Jis teigia jog ,,<...> po sutarties pasiraSymo Lietuva
pasijuto jau nebe tokia vieniSa tarptautiniame plésiku, samokslininky ir melagiy miSke“'. Toks
idealistinis sutarties vaizdavimas prasilenkia su to meto politine situacija ir Soviety Rusijos
interesais kuriuos gan paprastai, bet tiksliai iSsako Z. Butkus. Anot jo Soviety Rusija tiesiog
riipinosi, kad Lenkija nejsigaléty Lietuvoje, bei kitos Baltijos Salyse ir kartu su jomis nesudaryty
stipraus karinio — politinio bloko. Tuo tarpu Lietuva norédama pasinaudoti Pranciizijos ir Anglijos
politikos Baltijos Salyse prieStaravimais, taip pat Lenkijos ir Vokietijos nesutarimais. Tarp Lietuvai
palankiy ir Lenkijg remianCiy tarptautiniy jégu susidaré tam tikra pusiausvyra'*. Z. Butkaus
pozicija palaiko ir C. Laurinavifius. Anot jo sutarties pasiraS§ymo aplinkybés yra nulemtos
sudétingy geopolitiniy veiksniy j kuriuos norint suprasti ir vertinti aptariamg sutartj bitina
atsizvelgti'>®. Atmetus patetiSkq kitg istoriko A. Liekio teiginio formg i§ dalies galima su juo sutikti.
A. Liekis raSo jog: ,Lenkijai nepripaZjstant Lietuvos valstybés de jure ir Vilniaus ir jo kraSto
okupacijos ir aneksijos, nesulaukiant paramos i$ kity Vakary valstybiy, Lietuvai neliko nieko kito,
kaip, paspausti SSRS tiesiama paramos rankg“'*®. Tiesa jokio draugiSkumo jZvelgti Siuo atveju
nejmanoma, taCiau padétis Lietuvai iS ties buvo kebli, o Lenkijos laikysena Lietuvos pripaZinimo
atzvilgiu buvo gan prieSiSka. Tuo tarpu Rusija suprato, kad Lietuvai sunorminus santykius su
Lenkija ir Pabaltijo valstybémis, Siame regione gali susidaryti stipri valstybiy sajunga, kuri toli
grazu nebus palanki Sovietams, todél daré viska, kad to nejvykty'’.

Be Spa konferencijos Lietuvai nieko apciuopiamo nepavyko pasiekti ir sukurti realiai
veikianCia sajunga su kitomis maZomis Pabaltijo valstybémis. Estijos, Latvijos bei Suomijos
valstybiy kolektyvinio saugumo idéjai trukde tiek komplikuoti Lenkijos santykiai su Lietuva tiek ta
pati Soviety Rusija. Siai nuostatai pritaria ir C. Laurinavi¢ius ir Z. Butkus. Baltijos valstybiy
tarpusavio nesutarimai — ir visy pirma konfliktas tarp Lietuvos ir Lenkijos — sutrukdé kolektyvinio
saugumo sistemos kirima Ryty Pabaltijyje. | taiky santykiy normalizavimag regione buvo pradéta
eiti bilateraliniy sutar¢iy keliu — tarp Soviety Rusijos ir pavieniy Baltijos valstybiy. Toks kelias

buvo tinkamas Soviety Rusijai taikant jvairias spaudimo priemones, jtraukti Baltijos valstybes i

savo jtakos sferg ir apriboti jy veikimo laisve. Nors, antra vertus, bilateralinés sutartys su Soviety

152 Duoblys G., sudar., XX amZius: Lietuvos valstybingumo problemos, P. Dirgéla., Pamokos ateiciai ir dabardiai, p. 45.
133 Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apZvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai I t. (iki 1939 m.), p. 479.

134 Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 19191929 metais, p. 39.

1% Laurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sgjungos taikos sutartis, p. 149-150.

16 Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apZvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai II t. (iki 1939 m.), p. 37.

157 Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918-1940, p. 46.
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Rusija Baltijos valstybém neuzbrauké kolektyvinés saugos galimybiy'*®. Nepaisant nesisekusio
karinio bloko kiirimo, Baltijos Saliy tarpusavio palaikymas nors ir trumpomis atkarpomis
pasireikSdavo ir davé tam tikry dividendy. 1920 m. sovietams uzZémus Vilniy ir vilkinant jo
perleidimo Lietuvai procediira Pabaltijo kaimynés buvo solidarios. Bent jau moraliai palaiké
Lietuva. Sunku pasakyti kokia buvo Sio solidarumo tikroji reikSmé, bet netrukus po to rugpjiicio 6
d. buvo susitarta su bolSeviky vyriausybe, kad rusy kariuomené evakuosis iS uZimtos Lietuvos

159

teritorijos . Kita vertus ta pati Latvija Lietuvq de jure pripaZino tik 1921 m. simboliska vasario 16

d.'®. Taigi baltiskas solidarumas taip pat buvo grindZiamas racionaliu politiniu iSskai¢iavimu.

3.1.3. 1920 m. Liepos 12 d. Taikos sutarties tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos pasekmeés

1920 m. Liepos 12 d. Taikos sutarties tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos pasekmeés taip
pat vertinamos gan prieStaringai net Siuolaikinéje istoriografijoje, taCiau aiSkus vienas teiginys jog
Si sutartis buvo pirmasis rimtas Zingsnis Lietuvai patenkant j Soviety jtakos sfera. Nors lietuviy
diplomatija sieké Taikos sutartimi sudaryti savotiSka atsvarg Lenkijos jtakai regione, bet jiems tai
bent i$ dalies nepavyko. Lietuvai nepavyko iSlaikyti reikiamos pusiausvyros tarp Rusijos ir Lenkijos
— Lietuvos politikoje pasireiSkusios tendencijos sudaryti sajunga su sovietais buvo geras pretekstas
Zeligovskio akcijai'®’. Anot jau minéto 3iuolaikinés lenky istoriografijos atstovo K. Buchowski
lietuviy istorinéje ir teisinéje samonéje 1920 m. liepos mén. Lietuvos ir bolSeviky sutartis buvo
laikoma svarbiausiu aktu, nustatanciu lietuvisSky Zemiy statusg. Beveik visg XX a. remtasi jos
nuostatomis jrodinéjant, kad tik Rusija galéjo spresti dél savo buvusiy valdy likimo. Taip pat buvo
aiSkinama, kad bolSevikai, veikdami kaip vieninteliai teiséti carinés Rusijos jpédiniai, patvirtino
Lietuvos teise j Vilniaus ir Gardino krastus'®?. Zinoma K. Buchowski teiginys turi rimta pagrinda.
Taciau vargu ar galima laikyti ji vien tik neigiamu, kadangi Si sutartis pripaZino Lietuvos
nepriklausomybe nuo Rusijos ir ji tebegaliojo net ir po 1940m Lietuvos okupacijos taip sukurdama
teisinj pagrinda i nepriklausomos valstybés atkiirima.

NepamirStant neigiamy 1920 m. Maskvoje pasiraSytos sutarties padariniy galima
pasakyti ir vieng svarby teigiamg lietuviy diplomaty poelgj. Derybose dél sutarties pasiraSymo
sovietai sieké ne vien leidimo naudotis Lietuvos teritorija savo karo su lenkais veiksmams. Sovietai

sieké ir sudaryti karine sajunga su lietuviais. Ko gero nesunku suprasti koki bty buve padariniai

1% Laurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sajungos taikos sutartis, p. 167.

159 Laurinavi¢ius C., Lietuvos - Soviety Sqjungos taikos sutartis, p. 149 — 150., Zr.: Gaigalaité A, Skirius J,
Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 49.

10 Blazyté — BauZiené D., TamoSaitis M., Truska M., Lietuvos Seimo istorija XX — XXI a. pradZia, p. 67.

16! Laurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sajungos taikos sutartis, p. 168.

1621919 — 1939, Miisy Vilnius, 1938, nr. 4; V. Vadapalas,“Lietuvos Respublikos suverenitetas Vilniaus krastui®, in
Lietuvos rytai, Vilnius, 1993, p. 140 ir kt., Zr.: Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir
stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose pirmoje XX amZiaus puséje, p. 175
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Lietuvos valstybei jei ji biity sutikusi ir Lenkijai peréjus i kontrapuolima. Kitas Sios sutarties
padarinys biity visiSkas patekimas j Rusijos jtakos sferon ir iS jos iStriikti biity buve daug
sudétingiau. Taciau rusy diplomatai j karinés sutarties projekta déjo dideles viltis ir pastangas.
Rusija buvo jsitikinusi, jog su Lietuva sudarys karine sajunga ir tuo bus pasiektas svarbiausias
tikslas inkorporuoti Lietuva i Soviety Rusija. Be to, vien deklaravimu bolSevikai neapsiribojo, ta
kryptimi émé ir veikti. Vilniuje jsikiires raudonarmieciy prieglobstyje rekvomas organizavo
ginkluotg iSpuolj prie$ Lietuvos vyriausybe ir vykdé ar$ig antilietuviskg propaganda'®.

Vienas rimciausiy teisiniy Lietuvos laiméjimy 1920 m. sutartimi su Soviety Rusija
buvo i$ jos iSgautas Lietuvos valstybés pripaZinimas su aiSkaus dydZio teritorija kurioje buvo ir
Vilnius. Taciau Zvelgiant j vélesnius jvykius bei Rusijos ir Lenkijos taikos sutartj pasiraSyta Rygoje
po mety viskas tampa jau nebe taip paprasta ir aiSku. ISrySkéja vienas teisinis aspektas paminétas
Rygos sutartyje ir kuris noromis ar nenoromis siejasi su 1920 m. Taikos sutarties salyga dél
Lietuvos sieny su Lenkija nustatymo. Tiesa sakant gal ir dél to kad kolizija tarp minimy sutarciy
néra palanki Lietuvos teisinéms pretenzijoms Vilniaus klausimu, Si problema daugiausiai buvo

tyrinéta lenky istoriky'®

. Vienintelis i$ lietuviy istoriografijos atstovy Sia kolizija tyrinéjo jau
minétas C. Laurinavi¢ius. PrieStaravimas tarp sutar¢iy ikyla jau pirmajame Rygos sutarties punkte.
Rygos preliminarios taikos sutarties 1 str. skelbé, kad tarp Lietuvos ir Lenkijos esama gincytiny
teritoriju.'® Ir nors tos ginCytinos teritorijos nebuvo aiskiai jvardintos bet reali tuometiné politiné
padeétis ir diplomaty pasiraSiusiy sutartj pasisakymai leido suprasti, kad ta teritorija buvo Vilniaus
krastas [...]. Teisiniu atzvilgiu C. Laurinavic¢ius daro i$vada, kad Rusija pasira$iusi Rygoje sutartj su
Lenkija neturéjo teiseés vélesne sutartimi perleisti Vilniaus Lietuvai. '*°. Bandymy susitarti dél
Lietuvos valstybés likimo, be jos pacios dalyvavimo buvo ir ankstesnius Lenkijos ir Rusijos
diplomaty susitikimuose, todél Rygos sutarties 1 — asis punktas yra niekuo nestebinantis. 1920 m.
sausio ménesj RTFSR pasitilé Lenkijai pasiraSyti taikos sutartj, pagal kuria RTFSR — Lenkijos siena
biity nukelta 250 — 350 kilometry j rytus — taigi RTFSR pasiiilé Lenkijai Vilniy ir Vilniaus krasta.
Lenkija su saglygomis nesutiko ir sutartis nebuvo pasirasyta. Ji 1920 m. balandZio 25 d. pradéjo pulti

Taryby Rusijg placiu 500 kilometry ilgio (nuo Pripetés iki Dniestro ) — frontu'®’.

163 T aurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sgjungos taikos sutartis, p. 149 — 150., Zr.: Gaigalaité A, Skirius J,
Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 48.

184 Lopatniuk S., Stanowisko ZSRR wobec stosunkov polsko — litewskich (1920 — 1928). Z dziejow stosunkow polsko —
rodzieckich. — Warszawa, 1969. — P. 57 — 76 (63); Ochmanski J. Historia Litwy. — Warszawa, 1959. — P. 264, 7r.:
Laurinavicius C., Politika ir diplomatija, p. 134.

18 Dokumenty vesnej politiki SSRS (DVP SSSR). — Moskva, 159. — T. 3. — P. 28 — 40., 7r.: Laurinavicius C., Politika ir
diplomatija, p. 134.

18 [ aurinavi¢ius C., Politika ir diplomatija, p. 134.

'8” Duoblys G., sudar., XX amZius: Lietuvos valstybingumo problemos, P. Dirgéla., Pamokos ateiciai ir dabardiai, p. 45.
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Tokia iSvada tik dar kartq parodo Soviety poZitirj i tarptautines sutartis ir jy laikymasi.
Vengimas j tokias problemas paZitréti be emocijy, daZniausiai prasilenkia su objektyvumo siekimu
vertinant atskirus jvykius, reikinius ir procesus. Siuo atveju galima tik pakartoti vieng seniai
Zinoma diplomatijos tiesa, kad politika ir diplomatija néra draugiSkumo ar jausmy demonstravimo
priemonés, o tik savy interesy siekimas kuo palankesnémis sau salygomis.

GrjZtant prie nagrinéjamy sutarCiy kolizijos tai iSvados gana paprastos ir aiSkios
ypatingai atsiZvelgiant j vélesnius istorinius jvykius. Rusija sieké: pirma laikyti Lietuva savo jtakoje
ir neleisti jai integruotis j Europos teisine sistemg; antra, naudodamasi Lietuvos angaZementu,
skverbtis | Vakarus. AiSku, Rusija visa tai pasieké'®®,

Referuojant galima pridurti jog 1920 m. Taikos sutartis buvo tvirtinama dar keletu
sutarCiy Lietuvos su Soviety Rusijos jpédine SSRS - 1926, 1931, 1934, 1939 metais (nors tos
sutartys, deja, vis labiau kausté Lietuvos suvereniteta)'®. Tai buvo pirmas svarbiausias atspirties
taSkas Lietuvos ir Soviety valstybiy suartéjimo link. Vertinti ji vienareikSmiskai bttty per nelyg
kategoriSka ir ribota. Sutartis laiméjo Lietuvai pirmag tarptautinj valstybés pripaZinima, bet
Zvelgiant retrospektyviai priartino prie tos pacios valstybés suvereniteto laipsniSko praradimo. Tiesa
nereikéty uZmirSti ir Soviety Rusijos reikSmeés Lietuvai 1923 m. prisijungiant Klaipédos krasta.
Tuomet Vakary valstybés spaudé Lietuvg norincig susijungti su Klaipéda sudaryti sajungg su
Lenkija, o tai Lietuvai buty reiSke suvereniteto praradimg. Nesulaukusi Vakary valstybiy paramos
C. Laurinavi¢iaus manymu, ,tik atsirémusi j Rusija Lietuva galéjo tikétis gauti Klaipéda“'”.
Maskvoje pasiraSyta sutartis taip pat iSSauké neigiamas reakcija i§ Vakary Europos

valstybiy sostiniy ir diskreditavo lietuviy diplomatijq, kuo sékmingai savo tikslais véliau naudojosi

ir Lenkija.

3.2. Tautininky partijos uzsienio politikos kryptis bei Nepuolimo
sutartis tarp Lietuvos Respublikos ir Socialistiniy Tarybuy
Sajungos 1926 m. rugseéjo 28 d.

3.2.1. Sutarties pasiraSymo prielaidos ir priezastys

1% Ten pat., p. 134.

19 aurinavicius C., Lietuvos - Soviety Sgjungos taikos sutartis, p. 169.

0 I qurinavicius C : Be Klaipédos sukilimo neturétume arba Klaipédos, arba lietuviy kalbos,
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/claurinavicius-be-klaipedos-sukilimo-neturetume-arba-klaipedos-arba-lietuviu-

kalbos.d?id=60363085, [prieiga per internetq Zitréta 2014 02 21].


http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/claurinavicius-be-klaipedos-sukilimo-neturetume-arba-klaipedos-arba-lietuviu-kalbos.d?id=60363085
http://www.delfi.lt/news/daily/lithuania/claurinavicius-be-klaipedos-sukilimo-neturetume-arba-klaipedos-arba-lietuviu-kalbos.d?id=60363085
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XX amZiaus treCio deSimtmecio viduryje Lietuvos uZsienio politika vél atsidiré tam
tikroje krizéje iS kurios iSeiti reikéjo pasirenkant nauja bendradarbiavimo su kaimyninémis
valstybémis kryptj. Lietuviy diplomatai nenorédami atsisakyti savo ambicijy atgauti konstitucine
valstybés sostine Vilniy ir tuo paciu iSsaugoti trapia geopolitine pusiausvyra regione ryZosi
pasiraSyti naujq sutartj su dabar jau pavadinima pakeitusia Soviety Sajungos valstybe. Tai 1émé ir
pasikeitusios tarptautinés aplinkybés. 1923 m. kovo 15 d. Ambasadoriy konferencijos sprendimu
Vilniaus krastas buvo paliktas Lenkijai."'Be to 1925 m. spalio ménesio konferencija pradéjo
kolektyvinio saugumo ir sieny nelieCiamumo Europoje pamatus. Lietuvos situacija kovoje dél
Vilniaus kraSto tapo kone beviltiSka. Susidarius tokiai padéciai vienintelé galimybé atgauti norimas
teritorijas lietuviy diplomatam atrodé Soviety Sajungos pagalba. Sig situacija gan taikliai nusako V.
Zalys. Pasak V. Zalio trecio deSimtmecio viduryje Lietuvai suinteresuotai lokarinés sistemos,
jtvirtinancios status quo, griovimu, susidaré prielaidos ieSkoti prisijungimo prie strateginés Berlyno
— Maskvos aSies ir jos pavertimo Berlyno — Kauno — Maskvos triada. Lietuva Sioje triadoje
nepretendavo j lygiavercio partnerio vaidmenj. Jos buvimas revizionistinio fronto gretose buvo
pateisinamas ne tik ir ne tiek jos neapykanta Lenkijai, kiek geografine padétimi, t. y. jos reikSme
Vokietijai ir Soviety Sajungai'”.

Kitas ne maziau svarbus, taciau ginCytinas faktorius lémes 1926 m. rugséjo 28 d.
Nepuolimo sutarties pasiraSyma buvo Lenkijos agresijos Lietuvai pavojus. Palaikyti Lenkijos
agresijos galimybe yra linkes ir Z. Butkus. Tiesa R. Zepkaités ir P. Losovskio tyrimai rodo jog néra
pakankamai duomeny liudijanciy, kad Lenkija 1926 m. buvo nusprendusi pulti Lietuva. Vis dél to
Lenkijos militaristiné politika, sustipréjusi po J. Pilsudskio perversmo, Lietuvoje suskélé didelj
nerimg'”® Tokig nuostatg dar labiau sustiprina ir kity istoriky tyrinéjimai. Vienas i§ daugiausiai 1926
m. Nepuolimo sutarties pasiraSymo aplinkybes tyrinéjusiy istoriky A. Kasparavicius tokia versijaq
vertina atsargiai, bet neatmesdamas Lenkijos agresijos galimybés. Pasak A. Kasparaviiaus
perversmo Lenkijoje jvykdymas, pasiremiant kariuomene, ja mobilizavo ir politizavo. Todél tos
Lenkijos politinés jégos, kurios sieké Lietuva vienokiu ar kitokiu biidu aneksuoti, dabar galéjo gauti
didesne kariuomenés ir visuomenés parama bei pritarima savo planui jgyvendinti. Tokiomis
salygomis eilinis incidentas prie demarkacinés linijos, atskiry asmeny ar politiniy jégy iniciatyva

174

greitai galéjo virsti Saliy ginkluotu susidiirimu'®. Galima drasiai sakyti jog tokia istoriko pozicija

yra pakankamai pagrjsta nes jg rodo ir vélesni jvykiai. Tokiame kontekste net ir A. Liekio teiginys

71 Lietuvos ir Lenkijos santykiai 1917 - 1994. Dokumenty rinkinys, Vilnius, 1998, p. 69 - 72.

172 7alys V., Lietuvos diplomatijos istorija (1925 — 1940) I tomas, p. 90.

173 Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 metais, p. 104.

174 Kasparavi€ius A., Didysis X Lietuvos uzZsienio diplomatijoje:1926 mety Lietuvos ir Soviety Sqjungos nepuolimo
sutarties sudarymo analizé, p. 108 — 109.
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jog Lietuvai ,grésé lenky invazija“ neatrodo visiSkai nepagristas'’®. Jtampa tarp valstybiy tikrai
padidéjo jvykus perversmui Lenkijoje. Net ir atmetus jvairius to meto abiejy Saliy politikos ir
visuomeneés veikéjy aStrius pasisakymus, tokia prielaida perSa realis tarpvalstybiniai incidentai.
Netrukus po perversmo Utenos apskrityje ties Meironiy kaimu lenkai jvykdé provokacinj iSpuolj —

demarkacine linijg Zymincias gaires 90 m perkélé j Lietuvos Respublikos teritorijg'”®

. Taip pat apie
galimgq agresija iS Lenkijos galima daryti iS kity valstybiy veiksmy. Soviety Sgjunga irgi telké savo
kariuomene Lenkijos pasienyje. Mobilizacija buvo numatoma ir Latvijoje. Lenkijos sgjungininkeé
Rumunija savo karines pajégas trauké prie Rusijos sienos'”’. Be Siy galimos karinés intervencijos
Zenkly galima pridéti ir VarSuvos visa tarpukario laikotarpiu naudotq Ziniasklaidos jrankj.
Pasinaudodama didesniais savo rySiais VarSuva skleidé melagingus gandus uZsienio valstybése jog
Lietuva perZengé demarkacine linija ir ketina pulti Vilniy. Tai irgi galéjo biti kaip pretekstas
Lenkijai jsiverzti i Lietuva'®. Kita vertus jau minétas P. Losovskis grieZtai neigia J. Pilsudskio
valdytos Lenkijos ketinimus pulti Lietuva. P. Losovskis apgailestauja, kad lietuviy autoriai nenori
aisSkiai pasakyti, kad Pilsudskis prieStaravo prijungti Lietuva jéga. Tyrinétojas pabréZia jog marSalas
1927 m. gruodzio 9 d. Tauty Sajungos Tarybos posédZzio metu pasieké, kad A. Voldemaras
pareiksty, jog tarp Lietuvos ir Lenkijos néra karinés padéties, taip norédamas sumaZinti jtampa tarp
valstybiy'”®. Taciau tai, kad Sis Pilsudskio Zestas buvo jvykdytas jau po 1926 m. Nepuolimo
sutarties pasiraSymo nepaneigia konflikto galimumo po 1926 m. perversmo Lenkijoje. Vis délto
negalima atmesti ir tuometinés Lietuvos Vyriausybés klaidos. Ja pripaZjsta ir A. Kasparavicius. M.
Slezevi¢ius 1926 m. rudenj leidosi Maskvos jtraukiamas | tarptautinio masto antilenkiska
kampanijg, o neturédamas patikimos informacijos, paskelbé pasauliui apie neva J. Pilsudskio
planuojama agresijq prie§ Lietuva. Politinio flirto su Sovietais fone tai buvo akivaizdi premjero ir
ministro klaida.'®

Kalbant apie to laikmecio lietuviy politiky laikysena suartéjimo su Rusija atzvilgiu
iSrySkéja nuostata su kuria sutinka tiek lenky tiek iS dalies ir lietuviy istorikai. Lietuvos valdanciojo
elito dauguma iSties didesne grésme laiké J. Pilsudskio Lenkijq nei bolSevikine Rusija. Nors dar iki

1926 m. Nepuolimo sutarties su Rusija pasiraSymo Lietuvos parlamente buvo skirtingy poZiiiriy, bet

po tais paciais metais jvykusio valstybinio perversmo minéta nuostata dar sustipréjo. Tokig pozicija

175 Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apZvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai II t. (iki 1939 m.), p. 37.

176 Lietuva, 1926 05 17, 1., Zr.: Kasparavicius A., Didysis X Lietuvos uZsienio diplomatijoje, p. 107.

177 Lietuvos kariuomenés Vyriausiojo Stabo Informacijy skyriaus virsininko pulk. Leit. Skirpos Ziniy santrauka Nr. 4.
Perversmas Lenkijoje. 1926 05 10, ibid., ap. 2, b. 987, 1. 34., Zr.: Kasparavi€ius A., Didysis X Lietuvos uZsienio
diplomatijoje, p. 110.

178 Kasparavicius A., Didysis X Lietuvos uZsienio diplomatijoje, p. 114.

179 t.ossowski P., Stosunki miedzypanstwowe Polski i Lity 1920 — 1939, Lietuviy ir lenky santykiai amZiy tékméje.
Istoriné atmintis, sudaryt. J Volkonovski, R. Gaidis, Vilnius, 2009.

180 Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 222.
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puikiai iliustruoja po 1926 m. gruodZio ménesio perversmo prezidentu tapusio A. Smetonos
nuomoneé. Jis teigé jog ,kol Lenkija negraZins mums Vilniaus su Gardinu, kol nepasitrauks uZz
Kerzono linijos, tol negali biiti kalbos apie Siokius ar tokius santykius su jaja“. Be to Rusija ir
Vokietija Smetonos teigimu buvo suinteresuotos, kad Lietuva iSlikty nepriklausoma valstybé, kaip
atsvara imperialistinei Lenkijai“ '®'. Be to kaip pastebi Z. Butkus tik sutartimi su SSRS, Lietuva
1926 m., po Lokarno konferencijos, galéjo iSkelti Vilniaus klausimq tarptautiniu mastu'®’. Anot P.
Losovskio SSRS jvaizdis Lietuvoje tuo metu buvo tiesiog idealizuojamas'®. Kita vertus tikrai
negalima kaltinti visy to meto politiky diplomatiniu trumparegiSkumu ir naiviomis simpatijomis
Soviety Sajungai. Dar 1926 m. lapkri¢io 5 d. posédZio Seime metu, kuriame turéjo biiti nuspresta
dél sutarties su Maskva ratifikavimo netriiko astriy opozicijos pasisakymy pries sutarties priémima.
Krikdemy atstovas ir buves prezidentas A. Stulginskis pries ji kalbéjusio valdanciyjy atstovo Z.
ToliuSio argumentus uZ sutarties ratifikavima pavadino ,paimtus iS fantastikos srities“. Jis
apeliuodamas | 1920 m. sutarties nevykdymga retoriSkai klausé: , Ar verta sudarinéti sutartj su
valstybe, kuri nevykdé ankstesniy jsipareigojimy?“. Sutartis su SSRS ne tik, kad neapsaugos
Lietuvos nuo Lenkijos agresijos, bet ir dél jtampos, egzistuojanCios Maskvos ir Europos
santykiuose, pastatys Lietuvg i tokia tarptautine izoliacija, kokioje ji dar néra buvusi.'® Tuo tarpu
A. Smetona 1919 m. pabaigoje — 1920 m. pradZioje vilkines taikos derybas su Rusija, 3 — ¢io
deSimtmecio viduryje jau pasisaké artimus santykius su Maskva, nes anot jo ,,<...> norédami biiti
subjektu deryby su Rusija, mes galime per Anglija ir Pranciizija patapti ju deryby su Rusija
objektu“'®,

Dar viena prielaida Lietuvai suartéti su Soviety Sajunga tapo nevykes Baltijos
Antantés, mazyjy Pabaltijo valstybiy kolektyvinio saugumo projektas. Jj visy pirma arde
komplikuoti Lietuvos ir Lenkijos santykiai kuriy nesantaikos epicentre buvo atsidiires Vilniaus
krasto priklausomybés klausimas. Zinoma neneigiant ir kity tokios sajungos nebuvimu
suinteresuoty jégy tokiy kaip Vokietija ir Rusija reikia pripaZinti, realiam Baltijos Antantés
funkcionavimui labiausiai trukdé Lenkijos jtaka regione. Taciau kita vertus Lietuvos nepalauZiamas
siekis atsiimti Vilniy taip pat kenké saugumo uZtikrinimui Ryty ir Centrinéje Europoje. Jis sutrukdé
sudaré ir prielaida Lenkijai 1922 m. Kovo 13 — 17 d. VarSuvoje Lenkijos, Latvijos, Estijos ir

Suomijos uZsienio reikaly ministry konferencijoje, (kovo 17 d.) pasiraSyti politine sutartj (accord

181 Truska L., Antanas Smetona ir jo laikai, p. 130.

182 Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 metais, p. 104.

183 ,0ssowski P., Stosunki polsko litewskie 1921 — 1939, p. 86

18 Seimo stenogramos, I1I Seimas, IT — oji sesija, 40 — asis posedis, 1926 lapkr. 5., 7r.: Zalys V., Lietuvos diplomatijos
istorija (1925 — 1940) I tomas, p. 90.

'8 Smetona A., Davio ir Ambasadoriy Tarybos projektai //Tautos vairas. 1924. Nr 12. P. 2 — 4., 7r.: Truska L., Antanas
Smetona ir jo laikai, p. 132.
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politique) kuria biity padéti kolektyvinio saugumo regione pamatai. Svarbiausiame (VII) jos punkte
pasakyta : ,,VarSuvos konferencijoje atstovaujamos valstybés pareiskia, jog jei kuri nors iS juy be
provokacijos iS jos pusés bus uZpulta, kitos laikysis palankios pozicijos uZpultosios atZzvilgiu ir
nedelsdamos susitars dél priemoniy kuriy reikia imtis.“'® Taigi Lietuva pasijuto visiskai izoliuota
diplomatiniu ir politiniu atZvilgiais. O blogiausia ir labiausiai neraminusi lietuviy diplomatus Zinia
buvo apie pirmagjj ir antrgjj Sios sutarties punktus. Pirmasis sutarties punktas skelbé kad ja
pasiraSiusios vyriausybés nesudarys jokios sutarties, tiesiogiai ar netiesiogiai nukreiptos prie§ kurig
nors VarSuvos konferencijoje dalyvavusia valstybe. , Pasinaudodama Siuo punktu Lenkija, bet kokia
Latvijos ar kitos Baltijos valstybés svarbesne sutartj su Lietuva galéjo kvalifikuoti kaip nukreipta
prieS save“. Savo ruoZtu antrasis punktas lietuviy taip pat nedZiugino. Remiantis juo VarSuvos
konferencijos dalyvés pazyméjo, jog pripaZista viena kitos sutartis sudarytas su Soviety Rusija.
Vadinasi, Lietuvos ir Soviety Rusijos Taikos sutartis, kuria Vilnius priskiriamas Lietuvai, ne tik
Lenkijos, bet ir Baltijos valstybiy liko nepripaZinta. Tai silpnino Lietuvos pozicijas gince su Lenkija
dél Vilniaus'”. Tuo tarpu negalima visiSkai sutikti su vadinamojoje ,klasikinéje“ lietuviy
istoriografijoje jsitvirtinusioje tezéje kurig ir naujausiuose savo darbuose naudoja A. Liekis. Pagal
Sig teze ,,Lenkijai neprisipaZjstant Lietuvos valstybés de jure ir Vilniaus ir jo kraSto okupacijos ir
aneksijos, nesulaukiant paramos i$ kity Vakary valstybiy, Lietuvai neliko nieko kito, kaip, paspausti
SSRS tiesiamg paramos rankg'®,

Taigi teigti jog lietuviy diplomatai pasirasé 1926 m. Nepuolimo sutartj genami vien
aklo antilenkiSkumo ar rusofiliSkumo tikrai bity netikslu ir klaidinga. Kita vertus Lietuvos
diplomaty ir politiky simpatijy savo rytinés kaimynés atZvilgiu neigti taip pat negalima. Vis dél to
lemiamas faktorius siekti glaudesniy rySiy su Sovietais lietuviams buvo biitent sudétinga
geopolitiné situacija, diplomatiné izoliacija ir numanoma agresija iS Lenkijos, kurios galimumas

nedingo ir po 1926 m.

3.2.2. 1926 m. Nepuolimo sutarties tarp Lietuvos ir SSRS padariniai ir
uzsienio valstybiy reakcija j sutarties pasiraSyma

Derybas dél Nepuolimo sutarties su SSRS sutarties pasiraSymo 1925 m. rudenj
pradéjo krikS¢ioniy demokraty vyriausybé, o 1926 m. uzbaigeé iS kairiyjy partijy atstovy sudarytas
Kabinetas. Kaip teigia L. Truska derybas dél Vilniaus konflikto atsidiirusi kone visiSkoje

izoliacijoje, Lietuvos vyriausybé, nesvarbu kokios partinés spalvos ji buvo, uZtaréjy pasirinkimo

18 Valdibas Vestnesis. 1922. 7 apr Zr.: Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 metais, p. 76.
187 Valdibas Véstnesis. 1922. 7 apr Zr.: Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 metais, p. 77.
'8 Liekis A., Lenky skriaudy lietuviams apZvalga: Juodieji Lietuvos istorijos puslapiai II t. (iki 1939 m.), p. 37.
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neturéjo'®

. Todél politiniy partijy Seime pasiskirstymas vargu ar galéjo jtakoti uzZsienio politikos
pasirinkimus. Taciau Tautininky prielankumas Sovietam buvo labiau negu akivaizdus. O kai kurie
istorikai netgi teigia kai kuriuos partijos veikéjus gavusius paramg i§ Soviety'”. Kad ir kaip
neigiamai galima biity vertinti tuometiniy politiky uZsienio politika vykdyti globojamai SSRS,
pasirinkimo lietuviai beveik ir neturéjo. Zinoma galbiit buvo galima bandyti normalizuoti santykius
su Lenkija atsisakius pretenzijy j Vilniy, bet tuo metu apie tai negaléjo buti ir kalbos, nes biity
prarastas visuomenés pasitikéjimas.

Po Nepuolimo sutarties pasiraSymo kity valstybiy reakcijy ilgai laukti nereikéjo.
Vakary valstybés ir Lenkijos pasipiktino. Ne visai palankiai j ja reagavo ir Baltijos Salys, ypac
Latvija, nes Si sutartis nesutapo su jos politiniais planais. Mat Soviety vyriausybé pasiiilé sudaryti
nepuolimo ir neutraliteto sutartis ne tik Lietuvai, bet ir kitoms Baltijos valstybéms, taip pat Lenkijai.
Né viena i$ jy pasitlymo neatmeté, taciau noréjo su SSRS pasiraSyti ne dviSale sutartj, o vieng
kolektyvine, kad taip galéty konsoliduotis, pasiekti vienybés, kad jaustysi saugiau Salia didZiojo

191

Ryty kaimyno™". Nenuostabu, kad neigiama atgarsj Si sutartis paliko ir Lietuvos kaimyniy (ir ne
vien Lenkijos) istoriografijoje. Latvijos istoriografijoje ir dabar gaji nuomoné esg Lietuva, siekdama
bet koka kaina Vilniaus, atsisaké nuo savarankiskos politikos, iSdavé kaimynus pasmerkdama juos
ir save tragedijai. Tokius kaltinimus tebekartoja ir dabartiniai latviy istorikai. Antai E. Andersonas

savo darbe skirtame Latvijos uZsienio politikos istorijai tai padaré net penkiskart'®*

. Atsakymas |
klausima kodél Lietuva nesudaré kolektyvinés Baltijos valstybiy sutarties su Rusija yra labai
paprastas. Tq sutartj Lietuva sudaré viena, o ne kartu su Latvija, Estija ir Suomija, todél, kad jos taip
besalygiskai kaip SSRS nepripazino Lietuvos teisiy | Vilniaus kraSta'®. Taigi galima teigti jog
baltiskojo solidarumo nebuvimu galima kaltinti abi puses. Zinoma didZiosios Vakary Europos
valstybés taip pat reiSké savo nepasitenkinimg Soviety sutartimi su Lietuva. Ypatingai prieSiSkos
laikysenos 1926 m. sutarties tarp Lietuvos ir SSRS atZvilgiu laikési DidZioji Britanija. Jos URM
Siaurés departamente prieita i$vados, kad pasiraSydama sutartj Lietuvos Vyriausybé ,kaip jprasta
pasielgé kvailai — atitolino nuo saves kitas Baltijos valstybes ir dar labiau atagonizavo Lenkijq«“'*.
ParyZius reagavo taip pat neigiamai. Palankiai apie sutartj atsiliepé tik Vokietija kuri kaip ir SSRS
puoseléjo savo revanSistinius tikslus Ryty Europoje kuriems kolektyvinj sauguma ardanti sutartis

buvo palanki'®.

18 Truska L., Antanas Smetona ir jo laikai, p. 134.

19 Butkus Z., Jei opozicija gauna paramag i$ svetur, Kultiiros barai, 1995, Nr. 7.

151 Ten pat., p. 103.

192 Ten pat., p. 103.

193 Ten pat., p. 104.

19 DidZiosios Britanijos URM Siaurés departamento pareigiino C. W. Orde‘s 1926 m. spalio 13 d. atmintiné // PRO,
FO, 371, 11725, N. 4530, 115., Zr.: Zalys V., Lietuvos diplomatijos istorija (1925 — 1940) I tomas, p. 90.

195 Zalys V., Lietuvos diplomatijos istorija (1925 — 1940) I tomas, p. 178.
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Nors apie 1928 m rugséjo 28 d. pasiraSymo iSvengiamuma diskutuoti pakankamai
keblu, nes lietuviy diplomatai iS dalies ir dél savo paciy kaltés tuo metu buvo jvaryti j kampa.
Taciau patj deryby dél sutarties pasiraSymo pobudj ganétinai kritiSkai vertina vienas Zymiausiy jos
tyrinétojy A. Kasparavicius. Jis mano, kad 1926 m., vykstant Lietuvos deryboms su Rusija dél
politinés sutarties sudarymo, ,, Kauno diplomatija gana paprastai (jeigu nesakysime — primityviai)

«196

bandé organizuoti Lietuvai Rusijos uZuovéjg Pasak istoriko jeigu galima pateisinti

beatodairiSskq tuometinés Vyriausybés siekima pasiraSyti sutartj su Soviety Sajunga prieS pastatant
jai grésme i§ Lenkijos, tai reikéty ir uzduoti sau klausimag ar ne didesné grésmé buvo i§ SSRS?'’
Toks (kaip pats A. KasparaviCius vadina) ,revizionistinis“ poZitris | Lietuvos ir Lenkijos
diplomatinius santykius XX amZiaus pirmoje puséje lietuviy istoriografijoje daugiausiai ir yra
siejamas su $io istoriko vardu'®.

Nors Z. Butkus daro iSvada jog ,,Nepuolimo ir neutraliteto sutartyje SSRS ir Lietuva
jsipareigojo neprisidéti prie jokiy koalicijy priesS kitg susitariancigjq Salj. Tai reiské, kad Lietuva
pasiZada nestoti | Lenkijos ir Baltijos valstybiy karinj — politinj bloka, kurio kiirimuisi SSRS labai
prieStaravo. Vadinas sutartis tuomet buvo naudinga ir Lietuvai ir Soviety Sajungai“'®®. Taciau
Zvelgiant retrospektyviai Lietuva apciuopiamos naudos i3 Sios sutarties turéti vargu ar galéjo. Viena
iS prieZasciy tam buvo pacios Lietuvos tuometiné geopolitiné padétis. Biidama didZiyjy agresyvia
uzsienio politika pasiZyminciy valstybiy interesy susikirtimo centre, praradusi ParyZiaus bei
Londono pasitikéjima, palaidojusi Baltijos Antantés idéjg ir permanentiSkai konfliktuodama su
Lenkija, Lietuva tapo paZeidZiamesné nei bet kada anksciau. Stabilumas regione kabojo ant plauko
ir net ir maZa kibirkstis galéjo sukelti didZiulj tarptautinj konflikta. Prie viso to dar reikéty paminéti
ir lietuviy ir SSRS diplomaty pasirasSyto ,,DZentelmeniSko susitarimo“ akcentg kuris ne kiek rodo
tuometiniy Lietuvos diplomaty makiaveliSka gebéjima naudotis visais prieinamais kanalais veikti
savo Salies interesy naudai kiek juy naivy tikéjimq Soviety Sajungos solidarumu Baltijos valstybei.
1926 m. rugséjo 28 — 30 d. vizituodamas SSRS sostinéje M. SleZevi¢ius sudaré su sia Salimi
vadinamajj ,,dZentelmeniSkq susitarimg“. Pagal ji Sovietai jsipareigojo diplomatiSkai palaikyti
Lietuva tarptautinéje arenoje ir jos naudai paveikti visas sau draugiSkas valstybes, pirmiausia

Vokietijg. Salys sutaré keistis ir visa informacija, susijusia su Lenkija. ,,Taciau turint omenyje, jog

net vieSy, oficialiy savo tarptautiniy jsipareigojimy Sovietai daznai nevykdé, juy ,,dZentelmeniski

19 Kasparavitius A., Kauno ir Maskvos ,,dZentelmeniskas polonezas VarSuvai“ (1926 — 1936), Lietuvos diplomatija
XX amZiuje, Zalys V, Lopata R, Laurinavicius C., sudaryt. p. 96.

197 Kasparavicius A., Kauno ir Maskvos ,,dZentelmeniskas polonezas Varsuvai“ (1926 — 1936), Lietuvos diplomatija
XX amziuje, Zalys V, Lopata R, Laurinavicius C., sudaryt. p. 96.

198 Miknys R., Lietuviy santykis su Lenkija bei lenkais — Zvilgsnis, besiremiantis paskutiniy dvideSimties mety lietuviy
istoriografijos tyrimais, skirtais XX a. Lenkijos istorijai, http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/TESW-121-02-
05lt.pdf, [prieiga per internetq Zitréta 2014 02 21].

19 Butkus Z., Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919 — 1929 metais, p. 103.


http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-05lt.pdf
http://www.iesw.lublin.pl/projekty/pliki/IESW-121-02-05lt.pdf

49

jsipareigojimai vargu ar galéjo duoti didesne reikSme ir naudq Lietuvai“*®, Taciau negalima atmesti
ir prielaidos jog M. SleZevi¢ius bandé pagerinti santykius su Lenkija ar net likviduoti konflikta su
lenkais. Patikimy duomeny kol kas néra, taCiau pora Salutiniy fakty galéty liudyti pastarosios
versijos naudai. Tai neoficialiis diplomatiniai vizitai kurie néra aisSkiai iSanalizuoti ir dél riboty
Saltiniy néra pakankamai pagrjsti*".

Analizuojant 1926 m Nepuolimo sutarties tarptautinius teisinius padarinius lenky
istorikas K. Buchovski sitilo prisiminti vélesnius jau ketvirto XX amZziaus deSimtmecio jvykius
Ryty ir Vidurio Europos diplomatijoje. 1932 m. Lenkija su Soviety Sajunga pasirasé nepuolimo
sutartj, 0 1934 m. Vokietija pasirasé deklaracija dél jégos nenaudojimo tarpusavio santykiuose. Taip
Lietuva tapo politiSkai izoliuota®®. Be to, stipréjo vokieciy troskimas iSplésti autonomijg, véliaus
susigrazinti Klaipéda. Taigi lietuviy diplomatinio éjimo su Sovietais naudingumas tampa dar labiau
abejotinas. Tokia abejoné iSlieka ir analizuojant tuometinio Soviety diplomatinio korpuso
dokumentus. IS juy aiSkéja jog sutartis su Sovietais dél kultiiriniy vertybiy graZinimo ir ginkly
tiekimo M. SleZevi¢iui nesiseké, nes Maskva stengeési Kaung tik ,prisijaukinti, paglostyti ir
pamaitinti pazadais“*®,

Galima teigti jog diplomatiniy Lietuvos problemy Saltiniu tapes Vilniaus kraSto
klausimas vienaip ar kitaip daré jtaka visos ne tik Vidurio ir Ryty, bet ir Vakary Europos valstybiy
uzsienio politikai. Vienos wvalstybés kaip SSRS ir Vokietija buvo suinteresuotos to konflikto
buvimu, tuo tarpu Vakary Europa jo iSsprendimu taikiomis priemoneés.

Nuo kategoriSko 1926 m. rugséjo 28 d. SSRS ir Lietuvos Nepuolimo sutarties
vertinimo susilaiko ir tas pats A. Kasparavicius. Viena vertus anot jo ,,derybos ir sutartis su Soviety
Sajunga trumpam iskélé Lietuvos politika | europinés politikos lygmenj, kuris brestanciai jaunos
valstybés diplomatijai buvo itin naudingas“**. Taciau kita vertus jis pabréZia jog ,,galimo Lietuvos
ir Lenkijos konflikto atveju Sovietai i$ tikryju nesirengé ginti Lietuvos, taciau deklaratyviis ju
pareiSkimai bylojo prieSingai“*®. Taigi tas (kaip istorikas jvardina) iskilimas j europinj lygmenj yra
ganeétinai pavirSutiniSkas ir labiau menamas nei realus. Tuo labiau, kad Vakary pasauliui Lietuva

dar kartg pasirodé nepatikima su bolSevikais bendradarbiaujanti valstybé, o SSRS | lietuvius Zitiréjo

ne i kaip partnerj o kaip i savo geopolitiniy tiksly siekimo priemone — diplomatine marionete. Kuria

2% Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 220.

! Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 222.

22 Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 149.

% Aleksandrovskio 1926 m. rugséjo 17 d. prane$imas B. Stomoniakovui / RFUPA. —b.. 2661. — L. 346., 7r.:
Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 220 - 221.
204 Kasparavicius A., Didysis X Lietuvos uzsienio diplomatijoje:1926 mety Lietuvos ir Soviety Sgjungos nepuolimo
sutarties sudarymo analizé, p.323.

205 Ten pat., p. 323.
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véliau sékmingai manipuliavo savo tikslam jtakodama Lietuvos uZsienio politikq ir net lemdama jos

sprendimus skiriant uZsienio reikaly ministrus®®.

4. 1938 m. kovo 17 d. Lenkijos ultimatumas Lietuvai

4.1. Politiné Lietuvos ir Lenkijos situacija Europoje XX a. ketvirto deSimtmecio
antroje puséje bei paskutiniai S. Lozoraicio bandymai iSvengti
konfrontacijos su Lenkija kulminacijos

XX a. ketvirto deSimtmecio antroje puséje Lietuva vél atsidiré sudétingoje, (jeigu
nesakytume kritinéje) padétyje. Dél nesibaigiancio konflikto su Lenkija dél Vilniaus krasSto
teritorinés priklausomybés, nebuvo galima glaudZiau bendradarbiauti ir su Latvija bei Estija
plétojant Baltijos antantés projekta. Tuo metu naciy valdoma Vokietija jau daré spaudimg visai
Europai savo agresyvia uZsienio politika ir Lietuvai tai grésé Klaipédos krasto praradimu.
Vienintelé atrodyty sajungininké SSRS savo diplomaty oficialiais pareiSkimais taip pat gasdino ir
tuo paciu daré spaudima Lietuviy diplomatams. Soviety URM V. Molotovas, 1936 m. sausio 11 d.
kalboje, pasakytoje SSRS CVK sesijoje, kur placiai iSdésté SSRS uZsienio politikg ir akcentavo
Vokietijos agresyvius planus Cekoslovakijos bei Lietuvos atZzvilgiu?”. Tuo metu Lenkijos
tarptautiné situacija taip pat nebuvo jai palanki. Pamate ryZtinga ir agresyvig Hitlerio uZsienio
politika lenkai suprato, kad Austrijos anSliusu naciai neapsiribos, o MaZino gynybine linija
pasistatydinusi Pranciizija neatrodé kaip patikima gynéja karinio konflikto su Vokietija atveju.
Soviety Sajunga savo ruoZtu niekad nebuvusi draugiSka valstybé Lenkijai taip pat buvo potencialus
agresorius. Taigi Lenkija buvo priversta laviruoti kaip vaizdingai issireiskia P. Cibiris ,tarp

“28 grésmeés savo valstybingumui. Kaip parodé ateities jvykiai

raudonojo ir rudojo faSizmo
bandymai iSsaugoti pusiausvyra Lenkijai baigési nesékme, o jos geopolitiné padétis 1émeé ir jos
tragiSkaq baigtj pradéjusia didZiausia Zmonijos istorijoje ginkluota konflikta.

Lenkijos vadovybé tuo metu nusprendé jog biitina visomis turimomis priemonémis
sustiprinti savo padétj Europos politinéje arenoje. Siuo atveju lenky diplomatai rezerva jzvelge
kaimyninéje Lietuvoje su kuria vis dar nebuvo uzmegzti diplomatiniai santykiai. Todél pirmiausiai
Lenkija nors ir prievartos bidu sieké atkurti diplomatinius santykius su kaimynine Lietuva,

pateikdama pastarajai ultimatuma*®.

206 Butkus Z., Stasys Lozoraitis soviety diplomaty akimis, Lietuvos diplomatija XX amZiuje, Zalys V, Lopata R,
Laurinavic¢ius C., sudaryt. p. 83.

27 Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 303.
208 Cibiris P., Ir vél apie Pilsudskj., http://urvas.wordpress.com/2010/08/12/ir-vel-apie-pilsudski/, [prieiga per interneta
Zitréta 2011 05 21].

2 Budreckis A., Lenky ultimatumas (1938), Aidai, http://aidai.us/index.php?

option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299, [prieiga per internetq Zitiréta 2012 04 27].
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Neatmetant ir Vokietijos kaip agresoriaus faktoriaus, pati Lenkija dar Nuo ketvirto
deSimtmecio vidurio vykdé Lietuvos atZvilgiu pakankamai prieSiSkq tiek vidaus tiek uZsienio
politikg. Tai pripaZjsta ir Siuolaikinés lenky istoriografijos atstovai. Nuo 1936 m. pradzios Lenkija
pradéjo“kieta kursa“ — buvo smogta Vilniaus ir Suvalky krasty lietuviSkoms mokykloms ir
draugijoms. Realizuoti ,kietq kursa“ émési Vilniaus vaivada pulkininkas Liudwikas Bocianskis.
Panaudotos priemonés Kauno valdZiai daveé preteksta savo valstybéje imtis panaSiy veiksmy pries
lenky maZumga. Laikui bégant nuotaikos vis labiau kaito. Lietuva nepasidavé spaudimui, o Lenkija
vis labiau spaudé. Susidaré beveik klasikiné uZburto rato situacija. Lenkijos ir Lietuvos santykiuose
tie treji metai, nuo 1936 m. pradZios iki 1938 m. kovo mén., buvo vieni prasCiausiy per visa
tarpukarj*. Kita vertus per minétg laikotarpj netriiko ir lietuviy diplomaty pastangy normalizuoti
dviSalius valstybinius santykius, didZiausiag indélj j tai jneSé toliaregiSkumu diplomatijoje
pasiZzyméjes tuometinis Lietuvos URM Stasys Lozoraitis. Kaip ir jo pirmtakai S. Lozoraitis laikési
artimy santykiy su Soviety Sajunga krypties, bet tuo paciu jis ir ieSkojo alternatyvy stabilizuojant
santykius su Lenkija bei vystant glaudesnj bendradarbiavima su kitomis Baltijos valstybémis. Kaip
teigia Z. Butkus, Lozoraiciui pradéjus vadovauti, tarptautiné politiné situacija Lietuvai tapo vis
nepalankesne. ,,Salis vaizdZiai tariant buvo jvaryta j kampa. Kita 3alis tokiomis salygomis galbiit
bity peréjusi prie tarptautinio terorizmo. Lietuva tik orientavosi j SSRS“?". Taciau S. Lozoraitis
meégino uzbeégti jvykiams uZ akiy ir déjo visas pastangas, kad Lietuva suartéty su Lenkija, nes
pasikliauti vien Rusijos palankumu buvo per nelyg pavojinga. Tai suprato ir patys sovietai. Lietuvos
diplomatus, politikus Sovietai paprastai skirstydavo | tris grupes: prosovietinés orientacijos,
vakarietiSkos pakraipos ir svyruojancius. S. Lozoraitis iS karto buvo priskirtas prie vakarietiSkos
orientacijos diplomaty (Salia Petro Klimo, Broniaus Kazio Balucio). Sovietai tikéjo, kad S.
Lozoraitis gali susitarti su Lenkija, o to jie labai baiminosi, todél net buvo sumane reikalauti S.
Lozoraicio atsistatydinimo. Apie tai M. Karskis 1935 m. liepos 16 d. uZsiminé A. Smetonai, bet Sis
Lozoraitj apgyné®*?. Galimo diplomatinio susitarimo su Lenkija neatmeteé ir Kiti Lietuvos politikai,
tarp ju Zymis diplomatas P. Klimas. Palaiké tuo klausimu S. Lozoraitj ir kariuomeneés vadas S.
Rastikis*'®. Nepaisant visy Lozoraifio pastangy, visos viltys susitarti su lenkais ir iSvengti
dramatiSko dviSalio konflikto kulminacijos 1938 mety pavasarj nepavyko dél to paties A. Smetonos

kategoriSkos pozicijos Vilniaus klausimu. Kaip teigia istorikas A. Eidintas dar 1938 m. pradZioje A.

219 Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose
pirmoje XX amZiaus puséje, p. 244.

21 Butkus Z., Stasys Lozoraitis soviety diplomaty akimis, Lietuvos diplomatija XX amZiuje Zalys V, Lopata R,
Laurinavi¢ius C., sudar., , p. 86.

212 Butkus Z., Stasys Lozoraitis soviety diplomaty akimis, Lietuvos diplomatija XX amZiuje Zalys V, Lopata R,
Laurinavic¢ius C., sudar., , p. 89.

13 Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 319.
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Smetona suardé derybas su Lenkija motyvuodamas, jog Vilniuje toliau vykdoma lietuviy kultiirinio
gyvenimo persekiojimo politika, padeétis nesikeiCia®'. Lenkija po Sio A. Smetonos sprendimo
padaré iSvada, jog geriausia biity ultimatumas. ,Praéjus 24 valandoms po tokio ultimatumo
jteikimo, Lietuva Kliipoty*, - reziumavo tada lenky diplomatai*'®. Lozoraitis tuo tarpu buvo linkes
paaukoti Vilniaus susigrazZinimo iliuzijas vardan tuo metu realaus Lietuvos valstybés
nepriklausomybés iSsaugojimo. Po 1926 m. gruodZio 17 d. perversmo autoritarinj reZimag Salyje
jvedes A. Smetona tvirtai laiké uZsienio politikos vairg Salyje ir jo balsas darant sprendimus buvo
lemiamas, taciau tokia lemiamo balso persvara ne visada sutapo su optimaliausio pasirinkimo
galimybe®"®. Tiesa lankstumo tuo metu triko ne tik A. Smetonai. Lenkijos premjeras J. Beckas taip
pat néjo | kompromisus su Lozorai¢iu. Dar MaZdaug 18 ménesiy prieS ultimatumg biita pastangy
suSvelninti nesantaikq uZsienio ministry tiesioginiu pasitarimu. Lenkijos uZsienio ministras Jozef
Beck émeési iniciatyvos uzmegzti kontakta su Lietuvos uZsienio ministru Stasiu LozoraiCiu, jiems
dalyvaujant Tauty Sajungos asambléjos susirinkime Zenevoje 1936 rugséjo meén. Anot ,Daily
Telegraph®“ 1937 m. kovo 11 d. komunikato, J. Beckas sitlé, kad Lenkija ir Lietuva sutikty susitarti
taip, kaip Sovietai ir Rumunija susitaré 1934 m., kada abi valstybés atnaujino diplomatinius
santykius, nors soviety nesutikimas pripaZinti Rumunijos teisiy j Besarabija nebuvo liestas. Sis
pasitilymas atnaujinti santykius tokiu pagrindu, jog Vilniaus klausimas biity uZSaldytas, Lietuvai
buvo nepriimtinas, nes ir konstitucija skelbé, jog Vilnius yra respublikos sostiné. S. Lozoraitis sitilé
lenkams konsulatines lengvatas, Nemuno atidaryma lenky prekybai ir net susisiekimo kliticiy
pasalinima. Taciau be pilno diplomatiniy santykiy atnaujinimo lenkai nepriémeé Sity pasialymuy?".
Nors A. Eidintas teigia jog S. Lozoraicio vestos derybos su Lenkija tik pablogino Lietuvoje vidaus
politiniam stabilumui ir baigési nesékmingai®'®, <...> taCiau sékmeés atveju tai biity buves nemenkas
lietuviy diplomatinis laiméjimas.

Nei vienai i§ konfliktuojanciy pusiy neketinant nusileisti, o0 Europoje imperialistinéms
valstybéms vis labiau taikant ultimatumus kaip savo uZsienio politikos realizavimo priemone,

Lenkija niekuo neiSsiskyré savo poelgiu.

24 Fidintas A., Lietuvos Respublikos Prezidentai p. 133.

215 7epkaité R., Diplomatija imperializmo tarnyboje: Lietuvos - Lenkijos santykiai 1918 — 1939 m., p. 243 — 244., r.:
Eidintas A., Lietuvos Respublikos Prezidentai p. 134.

1® Gumuliauskas A., Lietuvos ir Lenkijos santykiai autoritarizmo sqlygomis,

http://www.su.It/bylos/mokslo leidiniai/acta/2008 7/gumuliauskas2.pdf, (prieiga per Internetq Zitiréta 2011 05 21).
217 Budreckis A., , Lenky ultimatumas (1938), Aidai http://aidai.us/index.php?

option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299, [prieiga per interneta Ziiiréta 2012 04 27].
28 Fidintas A., Lietuvos Respublikos Prezidentai p. 133.
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4.2. Pretekstas ultimatumui kaip Lenkijos spaudimo priemoné ir ultimatumo
priémimas Lietuvoje

1938 m. kovo iS 10 j 11 dienos naktj Lietuvos — Lenkijos pasienyje ties Trasnyky kaime
ivyko lenky su lietuviy pasienieciais susiSaudymas. Jo metu buvo sunkiai suZeistas ir miré lenky
pasienietis. Po Sio incidento Lenkijoje kilo didZiulis pasipiktinimas Lietuva, o deSinieji radikalai net
nesidroveéjo, gatvése protestuojant prieS Lenkijos vyriausybés pastata, Saukti: ,,Na Litwe! Marszal,
daj nam Kowno!“**°, Tiesa buvo galima numanyti jog Sis atvejis sukels didesnj rezonansg nei
daugelis kity panasSiy jvykiy kuriy ir iki minéto incidento netriiko. Tokiy atvejy, abiejy Saliy Zmoniy
pasovimy, per 18 mety buvo nemaZai. Kaip matyti iS iSlikusio kasmetinio vardinio saraso ty
Lietuvos gyventojy — valstieCiy, tarnautojy ir kity, - kuriuos lenky kareiviai ir policininkai nuSoveé
prie demarkacijos linijos, iki 1937 m. Zuvo 64 Lietuvos Zmonés®. TaCiau §j incidentg Lenkijos
kariniai sluoksniai panaudojo didelei akcijai prieS Lietuva, o nutraukes atostogas Neapolyje
uzZsienio reikaly ministras J. Bekas, vos griZzes | VarSuva, ta paCia naktj suSauké Ministry Kabineto
posédj su generalinio Stabo nariais ir kai kuriais senatoriais. Posédyje buvo paruoStas ultimatumo
Lietuvai tekstas, nors kai kurie kariSkiai buvo linke pradeéti ginkluotg konfliktg**'. Lietuviy nerimq
dar labiau sustiprino Lenkijos pareigiiny atsisakymas dalyvauti incidento tyrime kartu su lietuviy
specialistais po tai kai Lietuvos vyriausybé, bandydama sureguliuoti $j konflikta, pasiiilé ,Lenkijos
vietiniams administracijos organams sudaryti miSrig komisijq jvykiui iStirti“. Pareigtinai pareiske,
kad toliau Siuos reikalus tvarkys Lenkijos vyriausybe. Jau iS Sio pareiSkimo tapo aisku, kad jvykis
pasienyje nebus iSsprestas, taip, kaip buvo daroma ligi tol**>. Lenkijos vyriausybés veiksmy ilgai
laukti nereikéjo. Ultimatumo tekstas buvo Lietuvai perduotas per jos atstova Taline B. Dailide.
Notoje buvo reikalaujama uZmegzti diplomatinius santykius su Lenkija per 48 valandas nuo jos
jteikimo*%,

Darydama Lietuvai spaudima dél ultimatumo priémimo, Lenkijos vadovybé pasitelké
propaganda jsiutindama ir taip prieSiSkai Lietuvos atZvilgiu nusiteikusius radikalus. Pasak K.
Buchovskio Kauno Lietuva spaudoje vél buvo kaltinama, kad padeda tautinéms maZumoms rengti
teroristinius iSpuolius ir remia jy nepriklausomybés siekius. Kartu buvo garbstoma lenky armijos

jéga, tikinama, kad ,,per tris valandas lenky kariuomené jau gali bati Kaune®. Taip pat skelbiama

219

Ten pat.
220 p_ Klimo 1938 balandZio 11 d. raStas uZsienio reikaly ministrui // B. 1935. — L. 1 — 4. Byloje sudéta visa medZiaga
apie incidentus tarp Lietuvos ir Lenkijos prie demarkacinés linijos., Zr: Gaigalaité A, Skirius J, Kasparavicius A,
Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 318.
22! Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 323 -
324,
22 Jankauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, p. 51 —
53.
3 Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 318.
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apie lietuvius apémusig panika®‘. Lietuvos vyriausybés posédis dél Lenkijos ultimatumo jvyko
1938 m. naktj iS kovo 18 j 19. Jame placiai ir iSsamiai bendrg tarptautine padétj ir karine Lenkijos
gréesme Lietuvai apibiidino S. Lozoraitis. Jis pataré Vyriausybei priimti ultimatuma. Balsuojant
ultimatumas priimtas vienbalsiai tiek Seime tiek Vyriausybéje®. Svarstant ultimatumg buvo
atsizvelgta j visas galimas pasekmes ir atsiklausta senos partnerés SSRS, taciau sovietai nebuvo
suinteresuoti ginti Lietuvos puse. Neilgai trukus po ultimatumo jteikimo P. Dailidei, Maskvoje
susitiko Lenkijos ambasadorius V. GZybovskis su SSRS uZsienio reikaly liaudies komisaru M.
Litvinovu. Susitikimo metu Litvinovas patikino V. GZybovski, kad SSRS suinteresuota taikiu
konflikto tarp Lietuvos ir Lenkijos iSsprendimu. Jis pabréZzé, kad sovietai nenori kiStis nei j

% Taikiai spresti santykiy paastréjimg su Pietine

buvusius, nei j dabartinius lenky gincus su Lietuva
kaimyne sovietai pataré ir tuometiniam Lietuvos pasiuntiniui SSRS J. BaltruSaiciui. Susikloscius
tokiai situacijai tuometiné Lietuvos vadovybé alternatyvy ultimatumo priémimui nematé. Atmesti
ultimatumq ir atremti galimg Lenkijos karine intervencija nematé galimybés ir Lietuvos
kariuomenés vadovybé. S. Rastikis pareiské, kad ,kariuomenés vadovybé yra Salininké taikaus

“27 Tuo labiau, kad Lenkija ties Lietuvos siena jau buvo

konflikto iSsprendimo, be karo
mobilizavusi 80000 lenky kareiviy. Kita vertus pats Lenkijos premjeras J. Beckas anot to meto
uzsienio valstybiy spaudos buvo linkes laikytis grieZtai Lietuvos atZzvilgiu, bet bijojes ,pastatyti
Lenkija i uZpuolikés padétj“**®. IS to galima daryti iSvadq jog pati Lenkija ultimatumo pateikimu
Lietuvai rizikavo savo pacios saugumu ir balansavo ant galimo tarptautinio karinio konflikto
slenkscio. Ginkluoto susidiirimo atveju agresyvi lenky politika galéjo turéti neigiamy pasekmiy
pacios Lenkijos saugumui.

Lietuviy istorikas G. Jankauskas teigia jog Lietuva iSnaudojo ne visus bidus
nepasitenkinimui Lenkijos ultimatumu iSreiksti. Tauty Sajungos generalinis sekretorius J. Avenolis,
kalbédamas su Lietuvos atstovu Tauty Sajungoje K. Skirpa, sugestijavo tokj metoda, pagal kurj
Lietuva kaip Sios Sajungos naré galéty surengti neeiline Tauty Sajungos Tarybos sesijg. Tokiu

atveju pirmasis turéty teise kalbéti Lietuvos atstovas, ir tuomet biity jmanoma padaryti spaudima

224 Tlustrowany Kurier Codzienny, 1939 m. kovo 17 — 20 d.; Kurier Poranny, 1938 m. kovo 15 d.; Kurier Warszawski,
1938 m. 18 d.; Polska Zbrojna, 1938 m. kovo 18 — 19 d., Zr: Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai,
abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviy santykiuose pirmoje XX amZiaus puséje, p. 408.

% Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 325.
261938 m. kovo 17 d. Lenkijos Respublikos ambasadoriaus Maskvoje Vaclovo GZybovskio(Waclaw Grzybowski)
Sifruota telegrama Lenkijos URM apie polkalbj su SSRS uZsienio reikaly liaudies komisaru Maksimu Litvinovu dél
Lenkijos ir Lietuvos santykiy, Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938 — 1940 metais, p. 104.

27 Rastikis S. Kovose dél Lietuvos, Vilnius, 1990. P. 76. Zr.: Jankauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos
ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, p. 53 — 54.

281938 m. kovo 17 d., Lietuvos Respublikos URM generalinio sekretoriaus Juozo Urbsio slaptas pro memoria apie
tarptautine reakcija j Lietuvos ir Lenkijos konflikta, Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938 — 1940 metais, p.
104 — 105.
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Lenkijai.”® Kita vertus vargu ar toks lietuviy poelgis galéjo duoti apCiuopiamos naudos
diplomatinei kovai prieS Lenkijg sustiprinti. Lenkijos vadovybé jau buvo sukursCiusi Salies
visuomene ir ypatingai karinius sluoksnius siekti uZmegzti diplomatinius santykius su Lietuva bet
kokia kaina. Tuo paciu Lietuva lenky buvo vaizduojama kaip neracionalia uZsienio politika
vykdanti valstybé kuri veikia prie§ Lenkijos siekj sukurti stipry antikomunistinj Saliy bloka regione.
Lietuvai Vakary Europa nesimpatizavo ir dél jos glaudaus bendradarbiavimo su bolSevikais. Prie
viso to dar reikéty pridéti ir Lietuvos ,revizionistés® jvaizdj. Kuri dél savo teritoriniy pretenzijy j
Vilniaus kraStg nuolat ,klibina“ ir taip silpng taikos ,,pamata®“ Europoje. Tuo labiau, kad anot L.
Truskos tik Londono, ParyZiaus ir Maskvos Vyriausybiy spaudimo VarSuvai déka priverté lenkus
suSvelninti ultimatumo tekstg skirtg Lietuvai. Pirminiame jo variante lietuviai buty turéje teisiskai
atsisakyti pretenzijy j Vilniaus krasta™>.

Nepaisant abejotinos naudos kuri biity gauta Lietuvai pasinaudojus J. Avenolio
patarimu, ko gero galima bity sutikti su A. Budreckio mintimi jog diplomatiniy santykiy
atnaujinimas tarp Lietuvos ir Lenkijos turéjo bent jau parodyti pasauliui, jog Lietuvai Vilniaus
krasto problema néra tokia svarbi, dél kurios ji negali palaikyti gery santykiy su savo kaimyne.
Priimdama ultimatuma, Lietuva tarsi kartu ir turéjo susitaikyti su tuometine padétimi ir atsisakyti

pretenzijy j Vilniaus krasto atgavima neribotam laikui®*'.

Tuo tarpu ultimatumo problemos
iSkeélimas Tauty Sajungos lygmenyje galéjo padéti iSvengti tokio jvaizdZio. Nors paciame
ultimatumo tekste nebuvo reikalavimo kuriuo biity reikalaujama besalygiSkai pripaZinti Vilniaus
krasta Lenkijai (kuo ilgg laikg guodési ir tuometiniai lietuviy diplomatai***), bet ultimatumo
priémimas neabejotinai buvo dar vienas propagandinio karo pralaiméjimas Lietuvai, visy pirma
savo pacios pilieciy akyse. ,Dauguma Lietuvos gyventojy ultimatumo priémimg suvoké kaip
valstybés paZzeminima. Vyriausybés baimé dél visuomenés reagavimo j santykiy uzmezgima buvo ir

adekvati realybei, ir perdéta“**

. Paradoksalu, bet tautininkai su A. Smetona prieSakyje, visa
ligSiolinj savo valdymo laikotarpy politinj populiaruma Lietuvoje state ant Vilniaus kortos dabar
tautos akyse patys nesiprieSindami jos ir atsisaké. Pasak L. Truskos, ultimatumo priémimas tapo
politine krize Lietuvoje ir Lietuvos Respublikos saulélydZio pradzia®*. Sunku biity nesutikti su

tokiu teiginiu, ypatingai ir dél to, kad Lietuva iki galutinio savo Zlugimo 1940 m. po Sio ultimatumo

2 Jankauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, p. 52.
20 Truska L., Kultdros barai, Istorijos puslapiai. Ilgas kelias j Vilniy, Pirma dalis,
http://www.technologijos.lt/n/mokslas/istorija_ir archeologija/S-13467/straipsnis?name=S-13467&I=2&p=1 [ prieiga
per internetg Ziaréta 2011 05 21].

31 Budreckis A., Lenky ultimatumas (1938), Aidai, http://aidai.us/index.php?
option=com_content&task=view&id=4043&Itemid=299, [prieiga per internetq Zitiréta 2012 04 27].

32 Urbsys J., Lietuva lemtingaisiais 1939 — 1940 metais p. 92.

3 Jankauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, p. 72.
234 Jankauskas G., Jéga néra teisé: 1938 mety Lenkijos ultimatumas ir Lietuvos visuomené, Prievartos vaisiai, p. 49.
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buvo priversta priimti ir kity valstybiy ( Vokietijos 1939 03 20. ir SSRS 1939 10 10.)*® <..>
ultimatumus i kuriy kiekvienas vis labiau maZino jos suverenitetg ir artino valstybingumo

praradima.

4.3. Pokyciai Lietuvos ir Lenkijos santykiuose po 1938 m ultimatumo priémimo

Vos tik lietuviy Saliai priémus ultimatumg, kaip ir prieS tai dirbtinai kélusi jtampa
Lenkijos vadovybé taip pat dirbtinai émési ja maZinti. Vyriausybé Lenkijoje buvo patenkinta
pasiektu rezultatu ir stengési dabar jau nuraminti ir radikalus pasisakiusius uZ karinés intervencijos i
Lietuva galimybe. K. Buchovski jZvelgia ir daugiau teigiamy poslinkiy dviSaliuose valstybiy
santykiuose po ultimatumo dramos pabaigos. Lietuvai priémus kovo 19 d. paskelbta ultimatuma,
Lenkija apémé palengvéjimas ir pasitenkinimas, tik tautininkai nepatenkinti kritikavo akcijos
rezultatus. Jie Lenkijos valdZiai priekaiStavo, kad Si iSkélé minimalius reikalavimus (tik uZmegzti
diplomatinius santykius), ir apgailestavo dél neiSnaudotos progos iS esmeés iSspresti lietuviy

klausimg®*®

. Lenkijos atZvilgiu nuolaidy buvo pasirengusi padaryti ir Lietuvos Vyriausybé. Kaunas
ryZosi padaryti gesty, kuriuos VarSuva turéjo suprasti vienareikSmiskai. Buvo pasiraSyta prekybos
sutartis. Nauju Lietuvos pasiuntiniu paskirtas Jurgis Saulys, lenky mégstamas politikas. Galiausiai
lapkricio 25 d. Lietuvos vyriausybé nusprendé paleisti Vilniaus vadavimo sajunga. Taip pat buvo
sustabdytas dienra$¢io Misy Vilnius leidimas. Policija stengési slopinti antilenkiSkus ekscesus®’.
Nepaisant Lietuvos padaryty nuolaidy Lenkijos atZvilgiu, lenky tautinés mazZumos poZiiris j
diplomatiniy santykiy uZmezgimg tarp valstybiy buvo nebuvo vieningas. 1938 m. geguzés 3 d.
Lietuvoje ATR konstitucijos minéjime dalyvaves Lenkijos karo ataSé TadeuSas PelCynskis
pastebéjo skirtingus Kauno lenky nuomones apie valstybiy santykiy pasikeitimg. Lenky
»jaunuomené apgailestavo, kad kovo meén. [vykiai pasibaigé santykiy uZmezgimu. Jie veikiau
norety kitokio sprendimo. Tuo tarpu vyresniyjy manymu, lietuviai lenkams padés, ir tai yra gerai,

kad nejvyko ginkluota intervencija“**

. Tiesa, kad lietuviy Vyriausybés laikysena tiek lenky
mazumos tiek pacios Lenkijos atzvilgiu pasikeité j geraja puse buvo akivaizdu. Ty paciy mety
spalio 9 — osios (Suvalky sutarties sulauZymo dienos) minéjima stebéjes Lenkijos pasiuntinys

Francisekas CharvaniSekas liko patenkintas. Jo pasitenkinimg sukélé Lietuvos vadovybés pastangos

% Jakubcionis A., Vilniaus atgavimas ir nepriklausomybés praradimas,

http://www.genocid.lt/I.eidyba/13/algirdas.htm, [prieiga per internetq Zitiréta 2012 04 27].

2% Buchowski K., Litvomanai ir polonizuotojai, Mitai, abipusés nuostatos ir stereotipai lenky ir lietuviu santykiuose
pirmoje XX amzZiaus puséje, p. 413.

7 Ten pat., p. 422 —423.

28 1938 m. geguZés 5 d., Lenkijos karo etaSé prie Lenkijos Respublikos pasiuntinybés Kaune plk., Leono Mitkeviciaus
(Leon Mitkewicz) praneSimas Vyriausiojo Stabo II skyriaus virSininkui plk TadeuSui Pel¢ynnskiui (Tadeusz Pelczynski)
apie Kauno lenky GeguZzés 3 — isios minéjima, Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938 — 1940 metais, p. 132.
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iki minimumo sumaZinti minéjimo atgarsj Salyje. Buvo vos keliais ZodZiais uZsimenama apie Sig
proga laikrasciuose ir neuzZsiminta apie Vilniaus kraSto klausimg. Policija Kaune ragino ir net
draudé kelti trispalves perriStas juodu kaspinu. Eiliniy gyventojy tarpe net émé sklisti gandai, kad
lenkai davé Lietuvai nauja ultimatuma. Sujaudintas tokio Kauno vyriausybés Zesto F. Charvatas
sitilé VarSuvai taip pat padaryti tam tikry nuolaidy lietuviy bendruomenei Vilniuje ir uzgniauZzti
antilietuviskg retorika Lenkijos spaudoje®”. Taigi teigiamas poslinkis kaimyniniy valstybiy
santykiuose tapo vis labiau apCiuopiamas.

Neneigiant smulkaus dviSaliy Lenkijos ir Lietuvos santykiy pageréjimo nereikéty uzZmirsti ir
kitos santykiy vystymosi pusés. Tai paciais metais buvo priimta nauja Lietuvos Respublikos
konstitucija. Nepaisant Lenkijos tam tikro politinio spaudimo ir jau minéto F. Charvato
diplomatinio demars3o, straipsnis jog Vilnius yra Lietuvos sostiné iSliko ir naujojoje jau 1938 m.
geguZe priimtoje Salies konstitucijoje. Kaip paZymi A. Kasparavicius ,,iS esmés pasikeité tik politiné
retorika ir diplomatiné taktika, o ne politiné strategija. Politinés dekoracijos, o ne uzZsienio politikos
esmeé. Lietuvos ir Lenkijos santykiy pobidis, bet jy dvasia“**. Tokiai pozicijai pritaria ir A.
Gaigalaité. Anot jos ,,po aStuoniolikos mety sureguliuoti Lietuvos ir Lenkijos santykiai nebegaléjo
iSspresti Antrojo pasaulinio karo iSvakarése kylanciy problemy ar bent kiek sustiprinti Lietuvos ir

Lenkijos saugumo“**,

Vilniaus krasto kalusimu Lenkijai atstovavusiy diplomaty pozicija
nepasikeité ir niekas né neuzsiminé apie jj kaip galima deryby objekta, savo ruoztu lietuviai laikési
savo, bet abi pusés vengé afiSuoti savo nuostatus spaudoje vengdamos bereikalingy tuo metu
visuomenés reakcijy. Lenkijos politiky tonas Siek tiek pasikeité tik baigusis Antrajam pasauliniam
karui, kai Lenkijos ir Lietuvos imigracinés vyriausybés uzmezgé diplomatinius santykius. 1947 m.
kovo meénesj vykusiose derybose Lenkijos atstovai, deklaruodami norg susitarti, pareiske, kad visi
gincai, kokie tik ateityje gali kilti tarp valstybiy, turés biiti sprendZiami taikiai. Jie noréjo, kad
Vilnius tapty ne abi tautas ir valstybes skirianCiu, bet jungianciu miestu, kaip tai biita praeityje.
Taciau tuo paciu lenky pusé pabrézé, kad né neketina svarstyti rytiniy Lenkijos sieny klausimo (taip
pat ir Vilniaus krasto) **.

Apibendrinant galima teigti jog po 1938 m. kovo ménesj priimto ultimatumo nei

Lietuva nei Lenkija radikaliai nepakeité savo uZsienio politikos krypties. Svarbiausias probleminis

%9 1938 m. spalio 12 d., Lenkijos Respublikos pasiuntinio Kaune Fran¢iseko Charvato (Franciszek Charwat) slaptas
praneSimas URM apie spalio 9 d. minéjima Lietuvoje, Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniai santykiai 1938 — 1940 metais,
p. 242.

2401938 05 18 Lietuvos URM notos projektas Lenkijos URM// Ten pat, b. 2101, 1. 10. Zr.: A.Kasparavicius., Dvi tautos
istorijos ir emocijy nelaisvéje. Lietuvos ir Lenkijos santykiai tarpukaryje, http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-
emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/, [prieiga per interneta Zitiréta 2011 06 28].

2! Gaigalaité A, Skirius J, KasparaviCius A, Veilentiené A., Lietuvos UZsienio reikaly ministrai 1918 — 1940, p. 326.
2 Tarka K., Derybos su Baltijos Saliy atstovais. Emigraciné Lenkijos Respublikos vyriausybés ir Lietuvos, Latvijos ir
Estijos imigrantai (1945 — 1956), p. 357.


http://kulturaenter.pl/dvi-tautos-istorijos-ir-emociju-nelaisveje-lietuvos-lenkijos-santykiai-tarpukaryje/2011/02/
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klausimas iSliko Vilniaus kraSto problemos sprendimas, taciau smulkios abipusés Saliy nuolaidos
liudijo apie teigiamg valstybiy pareigiiny poZiiirj j Lietuvos ir Lenkijos bendradarbiavimg daugelyje

sriciy.
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Isvados

1. Lenkijos ir Lietuvos valstybiy atkiirimo programy susikirtimas, 1919 m.
sukeéles teritorinj abiejy valstybiy konflikta, komplikavo Lietuvos tarptautine padétj ir
smarkiai iSkreipé natiiralia Salies uZsienio politikos raida. Siy kaimyniniy valstybiy
santykius dar labiau komplikavo tarp Lietuvos ir Soviety Rusijos 1920 m. Liepos 12 d.
pasiraSyta Taikos sutartis, o galutinai santykius sugadino Suvalky sutarties sulauZymas ty
paciy mety spalj. Nepaisydami visuomenéje jsitvirtinusio prieSiSkumo Lenkijai, didZiausiu
pavojumi valstybés nepriklausomybei laike Soviety Rusijg ir Vokietija, Salies politiniy
partijy lyderiai aktyviai ieSkojo taikiy istorinés valstybés sostinés sugraZinimo ir draugisky
tarpvalstybiniy santykiy uZmezgimo budy. Kita vertus Vilniaus kraSto problema
atsispindéjusi ir tarpukario Lietuvos Respublikos valdZios institucijy dokumentuose, nuolat
priminé tiek lietuviams, tiek tarptautinei bendruomenei apie nekintancig Lietuvos vadovybés
pozicijg Vilniaus priklausomybés klausimu. Toks kategoriSkas lietuviy politiky ir diplomaty
nusistatymas ilgainiui 1émé pacios Lietuvos tarptautine diplomatine izoliacija bei priverstinj
suartéjimg su SSRS.

2. Soviety Rusija naudojosi Lenkijos — Lietuvos konfliktu savo jtakai
Vakaruose plésti. Jai nebuvo naudinga Lietuvos sgjunga su Lenkija, kuri biity nukreipta
prieS komunizmo plétra Europoje. PasiraSydama 1920 m. Taikos sutartj su lietuviy
diplomatais sovietai nebuvo atsisake siekio okupuoti Lietuvos. Pakeisti savo planus sovietus
priverte tik karo eigos pasikeitimas. Nepaisant nepavykusios uZémimo operacijos
bolSevikiné Rusija pasinaudodama Pabaltijo valstybiy tarpusavio nesutarimais plété savo
jtakq regione, o pasiraSydama 1926 m Nepuolimo sutartj su Lietuva ji dar labiau jtrauké
pastargjq j savo jtakos zong diskredituodama Vakary valstybiy akyse. Savo ruozZtu Lietuvos
suartéjimg su sovietais Lenkija panaudojo propagandiniams tikslams, taCiau kartu ir buvo
priversta atsargiau Ziuréti j jégos panaudojimo prieS Lietuva galimybe. Palaike glaudZius
santykius su Soviety Sajunga tarpukario lietuviy diplomatai mané sudare atsvara Vakary
Europos valstybiy palaikomai Lenkijai. Tac¢iau kaip rodo istoriky tyrimai sovietai nesilaiké
ir neketino laikytis pasiraSyty sutarciy, o Soviety Rusijos sutartys su Lietuva tik padidino
pastarosios diplomatine izoliacijq bei Lenkijos prieSiSkuma.

3. Pirmos pastangos sureguliuoti Lietuvos ir Lenkijos santykius buvo
padarytos 1920 m. Spa konferencijoje kur buvo numatytos biisimos Vakary Lietuvos
valstybés sienos paZymeétos N. Kerzono linija. TacCiau Lietuvai sudarius sutartj su

bolSevikais, o Lenkijai perZengus N. Kerzono linija konfliktas liko neiSsprestas. Tauty
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Sajunga taip pat nesugebéjo sékmingai iSspresti Vilniaus kraSto problemos. IS pradZiy
tarpininkaudama, pasiraSant Suvalky sutartj, ji buvo arti galutinio problemos likvidavimo.
Taciau po to, kai Lenkija Sig sutartj sulauZé jéga uZgrobdama Vilniy, visos tolimesnés
pastangos diplomatiniai kanalais iSspresti Sj konflikta buvo be rezultaty. Nesékmingo
Vakary valstybiy darbo siekiant iSspresti Lietuvos ir Lenkijos nesutarimus pagrindine
prieZastimi buvo bekompromisés abiejy konfliktuojanciy Saliy pozicijos. Vakarai taip pat
skeptiSkai Zitréjo i su sovietais glaudZius rySius palaikanCig Lietuva. Daugelis Vakary
Europos politiky netikéjo jog Lietuva galéty tinkamai saugoti likusia Europa nuo
komunizmo plitimo jei turéty sieng su SSRS. Jie labiau palaiké didesnés ir militariai
galingesneés Lenkijos puse kuri gali geriau saugoti Vakary Europa nuo bolSeviky.

4. Suvalky sutartis nebuvo jgalinus Lenkija negrjZtamai pripaZinti Vilniaus
krasta Lenkijai, taciau ja sulauZydama Lenkija paZeidé tarptautinés teisés normas ir jvykdé
agresyvy, pavojinga tarptautiniam saugumui Zingsnj. Lietuva taip pat nepadaré visy
priemoniy uZtikrinti taikius santykius. Lietuva Savo santykius su Lenkija, komplikavo
pasiraSydama 1920 m. liepos 12 d. Taikos sutartj su sovietais, o ypatingai slaptajj jos
protokola, kuris taip pat reiSké neutraliteto nesilaikyma Soviety Rusijos naudai. 1920 m
antroje liepos puséje, Lenkijos — Soviety Rusijos karo metu jvesdama savo karines pajégas i
Suvalky krasta Lietuva taip pat paZeidé neutralitetg ir virSijo liepos 12 d. Taikos sutarties
nutarimus. Lietuviy politikus j avantitiriSkq bendradarbiavimg su sovietais pastiiméjo
tuometinés Lenkijos vadovybés atsisakymas pripaZinti Lietuvos valstybinguma. Abi Salys
vykdé prieStaringg uZsienio politika nuvedusia valstybes prie kraStutinio tarpusavio
nesutarimy sprendimo biido — karinio konflikto 1920 m.

5. Vilnius, kaip Lietuvos sostiné, buvo jvardintas beveik visuose
svarbiausiuose Pirmosios Lietuvos Respublikos oficialiuose dokumentuose, pradedant 1917
m gruodZzio 11 d. aktu, baigiant visomis Lietuvos konstitucijomis iSskyrus (1922 m.
konstitucijg). Tai rodo Lietuvos politiky uZsibréztg tiksla anksciau ar véliau atgauti §j
miesta, nors beveik visg tarpukario laikotarpj Vilnius buvo okupuotas Lenkijos. Vilniaus
figiiravimas Lietuvos konstitucijose ypatingai 1927 m. konstitucijoje kélé jtampa tarp
Lietuvos ir Lenkijos wvalstybiy, kadangi Lenkija remdamasi 1923 m. Ambasadoriy
konferencijos nutarimais noréjo priversti Lietuvq pripaZinti Vilniaus krasto priklausomybés
problema laikyti iSspresta ir nekvestionuotina.

6. Vilniaus kraSto problema trukdé ne tik normalizuoti dviSalius Lietuvos
santykius su Lenkija, bet ir ardé diplomaty pastangas sukurti kolektyvinio saugumo sistema

Ryty ir Centrinéje Europoje. Viena pagrindiniy Baltijos Antantés projekto nesékmeés
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prieZasCiy buvo Lenkijos ir Lietuvos konflikto buvimas. Nesuformavus patikimai
funkcionuojanc¢ios mazyjy Baltijos valstybiy ir Lenkijos karinés sgjungos, susidaré
palankios salygos savo jtaka regione pasidalinti didZiosioms Europos valstybéms. Vokietija,
o ypatingai SSRS buvo suinteresuotos Lietuvos — Lenkijos konflikto buvimu ir déjo visas
pastangas, kad jis nebiity iSsprestas. Dél jtempty kaimyniniy valstybiy santykiy 1926 m.
Lenkijoje perversmo keliu valdZig uzémus J. Pilsudskiui Ryty Europa buvo atsidirusi ant
didelio karinio konflikto slenkscio. Tokia komplikuota ir trapi padétis regione Lietuva verté
ieSkoti didesniy saugumo garantijy, kurias lietuviy politikai nuo metu jZvelgé daugiausiai
glaudZiame bendradarbiavime su SSRS. To pasekoje buvo pasiraSyta ir 1926 m. Liepos 28
d. Nepuolimo sutartis tarp Lietuvos ir Soviety Sqjungos valstybiy.

7. Prie 1938 m. Kovo 15 d. Lenkijos ultimatumo Lietuvai privedée
neracionali abiejy Saliy uZsienio politika. Lietuvoje pritarimo nesulaukus S. LozoraiCio
vykdomai santykiy su Lenkija ,perkrovimo“ programai, paskutiniai bandymai sureguliuoti
Lietuvos ir Lenkijos santykius iSvengiant radikaliy priemoniy tapo nesékmingi. Lenkija savo
ruoztu jausdama didéjantj tarptautinj pavojy savo saugumui ryZosi visomis priemonémis
stengtis atkurti diplomatinius santykius su Lietuva. Diplomatiniy santykiy atnaujinimas
ultimatumo dokumento pagrindu buvo bene geriausias jtampos sumaZinimo regione
variantas. Lenkija atnaujino santykius su Lietuva, taip sustiprindama savo jtaka regione, o
Lietuva neatsisaké teritoriniy pretenzijy j Vilniy. Po ultimatumo priémimo buvo padaryta
daug abipusj valstybiy bendradarbiavimg stiprinusiy veiksmy. DviSaliai valstybiy santykiai

nors ir 1étai bet émé geréti, taciau Sj procesa sustabdé prasidéjes Antrasis Pasaulinis karas.
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SANTRAUKA

Lietuvos ir Lenkijos valstybiy santykiai tarpukariu, kaip ir daugelio to meto
kaimyniniy Europos valstybiy santykiai, buvo jtempti ir sudétingi. Tiesa, jie buvo savaip ypatingi
bei unikaliis. Unikalumas pasireiSké jau vien tuo, kad konstituciné Lietuvos sostiné faktiSkai beveik
visa nepriklausomybés laikotarpj priklausé Lenkijai. Trumpam nesutarimus dél Vilniaus kraSto
buvo iSsprendusi 1920 m. spalio 7 d. pasiraSyta Suvalky sutartis. Taciau, jai nespéjus jsigalioti,
konflikta atnaujino neteiséti Liucijano Zeligovskio vadovaujamy daliniy karo veiksmai.

Valstybiy diplomatinius santykius jy pablogéjimg ar geréjimg geriausiai atspindi
valdZios institucijy dokumentai. Oficialiy Lietuvos ir Lenkijos diplomatiniy santykiy nutraukima
Zymi minétos Suvalky sutarties sulauZymas o atnaujinimg 1938 m. Lenkijos ultimatumas Lietuvai.
Taciau net nevykstant tiesioginiam oficialiam Saliy diplomaty bendradarbiavimui, Lenkijos ir
Lietuvos tarpusavio santykiai nebuvo visiSkai nutriike. Jie tesési slaptos diplomatijos ir tarptautiniy
organizacijy (Tauty Sajungos) veikloje.

Beveik visa Pirmosios Lietuvos Respublikos gyvavimo laikotarpj vyko diplomatiné
kova dél Vilniaus krasto teritorinés priklausomybés, o j Sig kova (vienaip ar kitaip) buvo jtrauktos ir
didZiosios Europos valstybés. Siame geopolitiame valstybiy interesy Zaidime reikety isskirti Soviety
Rusijos (véliau Soviety Sajungos) jtaka Lietuvos — Lenkijos santykiams. Dvi Lietuvos ir Soviety
pasirasSytos (1920 m. Taikos ir 1926 m. Nepuolimo) sutartys paliko rySky pédsaka lietuviy ir lenky
istorijoje bei istoriografijoje. Abiejose sutartyse Sovietai Vilniaus kraSta pripaZino Lietuvai.

Po 1990 m. postsovietinéje erdvéje dirbusiems istorikams atsirado galimybé savo
darbuose iSvengti marksistinés ideologijos taikymo ir objektyviau vertinti savo tyrinéjimy objektus.
Per daugiau nei du deSimtmecius lietuviy ir lenky istoriografijoje buvo paraSyta daug moksliniy
darby skirty Lenkijos ir Lietuvos santykiy tyrinéjimui. Juose istorikai remdamiesi naujai
publikuotais dokumentais ir atsikrate angaZuotumo keité sovietiniu laikotarpiu suformuotus
istorinius stereotipus. Sig istoriografine kryptj Zymus lietuviy istorikas A. Kasparavicius taikliai yra
jvardines kaip ,revizionistine“. Lenky istoriografijoje A. Kasparaviciaus ekvavilentu galima laikyti

K. Buchovskj (Krzysztof Buchowski).
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SUMMARY

Lithuanian and Polish relations were strained and difficult in the interwar period, as
well as by many of the neighboring European countries. Of course, they were special in their own
way and unique. The uniqueness of these relations was seen from the fact, that the constitutional
capital of Lithuania de facto belonged to Poland during almost the whole period of independence
of Lithuania. Suvalkai treaty, which was signed in 1920-10-07, solved the disagreements of Vilnius
region only for a short period of time. However, illegal actions of the units led by Liucijano
Zeligowzki renewed the conflict even before Suvalkai treaty came into effect.

Diplomatic relations of these states and their worsening and improvement are best
reflected by the authorities documents. The break of above-mentioned Suvalkai treaty shows the
suspention of official relations of Lithuania and Poland and the renewal of these relations may be
illustrated by the Polish ultimatum to Lithuania in 1938. However, even without direct official
diplomats cooperation, relations between Polish and Lithuanian were not completely broken . They
continued in secret diplomacy and international organizations activities (United Nations).

The diplomatic struggle for the Vilnius region territorial affiliation took almost all
period of First Lithuania Republic of Lithuania and the major European countries had been included
in this fight (in one way or another). Influence of Soviet Russia (later Soviet Union) to Lithuania-
Poland relations should be distinguished from this geopolitical game of countries interests. Two
signed treaties of Soviets and Lithuania (The Peace treaty in 1920 and The Non-Aggression treaty
in 1926) left a significant footprint in lithuanians and poles history and historiography. By both
treaties Soviets recognized Vilnius region as part of Lithuania.

After 1990 the historians from post-Soviet countries got an opportunity to avoid
marxist ideology and more objectively evaluate their research subjects. Many Polish - Lithuanian
relation studies have been written in Lithuanian and Polish historiography during these more than
two decades. On these studies historians referenced newly published documents and changed
historical stereotypes, which were formed during soviet period. Famous lithuanian historian A.
Kasparavicius apty described this course of historiography as "revisionist". The equivalent of A.

Kasparavicius in Polish history may be Krzysztof Buchowski.
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