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Ivadas
Temos aptarimas. Istorijos kaip mokslo raida ir mokslinio objekto kaita bégant laikui

parodé, jog Leopoldo von Rankés keliamas klausimas ,.kaip i§ tikryjy buvo*! nebegali tenkinti
tyréjy ir uzpildyti atsirandanciy balty démiy. Pakitus istorijos subjektui ir objektui pamazu istorijoje
buvo atrastas eilinis visuomenés narys. Tuo paciu iSaug0 susidoméjimas ne tik marginaliniy
socialiniy grupiy, ly¢iy, bet ir $eimos istorijos studijomis. Siuolaikinés istoriografijos déka
atrandamas ir eilinis Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés (toliau LDK) gyventojas. Emus tirti
didziyjy LDK miesty Vilniaus ir Kauno miestie¢ius, pamazu démesys nukrypo ir | mazyjy miesty
gyventojus bei $eima, kaip svarbiausig to laikmecio visuomenés dalj.

Tiriant $eimos istorija, kartu tiriama visuomenés raidos istorija, kurioje galima jzvelgti to
meto visuomen¢je vyravusias madas, pozilrius, ekonominius, teisinius, id¢jinius pokycius. Nes
Seima uzima tarping padétj: viena vertus, ji yra unikalaus individo ugdymo aplinka, kita vertus, ji
yra tam tikros bendrijos nuostaty perdavéja®. Dél $ios prieZasties itin svarbu imtis i§samiy tyrimy
Sia tema, nes tai suteikia galimybe geriau pazinti savo praeitj. Lietuvoje ir pasaulyje vis augant
visuomenés ir mokslininky susidoméjimui moters istorijos studijomis, nuosalyje nelieka ir Seimos
klausimas. Lietuvoje moters istorijos studijos ypatingai pasistiméjo j priekj nuo 2005 m., kuomet
pasirod¢ Jolantos Karpavi€ienés monografija skirti Vilniaus ir Kauno miestietés istorijai aptarti.
Tiesa, daznu atveju Sie tyrimai tarsi ,,praryja“ Seimos istorijos specifiskuma. XX a. II p. Seimos ir
namy tkio tyrimai tapo viena svarbiausiy demografijos sri¢iy. Kaip teigia Vida Kanopieng, Sis sritis
yra novatoriSka bendrajame demografijos mokslo raidos kontekste — jos objektas yra ne Zmoniy
kaip populiacijos visuma (gyventojai), bet tarpusavyje jvairiausiais (giminystés, bendros
gyvenamosios vietos, santuokos ir kt.) rySiais susijusiy asmeny grupés ir demografiniai jvykiai,
kurie lieka ,,uz“ pagrindinés balansinés lygties — santuokos ir i§tuokos, borto. Seimos ir fikio
demografija atkreipia démesj, kad gimimai, mirtys, santuokos, iStuokos ir kiti demografiniai jvykiai
yra neatsiejami nuo zmoniy tarpusavio sgveikos, todél tampa be galo svarbu atskleisti, kaip kuriasi
ir kodél i§yra Seimos, kada vaikai palicka namus ir pan®. Deja, taikant Demografinio peréjimo
teorijas Siuose tyrimuose liko nepaliesti turtiniai, dvasiniai (tikybos, paskutinés valios) aspektai.

D¢l Sios priezasties tiriant Seimos istorijg ir siekiant atskleisti iSsamesnj vaizda, bitini

! Karpavicien¢ J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVI a., pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 7.

? Kacerauskas T., Seima tarp bendrijos ir individo, Logos 67, p. 137

* Kanopiené V., Socialiné demografija, Vilnius, 2008, p. 195



tarpdisciplininiai tyrimai. Ne iSimtis Siuo atveju ir tiriant LDK miestus, tiek didZiuosius, tiek
mazuosius (§] terming jvedé Zigmantas Kiaupa).

Norint istirti savivaldziy miesty Seimos ypatybes, nejmanoma to padaryti be lyginamosios
analizés. D¢l Sios priezasties buvo pasirinkti Joniskio ir Merkinés miestai.

Merkinés ir Joniskio miestus, kaip Seimos raiSkos erdve, skatino pasirinkti Saltiniy gausa
bei noras istirti $iy miesty Seimos specifikg. Abu miestai turéjo magdeburgines teises. Merkiné jas
gavo — 1569 m., Joniskis — 1616 m. Abu Sie miestai tapo savotiSkais centrais. Mokslininky
nuomone XVIII a. II p. Joniskyje galéjo gyventi nuo 941 iki 1050 gyventojy”, o Merkingje nuo 750
iki 1280 gyventojy. Abu miestai didelius nuostolius patyré XVII — XVIII m. siautusiy mary bei
kary metu. Tam tikra riba Magdeburgo teisés istorinéje raidoje laikomi 1776 m. Tuomet Abiejy
Tauty Respublikos (toliau — ATR) seimas, siekdamas racionalizuoti valstybés fiskaling sistemg ir
centralizuoti taip pat ir Magdeburgo teise turéjusiy miesty valdyma, specialiu nutarimu uzbaigé jau
anksciau pradéta $ig miesty rastvedybos apimties siaurinima bei teisminés autonomijos ribojimag ir
specialiu sprendimu paskelbé apie magdeburgijy daugelyje valstybiniy miesty panaikinima®.
Paskelbus §j nutarimg magdeburgijos teisé€s neteko ir tiriamieji miestai.

Nepaisant to, jog Seimos tyrimai puikiai galéty atskleisti pasirinkto amziaus LDK miesty
buities ir Zmoniy santykiy aspektus, jie ne visada sulaukia atitinkamo mokslininky démesio. Todél
labai svarbu analizuoti trilkumus, susijusius su Seimos istorijos tyrimais. Norint pasiekti geriausiy
rezultaty Sioje srityje, tyrimus reikia atlikti ne tik visuotiniu, bet ir lokaliu mastu. Tam puikiai tikty
magdeburginiy miesty Seimy tyrimai, net tik didziyjy, bet ir mazyjy, kaip antai Joniskio ir
Merkinés. Tik tuomet bus galima pastebéti atitinkamo amziaus miesto Seimos specifinius bruozus
bei, Zinoma, ir skirtumus, kuriems jtaka daré miesto erdve, apylinkiy turtineé padétis, Magdeburgo
teisiy vykdymas.

Istoriografija. Tiriant XVIII a. Joniskio bei Merkinés Seimos istorija, jos negalima atskirti
nuo vietoves urbanistikos, demografinés, moters, ly¢iy, Seimos, mentaliteto istorijos tyrimy.

Daug informacijos apie Joniskio miesto istorijg, pateikia Algimantas Miskinis’ vienoje 1§
savo monografijos, apie Lietuvos miestelius, daliy.

Apie Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés miesty gyventojus raSyta nemazai. Taciau

didziausias démesys skiriamas Vilniaus miesto gyventojy tyrimams. Cia pirmiausia reikéty

* Meilus E, Zemaitijos kunigaikstystés miesteliai XVII a. II puséje — XVIII a. Raida, gyventojai, amatai, prekyba.
Vilnius, 1997, p. 145.

> Merkinés istorijos bruozai, Vilnius, 2004, 168

® Karpavicien¢ J., Liubeko ir Magdeburgo teisiy raiska Europoje viduramziais ir ankstyvaisiais naujaisiais laikais, Acta
Historica Universitatis Klaipedensis, XV1I, 2008, p. 42 (29 — 50)

’ Migkinis A., Joniskis, Lietuvos miestai ir miesteliai, t. 3, Vilnius, 1999.



paminéti Mindaugg Paknj®. Kauno miesty tyrimais labiausiai doméjosi Liudas Glemza. Spaudoje
pateikiamas ne vienas straipsnis jvairiems XVIII a. Kauno miesto istorijos aspektas tirti’. Ta&iau tai
daugiau apibendrinamojo pobiidzio darbai. Seimos klausimui didesnis démesys neskiriamas.
Palyginti Joniskio, Merkinés ir Vilniaus magdeburginiy miesty specifiSkumg. Trumpy paminéjimy
apie Joniskio gyventojus XVIII — XVIII a. galima rasti Elmanto Meilaus'® darbe. Apie prekybos
XVII — XVIII a. Joniskyje ypatumus informacijos radau to paties autoriaus straipsnyje’’. XVIII a.
Joniskio miestieCiy kai kurie gyvenimo aspektai yra aptariami Algirdo Baliulo™ straipsnyje. Sis
autorius tyré¢ ir Merkinés magistrato veikla. Tyrimas skirtas XVI a. pab. XVII a. pr. pasitarnavo kaip
lyginamoji medziaga®. Ziniy apie XVIII a. Merkinés gyventojus radau kolektyvinéje monografijoje
skirtoje aptarti Merkinés istorijos bruozus nuo seniausiy laiky iki XVIII a. Si knyga svarbi, nes
apima kone visus galimus miesto erdvés gyvenimo aspektus: miesto valdyma, gyventojy skaiciy,
apylinkiy padétj ir t.t. Ji labai pasitarnavo suteikiant kontekstag mano turimy Saltiniy informacij ai'®,

Kita itin svarbi literattros grupé gali biiti priskiriama moters istorijos studijy istoriografinei
paradigmai. Apie moters padéties ir Seimos sampratos kaitas suzinojau perskaiCiusi Jean Bethke
Elshtain®® knyga. Pati autoré priskiriama XX a. I p. prasidéjusiai feministinei istorijos pakraipai,
taciau ji daug nuosaikiau zitri j daugelj klausimy: moters ji nelaiko ,,jos istorijos auka®. Kita knyga,
Elizabeth Ravoux — Rallo'®. Autoré savo knygoje aptaria Venecijos motery gyvenima. Aptariami ir
santuokos aspektai ir moters vieSasis gyvenimas bei santykiai su vaikais. Taciau, teko labai atsargiai
naudotis Siuo darbu, laisvu stiliumi paraSytas jis daznai nepateikdavo tvirto argumentavimo vienu ar
Kitu klausimu.

Lietuvoje moters tyrimai, sekdami prie§ tai minéta istoriografine paradigma, jgauna vis
didesnj pagreit]. Didesnis démesys skiriamas elito moters istorijos tyrimams. Bendram moters

padéties vaizdui susidaryti padéjo Jolitos Sarcevitienés'’ knyga. Apie LDK moters jvaizdZio ir

8 Paknys M., Vilniaus miestas ir miestieciai 1636 m.: namai, gyventojai, sveciai. Vilnius, 2008.

% Glemza L. Vaidai miestuose ir miesteliuose: kova uz savivalda 1791 — 1792 metais, Darbai ir Dienos, t. 27 (2004), p.
57 — 74; Civinskas R., Glemza L., Kauno magistrato politinés kultiiros bruozai XVIII — XIX a. sandiiroje, Kauno
istorijos metrastis, Kaunas, t. 3, (2002), p. 67-81; Civinskas R., Glemza L., Kauno miesto gyventojai XVIII a.
pabaigoje: skaiCiy kalba, Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté XVIII amziuje: miesto erdve, Kaunas, 2007, p. 94 — 102.

0 Meilius E., Zemaitijos Kunigaikstystés miesteliai XVII a. II puséje — XVIII a. Vilnius, 1997.

! Meilius E., Prekyba Joniskio mieste 1616 — 1795 metais. Lietuvos istorijos metrastis. Vilnius, 1994.

12 Baliulis A., Joniskio miestie¢iai XVIII amziuje, Lietuvos istorijos metrastis, 1993. Vilnius, 1994.

13 Baliulis A., Merkinés magistrato veikla XVI a. pabaigoje—XVII a. I puséje, Lituanistica, 2007. T. 53. Nr. 3(71), p. 1-
12.

Y Merkinés istorijos bruozai, Vilnius, 2004,

> Elshtain B. J., Vyro viesumas, moters privatumas. Moterys socialinése ir politinése teorijose. Vilnius, 2002.

'® Rallo — Ravoux E., Moteris Kazanovos laikais. Vilnius, 2007.

7 Sarcevitiené I., Lietuvos didikés proginéje literatiiroje. Portretai ir jvaizdziai. Vilnius, 2005.



stereotipy kitimg informacijos galima rasti kitame autorés straipsnyje’®. Apie miestietés moters
turting, teising padéti, dalyvavimag Seimos ir vieSajame gyvenime ziniy pateikia Jolantos
Karpaviéienés19 knyga. Ja puikiai buvo galima pasinaudoti lyginant Vilniaus/Kauno ir JoniSkio
miestietés gyvenimo ypatumus ne tik laiko, bet ir vietos aspektu. Ziniy apie moters padétj
visuomenéje XIV — XVIII a. radau Jolitos SarceviGienés straipsnyje?’. Be kity aspekty Gia
palie¢iami ir moters iSsilavinimo, veiklos uz Seimos instituto klausimai. Kalbant apie XVIII a.
Joniskio miestietés moters padétj daugiausia Ziniy man davé Siauliy universiteto absolventés Godos
Martinaitytés21 straipsnis. Autoré iSsamiai aptaria miestietés santuokos, naslavimo ir kt. gyvenimo
tarpsnius. Liudas Subacius tirdamas socialinius moters vaidmens pokycius, taip pat suteikia Ziniy
apie §iy dieny moters istorijos tyrimy aktualijas?’. Nemaziau svarbus ir atliktas panaSaus pobidzio
kitos Siauliy universiteto studentés Editos Jareckaités baigiamasis darbas jau skirtas Merkinés
moters padéciai aptarti. Galima sakyti, jog buvo sekama dar Martinaitytés darbo pavyzdZiu, bet jau
atkreipiamas didesnis démesys ir j vaikus®,

Seima istorijoje atrado ketvirtosios kartos Analy mokyklos atstovai. Pasaulyje Seimos
istorijos tyrimai netgi iSaugo, jei taip galima sakyti, | atskirg tyrimy atSaka ir jgauna vis daugiau
savarankiSkumo. Turbiit vienas pirmyjy Siuo klausimu prabiles ir paraSes itin iSsamig knyga buvo
angly istorikas Lawrence Stone®*. Jis ne tik detaliai apraso Anglijos Seimas, bet ir pateikia tam
tikrus Seimos raidos variantus. Kaip teigia L. Stone, pagrindiniy lGziy buvo trys. Pirmasis — atvira
stipriai visuomengs jtakai Seima (Open Lineage Family). Antrasis luZis jtakojo riboto patriarchalinio
branduolio $eimos (Restricted Patriarchal Nuclear Family) atsiradima. Treciojo lizio metu atsirado
uzdara namy branduolio Seima (Closed Domesticated Nuclear Family). Tie lGziai daré jtaka Seimos
santykiams, bendravimui, santykiui su aplinka ir pan. Visos Sios tendencijos pasieké ir tuometing
LDK. Joniskio ir Merkinés miestai nebuvo iSimtis. Kita autoré pateikusi iSsamy Anglijos Seimos
vaizdg — Naomi Tadmor®. Apie santuokg ir vaikus lokaliniuose Seimos tyrimuose Ziniy gavau,

skaitydama Colin D. Rogers ir John H. Smith?® knyga. Ziniy apie moters ir Seimos istorija galima

18 Sarceviciené J., Vieno stereotipo istorija: LDK moters jvaizdis istoriografijoje. Feminizmas, visuomené, kultiira,
straipsniy rinktiné. Vilnius, 1999.

9 Karpavigiené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005.

2 Sarcevitiené J. , Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultiira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001.

?! Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a., Ziemgala, 2011/2, [prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 01 — 05],

?2 Subagius L., Moters socialinio vaidmens kaitos atspindziai Felicijos Bortkevi¢ienés veikloj, Zurnalistikos tyrimai,
2008, Nr. 1, http://journalism.vu.lt/wp-content/uploads/2010/05/01subacius.pdf [prieiga per internets, zitiréta 2012 — 04
—-30]

2 Jereckaité E., Moters kasdienis gyvenimas Merkinéje XVIII a. Bakalauro darbas, Siauliai, 2013

24 Stone L., The family, Sex and Marriage in England 1500 — 1800. London, 1977.

% Tadmor N., Family and Friends in Eighteenth-Century England. Household, Kinship, and Patronage. Cambrige,
2004.

% Rogers D. C., Smith H. J., Local family history in England, 1538-1914. Manchester, 1991.



http://journalism.vu.lt/wp-content/uploads/

rasti suomiy istorikés Kaari Utrio?” knygoje. Informacijos apie vaikyste, seksualinio elgesio
modelius, nailyste bei senmergyste, santuokg ir skyrybas ir pan. radau Dalios Marcinkevi¢ienés®
paskaity konspektuose. Visuomené, Seima ir individas aptariami Peter Dinzelbacher®® sudarytoje
knygoje. Santuokos klausimus nagrinéjo Daniel Devolder®. Taip pat aptariami agrariniai ir
demografiniai poky¢iai ir jy priklausomybé vienas nuo kito. Kai kuriuos Pranctzijos Seimos
aspektus aptaria Natalie Zemon Davis*! savo straipsnyje. Graiky $eimos istorija trumpai savo darbe,
skirtame glaustai Graikijos istorijai, apibiidina Jonas Sireika®”. Visos §ios istoriografinés pozicijos
skirtos aptarti pasaulio Seimos specifikai ir raidai bei suteikti kontekstag LDK Seimos studijoms.

Lietuvoje vis dar néra apibendrintos monografijos apie $eimos istorijg. Vienas didesniy
darby buvo parasytas bendradarbiaujant trims autoriams Angelei VySniauskaitei, Petrui Kalniui,
Rasai Paukstytei — Saknienei®. Tagiau darbas skirtas XIX — XX a. lietuviy Seimos tyrimams. Deja,
jame galima rasti tik trumpy paminéjimy ankstesniy amziy Seimos istorijos klausimais. Pirmoji
susidoméjusi LDK $eimos tyrimais buvo J. Sarcevitiené®. Savo straipsnyje autoré aptaria vyro ir
zmonos santykius. Teising LDK Seimos istorijos pus¢ savo monografijoje aptaria Vytautas
Andriulis®®. Remdamasis trimis Lietuvos Statutais jis nagrinéja teisine santuokos, sutuoktiniy,
naslés, vaiky padét;. Man svarbiausios bus jo jzvalgos susijusios su Treciuoju Lietuvos Statuto, nes
jau naudojuosi LDK gyventojai mano tiriamuoju laikotarpiu.

Ly&iy studijy istoriografinei paradigmai galédiau priskirti Vytauto Kavolio®® darba.
Autorius nei$skirdamas nei vyry, nei motery, kalba apie jy tarpusavio santykius, priklausomybes
vienam nuo Kito.

Tiriant religijos ir Sventyjy kulty jtaka vaiky vardy pasirinkimui labai padé¢jo Mindaugo
Paknio® straipsnis. KrikSto vardy palyginimui jvairiuose miesteliuose duomeny pateiké Liudas

Jovaisa®. Nors daugelis straipsniy atspindi ankstesniy laiky duomenis (ne XVIII a.), taciau Zinant

2 Utrio K., levos dukterys. Europos moters ir Seimos istorija, Vilnius. 1998.

%8 Marcinkevigiené D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas.
Vilnius 2002.

# Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraiZos. Vilnius 1998.

% Devolder D., Hajnal‘s European marriage pattern and the evoliution of agrarian struktures in \Western Europe from
the Fifteenth to the Eighteenth centuries. Centre d'Estudis Demografics, Texas, 1999.

3! asuc 3. H., Jlyxu peiKoB, POJCTBEHHUKHN ¥ MOTOMKH: HEKOTOPBIE YePTHI CeMEeWHON Xn3HU Bo DdpaHIy Havana
HOBOTO BpemeHH, Thesis, nr. 6, 1994,

%2 Sireika J., Glausta Senovés Graikijos civilizacijos istorija, Siauliai, 2009.

% Vysniauskaité A., Kalnius P., Sakniené — Paukstyté R., Lietuviy Seima ir paprociai. Vilnius, 2008.

3 Sarcevitiené J., Vyro ir zmonos santykiy modelis XVI a. II pusés — XVII a. I pusés proginéje literatiiroje Lietuvos
DidZiojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000.

% Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius 2003.

% Kavolis V., Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje. Vilnius, 1992.

3 Paknys M., Sventyjy kultas LDK XV — XVII a. pradzioje. Sventieji vyrai, Sventosios moterys. Sventyjy gerbimas
LDK XV — XVII a. Vilnius, 2005, p. 15 — 102.

% Jovaisa L., Kriksto vardai XVII a. pirmos pusés Lietuvoje. Sventieji vyrai, §ventosios moterys. Sventyjy gerbimas
LDK XV — XVII a. Vilnius, 2005, p. 147 — 184.



religijos konservatyvuma, pastovuma, kai kuriuos duomenis galima panaudoti ir tiriant XVIII a.
Apie vaikiskus Zaidimus ir jy reik§me Ziniy suteiké Povilo Blazevigiaus®® straipsnis.

Tiriant teisinius paveldéjimo ir santuokos aspektus padéjo Vytauto Andriulio monografija®.
Autorius tiria Seimos teisés aspektus ypac¢ vedybas ir paveldéjima. Monografija suteiké Ziniy tiriant
testamentinio paveldéjimo ypatumus. Kai kurie Lietuvos privilegijuoty miesty gyventojy
paveldéjimo klausimai aptariami ir Vinco KryZevi¢iaus knygoje*’. Testamenty nagrinéjimo
pavyzdziy ir papildomos informacijos radau Linos Anuiytés42, Godos Martinaitytés43 straipsniuose
bei I. Snarskytés* magistriniame darbe.

Apie moters teising padétj ir kai kuriuos kitus gyvenimo aspektus bei $eima informacijos
aptikau keleto autoriy darbuose.

Apie Joniskio miestie¢iy gyvenimg informacijos radau A. Baliulio™® straipsnyje.

Saltiniai. Pagrindinis $altinis mano darbui buvo Joniskio ir Merkinés Romos kataliky
baznyCios metrikos. Baznycios knygy iraSai (metrikai) - tai trumpi tekstai, kuriuose trumpai
aprasytos kokios nors baznytinés apeigos (krikstynos, sutuoktuvés ir laidotuves)*®. DidZioji jy dalis
yra saugoma Lietuvos valstybés istorijos archyve (LVIA). Dauguma metriky raSytos lotyny kalba.
Mano darbe nagrinétos Joniskio ir Merkinés Romos kataliky bazny¢ios metrikos yra publikuojamos
internete*’, epaveldo svetaingje. Siuo interaktyviuoju Saltiniu a§ ir naudojausi. Mano tyrimas apima
1750 — 1800 m. laikotarpio metrikas. Juose galima rasti ziniy apie kilmés vieta, kelintg kartg
tuokiamasi ir pan. Kriksto metrikose galima rasti Ziniy apie populiariausius vardus, krikstatévius,
kilmés vietas, ir pan. Mirties metrikose nurodomi metai ir lytis. Dél to galima istirti, koks buvo
vidutinis mirStan¢iyjy amzius. Taciau metrikose pateiktos Zinios glaustos ir trumpos. IS jy
nejmanoma susidaryti vaizdo apie Seimos santykius, buitj.

Kitas Saltinis naudojamas darbe yra XVIII a. JoniSkio magistrato knygos48 bei Merkinés

knygos®. Sie Saltiniai iki iol néra publikuoti. Jie rasyti sengja lenky kalba. Jie ypa¢ daug Ziniy

* Blazeviius P., Vaiky Zaislai ir Zaidimai XIII — XVII a. Lietuvoje (remiantis archeologijos duomenimis). Lietuvos
archeologija, 2008, T. 33.

* Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius 2003.

* Kryzevi¢ius V., Lietuvos privilegijuotieji miestai, Vilnius, 1981.

* Anuzyté L., Zemaitijos bajory testamentai (XVI a. pabaiga — XVII a. pradzia), Lietuvos istorijos metrastis 1998 m.,
Vilnius, 1998

* Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a. Ziemgala, Nr. 1, 2012.

* Snarskyté 1., Testamentas: sqvoka, riisys ir registracija. Magistro darbas, Vilnius, 2004

* Baliulis A., Joniskio miestie&iai XVIII amziuje, Lietuvos istorijos metrastis. 1993 metai, Vilnius, 1994.

*® Baznytiniai metrikai, https://sites.google.com/site/penionys/baznytiniai-metrikai [prieiga per interneta, itiréta 2011 —
05-30

4 éalt]iniai publikuojami sukurtame virtualaus skaitmeninto kultiros paveldo sistemos duomeny banke
www.epaveldas.It [prieiga per interneta, zitréta 2011 — 05 — 01]

# 1722-1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, Lietuvos valstybinis istorijos archyvas (toliau — LVIA), fondas
(toliau — f.) Senieji aktai (toliau — SA) -15345.; 1732—-1739 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-
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suteikia apie ekonominius gyventojy santykius. Taip pat ten pateikta informacija suteikia galimybe
pazvelgti | Seimos darnumo, uzuojautos, paklusnumo aspektus, kraicio dydzius.

Kita Saltiniy grupé — tai publikuoti Saltiniai. Pirmiausia tai iSleisti magdeburginiy miesty
privilegijy aktai®®. Jie leidzia suZinoti, kokios jtakos tur¢jo Seimos gyvenimui privilegijos skirtos
miestui, t.y. cechy privilegijos, mokesciai, turgaus privilegijos ir pan. Keleta kity publikuoty
Saltiniy savo darbui radau knygoje skirtoje LDK kasdieniam gyvenimui®". Pasiseké rasti Zinute apie
pabégusig Zzmong bei Joniskio suolininko Antano Sabaliausko testamentg. Abu Sie Saltiniai padés
papildyti kity Saltiniy duomenis.

Reikéty dar aptarti ir Abiejy Tauty Respublikos mastytojy darbus. Didziausias démesys
Seimai, vaiky aukléjimui buvo skirtas XVII a. mastytojo Arono Aleksandro Olizarovijaus darbe,
tam autorius paskiria visg skyriy. Autorius iSsamiai aptaria Seimos sudarymo galimybes,
reikalavimus sutuoktiniam, vyro ir zmonos pareigas, vaiky aukléjima. Kiti autoriai, galintys suteikti
Ziniy apie moters padétj ir poziiirj  ja — Andrius Volanas>? bei Mykolas Lietuvis®®. Daug priekaisty
gauna moterys uzmirSusios savo prigimtj ir siekiancios pasipuikavimo, autoriai juodinantys arba
neteisingai suprantantys Seimos paprociy.

Tyrimo problematika. XVIII a. Siandienos lietuviy savimongje pirmiausia jgavo neigiama
aspekta, Sis pozilris pamazu keiCiasi. Tik visai neseniai istorijoje imta ieSkoti eilinio LDK
gyventojo.

Atradus $eima ir moterj istorijoje prasidéjo §ios naujos srities tyrimy vajus. Seimos
istorijos tyrimai jgauna vis didesnj pagreiti, o susidoméjimas jais milziniSkas. Tai lemia ne tik
genealogijos iSpopuliaré¢jimas, bet ir atrasti visiSkai nauji Saltiniy klodai. Jy pagalba neigiami
nusistoveéje mitai, kuriamas naujas, i§samesnis visuomeneés, Seimos vaizdas jvairiais laikotarpiais.
Taciau toks didelis jvairiy mokslo sri¢iy mokslininky susidomeéjimas $iais tyrimais j Seimos istorija

Inesé nemazai painiavos.

15346.; 1740-1744 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA- 15347.; 1744—1751 m. Joniskio miesto
magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15348.; 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15349.;
1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15350.; 1756—1764 m. Joniskio miesto magistrato
akty knyga, LVIA, f. SA-15351.; 1760—1773 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15352.; 1738 m.
JoniSkio inventorius, LVIA, f. Mf-4168.; 1742 m. Joniskio inventorius, LVIA, f. Mf-4169.; 1786 m. Joniskio
inventorius, LVIA, f. SA-4035.

*F.SA, b. 5851, Merkinés magdeburgija, Lietuvos valstybés istorijos archyvas ( toliau LVIA).

F. SA, b. 5852, Merkinés magdeburgija, LVIA.

F. SA, b. 5853, Merkinés magdeburgija, LVIA.

F. SA, b. 5855, Merkinés magdeburgija, LVIA.

% Tyla A, Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos aktai. Joniskis. Jurbarkas. Vilnius 1996.

°L Baliulis A., Meilius E., Lietuvos Didziosios Kunigaiktystés kasdienis gyvenimas. Lietuvos istorijos skaitiniy
chrestomatija. Vilnius, 2001.

*2Volanas A. Rinktiniai rastai, Vilnius 1996.

> Lietuvis M., Apie totoriy, lietuviy ir paskvény paprocius, Vilnius, 1966.
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Seima kaip mokslinis tyrimo objektas — priklauso ne vienam, o visai eilei socialiniy bei
humanitariniy moksly. Keleta jy buty galima iSvardyti. Sociologijai — Seima efektyviausia
socializacijos aspektu, Seima padovanoja naujg kartg. Ekonomikai — tai Seimos tkis, ekonominiali
santykiai. Pedagogikai — ugdymas. Teisei — teisinis Seimos statusas. Psichologijai — Seima svarbi
vidiniy tarpasmeniniy santykiy aspektu. Istorijai — ji svarbi kaip pasauliniy jvykiy dalyve, per kurig
atsispindi jvairios to meto realijos. Sj sara$a baty galima testi be galo. Tadiau tuomet daZniausiai
tyrimai biina vienakrypCiai arba labai siauros apimties. Neretai skirtingy moksly atstovai,
nagrinéjantys §ig temg, priklausomai nuo jy mokslo diktuojamy metody, skirtingai zvelgia net j tuos
pacius Saltinius. Todél daznai prieinama prie visiSkai viena kitai prieStaraujanciy iSvady. Tai néra
blogai, tatiau tuomet néra sudaromas pilnas Lietuvos ar kitos Salies Seimos vaizdas. I§ ¢ia kyla
pirmasis Seimos istorijos tyrimy specifiSkumas, kuris labai priklauso nuo pasirinkto mokslinio
poziiirio ] j3. Todél tiriant Seimos istorija tampa vis svarbiau sugebéti derinti keleta discipliny, nes
vienareikimes i$vadas sugriauna vis nauji duomenys. Be kita ko, toks vienapusiskas tyrimas
neleidzia susidaryti iSsamaus Seimos vaizdo, nes Seimoje kaip ir visuomenéje veikia daug skirtingy
elgesio, bendravimo, mgstymo, bendradarbiavimo formy.

Kitas svarbus aspektas, darantis jtakg Seimos istorijos tyrimy specifiSkumui — tai $altiniai.
Siuo atveju labai daug kas nuo juy priklauso. Rinktis taip pat yra nemazai i§ ko. Pranciizy ir angly
Seimos istorijos tyrinétojai atrado du skirtingus Saltiniy tipus, o tuo paciu ir dvi visiskai skirtingas
tyrimy bei metody specifikas. Seimy tyrimai, kurias ,,atrado™ pranciizy demografai, remdamiesi
kriks$to, santuoky, mir¢iy registracijos knygomis, suteikia Ziniy apie santuokos vaisinguma, taciau
nieko nekalba apie po vienu stogu gyvenanciy asmeny skai¢iy. O Seimy tyrimai, kurias ,,atrado*
angly istorikai, remdamiesi namy gyventojy suraSymy duomenimis, yra tik po vienu stogu
gyvenusiy asmeny saradai, nieko nepasakantys apie emocinius ty Zmoniy saitus®. Taigi, kaip
matome, abi Saltiniy grupés turi savy privalumy ir trikumy. Lietuvos §eimos istorijai, o tuo paciu ir
Joniskio ir Merkinés, tirti daZniausiai naudojamas ,,pranciiziska“ Saltiniy grupé. Si grupé
pasirenkama d¢l to, jog yra gausiausiai ir geriausiai i§likusi. Taip pat ji suteikia Ziniy net apie tas
vietoves, kuriuose nebuvo vedami dvaro inventoriaus dokumentai. Naudojantis §ia Saltiniy grupe
galima suzinoti apie: sutuoktiniy amziy, vaiky skaiciy, amziy vidurkius (santuokos, mirties),
populiariausius vardus, santuokos, gimdymo ménesius ir t.t. Tafiau nejmanoma pasakyti, Kiek
asmeny be Seimos nariy dar gyveno po vienu stogu, kokie rySiai juos siejo (giminystés, samdos ar

pan.), ar tarnai taip pat buvo laikomi Seimos dalimi. Taigi antrasis Seimos istorijos tyrimy

** Sarcevigiené J., Vyro ir Zmonos santykiy modelis XVI a. II pusés — XVII a. I pusés progingje literatiiroje Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000. p. 189.
*® Sarcevigiené J., Vyro ir Zmonos santykiy modelis XVI a. II pusés — XVII a. I pusés progingje literatiiroje Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000. p. 190.
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specifiSkumas kyla i§ Saltiniy pasirinkimo, nes nuo to priklauso, kokius Seimos gyvenimo aspektus
tirsime.

Kitas labai svarbus specifiSkumas kyla, 1§ Seimos istorijos tyrimy varianty gausos, kurie
neatsiejami nuo Seimag nagrin¢janciy moksly jtakos. Vienas zymiausiy Anglijos Seimos tyrinétojy L.
Stone iSskiria SeSis tyrimo variantus: 1) biologinj — kai analizuojamai jvairlis demografiniai
duomenys (mirtis, santuoka, gimimas) ir daromos i$vados. 2) sociologinj — tiriamas Seimos santykis
su kitomis visuomenés grupémis — gimine, bendruomene, BaznyCia ir pan. 3) politinj —
analizuojamas galios pasiskirstymas, autoriteto modeliai bei elgesio skirtumai tarp Seimos nariy. 4)
psichologinj — Seimos jtakg asmens ugdymui, hierarchijai, nurodanciai kaip individas bendrauja su
kitais Seimos nariais. 5) ekonominj — Seimos kaip ekonominio vieneto vaidmuo zemés ukyje,
pramongje, darbo pasiskirstymas. 6) seksualiné¢ — biologiné Seimos rysio esmé®. Lietuviy $eimos
istorijos tyrinétojai labiausiai linke naudoti biologinj, ekonominj, sociologinj tyrimy variantus.
Todél dar daugelis LDK Seimos aspekty tyrinéta mazai arba netirta i§ viso. Taigi LDK Seimos
istorija dar tikrai néra paraSyta, joje vis dar be galo daug ,,balty démiy*“.

Seimos tyrimy specifika jtakoja ir pats objekto sudétingumas. Bégant laikui $eimos
sampratos ir formos kito. Nors Siandien Seima apibiidinama kaip: ,,Zmoniy grupé, susidedanti i$

téevy ir vaiky (kartais ir artimy giminaiciy), gyvenanciy kartu®’«

, taCiau nattraliai iSkyla klausimas
ar galima §iandieninius terminus taikyti XVII — XVIII a. Seimai? Galima teigti, jog nevisiskai.
Mano manymu, Seima XVII — XVIII a. suprantama kaip: susituokusi, skirtingy lyciy, individy pora
bei giminés pratesimo, vaiky ugdymo institucija. Nors §i mintis yra tik i§ dalies teisinga, nes
neaisku keik dar giminaiciy gyveno po vienu stogu, kaip buvo vertinami Seimynyksciai ir pan. Deja,
detalesnei to analizei triikksta mokslininky darby, nuomoniy. Taciau, norédama iSvengti painiavos,
tolimesniame savo darbe biitent tokia Seimos koncepcija a§ vadovausiuosi. Taip pat daznai Seimos
istorija yra tiriama per moters istorijos prizme¢ ir tampa neatskiriama to dalimi, todél atrasti taskus,
skirianCius Seimos istorija nuo vienos individualios lyties istorijos, yra ganétinai sudétinga.
NeiSvengiamai kartais tai tampa biidu parodyti, kokia nuskriausta ir Zeminama yra moteris. Tuomet
Seimos istorija jgauna neigiamg atspalvi. Taciau dabar vis dazniau i§ moters pozicijy prieinama prie
ly¢iy dialog058.

Kitas svarbus probleminis aspektas atsiranda tada, kai norima tirti lokaling Seimos istorija.

Praeityje senovés tyrinétojai ir vietiniai istorikai dazniausiai domédavosi kunigaiks$¢iy arba

*® Stone L., The Family, Sex and Mariagge ir England 1500 — 1800. London, 1977. p. 18.

*” Terminy Zodynas http://www.zodynas.t/terminu-zodynas/SS/seima [prieiga per interneta, Zifiréta 2012 — 04 — 10]

%8 Subacius L., Moters socialinio vaidmens kaitos atspindziai Felicijos Bortkevigienés veikloj., Zurnalistikos tyrimai,
2008, Nr. 1, p. 155. http://journalism.vu.lt/wp-content/uploads/2010/05/01subacius.pdf [prieiga per interneta, Zitiréta
2012 - 04 - 30]
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didzitiny, kurie valdé manorus (prekinius dvarus) arba dvarus, Seimos genealogijomis. Véliau
atsigrezta j pirklius arba vietinius pramoninkus. Dar véliau | nepaprastus vietos gyventojus. Reikéjo
daug laiko, kad biity atsigrezta j ,,paprasta* Zmogy, vietinj gyventoja. Todél bégant laikui jo ir jo
Seimos gyvenimas apaugo mitais ir legendomissg. Lietuvos atveju situacija panasi. Reikéjo praeiti
ne vieneriems metams, kad bty atkreiptas démesys ir | paprasta gyventoja, nesvarbu miestietj ar
valstiet]. Lietuvos atveju tyrimai ypa¢ pasunke¢ja, nes apie Seimos tyrimus tik keletas publikacijy
visos Salies mastu, o lokalinés Seimos istorijos tyrimy publikacijy dar maziau. Todél lokaliniai
tyrimai ¢ia ypatingai sudétingi. Reikia ne tik atrasti naujus tyrimy metodus, bet ir iStraukti i$
uzmarsties ,,paprasta Seimg“, kuri, beje, slepia ne maziau istorijos ir ziniy, nei didiky Seimy
istorijos.

Dar viena, bet ne maziau svarbi, problema susijusi su Seimos istorijos tyrimais, i$skirtinai
gali biti taikoma tik Lietuvos atvejui. Léta lietuvisky miesty raida neleido atsirasti specifinei miesto
Seimai, kaip nutiko daugelyje Europos valstybiy. Tokiu btidu paneigiami L. Stone Zodziai: ,,.. kad
visuomenés sluoksniai, nors ir priklausydami tai paciai visuomenei, neretai gyvena tarsi izoliuotoje
savo luomo aplinkoje, kur sukuria savo mikroklimata, su jam budingu komunikaciniu tinklu,
vertybiy sistema bei elgesio modeliais. Ir tai, kas priimtina viename, gali biiti grieZtai atmesta
kitame sluoksnyje“. Autorius skatino nesupainioti skirtingy sluoksniy adaptuoty modeliy®. Deja,
Lietuvos atveju sumaisyti néra ko. Lietuvos miestieCiai nesivarzydami giminiavosi su kaimo
zmoneémis, daznos jy santuokos ypa¢ XVIII a. ( platesné analizé bus pateikta treciajame skyriuje,
tiriant konkrecius atvejus Joniskio ir Merkinés miestuose). Vienas i§ pirmyjy tokia mintj iskélé
Algirdas Baliulis®’. Sis aspektas ypa& apsunkina miesto Seimos tyrimus. Glaudus kaimo ir miesto
bendradarbiavimas naikina vienas kito specifika, todél iSskirti miesto Seimos bruoZus, pamatyti
tipiSka ( L. Stone siiilomg) vertybiy sistema, komunikacijg, elgesio modelius, tampa ypac sudétinga.

Galima drasiai teigti, jog Seimos istorijos tyrimai — sudétinga ir dar kol kas kompleksiSkai
netyrinéta sritis, savyje slepianti nemazai paslapCiy. Tyrimy specifiSkumas priklauso nuo turimy,
prieinamy Saltiniy, jy tyrimy pakraipos, tyrimy varianty, vieny ar kity moksly jtakos ir pan. Todél
labai svarbu tiriant Seimos istorijg ir norint atskleisti kuo daugiau jos gyvenimo aspekty, derinti
ivairias disciplinas, tyrimy metodus, Saltinius. Tokiu budu bus galima sudaryti kiek jmanoma
iSsamesnj Lietuvos, Joniskio, Merkinés ar bet kokios kitos vietovés Seimos vaizda.

Tiriant Seimos, ypac lokalings, istorijg visuomet yra problemiskas Saltiniy klausimas. Daznai

Saltiniai biina neislike, o jei ir iSlikg, tai nepilni, neiSsamus. Taip pateikti Saltiniai dazniausiai

% Rogers D. C., Smith H. J., Local family history in England, 1538-1914. Manchester, 1991, p. 5.

% Sarcevigiené J., Vyro ir Zzmonos santykiy modelis XVI a. II pusés — XVII a. I pusés progingje literatiiroje Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000. p. 192.

o1 Baliulis A., Joniskio miestie¢iai XVIII amziuje, Lietuvos istorijos metrastis. 1993 metai. Vilnius, 1994. p. 36.
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suteikia neribotas interpretavimo galimybes. NemaZza Seimos tyrimams jtaka padaré¢ ir moters
istorijos tyrimai, kurie moterj vaizdavo kaip auka. Reikéty atkreipti démesj, jog tokj paziiirj buvo
suformaves radikalusis feminizmas, o tai jau XX a. produktas. Taigi kyla klausiamas, ar galima tokj
pozitrj taikyti XVIII a. moters, Seimos tyrimuose? Daznai naujausi atlikti tyrimai paneigia §j fakta,
ir tokio pozitrio laikymasis gresia vienapusisku tikrovés traktavimu. Nesant lietuviskos literattros
skirtos Seimos tyrimams, iSkyla kita istoriografijos problema. Uzsienio Saliy istoriografija reikalauja
itin kruopscios ir kritiSkos analizés, nes ten Seimos istorijg veiké visai kitos tradicijos, todél
negalima jos aklai taikyti tiriant kai kuriuos, jei nevisus, LDK Seimos aspektus.

Seimos istorijos tyrimai kol kas vis dar yra vystymosi stadijoje, vis dar netiriama
kompleksiskai. Ja bandoma tirti teisiniais, turtiniais aspektais. Visa kita tarpusavio santykiai, miSriy
santuoky tyrimai, vaiky aukléjimas, vyro padétis Seimoje, kaimyniy ir vietos kulttiros sankirtos,
politiniy, geografiniy aspekty jtakos Seimai vis dar nesulaukia atitinkamo démesio. Kartu tai
neleidzia susidaryti iSsamaus vaizdo.

Savo darbe dél Saltiniy ir literatiros specifiSkumo nebandysiu aptarti visy jmanomy Seimos
santykiy ir evoliucijos bruozy. Joniskio ir Merkinés miesto Seimg pirmiausia tirsiu teisiniais,
ekonominiais, demografiniais aspektais. Svarbiausia darbe iSanalizuoti, kaip sutuoktiniai valdé,
priZitiré¢jo bendra turta, tuokési, rinko vaikams vardus ir pan.

Temos aktualumas ir naujumas. Galima teigti, jog Seima — vienas i§ svarbiausiy
visuomenes elementy, nors ir maziausias jos sudedamasis vienetas. Yrant tradicinei Seimai, svarbg
praranda ir jos ugdomos idéjos. Spartus Sio pagrindinio instituto reik§més menkéjimas vercia
atkreipti démesj ir ] pacios Seimos istorija, jos raidg.

Taip pat svarbu tirti lokaling istorija per Seimos institutg. Kartu taip bus uzpildytos ir baltos
démeés lokalingje istorijoje, pamazu jai bus suteikiamas vientisas vaizdas. Tiriant lokalinés Seimos
ypatybes kartu bus tiriamas ir bendras LDK Seimos vaizdas, pastebimos tendencijos, skirtumai. Tai
ir paskatino mane imtis Joniskio ir Merkinés miesty Seimos istorijos tyrimy. O kartu atsirado
galimybé pazvelgti naujai | kai kuriuos Saltinius, taip pat ir j Joniskio ir Merkinés miesty istorija.
Tokiu btidu jmanoma praturtinti lokalinés istorijos, kuri daZzniau koncentruojasi | miesty istorijg ir
urbanistika, studijas.

Temos chronologinés ribos. Tyrimas apima XVIII a. antraja puse, t.y 1750 — 1800 metus.
Tokios chronologinés ribos pasirinktos neatsitiktinai. Siuo laikotarpiu magdeburginé tradicija jau
buvo jsigaléjusi miestuose, Joniskyje daugiau nei 100 m. (nuo 1616 m.), Merkiné¢je beveik du
amzius (nuo 1569 m.). Tokiu biidu jau jmanoma pastebéti tam tikrus Sios teisés atspindzius

visuomeng¢je. Sakykime, kaip migracijos 1 miesta ribojimas, uzdaresnis miestieciy luomas ir pan.
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Tuo paciu galima pazvelgti ir kaip didieji LDK jvykiai veiké miestus. Per §j laikotarpj jie
keleta karty prarado savivaldos teises. Joniskis ir Merkiné jas prarado, A. Miskinio duomenimis,
1776 m. Taip pat galima pastebéti, kokig jtakg miety Seimy raidai daré Baro konfederacijos veikimo
metai, ATR padalijimai.

D¢l Sios priezasties pasirinktos temos chronologinés ribos gali padéti atskleisti ne tik kaip
LDK jvykiai veiké miesta, taCiau kaip jy raida stabdé ir magdeburginiy teisiy praradimas.

Tyrimo objektas. Mano baigiamojo darbo tyrimo objektas — XVIII a. 1l p. LDK miestie¢io
Seima.

Tyrimo tikslas ir uZdaviniai. Pagrindinis $io magistro darbo tikslas — isanalizuoti XVIII a.
IT p. Joniskio ir Merkinés miesty Seimos ypatumus bei, taikant lyginamajj metoda, i$siaiskinti, kokie
bendri bruozai ir kokie jy skirtumai.

Siekiant nurodyty tiksly Siam darbui iSkelti tokie uzdaviniai:

1. ISanalizuoti abiejy miesty santuokos sudarymo ypatybes (tokias kaip amzius, misriy
santuoky galimybé (apylinké/miestas) ir pan.)
2. I8siaiSkinti vaiky istorijos raidos bruoZzus abiejy magdeburginiy miesty erdvése ir
apylinkeése.
Atskleisti naslystés tarpsnio bruozus bei juos palyginti Joniskio ir Merkinés miestuose.
ISsiaiSkinti sutuoktiniy galimybes dalyvauti vieSojoje miesto erdvéje.
IStirti lyties veiksnio specifikag XVIII a. Il p. Joniskio ir Merkinés miestieciy testamentuose.

ISanalizuoti socialinius ir ekonominius miestieiy Seimos santykius.

N o g &~ w

Palyginti Lietuvos ir pasaulio Seimos raidos specifika mokslingje literatiiroje.

Tyrimo metodai. Tiriant Joniskio ir Merkinés miestiecio Seimos XVIII a. II p. istorijg ir
problematikg bei formuojant Sio darbo iSvadas buvo remtasi statistiniu, lyginamuoju ir mokslinés
literatiiros bei Saltiniy analizés tyrimo metodais, taip pat visai neseniai pradétu taikyti
prozopografiniu metodu.

Statistinis tyrimy metodas apima masinio reiskinio duomeny rinkimg, apraSyma ir

sisteminima bei analizavima ir interpretavima®. Sio metodo panaudojima darbe lémé noras
1$siaiSkinti populiariausius vardus, gimimy skirtumg tarp berniuky ir mergaiciy, santuoky sudaryma
per ménes], metus, suzinoti sutuoktiniy amziy ir pan. Be to, trumpos metriky zinutés tokiam

sisteminimo biidui puikiai tiko.

®2 Morkevigius V., Statistinés analizés pavyzdziy naudojant pavyzding skaitmening duomeny baze medziaga. Statistiné
kiekybiniy duomeny analizé su SPSS is STATA.
http://www.lidata.eu/index.php?file=files/mokymai/stat/stat.ntml&course_file=stat_I1l_2.html [preiga per interneta,
zitiréta 2012 — 05 — 12]
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Lyginamasis metodas — juo iSsiaiSkinama, kas yra bendra ir ypatinga reiskiniuose,

gretinant vieng ar jvairius reiskinius, skirtingose istorinio vystymosi pakopose®. Jis pasirinktas
todél, kad norint pastebéti Lietuvos miesto Seimos specifiSkuma biitina jj tirti kity Saliy Seimy
kontekste. Taip pat tarpusavyje lyginami tam tikri jvykiai galéj¢ turéti jtakos Seimos istorijai. Taip
pat lyginamos ir JoniSkio bei Merkinés miesto Seimos specifikos, ne tik tarpusavyje, bet su
apylinkémis. Sio metodo taikymas ne tik atskleidZia skirtumus, tadiau lyginant atsiranda galimybé
uzpildyti tam tikrus netikslumus.

Mokslinés literatiiros analizés metodas yra labiausiai prieinamas, bet kartu reikalaujantis
bene daugiausia darbo sgnaudy tyrimo metodas. Jis reikalauja darbStumo, kruopstumo, erudicijos,
bet ir gebéjimy kritiSkai vertinti perskaityta dalyka, iSskirti tai, kas yra aktualu numatytam tyrimui
apibendrinti, palyginti, analizuoti®. Cia svarbiausiu objektu tampa visa prieinama literatiira. Saltiniy
analizés metodas — tai pirminiy duomeny rinkimas, kai jvairGis dokumentai naudojami kaip

pagrindiniai informacijos $altiniai®. Mokslinés literattiros ir Saltiniy analizés metodai naudojamas

norint rasti tam tikrus Lietuvos, tiksliau JoniSkio ir Merkinés, Seimos istorijos panasumus su
Europos Seimomis, taip pat pateikti konteksta, kuriame biity aiSkiai matyti vienokios ar kitokios
salygos, dariusios jtaka Seimos instituto kaitai ir pan. Taip pat noréta suzZinoti kompetentingg kity

autoriy nuomong Siuo klausimu.

Dar vienas metodas taikomas mano baigiamajame darbe — prozopografinis metodas.
Vienas pirmyjy Lietuvoje apie §j metoda prakalbo Aivas Ragauskas, tirdamas Vilniaus miesto
valdantjjj elita XVII a. Autoriaus teigimu, Sis metodas puikiai tinka lengvai apibréztoms ir
palyginti maZzoms, ne daugiau 100 m. laikotarpyje veikian¢ioms grupéms analizuoti, kai duomenys
yra surinkti i§ jvairiy, vienas kitag papildanciy ir praturtinanciy éaltiniq%. Siuo atveju metodas
taikant kartu su genealogijos metodais. L. Stone teigimu $is metodas charakterizuoja istorijos
»aktoriy® kolektyvines gyvenimo studijas. Metodo taikymas apima gimimag ir mirtj, santuokg ir
Seimg, socialing padét] ir ekonoming pozicijg, buvimo vieta, iSsilavinimg, asmens sveikatg, religija
ir t.t. L. Stone teigimu, prozopografinis metodas sprendzia dvi pagrindines istorijos problemas.
Pirmuoju atveju, papildomi politiniy grupiy istorijos tyrimai, kurie daznai lieka po politinés
retorikos skraiste. Jis padeda iSanalizuoti politiniy grupiy socialinius ir ekonominius bruoZzus,

1SrySkina politikos maSinos ypatybes, identifikuoja ,,pilkuosius kardinolus®. Antruoju atveju,

% Tidikis R., Socialiniy moksly tyrimy metodologija. Vilnius, 2003, p. 409.

® Slizmantaité R., Velicka ., Teoriné lingvistikos ir glotoedukologijos tiriamyjy metody interpretacija. Santalka. 2008,
t. 16, nr. 4, p. 93 http://www.coactivity.vgtu.lt/upload/filosof zurn/santalka t16 no4 92-98 sklizmantaite.pdf [preiga
per interneta, zitiréta 2012 — 05 — 12]

® Tidikis R., Socialiniy moksly tyrimy metodologija. Vilnius, 2003, p. 488.

% Ragauskas A., Vilniaus miesto valdantysis elitas XV1I a. antrojoje puséje (1662 - 1702), Vilnius, 2002, p. 39 — 41.
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analizuojamos socialinés struktiiros ir jy mobilumas: viena problemy grupé apima padétj
visuomenéje, jos pokycCius laike specifiniy (Siuo atveju miestieciy) arba elito (miesto valdanciojo)
grupes. Kita grupé apima socialinio priklausomumo laipsnj ir jo pokyéius67. Si grupé ypa¢ svarbi
tiriant JoniSkio miesto ir apylinkiy santykj. Tiriant Joniskio ir Merkinés $eimos bruozus Sis
metodas pagelbéjo iSsiaiskinti: naslystés laikotarpj, vaiky skaiiy, laikotarpj tarp vaiky gimimo ir
pan. Tokiu biidu sudaromas dar aiSkesnis Seimos vaizdas.

Darbo struktiira. Magistro darbg sudaro jvadas, trys dalys ir iSvados. Kickviena darbo dalis
suskirstyta | maZesnius atskirus skyrius, pagal nagrin¢gjamo klausimo pobiid] ar norimg aptarti
problema. Tokiai darbo struktiirai jtakos turéjo pasirinktos temos specifika, iSkelti uzdaviniai bei
norimos aptarti problemos.

Pirmoji ir antroji darbo dalys tai — apibendrinamojo pobuidzio skyriai, skirti pasauliniam ir
Lietuvos Seimos kontekstui aptarti. Pirmajame skyriuje didziausias démesys atkreipiamas j senojo
kontinento $eimos raidg nuo seniausiy laiky iki XVIII a. Ji aptariama pasitelkiant L. Stone sukurtu
Seimos raidos modeliu, kuomet i$skiriami trys pagrindiniai ltZziai.

Antrasis skyrius skirtas Lietuvos $eimos istorijai aptarti. Sio skyriaus chronologinés ribos
apima $eimos istorija nuo pirmyjy pamingjimy iki XVIII a. Siame skyriuje Lietuvos 3eima
lyginama su Lenkijos — kaip vienos artimiausiy pavyzdziy.

Treéiasis darbo skyrius — svarbiausias. Sioje dalyje lyginamos Joniskio ir Merkinés miesty
Seimos. Tai daroma per keleta pjuviy. Pirmiausia aptariamos vedybos abiejuose miestuose.
AiSkinamasi, koks sutuoktiniy amzius, partnerio pasirinkimo aplinkybés, populiariausi ménesiai ir
Svenciy jtaka vedyboms, turtiné jy dalis. Antruoju poskyriu aptariama ir lyginama vaiky istorija
pasirinktuose miestuose. Nustatomas vaiky skaiCius Seimoje, krik$tyny bruozai, populiariausi
vardai, pamestinuky padétis. Tre¢iuoju poskyriu uzbaigiamas $eimos gyvavimo ratas. Cia kaip ir
kituose poskyriuose iSskiriama keletas pagrindiniy probleminiy aspekty. Aptariama Seimos nariy
netektis ir laidotuvés, naSlavimo tarpsnis bei testamentai, kaip pagrindiniai mazosios S$eimos

santykiy atspindZiai.

%" Stone L., Prosopography, Historical Studies Today, Vol. 100, No. 1, Winter, 1971, p. 46 (46 — 79)



18

1. Seima pasaulio istorijoje.

Bégant amziams Seima kaip ir daugelis institucijy kito. Kito jos forma, samprata, pagaliau
ir santykiai tarp jos nariy. Didzigja Seimg pakeité¢ individuali arba nukleariné Seima. Pasaulio
istorijoje Seima iSgyveno daug jvairiy metamorfoziy, kol pagaliau jgijo Siokias tokias
nusistovéjusias formas. Apie tai noréciau detaliau pakalbéti Siame skyriuje. Aptarsiu Seimos istorija
iki XVIII a. pab. Skyriuje pateiktas pasaulinis kontekstas padés geriau suprasti Lietuvos, o véliau ir
Joniskio Seimos istorijos tendencijas.

Dar giliaisiais paleolito laikais jsigaléjusj matriarchaty, atéjus Zemés ukio revoliucijai
neolite, pakeité patriarchatas, vyry valdzia. Tai buvo pats pirmasis Seimos instituto pokytis
istorijoje. Imta gyventi sésliai, d¢l Sios priezasties Seima galéjo isitvirtinti vienoje vietoje, imtis
kitokiy zemés iikio Saky bei sukurti geresnes gyvybines salygas. TaCiau visam tam reikéjo ir
daugiau jégos, tai aktualu tapo prasidéjus tarpgentiniams nesutarimams. Vyras tapo ne tik Seimos
galva, bet ir pamazu besiformuojanc¢ios vyriskosios visuomenés nariu. Moteris tuo tarpu po truputj
ima pasinerti | namy k] ir taip traukiasi i§ aktyviosios, vyri§kos, visuomenés. Ypac svarbi tampa
moters nekaltybé, vaisingumas. Tai ypa¢ svarbu toms Seimoms, kuriy vyrai biidavo bendruomenés
elitas.

Taciau moters niekada taip ir nepavyko galutinai uzdaryti tarp keturiy didZiojo kambario
sieny. Daznai jos iSkildavo meiluziy, karaliSkyjy sutuoktiniy, valdoviy, mecenaciy ir kitais
pavidalais. Ne retai uZz kiekvieno galingo vyro lyg pilkasis kardinolas stovéjo moteris. Toks
antraeilis vaidmuo nepriesStaravo jos, kaip silpnos biitybés, vaidmeniui ir kartu nekompromitavo jos
vyro kity bendruomenés nariy akyse. O didieji imperatoriai daznai nesibodédavo valstybinius
reikalus spresti kartu su sutuoktine. NepamirStami pavyzdziai istorijoje — Egipto faraonas
Echnatonas ir jo zmona Nefertité, Bizantijos imperatorius Justinianas ir jo zmona. Tai tikri to meto
Seimos solidarumo pavyzdziai.

Antikos pozitr] ] individg ir visuomen¢ formavo nelygybés principas. Patriarchalingje,
vergovinéje Antikos visuomenéje, kurioje antros rasies zmonémis laikomi vergai ir moterys a priori
negal¢jo turéti jokiy politiniy teisiy, visuotinéms zmogaus teiséms nebuvo vietos®®. Tokioje
aplinkoje, kartu su besivystancia graiky kultiira bei filosofija, véliau dar ir Romos iskilimu, atéjo
naujos Seimos koncepcijos. Turbiit didZiausig akmenj | moters puse meté didysis Antikos filosofas
Aristotelis. Jo id¢jos tapo tokios populiarios, kad neuzmirStamos iki Siol. Aristotelio idéjos galutinai

panardina moterj } namy tikj. Anot Jean Bethke Elshtain, tai ,,uzkerta kelig moters keitimuisi bégant

* Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998. p. 1.
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laikui®. ,,Tuo metu apie jokia kaita nei moters, nei $eimos institute net nebuvo galvojama. Be to,
Aristotelio teigimu, moteris yra tik indas naujai gyvybei, vyras joje paliecka homunkula, kuris véliau
ir bresta. Pati moteris nesuteikia nieko esmingo ar lemiamo“’®. Zemesné moters padétis kilo iS jos
riboto tinkamumo karinei tarnybai, tad ji tapdavo priklausoma nuo kariy, Vyro71. Toks moters
vaidmens menkinimas kartu menkino ir jos vaidmenj Seimoje. Vyriskosios lyties dominavimas
Graikijoje tiek Seimyniniame, tiek politiniame gyvenime padéjo saugiai jaustis ne tik moteriai, bet ir
paciai Seimai, taciau nesukiiré vientisos vaiko ugdymo aplinkos. Tiesa, Romos moteris turéjo tokig
pacig paveld¢jimo teis¢ kaip vyras, galéjo disponuoti turtu, pati surasyti testamentqn. Tad Romos
moters padétis buvo kiek geresné tiek teisiskai, tiek moraliskai.

Seima Antikos Zmogui buvo gyvybidkai svarbi politiniy, ekonominiy ir socialiniy
galimybiy paskirstymo instancija. Seimos sgvoka Graikijoje vartota keliomis prasmémis — ir
apibudinant pagrindine Seima (tévai, vaikai), ir platesn¢ gimine (gens), ir namy tikio bendruomene
(domus), kuriai priklausé vergai bei atleistinai”. Tiek Graikijoje, tick Romoje Seimos statusas
nulemdavo ir individo likimg, daznai buvo paveldimas. Graikijoje Seima buvo monogaminé
sudaryta i§ vyro, Zzmonos ir vaiky. Aténuose vyrai paprastai vesdavo 30 mety, o mergaites tévai
istekindavo vos sulaukus 14 — 15 mety’*. Toks ankstyvas santuokos amzius leido merginoms
pratesti reprodukcijos galimybe. Galima manyti, kad kartu taip buvo nusimetama ir aukl¢jimo, ir
ekonominé naSta. Spartoje vesdavo vyresnio amziaus. Tik pilie¢io Seimoje gime vaikai buvo
laikomi pilie€iais. Mirus tévui turtas buvo padalijamas stinums. Tai viena svarbiausiy §eimos ir joOS
nuosavybés nestabilumo prieZas¢iy. Per suZadétuves jaunikio jteiktas kraitis nebuvo zmonos
nuosavybé. Zmona tapdavo nuosavybés savininke tik mirus vyrui, jei nebiidavo testamento, ir, jeigu
mires vyras neturédavo suaugusio siinaus. Moter] vesdavo artimiausias mirusiojo giminaitis, kurs
imdavo valdyti turta ( bégant laikui atsirado moters glob¢jai, kurie pakeité §j paprotj. Motery
nuosavybé buvo tik jos asmeniniai daiktai”. Taigi Antikos §eimos buvo itin specifinés. Juose veiké
labai daug apribojimy tiek moterims, vaikams, tiek vyrams. Véliau visus §iuos paprocius, nors kiek
modifikuotus perémé Viduramziai.

Apibendrinant pacias ankstyviausias Seimos formas, ne tik Graikijoje, Romoje, bet ir
likusioje pasaulio dalyje, galima pasinaudoti L. Stone iSskirtais keletu Seimos tipy. Antikai,

ankstyviesiems viduramziams, priskiriamas pirmasis Seimos tipas — atvira stipriai tiesioginei

% Elshtain B.J., Vyro vieSumas, moters privatumas. Vilnius, 2002, p. 59.

7% Elshtain B.J., Vyro vieSumas, moters privatumas. Vilnius, 2002, p. 62.

" Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998, p. 3.
’? Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998, p. 4.
” Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998. p. 8-
" Sireika J., Glausta Senovés Graikijos civilizacijos istorija, Siauliai, 2009, p. 58.

7 Sireika J., Glausta Senovés Graikijos civilizacijos istorija, Siauliai, 2009, p. 58 - 59.

9.
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visuomenés jtakai Seima (Open Lineage Family)’®. Visuomené, kurioje vyrauja tokio tipo $eima,
pasizymi giminés interesy iSkélimu j pirmg plang, o individo ir privatumo interesai paprastai yra
ignoruojami. Visuotinai yra deklaruojamas ne asmeninés laimés, o bendruomenés interesy
paisymas, manoma, kad geresnis gyvenimas laukia anapus. Seksas pripazjstamas kaip biitinybé
giminei pratesti, o meilé tiek teology, tiek moralisty neretai vertinama kaip liga. Tokio tipo Seimoje
santykiai vyras — zmona ar tévai — vaikai yra atviri iSorés jtakai. Vedybos tokiu atveju ne intymus
asmeninis pasirinkimas, o priemoné pasiekti klanui reikalingus tikslus. Tokioje Seimoje nedaug
emocijy, tai — autoritaring institucija, kuri turi spresti daugelj gyvenime iSkylanciy klausimy. Tokia
Seima neilgaamzé dél dazny sutuoktiniy mirciy, pakartotiniy vedyby, greito vaiko perkélimo |
suaugusiyjy pasaulj’’. Taigi dél visy &ia ivardinty prieZasdiy pacios ankstyviausios §eimos formos
nebuvo stabilios, jos nuolat kito. Atsizvelgiant i tai galima teigti, jog tokiu biidu buvo nejmanoma
uzmegzti glaudziy, Silty tarpusavio rySiy, todél Seimose vyravo atsiribojimas, ta¢iau negalima teigti,
kad taip buvo visur. Seima ir yra tuo specifiné, kad joje santykiai gali visiskai nepriklausyti nuo
vyraujanciy tendencijy, arba prieSingai, nelygu kaip i jas reaguoja Seimos galva, o véliau ir kiti.
Seima gali perimti idéjas, ir jau po to modifikavus jas pritaikyti sau.

Viduriniai amziai, peréme Aristotelio idéjas ir pasiklyde Biblijos metaforiSkume jungé
Seimas ] vis platesnes namy bendruomenes. Toks bendras Seimos gyvenimas tur¢jo apsaugoti
individg, nuo $¢tono gundymy, taip pat padéti palaikyti BaznyCios diegiamas idéjas: kuklumo,
doros, pamaldumo ir pan. Tod¢l neabejotina, jog ,,viename name* gyvenantys zmones ,,familia“
ankstyvaisiais Viduramziais reiSké namy bendruomene, o ne biologine pagrinding Seimg, siejo
bendrystés jausmas, kuris buvo nesvetimas ir ne kraujo giminai¢iams bei samdiniams. Siai
bendruomenei priklaus¢ net mirusieji78. Tai nenuostabu, nes ankstyvaisiais Viduramziais, dé¢l
technologinio Zemés dirbimo ir kity jrankiy netobulumo, vienai biologiniai Seimai iSgyventi buty
buve tiesiog neijmanoma. Be to, pacios laiko realijos: darbas, amatas, Siluma, bendravimas, skatino
Zzmones jungtis | didesnes grupes, padéti vienas kitam iSgyventi. Krik§¢ionybé, skelbdama visy
individy lygybe prie§ Dieva, suteiké moteriai galimybe tapti bendruomenés dalimi’. Deja, vieni
visada bina lygesni uzkitus. Cia ir vél dominuoja vyrai, $eimos gavos, kurie disponavo visy
Seimynyksciy valdzios teise (Munt)go. Jy itakos sferoje buvo visos Seimos problemos bei klausimai,
tarnai, samdiniai. Moterys, kuomet i jas buvo atkreiptas démesys, taip pat galéjo biiti pasauktos

kovoti uz bendrg reikala, taciau ne kaip antikos didvyriai, mojuodamos kalavijais, o kaip tvirty

7® Stone L., The Family, Sex and Mariagge ir England 1500 — 1800. London, 1977, p. 4.

77 Sarceviciené J., Vyro ir zmonos santykiy modelis X VT a. II pusés — XVII a. I pusés proginéje literatiiroje Lietuvos
DidZiojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000, p.193.

’® Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998, p. 18.

7 Elshtain B.J., Vyro viesumas, moters privatumas. Vilnius, 2002, p. 81.

* Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos. Vilnius 1998,. p. 18.
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isitikinimy vedinos gyvos aukos®’. Atitinkamai buvo ugdomos ir moters dorybés: kuklumas,
pamaldumas ir pan. dar Antikos laikais ugdytas ly¢iy sfery pasiskirstymas, Viduramziais isliko toks
pats. Vyrai daugiausia dirbdavo ne namie — lauke, kariuomenéje, dvare, moteris apsiribojo namais.
Svarbiausios jos veiklos sritys buvo valgio gaminimas ir apripinimas drabuziais®. Taigi vyras ir
toliau tobuléjo, nuolatinis bendravimas keité jo kalbos manierg, stovéseng. Moters bendravimo
jgtdzius apribojo privati erdve: namy, kaimo. I§ ¢ia natiiraliai moteris linko paklusti daugiau
maciusiam, net jei tai ir buvo tik gretimas miestelis, vyrui. Viduramziais motery gyvenimo trukmeé
buvo aStuoneriais metais trumpesné nei vyry, tai jtakojo gimdymai, prasta mityba ir sunkus
darbas®. Tod¢l santuokos, norint pratesti gimine, buvo sudaromos ganétinai anksti. Nors liaudies
istatymai gyné moterj, taciau ty jstatymy negalima traktuoti, kaip moters teisinio statuso iSaugimo,
greiciau kaip paprasciausio daikto apsaugos.

Prasidéje Kryziaus karai, maro epidemijos, kai kur atsiradusi jus primae noctis neigiamai
veiké Seimg. Sunkus to meto gyvenimas, didelis vaiky mirtingumas, santuokos, sudaromos dél
finansiniy i$skai¢iavimy — nitri kasdienybé. Visa tai taip giliai jaugo ] Zmogaus pasagmong, kad Sios
tendencijos dar aiSkiai buvo juntamos Naujyjy amziy pradzioje. Tiek laiko ugdytas Seimos Saltumas
ir atskirumas pagaliau pralauztas buvo tik XVIII a. pabaigoje. Dar vienas smiigis Seimai buvo
viduramziais prasid¢je, inkvizijos kuruojami, ragany procesai. Jy déka pasétas nepasitikéjimas
atsiliepé ne tik bendruomenei, bet ir Seimai. Procesy metu per kankinimus, kuomet zmogus biidavo
suluoSinamas, ar egzekucijas Seima netekdavo vieno i§ maitintojy. Abiem atvejais po to Seimai
grésé dideli finansiniai sunkumai. Taciau nepaisant visko Seima buvo akylai stebima baZnycios
patriarchy ir jvairiy moralisty.

Jau Baznygios tévy pozifiriu $eimos centras buvo sutuoktiniy pora®. Deja, romantizmu
visko ¢ia gristi netenka, merginos ir toliau buvo tekinamos ne savo valia. Véliau baZznycios tévy
pradéta darba perémé kiti. Seima per visus Viduriniuosius amzius nebuvo iileista i§ teology,
moralisty akiy®. Viskas, pradedant santuoka, vaiky aukléjimu, baigiant vyro ir moters vaidmeny
pasiskirstymu, placiai aptarin€¢jama. Begalinés moralisty, filosofy ir teology diskusijos, atsiradus
spausdintam zodZiui, pasklido po Europa, pasieké kiekvieno iSsilavinusio Zzmogaus namus. Kartu su
tuo paplito idealizuoti moters — motinos — naslés paveikslai, nepriekaistingos Seimos vizija pagrista

Sventaja Seima®®. | ja turéjo lygiuotis ir kiti. Norint iSlaikyti santarve ir darng namuose, kaip dar

& E|shtain B.J., Vyro vieSumas, moters privatumas. Vilnius, 2002, p. 79.
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teigé krikS¢ioniy tévas Augustinas, reikéjo moters paklusnumo ir abiejy tévy atsakomybés uz savo
vaikus. Tokj modelj jis grindé tradicija®’. Pamazu imta kur kas rim&iau Ziaréti j Seimos reikalus,
jvedant | juos tiek vyra, tiek moterj, padarant juos bent jau namy aplinkoje beveik lygiaverciais. Jau
XVI a. Martinas Liuteris, reformacijos pradininkas, ima kalbéti apie jausmus kuriant Seimg. Jis
teigé, jog santuoka niekada netaps vilCiy iSsipildymu, jei vyry ir motery neskatins susijungti jy
seksualiniai potraukiai ir troskimai, poreikiai®. Tai radikalus pokytis mastant apie santuoka, nes iki
tol kur kas didesnis démesys buvo skiriamas anapusinés, dieviSkosios meilés paieSkoms. Taciau
nors pokytis ir akivaizdus, taciau i§Sauktas visuomenés pokyciy. Vokie¢iy miestelény laisky tyrimai
parodé, jog nuo XV a. vid. renkantis zmong ,,svarbiausia yra nebe draugija ir luomas, kuriam
priklausoma, bet asmeninés individo savybeés, nes tik jos apibiidino zmogy.>*“ Tai rodo, kaip keitési
visuomeneés pozicija, o kartu su ja ir mastytojy mintys. Liuteriui Seima — zmogaus socialinés biities
epicentras: uzuojautos, gerumo, jausmy sritis, taciau ir pirmoji institucija, pratinanti zmogy paklusti
istatymui, i§ pradziy tévui ir motinai, véliau valstybei. Vaikas iSmokegs paklusnumo Seimoje,
niekada netaps maistingu valdiniu®. Martino Liuterio teiginiuose atsispindi nauja Seimos
koncepcija, parodoma, jog Seima ne tik biidas valdyti ir suvaldyti silpnesnius, ta¢iau ir be galo
svarbi valstybinio gyvenimo institucija. Tokias mintis véliau ims placiai plétoto XVII — XVIII a.
mastytojai.

Kartu su mastymo pokyciais, kito ir pati Seima. Anot L. Stone, mazdaug nuo 1530 m.
gimsta naujas Seimos modelis, arba antrasis Seimos tipas — ribota patriarchalinio branduolio Seima
(Restricted Patriarchal Nuclear Family)®!. Tokio tipo Seima dominuoti pradeda 1580 m., vyrauja
iki 1640 m. ir nuslopsta 1700 m. Tuomet ji galutinai ir i$nyksta. Tuo laikotarpiu silpsta giminés
patrono ir vietinés bendruomenés (iSorés) jtaka Seimai. Individas tampa labiau priklausomas nuo
Seimos vidaus santykiy. Taciau tuo pat metu stipréja tieck BaznycCios, tiek valstybés noras didinti
patriarchalines nuostatas Seimos viduje. Vyro ir tévo galia Zmonos bei vaiky atZvilgiu smarkiai

iSauga, jam tampant ,,mazu namy tironu*?

. Kaip minéta jau ank$c¢iau, nuo vyro priklausé visos
Seimos tiek biologinés, tick samdytos gerové. Regine Pernoud nuomone, kuo labiau augo ir tvirtéjo
miestelény galia, tuomet kai jis paima j rankas ne tik ekonoming, bet ir politing valdZig, tuo labiau

Y . . .. 93
mazeja moters vaidmuo visuomengje .
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Naujaisiais amziais Vakary Europoje Seima, taip kaip ir darbas, yra pagrindinis asmens
tapatybés atskaitos taskas™. | Seimos istorija atéjo ir naujos idéjos. PasikeiGia pozidris j ja. Bégant
laikui tiksliau pasakius XVIII a. pab. jau imama visai kitaip zitiréti ir ] atzalas, ima megztis daug
emocionalesni tévy ir vaiky santykiai. ,.Seimos* savoka, kuria tik XVIII a. pradéta jvardinti
nedidelg socialing grupe, susidedancig i§ tévy ir vaiky, viduramziais ir Naujyjy amziy pradzioje
reiSke visus nuo Seimos galvos priklausan¢ius asmenis taip pat ir Seimynykscius. Ne tik samdiniai ir
tarnai, bet ir Zmonos, vaikai, tévai ir sveCiai priklaus¢ ,,namiskiy* kategorijaigs. Taigi Seimos
atsiskyrimo procesas uzsitgse gana ilgai, kai kur jis vis dar buvo ir po XVIII a. Tai labai priklause
nuo visuomenés sanklodos, Seimos vyro, tévo autoriteto, tradicijos. Daug kur prasidéjes monarchijy
zlugimas taip pat keité visuomeng, o tuo paciu ir Seimg. Taciau kai buvo kalbama apie Seimg, tiek
valstybe, tiek Baznycia prieidavo prie vienos i§vados, kad svarbiausias sustiprintas tévo autoritetas,
kuris 1§ apacios turi palaikyti socialing ir politing santvarkq%. Visam tam padéti jsitvirtinti turéjo
santuoka, vaiky auklé¢jimas. Nuo XVII a. apibréziamos tévy ir vaiky pareigos, sugrieztinamos
bausmés vyrams uz motery mu$ima, o dar XVI a. apribojamos slaptos santuokos. Zinoma, vyry ir
motery tarpusavio bendravimo moralinés normos nebuvo paliktos be dvasininky priezitiros, ir
dvasininkai déjo daug pastangy, kad priversty visuomeng paklusti savo mokymui. Taciau jau XVIII
a. pozitiriai kei¢iasi. Kaip pavyzdj biity galima paminéti Skotija. XVIII a. Skotijoje vieSos bausmés,
vieSas pasityCiojimas 1§ meiluziy tapo vis retesni. Juos pakeité mokestis pinigaisg7. IS to matyti, kad
Seimos institutas buvo vis labiau liberalizuojamas ir ima iStriikti i§ griezty dogmy gniauzty.
Keidiantis realijomis, pasikeit¢ ir sutuoktiniy amzius. Zmonés ima tuoktis vyresni, daugéja
viengungiy, antra karta nebesituokianiy nasliy. Sig tema Vakary istorikai ima gvildenti tik XX a. 7
des. Nors dar XVIII a. senmergysté buvo greifiau iSimtis nei taisyklé, taiau nemazai motery
rinkdavosi tokj gyvenimg. Nors tuomet jy lauké ganétinai sunki dalia. Tokiam likimui save
pasmerkdavo ne vien tos moterys, kurios atsiduodavo vienuoliskam gyvenimui, taciau ir tos,
kurioms §i idéja buvo nepriimtina. Tokiu atveju senmergémis palikdavo ty Seimy moterys, kurios
neturéjo didelio kraicio, tévas nenoréjo dalyby metu iSsklaidyti turto. Venecijoje Siuo atveju turtas
buvo telkiamas vienose vyriausio siinaus rankose. Kitiems palikuonims, o ypa¢ moteri§kos giminés
teko rinktis vienuolés abita. Net 60 procenty t.y. 3 ir 5 merginy Venecijoje XVIII a. tapdavo

vienuolémis, nes negaudavo kraicio dalies®. Tuo tarpu Rusijoje moteriai tapti vienuole galimybé
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XVIII a. atsirasdavo tiks sulaukus 40 m. amZiaus®. Tai rodo, kad tapti vienuole moteris &ia galéjo
tik tuomet, kai uzaugindavo, pagimdydavo keleta vaiky, tuo paciu jei zitirésime j tai, kad santuoky
laikotarpis trumpas, tokia moteris, jau greiCiausiai nasle, buvo visiskai iSstumiama i§ vieSosios
erdvés. Kartais tévai ar artimi giminaiciai patys ragino merginas neistekéti ir tam jas rengé nuo pat
vaikystés. Daznai tai buvo daroma tuomet, kai brolis nevesdavo, o jo sesuo namuose atlikdavo
tartum surogatinés zmonos — namy $eimininkés vaidmenj'®. Taigi &ia iskyla klausimas, kiek tokj
gyvenimo biidg jtakojo pats moters noras, o keik Seimos, visuomenés jtaka? Kol kas Siuo klausimy
tyrimy néra. Kita svarbi grupé buvo naslés. Santuoka iki XIX a. Vakary Europoje trukdavo nuo 16
iki 20 mety'™, tatiau realiai, manau, §is skai¢ius gali biti dar maZesnis. Vyrai nasliais tapdavo
dazniau, nei moterys, be to jy galimybés vesti antrg karta buvo kur kas didesnés. XVIII a.
Vokietijoje net 80 proc. vyry nasliy vesdavo per pirmuosius naslavimo metus ir tik 40 proc. motery
nasliy iStekédavo. Norvegijoje vesdavo antrg kartg 60 proc. — nasliy vyry ir 30 proc. — motery.

Danijoje (XVIII a.) 25 proc. — vyry, 22 proc. — motery 2

. Taigi moteriai iStekéti antrg kartag buvo
ypatingai sudétingg. Papildomomis problemomis tapdavo amzius ir turimi vaikai. Vyrams §iuo
atveju minéti aspektai jokiy kliti¢iy nekelé. Kiekvienas naslés turimas vaikas jos galimybe iStekéti
sumazindavo apie 9 proc. Pridéjus dar amziy kaip klititj, skaiciai gali tapti jspudingi. Vyrams tuo
atveju buvo kur kas lengviau, vaikai 1§ ankstesnés santuokos jy galimybe vesti sumazindavo apie 1
pr00103. Kas tai léeme, atsakyti sunku. Galima manyti, kad vyrai sunkiau prisiimdavo atsakomybe uz
svetimus vaikus nei moterys. Taip pat atsizvelgiant j moters amziy ir vaiky skai¢iy buvo
sprendZiama ir apie jos reprodukcines galimybes. Didziausig démesj | tai sutelkia Joanne Bailey, jos
teigimu sudarant nauja santuokg buvo svarbu ne tik tai kaip buvo gyvenama naslavimo perioda,
tatiau ir abiejy sutuoktiniy sveikata, nes pirmiausia buvo galvojama apie vaiky gimdyma'™®.
Negalima atmesti ir psichologinio iS§vaizdos faktoriaus. Ne visos moterys po daugelio gimdymy
sugebédavo iSlaikyti atitinkamas figtiras, taip pat Seimos ir vaiky auginimo rupesciai, jsiréZdavo
veide, kas grubiai, tariant gadindavo, ,,prekine iSvaizda®. Taip pat ne kg mazesng jtaka galéjo daryti

ir turtiniai reikalai, nuskurdusioms nasléms naujo partnerio susiradimas taip pat turéjo tapti nemaza
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problema. jos teigimu Lengvesnis gyvenimas buvo miesto nasléms, dél didesnés galimybés turéti
savo turto ir verslg. Taciau visg tai lengvai gal¢jo perimti suauges siinus, arba gildija, kuri
uzdrausdavo vienai likusiai moteriai verstis vyro amatu arba veiklg labai apribodavo. Anglijoje
naslés neskubédavo sudaryti naujos santuokos. Geras finansinis gyvenimas joms leido tai daryti.
Minimas Margaretés atvejis, kuomet ji atsisako tekéti, nes puikiai ir be skoly iSgyvenanti ir i§ savo
verslo'®,

Kalbant apie turto palikimg vaikams galima remtis Anglijos pavyzdziu. R. J. Morris
tirdamas moters, vyro ir nuosavybés santykio klausimg XVIII a. pab. _ XIX a. pastebi, kad vaikai
vyry testamentuose minimi pakankamai daznai. Apie 70 procenty vyry testamenty kalbama apie
vaikus, tafiau jy teisinis statusas ir galéjimas pretenduoti j testamente palickamg turta buvo
imanomas tik sulaukus 21 m. amziaus. Kaip teigia autoriaus, tuomet kai biidavo sukuriama Seima
arba verslas'®.

XVI — XIX a. jokia visuomené nebuvo aiskiai orientuota j vaikus. Sis poziiiris j atzalas
buvo atéjes dar i§ viduramziy, taip pat lemiamos reikSmés turéjo ir didelis kudikiy mirtingumas.
XVIlI — XIX a. nesulaukgs savo pirmojo gimtadienio vidutiniSskai mirdavo 1 i§ 4 naujagimiy.
Anglijoje (1600 — 1749 m.) i§ 1000 naujagimiy mirdavo nuo 250 iki 340. Pranctzijoje mirdavo nuo
200 iki 400 naujagimiy. Svedijoje neiigyvendavo 200 kadikiy'®. Dideliam vaiky mirtingumui
jtakos daré sanitarinés salygos, tévy pozilris, taip pat pasenusios vaiky auginimo tradicijos (kaip
antai kietas vaiko vystymas ). Kalbant apie vaiky vardus, buvo sekama senomis dar viduramziais
prigijusiomis tradicijomis, vaikui duodamas ,,Seimos galvos* vardas. Jis galéjo biiti duodamas ir
keliems vaikams 1§ eilés, apsidraudziant, kad bent vienam mirus, vardas bus i§saug0taslos. Tai rodo,
kaip svarbu buvo turéti palikuonj, Seimos tradicijos, turto perémeéja. Per visus Naujyjy laiky amzius
poziiiris ] vaikus kito, darési Siltesni vaiky ir tévy santykiai. Buvo atsisakoma praktikos vaikus siysti
mokytis ] internatus, jie atsiimami i§ mokykly. Vaikams imta samdyti privacius mokytojus, kad tik
biity galima juos kuo ilgiau islaikyti namuose. Taip pat atsisakoma zindyviy praktikos. Sunkus buvo
ir krik$tatéviy klausimas. Mokslingje literatiiroje pastebima, kad tik 33 — 45 procentai naujagimiy
V. Europoje tur¢jo krikStatévius. Dazniausiai tik vieng 1§ jy arba krikStamote ar krikétatévjlog.
Krikstateviai tur¢jo padéti naujagimiui socializuotis, nelikus tévy galbit net jj priglausti. Esant tik

tokiam jy procentui daugelis vaiky tévy mirties atveju likdavo visiski vieni.
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Taciau net labai uzdarai gyvenanti Seima, kuri visg savo egzistencijg rémé individualumu,
galéjo sau turéti nemalonumy mieste, nes vis dar nebuvo aiskios ribos skirian¢ios namy tvarka ir
vie$aji gyvenima. Seimininké, $iuo atveju moteris atstovavo namy ir vyro garbe;llo. Todél galima
teigti, jog moters vaidmuo bent iSoriskai iSaugo.

Kartu su Seimos institucijos liberal¢jimu ir vis didesniu atskirtumu nuo visuomenés t.y.
iSorés veiksniy, prasidéjo ir jos irimas. Turbiit stipriausias nuosmukis matomas X VIII a. Venecijoje.
Silkais i$sidabinusi, po spalvotomis kaukémis pasislépusi ji igyvena paskutines savo dienas.
Aukstuomenés moterys, pasidavusios paleistuvystés ir jvairiausiy pompastisky, teatraliSky ritualy
vilionéms, vis daZzniau pamir$ta Seimg. Tiesa, kitos Europos dalies moterys, tokiu laisvumu
pasidziaugti negaléjo, ypa¢ Europos periferijose, kur dar ilgai isliks itin stipri vyro, tévo valdzia.
Venecijoje labai supaprastéjusi skyryby procediira leido kur kas greiciau ,atsikratyti* jgrisusiu
sutuoktiniu*. Tuo metu vis dar daugelis santuoky sudaroma finansiniais sumetimais. Ta&iau ir
toliau garbinama tradiciné Seima. Vyras ir ¢ia laikomas visa ko Seimininku ir Seimoje jis yra
negincijamas autoritetas. Dar 1793 m. italy mastytojas Tentori savo darbe ,, Filosofiniai santuokos
apmastymai teigia, jog moters paskirtis — auginti vaikus, o vyras parengs juos gyvenimui'2.
Autorius taip pat aukstina ir santuoka, kaip auksciausig meilés laipsnj. Visi jo apmastymai mazai
kuo skiriasi nuo ankstesniy amziy mastytojy minciy.

XVIII a. Anglijoje Seima vis dar nebuvo nukleariné. Jos atsiskyrimo procesas uZsitese.
Terminu ,,Seima“ ¢ia daznai apibiidinami zmonés, susij¢ ne tik giminystés, bet ir kitais (samdos,
draugystes, bendruomenés) saitais. Kartais Seima vadinami ir viename name gyvenantys 7monés™,
Taciau sunku pasakyti, kiek jy siejo giminystés, o kiek samdos, tarnystés saitai. Dabartiniai
Anglijos Seimos tyrimai kaip tik ir pasuko Sia kryptimi.

Visa Naujyjy amziy Seimos istorija blaskosi tarp naujy idéjy ir tradicijos. Nors poziiiriai
keiciasi, taciau labai i§ 1éto. Tokiu metu susiformuoja treciasis, L. Stone iSskirtas, Seimos tipas —
uzdara namy branduolio $eima (Closed Domesticated Nuclear Family)'**. Sis $eimos tipas figiiruoja
visg XVIII a. Tai dideliy permainy Seimos santykiuose laikotarpis, kai svarbiausia tampa
individualumas, personaliné¢ autonomija. Asmuo gauna vis daugiau teisiy savarankiskai planuoti
savo ateit], artimy ar tolimy giminaiciy likesciai saisto jj vis maziau. Daugiau démesio skiriama
vaikams. Imama suprasti, kad vaikyst¢é — visiSkai savitas Zmogaus vystymosi periodas,

reikalaujantis 1§ suaugusiyjy specialiy elgesio su vaiku taisykliy. Pamazu atsisakoma lemiamo tévy

"0 Dinzelbacher P., Europos mentaliteto istorija. Pagrindiniy temy apybraizos,Vilnius, 1998, p. 35.

Rallo R.E., Moteris Kazanovos laikais, Vilnius, 2007, p. 51.

12 Rallo R.E., Moteris Kazanovos laikais, Vilnius, 2007, p. 53.

13 Tadmor N., Family & Friends in Eighteen Century England, Cambridge, 2004, p 19.
' Stone L., The Family, Sex and Mariagge ir England 1500 — 1800, London, 1977, p. 6.
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vaidmens pasirenkant santuokos partnerj™™. Aiskiai ima matytis Seimos liberalé¢jimas, atrandamas
vaikystés amzius.

Bégant laikui Seimos institutas nuolat kito. Kito sutuoktiniy amzius, poziiiris ] vaikus.
Seimos istorijoje jvyko trys svarbiis Seimos formos liZiai. Atvira jtakoms $eima pakeité ribota
patriarchalinio branduolio Seima, kuri véliau transformavosi j liberaliausig, uzdarg namy branduolio
Seimg. Visi Sie formos liiziai j Seimos gyvenima atne$é¢ naujoviy. Menkindami anksc¢iau sukurtus
autoritetus, keisdami bendravimg, skatindami individualumg. Nors visy namy jungiamoji grandis
per visus amzius iSliko vyras, taciau bégant laikui iSaugo ir moters reikSmeé, sprendziant jvairius
klausimus, vaiky aukléjime ir pan. Taciau ne visur tokio modelio Seimos raida buvo vienoda. Kai
kur viena Seimos forma uzsibuidavo trumpiau, kitur ilgiau. Ne taip greitai pasikeité ir zmoniy
poziiiris | Seimg, bendravima joje, vaikus. Daug kas priklausé ir nuo regiono, ir nuo Seimos instituto

sugebéjimo greitai perimti naujoves.

° Sarcevigiené J., Vyro ir Zmonos santykiy modelis XVI a. Il pusés — XVII a. I pusés proginéje literatiiroje Lietuvos

DidZziojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000, p.193 - 194,
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2. Seima Lietuvoje

Seimos ir moters Lietuvoje istorija per ilgus §imtme¢ius buvo ra§oma vien uZsieniediy.
Tendencingos mintys apaugino S8ig istorijg mitais ir legendomis, daznai labai ryskiai
prasilenkianciais su realybe. Todél ypac sunku atrasti lietuviy Seimos specifika.

Patys seniausieji Saltiniai apie prusy Seimas rasyti dar XII a. 1217 m. popieziaus raste ir dar
véliau paraSytoje Christburgo taikoje uzsimenama apie paprocius pirkti/parduoti nuotakas, vesti
artimas giminaites, turéti ne vieng zmong. Taciau ar galima tokiais Saltiniais pasikliauti? Atsakyti
sunku, taciau konfesiniai bei kultliriniai skirtumai jtakos tam gal¢jo turéti. Kaip teigia J.
Sarceviciené: ,krik$¢ionys vertino savo kultiros poziiiriu, maté jy visuomenéje smerkiamg, o
pagoniy viesai toleruojama paleistuvystg. Galima suprasti to meto autorius — jie nejzvelgé kulttry ir
mastymo skirtumo tarp Europos ir Lietuvos. Bet idomiausia, kad jo ,,nematé* ir vélesni autoriai**®.«
Vélesniy laiky autoriy ,,neiSmanyma®, jei galima jj taip pavadinti, galima pateisinti tik politinémis,
diplomatinémis realijomis. Jis tapo biidu kompromituoti jaung kriks¢ioniskg $alj. XV a. paplito
mitas apie visiSka lietuviy motery seksualing laisve, jy galimybe, priklausomai nuo vyro pajégumo,
turéti nuo vieno iki keliy sugulovy™’. Véliau & mintis buvo nuolat kartojama ir atgydavo tai
vienuose, tai kituose veikaluose. Toks pozitris galéjo menkinti ne tik pacios moters, bet ir jos
Seimos autoritetg. Kiek jis atitiko realybe, pasakyti sunku. Taciau paciy lietuviy raSyti jvairGs
dokumentai rodo didel¢ pagarba moteriai, Seimai. XIV a. Prisy teisyne uzsimenama apie
neiSsidalijusias Seimas, taip pat paskirtos dvigubos nuobaudos uz moters suzalojima. Tai liudija
didele pagarba moteriai, greiCiausiai kaip vienai 1§ svarbiausiy giminés pratgséjy. Veéliau visi Sie
nuostatai buvo jtraukti j visus tris XVI a. sudarytus Lietuvos Statutus''®. Tai rodo, jog visuomené
suprato, kokia svarbi jai yra saugi moters padétis, taciau tai nereiske, kad moteriai suteikiama didelé
teising laisve.

Lietuvoje, kaip ir Lenkijoje, siekiant sudaryti santuokg XVI — XVII a. reikéjo jveikti
nemazai formalumy. Tik visus juos i$pildZius santuoka buvo laikoma teiséta. Natalia Sliz
nagrinédama §lékty vestuves, pateike ir buitinus reikalavimus, kad jos jvykty: pasoga turéjo sudaryti

ne maziau Y4 tévy turto, kraitis 1/3 tévy turto. Butinas tévy globéjy sutikimas, tinkamas santuokos

“® Sarcevigiené J., Vieno stereotipo istorija: LDK moters jvaizdis istoriografijoje. Feminizmas, visuomené, kultiira,
straipsniy rinktiné. Vilnius, 1999, p. 31.

" Sarcevigiené J., Vieno stereotipo istorija: LDK moters jvaizdis istoriografijoje. Feminizmas, visuomené, kultiira,
straipsniy rinktiné. Vilnius, 1999, p. 30.

"8 Vygniauskaité A., Kalnius P., Sakniené¢ — Paukstyté R., Lietuviy Seima ir paprociai. Vilnius, 2008, p. 21.
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amzius™®®. Veéliau tokios salygos jaunuolius pavers tévy nory jkaitais. Nes pagal §ias salygas tévams
neskyrus dalies, jokia santuoka jvykti negaléjo. Autoré ypatingg démesj skiria ir pirmyjy dviejy
Statuty reikSmei Seimos instituto raidai. Aptardama santuokos sudarymg, autoré pabrézia jy
iStaiginguma, pirSlyby iniciatyva siejo su jaunuoju. Taciau kiek S$ios tradicijos veik¢ LDK
miestuose, pasakyti sunku. Tinkamas santuokos amzius taip pat buvo nustatomas jvairiai. Pagal
Magdeburgo miesto teises jos gal¢jo buti 13 mety mergaitéms, o berniukams 14 mety. Taciau
savarankiskais laikyti nuo 21 m. Tapati situacija ir Lenkijos miestuose™?. Kaip paaiskes véliau, Sis
santuokos amzius buvo tik salyginis ir santuokos buvo sudarin¢jamos ir pakankamai anksti, ir jau
gerokai perkopus 30 m. riba.

Gerada (pasoga), kuri buvo privalomas jaunosios atributas, buvo viena i§ keliy moters
statusg Seimoje nulémusiy veiksniy. Ja sudaré drabuziai, papuosalai, verpalai, tam tikri baldai, ir
namy apyvokos daiktai (skrynios, suolai, Zvakidés ir pan.), kai kurie naminiai gyvuliai bei
pauksciai, kartais ir biblinés knygos. Gerada po Zmonos mirties atitekdavo dukroms, o jei Siy
nebiidavo, kitoms moteriskos lyties paveldétojoms arba dvasininkais tapusiems prieSingos lyties
palikuonims. Sio instituto antipoda sudaré vyriskos linijos palikuoniy paveldima ,,vyriska* turto
dalis, kuriai buvo priskiriamas arklys, ginklai, véliau — vyro kasdien naudojamy daikty visuma'?,
Galima numanyti, jog prabangesnius daiktus, pavyzdziui, papuoSalus ar pinigy sumas gaudavo
tvirtesne finansine padét; uzémusiy tévy dukros. Tuo tarpu ne tokiy turtingy — dazniausiai kaip savo
turtg atsineSdavo namy apyvokos daiktus, gyvulius.

Apie miesto Seimg ziniy, deja, iSimtinai maza. XVI a. kaunietés bei vilnietés padéties
tyrimas padeda susidaryti abstrakty to meto $eimos vaizda. Siuose miestuose Zinota ir taikyta
Europos viduramziy, o i$ dalies ir ankstyvyjy Naujyjy laiky teisenos principas — moteris turi biiti

122

globojama vyro™. I§ ¢ia matome, kad Lietuvoje, kaip ir daugelyje Europos Saliy, pagrindinius

svertus Seimoje ir visuomenéje tur¢jo vyras. Naslei atstovaudavo ir ja globodavo velionio

testamentu paskirti asmenys?®

. Lenkijoje situacija analogiska. A. Gtowackos teigimu, vyrui mirus
moterims buvo paskiriami globéjai, o esant gyvam sutuoktiniui jis tapdavo moters glob&ju visam

gyvenimui. Taciau pastebimas Siuo atveju ir esminis skirtumas — kur kas laisvesné nei Lenkijos

" Qliz N., Obrzedy weselne jako droga przekazywania tradycji w rodzinie szlacheckiej w Wielkim Ksiestwie

Litewskim w XVI-XVII wieku, Tradycja - metody przekazywania i formy upamietnienia w panstwie polsko-litewskim,
XV - pierwsza potowa XIX wieku: materialy XIX konferencji Komisji Lituanistycznej przy Komitecie Nauk
Historycznych PAN w dniach 21-22 wrzesnia 2010, Warszawa 2011, p. 187.

120 Glowacka A., Women in a small Polish Town in the 16" — 18" Centuries, Acta Poloniae Historica, 94, 2006, p. 144.
12! Karpavi¢iené J., "... Magdeburgo teiséje gerada turi dukrai tekti", Lituanistica, 2001, Nr.3 (47), p. 5.

2 Karpavitiené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 41.

12 Karpaviciené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 59.
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motery LDK miesty gyventojy turtiné padétis. Autorés teigimu, Lenkijos miesto gyventoja turéjo ne
tik ribotas teises riipintis jokiu turtu, taciau ir mirus vyrui, vaiky iSlaikymu, tekinimu ir pan. viska
uz ja atlikdavo priskirtas globéja5124. LDK tuo tarpu bidavo atvejy, kai naslé pati iSsirinkdavo savo
atstovus. O juo labiau riipinosi vaiky gerove.

Lenkijoje, o tuo paciu ir Lietuvoje, XVIII a. namy iikis vis dar buvo labai glaudziai susijes
su 7emés Ukiu ar prekyba, todél moters darbas turéjo labai didelés reikimés'®. Mokslingje
literatiiroje pabréziama, jog Seimos ukio sistema Lenkijoje, o tuo paciu ir LDK (tik Siek tiek véliau
XV a.), atsirado ne kaip natiiralios agrarinés sistemos raidos, o kaip XIII — XV a. pertvarkytos slavy
teisés ir ekonominiy susitarimy padarinys. Siems pertvarkymams didZiausia jtaka turéjo kraste
isigaléjusi krik§¢ionyb¢ ir paskui jas sekusiy Vakary institucijy jsitvirtinimas, paremtas vokiskuoju
Hufenverfassungsystem. Per du sekan¢ius amzius $i sistema pasieké ir maziau i$sivyséiusius ryty

krastus'?®

. Kaip ir daugelyje Europos Saliy, Lietuvoje taip pat, naslés gal¢jo testi velionio iiking
veiklg ir taip jsitraukti j miesto bendruomeng’?’, dabar jau niekam jos neuzgoziant. Kartu moteris
tapdavo Seimos maitintoja, kol atsirasdavo naujas partneris ar uzaugdavo stinus. Taip pat, nepaisant
visko, moteris galéjo buti jvairaus turto valdytoja, ne tik to, kurj atsineSdavo kaip kraitj.
Suprantama, kad Lietuvoje kaip ir daugelyje kity Saliy moters veiklg ribojo namai bei vaikai. Taciau
esant reikalui, ypa¢ neturtingesnése Seimose, moteris imdavosi jvairios veiklos ir tapdavo viena 1§
Seimos maitintoju’?®. Galima daryti i§vada, kad Lietuvoje nebuvo taip grieztai zitirima j ly&iy darby
pasiskirstymg ar moters dalyvavimg vieSajame gyvenime.

Baznytinés santuokos institutas atsirado su katalikybés jvedimu. Be kita ko Sis institutas
buvo ypatingai svarbus tiek Lenkijos, tiek LDK moters gyvenime, kaip viena i§ viety jos raiskai?.
Visais merginos iStekinimo reikalais ripinosi tévas. Galima sakyti, kad krai¢io skyrimas buvo
esminis dukter] ir téva apibréziantis Veiksnysl30. Tai buvo jo kaip ,,Seimos galvos* pareiga, taciau
krai¢io dydis priklaus¢ nuo Seimos iSgaliy. Kartu kraitis simbolizavo dukters ,,atidavimo* vyrui

procediirg ir Zyméjo vieng svarbiausiy momenty dukters ir tévo rysio nutraukime™'. Tai buvo abiejy

'2* Glowacka A., Women in a small Polish Town in the 16™ — 18™ Centuries, Acta Poloniae Historica, 94, 2006, p. 145

— 146

125 Bogucka M., Women in Early modern polich Society, against the europine back ground, England, 2004, p. 32.
Szottysek M., Three kinds of preindustrial household formation system in historical Eastern Europe: A challenge to
spatial patterns of the European family, History of the Family, 13, 2008, p. 231
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Karpaviciené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 79.

128 Karpaviciené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 129.

129 Glowacka A., Women in a small Polish Town in the 16" — 18" Centuries, Acta Poloniae Historica, 94, 20086, p. 152
Karpaviciené J., Moteris Vilniuje ir Kaune XVIa. pirmojoje puséje. Gyvenimo sumiestinimo Lietuvoje atodangos.
Vilnius, 2005, p. 148.

! Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a., Ziemgala, 2011/2, p. 24.[ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 01 — 05]
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naujyjy sutuoktiniy patekimas j suaugusiyjy pasaulj, reiské jy atskiro ir savarankisko gyvenimo
pradzia.

Taigi, kaip ir daugelyje to meto krasty, Lietuvoje Seimos samprata ir moters statusas buvo
susietas su vedybomis. Be jy nebuvo jsivaizduojama Seima. Skyrési tik Seimos sudarymo Kkriterijai
Vilniuje, Kaune, t.y. didziuosiuose miestuose, buvo stengiamasi tuoktis su savo luomo atstovais
(miestietis su miestiete), o periferiniuose miesteliuose, kaip antai Joniskyje, santuokos sékmingai
vykdavo ir tarp miestieCiy, ir tarp apylinkiy gyventoqugz. Toks maiSymasis mazuosiuose
miesteliuose buvo ganétinai daznas reiSkinys. Taciau grizkime prie santuokos, nes be jos nebuvo
jsivaizduojama nei viena Seima. Tik tokiu budu: ,,zmoniy pora sujungiama bendru iStikimybés ir
pagalbos pazadu.”, nes: ,,santuoka yra ne kas kita, kaip vyro ir moters sujungimas nedalomai
gyvenimo bendrystei, t.y. bendrumui laiméje ir nelaiméje’®. Sie mastytojo Zodziai parodé, kokia
svarbi institucija tuo metu buvo Seima ir kokiais rimtais moralés ir dorovés saitais ji susiedavo
sutuoktinius. Taciau labai gaila, kad Lietuvos mastytojai, filosofai nejsijungé j XVII — XVIII a. itin
isibégéjusias diskusijas apie Seimg. Todé¢l visg vaizda reikia bandyti atkurti remiantis tik jy
amzininky i§ Lenkijos pateiktomis mintimis***. Tiesa pasakius, Sios mintys ne daug kg skyrési nuo
Europos filosofy minciy. Tai tik rodo, kad ATR mastytojai ¢jo koja kojon su naujausiomis idéjomis,
nors nereikia uzmirsti, kad neretai jos buvo modifikuojamos, pritaikant vietos specifikai.

Lietuvoje j Seimg buvo ziGrima su didele pagarba. Ji buvo laikoma vienu i§ svarbiausiy
instituty, galima sakyti, valstybés pamatu. Bet to, tik oficialioje santuokoje, gyvenancioje Seimoje,
buvo galima gimdyti ir aukléti vaikus.

Teisétoje Seimoje auganciy vaiky auginimu dazniausiai ripindavosi motina, aukléjimas
buvo i$skirtiné tévo pareiga. Nors negalima teigti, jog moteris buvo visiSkai i§stumta i$ §io proceso.
Mergaiciy aukléjimui ji jtakos turé¢jo daugiau, berniuky — maziau. Skaitant amzininky mastytojy
darbus, kaip antai Arono Aleksandro Olizarovijaus ir kt., skirtus Seimai ir vaiky aukléjimui, galima
susidaryti vaizda apie to meto vaikyste. Taciau ir ¢ia galutiniy iSvady daryti negalima, nes daug kas
priklauso nuo Seimos, vietos ir laiko specifikos. Pirmiausia vaiky lepinimas buvo laikomas
neigiamu dalyku, viskas Seimoje turi biti su saiku: meilés, pagarbos, graziy riiby, net gero maisto.
Svarbiausias dalykas, kurj turéjo iSugdyti Seima buvo paklusnumas, ramumas, pagarba Zmogui ir
pirmiausia valstybei. Daug kur vyravo tendencija, kaip ir Europoje, palikuonims duoti tokius pacius

kaip tévo vardus. Vaiky kasdienybe praturtindavo jvairiis Zaidimai, kurie kartu pasitarnaudavo ir jy
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Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a., Ziemgala, 2011/2, p. 25 - 26.[ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 01
- 05]

133 Olizarovijus A.A., Apie politing Zmoniy sqgjungg. Vilnius, 2003, p. 73.

B4 Sarcevitiene J., Lietuvos didikés proginéje literatiiroje. Portretai ir jvaizdziai. Vilnius, 2005, p. 48.
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.....

sferas!®

. Taip jaunieji Lietuvos gyventojai buvo ruo$iami suaugusiyjy gyvenimui.

Seima Lietuvoje mazai kuo atsiliko nuo europinio $eimos modelio. Europoje vyraujanéios
tendencijos pasiekdavo ir Lietuvos miesty gyventojy Seimas, kaimas S$iuo atveju naujoves
priimdavo sunkiau. Taciau kaip ir visur daugelis naujy idéjy buvo modifikuojama ir pritaikoma
savam regionui, minc¢iai. Lietuvoje, kaip ir kitose Salyse, pagrindiniu ir turbiit biitiniausiu Seimos
egzistavimo aspektu buvo laikoma santuoka. Per jg tiek vyras, tiek moteris patekdavo j suaugusiyjy
pasaulj. Santuoka tapdavo moters saugumo garantu. Lietuvoje veikiant Statutams ir
magdeburginéms privilegijoms, seima buvo pakankamai teisiskai apsaugota. Nebloga buvo ir nasliy
padétis, neretai jos, po vyro mirties, tapdavo turto savininkémis ir toliau sékmingai arba nelabai
disponuodavo paliktu turtu. Sudarant santuoka mazesniuose miestuose j luomine priklausomybe
atsizvelgiama nebuvo. Vaikai Lietuvoje buvo ugdomi pagal i§ Europos atéjusias idéjas. Taciau nors
XVIII a. pab. Europoje tévy ir vaiky santykiai ima Siltéti, Lietuvoje jie ir toliau lieka ganétinai
konservatyvis, griezti. Ugdant jaungjj LDK gyventoja svarbiausia buvo jdiegti jam pareigos ir
pagarbos jausmus. Lavinimui reikSmeés tur¢jo Zaislai ir zaidimai. Taigi Lietuvos Seima seke, nors

kiek modifikuotu, taciau europiniu Seimos modeliu.

135 Blazevitius P., Vaiky Zaislai ir zaidimai XIII — XVII a. Lietuvoje (remiantis archeologijos duomenimis). Lietuvos
archeologija, 2008, t. 33, p. 71.
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3. XVIII a. II p. Seima Joniskyje ir Merkinéje. Visi skirtingi visi panasiis:
lyginamoji analizé

3.1 Vedybos Joniskio ir Merkinés bendruomenése XVIII a. Il p.

3.1.1 Teisinis santuokos reguliavimas

Santuoka — vienas i§ didziausiy ir svarbiausiy liiziy zmogaus gyvenime. Dazniausiai kaip
tik ji, pakeitusi Zmogaus statusg, tampa vartais j suaugusiyjy pasauli. Ji svarbi ir dél galimybés
iSsaugoti/padidinti kapitala, sukurti saugig buitj, pratgsti giming ir pan. Vedybas, kaip ir daugelj kity
gyvenimo aspekty, XVIII a. LDK reguliavo Baznyc¢ia ir tebegaliojantis III Lietuvos Statutas.
Joniskio miestie¢iy santuokos ir turto reikalus papildomai reguliavo miestui suteiktos
magdeburginés teisés, kurios itin pagelbéjo apsaugojant Seimos turtg.

Pirmiausia reikéty trumpai aptarti 11l Lietuvos statute numatytus santuokos sudarymo
aspektus. Santuokai skiriamas nemazas démesys, ypac¢ turtiniams jos santykiams, taciau Lietuvos
Statutuose, ne tik Ill-jame, Seimos teisei, kaip ir kitoms teisés normoms, nesudarytas atskiras
skyrius, nes teisés aktas pagal to meto valstybés valdzios sampratg ¢éjo i§ valdovo valios ir
malonés™®®. Statute aptariamos santuokos sudarymo salygos bei turtiniy klausimy reguliavimas. Dél
Sios prieZasties Joniskio miesto Seima aptarima pradésiu nuo santuokos sudarymo salygy.

Santuokai sukliudyti gal¢jo giminystés rySiai, ankstesnés santuokos, religijy skirtumai,
giminiy nepritarimas. Tekanciai merginai pastarasis buvo itin svarbus, nes kitu atveju ji galéjo
negauti krai¢io. Taigi, trumpai tariant, santuokai be pilnametystés (to laiko supratimu) be galo
svarbus buvo Seimos pritarimas ir krai¢io klausimas, kuris suteikdavo moteriai Sokios tokios
nepriklausomybés. Moters dalj sudarydavo pasoga, §ig dalj suruosdavo tévas, ir tai budavo pinigai,
zem¢ ir pan. Motina dukrai suruoSdavo krait] — dazniausiai audiniai, drabuziai, audiniai, namy
apyvokos reikmenys, baldai. Nors atsineSta pasoga daznai pereidavo vyro dispozicijon, taciau
mainais ] tai jaunoji gaudavo dalj vyro turto. Duota pasoga ir kraitis daznai jraSomos j miesto akty
knygas, kad esant reikalui jas biity galima atsiimti be jokiy komplikaciqu?’?. Psichikos buklé nebuvo
didelé klititis santuokai sudaryti, taiau gana rimta paskata jai nutraukti, nors tuo metu apie
santuokos nutraukimg kalbéti itin sudétinga. Kadangi visos santuokos jteisinamos baznycioje,

»pries Dieva“, jas nutraukti gali tik popiezius. Toks santuokos nutraukimas labai ilgas ir brangus,

138 Andriulis V., Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius, 2003, p. 39.
37 Baliulis A., Joniskio miestietiai XVIII amZiuje, Lietuvos istorijos metrastis 1993 metai. Vilnius, 1994, p. 37.
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todél juo galéjo pasinaudoti tik visuomenés elitas™*®. Todél Joniskio miesto gyventojai, kaip ir kiti
LDK visuomenés nariai, tiesiog gyvendavo atskirai.

Svarbiausias santuokos sudarymo aspektas buvo sutuoktiniy amzius. Nustatant sutuoktiniy
amziy buvo keletas veiksniy. Statute aptariant santuokinj amziy buvo atsizvelgiama j merginos
sugebé¢jimg atlikti motinystés funkcija, o vaikinui svarbi buvo fiziné — lytiné ir psichologiné branda.

Tod¢l Statutas nustaté merginai 13 mety amZiaus, o vaikinams — 18 mety ribg*>

. Toks amzius jau
buvo laikomas pilnametyste. Magdeburginés miesto teisés vedybin] amziy merginoms nustaté¢ — 13,
vaikinams — 14 mety. Taciau pilnameciais ir uz save atsakingais jaunuoliai galéjo biti sulauke 21

v 14
mety amziaus 0

Tatiau dél amziaus sutariama nebuvo. Stai filosofas Aronas Aleksandras
Olizarovijus sitilo moterims tuoktis — 18, vyrams — 30 (37), nes Kitu atveju jauni tévai neturés
pakankamai valdzios, nes tarp jy ir vaiky bus per mazas skirtumas, o, be to, ir per ankstyvas
geismas i8¢iulpia jégas, ir palikuonys bina geibiis™*!. Tagiau Joniskio ir Merkinés miestuose kur kas
didesnis démesys sudarant santuokg buvo skiriamas sugebé&jimui uztikrinti gerg materialing Seimos
bukle bei nepriklausomybe. Vis délto realus Joniskio ir Merkinés gyventojy sutuoktinis amzius
gana smarkiai skyrési nuo dokumentais reglamentuoto. Vidutini§kai Joniskio merginos tuokdavosi
sulaukusios 23, vyrai apie 27 mety amziaus (Zr. prieduose la lentel¢). Merkinés gyventojai
santuokas sudarinéjo panasiai: moterys — 21, vyrai — 26 mety (zr. prieduose 1b lentelg). Stai galima
rasti keletg pavyzdziy i§ abiejy miesty. Jaung vyro santuokos amziy iliustruoja Joniskio miesto
gyventojo Jono Morkiino santuoka. Jis gimé 1748 m. geguzés 14 d.**? tuokesi 1771 m. lapkritj143
t.y. sulaukes 23 m. su Joniskio miesto gyventoja Elena Cepulyte. Pats jauniausias sutuoktinis — vos
septyniolikos sulaukes Jonas Stasaitis. Merkinéje Siuo atveju jauniausias sutuoktinis vyras turéjo 20
m., 0 jauniausia nuotaka 13 m. AtsiZzvelgiant ] tai, kad santuokos amzius labai ankstyvas, galima
teigti, jog tuoktis verté finansiniai sunkumai Seimoje. Nes, sakykime JoniSkyje, jauniausias
sutuoktinis vyras veda jau naSlg. Atmetus emocines priezastis, galima teigti, jog santuoka aiSkiai
sudaroma ekonominiais tikslais. Naslés abejuose miestuose turéjo nebloga finansing padétj, taigi

santuokos su jomis galéjo iSgelbéti finansiskai nestabilius sutuoktinius.

38 SarceviGiené J. Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p.404.
139 Andriulis V., Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius, 2003, p. 42.

" Ten pat, p. 43.

Olizarovijus A.A., Apie politing zmoniy sqjungq, Vilnius, 2003, p. 93.

“2 Joniskio RKB gimimo metriky knyga 1748--1765 m., 1. 20
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per internet, Zitiréta 2014 — 04 — 14]
Y3 Joniskio RKB santuokos metriky knyga. 1751--1775 m., 1.157
http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3241 [prieiga per internet, Zitiréta 2014 — 04 — 14]

141
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Idomus Jurgio Varganoviciaus atvejis. Vyras veda tik sulaukes 36 m. amziaus. Kaip
iSaiSkéjo véliau, vyras buvo Joniskio taréju (consul). Vélyva santuoka galéjo lemti municipalinés
karjeros siekis.

Si santuoky amZiaus analizé leidzia teigti, kad teisés normy bei kity dokumenty realiai
laikomasi nebuvo. Mano manymu, tuokiamasi buvo tuomet, kai Seimai jau buvo galima uztikrinti
stabiluma. Taip pat toks amzius jau leidzia jaunai Seimai biiti visiSkai nepriklausomiems nuo tévy,
sumazina galimybe jy kiSimuisi ar reguliavimui, suteikia finansing¢ nepriklausomybe. Joniskieciy
santuokinis amzius palyginti su XVIII a. Pranciizija, kurioje merginos tekédavo sulaukusios
vidutinisSkai 26,5 mety amziaus, ir XVIII a. Lenkija, kurioje santuokinis merginy amzius sieké 24,6

144 Vyrai $iuo atveju Europoje tuo padiu laikotarpiu vesdavo 28 — 30 mety amziaus'*®. Tai

mety
leidzia kalbéti, kad ankstyvas santuokinis joniSkieiy motery amzius liudijo gana gerg finansing
situacija XVIII a. JoniSkyje, t. y. Zmoniy pajamos buvo pakankamos ir reguliarios. Lenkijos
tyrinétojy duomenimis skirtinguose regionuose iSryskéjo ir skirtingi santuoky modeliai: Didziojoje
Lenkijoje, kur vyry santuokinis amzius svyravo tarp 25 — 29, o motery — tarp 20 — 24, jis buvo
artimesnis vadinamajam Vakary modeliui, o ruséniSkuose Lenkijos — Lietuvos valstybés
regionuose, kur vyrai vesdavo iki 25 mety, o moterys tekédavo apie 20 metus, modelis buvo
artimesnis Ryty santuokos tipuim. Siuo atveju Joniskio ir Merkinés gyventojy santuokos sudarymo
amziy galima priskirti Vakary modeliui.

Vyresnis sutuoktiniy amzius turéjo ir neigiamos reikSmes. Tokios gana veélyvos santuokos
labai sutrumpindavo santuokos laika. Kaip pavyzdj galima pateikti to paties Joniskio taréjo Jurgio
Varganoviciaus atvejj. Jis veda 1766 m. Joniskio miesto gyventoja Rozalija Baltuskevicitite, mirsta
1772 m. sulaukgs 42 m. amziaus. Taigi santuoka truko tik 6 metus. Tokj pati amziy nustate ir lenky
istorik¢é Maria Bogucka, tyrusi moters vietg XVI — XVII a. visuomen¢je. Kiti autoriai § skaiciy

nukelia iki 10 — 15 mety*’

. Taigi lietuviy Seimos santuokos vidutiniskai trukdavo panasiai kaip ir

lenky. Taigi tradicinés Seimos amzius buvo trumpas, o sudétis kintanti: per Seimos egzistavimg
.. . .. . .14 ", .. ey

galéjo pasikeisti beveik visi nariai'*.Ta¢iau santuoka galéjo testis ir Zymiai ilgiau arba dar

trumpiau. Jei pazvelgsime ] europin] kontekstg, tai santuokos iki XIX a. trukdavo nuo 16 iki 20

14 Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a., Ziemgala, 2011/2, [prieiga per interneta, zitréta 2012 — 01 — 05]

Devolder D., Hajnal ‘s European marriage pattern and the evoliution of agrarian struktures in Western Europe from
the fifteenth to the eighteenth centuries. Centre d'Estudis Demografics, Texas, 1999, p. 3.
¢ Sarcevitiené J., ,Krikstas — tai ne gimimas, o laidotuvés ne mirtis*: parapijy metriky knygos istorinés demografijos

145

ir Seimos tyrimy kontekste, Ministri historiae. Pagalbiniai istorijos mokslai Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés
tyrimuose. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas dr. E. Rim$os 65-me¢iui. Vilnius: LII, 2013, p. 466.

" Sarcevisien¢ J., Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p. 402,

18 Utrio K., levos dukterys. Europos moters ir Seimos istorija, Vilnius, 1998, p. 158.
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mety#®

. Joniskio ir Merkinés miesty gyventojy santuokos Cia gali biiti ne iSimtis. Taciau
greiCiausiai santuokos laikas biidavo daug trumpesnis. Dél to daug zmoniy greitai likdavo nasliais/

naslémis.
3.1.2 Partnerio pasirinkimas

Nagrinéjant Joniskio miesto santuokas XVIII a., matyti keletas pagrindiniy tendencijy. Be
santuokos amziaus nustatymo labai svarbu issiaiskinti, kaip buvo renkami partneriai. Pirmiausia
Joniskio miestieciai daznai tuokdavosi su gretimy miesteliy gyventojais (Zr. prieduose 2a lentele) .
Per trisdeSimt a$tuonerius metus (1751 — 1789 m.) tokios santuokos atitinkamai sudaré 8,7 %. Taigi
Joniskio miestieciai nevengdavo tuoktis ir su zmonémis i§ apylinkiy. Kaip pavyzdzius biity galima
paminéti Onos StraZevicités ir Jokiibo Bagdono™ sudaryta 1751 m. spalio 14 d. santuoka. Jaunoji
yra i§ Joniskio, jaunikis i§ gretimo Kirnai¢iy kaimo. Ta padia dieng tuokési Stanislovas Simkus i§
Joniskio ir na§lé Magdalena Jerefevietiené i§ Gaigitiny™'. Tokiy santuoky skaiius nemazas. G.
Martinaitytés paskai€iuota, kad 70,6 proc. Siy santuoky sudaré joniskieté mergina ir vaikinas i§
apylinkes, ir tik 29,4 proc. santuoky jvyko tarp vaikino i§ Joniskio ir apylinkéje gyvenancios

merginos™>?

. Jei kalbétume apie tai, kas labiau sieké patekti | miesto terpe i$ apylinkiy — tai galima
daryti iSvada, jog vyrai (Zr. prieduose 3 lentel¢). Taciau palyginus su G. Martinaitytés duomenimis,
pastebima, jog XVIII a. II p. susilygino vyry ir motery skaiCius, kurie sieké patekti j miestg i§
apylinkiy. Jaunosios i§ Joniskio misrioje santuokoje sudaro — 58 %, vyrai i§ Joniskio — 42 %. Tuo
tarpu 10,9 % santuoky buvo sudaryta abiejy JoniSkio miesto gyventojy. Galima ir ¢ia paminéti
keleta pavyzdziy. 1751 m. lapkri¢io 07 d. tuokési Mykolas Katkovskis ir Rozalija Butkevigiate™.
Abu jie Joniskio miestieciai (civitte Janiscensi). 1751 m. sausio 16 d. buvo sudaryta Stanislovo
Bildos ir Agotos Mortenytés santuoka™*. Abu sutuoktiniai yra i§ Joniskio miesto, tatiau ne
miestieCiai. Jie tiesiog jvardijami ambo de Janiscki (iSvertus — abu i§ Joniskio). AnalogiSkai
jvardijami buvo ir ty paciy mety lapkri¢io 23 d. santuoka sudar¢ Jokiibas Mikuciauskas ir Ona

55 Sjuos skirtumas galéjo jtakoti tai, kad pastarosios poros neturéjo privacios

Kaztauskyte
nuosavybés mieste. Jie tiesiog nuomavosi arba pas ka nors gyveno ,ant kampo®. DaZnai

magdeburginiuose miestuose reikédavo iSgyventi tam tikrg mety skaiciy. Galbiit Sios poros jy dar

9 Marcinkevitiené D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas.
Vilnius, 2002, p. 41.

130 Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., |. 5. [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]

! Jonigkio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., | 5. [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]

'*2 Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a., Ziemgala, 2011/2, [prieiga per internet, Zitiréta 2012 — 01 — 05]
153 Joniskio RKB santuokos metriky knyga. - 1751-1775 m., |. 4. [ prieiga per internetg, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
'>* Jonigkio RKB santuokos metriky knyga. - 1751-1775 m., |. 6 [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
'° Jonigkio RKB santuokos metriky knyga. - 1751-1775 m., |. 6 [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
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nebuvo iSgyvenusios. Priezastys, deja, néra aiskios. Sutuoktinis taip pat galéjo biti jvardijamas
tiesiog Joniskio gyventoju (incola Janiscensi). Taip atsitiko Pranciskaus Zioknovo ir Onos
Ataknittés santuokos atvejulSG. Jaunikis JoniSkio RKB santuokos metrikose jvardintas butent tokiu
statusu. Likusig santuoky dalj sudaro gyventojai, kurie abu yra i§ Joniskio miesto apylinkiy. Tai
rodo, kad renkantis sutuoktinj gyvenamoji vieta didelés reikSmés netur¢jo. Merkinéje Siuo atveju
galima pastebéti visiskai prieSingas tendencijas. Cia santuokos su apylinkiy gyventojais
nesudarin¢jamos (Zr. prieduose 2b lentelg). Tam jtakos gal€jo turéti keletas priezas¢iy: pirmiausia,
Merkinés miestas magdeburgines teises gavo daug anksc¢iau nei Joniskis, t.y. 1569 m., todél kurtis
uzdaram miestieCiy luvomui buvo geresnés salygos. Kita priezastis — daug skurdesné Merkinés
apylinkiy gyventojy socialiné padétis. Tokiu atveju miesto gyventojas apylinkéje sunkiai rasdavo
sau lygy. Trecioji priezastis — Merkinés apylinkése daug daugiau elito (nobilis) Seimy. Taigi galima
daryti i§vada, jog ten ir didesné baudZiava, kuri itin ribojo Zmoniy migracija. Visos §ios priezastys
galéjo apsunkinti miesto gyventojy salyti su apylinkiy gyventojais. Taciau per beveik
penkiasdeSimties mety laikotarpj pasitaiké kelios misrios santuokos. Jy atsiradimg galima sieti su
1776 m. miesty reforma, kuomet Merkin¢ prarado savo Magdeburgo teises. 1778 m. sausj tuokési
Matas Kanulis i§ Kaibu¢iy ir Merkinés miesto gyventoja Ona Bobrauskyte™’. 1789 m. tuokesi
Jonas Kaciulinas i§ Preikiy ir Merkinés gyventoja Judita Misevi¢iate™®. 1786 m. Merkinés
gyventojas Ignas Moisevi€ius j savo namus parsivedé nuotaka i§ kaimo Ruska Wies (manoma, kad
tai véliau buvo Gudakiemis)'®. I§ kelétos pavyzdziy matyti, kad vyrai i§ apylinkiy labiau verzési
miesto erdve nei miesto merginos ] apylinkes. Tai gal¢jo lemti baimé prarasti savo statusg. Taip pat
negalima atmesti galimybeés, kad i§ pateikty pavyzdZiy vyrai buvo pakankamai prakute, kad galéty
imti j zmonas miesto merging, ir jos tévai tam neprieStarauty. Zinoma galimas ir atvirki¢ias
variantas, nuskurdusi Seima netur¢jo pasirinkimo. Deja, apie Sias aplinkybes sunku ka nors ir
pasakyti, nes magistrato knygose apie Siuos asmenis jokiy Ziniy néra.

Kitas kriterijus sutuoktiniui buvo jo Seimyniné padétis (zr. prieduose 4a ir 4b lenteles).
Tiriant 1751 — 1789 m. laikotarpj ir tada sudarytas santuokas pastebéta, jog didziausig dalj sudaré

asmenys besituokiantys pirma karta 78%. Si tendencija pastebima abiejuose miestuose. Tokiu

'*° Jonigkio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., |. 11 [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
" Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m.., . 134.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3294 [ prieiga per interneta, zitréta 2014 — 05 — 10]

'*® Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 162.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per internetg, zitréta 2014 — 05 — 10]

%9 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 154.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per internetg, zitréta 2014 — 05 — 10]
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atveju prie vardo ir pavardés dar biidavo pridedami Zzodziai juvenem — vaikinams ir virgine —
merginoms.

Taciau nebuvo vengiama tuoktis ir su nasliais/ naSlémis. Tokiy santuoky skaicius sudaro
19.6%. DaZniau nasliais likdavo vyrai. Taciau skirtumas labai neZymus. IS Simto miSriy santuokuy,
kurias sudaré vienas naslys/naslé ir nevedes/netekéjes asmuo,'®® penkiasdesimt tris sudarydavo
vyrai, o keturiasdeSimt septynias moterys. Tai lemia keletas faktoriy. Pirmiausia tai mano jau
minétos sanitarinés sglygos, atsiliepusios tiek vyry, tiek motery sveikatai. Antra, gimdymas, kuris
tuo metu buvo labai pavojingas moters gyvybei. Taciau ne pats gimdymas buvo pavojingiausias, o
bet koks nukrypimas nuo normos ar komplikacija galéjo turéti lemtingy pasekmiy'®. Dél siy
priezasCiy, mano manymu, vyrai nasliais likdavo kur kas dazniau nei moterys. Populiaresnés naslés
buvo 1§ JoniSkio miesto nei i§ apylinkiy, o JoniSkio vyrai nasliai rinkdavosi merginas i§ apylinkiy.
Norédama geriau iliustruoti savo zodZzius, pateiksiu keletg pavyzdziy. 1752 m. vasario 6 d. tuokési
Medginiy gyventojas Mikalojus Vaikovskis ir Zaragioviené Elena i§ Joniskio'®%. Ty pagiy mety
lapkricio 5 d. naslys i§ Jacitiny Sebastijonas KriStopaitis vedé merging i$ to paties miestelio Elzbieta

163

Stupaityte™®. To patio ménesio 12 dieng Joniskio gyventojas naslys Jonas Buknys vedé joniskiete

merging Reging Viévekyte;164

ir t.t. Merkinéje santuokos su nasliais buvo itin retas dalykas. Tokio
tipo santuoky skaicius mieste liko iSimtinai maZas. Taciau galima rasti keletg pavyzdziy. 1796 m.
Florijonas Rimgaila (juvenem) veda nasle Barbara BanceviGieng™®. Tais paciais metais geguzés
meénes] buvo sudaryta santuoka tarp Merkinés gyventojo naslio Jono Jovarausko ir Marijonos
Kalinauskytés (virgine)™®.

Taciau abu nasliai tuokdavosi itin retai. Tokios santuokos sudaro tik 2,4%. Todél Joniskio
RKB santuokos metrikos knygose jos grei¢iau atsitiktinumas nei taisyklé. Galbut tokioms
santuokoms trukdé vaikai arba paties naslio/naslés finansing, fiziné, psichologing biikl¢. Dar maziau
santuoky tarp abiejy nasliy pastebima Merkinés mieste. Santuokos tarp abiejy nasliy Siame mieste
buvo pradétos sudarinéti tik po 1771 m. Net ir tada tokiy santuoky per metus pasitaikydavo nuo 1 —

3. Tam jtakos gal€jo turéti panaSios priezastys kaip ir Joniskyje, bet taip pat ir daug skurdesné

180 Atrinkta $imtas santuoky i§ Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m. [ prieiga per interneta, Ziiiréta
2012 - 05 -10]

1! Sarcevisiené J., Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultiira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p. 406.
' Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., |. 7 [ prieiga per internetg, zitréta 2012 — 05 — 10]

' Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., .11 [ prieiga per interneta, Ziaréta 2012 — 05 — 10]

1% Jonigkio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., 1.12 [ prieiga per interneta, Ziiiréta 2012 — 05 — 10]

185 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 183
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3294 [ prieiga per interneta, Zitréta 2014 — 05 — 10]

1% Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 180
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Merkinés gyventojy padétis. 1797 m. sausio menesj tuokiasi Merkingje abu nasliai Jonas
Gietvanauskas ir Kristina Soboliauskien¢'®. 1786 m. Andrius KibildZius ir Agota Lepesiené abu
nasliai jregistravo savo santuokqles.

Rinkdamiesi partnerj Joniskio jaunosios ar jaunieji nevengdavo tuoktis ne tik su gretimy
apylinkiy gyventojais, bet ir su svetim3aliais. Stai 1756 m. sausio 05 d. Kotryna Prekyté, liuteroné
i§ Preikiy, tuokési su Jonu Cenits i§ Mintaujos™® (dabar Jelgava). Jaunikis atvykes gyventi j Joniskj
galéjo biiti prekybininkas ar amatininkas. Kita panasi santuoka jvyko 1773.01.30. Antanas Cerntis,
Rygos miestietis, vedé Ong Krutyte i§ JoniSkio apylinkése esanciy Linkaiéiu“o. Deja, tokiy
santuoky skaiius itin mazas, todél pasakyti, ar yra kokia nors tendencija, ar tai tiesiog
atsitiktinumas, nejmanoma. Merkinéje situacija panasi. Désningumy nustatyti yra nejmanoma. 1788
m. balandj Merkinéje tuokési $io miesto gyventoja Liudvika Jankauskyté ir atvykélis i§ Rusijos (de
Rusia) Jurgis Boleslovas'’.

Nei viename Lietuvos Statute néra normy, kuriuos tiesiogiai ir atvirai apriboty asmeny,
iSpazjstanciy skirtingus tikéjimus, santuokos sudaryma. Manoma, kad kriks¢ioniy ir nekriks¢ioniy
santuokos negalimumas ano meto visuomenéje buvo savaime suprantamas ir aiSkus dalykas'".
Taciau abejuose miestuose §iy teisés normy laikomasi nebuvo. Daznai siekdami sudaryti santuokg
asmenys net ryzdavosi keisti religija. Kaip pavyzd] galima paminéti Merkinés gyventojy Vinco
Kvietkausko ir Onos Dervinytés santuoka. Sutuoktinis jvardijamas kaip ex Judaismo’’®. Jonigkyje
tuo tarpu 1782 m. laidojama Kotryna kaip jvardijama schizmatiko pagal tautybe maskviecio

174 (schizmatici natione de Moschovia'’™®). Faktas, kad dukra laidojama

Juozapo Vionovo dukra
pagal Romos kataliky baznycCios paprocius rodo, kad Seima religijos atzvilgiu buvo misri. O gal
sutuoktiniai priimdavo katalikybe santuokos metu. Taciau tuomet kyla klausimas kodél Sis vyras

nebuvo jvardintas ex schizmatici t.y buves schizmatikas, nes persikrikstijusiy liuteronu atveju

'*” Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 184.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 10]

1% Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 154.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 10]

189 Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., . 43. [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
170 Joniskio RKB santuokos metriky knyga 1751—1775 m., |. 165. [ prieiga per interneta, Zitiréta 2012 — 05 — 10]
! Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m. I. 159.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per internetg, zitréta 2014 — 05 — 10]

Y2 Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius, 2003, p. 57 - 58
'3 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 133.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3294 [ prieiga per interneta, zitréta 2014 — 05 — 10]

17 Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772--1802 m., I. 100.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3243 [ prieiga per interneta, zitréta 2014 — 05 — 10]

175 Kalba netaisyta.
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naudojamos tokios formuluotés. Belieka daryti iSvada, jog santuokos metu vyras nebuvo pakeites
religijos.

Taciau istoriografijoje fiksuojama, kad tévas ribojo bet kokius savaranki$kus jaunos moters
veiksmus, taip pat vyro pasirinkima'’®. Istoriké Olwen Hufton $ia situacija apibiidino ,.jaunuoliai
buvo turto jkaitai“'’’. Tai galéjo jtakoti tai, kad palyginus vélai buvo kuriamos $eimos. Taciau
negalima | §] reisSkinj ziGiréti tik neigimai. Marijos Boguckos nuomone, tévy prerogatyva buvo

uztikrinti dukrai gero gyvenimo galimyqu.

3.1.3 Santuokos bruozai

Joniskio mieste daugiausia santuoky buvo sudaryta 1758, 1766, 1772, 1773, 1778 m. Tuo
metu buvo sudaryta atitinkamai 116, 108, 103, 128 ir 109 santuokos. Maziausiai santuoky sudaryta
1770, 1774, 1777, 1785, 1786 metais ( zr. prieduose, 5a lentel¢). Tais metais sudarytos atitinkamai
tik 54, 32,52, 55 ir 53 santuokos. Taciau didesnés jtakos LDK padalijimai ar kiti jvykiai Joniskio
Seimai nepadar¢. 1795 m. (II ATR padalijimas), 1768 m. (Baro konfederacijos veikla) ir kity
svarbiy jvykiy metai Joniskio miesto santuoky skaiCiaus nejtakojo. Kartais net santuoky skaicius
bitent Siais metais padidédavo palyginus su prie§ tai buvusiais. Merkinés mieste net skai¢iuojant
kartu su apylinkémis (Zr. prieduose, 5b, 5c lenteles) santuoky skaicius kone tre¢daliu maZesnis.
Didziausias santuoky skaiCius ¢ia pastebimas 1720 m. Pastebima, jog Siame mieste santuokos
sudarymo skaiéiui jtakos turéjo ir didieji LDK jvykiai. Stai Baro konfederacijos veiklos metais
1768 m. Merkinéje krito kone deSimcia, t.y. 39 santuokos per metus. Tuo tarpu 1767 m. santuoky —
49. Pirmojo padalijimo metu 1772 m. santuoky sumazé¢ja iki 33. Santuoky skai¢ius krenta ir kity
padalijimy metu.

Daugiausiai santuoky buvo sudaroma spalio ir lapkri¢io ménesiais (Zr. prieduose lenteles
nr.5a, 5b). Tai taip pat 1émé seni lietuviy paprociai. Tais ménesiais dazniausiai jau visi lauko darbai
biidavo pabaigti, nuimtas derlius, bidavo daugiau laisvo laiko, tod¢l galima suruosti didesne Svente.
J. Sarcevicien¢ atsizvelgia ir i susisiekimo sudétinguma, kuris, anot autorés, zeme sukauscius jSalui

179

pagerédavo bitent spalio — lapkri¢io ménesiais ir sausio — vasario . Gruodzio ménesj neuzfiksuota

nei vieny vedyby. Tai galéjo jtakoti to ménesio specifika. GruodZio ménes} prasidédavo Adventas.

178 Karpinski A. Kobieta w miescie polskim w drugiej potowie XVI i w XVII wieku, Warszawa, 1995, s. 26.

Y7 Duby G., Perrot M. A history of woman in the West. Renaissance and Enlightenment paradoxes, t. IlI, Harvard
university press, 1994, p. 28.

% Bogucka M. Bialoglowa w dawnej Polsze. Kobieta w spoleczeristwie polskim XVI-XVIIl wieku na tle
porownawczym, Warszawa, 1998, s. 37.

9 Sarcevitiené J., ,,Krikitas — tai ne gimimas, o laidotuvés ne mirtis*: parapijy metriky knygos istorinés demografijos
ir Seimos tyrimy kontekste, Ministri historiae. Pagalbiniai istorijos mokslai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
tyrimuose. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas dr. E. Rim$os 65-me¢iui. Vilnius: LI, 2013, p. 466
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Tuo metu draudziama linksmintis, $is laikas buvo skirtas susikaupimui ir atgailai. D¢l Sios
priezasties santuoky ir nesudaroma. Velyky metu santuokos taip pat nesudarinéjamos (kovo —
balandzio ménesiai). Prasidéjusi Gavénia nukeldavo vedyby datg jau po velykiniy $venéiy. Mazai
santuoky sudaroma ir vasaros ménesiais. Vedyboms galéjo trukdyti karS¢iai ir vasaros darbai.
Tiriant pastebéta, jog nuo 1788 m. ir Sis paprotys nyksta. Nebeatsizvelgiama | Velyky Sventes. Per
Kalédas ir Adventg santuokos ir toliau nebuvo sudarinéjamos. Abiejuose miestuose Siuo atveju
tendencijos kone identiskos, tai rodo didele Baznycios jtaka.

Taigi sutuoktiniy amzius nebuvo itin grieZtai reguliuojamas teisés normy bei kity akty.
Santuokos buvo sudaromos jau ganétinai brandaus, vir§ dvideSimties mety, amziaus. Vedybomis
dazniausiai buvo suinteresuotos abi pusés, nes tik taip gaudavo suaugusiojo statusg ir uzsitikrindavo
socialing bei ekonoming poziciqugo. Populiariausi ménesiai santuokai buvo spalis ir lapkritis,
tokiam pasirinkimui jtakos galéjo turéti lauko darbai, oro salygos, sutuoktiniy norai ir pan. Sudarant
santuokg nei gyvenamoji vieta, nei finansiné ar socialiné padétis didesnés jtakos neturéjo. Tai rodo
itin glaudzius JoniSkio miesto ir apylinkiy gyventojy santykius. O taip pat nemaza skirtuma nuo
Vilniaus miesto Seimy, nes ten svarbiausia buvo iStekinti dukras uz potencialiy valdanciojo elito
nariy, véliau juos prastumti | suolininkus™. Merkinés mieste tokios tendencijos nebuvo ryskios.
Taigi santuokinis rySys funkcionavo daugeliu pavidalu: kaip Sventas sakramentas, kaip maziausia,
taCiau svarbi visuomenés struktiros dalis, kaip institucija, kurioje vyras ir Zmona turi aiSkiai
apibréztas pareigas'® Tagiau santuoka buvo sudaroma ne tik dél finansiniy ar kitokiy veiksniy.
Svarbiausia jos sudarymo priezastis buvo giminés pratgsimas, vaikai buvo vienas i§ svarbiausiy

vedyby tiksly. Jaunuosius Joniskio ir Merkinés gyventojus ir aptarsiu tolimesniame skyriuje.
3.1.4 Sutuoktiniy turto dalis — naujos Seimos ekonominis pagrindas

Svarbu istirti, kokig turto dalj sutuoktiniai atsineSdavo j Seimg. Pavyzdziu galéty tapti
Agotos Stakaitytés ( Agacie Stakyciowey) ir Stanislovo Giedrai¢io (Stanislawa Gieydraczow)

Joniskio miesto akty knygose surasytos dalys. Agotos motina Sofija (Zofia Stacka)'®®

, mirus vyrui,
rapinosi dukros vedybomis ir duoda jai karve, patalynés, riiby. Vaikinas tuo tarpu atsivedé arklj ir
turéjo sklypa. Kitoje ty paciy mety santuokos sutartyje sutuoktinis Ignacas Vaicekavic¢ius (Ignacego

Woyciechowicza) disponuoja zemés sklypu Livonijos gatvéje (disponowac gruntu ulicy

'8 Sarceviciené J., Vyro ir Zmonos santykiy modelis XVI a. Il pusés — XVII a. I pusés proginéje literatiiroje Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje — patriarchatas ar partnerysté?, Kultiry sankirtos. Vilnius, 2000, p. 197.

'8! Ragauskas A., Vilniaus miesto valdantysis elitas XVI1 a. Il p. (1662 — 1702), Vilnius, 2002, p. 179.

82 Sarcevitiene J., Lietuvos didikés proginéje literatiiroje. Portretai ir jvaizdziai. Vilnius, 2005, p. 52.

183 1750-1760 m. Jonigkio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15349, 1. 40.
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Inflianskiey)'®*

. Turto dalis atsineSama ] santuoka priklausé nuo daugelio dalyky. Pirmiausia nuo
Seimos iSgaliy. Taciau visur siekiama dalj duoti taip, kad jaunai porai biity i§ ko pradzioje gyventi.
Jei to negalima padaryti pinigais, bandoma atlyginti/iSlyginti daiktais.

Kartais testamentai gali parodyti, ar santuoka buvo sudaryta tarp lygiaveréiy partneriy. Stai
1750 m. geguzés 20 d. sudarytame testamente Steponas ( Stefan) nieko nepalieka savo Zmonai
Sofijai Strackytei (Sofiy Strackiey), nes anot jo: pastaroji ,,Seimai nieko nedavé™ (w Rodzinie nic

185 Galima teigti, jog mergina ko gero, kurdama $eima, negaléjo sau leisti atsineti krai¢io

podawad)
arba savo turto dalj jau buvo praradusi (Zr. prieduose, 6a, 6b lenteles).

Tiriant Merkinés sutuoktiniy ekonominius santykius situacija sudétingesné. Dokumentuose
jvardinty asmeny Seimyninis statusas sunkiai nustatomas. Galima pateikti keleta pavyzdziy. 1794
m. kovo 14 d. jrasas, kuomet Merkinés magistratas perleidZia nama, esant] Salia miesto aikstés
Sofijai Lomianskai. Minima, jog moteriai teis¢ gyventi ir naudotis $iuo nekilnojamuoju turtu
suteikiama amzinai (kitaip tariant iki jos mirties)'®. Lieka visiskai neaiikus moters $eimyninis
statusas. Taciau kaip bebiity turimas turtas tapo jos krai¢io dalimi, nepriklausomai, ar ji tuoksis
pirma karta, ar jau kurs antrgja. Kad sutuoktiniai veikdavo kartu paliudija ir kitas faktas. Merkinés
zemes sklypy pirkimo/pardavimo aktai. Perkant Zemés broliams Simonui ir Andriejui Karpaviciams
turtas raomas ne tik jiems, bet ir jy Zmonoms (i ych zonami)*®’

Taigi turtiné padétis ar socialinis sluoksnis, gyvenamoji vieta ir pan. didesnés jtakos
santuokos sudarymui neturéjo. Kaip rodo ankstesni tyrimai joniSkie¢iai bendravo, tuokési ne tik su

savo sluoksnio miestieciais, taCiau lengvai tuokdavosi ir su apylinkiy gyventojais. Merkinés

gyventojai §iuo atveju sukiiré kur kas uzdaresnj miestieciy luoma.

3.2 Vaikai ir vaikysté XVIII a. II p. magdeburginiuose miestuose

3.2.1 Vaiko laukimas

Istorikus dazniausiai domina iskillis valstybés vyrai ir moterys — karvedziai, karaliai,
karalienés, visuomenés ir politikos veikejai. Vaiky istorijos tyrimai ganétinai populiariis Vakaruose,
Lietuvoje kol kas Zengia pirmuosius Zingsnius. Siame skyriuje bus siekiama aptarti kelis, XVIII a.
II pusés Joniskio ir Merkinés miesto, vaiky gyvenimo aspektus: kriksta, populiariausius vardus,

nesantuokiniy vaiky padéti, zaislus ir pan. Pagrindiniy Saltiniy baze¢ Siam praneSimui sudaro:

184 1750-1760 m. Jonigkio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15349, |. 52.

185 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15349, I. 69.
'8 Merkinés magdeburgija, LVIA, f. SA, b. 5855, I. 16-17.

'8” Merkinés magdeburgija, LVIA, f. SA, b. 5855, I. 15.
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Joniskio Romos kataliky baznyc¢ios metrikos bei miesto magistrato knygos, kuriuose yra pateikiami
testamentai ir pan.

Tévysté ir motinysté — vienas 1§ svarbesniy to meto zmoniy gyvenimo tiksly. Vaikai
tapdavo ne tik turto paveldétojais, garantuodavo giminés pratgsimg, bet ir budavo pagalbininkai
namy bei tikio darbuose. Taciau vaiky gimstamumas nebtidavo didelis. Gimdoma buvo tiek, kiek
leisdavo sveikata ar ,,Dievas duodavo®, ne d¢l to, kad nezinota apsisaugojimo biidy, bet todé¢l, kad
jas draudé visuomenés moralé'®. Nepaisant to, moterys stengdavosi néstumus kontroliuoti, tai
biidavo tarsi natiiralus néStumy planavimas. Europoje Seimos planavimas pagreiti jgavo jau XVI —
XVII a.'®. Dazniausiai norédamos atsikratyti nepageidaujamo néstumo, moterys naudodavosi
tradicinémis priemonémis — maudydavosi kar$toje pirtyje, Sokinéjo nuo staly arba dirbo itin sunky
fizin} darbg, vartodavo jvairius uzpilus (parako su taukais gérimas), ypa¢ populiarius XVIII a.
Zemaitijoje, ir pan.'®. Kuomet néstuma nutraukdavo jaunos merginos, | jas biuidavo Zitrima
atlaidziau. Jy néStumas buvo laikomas didele nelaime. Vyrai nors kartais dél jy kaltés moterys
vengdavo vaiky, uZ tai nebuvo atsakingi'*’.

Idomi S$iuo atveju B. Bryson knygoje pateikta Edmond Halley natiiralaus gimdymo
planavimo terija. Mokslininkas tirdamas Braclava (dabar Vraclovas Lenkijoje) paskai¢iavo, kad joje
gyveno septyni tukstanciai motery, kurios pagal amziy gal¢jo gimdyti, taciau kasmet gimdavo tik
tiikstantis du Simtai vaiky, t.y. Siek tiek daugiau nei SeStadalis. Mokslininko nuomone, akivaizdziai
matyti, kad moterys uoliai stengési nepastoti ir ¢ia gimdymas tapo ne nei§vengiama nasta, o laisvai

pasirenkamu dalyku®®2

. Nemaziau svarby indélj  istorinés demografijos tyrimus jd¢jo Louis Henry.
Tirdamas nattiraly Seimos planavimg jis sukiiré ,,Seimos rekonstravimo metoda®“. Remdamasis §iuo
metodu Henry apzvelgé ne bendrus populiacijos dydzius, taciau atskiry Seimy reprodukcine
elgsena, kuriuos sudaré beveik tiikstantis atvejy. Nattiralus Seimos planavimas, Henry nuomone, tai
demografinis rezimas, kuomet vaiky skai¢ius ribojamas, mazinant jy susilaukimo galimybes, tai

buvo daroma pavyzdziui atidéliojant santuokg*®

. Galima teigti, kad abejuose miestuose panasios
tendencijos vyravo, nes tiek Joniskio, tick Merkinés RKB metrikose XVIII a. II p, pab. vis daugeja

reproduktyvaus amziaus asmeny, kurie jvardijami kaip virgine ar juvenem.

'8 Marcinkevicien¢ D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas.

Vilnius, 2002, p. 17.
189 Iasuc 3. H., lyxu npenkoB, poJACTBEHHUKH U TIOTOMKH: HEKOTOPBIE YePTHI CEMEHHOM Xu3HN BO DpaHIny Havana
HOBOTO BpeMeHnH, Thesis, nr. 6, 1994, c.2.

190 Sakniené — Paukstyté R., Gimimy reguliavimo biidai ir jy raiska istoriografiniame kontekste, Mokslo darbai, 2008/5,
p. 32.

Y Dunduliené P., Senieji lietuviy Seimos paprociai. Vilnius, 2005, p. 64.

%2 Bryson B., Namie. Trumpa privataus gyvenimo istorija, Vilnius, 2011, p. 410.

193 Kopczynski M., English and American Historians on Family and Household in Early Modern Times, Acta Poloniae
Historica, 98, 2008, p. 147.
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Néstumas, kaip ir daugelis dalyky tuo metu, buvo siejamas su jvairiais prietarais,
draudimais ir pan. Nés¢ia moteris buvo laikoma ypatingoje pagarboje, nebuvo galima nei ant jos
Saukti, nei kitaip uzgauti, nes tai galéjo pakenkti biisimam vaikeliui'®. Tagiau saugotis gimdyvé
turéjo ir pati. Svarbiausia jai buvo vengti gaisry, triuk§Smo, i§gascio ir kity nemaloniy dalyky, nes
visa tai galéjo turéti jtakos vaisiaus fizinéms savybéms. Gimdymo metu gydytojai kvieciami

nebuvo, tas pareigas perimdavo pribuvéjos. Vyrui gimdyme dalyvauti nebuvo leidziama.

3.2.2 Vaiky skaicius Seimoje

Tiriant JoniSkio baznycios metriky knygose esancig informacija, kuri, beje, puikiai tinka
sudarant statistines lenteles, pastebéta, jog Seimos nebuvo didelés. Retai kada atzaly skaiCius
Seimoje perkopdavo tris (zr. priedai, lentelé Nr. 7a.). Dar reciau Seimoje buidavo penki ar daugiau
vaiky. Merkingje Siuo atveju situacija visiSkai skirtinga, daugelis Seimy susilaukia 4 ir daugiau
vaiky.

Galima pateikti ir keleta Merkinés kriksto pavyzdziy. Tyrimui ypatingai svarbus tampa ir
laiko tarpas tarp vedyby ir pirmyjy atZaly atsiradimo. Merkinéje aptikta keletas pavyzdziy. Simonas
Kotrynos susilauke jau ty paciy mety spalj, kuomet buvo praéj¢ vos penki meénesiai. Taip pat
Antanas Mietevskas ir Kotryna Bobrovska, susituoke 1761 m. sausj, dukros Reginos susilauké ty
paciy mety geguze (laikotarpis siekia keturis ménesius). Juozo RipSinsko ir Magdalenos
Bobrovskos Seima pagauséjo pra¢jus vos trims ménesiams po santuokos 1762 m. sausj. Siinus
Antanas jiems gimé 1762 m. balandj. Reikia nepamirsti, jog metrikose uZfiksuota ne kudikiy
gimimo, o jo krikSto diena. Pastaroji data seké jau pra¢jus tam tikram laikotarpiui nuo vaiko
gimimo. Taigi kartais santuoka buvo sudaroma, jau zinant, jog laukiama biisimosios Seimos
pagauséjimo. Kita vertus, egzistuoja ir tokiy Seimy, kuriose pirmosios atzalos gimdavo praéjus kur
kas ilgesniam bendro gyvenimo laikui. Pavyzdziui, Jonas Tonikevi¢ius su Kristina Lovicka
susituoké¢ 1760 m., tuo tarpu siinaus Martyno jie susilauké tik 1766 m., pragjus SeSeriems
santuokinio gyvenimo metams. Antanas Kaminskas su Marijona Silinskaite susituoké 1762 m. o
dukra Kotryna jiems gimé 1769 m. (po 7 m.). Antanas Ringaila su Regina Dervinaite sinaus
Motiejaus susilauké jau po 9 m. laikotarpio nuo santuokos jteisinimo 1751 m., iki vaiko krikStyny
1760 m. Galbut tokie ilgoki laikotarpiai galéty reiksti, jog kuomet merginos tekéjo, jos buvo per

. v o . . .. .o 195 . . . . .
jaunos, kad iSneSioty sveikus vaikus ir juos greitai prarasdavo™ . Joniskyje situacija panasi. Jonas

19 Mickevigius, J. Zemai¢iy krikstynos, In Tévy ir protéviy zemé, |1 knyga, Vilnius, 2009, p. 50.

19 Jareckaité E., Moters kasdienis gyvenimas Merkinéje XVIII a. Bakalauro darbas, Siauliai, 2013, p. 32 - 33
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Beinoras pirmyjy savo atzaly susilaukia 1748 m. vasarj ir spalj (motinos skirtingos). Prabégus vos
devyniy ménesiy tarpui. Taciau treCiosios atzalos reikéjo laukti net 26 metus. Tarp kity aptikty
vaiky gimimy pirmojo ir antrojo vaiko gimimg skirdavo apie pusantry mety. (zr. prieduose 7a
lentel¢). Merkinéje laiko tarpas tarp pirmyjy dviejy vaiky gimimy biidavo 3,6 mety. (zr. prieduose
7b lentelé).

Palyginimui galima pasakyti, kad Vilniaus elito $eimose vaiky biidavo nuo 1 iki 6'%. Taigi
Merkinés miesto Seimos kur kas panaSesnés j Vilniaus miesto elito Seimas nei JoniSkio. Visam tam
jtakos galéjo turéti ir mirtingumas, ir nattiralus Seimos planavimas.

Taip pat galima pastebéti, kad XVIII a. II pusés Joniskio ir Merkinés miesto Seimose
gimdavo daugiau berniuky nei mergaiciy (Zr. lentelés 8a, 8b). Vidutinis§kai per metus gimdavo apie
35 naujagimius — JoniSkyje ir apie 20 — Merkingje (zr. lentelés 9a, 9b). Vidutiniskai daugiausiai
vaiky gimdavo kovo ménesj, o maziausiai birzel;. Toks gimdymy pasiskirstymas gal¢jo biti
itakotas lauko darby, nes birzelj prasideda lauko darbai, o nés¢ioji nenorédavo likti viena ilgam.
Zinant, koks pavojingas gimdymas buvo tuo metu, tai nuostabos nekelia. Atskai¢iavus néstumui
reikalingus devynis ménesius dazniausiai buvo pastojama liepos ménesj, po darby. Didziausias
vaiky gimstamumas Joniskyje buvo 1759 ir 1774 m. Siuo laikotarpiu per ménesj vidutiniskai
gimdavo apie 37 vaikus. Maziausias gimstamumas JoniSkyje pastebimas 1748 — 1749 m. Taigi
galima daryti i1Svada, jog XVIII a. II p. buvo kur kas geresnés galimybés (finansinés, medicininés)
gimdyti vaikus. Vidutiniskas gimusiy vaiky skai¢ius Merkinés mieste jregistruoty kriksty
duomenimis kone perpus mazesnis nei Joniskio. 1760 m., 1768 m., 1792 m. per ménesj vidutiniskai
gimdavo nuo 17 iki 19 vaiky. Maziausias vaiky skaicius taip pat buvo 1748 — 1749 m., tuo metu
atitinkamai vidutiniskai per ménesj gimdavo 8 ir 10 vaiky. (r. priedai, lentelés Nr. 9a 9b). Sie
duomenys rodo, kad XVIII a. I p. buvo itin sudétinga. Siautg karai, badas ir ligy epidemijos keité ir
deformavo Seimos vaizdg. Seima kaip institutas atsigauti pajégé tik nuo XVIII a. II p. vidurio.
Daugiausia naujagimiy abejuose miestuose gimdavo santuokoje. Merkinéje pastebimas tik kur kas

didesnis elito Seimy vaiky kriksto , o kartu ir gimstamumo skaicius. (Zr. lentelés 12 a, 12b).
3.2.3 KrikStynos

Kitas svarbus zingsnis vaiko gyvenime buvo krikStynos. Taip jaunasis miesto gyventojas
tapdavo pilnateisiu miesto bendruomenés nariu. Kartu su Siomis apeigomis kidikis buvo
itraukiamas ir j parapijos bendruomene, kuri turéjo padéti ugdyti moralinius pagrindus, diegti tam

tikrg savimong ir pan.

1% Ragauskas A., Vilniaus miesto valdantysis elitas XVI1 a. II p. (1662 — 1702), Vilnius, 2002, p. 176.
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Tiriant populiariausius vaiky vardus XVIII a. II p. JoniSkyje pastebétina, jog ¢ia nemazg
jtaka daré $ventyjy kultai, krik§¢ioniska pasauléZitra, naujakrik§Gio $ventasis globéjas™®’.
Pavyzdziui, prie§ Sv. Juozapa (03.19), Sv. Jong (06.24), Sv. Petra (06.29) padaugéja Juozapy, Petry
(1748 m. 06. 27 — 28 dieng krikstytg po vieng vaikg abiem duotas Petro vardas, 06.30 — pakrikstyti
2 Petrai i$ keturiy berniuky) ar Jony ( 1748 m. 06.16 — pakrikstyti du Jonai i§ 2, 06.23 — vienas i$
penkiy berniuky). Su mergaiciy vardais situacija analogiSska. Tokios pat tendencijos pastebimos ir
Merkinés mieste. 1761 m. kovo 19 d. prie§ Sv. Juozapa Merkinés prefekto Stanislovo Grukovskio
stinus taip pat gauna be kity vardy ir Juozapo Vardqlgg. Nors reikia pastebéti, jog bégant laikui,
Joniskio ir Merkinés gimimo metrikose tokiy atvejy mazéja. Tradicinius vardus pakeicia retesni
vardai: Bogumila, Sofija, Teodora, Juozapota, Gabrielis, Julijus, Silvestras ir pan. Mergaités
dazniausiai krikStijamos Magdalenos (1615 m. — 19,5%199, 1748 m. — 14.5%, 1768 m. — 8.9% ),
Onos (1615 m. — 8.5%, 1748 m. — 18,5%, 1768 m. — 15.3%), Elzbietos (1615 m. — 2.44%, 1748 m.
—9.5%, 1768 m. — 8.5%) Elenos ( 1615 m. — 9.1%, 1748 m. - 6%, 1768 m. — 9,5%), Rozalijos (
1615 m. — néra, 1748 m. - 6%, 1768 m. — 5.3%), Barboros ( 1615 m. — néra, 1748 m. - 3%, 1768 m.
—5.3%) ir Agotos (1615 m. — néra, 1748 m. — 4.5%, 1768 m. — néra) vardais. Taciau net Siy vardy
populiarumas labai kito. Jei paskai¢iavus apskritai jie dominuoja, tai perzitréjus pameciui vaiky
pakrikStyty tokiais vardais néra 1§ viso. Atliekant skaiiavimus nebuvo rasta nei vienos mergaités
pakrikstytos Marijos vardu. Kod¢l taip buvo? Atsakyti sunku, Siuo klausimu galima kelti vien tik
hipotezes (zr. priedai, lentelés Nr. 7a,7b,7c,7d,7¢). Berniuky vardynas kur kas jvairesnis.
Populiariausi berniuky vardai buvo Juozapas ( 1615 m. — néra, 1748 m. — 15.1%, 1768 — 10.4%),
Jonas (1615 m. — 5.2%, 1748 m. - 7%, 1768 m. — 8.6%), Kazimieras ( 1615 m. — néra, 1748 m. —
8.6%, 1768 m. — 3.6%). Maziau populiariis — Andrius ( 1615 m. — néra, 1748 m. — 3.8%, 1768 m. —
4.5%), Antanas ( 1615 m. — néra, 1748 m. — 2.1%, 1768 m. — 1.8%), Tadas ( 1615 m. — néra, 1748
m. — 9.1%, 1768 m. — 11.3%), Martynas (1615 m. — 2.1%, 1748 m. — 9.7%, 1768 m. — 8.1) (zr.
priedai, lenteles Nr, 10a, 10b,10c,10d,10e ir 11 a — e ). Populiariausi vardai Merkinéje panasiis
(ziaréti prieduose 10a', 10b%10c!,10d%,10e! ir 11 a' — e' lenteles). Stai i§ 1748 m. gimusiy 44
mergai¢iy Merkinés mieste net 17 jy pavadintos Marijonos vardu. Tai sudaro 39 procentus
naujagimiy. 1753 i§ 70 mergaiciy Marijonos varda gavo 20. 1748 m. i§ 54 berniuky gimusiy

berniuky 28 gavo Juozapo varda. Tai kone 52 procentai. Analogiska situacija ir kitais tirtais metais.

197 Paknys M., Sventyjy kultas LDK XV — XVII a. pradZioje. Sventieji vyrai, Sventosios moterys. Sventyjy gerbimas

LDK XV — XVII a. Vilnius, 2005, p. 15.

%8 Merkinés RKB gimimo metriky knyga 1760 — 1768 m. Jrasas 1761 m. kovo 19 d., LVIA, f. 1541, ap. 1, b. 12, 1. 13
1991615 m. duomenys paimti i§ Jovai$a L., Krik§to vardai XVII a. pirmos pusés Lietuvoje. Sventieji vyrai, §ventosios
moterys. Sventyjy gerbimas LDK XV — XVII a. Vilnius, 2005, p.151 — 152. Kiti metai apskaiciuoti, naudojantis Joniskio
RKB gimimo metrikomis, autorés Veronikos Gudaites.
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Neretai pasitaikydavo, jog kudikiai buvo krikstijami tévy, krikstatéviy garbei ir gaudavo

tuos pacius vardus. Pavyzdziui, 1748 m. sausio 2 d. gimusi Jadvyga, pakriksStyta tokiu vardu,

2001750 m. balandzio 2 d. Vilhelmo ir Marijonos Bitneriy

201

motinos Jadvygos Dobrikienés, garbei
Seimoje gimé mergaité, pakrikStyta Onos — Marijonos vardu= . Antrasis vardas turbat irgi uzdétas
motinos garbei . Krikstatéviais tapdavo Seimai gerai pazjstami zmonés. Kaip pavyzdj, kuomet varda
nulemia krikstatévis, galima pateikti ty pa¢iy mety balandzio 18 d. pakrikstyto Jurgio krik3tynas®®.
Sis atvejis jdomus tuo, jog krikstatévis Jurgis Naimytis turbiit yra kadikio motinos Sofijos
Naimytés, brolis. Galbiit tod¢l vaikui ir dedamas toks vardas. 1760 m. rugséjo 14 Merkingje buvo
pakrikStyta Marijona BoniSiaté. Mergaitei vardas galéjo biiti duodamas krik§to mamos Marijonos
Zmuidzeneviéiiités gerbei’®. Ty paciy mety lapkritj krikstytas Martynas Vitkauskas, taip pat galéjo
buti krikStytas kriks§to tévo Martyno Kaminskio garbei204. Taciau Merkiné pastebima tendencija
vaikams vardus duoti i§ vis nesusijusius nei su krikSto tévais ar tévais, o su tos dienos Sventuoju.
Kartais paimamas visai atsitiktinis vardas. Neturint tikslesniy duomeny galima manyti, kad tokie
vardai galéjo buti dedami seneliy garbei.

Merkinéje pastebimas ir nemazas elito Seimy vaiky kriksto skai¢ius. Tuomet kudikis
jvardijamas nobilium. 1759 m. sausj Merkinés mieste gimé Juozapas, kurio tévai jvardijami kaip
nobilium®®. Vaiko krikstatéviais tapo Merkinés valdangiojo elito atstovai. Tai rodo pakankamai
glaudzius mieste gyvenusiy kilmingy asmeny ir miesto elito santykius.

Kartais tie patys asmenys tapdavo keliy naujagimiy krikStatéviais. Taip pat pastebimas dar
vienas jJdomus faktas, jog daZnai miestieCiy vaiky krikStatéviais tapdavo kaime gyvenantys asmenys
ir atvirksciai. Tai rodo gana glaudzius ir vis dar nenutriikusius miesto bei kaimo santykius. Kaip
pavyzd;j biity galima paminéti 1769 m. sausio 29 d. kaimie¢iy Augustino ir Justinos Seimoje gimes
stinus Kazimieras kriks$tatévius turé¢jo Jong ir Rozalijg, kilusius i§ Joniskio miesto®®. Kadikis, jei

Jis yra sveikas ir jo gyvybei negresia pavojus, dazniausiai krikStijamas vienai ar pusantros savaités

2% Joniskio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765, I. 3.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitréta 2012 — 05 — 10].
2% Joniskio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765, |. 114.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per internetg, zitréta 2012 — 05 — 10].
?% Jonigkio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765, . 116.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitiréta 2012 — 05 — 10].
203 Merkinés RKB gimimy metriky knyga 1760 — 1768, . 6.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3410 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
204 Merkinés RKB gimimy metriky knyga 1760 — 1768, |. 8.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3410 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
25 Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1748--1760 m., . 92.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordd=3408 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
2% Jonigkio RKB gimimo metriky knyga. - 1771--1775 m., |. 137.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3242 [prieiga per interneta, zitréta 2012 — 05 — 10].
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praslinkus nuo gimimo dienos, nes ilgiau laikyti nekrikstyta vaika bijoma — tikima, kad piktoji
dvasia gali padaryti bloga jtaka vaikui®”’. Be to, reikédavo pasiiiti kriksto drabuzélius, suruosti nors
ir kuklig Sventg. Koks laiko tarpas nuo gimimo iki krikSto turéjo praeiti kartais galima aptikti ir
RKB Joniskio, ir Merkinés kriksto jraSy knygose. Pastebima, jog ilgesnis laiko tarpas tarp gimimo
ir krikSto yra miesty apylinkése. 1772 m. sausio ménesj krikstijami vaikai i§ Merkinés apylinkése
esanCio Mordasovo ir Dubnikiy miesteliy. Pirmuoju atveju vaikai pakrikStijami 4 — 5 dieny
skirtumu nuo gimimo. Antruoju po savaites’®®. Miesto ribose toks ilgas laiko tarpas pastebimas
retai, ¢ia vaikai krikStijami prabégus dienai ar dviem. Taciau pasitaikydavo, kad krikStyny data ir
labai nusitesdavo. Merkinés gyventojas Jurgis Juregelvicius gimegs 1777 m. kovo 13 dieng

krik§tijamas tik 24 d., t.y. prabégus kone 11 dieny?®’.
3.2.4 Nesantuokiniai vaikai — uZmirsta istorija

Kitas labai svarbus aspektas be krik$to vaiko gyvenime buvo tai, jog jis gimty teisétoje
santuokoje, nes tik tuomet bus uztikrintas giminés tgstinumas, atzaly teisé i turta, socialiné padétis.
Tik tuomet vaikai po tévo ar motinos mirties gal¢jo pretenduoti ] mirusiojo turto dalj. Taciau
pasitaiko atvejy, kai JoniSkio baZnyCios metrikose yra jraSyti nesantuokiniai vaikai arba kitaip
tariant pavainikiai. Sie vaikai kanony teis¢je jvardijami jvairiai, priklausomai nuo jy atsiradimo
aplinkybiy. Daznai jie vadinami gamtos naturales vaikais, jei gimsta nesusituokusiems asmenims,
tarp kuriy buvo santuoka tuo metu; jei toks vaikas gimé prostitutei yra vadinamas manzeres; jeigu
moteris yra nei prostituté, nei sugulové — bastardi. Tie, kuriy atsiradimo metu tévai nebuvo sudarg
santuokos - spurii; taciau, jei nejmanoma nustatyti ar kidikis pradétas santuokoje ar dar pries ja -
ex damnnato coitu ; kai vienas i$ tévy yra vedgs - nothi ; jei abu yra vede - adulterini; jei tévai buvo
susij¢ giminyste - incestuosi ; jei tai susij¢ tiesioging linijg - nefarii, ignotus — tévas nezinomas,
illegitimi thori — gimé ne santuokoje **°.

Joniskio ir Merkinés RKB knygose dazniausiai aptinkami neteiséty vaiky jvardijimai kaip
illegitmi thori, spurrii, ignotus. Pirmasis jvardijamas budingesnis JoniSkiui, o pastarieji du —

Merkinei. 1783 m. Merkinéje gimsta Marijona. Tévas néra jvardintas, Salia jo paraSyta raidé N.Gali

7 Mickevicius, J. Zemai¢iy krikstynos, In: Tévy ir protéviy Zemé, |1 knyga, Vilnius, 2009, p. 57.

2% Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1768--1778 m., 1. 76.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3411 [prieiga per interneta, zitréta 2015 — 05 — 01]
*% Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1768--1778 m., 1. 79.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3411 [prieiga per interneta, zitréta 2015 — 05 — 01]
210 | egitimation http://www.newadvent.org/cathen/09131e.htm [prieiga per internet, Zitiréta 2014 — 05 — 01]
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bati, kad tai nothi santrauka, tuomet iSeina, kad jos tévas buvo vedes?''. 1773 m. Merkiné gimes

Matas jvardijamas kaip sine patre?'?

. Merkinés gyventojai 1767 m. Marijonai Krupoviciiitei gimes
stinus Bartolomiejus jvardijamas kaip Spirium213. Tai reiskia, kad jo atsiradimo metu abu tévai buvo
nevede. Deja, lieka neaiSku, tada kodél tévas nepripazino savo vaiko.

Pastebétina, jog tokiy atvejy pasitaikydavo neretai (zr. priedai, lentel¢ Nr. 12 a). Tuomet
nurodomas tik mamos (matris) vardas ir pavardé, kartais kilmés vietové. Tiriant pastebétina, jog
dazniau nesantuokinius vaikus turin€ios merginos minimos i§ aplinkiniy kaimy, nei i$ Joniskio. Tai
galéjo lemti tai, jog i§ baimés biiti pasmerktos, merginos savo ,,géda* siekdavo paslépti kuo toliau.
Kartu tai sumazindavo galimybe ir biiti atpazintai.

Galima pateikti jvairiy pavyzdziy. Stai 1749 m. vasario 27 d. Kristinai Graizitinaitei i3

oy .. .. _ .. 214
Joniskio gime pavamlkls stnus Kazimieras™ .

Ty paiy mety geguzés 11 d. Marijonai
Navatovskytei i§ Pavir¢iuviy gimé nesantuokiné dukra Magdalena215. Ty paciy mety geguzes 18 d.
Marianai Bartulytei i§ Joniskio gimé nesantuokinis siinus Mykolas?'®. Sis atvejis jdomus dar tuo,
jog vaikuCio tévas vis dél to jraSytas (Teodoras Janus$as), taciau véliau iSbrauktas ir, vaikas
pripazintas neteisétu. Sunku pasakyti, kaip toliau klostydavosi tokiy vaiky likimas. Taciau neretai
jie tapdavo marginaliniu visuomenés sluoksniu: elgetomis, klajinais ir pan. Jy egzistavimas buvo
akivaizdus, taciau ne visuomet toleruojamas. Taciau pati mergina galéjo kreiptis } teismg ir ginti
savo garbe. Teismui pripazinus vyro kaltg, jis turédavo nukentéjusiaja vesti?!’. Neéra aisku, kaip
daZnai merginos 1§ Joniskio ir jo apylinkiy naudodavosi Sia galimybe. Merkinéje neteiséty vaiky
skaiCius buvo kur kas mazesnis. Didelj pamestinuky skai¢iy JoniSkyje galéjo jtakoti jo kaip pasienio
miesto statusas. Taip pat ir silpnesné baudziava miesto apylinkése, nes tiriant ¢ia beveik neaptikta
bajory (jvardijami kaip nobiles). Merkinéje Siuo atveju situacija prieSinga. Skaiciuojant vaiky
gimstamumg pastebimas ir labai didelis elito Seimy skaicius. Stipri bajorijos pozicija miesto
apylinkése ribojo migracija, o tuo paciu mazino ir galimybe atsirasti neteisétiems vaikams.

Neteisety vaiky atsiradimo priezastis galima sieti ne tik su migracija, ar ne visiSkai jsigaléjusiomis

21 Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1760--1768 m., I. 35.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3410 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
2 Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1768--1778 m., |. 48.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3411 [prieiga per internetg, Ziaréta 2014 — 05 — 01]
23 Merkinés RKB gimimo metriky knyga. 1760--1768 m., |. 84.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3410 [prieiga per internetg, Ziaréta 2014 — 05 — 01]
* Jonigkio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765. m., |. 65.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per internetg, zZitréta 2012 — 05 — 10]
?' Jonigkio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765 m., |. 72.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitréta 2012 — 05 — 10]
?1° Joniskio RKB gimimy metriky knyga 1748 — 1765 m., |. 73.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitréta 2012 — 05 — 10]
Y Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius, 2003, p. 72.
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krikS¢ionybés normomis. Marija Bogucka tai sieja su vidiniais jauny Zmoniy troSkimais. Jos
teigimu, jauni Zmonés, kuriuos finansinés priezastys verté tuoktis vélai, surasdavo biidy kaip
patenkinti ktiniSkus troskimus. Dazniausiai tai nutikdavo tarp Seimininky ir samdyty asmenq218.

D. MarcinkevicCiené dél pamestinuky iskélé labai jdomiag mintj. Autoré teigia, jog
nesantuokinius vaikus j prieglaudas Lietuvoje dazniau atiduodavo miestietés, o dauguma valstieciy
motery juos nuzudydavo arba pagimdZiusios tiesiog palikdavo laukuose ar tvartuose®. Taiau
tiriant Joniskio miesto pamestinuky istorijg Sios tendencijos nematyti. Merginos i§ apylinkiy net
dazniau atneSdavo savo vaikus | prieglauda, nei joniskietés. Kita vertus, tai labai priklauso nuo
moters emocinés biisenos bei psichologijos. Tvirtesnio biido merginos galéjo palikti savo vaikelius

laukuose. Taciau apie tai suzinoti nejmanoma.

3.2.5 Vaiky aukléjimas

Teis¢toje Seimoje auganciy vaiky auginimu dazniausiai ripindavosi motina, aukléjimas
buvo iSskirtine tévo pareiga. Nors negalima teigti, jog moteris buvo visiskai iSstumta i§ Sio proceso.
Mergaiciy aukléjimui ji jtakos turéjo daugiau, berniuky — maziau. Taciau pradiniu vaiko gyvenimo
etapu didziausia jtakg ir svarbiausia buvo mama, ji padédavo naujo visuomeneés nario socializacijos

20 15 &ia matoma, koks svarbus buvo motinos vaidmuo. Tadiau sutuoktiniai - ne tik

pagrindus
pratgsti giming, bet ir pasirlipinti, kad buty uZtikrinta paveldétojy ateitis. Tiesa, tai buvo vyry
prerogatyva221. Svarbiausias dalykas, kurj turéjo 1Sugdyti Seima buvo paklusnumas, ramumas,
pagarba Zmogui ir pirmiausia valstybei. Tokiame grieztame aukléjime persistengti taip pat nebuvo
galima, sutuoktiniai vienodai atsaké uz smurtg prie§ savo vaikus®?. Kaip pamokymas jiems galéjo
biiti taikomos jvairios finansinés ar lengvos, jei maZesni, kiino bausmés. Taciau ne visuomet viska
pavykdavo jgyvendinti. Sios epochos maté ,blogus® vaiko prigimties bruozus ir todél vaikams
skirdavo grieZtg discipling, o fizinés bausmés tapo savaime suprantamos. Jos buvo tarsi tévy meilés
liudijimas. Polemizuodama su Ph. Aries‘u J. SarceviCien¢ teigia, kad tévams praeityje truko ne

meilés vaikams, o emocinio brandumo, leidZian¢io pazinti savo vaikg??

. Nesutarimus Seimoje,
vaiky padarytas nuoskaudas, aukléjimo klaidas galima jzitiréti tiriant XVIII a. II pusés Joniskio ir

Merkinés gyventojy testamentus.

218 Bogucka M., Women in Early modern polich Society, against the europine back ground, England, 2004, p. 23.
2% Marcinkevicien¢ D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas.
Vilnius, 2002, p. 16.

?2% Sarcevitiené J. , Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultiira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p.398.
2! Sarcevitiené J., Lietuvos didikés proginéje literatiiroje. Portretai ir jvaizdziai. Vilnius, 2005, p. 70.

22 Andriulis V., Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius, 2003, p. 74.

28 Sarcevitien¢ J., Vaikas XVI — XVII a. Lietuvos DidZiosios Kunigaikitystés visuomenéje: galimi aukléjimo ir
socializacijos modeliai, Menotyra, Nr 2 (31), 2003, p. 4.
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Kitas ne ka maZziau svarbus dalykas padedantis ugdyti ir lavinti jaunajj Joniskio gyventoja
buvo Zzaislai ir zaidimai. Taciau nors artefakty Lietuvos mastu sukaupta nemazai, i§samiy tyrimy iki

Siol triuksta®?*

. Archeologiniai duomenys rodo, kad Sios grupés dirbiniy gausg ir islikimg pirmiausia
lemia archeologiniy paminkly vietovéje tyrimas, kultiiriniy sluoksniy sandara. Joniskio mieste
vaiky zaisly rasta labai mazai. Pagrindinis artefaktas atrastas archeologo E. Vasiliausko XVII -
XIX a. Svilpukas, kuris buvo arkliuko formos ir pagamintas i§ molio. Kod¢l artefakty tiek mazai,
atsakyti sunku, bet galima numanyti, kad tam jtakos turi nepalankus kultiirinis sluoksnis. Todél
kalbant apie Joniskio vaiky zaislus reikia remtis kituose regionuose rasty artefakty pavyzdziais.
Pirmiausia reikia paminéti, jog visi XVIII a. zaislai buvo ranky darbo. Taip pat prekybos, asmeniniy
rySiy, diplomatijos déka Lietuvos, o taip pat galima numanyti ir Joniskio ir Merkinés, vaikus
pasiekdavo zaislai i§ uzsienio. DaZniausiai véliau pagal jy pavyzd] vietos meistrai gamindavo
analogiSkas kopijas. Antra, daZznai zaislai, kaip ir riibai, kiti namy tkio rakandai, keliaudavo i§
kartos j karta, kol susidévédavo. Tai gali biiti dar viena priezastimi, kod¢l zaisly yra islike tiek
mazai pavyzdziy. Pagrindinés medziagos, i§ ko buidavo gaminami Zzaislai: medis, molis, gyviiny
kaulai (i§ jy gaminami lo§imo kauliukai), stiklas, oda ir pan. Zmogaus formos Zaislai daZniausiai
buvo gaminami i§ molio arba vasko, kamuoliai — odos, $vilpukai — moliniai, vilkeliai, kalavijai,
peiliai, strélés — mediniai. Visi vaiky Zaislai gali biiti suskirstyti ] penkias sritis, kurios atspindi
atitinkamos suaugusiyjy gyvenimo veiklos: karybos (kardai, ietys, strélés ir pan.), buities, Gikio
(kastuvai, raktai), globos (leles), pramogy ( vilkeliai, sukuc‘:iai)225. Taikomoji $iy sriciy zaisly
paskirtis yra supazindinti vaikus su pagrindiniais darbais ir prievolémis reikalingomis suaugusiojo
gyvenime. Paauge berniukai padédavo tévams namuose, iSvykdavo mokytis, merginos ir toliau savo
lavinima tesdavo namuose®%.

Apie vaiky aprangg pasakyti kg nors sunku, daZniausiai ji budavo ,,paveldima* i§ vyresniy
broliy ir sesery. NeSiojama tol, kol visiskai susidévédavo. Detaliau pasakyti apie tai sunku, nes néra
iSlike archeologiniy duomeny, o testamentuose iSsamiau aptarin€¢jami turtiniai, zemés palikimo
reikalai, nei buitinés smulkmenos.

Taciau aprangos raidos tyr¢jai sutaria, jog vaikai buvo rengiami kukliau. Berniukai iki 6
mety buvo rengiami j suknele panaSiais ilgais marskiniais, véliau apranga imdavo panaséti |

suaugusiojo. Mergaités nuo mazumés pratinamos prie moteriSky sukneliy??’. Taciau tikslesniy

224 Blazevicius P., Vaiky Zaislai ir zaidimai XIII — XVII a. Lietuvoje (remiantis archeologijos duomenimis). Lietuvos

archeologija, 2008, t. 33, p. 73.

?% Blazevicius P., Vaiky zaislai ir zaidimai XIII — XVII a. Lietuvoje (remiantis archeologijos duomenimis). Lietuvos
archeologija, 2008, t. 33, p. 73.

?%° Sarcevitiené J. , Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p.399.
Marcinkevi¢iené D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas,
Vilnius, 2002, p.11.

227
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iSvady dél vaiky aprangos daryti negalima, kol néra rasta daugiau archeologiniy, ikonografiniy ar
kitokiy pavyzdziy.

Apibendrinant pateikta informacija galima teigti, jog XVIII a. II p. Joniskio ir Merkinés
miesty vaiko padétis nieko nesiskyré nuo kity Lietuvos regiony vaiky gyvenimo, taip pat ir nuo
Europos. Neisnyko tévy vaidmeny pasiskirstymas, taciau vaikai aukléjami griez¢iau.

Vaiky istorijos apzvelgimas tik keliais pagrindiniais aspektais, vargu, ar padés susidaryti
iSbaigta vaizda apie to meto vaiko kasdienybg. Taciau visa tai gali atverti galimybes imtis kity
iSsamesniy tyrimy, kurie galblit paneigs nusistovéjusius mitus, atvers naujus horizontus,

padedancius susidaryti iSsamesnj X VIII a. visuomenés vaizda, o taip pat j istorijos tyrimy lauka jves

ir naujg grupe.
3.3 Mirtis ir naslysté

3.3.1 Seimos nariy netektis ir laidotuvés Merkinés ir Joniskio miestuose

Remiantis XVIII a. laikotarpio mir¢iy rodikliais, galima jvertinti, kad vidutinis amZius tuo
metu, kai asmuo netekdavo tévo ir motinos, buvo 29,5 mety, lyginant su 55-eriais metais 1970-
228

aisiais™”. XVIII a. ir XIX a. pr. 13 proc. 21 — me€iy nebeturéjo abiejy tévy, o trys ketviréiai jy i8

viso nebeturéjo vyresniyjy giminai€iy. Ankstesniais laikais kartos seké viena Kkita be

persidengimo®®®

. Pastebima, jog abejuose miestuose didziausias mirtingumas buvo vyry. Tik labai
retais atvejais motery mirtingumas per vienerius metus (sausis — gruodis) virSydavo vyry (zr. lentelé
13). Didziausia tikimybé netekti Seimos nario abejuose miestuose buvo pavasario laikotarpis, t.y.
kovo, balandzio, geguzés ménesiai. Siuo laikotarpiu jregistruota vos maziau nei pusé abiejy miesty
mirciy (Zr. lenteles 14a, 14b).

Tiriant, abiejy miesty RKB mirties metriky jrasai buvo suskirstyti j keleta amziaus grupiy.
Pirmasis amZiaus tarpsnis apima laikotarpi nuo gimimo iki 5 mety amZziaus. Toks laikotarpis
pasirenkamas, nes kaip tik tuomet Seimos netekdavo didZiausios dalies savo atzaly. Kitos amZziaus
grupés skirstyto 9 m. intervalais. Tai buvo daroma norint pastebéti, ar kito rizikos grupés ir kaip jos
kito. Paskutiniosios amziaus grupés pasirinktg mety intervalg nuo 65 iki virSaus paskatino tai, kad
nuo XVIII a. atsiranda senatvés samprata ir su Siuo laikotarpiu dazniausiai buvo siejami asmenys
sulauke 65 m. amziaus. Seimos gyvenimo aspektus galima skirstyti ir kitaip. Michat Kopczynski
sitilo Seimos amziaus grupiy tyrimus dalinti j kiek kitokias grupes: pirmoji grupé turi baiti susijusi su

vaikystés periodu, t.y.10 — 15 m. amzius. Seimos namy palikimo periodas 15 — 19 m. Santuokos

228 Rapoliené¢ G., Ar senatvé yra stigma? Senéjimo tapatumas Lietuvoje, Daktaro disertacija, Vilnius, 2012, p. 70.
2 Rapoliené¢ G., Ar senatvé yra stigma? Senéjimo tapatumas Lietuvoje, Daktaro disertacija, Vilnius, 2012, p. 71.
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sudarymo periodas moterims vir§ 26 mety, vyrams 28 — 29 mety amziy imant kaip pagrinda. Kitas
periodas siejamas jau su naujo namy tkio kiirimu. Vaiky susilaukimo periodu. Paskutinis periodas
siejamas su paskutiniojo vaiko gimimu ir iki abiejy sutuoktiniy mirties®®. Tadiau autoriaus
pateiktas Seimos mirStanciyjy amziaus grupiy tyrimams néra patogus. Pirmiausia autorius nejvardija
jokios grupés skirtos naujagimiams ir vaikams iki 5 mety amziaus. Atsizvelgiant ] tai, kad Seimas
Joniskio ir Merkinés miestuose palikdavo kur kas vyresni vaikai, o ir santuokos sudaromos
jaunesnio amziaus. Galima teigti, kad wvaikai abejuose miestuose per santuokg iSeidavo |
savarankiska gyvenima. Abejotinas ir paskutinysis amziaus tarpsnis. Santuokos gyvavimo
trumpumas, kartais per 8 metus galéjo pasikeisti visi Seimos nariai, iSkreipty Sios amziaus grupés
rémus. D¢l Sios priezasties buvo pasirinktas skirstymas pagal mano jau anksc¢iau minétg schema.

Skirstant mirusius ] amziaus grupes pastebima, kad pagrindinj skai¢iy mirusiyjy abiejose
miestuose sudarydavo vaikai iki mety amziaus. Jy mirtys apima kone puse¢ visy jregistruoty mirciy.
Reikia pastebéti, kad mergaiciy ir berniuky iki 5 m. mirtingumas labai panasus. Merkinéje teko
aptikti ir pavyzdziy, kuomet prarandama ir motinos, ir vaiko gyvybé. Dazniausiai tam jtakos turéjo
tuo metu siautusios jvairios infekcinés ligos. 1800 m. vasarj ta pacig dieng miré Agota Jukneviciené
(40 m. amziaus) ir jos dviejy mety stinus Ignas Juknevi¢ius®®!. Abu jie i§ Radausky. Tuo paciu metu
Merkinés mieste mirSta Jurgis Danilevic¢ius (40 mety) ir jo dukt¢ 12 m. sulaukusi Marijona
apylinkése siauté kokia nors infekcinés ligos epidemija.

Didelis kiidikiy mirtingumas kiiré ir savitus tévy bei vaiky santykius. B. Brysonas
polemizuodamas su kitais autoriais (Edward Shorter, Barbara Tuchman), pateikia savita poziiirj |
vaiky ir tévy santykius. Pastarieji autoriai teigia, kad didelis kiidikiy mirtingumas neleido prie jy
prisiri§ti, o B. Tuchman teigia, kad apgaubti vaikus meile i§ vis ,,neapsimokéjo* ir tai buvo jégy
Svaistymas. Brysonas, nors ir sakydamas, kad vaikysté nebuvo ilga ir neriipestinga, taciau tévai
savo vaikus myléj0233. Taciau vaiky mirtingumo rodikliai XVIII a. buvo isties dideli: trecdalis vaiky
mirdavo pirmaisiais savo gyvenimo metais, o pus€¢ nesulaukdavo penktojo gimtadienio. Didelis

vaiky mirtingumas nepriklaus¢ nuo tévy socialinés padéties, jis buvo budingas visoms

230 Kopezyniski M., Life Cycle in the Polich Countryside in the late 18th Century, Acta Poloniae Historica, 97, 2008, s.
76.

281 Merkinés RKB mirties metriky knyga. 1757--1812 m., I. 102.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3409 [prieiga per interneta, zitréta 2014 — 50 — 10]

32 Merkinés RKB mirties metriky knyga. 1757--1812 m., 1. 102.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3409 [prieiga per interneta, zitréta 2014 — 50 — 10]

23 Bryson B., Namie. Trumpa privataus gyvenimo istorija, Vilnius, 2011, p. 407 — 408.
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visuomenéms klaséms. Tai galéjo lemti ir tai, jog daznas kiidikis miegodavo kartu su mama, ir Si
neretai jj tiesiog uzguldavo.

Véliau mirtingumo skalé keiciasi ir didesnis mirtingumas apima jau jvairias vyry amziaus
grupes. DidZiausios rizikos grupé JoniSkio gyventojams buvo 46 — 55 mety, o véliau vir§ 65 mety
amziaus. Merkinés gyventojams vyrams sudétingas amzius nuo 36 iki 45 ir véliau kaip ir Joniskyje
nuo 65 m. amziaus (zr. lenteles 15 a, 15b). Motery mirtingumo rodikliuose matomi kur kas rySkesni
pasikeitimai. XVIII a. II p. 8 des. Joniskio motery didesnis mirtingumo rodiklis matomas 26 — 35 m.
amziaus grupéje. O tuo tarpu XVIII a. I p. 9 — 10 des. jau 56 — 64. Tam jtakos gal¢jo turéti vis
didesnis nattralus Seimos planavimas. Taciau palyginus su JoniSkio vyry rodikliais motery
sulaukusiy vir§ 65 m. amziaus skaiCius kur kas mazesnis. Merkingje tuo tarpu motery mirtingumas
visg tirtg laikotarpj (1768 — 1800 m.) liko nepakitgs. Daugiausiai miréiy uzfiksuojama 46 — 55 m.
motery amziaus grupé€je (zr. lentelés 16a, 16b). Motery mirtingumo poky¢iai gali biiti proporcingai
susije su vis vélyvesniu vaiky gimdymu ir santuokomis. Tokiu atveju i§vengiama galimai mirtiny
gimdymo padariniy. Be to, vélyvos santuokos sumazina ir reprodukcijos bei pastojimo galimybe.

Taciau kalbant bendrai apie mirties samprata XVIII a. pab. galime pamatyti jos pokyti.
Ariino Norkaus nuomone XVIII amZziaus viduryje prasidéjusi sekuliarizacija palaipsniui éme keisti
ir mirties samprata. Gimstanti nauja modernizmo epocha jtakojo nauja pozitirj j mirtj. Sj procesa
veiké ne tik naujos pakraipos filosofijos (egzistencializmo) atsiradimas, aiSkings, jog mirtis lieCia
tik individus, o giminé licka nemirtinga, bet ir kiti kintamieji. Siuos kintamuosius galima i3skirti:
urbanizacija, senstaniyjy ir mirStanCiyjy atskyrimas, iSpléstinés Seimos nykimas, mirties
masiSkumas.

Dél visy Siy kintamyjy kilo mintis, kad mirtis — beprasmybé, ji tapo neigiama
(nepripazjstama) savoka®®. Galbiit dél Sios prieZasties Joniskio ir Merkinés gyventojy
testamentuose vis mazesn¢ reikSme uzimdavo religinis aspektas. Ilga laika testamentuose buvo
nurodoma, kur palaidoti, kaip uzpirkti misias, kartais paliekama turto bazny¢iai. Tokiu biidu buvo
ruoSiamasi mirciai ir laidotuvéms, kurios galéjo uZtrukti nuo keliy dieny iki savaiciy. Iki XVIII a.
mirtis buvo natiiralesné Zmogaus gyvenimo dalis, negu dabar. MirStantysis paprastai Zinodavo, kad
mirs ir laukdavo savo mirties. Mirtis biidavo vieSa ir organizuota ceremonija. Visi lankydavo
mirStantjjj, su juo atsisveikindavo. Mirties apeigos buvo atlieckamos iskilmingai, tafiau be
dramatizmo ar kraStutiniy emocijy?®. I§ Joniskio testamenty isnyksta jy pradzioje visa XVIII a. pr.

raSytos jvairios religinio pobudzio iSsireiSkimai: ,,Wo imie Ojca y Syna, y Ducha Swietego.

234

01]
2 polukardiené O. K., Netekciy psichologija, Vilnius, 2008, p. 20.

Norkus A., Mirties sampratos raida www.skrynia.lt/biblioteka/mirtis.doc [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 —
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“23% Taip pat kalbama apie savo kiino laikinuma®’. Tokiy pavyzdziy Joniskyje galima rasti

Amen.
labai daug. Merkingje, deja, tokie cituoti ZodZiai testamentuose nevartojami. Cia dazniau nurodoma
kur palaidoti, kiek paaukoti. Tokj postkj galé¢jo lemti ne tik supratimas apie mirties beprasmybeg,
taciau ir palyginti kur kas ramesné antroji XVIII a. pusé. Pasibaigus kary periodui, nusilpo kario
kaip krikS¢ionybés gynéjo jvaizdis, toks pokytis gal¢jo paliesti ir miestieciy testamentus, kuomet
ramybés laikotarpiu aktualesni tapo materialiniai dalykai, sakykime, palaidojimo vieta.

Labai svarbig vieta mirties kultiroje uzémé ir paskutinis ligonio patepimas. Joniskio
mirties metrikose jraSoma, ar mirusysis tokj gavo, ar ne. Taciau ne visi suspédavo gauti paskutinj
patepima. 1777 m. balandZio 25 d. miré Tadeusas Bagdonas®®. Jis miré negaves paskutinio
patemimo. Kodé¢l taip nutiko, galima numatyti. Galima kelti tik prielaida, kad kunigas pavélavo, ir
tiesiog nespéjo suteikti jam paskutinio patemimo arba mirStantysis jo atsisaké. Taciau antrasis
variantas zinant, kokia didelé religijos jtaka — sunkiai jmanomas. 1784 sine sacramentis buvo
palaidotas Joniskio gyventojas Jonas Rakauskas®*®,

Kartais pakeitus religija, o mirties patale bijant amziny kanc¢iy grjztama j buvusj tikéjima.
Taip nutiko Agotos Pietaknienés atveju. Buvusi liuteroné (ex liuterano). Ji mirties patale grjzta |

katalikybe®*.

3.3.2 NasSlysté ir nasliy padétis

XVIII a. trijy karty koegzistavimas Seimoje buvo trumpas ir gana retas®*!, Daug asmeny
anksti likdavo nasliais. Kaip rodo JoniSkio ir Merkinés miesty tyrimai, moterys naslémis likdavo
kur kas daZniau nei vyrai. Abiejy ly€iy asmenis sutuoktinio mirtis reiSké naujo gyvenimo pradZia.
Moterims likus nasle atsirasdavo galimybé jsitraukti | miesto viesaja erdve. Kaip teigia Bill Bryson,
iki XIX a. buvo kur kas daugiau abiejy ly¢iy nasliy ir kad jie po netekties tuokdavosi dazniau ir
grei¢iau. Moterims dazniausiai tai buvo ekonoming¢ biitinybe, o vyrus skatindavo antrg kart tuoktis
noras, kad jais riipintysi. Autoriaus nuomone praktiniai sumetimai turéjo ne maziau reikSmeés nei

jausmai®*?. Autoriaus paskaiciavimais tuo metu net ketvirtadalis santuoky buvo pakartotinés.

2301722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA., f. SA-15345, I. 11.

7 Ten pat. 1.11

2% Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772--1802 m., 1. 35.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3243 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

2% Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772--1802 m., I. 127.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3243 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

240 Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772--1802 m., |. 86.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3243 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

! Rapolien¢ G., Ar senatvé yra stigma? Senéjimo tapatumas Lietuvoje, Daktaro disertacija, Vilnius, 2012, p. 70.
242 Bryson B., Namie. Trumpa privataus gyvenimo istorija, Vilnius, 2011, p. 341.
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Miestieté¢ pagal Magdeburgo teis¢ tekéti gal¢jo turéti pra¢jus ne maziau nei 6 ménesiams
po vyro mirties, taip norint apsaugoti galimai uzsimezgusia gyvybe?*”®. Joniskyje laikotarpis, skyres
pirmg ir antrg moters santuokas, sieké vidutiniskai 7,1 metus®**. Tagiau moteris ar vyras santuokg
sudarydavo kur kas anksciau. Joniskyje laikotarpis tarp santuoky truko 1-2 metus. Moterys antrgja
santuoka sudarydavo prag¢jus Siam laikotarpiui. Vyrai tuo tarpu neretu atveju paskirto laiko
neislaukdavo. Kaip pavyzdj galima paminéti Joniskio taréjo Jurgio Varganoviciaus®”. Jis 1766 m.
vedé Rozalijg Baltuskeviciiite. 1772 m. Jurgis Varganovicius sulaukes 42 mety mirsta. Jy santuoka
truko 6 m. Rozalija antrg santuokg sudaré po mety 1773 m. Ji iStekéjo uz jaunuolio (juven) Jono
Mikalskio i§ Linkuvos®*. Per visus naslavimo metus moteris pakankamai aktyviai veiké miesto
erdvéje, tapo ne vieno kudikio krik§to mama, taip pat émeési pamestinuky globos. Kas paskatino
moter] vel sudaryti santuoka, pasakyti sunku. Vyrai, kaip ir minéjau, daznai neiSlaukdavo paskirto
naslavimo laikotarpio. Jonas Beinoras (Joannes Beynaras) 1748 m. vasario 15 d. su Magdalena

247

Bagutyte (Magdelena Baguticia) krikstijo savo dukrg Ong“"". Neprabégus nei metams ty paciy mety

spalio 30 d. kartu su Joniskio gyventoja Pranciska (pavardé nenurodyta) krikstijo siiny Tada®*®,
Galima kelti prielaida, jog antraja santuoka pagreitino naujagimis, kuriam reikéjo motinos globos.
Merkinéje matoma visai kitokios naslavimo tradicijos. Cia nadlysté laikotarpis kur kas
ilgesnis. Tarpas tarp naujos santuokos uzimdavo nuo 3 iki 12 mety. Taciau ¢ia iSvesti gyventojy
naSlavimo periodo vidurkj nejmanoma. Didelé¢ gyventojy dalis tur¢jo tas pacias pavardes, o ir
metrikose naslio ar naSlés statusas, ne visada jraSomas. JraSy, kuriuose jau aiskiai jvardijama
sutuoktiniy Seimyniné padétis, padaugéja tik XVIII a. pab. Taciau galima aptikti keleta pavyzdziy.
Kartais galima atsekti net vienos Seimos nariy pasikeitimus. 1779 m. susituoké Jonas Novilas ir Ona

Kapulyté249. 1784 m. J. Novilas vedg antrg Zmong Judita Krauéiﬁnait@z‘r’o. Taciau santuoka mégavosi

243 Andriulis V. Lietuvos statuty (1529, 1566, 1588 m.) Seimos teisé, Vilnius, 2003, p. 55.

2% Martinaityté G., Miestieté Jonidkyje XVIII a., Ziemgala, p. 38.
http://www.ziemgala.lt/saugykla/pdf/4_martinaityte 1.pdf [prieiga per internets, zitréta 2014 — 05 — 01]

5 Joniskio mirties metriky knyga. 1772.02.17 miré Jurgis Varganovi&ius (Jonidkio taréjas) (~ 42 m. ) GIME ~ 1730
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3243 p. 3 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

% Joniskio santuokos metriky knyga p. 163 http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3241 [prieiga per
internetg, zitréta 2014 — 05 — 01]

247 Joniskio RKB gimimo metriky knyga. 1748--1765 m., 1. 8.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3240 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

?% Joniskio RKB gimimo metriky knyga. 1748--1765 m., I. 40.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecord1d=3240 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
#Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 136.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]

0 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., 1. 150.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, zitréta 2014 — 05 — 01]
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neilgai. 1788 m. Judita Noviliené isteka uz Jono Gilevitiaus®’. Tarpas tarp $iy asmeny santuoky
buvo 5 ir 4 metai. Kaip rodo $ie pavyzdziai vienos Seimos nariai galéjo labai greitai pasikeisti. O
atsizvelgiant j tai, kad ir santuokos buvo sudariné¢jamos pakankamai vélai — trumpas santuokos
laikas nekelia abejoniy. Merkinés gyventoja Barbora Kruciauskyté antraja savo santuoka sudaro po
5 mety naslystés 1796 m.?*%. Jos sutuoktiniu tapo to paties miesto gyventojas Florijonas Ringaila.
Naslavimo periodas gal¢jo uztrukti ir kur kas ilgiau. Merkinés gyventojas Laurynas Savickas
nasSlavo net 12 mety. Nauja santuoka su Kotryna Dervinyte jis sudaré tik 1793 m?>. Tadiau kartais
sutuoktinio gedima buvo ir vos vienerius metus. [domus Siuo atveju Merkinés gyventojo Mykolo
Janulio ir Onos Biabonovaités atvejis. Pastarasis vedé Ong 1770 m. geguzés 5 d., 1771 m. rugséji
Seima susilauké siinaus Dominyko. Taciau jau kity mety sausj, Mykolas Janulis vesdamas antrg
kartag Marijong Aleksandravicitite, metrikose jau buvo minimas kaip naélys254.

Nevienodi norai, finansinis stabilumas lémé skirtingus nasliy gyvenimo modelius. Dalis
motery nejauté poreikio ar neturéjo galimybés nei tekéti dar kartg, nei uzsiimti prekybine veikla.
Tokias moteris tenkino naslés statusas. Kartais naSlauti buvo paranku, ypac jei tekéti nebuvo
paskatos, t.y. po vyro mirties paveldétas turtas uztikrino galimybe gyventi patogiai. Tokiu atveju
vaiky gerove, namy tikio priezitira buvo pagrindiniai nasliy gyvenimo palydovaizss.

Isitraukimas j miesto vie$gjg erdve, naujo sutuoktinio paieskos nenuneigé naslés ir oS
vaiky rySio. Nasleé, net ir sukiirusi naujg Seimg, nenustojo ripintis savo vaiky finansine, dvasine
gerove. Jos riipinosi savo vaiky 1§ ankstesnés santuokos vedybiniais klausimais. Detaliau motery
nasliy padétis yra aptariama E. Jareckaités ir G. Martinaitytés darbuose, dél Sios priezasties €ia jy

neplétosiu.
3.3.3 Testamentai — apZvalga

Norint toliau detaliau nagrinéti ekonominius Seimos santykius reikia nusistatyti, kg laikysiu
Seima. Seima kaip terminas gali apimti ne tik tévus ir vaikus (kaip Seimos branduolj/mazaja Seima)
taCiau ir giminaicius: seseris, brolius (tévy), pusbrolius ir pan. Ta¢iau dazniausiai testamentuose ir

byly dokumentuose atsispindi mazosios Seimos santykiai. Taigi pirmiausia mazoji Seima — teisétoje

! Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., . 157.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3240 [prieiga per interneta, Zitréta 2014 — 05 — 01]
252 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., . 183.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3405 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
253 Merkinés RKB santuokos metriky knyga. 1722--1797 m., |. 173.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3405 [prieiga per interneta, zitiréta 2014 — 05 — 01]
254 Jareckaité E., Moterskasdienis gyvenimas Merkinéje XVIII a., Bakalauro darbas, Siauliai, 2013, p. 34.

5 Martinaityté G., Miestieté Jonidkyje XVIII a., Ziemgala, p. 38.
http://www.ziemgala.lt/saugykla/pdf/4_martinaityte 1.pdf [prieiga per internets, zitréta 2014 — 05 — 01]
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santuokoje gyvenantys vyras ir moteris bei jy vaikai. Tokiu apibrézimu vadovaudamasi toliau ir
tirsiu Joniskio miesto Seimos ekonominius santykius.

Testamentas yra vienintelis juridinis faktas, kuris uztikrina turtiniy teisiy ir pareigy
testinuma pagal paskutinigjg mirusio asmens valig jo turto atzvilgiu. Paveld¢jimas pagal jstatyma,
Zinoma, uZztikrina turtiniy teisiy ir pareigy t¢stinuma, tuo garantuodamas kreditoriy teisiy ir teiséty
interesy apsauga, taciau Cia testatoriaus apsisprendimas, kaip tvarkyti jo turta po mirties,
pageidavimas, kuriam mylimam ar patinkan¢iam zmogui, nesvarbu, giminai¢iui ar draugui savo

turtg palikti256

yra labai svarbus, nes nuo to priklauso, kaip su juo bus elgiamasi, ar bus iSlaikyta
Seimos gerove ir pan. Testamentai, kaip istorijos Saltinis, seniau ir dabar tiriami italy, pranciizy,
vokieciy, lenky ir kity krasty istoriky. Visi jie tiria vis kitaip, vieni tam tikrus (dvarininky, didiky,
miestieCiy ir pan.) socialinius sluoksnius, kiti - kaip testamentuose atsispindi Seimos, turtiniai

santykiai, pozilris ] turtg, giminystés rysius ir pan®’.

Savo darbe siekiu apzvelgti ekonominius
Seimos santykius, kaip buvo dalijamas turtas, kam teikiama pirmenybe¢ ir pan.

Pries pradédama iSsamiau nagrinéti testamentus, noréfiau trumpai aptarti testamento
istorija Lietuvos Statutuose. Nors testamentinio paveldéjimo teisés normy bita jau I Lietuvos
Statute (1529 m.)258, ir jame buvo pateiktas pirmas iSsamesnis testamento, kaip juridinio
dokumento, teisiniy normy apibrézimas Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje, o II ir III Lietuvos
Statutuose testamentui skiriamas visas VIII skyrius, buvo nurodyti testamentg galintys sudaryti
subjektai, testamento sudarymo tvarka, teis¢ nuSalinti nuo palikimo, testamento sudarymo savitumai
ypatingomis salygomis, ribojimai (skirtingos luominés priklausomybés asmenims) palikti turta
testamentu ir panaSios nuostatos, visgi testamento savoka démesio nesusilauké®®. Tiriamuoju
laikotarpiu galiojo Treciasis Lietuvos Statutas. Taciau ] teising Statuto pus¢ darbe nesigilinsiu, man
daug svarbiau tai, kg gali atskleisti testamentai kaip Seimos turtiniy santykiy atspindZiai.

Magdeburginiy miesty gyventojai taip pat turéjo teis¢ paveldéti turta, galé¢jo disponuoti
savo namu, tikiniais pastatais, kitu turtu, arba kaip teigiama formuluotése: ,,zem¢ duoti, dovanoti,
Keisti, nuomoti ir amzinai parduoti“%o. Miestieciai galéjo tvarkyti visg turtg arba jo dalj. Miesto
magistratas miestieiy nuosavybe nusavindavo tik tais atvejais, kai nelikdavo paveldétojy. Pagal
Magdeburgo teise miestietiy nuosavybé baigési septintuoju giminystés laipsniu®®!. Tuomet jau

turtas pereidavo miesto arba kitos giminés dispozicijon.

2% Snarskyté 1., Testamentas: sqvoka, riisys ir registracija. Magistro darbas, Vilnius, 2004. p. 3.
7 Jutas M., Lietuvos parapijos XV - XVIII a. Vilnius, 2007, p. 151 — 152.

%8 Valikonyté I, Lazutka S., Gudavi¢ius E. Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.), Vilnius, 2001, p. 172-174

9 Snarskyté 1., Testamentas: sqvoka, risys ir registracija. Magistro darbas, Vilnius, 2004, p. 6.
260 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga. LVIA, f. SA-15349, |. 18

! Kryzevitius V., Lietuvos privilegijuotieji miestai, Vilnius, 1981, p. 62.
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Daznai butent testamentai tapdavo akistata su Dievu, Zzmonémis ir paciu savimi. Biitent
stovédamas mirties prieangyje kiekvienas zmogus, Ph. Arieso nuomone, apzvelgdavo savo
gyvenima, vienaip ar kitaip suvokdamas savo biografijos, vadinasi, ir savo asmenybés savitumq%z.
Taip pat raSant testamentus biidavo perzvelgiami ir santykiai su artimaisiais, prisimenamos
nuoskaudos, iSdéstomos viltys ir t.t. Testamentai — neabejotinai iskalbingi tyrinéjamos temos

liudininkai, nepaisant kartais jy grieztos struktiiros bei nusistovéjusiy teisiniy formuluociy.

3.3.4 Testamento sudarymo amzius ir aplinkybés

XVIII a. Lietuvoje, o taip pat Joniskio mieste trumpas Zmogaus amzius, jtakotas blogy
sanitariniy salygy, menkos medicininés pagalbos, skatino sudarinéti testamentus. Turto savininkas,
sunkiai susirges ar dél senatvés jausdamas artéjancig mirtj (senatvé buvo suprantama kaip
perkopimas per 50, tuomet aplinkiniai jau imdavo kalbéti apie ilgaamziskuma®®), suragydavo
testamentg. Testamentas daZniausiai surasomas dalyvaujant liudininkams. DaZnai jais tapdavo
miesto pareiglinai: suolininkai, taréjai, ra§tininkai’®®. DaZnu atveju testamente atsispindédavo
tikrieji Seimos santykiai. Testamento raSymas tapo savotiSku revansu tiems, kurie vienaip ar kitaip
blogu savo elgesiu paveike Seima.

Pirmiausia noréciau aptarti, kokio amZiaus asmenys sudarydavo testamentg. Kodel tai
svarbu? Tai ne tik geriau padeda paZinti demografing Joniskio ir Merkinés miesto padétj, taciau ir
geriau suprasti Seimos sudétj, poZziiir] } savo amZiy. Pirminius duomenis 1iliustruos lentelé.

Reikia pastebéti, kad, miestieiy testamenty iSliko nedaug. Dél keletos priezasCiy.
Pirmiausia, daugelis dokumenty néra islik¢, sunaikinti per karus, gaisrus, dél nepriezitiros. Antra, ne
visi Joniskio, Merkinés miesto gyventojai suspédavo sudaryti savo testamentus tiek dél to, jog
mirdavo labai jauni, nespédavo dél ligos ar amziaus, dél migracijos ar kity priezasciy iSnykdavo i$
parapijos metriky (nors kriksStas registruotas) ir teisiniy miesto dokumenty. Galimas dalykas, kad
persikeldavo kitur. IS to, ka aptikti pavyko, galima teigti, jog sudarant testamentus amzius jvairavo.
Vyrai testamentus sudarinéjo pasiek¢ brandy amziy, dazniausiai dél ligos, silpnos sveikatos ir pan.
Santuoka testamenty sudarymui jtakos neturéjo, nes testamentai po jos sudaromi praéjus nuo 12 iki
22 mety. Motery testamenty sudarymo amziui, skirtingai nei vyry, kartais jtakos tur¢jo ir santuoka,
ir po jos sekes néStumas. Kaip pavyzdj buty galima pateikti Magdaleng Briedikyte, gimusig 1715
m., susituokig sulaukus 22 mety (1737 m.). Po santuokos pra¢jus 3 m. jaunamarté raso savo

testamentg. Tam jtakos gal¢jo turéti ne tik sveikatos problemos, bet ir néStumas. Tad Siuo atveju

262 Aleksandravicius A., Kauno istorijos metrastis. Vilnius, 2007, t. 8. p. 94.
2% Sarcevisien¢ J., Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p. 406.

** Baliulis A., Joniskio miestieciai XVIII amzZiuje, Lietuvos istorijos metratis. Vilnius, 1994, p. 37.
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belicka pritarti J. SarceviSienés minciai, jog moteris dazniausiai savo testamentg sudarydavo vos
pasijutusi néicia arba jau artéjant gimdymui®®®. Panasiai galéjo biti ir su Magdalena Jurevidiite.
Gimusi 1712 m., tuokiasi sulaukusi 23 mety (1725 m.). Jos testamentas jregistruotas prabégus 5 m.
nuo santuokos. Todél galima manyti, jog taip pat sudarytas moteriai pasijutus nésciai. Taciau, kaip
ir vyry, motery amzius taip pat jvairavo. Stai Kotryna Adomaityté savo testamentg suraso 1753 m.,
kada ji sulauké penkiasdeSimties mety amziaus, po santuokos prabégus jau 30 mety. Galima daryti
1Svada, jog moteris buvo ganétinai tvirtos sveikatos, tod¢l tik prispyrus ligai surasé savo paskuting
valig. Kadangi testamente néra minimi vaikai, o turtas paliekamas broliui ir Vyrui266, galima
numanyti, jog pora nesusilauké atzaly, todél ir moteriai jaudintis dél sveikatos nereikéjo (Zr. lentele
17). Deja, aptikti Merkinés gyventojy testamento sudarymo amziy labai sudétinga problema. Tai
salygojo ir mazas testamenty skaicius ir i§ metriky ,,dingg* testatoriai. D¢l Sios priezasties galima
tik numatyti, kad Merkinés gyventojy testamenty sudarymo amzius ir aplinkybés labai panaSios
kaip ir Joniskio.

Taigi testamenty sudarymui didziausias veiksnys tiek vyramas, tiek moterims buvo
sveikatos buklé. Jos sutrikimai tapdavo rimtu akstinu suraSyti paskutinigjg valig. Neretais atvejais
motery testamenty sudarymui jtakos turé¢jo ir néStumas. Kaip rodo keli tirti atvejai, po santuokos
prabégus 2 — 5 metam suraSomas testamentas, beje, jame vaikai taip pat neminimi. Turtas
dazniausiai paliekamas vyrui/tévams arba giminai¢iams. Todé¢l galima manyti, kad testamentas

buvo raSomas néstumo metu.

3.3.5 Testamentu paliekamo turto paskirstymas

Tiriant Joniskio megdeburginio miesto akty knygas 1740 — 1760 m. laikotarpyje buvo rasta
20 testamenty. IS jy 35 vyry bei 20 motery. Tiriant testamentus buvo galima sudaryti paveldéjimo
pirmenybés lentele bei ja palyginti su kity autoriy darytais panaSiais tyrimais.

Pirmiausia aptarsiu vyry testamentuose nurodoma paveldimumo pirmenybe (Zr. prieduose,
lentelé Nr. 18, 18a). Vyrai, dalindami savo turta, pirmiausia minédavo sutuokting. Net 14 i§ 35
testamenty turtas palieckamas valdyti antrajai pusei. Visiska turto kontrolé, taciau priskiriant Zzmonai
Elenai (Elenie) globéjus, pateikiama Kazimiero Svedaro 1746 m. raytame testamente®’. Kaip
pastebéta, testamentuose kalbant apie sutuoktine daZnai jos pavardé net neminima. Zmonai
palickamas namas ir zemé (dom moy y gruntu na Zagorckey ulici). Tac¢iau namui reikia remonto, o

zem¢ nenaudojama, bet tai zmonai paliekama, nes jie kartu pirko. 1722—1753 m. taip pat didZiausia

2% Sarcevisien¢ J., Moterys. Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos kultira. Tyrinéjimai ir vaizdai. Vilnius, 2001, p. 406.

2% 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga LVIA, f. SA-15349, 1. 35.
2671722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga , LVIA., f. SA-15345, . 49.
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dalis tirty testatoriy savo turta palikdavo zmonai. Moteris pagal statistikg reciau savo turtg
palikdavo sutuoktiniui. UZraSydama savo dalj, ji dazniausiai jvardindavo tg kilnojamaji turta, kurj
buvo su savimi atsineSusi arba uzgyveno kartu $eimoje. 1746 m. Barbara Bardanavi¢iené (Barbara

Bardanowiczowa) testamente®®®

vyrui ponui Andriui Bardanavi¢iui ( pan Andrie Bardanowisc)
palicka savo atsivestg karve bei margg (morg) Zemés. Sutuoktiniui palickamas turtas pirmiausia
turéjo tapti jo nepriklausomybés garantu, uztikrinti jam finansing nepriklausomybe. Tai ypac¢ svarbu
nasle likusiai moteriai. Ta¢iau ne mazesne jtaka galéjo turéti ir pareigos jausmaszsg. Iki XIX a. V.
Europoje santuoka trukdavo iki 16 m., ir moterys paprastai savo vyrus pergyvendavo. Siandien
mokslininkai nepatvirtina nuomonés, kad naslés visada buvo pagyvenusios moterys, o jaunos —
sickdavo bet kokia kaina istekéti’’®. Tadiau Joniskio megdeburginiai dokumentai rodo kita patirt].

v —

vyra Ramong ir jam atidavé puse sklypo, Sestadalj valako Zemes, trobesius su salyga, kad, uzaugus

jos ir Krivicko vaikams, jiems bus skirta dalis®"*

. Tokiy pavyzdziy nemazai: daug karty tuokiasi ne
tik moterys, bet ir vyrai. Manau, kad tai buvo daroma siekiant uztikrinti turto sauguma, islaikyma,
globg ir pagalbg ne tik tkyje, bet ir auginant vaikus ar senatvéje.

Kita dalis paveldétojy turta dalindavosi tarp sutuoktinio, vaiky ir/ar zento. II ir III Lietuvos
Statutuose yra pasakyta, kad tévo turtas, jeigu kam nors neuZrasSytas, po jo mirties atitenka stinums
arba kitiems artimiems giminai¢iams, bet Sie turéjo netekéjusioms seserims/globotinés biitinai skirti
kraitj*’?. Po motinos mirties jos turtas vaikams buvo dalijamas lygiomis dalimis®”®. Jei dalijamas
buvo tévo turtas ¥ jo buvo dalijama stinums, likes 1/3 tarp dukry?’*. Matyti, kad pagrindiniu turto
dalintoju ir paskirstytoju buvo tévas. Nuo jo valios priklause, kokia dalis bus paveldéta ar i§ vis kas
nors bus duota. Taciau magistrato aktuose pasitaiko jvairiy atvejy. Pavyzdziu galéty biiti Simono

Kleinovskio (Symon Kleynowski) testamentas®”®. Zmonai (nei vardas, nei pavardé nenurodyta)

paliekamas namas. Siinui (taip pat nei vardas, nei pavardé nenurodyta) — 4 talerius (4 talarow).

268

Ten pat, p. 50.

Anuzyté L., Zemaitijos bajory testamentai (XV1 a. pabaiga — XVII a. pradzia), Lietuvos istorijos metrastis 1998 m.,
Vilnius, 1998, p. 136.

270

269

Marcinkevi¢ien¢ D., Seimyniniy santykiy raida Vakary Europos visuomenése: XVII — XX a. pr., paskaity konspektas.
Vilnius 2002. p. 43.

271 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, f. SA-15349, |. 56

272 Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius 2003, p. 158.

7 Andriulis V., Lietuvos Statuty ( 1529, 1566, 1588 m. ) Seimos teisé. Monografija, Vilnius 2003, p. 160.

2% Zielecka W., Sprawy spadkowe miedzy najblizszymi krewnymi w sadach i ksiggach sadowych Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego w XVI-XVII wieku, Praktyka zycia publicznego Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w XVI-XVIII wieku :
materialy XVIII konferencji Komisji Lituanistycznej przy Komitecie Nauk Historycznych PAN w dniach 22-23 wrzesnia
2009. Warszawa 2010, p. 134.

#751722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA., f. SA-15345, |. 59.
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Kitas pavyzdys galéty bati Mykolo Jagmino (Michala Jagmina) 1748 m. raSytas testamentas®’®.

Savo zmonai (zona moja) ir dukroms Elzbietai ir Marijonai (Elzbiete y Mariane) palieka po
nedidele suma pinigy. Taciau visg kitg savo turtg, motyvuodamas tuo, kad dukros mazos, o Zmona
jauna, palieka savo broliui Ignui Jagminui (brat moy Ign(?) Jagmina). Taigi ne visuomet dalybos
vykdavo tik tarp mazosios Seimos (tévy — vaiky) nariy. Daznai | Seimos turto dalybas, kaip Siuo
atveju, jsipainiodavo ir kiti Seimos atstovai. Taciau pladiau jy neaptarinésiu, nes savo darbe jy
rugpjicio 12 d. testamentu iSreikSdamas paskutinigjg savo valig paliko savo ,,mylimai Zmonai* ir
stinui Motiejui visa savo turta’’’. Jeigu testatorius negalédavo pats atvykti j rotuse, magistrato
pareigiinai vykdavo j namus surasyti testamenty®’®. Jonikyje tokios tradicijos néra pastebima.
Kartais turtas buvo paliekamas tik vaikams. Kaip pavyzdj biity galima pateikti Kotrynos

Rockienés (Katerzyne Roczkiowe) testamenta®’

. Turtas jame dalijamas tarp stinaus ir dukry. Stnui
ir, matyt, vyriausiajai dukrai turtas dalijamas panaSiomis dalimis. Dukrai Elzbietai palickamas
namas Zagarés gatvéje (dom moy na ulicy Zagorzkei z rynku po lewym reku, w granicach zapisuw
Elzbiecie corkie swey). Stinui Kazimierui Rockai (Kazimierowi Rovzkiowi) atitenka zemé (gruntu
zapisuie). Kaip matyti i$ testamenty, didzioji dalis turto ir paveldimumo pirmenybg, jei kalbésime
apie vaikus, atitekdavo berniukams. Palyginus su XVI a. Zemaitijos bajory testamentais
pastebésime, jog prabégus net ilgam laikui sinums buvo teikiama pirmenybé¢, daznai jei siinaus
nebiidavo, jo vieta uzimdavo Zentas. Kaip teigia Lina Anuzyté tyrusi XVI a. bajory testamentus, ,,28
% palikimy skirta sinums, 13 — dukterims, 0,2 — negimusiam vaikui“?®. Jonigkio miesto
paveldimumo pirmenybés statistika rodo, jog duomenys nelabai skiriasi nuo Anuzytés pateikty.
Biitina atsizvelgti ir ] tai, jog moters paveldéto turto valdymas buvo teisiSkai apribotas. Todél
vienaip ar kitaip pagrindiniais paveldétojais tapdavo stiniis. Merkinéje pastebima, kad paveldimumo
pirmenybg¢ tur¢jo, be sutuoktinio kaip ir Joniskyje, stiniis. Merkinés gyventoja Teres¢ Karpoviciene
visa savo turtg dalija tarp dviejy stiny Simono ir Andriejaus, kurie kartu tampa ir turto dalininkais, ir
be jy Zinios turto parduoti buvo nejmanoma®'. AnuZyté straipsnyje apie Merkinés miestiegiy

testamentus, raSytus dar per XVII a. konstatavo, kad juos sudarant buvo stengtasi laikytis teisés

normy: dokumentai buvo suraSomi pasikvietus oficialy miesto valdzios atstova, savo noru ir
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Ten pat. p. 62.

" Merkinés magdeburgija, LVIA, f. SA, b. 5852, 1. 133-134.

278 Baljulis A., Merkinés magistrato veikla X VI a. pabaigoje—XVII a. I puséje, Lituanistica. 2007, t. 53. Nr. 3(71), p.10
(1-12).

2191722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA., f. SA-15345, |. 69

2% Anuzyté L., Zemaitijos bajory testamentai (X VI a. pabaiga — XVII a. pradzia), Lietuvos istorijos metrastis. 1998 m.,
Vilnius, 1998, p. 136.

%81 Merkinés magdeburgija, LVIA, f. SA, b. 5855, |. 14.
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testatoriui esant sveiko proto, turtas paskiriamas artimiesiems, nes siekta turtg islaikyti giminés

rankose??

. Tradicija pasikviesti oficialus miesto valdzios atstovus surasant testamentus iSliko ir
XVII a. 11 p. Nepakito ir tendencija — siekimas i$saugoti turtg vienose $eimos rankose. Beje reikia
pridurti, jog tai ypac svarbu buvo abejuose miestuose.

Taciau testamentuose ne visuomet atsispindi Seimyniné idilé. Neretai dél vienokiy ar
kitokiy priezasCiy vaikai arba vyras (vyry testamentuose tokiy atvejy neaptikau) yra braukiami i§
testamento. Kaip teigia Martinaityté: ,, Testamentuose neminimi atvejai, kad Zmona nesirtpinty
sutuoktiniu. Galima sakyti, kad moterys jausdavo pareiga rtipintis serganciu, paliegusiu sutuoktiniu,
o vyrai ne taip atlaidziai Zitiréjo j Zmonos liga ar senatve.“?®3. Siuo atveju autorés nuomonei belicka
pritarti.

Kaip pavyzdj bty galima pateikti Petro Sadkovskio (Piotr Sadkowski) 1749 m. rasyta

284

testamentg”™ . Jis testamentu nieko nepalieka savo dukroms (vardai nepaminéti), kurios ji senatvéje

ir ligoje apleidusios. Tod¢l didzioji dalis turto liko zmonai iki gyvos galvos. Ji véliau ir turés
nuspresti, kaip turta padalinti. 1751 m. savo paskutine valia sura§¢ Elzbieta (?) ( Elbieta)™.
Testamentu moteris i§ paveldétojy saraSo iSbrauké savo vyra, o savo turtg padalino tarp stinaus ir
iStekéjusios dukters.

Testamentu stengtasi jgyvendinti savo paskutinigjg valig. Kaip matyti i§ tirty atvejy, jeigu
zinoma paveldéjimo teisé neatimta, turtg stengtasi padalinti lygiomis dalimis arba sukaupti vieno
7zmogaus, daZniausiai sutuoktinio, rankose. Taip pat pastebéta, kad paveldéjimo pirmumas be
sutuoktinio, tekdavo vaikams, daZniausiai sinums. Tai gal¢jo vykti dél to, kad stengtasi iSlaikyti
turtg, kuris véliau galéty biti perduotas ta pacia paveldéjimo linija, nes dukros paveldéjimo atveju
dazniausiai turtas vienaip ar kitaip pereidavo ] svetimos giminés vyro rankas. Taip pat siiniis galéjo
ne tik uztikrinti turto stabiluma, iSlaikyma, bet ir gausinimg (vedyby, s€ékmingo verslo ir pan.
atveju). Dukroms, ypac netekéjusioms, testamentu palikta turto dalis, dazniausiai atitekdavo kaip
Kraitis.

Taciau net tuomet, kai testatoriaus valia buvo iSreiSkiama, problemos gal¢jo nesibaigti.
1740 m. Joniskio miesto akty knygoje jraSyta, kad sutuoktiniai Kristina ir Kristijonas LaviSai

(Cristian y Kristina Lawiszowe) padavé j teisma Kristinos brolj Leong Vaisy ( Leonowi Weysowi)

%82 1., Anuzyté, Maro meto (1602) Merkinés miestie¢iy testamentai, Lietuvos miesty istorijos Saltiniai, Vilnius: LI
leidykla, 2001, t. 3, p. 97-112.

283 Martinaityté G., Miestieté Jonidkyje XVIII a. Ziemgala, Nr. 1, 2012. p. 41.

284 1722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA., f. SA-15345, 1. 25,

*% Ten pat., I. 32.
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uz tai, kad §is neatiduoda testamentu uzraytos zemés, kurig jai paliko motina (Mat zonkom prawem

286 - _ .. . )
. Turbut Kristinos sutuoktinis atstovavo savo Zmonos interesus.

odalam)

Kitas pavyzdys dar labiau glumina. 1743 m. Liudvikas Beinsauskas (Liudwik
Beynsauskow) paduoda j teismg savo moting Marijonqzm. Nepasitenkinimg sukélé tai, kad stinui
nepaliko Zemés, ir teisme jis kovoja uz ja (Svoy gruntu), kaltindamas moting, kad $i jos tinkamai
neprizilrinti. Stnus jvardija, kad 1739 m. tévas motinai zeme¢ testamentu palikes, taciau §i jau su
kitu gyvenanti ir Zemés netvarkanti.

Tokiy pavyzdziy Joniskio teismuose buvo ne vienas. Dél nepaliktos zemés, kito turto
kildavo rimti gincai ir tarp artimiausiy giminaiéiy. Tai rodo, kad ne visada net testatoriaus valios

buvo paisoma iki galo. Svarbesni tapdavo ekonominiai sumetimai, kurie skatino j teisma paduoti

ne tik brolius/seseris, bet ir tévus. Zmonos interesus teisme padédavo ginti sutuoktinis.

2861740 - 1744 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15347, |. 53
%1Ten pat, |. 57
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ISvados
RasSydama $§i darbg, siekiau iSnagrinéti ne tik Lietuvos, bet ir pasaulio Seimos istorijg, jos

sampratas, raidg. Taip dariau norédama, kuo geriau istirti Joniskio miestieCio Seimos istorijg XVIII
a. I pusé¢je, suteikti jai tarptautinj konteksta, pastebéti iSskirtinius jos bruozus ir besikartojancias

tendencijas, taip pat iSskirti esminius skirtumus bei problemas.

Darbe siekta apzvelgti kuo daugiau skirtingy pozitriy | Seimos istorija, nustatyti
pagrindinius jos démenis ir juos iSanalizuoti. Pasitelkusi Saltinius bandyta atkurti Joniskio Seimos

istorija per keleta konkreCiy aspekty, t.y. santuoka, vaiky ugdyma, turtinius santykius.
Reziumuodama savo darba, galiu teigti, jog:

1. Seima — viena i§ svarbiausiy visuomenés sudedamyjy daliy, o jos
istorijos tyrimai — galimybé geriau pazinti viuomenés raidg. Taciau dél jvairiy moksly
skirtingos metodologijos tyrimy rezultatai daznai buina priestaringi. Todél bandant kuo
geriau atlikti tyrimus butina siekti visy moksly, tirian¢iy Seima, geriausiy bruozy sintezés,
taip pat iSsirinkti geriausiai norimas problemas i$spresti atitinkancius tyrimy variantus bei
Saltiniy grupes. Be to, norint susidaryti vientisg vaizdg, Seima turi biiti tiriama ne tik
valstybés, taCiau ir lokalingje erdvéje. Taip pat privalu neatskirti jos nuo tarptautinés

padéties, visuomet ieSkoti sgsajy, tapatumy.

2. Lietuvos ir Europos Seimos savo raida ir samprata labai panaSios.
Europoje vyke ,.Seimos luziai“, kuriy L. Stone jy iSskiria tris, paliet¢ ir LDK Seima.
Vykstantys bendravimo, santuokiniy amziaus, vaiky aukl¢jimo pokyc€iai pasiekdavo ir
Lietuva. Modifikuoti jie biidavo pritaikyti tos dienos realijoms. Tiek LDK, tiek ir V.
Europos Seima, pirmiausia suprantama kaip dviejy zmoniy vieSa sgjunga, kurios tikslas —
pratesti giming ir aukléti atZalas. Moters ir vyro vaidmuo suprantamas gana standartiskai.
Moteris dél savo prigimties silpnumo tur¢jo biiti saugoma blogiui pajégiancio atsispirti vyro.
Taip pat nuolatos akcentuojamas privalomas moters paklusnumas vyrui. Vyras tuo tarpu

laikomas ne tik Seimos, bet ir Seimynyksciy galva.

3. XVIII amziaus Joniskio 1 Merkinés miestiecio Seima — puikus lokalinés
Seimos istorijos tyrimo objektas ir pavyzdys. ISlikusios XVIII a. Joniskio ir Merkinés
Romos kataliky baznycCios santuokos, gimimo, mirties metrikos padeda iSsiaiSkinti kai
kuriuos to meto Seimos bruozus. Pavyzdziui, populiariausius vaiky vardus, ménesius, kada

daugiausiai sudaroma santuoka, ir pan. Taciau tai neparodo detalesnio Seimos paveikslo.
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Detalesniy ziniy suteikia testamentai, kuriuose aiskiai atsispindi Seimos santykiai. Jie puikiai
tinka i§samesniems Seimos tyrimams. Darbe nagrinéjami pavyzdziai atskleidzia tik labai

mazg dalele visos galimos gauti informacijos ir kol kas nesiekia pateikti visuminio vaizdo.

4, Atliekant XVIII a. Joniskio ir Merkinés Seimos tyrimus atsiskleidé labai
jdomiis faktai. Pirmiausia tai, jog vestuvés to meto JoniSkyje bei Merkin¢je dazniausiai
vykdavo spalio — lapkri¢io ménesiais. Santuokos visai nesudaromos gruodzio ménesj ir,
priklausomai nuo Velyky datos, kovo arba balandzio ménesiais. Santuokos nesudaromos tuo
metu dél religiniy Svenciy: Advento ir Gavénios. Véliau §i tradicija ima nykti, santuokos
nesudarin¢jamos tik gruodzio ménesj. Taip pat pastebéta, jog Joniskyje santuoka daznai
sudaroma ir tarp skirtingy gyvenvieCiy zmoniy. Tai rodo gana aktyvy aplinkiniy
gyvenvieciy gyventojy bendradarbiavimg. Nevengta santuoky sudarinéti ir su svetimsaliais.
Merkiné Siuo atveju iSsiskiria. Miesto gyventojai praktiSkai nesigiminiavo su apylinkiy
gyventojais. Tam jtakos galéjo turéti pakankamai bloga apylinkiy gyventojy turtiné padétis.
Tuokiamasi buvo ganétinai vélyvo amziaus moterys — 23, vyrai — 27 mety amziaus

Joniskyje ir 21 — merginos, 25 — vaikinai Merkinéje.

S. Atliekant statistinius skaiCiavimus iSaiSkéjo, kokie kudikiy vardai tuo
metu populiariausi. Populiariausi mergai¢iy vardai - Magdalena, Ona, Elena, berniuky —
Juozapas, Jonas, Kazimieras. Nepopuliariausi mergai¢iy vardai - Liucija, Viktorija,
Bogumila, berniuky — Lukas, Rokas, Nikodemas. Vaikams vardai kartais duodami tokie,
kaip tévy ar krikStatéviy. Turbiit norima juos pagerbti. Nors daugelis vaiky gimdavo
teisétoje santuokoje, taCiau pasitaikydavo ir pamestinuky. Apie tokiy vaiky tolimesnj likimag
pasakyti kg nors labai sunku. NéStumo metu moteris buvo ypatingai gerbiama ir saugoma,
nes buvo bijoma pakenkti vaikui. Naujagimis, bijant nuzitréjimo, pikty dvasiy, buvo
krikStijamas praéjus savaitei ar pusantros. Per tiek laiko biidavo surengiamos ir krikStynos.
Tendencijos abiejose miestuose Siuo atveju panaSios. Merkinéje tik prie populiariausiy
mergai¢iy vardy galime priskirti Reginos, Ievos vardus. Be jau iSvardinty berniukams buvo

dedami Simono, Andriaus vardai.

6. Joniskio ir Merkinés miesto gyventojy testamentai ir Santuokos sutartys,
inventoriai, pardavimo/pirkimo aktai rodo, kad miestie¢iams buvo labai svarbi jy finansiné
padétis. Seima laikydavo keleta prekybos institucijy, asmenys prie§ mirtj siekdavo
atgauti/grazinti skolas. Merginos ar vaikinai j naujgja Seimg siekdavo atsinesti bent nedidele

dalj turto. Kaip rodo praktika, tai gal¢jo nulemti jy statusg Seimoje. Testamentais buvo
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sickiama apsaugoti ne tik savo palikuonis, tac¢iau ir zmonas. Daznai jos ginamos nuo
pirmyjy Zmony vaiky. Taip pat joms suteikiama laisvé valdyti turtg arba juo disponuoti bent
jau iki vaiky pilnametystés. Daznai moterims ] pagalbg ateina vyro testamentu paskirti

globgjai.

7. Ypatingas buvo ir abiejy miesty gyventojy pasiruoSimas mirciai.
Joniskyje iki XVIII a. vid. testamenty pradzioje buvo populiaru uzrasyti keleta maldos
eiluciy, véliau tradicija nunyko. Merkingje tokiy testamenty aptikti nepavyko. Pavasaris ir
pirmieji mety meénesiai — pagrindinis metas, kuomet Seimos netekdavo savo artimyjy.
Kudikiy mirtingumas buvo itin didelis, §i tendencija biidinga abiems miestams. Nasliy tiek
vyry, tiek motery gyvenimas sutuoktiniy mirtimi nesibaigdavo. Buvo kuriamos naujos

Seimos, toliau valdomas turtas, dalyvaujama miesty gyvenime.

8. Joniskio ir Merkinés miesty Seima tuometinés Abiejy Tauty Respublikos,
LDK, Europos kontekste nebuvo isskirtiné. Pastebétina, jog Lietuvos miesto Seimg greitai

pasiekdavo europinés idéjos ir Seimos sampratos.
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Santrauka
JoniSkio ir Merkinés miesty Seima XVIII a. antrojoje puséje: lyginamoji analizé

Bégant amziams Seima nuolat kito. Kaip teigia L. Stone, buvo trys pagrindiniai ltziai.
Pirmasis — atvira visuomenés jtakai Seima (Open Lineage Family). Antrasis liizis jtakojo riboto
patriarchalinio branduolio Seimos (Restricted Patriarchal Nuclear Family) atsiradimg. Treciojo
lizio metu atsirado uzdara namy branduolio Seima (Closed Domesticated Nuclear Family). Tie
luziai lémé Seimos santykius, bendravimg, visuomenés jtaka jiems ir pan. Visos Sios tendencijos
pasieké ir tuometing LDK. Joniskio ir Merkinés miestai — ne isimtis. Darbe analizuojamos tokios
problemos: Seimos sudétis ir santuokos amzius, vaiky skaicius $eimoje, turtiniai Seimos santykiai,
pasiruoSimas mirciai ir naslystés periodas.

Joniskio miesto Seima pirmiausia specifiné tuo, jog ¢ia nesusidaré stiprus ir uzdaras
miestieCiy luomas. JoniSkie¢iai kiiré Seimas su aplinkiniy gyvenvie¢iy asmenimis. Tuo tarpu
Merkinés miesto gyventojai buvo kur kas uzdaresni. Tai gal¢jo lemti daug skurdesné apylinkés
gyventojy finansiné padétis. Sudarant santuokg jtakos neturé¢jo ir Seimyniné padétis
(Jaunuoliai/merginos noriai vesdavo/tekédavo uz na$liy), ir amzius. Vidutinis santuokos amzius
miestuose svyravo: vyrams Joniskyje nuo 27 m. ir 23 moterims, Merkin¢je 26 m. vyrams ir 21 m. —
moterims. Svarbiausias santuokos aspektas buvo finansiné laisvé ir stabilumas. Santuokos buvo
sudaromos atsizZvelgiant j Sventes. Ypa¢ didelés reikSmes tur¢jo Gavénios ir Advento laikotarpiai.

Vaikai buvo santuokos pagrindas. Atzalos padédavo ne tik Gkio reikaluose, bet ir buvo
garantas, kad turtas nepereis ] svetimas rankas. Vardai vaikams daznai biidavo suteikiami pagal
dienos, kurig vaikas gimeé, Sventaji, tévy, krikStatéviy garbei ir pan. Vardy populiarumas kisdavo
ganétinai daznai. Taliau Marijos vardas nei Joniskio, nei Merkinés RKB gimimo metrikose
neminimas nei karto. Pacios krikStynos buvo keliamos per kelias savaites ar dienas. Matyti dar
vienas $iy miesty Seimos skirtumas. Merkingje vaiky skai¢ius Seimoje buvo didesnis nei Joniskyje.
Merkingje Seimoje atZaly galéjo biiti nuo 3 — 6, tuo tarpu Joniskyje 2 — 4. Vaiko aukléjime
dalyvaudavo abu tévai: moteris dazniau pradiniame vaikystés etape, vyrai véliau, jau vaikui
paaugus. Joniskyje ir Merkinéje pasitaikydavo ir pamestinuky. Taciau jy skaic¢ius Merkinéje
nepalyginamai mazesnis. Sj skirtuma galéjo jtakoti Joniskio kaip pasienio miesto statusas ir
lengvesné migracija jame.

Seimos santykius atskleisti padéjo ir kiti Joniskio bei Merkinés miesto teisés aktai bei
dokumentai. Jie parode¢, jog iStekanc¢ioms/vedantiems jaunuoliams buvo skiriamos tam tikros turto
dalys. Testamentais Merkings ir Joniskio gyventojai sieké uZztikrinti ne tik palikuoniy, bet ir savo
sutuoktiniy gerove. Savo Seimos narius S$iy miesty gyventojai dazniausiai prarasdavo pavasari.
Naslavimo periodas gal¢jo testis nuo keliy dieny iki 1 m. ir daugiau.

Joniskio ir Merkinés miesty Seima mazai kuo skiriasi nuo Europos Seimos. Vienintelis ir
turbiit pagrindinis skirtumas - tai Joniskio miestie¢iy luomo atvirumas. Sis bruozas svarbus tuo,
kad naikino miesto Seimos elgesio, bendravimo normy specifiskumg. Dél Sios priezasties tiriant
Joniskio Seimg tg specifiSkuma pastebéti sunku.
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Summary
A Family of Joniskis and Merkiné Towns in the Second Half of 18" Centu ry: comparative
analysis

A family was constantly changing in the course of centuries. According to Stone L., there
were three main turning points. The first one was an Open Lineage Family. The second turning
point influenced a Restricted Patriarchal Nuclear Family. During the third turning point a Closed
Domesticated Nuclear Family appeared. These turning points influenced the family relations,
communication, social impact on them etc. Joniskis and Merkiné towns were not the exceptions.
The following problems are analyzed in the Thesis: the family structure and the age of marriage, the
number of children in a family, the material relations in a family, preparation for death and period
of widowerhood/widowhood.

A family of Joniskis town is, first of all, specific due to the fact that no strong and closed
townspeople class was formed there. The citizens of Joniskis made their families with people from
surrounding settlements, while the citizens of Merkiné town were much more closed. It might be
determined by beggarly financial situation of suburb inhabitants. The marital status and age were
also of the essence when making families: young people married eagerly the widowers/widows. The
average age of marriage in the towns varied: in Joniskis it was from 27 years old for men and 23
years old for women; in Merkiné 26 — years old for men and 21 years old for women. The most
important aspect of marriage was the financial independence and stability. The marriages were
concluded in accordance with holidays.

The children made the family foundation. Descendants helped not only in household
activities, but they were also a kind of guarantee that the wealth would not fell into the wrong
hands. The names to children were often given according to the day, on which a child was born,
holy persons, in honour of parent, godparents etc. The popularity of names was changing quite
rapidly. The christening ceremonies were held in the course of several weeks or days. One more
difference of families from the mentioned towns was observed. In Merkiné town the number of
children in a family was bigger than in a family of JoniSkis town. In Merkiné there could be 3-6
children in a family, while in Joniskis — 2-4 children. Both parents contributed to child’s
upbringing: a woman took part mainly in the early periods of live and the men — later, after a child
grew up a little. Both in Joniskis and Merkiné town the doorbell babies were also typical. However,
their number in Merkiné was incomparable smaller. Such a difference could be determined by a
status of Joniskis as a frontier town and an easier migration in it thereof.

The family relations were also revealed by legal acts and documents of Joniskis and Merkiné
towns. They showed that certain property parts were granted to young people who were getting
married. By the means of Testaments the citizens of Joniskis and Merkiné towns tried to guarantee
the well-being not only of descendants, but also of their spouses. The inhabitants of these tows
usually died in spring. The period of widowerhood/widowhood could last from several days up to 1
and more year.
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A family of Joniskis and Merkiné towns did not differ a lot from a European family. The
only and probably the most significant difference was the openness of townspeople class. This
feature is important due to the fact that it destroyed the uniqueness of town family behavior and
communication. Due to this reason, when studying a Joniskis family it is difficult to notice this
peculiarity.
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1 a lentelé. Sutuoktiniy amzius Joniskio mieste (V/P — vardas ir pavardé, Kd — kriksto data, Sd — santuokos data, Md —
mirties data, A — amzius). Sudaryta pagal Jonikio gimimo, mirties, santuokos metrikas. (Pastaba imti tik Joniskio ir

Merkinés miesto gyventojai (civittate))

Joniskio (miestas )

Vyras Moteris
V/P Kd/Md Sd A V/P Kd Sd A
Jokiibas 1748 balandis | 1775 27 m. Ona Krogelyté 1748 1776 28 m.
Romanas lapkritis sausis vasaris
Jonas 1748 1771 23 m. Ona 1748 1776 28 m.
Morkainas geguzeé lakritis Buknyté rugséjis sausis

1772 24 m.

lapkritis
Jonas StaSaitis 1748 1765 17 m. ElZzbieta 1749 1766 17 m.

birzelis birzelis Vaitiekiinaité rugpjiitis | sausis

Bartolomiejus 1748 rugpjutis | 1775 27 m. Rozalija 1749 1773 24 m.
Jakaitis liepa Ramonyté gruodis rugpjutis
Juozapas 1748 rugpjutis | 1776 28 m. Magdalena 1749 1767 18 m.
Ilgtinas balandis Chamutovskyté | kovas sausis
Nikolas 1748 1776 28 m.
Venulis lapkritis rugséjis
Steponas 1749 1774 26 m.
Damentauskas geguzé sausis
Jonas Danilevicius | 1749 geguzé 1773 24 m.

5ausis
Viktoras Juozapas | 1749 rugpjutis | 1775 26 m.
Jablonskis vasaris
Jurgis 1772 (42m.) | 1766 36 m.
Varganovicius vasaris lapkritis
Mety vidurkis 26 metai 23 metai

1b lentelé. Sutuoktiniy amzius Merkinés mieste (V/P — vardas ir pavardé, Kd — kriksto data, Sd — santuokos data, Md
— mirties data, A — amzius). Sudaryta pagal Merkinés gimimo, mirties, santuokos metrikas. (Pastaba imti tik Merkinés ir

Merkinés miesto gyventojai (civittate))

Merkiné (miestas)

Vyras Moteris®™®

V/P Sd A V/P Kd Sd A
Florijonas 1773 1796 23 m. Barbora 1749 1762 13 m.
Ringaila Zukauskyté

Motiejus 1760 1792 32m. Magdalena 1755 1771 16 m.
Ringaila Zmuidzineviciate

Jonas 1768 1797 29 m. Marijona 1752 1772 20 m.
Gietvanauskas Aleksandraviéitité

Kazimieras 1767 1789 22 m. Marijona Dervinaité 1749 1772 23 m.
Jozapavicius

Tomas 1767 1796 29 m. Ona Borutaité 1754 1772 18 m.
Jovanauskas

Martynas 1760 1780 20 m. Marijona Lachovic¢iuté | 1754 1775 21 m.

288 Moters amZius nustatytas E. Jareckaités baigiamajame darbe.
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Vitkauskas
Jonas 1761 1783 22 m. Marijona Vereinska 1755 1777 22 m.
Milevicius
Juozapas 1762 1791 29 m. Marijona Bingelyt¢® | 1768 1768 25 m.
Banevicius
Viktorija Macinskyt¢ | 1767 1794 27 m.
Marijona 1769 1788 19 m.
Voitkevicitité
Marijona 1769 1792 23 m.
Adomavicuiité
Mety vidurkis 25,8 m. 20,6
m.

2a lentelé. Sutuoktiniy kilmés vieta sudarant santuoka Joniskio (1751 — 1789 m. ). Lentel¢ parengta pagal
1751 — 1775 m., 1776 -1789 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznyc¢ios santuokos
metrikos knygy duomenis. Sudaré¢ V. Gudaité.

Gyvenama vieta Misrios santuokos (Joniskio | Abu i Joniskio apylinkiy Abu i8 Joniskio miesto
miestas ir Joniskio

Metai apylinké)

1751 3 21 3
1752 6 57 15
1753 7 51 10
1754 12 69 10
1755 6 61 9
1756 6 62 11
1757 10 58 9
1758 14 87 15
1759 11 44 10
1760 13 73 10
1761 10 63 16
1762 7 62 8
1763 11 66 13
1764 11 77 12
1765 6 74 9
1766 9 81 18
1767 7 57 13
1768 10 69 13
1769 12 69 12
1770 1 47 6
1771 5 56 18
1772 12 79 12
1773 8 93 27
1774 1 24 7
1775 5 57 13
1776 13 61 12
1777 2 47 3
1778 2 94 13
1779 6 74 11
1780 7 85 5
1781 3 83 13
1782 3 63 6
1783 4 81 11

%8 Duomenys surinkti autorés (V.G)
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1784 7 70 7
1785 4 45 6
1786 3 48 2
1787 4 79 13
1788 8 65 13
1789 3 68 11

2b lentelé. Sutuoktiniy kilmés vieta sudarant santuoka Merkingje (1748 — 1797 m. ). Lentelé parengta pagal
1722 — 1797 m. Merkinés Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy kataliky baznycCios santuokos metrikos knygy
duomenis. Sudaré¢ V. Gudaité. ( Pastaba: n.l — néra lapy.)

Gyvenama vieta Misrios santuokos Abu i§ Merkinés apylinkiy | Abu i§ Merkinés miesto
(Merkinés miestas ir

Metai Merkinés apylinké)

1748 - 23 5
1749 - 31 4
1750 - 21 2
1751 - 28 12
1752 - 20 2
1753 - 23 5
1754 - 16 1
1755 - 26 5
1756 - 37 7
1757 - 18 6
1758 - 30 5
1759 - 29 2
1760 - 38 5
1761 - 34 4
1762 - 24 5
1763 - 37 8
1764 - 32 2
1765 - 29 6
1766 - 44 4
1767 - 46 3
1768 - 34 5
1769 - 28 4
1770 - 35 4
1771 - 35 4
1772 - 23 10
1773 - 33 1
1774 - 13 3
1775 - 15 2
1776 - 53 5
1777 - 39 2
1778 - 20 4
1779 - 35 7
1780 - 28 5
1781 - 22 6
1782 - 38 2
1783 - 14 1
1784 - 41 8
1785 - 18 6
1786 - 23 11
1787 - 25 1
1788 - 28 9
1789 - 19 4
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1790 - 55 5
1791 - 35 7
1792 - 37 8
1793 -- 32 3
1794 - 13 3
1795 - 29 5
1796 - 39 6
1797 - 15 5

2c¢ lyginamoji diagrama. Merkinés ir Joniskio miestie¢iy santuoky palyginimas (1751 — 1789 m.). Parengta pagal
Joniskio ir Merkinés Romos kataliky bazny¢ios santuokos metriky duomenis. Palyginimui imtas visas santuoky skaicius
(per vienerius metus). Sudaré V. Gudaité.
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2d lyginamoji diagrama. Merkingés ir Joniskio apylinkiy gyventojy santuoky palyginimas (1751 — 1789 m.). Parengta
pagal Joniskio ir Merkinés Romos kataliky baznycios santuokos metriky duomenis. Palyginimui imtas visas santuoky

skaicius (per vienerius metus). Sudaré V. Gudaité.

100

80

60

40

20

M Joniskis m Merkiné

3 lentelé  Sutuoktiniy kilmé sudarant santuoka tarp skirtingy vietoviy gyventojy (Joniskis ir apylinke).
Lentelé parengta pagal 1751 — 1775 m., 1776 -1789 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky
baznyc¢ios santuokos metrikos knygy duomems Sudaré V. Gudaité. ( Pastaba Joniskio miestas nejskaiéiuotas)

Metai Jaunyjy kilmés vieta Santuoky
skaicius
Jaunoji Jaunasis
IS Joniskio IS Joniskio

1751 1 2 3
1752 4 2 6
1753 3 4 7
1754 4 8 12
1755 4 2 6
1756 5 1 6
1757 5 5 10
1758 8 6 14
1759 7 4 11
1760 8 5 13
1761 6 4 10
1762 5 2 7
1763 6 5 11
1764 5 6 11
1765 6 - 6
1766 7 2 9
1767 5 2 7
1768 4 6 10
1769 6 6 12
1770 1 - 1
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1771

1772

N

1773

1774

1775

1776

w

1777

1778

1779

1780

1781

1782
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1789 1

N
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VISO 158 115
(58%) (42%)

Ry
w

4a lentelé Sutuoktiniy Seimynine padétis sudarant santuoka (1751 — 1789 m. ). Lentele parengta pagal 1751
— 1775 m., 1776 -1789 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo | Dangy Romos kataliky baznyc¢ios santuokos
metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité.

Seimyniné Misrios (naslys/naslé ir Abu tuokiasi pirmg kartg Abu nasliai
padétis nevedes/netekéjusi)

Metai

1751 10 17 -
1752 21 53 4
1753 24 44 -
1754 31 58 2
1755 22 53 2
1756 22 56 1
1757 22 52 3
1758 48 65 3
1759 29 36 1
1760 23 71 2
1761 21 65 3
1762 17 56 4
1763 36 49 5
1764 18 79 3
1765 22 67 -
1766 21 84 3
1767 19 55 3
1768 13 76 3
1769 21 70 2
1770 9 43 2
1771 14 65 -
1772 28 73 2
1773 28 90 10
1774 6 25 1
1775 12 60 3
1776 21 61 3
1777 8 43 1
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1778 24 84 1
1779 17 73 1
1780 10 85 2
1781 18 79 2
1782 20 50 2
1783 19 71 6
1784 22 57 5
1785 8 47 -
1786 4 49 -
1787 16 80 -
1788 24 60 2
1789 15 63 4

4b. lentelé Sutuoktiniy Seimyniné padétis Merkingje sudarant santuoka (1748 — 1797 m. ). Lentelé parengta
pagal 1722 — 1797 m. Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy kataliky baznyéios santuokos metrikos knygy
duomenis. Sudaré V. Gudaité.

Seimyniné Misrios (naslys/naslé ir Abu tuokiasi pirmg karta Abu nasliai
padétis nevedes/netekéjusi)

Metai

1748 - 28 -
1749 - 35 -
1750 - 23 -
1751 - 40 -
1752 3 19 -
1753 3 25 -
1754 1 16 -
1755 3 28 -
1756 4 40 -
1757 7 17 -
1758 5 30 -
1759 1 30 -
1760 6 37 -
1761 8 30 -
1762 3 26 -
1763 10 35 -
1764 9 25 -
1765 4 31 -
1766 2 46 -
1767 9 40 -
1768 4 35 -
1769 7 25 -
1770 6 32 -
1771 7 31 1
1772 10 23 -
1773 3 30 1
1774 - 16 -
1775 3 15 -
1776 3 48 2
1777 8 31 2
1778 4 20 -
1779 6 35 1
1780 1 31 1
1781 4 21 3
1782 8 29 3
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1783 1 14 -
1784 1 35 4
1785 2 21 1
1786 10 23 3
1787 6 17 3
1788 12 25 -
1789 8 15 -
1790 4 56 -
1791 5 37 -
1792 5 39 1
1793 3 31 1
1794 3 13 -
1795 6 25 3
1796 10 34 1
1797 2 16 2

5a lentelé. Santuoky skaiius JoniSkyje (1751 — 1789 m. ). Lentel¢ parengta pagal 1751 — 1775 m., 1776 -
1789 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios santuokos metrikos knygy
duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastaba: n.l — néra lapy.)

Men. gl s 2] 2| & 2| & Z] Z| €| k| ¢ =
n a’ ©» o

Metai

1751 néra n | n.l n.l n.l n.l nl ~1 1 3 22 - ~27

lapy

1752 10 10 - 4 7 6 1 - 4 9 27 - 78
1753 7 11 5 - 1 6 1 1 - 6 30 - 68
1754 13 16 - - 3 6 5 4 4 6 34 - 91
1755 10 14 - 7 9 7 2 8 - - 20 - 77
1756 19 17 - 1 5 5 4 - 5 4 19 - 79
1757 21 10 - - 10 - - - 1 1 24 - 77
1758 14 4 - 2 11 10 7 7 4 8 49 - 116
1759 15 22 - - 15 2 ~9 n.l n.l nl ~5 nl 68
1760 19 15 - 2 11 5 6 3 2 12 21 - 96
1761 29 - - 1 - 7 6 - 2 11 33 - 89
1762 12 11 - 4 8 8 5 4 2 7 16 - 77
1763 16 11 - 4 10 9 4 1 2 12 21 - 90
1764 16 11 - - 6 15 6 - 2 10 34 - 100
1765 14 10 - 2 18 11 2 6 2 4 20 - 89
1766 20 9 - 2 8 2 4 4 2 24 33 - 108
1767 7 9 - 11 2 8 6 - - 10 24 - 77
1768 20 12 - 10 6 9 - 1 1 17 26 - 92
1769 14 14 - - 11 - - 2 2 11 39 - 93
1770 6 6 - - - - - 3 2 8 29 - 54
1771 23 - - - - - - - 3 22 31 - 79
1772 16 14 - 3 4 3 1 1 2 39 20 - 103
1773 27 8 - 5 9 10 5 2 6 36 20 - 128
1774 21 11 - - - - - - - - - - 32
1775 8 9 7 - - 16 1 - 7 27 - - 75
1776 12 5 - 7 - 1 2 1 5 13 39 - 85
1777 20 2 - 8 5 - 9 - 8 - - - 52
1778 14 6 - - 12 14 3 5 5 14 36 - 109
1779 18 5 - 6 15 7 14 - - 16 20 - 91
1780 31 - - - - - - - 2 17 47 - 97
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1781 19 - 12 - 5 4 3 1 2 7 46 99
1782 15 8 - 5 2 2 4 - 2 9 25 72
1783 14 23 - - 7 3 - - - 15 34 96
1784 | 8 13 - 3 7 3 3 3 4 7 33 84
1785 | 36 - 1 8 5 5 - - - - - 55
1786 | - - 50 - - - 2 - 1 - - 53
1787 13 3 - 2 24 - - - 6 24 24 96
1788 16 5 1 3 2 7 2 2 3 18 27 86
1789 11 5 1 5 7 5 3 3 1 26 n.l ~81
Sb lentelé. Santuoky skaicius Merkingje (1748 — 1797 m. ). Lentelé parengta pagal 1722 — 1797 m.

Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy kataliky bazny&ios santuokos metrikos knygy duomenis. Sudaré V.

Gudaité. ( Pastaba: n.l — néra lapy.)

Men. gl s 2] 2| & 2| 5| Z] Z| €| k| ¢ =
2 é 2 2 Ef § = 9!2; Ue‘—f: g % % i}
» a’ n 73

Metai

1748 6 4 - 3 - - - - 2 3 10 28
1749 9 4 - 1 - - - - 1 5 15 35
1750 [ 9 - - 1 5 - - - - 5 3 23
1751 |15 |5 - - 2 4 - 3 - 2 9 40
1752 8 3 - 1 - 2 - - 1 - 7 22
1753 3 4 - - 2 1 - - 1 7 10 28
1754 6 1 - - - 2 1 - - - 7 17
1755 5 4 - 3 1 6 1 1 - 1 9 31
1756 8 5 1 - 2 3 7 - - 5 13 44
1757 8 - - - 2 2 2 - 5 - 5 24
1758 11 - - - 1 1 3 2 2 4 11 35
1759 5 3 - - 1 2 4 - - 2 14 31
1760 10 7 - 1 3 3 1 - 1 5 12 43
1761 14 2 - 1 2 2 2 2 1 4 8 38
1762 6 11 - - 7 1 - - 2 1 1 29
1763 10 5 - - 2 2 9 - - - 17 45
1764 6 15 1 - 1 5 - 2 - 2 2 34
1765 7 6 - 1 2 2 - - - - 17 35
1766 10 6 - 1 4 5 2 4 - 2 14 48
1767 8 11 - - 4 1 5 - 1 2 17 49
1768 9 3 - 2 6 2 5 1 - 1 10 39
1769 11 2 - 2 - - 2 2 - - 11 32
1770 11 7 1 - 5 1 4 1 - 2 6 38
1771 14 8 - 2 - - 1 - - 1 13 39
1772 9 6 - - 3 - - 3 1 2 9 33
1773 3 11 - - - 2 1 2 - 2 13 34
1774 1 - - - - - - - 7 8 16
1775 - 9 - - - - - - 1 3 5 18
1776 4 11 5 - 5 1 - 1 - 1 22 50
1777 6 2 - 1 2 7 5 2 1 2 13 40
1778 6 6 - - - - 1 - - - 11 24
1779 20 4 - - 2 1 1 - 2 8 4 42
1780 10 2 - 3 2 - - - - 4 12 33
1781 7 4 - - 1 - - - 3 5 8 28
1782 9 3 - - - 2 1 5 2 5 13 40
1783 4 - - - 3 - - - - 4 4 15
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1784 5 14 - - 7 8 - 5 - 5 5 - 49
1785 4 2 - 2 - 2 1 - 1 - 12 - 24
1786 6 9 - - 3 2 1 2 - 2 9 - 34
1787 5 5 - - 2 - - - 1 11 2 - 26
1788 8 5 - 2 1 3 1 - 1 10 7 - 38
1789 2 5 - 1 1 1 - 1 5 7 - 23
1790 10 3 - - - 4 20 6 2 5 10 - 60
1791 8 11 1 - 3 4 4 - - 3 8 - 42
1792 14 3 - 2 7 1 1 - 1 - 16 - 45
1793 11 3 - - 3 - 5 2 - 4 7 - 35
1794 7 5 - - 2 - - - 1 - 1 - 16
1795 5 4 - 1 4 - 20 - - - - - 34
1796 17 - 1 1 2 3 - - 3 17 - 45
1797 11 9 nl nl nl nl nl nl nl | nl nl 20

5c lyginamoji diagrama. Merkinés ir Joniskio santuoky palyginimas (1751 — 1789 m.). Parengta pagal Joniskio ir
Merkinés Romos kataliky baznycios santuokos metriky duomenis. Palyginimui imtas visas santuoky skaicius (per
vienerius metus). Sudaré V. Gudaité.

140
120
100
80
60
40
20

Joniskis M Merkiné
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6a lentelé. Moters atsine$ama dalis | $eima. (Lentelé sudaryta pagal 1751 — 1756, 1750 - 1760 santuokos

sutartis). Lentele sudaré V. Gudaiteé

Vardas/Pavardé | Data Pinigai Zemé Apyvokos Gyvuliai Kita
daiktai
Bogumila 1751.03.10 100 taleriy ( | - - - -
Vilkickiené set talerach)
(Bogumile
Wilkicki)**
Mergautiné
pavardé
Kadisevc¢iuté  (
Kadiszefskich)
Teodora 1756. 10.17 - -- Spintelé Kinkomas -
Krystopaité ( (szafy) arklys
Teodorowa
Koni woz
Krysztopowa)®* ( y)
Agotos 1753.02.13 - - Dvi pagalvés | Karve ( | Suknelé
Stakaitytés ( (dwie krowi) (sukienka)
Agacie poduszky)
Skara
Stakyciowey)?*
(chusta)
Zofija Butleriaté | 1751. 05.12 20 taleriy | - Stalas (stol) Penkios avys | -
( Zofij (dwadziescia (piece owce)
Skrynia
Buttlerow)?* talerach) 4
(skrzynia) Arklys (koni)
Dvi kiaulés (
dwie swinia)
Marijona 1756.07.12 1333 talerius ( | Sodas (sqdu) | - - -
Elzbieta tysiecy trysta
Treidanitté ( trydziescie try
Maryana talarow)

2% 1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 19 (pagal nuotraukg)
91 1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 53 (pagal nuotrauka)
#%2 17501760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA-15349. p. 4 (5)
?% 1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 12
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Elzbiecie

Traidanow)®**

6b lentelé. Vyro turto dalis atsineSama j Seima. ( Lentelé sudaryta pagal sudaryta pagal 1751 — 1756, 1750 -

1760 santuokos sutartis). Lentelg sudaré V. Gudaité

Vardas/Pavardé Data Pinigai Zemé Apyvokos Gyvuliai Kita
daiktai
Jonas Vilkickis | 1751.03.10 - - - Karve -
S 005 besiversiuojanti
(Jan Wilkicki) (iedna  krowi
cieliske),
Avis (owce
iedno)
Steponas 1752.05.12 | 20 taleriy | - - - Vezimas
Januskevicius ( (dwadziescia (wozy)
Stepanowi talerach)
Januszkiewicowi)*®
Stanislovas 1753.02.13 - Sklypas (] - Arklys (Koni) -
Giedraitis gruntu ulicy
(Stanislawa Zakorzkiego)
Gieydraczow)®”’
Simonas Stasaitis ( | 1560.08.22 | - Sklypas - Dvi avys (dwie | Bistas
Symon (gruntu) owce) (Domek na
Stasaycia)®*® ulicie
Arklys (koni
ys (koni) Szauley)
Kiaulé (swinia)
Martynas Stasaitis | 1560.10.10 100 taleriy ( | Sklypas (- Karve (krowi) | Gradai
set talerach) | gruntu na (zboze)
(Martinowi . Avis ( owce
ulicie
Stasaycia)?* iedno)

294

1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 37 (pagal nuotrauka)

2% 1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 19 (pagal nuotrauka)

296

297 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA-15349. p. 4 (5)

#% 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA-15349. p. 312 (310)

1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 70 (pagal nuotrauka)
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Zagorckey)

Stanislovas
ValuSevicius
(Stanislawowi

Waluszewiczowi)

300

1756. 10.17 | -

Kiaulé (swinia)

- Karve -
besiverSiuojanti
(iedna  krowi
cieliske);
Avis (owce
iedno)

7a lentelé. Jonikskio miesto Seimos dydis. Lentelé parengta pagal 1751 — 1775 m., 1776 -1789 m. Joniskio
Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios santuokos metrikos knygy duomenis. 1748—1765 m.,
1771-1775 m., 1775-1790 m., 1794-1798 m., 1798-1803 m. Joniskio Sv¢&. Mergelés Marijos Emimo 1 Dangy Romos
kataliky baznyc€ios gimimo metrikos knygy duomenis. Lentele parengé V. Gudaité.

Tévas Mama Vaikai Skaicius
Jonas Beinaras Magdalena Bakutyté 1748 vasaris Ona 3
Pranciska 1748 spalis Tadas
1774 m. Rosalijja (mirsta
1776 m. 2 m.)
Mykolas Stagaitis Kotryna Baranauskyté 1748 sausis Martynas 2
Magdalena 1748 birzelis Jonas
Matas Pranasas Brigita Giegulyté 1748 kovas Kazimieras 2
1749 spalis Agnesé
Jonas Cepulis Agota Urmonyté 1748 rugpjitis Laurynas 2
1749 birzelis Petras
Petras Vaitiekiinas Eufrusina Ciepulyté 1748 kovas Konstancija 2
1749 spalis Magdalena
Jokiibas Ramonas - 1748 balandis Jokiibas 3

Konstancija Filinyté

1748 lapkritis Juozpas
1749 spalis Rozalija

7b lentelé. Merkinés miesto Seima. Vaiky skaiCius merkinie¢iy Seimose. Lentel¢ parengta pagal 1722 — 1797
m. Merkinés Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j dangy Romos kataliky bazny¢ios santuokos metriky, 1760 — 1768 m. bei
1768 — 1778 m. gimimo metriky duomenis. Sudaré¢ E. Jareckaité.

Tévas Mama Vaikai Skaicius
Jonas Borsevskis Ona Krokaite 1763 liepa Tomas 3

1766 kovas Viktorija

1768 kovas Marijona
Antanas Ringaila Regina Dervinaité 1760 rugs¢jis — Motiejus 4

299 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA-15349. p. 320 (318)

300

1751-1756 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga, LVIA, SA — 15350 p. 53 (pagal nuotrauka)
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(Ryngialo)

(Derwiniowna)

1765 balandis — Kotryna
1768 liepa — Aleksas
(Alexium)

1773 geguzé — Florijonas

Simonas Kompa Marijona 1753 spalis — Kotryna 4
(Kompa) Zmuidzinevicitteé 1760 lapkritis — Kotryna
(Zmuidzinowiczowna) 1763 gruodis — Marijona

1765 kovas — Juozas
Antanas Ona Ozkeviciiité 1761 liepa — Dominykas 4
Adomavicius (Oszkewiczowna) 1764 gruodis — Barbora
(Adomowicz) 1766 kovas — Ona

1778 birzelis — Petronélé
Tadas Boruta Ona Minkovskaité 1760 rugséjis — Marijona 5
(Borutz) (Minkowska) 1763 vasaris — Marijona

1766 balandis — Ona

1768 sausis — Kasparas

1776 spalis — Feandeska
Antanas Mietevskas Kotryna Bobrovska 1761 geguzé — Regina 6
(Mietefsko) (Bobrowska) 1763 geguzé — Magdalena

1765 sausis — Marijona

1768 lapkritis — Antanas

1772 liepa — Jokubas

1777 vasaris — Vincentas
Antanas Laikoviius Kotryna Nanartavi¢itité 1764 liepa — Ona 2
(Laikowicz) (Nanartowiczowna) 1767 rugpjitis — Marijona
Juozas Silingas Ona Vitkinaité 1765 birzelis — Jokiibas 5
(Szyling) (Witkiniowa) 1768 kovas — Marijona

1773 balandis —
Bartoloméjus

1776 rugpjutis — Liudvika
1777 spalis — Antanas

8a lentelé. Gimimai Joniskyje pagl naujagimio lytj (1748 — 1800 m.). Lentelé parengta pagal 1748-1765 m.,
1771-1775 m., 1775-1790 m., 1794-1798 m., 1798-1803 m. Joniskio Sv&. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos
kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1
metai ( sausis — gruodis); 1791 — 1793 m. gimimo metrikose néra).

Lytis Mergaités Berniukai Bendras vaiky skaiius

Metai

1748 200 185 385
1749 207 149 356
1750 213 152 365
1751 204 199 403
1752 170 147 317
1753 195 197 392
1754 189 180 369
1755 192 204 396
1756 170 200 370
1757 178 197 375
1758 151 170 321
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1759 235 212 447
1760 208 210 418
1761 192 188 380
1762 215 223 438
1763 211 199 410
1764 201 235 436
1765 186 213 399
1766 205 233 438
1767 186 229 415
1768 189 221 410
1769 190 173 363
1770 201 189 390
1771 173 213 386
1772 191 193 384
1773 204 202 406
1774 236 213 449
1775 216 191 407
1776 206 237 443
1777 215 209 424
1778 246 244 490
1779 233 259 492
1780 240 254 494
1781 244 276 520
1782 244 238 482
1783 225 273 498
1784 243 243 486
1785 248 273 521
1786 238 252 490
1787 189 226 415
1788 205 221 426
1789 187 204 391
1790 135 166 ~301
1791 - - -
1792 - - -
1793 - - -
1794 179 175 ~354
1795 171 218 389
1796 181 225 406
1797 249 274 523
1798 241 274 515
1799 255 269 524
1800 220 212 432

8b lentelé. Gimimai Merkingje pagal naujagimio lytj (1748 — 1800). Lentelé parengta pagal 1742-1748 m.,
1748-1760 m., 1760-1768 m., 1768-1778 m., 1778-1788 m., 1788 — 1797 m., 1797 — 1803 m. Merkinés Sv¢. Mergelés
Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos:
pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis);

Lytis Mergaités Berniukai Bendras vaiky skaiius
Metai
1748 44 54 98
1749 54 62 116
1750 60 77 137
1751 34 81 115
1752 81 75 156
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1753 70 57 127
1754 80 69 149
1755 62 68 130
1756 67 93 160
1757 68 78 146
1758 78 74 152
1759 92 101 193
1760 93 104 197
1761 91 89 180
1762 71 84 155
1763 85 103 188
1764 60 82 142
1765 87 91 178
1766 91 93 184
1767 79 81 161
1768 84 116 200
1769 77 74 151
1770 78 90 168
1771 59 76 135
1772 47 70 117
1773 70 79 149
1774 61 53 114
1775 60 59 119
1776 63 75 138
1777 55 74 129
1778 65 76 141
1779 71 77 148
1780 70 81 151
1781 56 61 118
1782 55 56 111
1783 69 75 144
1784 59 53 112
1785 69 86 155
1786 64 70 134
1787 65 60 125
1788 81 88 169
1789 75 72 147
1790 80 77 157
1791 84 109 193
1792 110 111 221
1793 80 83 163
1794 75 87 162
1795 62 68 130
1796 70 84 154
1797 92 110 202
1798 82 101 183
1799 81 103 184
1800 72 87 159
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9a lentelé. Joniskio vaiky glmstamumas pagal meénesius (1748 — 1776). Lentelé parengta pagal 1748-1765
m., 1771-1775 m., 1775-1790 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo
metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis);
skiltyje ,,Viso* skliausteliuose nurodoma kiek vidutiniskai per ménesj tais metais gimsta vaiky).

Ménuo

2| 51z 2|82 S| 2| 2| ¢ 5| ¢ s

Metai
1748 36 44 41 27 38 32 26 33 27 24 26 31 385
(23,8)
1749 45 23 35 35 30 23 32 33 24 25 27 24 356
(29,7)
1750 18 16 33 24 34 35 38 40 30 33 39 30 365
(30,4)
1751 40 34 31 31 29 33 30 46 34 28 36 31 403
(33,6)
1752 30 32 30 27 20 26 25 35 22 20 28 22 317
(26,4)
1753 34 38 33 39 25 25 40 27 34 33 36 28 392
(32,7)
1754 15 14 36 26 35 21 32 36 40 37 39 38 369
(30,8)
1755 37 30 39 30 36 26 34 43 32 39 29 21 396
(33)
1756 30 32 27 33 30 23 35 24 29 28 27 32 370
(30,8)
1757 22 30 34 25 34 31 35 31 34 30 28 22 375
(31,3)
1758 44 27 30 23 35 29 31 33 26 18 9 16 321
(26,8)
1759 16 24 36 37 48 38 49 40 48 46 39 26 447
(37,3)
1760 36 51 37 37 35 25 31 39 36 37 33 21 418
(34,8)
1761 30 38 31 40 34 29 22 33 38 32 31 23 380
(31,7)
1762 34 44 36 37 54 31 34 33 35 42 33 25 438
(36,5)
1763 22 34 42 53 34 34 42 31 28 31 28 31 410
(34,2)
1764 40 27 39 31 43 17 45 38 39 44 37 36 436
(36,3)
1765 40 30 48 27 17 35 27 35 37 34 40 29 399
(33,3)
1766 34 23 35 34 37 31 46 46 34 46 28 44 438
(36,5)
1767 43 44 34 29 34 20 37 32 42 32 37 31 415
(34,6)
1768 35 18 29 44 29 28 30 27 44 44 53 29 410
(34,2)
1769 31 42 33 16 31 30 36 29 25 30 25 35 363
(30,3)
1770 30 32 35 28 32 34 32 42 39 30 31 25 390
(32,5)
1771 35 26 39 38 39 27 29 19 29 34 41 30 386

(32,2)
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1772 26 36 |44 |26 32 |24 |29 36 28 36 34 33 384
(32)
1773 32 28 |46 |37 36 |33 |24 34 40 44 25 27 406
(33,8)
1774 43 42 |44 |43 47 |32 |37 40 35 27 30 29 449
(37,4)
1775 34 50 |27 |40 38 |20 |37 22 26 37 37 39 407
(33,9)
1776 36 38 |41 |33 33 |41 |38 44 35 41 35 28 443
(36,9)

9b lentelé. Merkinés vaiky gimstamumas pagal ménesius (1748 — 1800). Lentelé parengta pagal 1742—-1748
m., 1748-1760 m., 1760-1768 m., 1768-1778 m., 1778-1788 m., 1788 — 1797 m., 1797 — 1803 m. Merkinés Sv¢.
Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité. (
Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis); skiltyje ,,Viso“ skliausteliuose nurodoma kiek
vidutini$kai per ménesj tais metais gimsta vaiky).

M gl 518 2l gl 2 5| Bl OBl g Bl g s
[ a’ 7 3
Metai
1748 10 6 20 - 25 - - 24 1 2 10 - 98
(8.2)
1749 7 6 9 13 3 9 4 10 15 14 15 10 115
(9,6)
1750 10 9 17 9 8 14 9 12 16 10 8 11 133
(11,1)
1751 7 10 17 9 12 3 10 9 16 8 5 9 115
(9,6)
1752 18 17 10 9 14 6 15 9 22 16 17 3 156
(13
1753 8 11 16 16 4 10 9 5 13 6 15 13 126
(10,5)
1754 6 7 10 13 16 10 13 12 24 10 17 10 148
(12,3)
1755 9 13 18 6 12 8 8 17 7 12 9 11 30
(10,8)
1756 16 12 15 4 13 11 13 10 18 11 17 16 156
(13)
1757 11 11 15 13 10 9 11 10 19 14 16 7 146
(12,1)
1758 22 3 22 9 4 8 2 20 19 22 12 9 152
(12,6)
1759 9 7 19 18 6 17 20 12 23 25 23 16 187
(15,5)
1760 14 15 24 16 15 20 8 18 14 18 15 17 194
(16,2)
1761 6 22 20 12 14 8 14 13 19 21 15 11 175
(14,5)
1762 10 23 13 8 8 9 13 10 13 25 10 13 155
(12,9)
1763 27 17 21 17 12 14 8 12 13 20 12 13 186
(15,5)
1764 16 12 14 15 8 10 5 14 21 7 - 18 140
(11,6)
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1765 19 25 |18 |17 8 |10 |12 10 15 18 13 13 178
(14,8)
1766 21 14 |14 |13 13 |12 |14 23 12 14 14 18 182
(15,2)
1767 14 21 |9 |10 16 |15 |13 14 14 12 16 7 161
(13,4)
1768 20 24 |27 |14 10 |20 |12 14 18 16 13 12 200
(16,6)
1769 14 23 |22 |18 7 |12 |- - 12 13 18 12 151
(12,6)
1770 14 13 |10 |18 12 |13 |15 9 9 21 15 12 161
(13,4)
1771 19 9 |9 |8 17 |12 |7 18 12 2 10 8 131
(10,9)
1772 4 12 |6 |6 5 |10 |10 13 13 14 5 10 108
©)
1773 4 18 |10 |7 13 |11 |13 16 17 17 15 8 119
(12,4)
1774 13 4 |4 |9 11 |10 |9 7 6 13 9 8 113
9.4)
1775 15 3 |20 |4 3 |- 12 7 10 18 5 12 119
9.9
1776 9 7 |9 |8 6 |9 |12 15 18 14 12 16 135
(11)
1777 9 12 |14 |13 10 |6 |13 9 11 12 12 8 129
(10,8)
1778 7 10 |12 |12 12 |10 |9 23 14 11 10 11 141
(11,8)
1779 12 13 |6 |5 12 |12 |13 18 8 18 18 11 146
(12,2)
1780 17 8 |12 |16 13 |13 |9 10 14 15 13 11 151
(12,5)
1781 14 13 |8 |10 3 |13 |7 12 12 9 12 5 118
(9.8
1782 10 6 |8 |6 6 |14 |16 8 11 9 4 13 111
9.3
1783 7 13 | - 16 9 |7 |10 17 16 16 11 10 142
(11,8)
1784 14 16 |14 |- 2 |9 |10 12 - - 13 12 112
9,3
1785 8 12 |12 |16 9 |12 |15 11 16 23 9 12 155
(12,9)
1786 10 11 |9 |16 9 |13 |13 5 10 11 9 17 133
(11)
1787 9 9 |15 |13 6 |3 |- 12 24 18 8 8 125
(10,4)
1788 9 17 |17 |7 9 |14 |6 18 21 20 18 13 169
(14,1)
1789 11 0 |9 |7 1 |11 |19 21 14 20 6 4 142
(11,8)
1790 7 12 |8 |11 12 |10 |17 17 13 19 17 14 157
(13,1)
1791 9 10 |13 |10 13 |16 |20 22 15 25 21 19 193
(16,1)
1792 33 12 |29 |18 13 |14 |19 14 15 13 19 19 218
(18,2)
1793 8 15 |17 |14 4 |6 |14 13 13 20 10 19 163
(13,6)
1794 17 15 |15 |11 11 |18 |14 10 7 12 16 15 158
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(13,2)
1795 16 7 12 |7 11 |17 |6 13 13 10 9 7 128
(10,6)
1796 5 8 |11 |2 19 |9 |25 13 19 14 15 13 153
(12,8)
1797 15 27 |14 |17 14 |11 |13 16 15 19 18 23 202
(16,8)
1798 14 20 |11 |10 18 |8 |14 11 22 19 9 26 182
(15,2)
1799 19 12 |18 |13 13 |10 |13 20 15 18 21 18 190
(15,8)
1800 12 11 |7 |24 13 |11 |13 13 20 7 11 17 159
(13,3)

10a lentelé. Mergaidiy vardai Joniskyje (1748 — 1759 m.). Lentelé parengta pagal 1748-1765 m. Joniskio Sv¢.
Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudaré V. Gudaité. (
Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; pary$kintu Sriftu pazyméti 10 populiariausiy vardy).

Metai ] ] 5 5 5 5 5 5 ] ] ] g <
& & 3 Pk Y & g & <) g ® A 8

Vardas
Ona 37 25 26 33 28 31 32 31 35 26 21 45 370
Elena 12 11 7 16 13 20 12 16 11 17 20 18 173
Agné 11 9 2 5 9 10 8 8 7 2 3 10 84
Veronika 4 5 3 3 1 - 3 2 2 3 1 4 31
Magdalena 29 21 25 31 26 25 11 27 15 19 20 23 272
Kristina 6 3 4 5 2 4 2 2 - 1 3 1 33
Agota 9 11 13 8 12 11 13 12 18 8 2 10 127
Katerina 12 13 11 11 7 7 9 8 7 4 6 - 95
Elizabeta 19 20 22 21 11 13 19 12 16 23 16 21 213
Eufrusina 1 1 - 1 - - 2 1 1 1 - 1 9
Marijona 6 6 9 6 5 6 13 8 7 7 8 10 91
Dorotéja 3 1 2 4 2 2 2 4 4 3 2 2 31
Konstancija | 11 12 7 9 14 11 15 9 9 8 8 23 136
Sofija 1 2 - - - - - - - - - - 3
Barbora 6 8 8 8 4 7 10 13 4 8 10 14 100
Apolonija 1 3 2 2 1 3 1 1 1 - 1 2 18
Rosalija 12 12 15 13 14 17 12 12 15 13 10 17 162
Bogumila 1 - - - - - 1 - - - - 1 3
Teresa 5 3 7 2 4 7 10 8 6 6 - 9 67
UrSulé 1 - 2 - 3 - - 3 2 - 4 4 19
Zofija 3 1 - 3 2 3 - - 1 - - - 13
Liudvika 2 - - 2 - 1 2 2 - 1 - - 10
Augusta 1 - - - - - - - - - - - 1
Pranciska 1 - - - - 1 - - 1 - - 1 4
Judita 2 8 3 8 4 5 5 2 6 8 1 2 54
Liucija 1 - 2 2 1 - 3 1 - 1 - 1 12
Eva 1 3 1 - 1 2 1 - - 2 1 - 12
Brigita - 1 - 1 2 2 3 3 5 - 4 27
Dominyka - 1 - - - - - - - - - - 1
Klara 1 - - - - 2 - - 1 - - 4
Teodora - 1 - - - - - - - - 1 - 2
Juliana - 2 - - - - - - - - 1 - 3
Andréja - 4 11 - - - - - - - - - 15
Petronélé - 1 - 1 - 1 - 1 1 1 4 2 12
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Justina
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N
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10a’ lentelé. Mergaidiy vardai Merkingje (1748 — 1759 m.). Lentel¢ parengta pagal 1742-1748 m., 1748-1760 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; parysSkintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 8 8 5 = = 5 5 5 5 5 5 5 <
& & 3 bk & & g & & g & s 8

Vardas
Regina 4 7 4 1 5 5 4 4 5 9 8 8 64
Kotryna 8 10 6 6 7 9 12 13 6 11 8 15 111
Marijona 17 8 15 6 19 20 27 14 17 4 16 19 182
Kristina 4 5 6 5 14 9 6 6 8 8 5 11 87
Ona 4 5 4 4 5 3 8 5 5 8 5 3 59
leva 2 3 3 1 4 5 2 5 6 4 3 6 44
Joana 2 1 - 2 - - - 1 - - - 1 7
Rozalija 3 - 9 3 7 3 9 3 7 6 18 6 74
Agnieté - 1 - - - - 1 - - - - - 2
Agota - 2 3 2 6 9 6 6 1 1 3 4 43
Teresé - 1 - 1 1 - - - - 1 1 - 5
Feliciana - 1 - - - - - - - - - - 1
Magdalena - 1 4 - 4 1 4 4 5 1 8 33
Sofija - 1 - - - 1 - - - - - - 2
Bogumila - 1 - - - - - - - - - - 1
Rozé - 5 1 - - 1 - - - 1 1 4 13
Judita - 1 - 1 1 1 1 - 1 5 1 4 16
Barbora - 1 2 - - 1 2 - 4 - 2 1 13
Konstancija - - 2 - 1 - - - - - - 1 4
Liudvika - - 1 - 1 1 - - - - 2 1 6
Angelé - - - 1 1 - - - - - - 2
Benedikta - - - 1 - - - - - - - - 1
Elena - - - - 1 - - - - - - - 1
Pranciska - - - - 3 - - 1 1 2 - - 7
Jadvyga - - - - 1 - - - - - - - 1
Viktorija - - - - - 1 - 1 - - - 2
Brigita - - - - - - 1 - - - - - 1
Agnesne - - - - - - - 1 - - - - 1
Petronélé - - - - - - - - 1 1 1 - 3
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[EEN
[

Marcelé - - - - - - - - - 1

Elzbieta - - - - - - - - - 1

Rakelé -

1
1
1
1
1
1
1
1
1
R
1

Cecilija - - - - - - - - - -

Margarita - - - - - - - - - -

Liucija - - - - - - - - - - -

LS

]

Anastasija - - - - - - - - - - -

10b lentelé. Mergaiciy vardai Joniskyje (1760 — 1770 m.). Lentelé parengta pagal 1748-1765 m., 1771-1775 m.
Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznygios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudaré
V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu Sriftu pazyméti 10
populiariausiy vardy ).

Metai ] ] 5 5 5 N N N N N 5 <
3 2 S & { & & 2 & 3 3 8

Vardas
Cecilija 1 - - 1 1 - - - 3 2 1 9
Elizabeta 31 25 25 29 26 28 17 19 16 17 19 252
Rosalija 16 16 9 9 22 13 11 12 10 22 16 156
Ona 36 36 24 37 28 29 25 33 29 25 27 329
Magdalena 22 24 36 25 17 21 23 18 17 20 24 247
Teresa 11 5 8 7 10 7 6 1 7 9 7 78
Agné 10 4 2 4 5 7 5 2 4 6 6 55
Agota 9 7 13 12 7 7 10 12 - 3 9 89
Jadvyga 1 2 4 - - 1 3 2 - 1 - 14
Petronélé 1 2 1 - 2 - 4 3 4 3 1 21
Apolonija 1 - 2 1 - 1 1 1 3 1 5 16
Kotryna 10 5 5 8 13 9 6 10 12 7 8 93
Barbora 8 4 13 16 14 8 21 10 10 13 15 132
Liudvika 1 - 2 3 1 1 4 - 2 2 3 19
Mariana 4 7 8 4 7 10 5 13 9 7 8 82
Konstancija 7 8 5 5 3 8 4 7 8 7 4 66
Elena 21 19 28 19 19 14 21 11 18 16 15 201
Viktorija 1 - 2 1 - 1 3 1 - 1 2 11
Kristina 4 3 3 2 3 3 2 1 2 3 2 28
Eva 1 1 3 4 - - 4 - 2 - - 15
UrSulé 1 2 4 3 2 3 6 2 4 6 4 37
Zofija 1 2 - 2 1 1 - - 1 2 2 12
Eufrusina 2 1 1 1 - 1 1 - - - - 7
Veronika 1 2 6 6 7 6 5 8 5 4 8 58
Judita 4 5 3 5 2 1 - 4 5 1 3 33
Marta 3 - - 2 3 2 4 2 - 1 - 17
Klara - 1 - - - 1 1 - 1 - - 4
Brigita - 2 2 1 3 - 1 2 - 1 3 15
Joana - 1 - - - - 1 - - - 2
Dorotéja - 5 1 2 2 - 4 1 3 1 2 21
Liucija - - 2 1 1 1 1 1 1 4 3 15
Bogumila - 1 - - - - 2 - - 3
Gertruda - 2 1 1 1 - 3 1 2 2 13
Antanina - - 1 - - - - - - - - 1
Rozé - - - - - - 1 - - - - 1
Leonora - - 1 - - - - - - - - 1
Julijona - - - 1 - - - - - - - 1
Justina - - - - 1 2 1 1 1 - - 6
Agneta - - - - - - 2 1 7 - - 10
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Benedikta - - - - - - R

Martyna - - - - - - -

Regina - - - - - - -

NN
1
1
1

Suzana - - - - - - R

1
=

Agnieska - - - - - - -

Teofilé - - - - - - - - N

1
Karolina - - - - - - - - - 1
Eleonora - - - - - - - - - 1

Jozapota - - - - - - - - - -

SINING R EEILNLS

RN

Felicija - - - - - - - - - -

10b" lentelé. Mergaidiy vardai Merkingje (1760 — 1770 m.). Lentelé parengta pagal 1760 - 1768 m., 1768 - 1778 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; parysSkintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai

OSIA

0917
T9.T
C9.LT)
€9.LT)
v9.LT)
G9/T1
99/7
L9/7
89171
6917
0LLT

Vardas

o
N
o

Kotryna 94

Rozé 9 6 10 67

Agota 67
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Liucija

1
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[EEN
=0
1

ElZbieta -

Teresé -

N
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N
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Eleonora -

=~
1
(6]

Margarita -

Klara - -

1
R
L
NN
1
1
1
1
1
—

Bogumila - -

Honorata - - -

Elena - - -

LR

Viktorija - - -

N
=
=N
SNGIE
1
1
1

Agnieté - - -

1
[EEN
1

Felicijana - - - -

Justina - - - - - - R

==

Angelé - - - - - - -

Petronélé - - - - - - -

1
R

1

1

Cecilija - - - - - - - -

1
1
RPIRPIRPWERIRPIROFRINIWWINIFRPIWWIRO|ANEPRW|O|W(—

Juozapota - - - - - - - - - 1 -
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Anastazija - - - - - - - - - 1 - 1

Darata - - - - - - - - - - 1 1

10c lentelé. Mergaiciy vardai Joniskyje (1771 — 1780 m.). Lentelé parengta pagal 1771 — 1775 m., 1775 — 1790 m.
Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznygios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudarée
V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; pary$kintu Sriftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 5T 5] %] 81 5] 3] =51 &8 5] 2] £
~ N > N o > N > > 3 8

Vardas
Ona 21 34 22 34 29 25 36 41 37 31 330
Agota 8 6 10 6 7 11 4 10 6 4 72
Barbora 10 9 8 13 19 21 10 11 5 13 119
Elizabeta 22 14 25 31 22 17 16 21 16 25 239
Justina 1 1 1 - - 1 - 2 - 2 8
Ursulé 6 9 12 11 10 6 18 19 12 13 116
Kotryna 7 8 8 10 10 6 9 4 - 9 71
Mariana 5 6 4 8 7 6 8 12 6 9 71
Viktorija 2 3 4 3 1 3 6 3 5 4 34
Rozalija 11 9 15 11 9 10 10 16 8 12 101
Sofija 3 2 - 1 - - - - 1 - 7
Apolonija 1 2 4 1 1 1 1 3 3 1 18
Konstancija 8 8 4 6 8 4 2 5 7 8 60
Magdalena 23 23 31 24 21 21 22 8 19 17 208
Dorotéja 2 2 1 3 3 4 - 2 1 - 18
Elena 19 14 11 22 20 21 16 22 28 24 177
Gertriida 2 2 2 1 1 3 4 3 7 4 29
Veronika 3 7 9 5 6 5 7 11 11 11 75
Agné 4 6 8 8 7 6 5 4 5 8 61
Marta 3 2 2 4 2 4 - 8 5 5 35
Brigita 1 4 2 4 1 1 7 3 7 10 40
Julijona 1 1 - 1 2 - - 3 4 - 12
Petronélé 2 4 5 4 8 5 4 5 6 7 50
Eufrusina 1 - - 1 - - - - - 2
Dora 1 - - - - - - - - - 1
Judita 3 1 1 2 3 3 1 - 2 2 18
Zofija 1 - 1 1 - - - - - - 3
Anastazija 1 2 1 2 2 - 2 2 3 1 16
Cecilija 1 - - 1 - - 1 - 1 - 4
Liudvika - 1 - 3 2 3 2 2 1 1 15
Kristina - 4 1 5 - 2 1 - 1 3 16
Eleonora - 2 1 - 1 - - - - 1 5
Bogumila - 1 1 - 1 - 2 - - - 5
Teresé - 1 1 5 6 6 12 8 4 8 51
leva - 1 - - - - - - - - 1
Teklée - 1 - - - - 1 1 - - 3
Teodora - - 1 - - - - - - - 1
Teofilé - - 2 - - - - - - - 2
leva - - 1 1 - 4 3 1 3 1 14
Liucija - - 3 - 2 1 1 3 - 1 11
Jadvyga - - 1 - 2 - 1 2 1 - 7
Angelé - - - 2 - - - - - - 2
Leonora - - - 1 - - - - - - 1
Rakelé - - - 1 1 - - - - - 2
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Bernarda - - - 1

Emiliana - - - -
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1
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Scholastika - - - -

Agneta - - - -
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2
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Frusina - - - - -

Kunigunda - - - - - -

P
'_\I
(N}

1

Feliciana - - - - - -

Izabelé - - - - - -

Genovaité - - - - - - -

Jozapota - - - - - - -

Joana - - - - - - -

Martyna - - - - - - -

Lora - - - - - - -
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1

Margarita - - - - - - -

Benedikta - - - - - - -

Teofile - - - - - - -
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Eulalija - - - - - - - -

10c! lentelé. Mergaigiy vardai Merkingje (1771 — 1780 m.). Lentelé parengta pagal 1768 - 1778 m., 1778 - 1788 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; parysSkintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 5 g i~ i~ i~ S S S 5 S <
~ N ) IN o > N > 3 3 8

Vardas
Regina 3 - 7 3 1 6 2 - 6 5 33
Barbora 2 2 - - 1 1 - - - 1 7
Agota 3 2 3 3 5 4 1 1 3 7 32
Marijona 19 13 15 19 18 13 11 20 15 20 163
Kristina 5 11 9 6 4 5 5 5 8 59
Scholastika 1 - - - - - - - - - 1
Pranciska 1 - - - - - 1 - - - 2
Ona 5 2 8 3 1 8 3 12 7 5 54
Kotryna 5 1 6 5 6 7 7 3 14 7 61
Sofija 1 - - - 1 - - - 1 - 3
Margarita 1 - - - - - - - 1 - 2
Magdalena 1 3 1 1 4 1 2 3 3 3 22
Rozé 9 7 4 5 5 7 6 7 - - 50
Rozalija 1 3 4 3 4 7 7 1 4 4 38
Judita 1 2 2 - 2 - 1 2 4 3 17
Marta 1 - - - - - - - - - 1
Liudvika - 1 1 1 - - - 3 1 8
leva 2 4 3 2 - 5 2 1 1 20
Petronélé - 2 - - 1 - 3 - 1 7
Konstancija - - 1 1 1 - - - 1 1 5
Jacinta - 1 - - - - - - - - 1
Teresé - 1 - - - - - 1 - - 2
Liucija - 1 - 1 - - 1 - - - 3
Viktorija - 2 2 1 - 2 - 3 - - 10
Justina - - 1 - - - - - - - 1
Marcelé - - - 1 - - - - - - 1
Elena - - - 1 - - - - - 1 2
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Leonarda - - - 1 -

Joana - - - - 2

UrSulé - - - - -
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1
1
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1

Teodora - - - - -

Leonora - - - - - -

Brigita - - - - - -
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Anastazija - - - - - -

Felicijana - - - - - -
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Klara - - - - - - -

Angelé - - - - - - -

1
]
1

Elzbicta - - - - - - - -
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Bernadeta - - - - - - - - - 1

10d lentelé. Mergai¢iy vardai Joniskyje (1781 — 1790 m.). Lentelé parengta pagal 1775 — 1790 m. Joniskio Sv&.
Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudaré V. Gudaiteé. (
Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu Sriftu pazyméti 10 populiariausiy vardy).

Metai S S N N S N N N S S <
2 s & 'S & S & & 3 8 8

Vardas
Rozalija 18 13 10 14 22 15 15 17 9 10 143
Paula 1 - - - - - - - - - 1
Juozapota 3 1 4 3 5 3 3 10 5 3 40
Mariana 8 10 10 12 4 10 7 4 6 10 81
Konstancija 7 1 5 - 4 1 4 7 3 2 34
Elena 30 29 14 30 26 26 21 19 23 18 236
Ona 24 21 30 44 31 37 32 33 36 13 301
Marta 6 4 6 9 5 2 2 7 4 2 47
Petronélé 8 7 2 1 5 2 2 2 1 3 33
Gertriida 4 2 3 1 4 2 1 - - 4 21
Agota 3 10 4 6 7 5 5 4 2 3 49
Barbora 25 21 21 17 20 15 16 14 17 8 174
Justina 1 - 1 1 - 1 - 1 1 1 7
Eleonora 1 1 1 - 1 1 1 1 2 1 10
Magdelena 23 23 16 20 14 19 19 13 11 18 176
UrSulé 15 16 12 23 25 19 7 9 11 6 143
ElZbieta 20 25 19 18 20 20 12 15 15 11 175
Agné 6 - - - 2 4 - 3 1 1 17
Apolonija 1 2 2 2 4 2 1 - 1 1 16
Veronika 13 9 8 3 4 6 2 4 1 2 52
Teresé 6 4 1 3 3 3 2 9 2 - 33
Anastasija 1 - 1 - 1 2 - 1 1 2 9
Brigita 2 7 6 2 5 3 2 2 - - 29
Kotryna 7 10 14 9 9 13 9 9 4 92
leva 2 2 1 2 4 1 - - 1 13
Cecilija 1 - - 2 - - - - - - 3
Joana 1 - 1 1 - - - - 3 - 6
Dorotéja 1 1 2 2 3 4 3 2 4 3 25
Viktorija 4 6 9 3 3 3 1 1 6 - 36
Kunigunda 1 - 1 - - - 1 - - 1 4
Agnesé - 9 6 8 4 - - - - - 27
Margarita - - 1 - - 2 3 3 1 1 11
Julijana - 3 3 3 4 6 2 4 - 1 26
Liudovika - 1 2 2 1 - 2 2 2 12
Rozé - 1 1 - - - 1 - - - 3
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Regina - - - - - - - - - 1

10d* lentelé. Mergaiciy vardai Merkingje (1781 — 1790 m.). Lentelé parengta pagal 1778 - 1788 m., 1788 - 1797 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; parySkintu $riftu pazyméti 10

populiariausiy vardy).

Metai 5T 2] 2] 21 21 2] 21 2] 5] 2] <

it N & R & & < & 3 8 8

Vardas
Antanina 1 - - - - - - - - 1 2
Viktorija 1 2 - - - 3 1 2 2 1 12
Agota 4 - 4 3 4 - 3 4 2 5 29
Kotryna 4 2 5 1 1 4 9 11 3 11 51
Kristina 11 6 5 6 5 4 6 10 2 6 61
Cecilija 1 - - - - - 1 - - - 2
Marijona 10 15 20 20 15 15 10 14 20 17 156
Regina 4 4 6 5 1 3 4 3 1 8 39
Dorot¢ja 1 1 1 1 - - - 1 - - 5
leva 2 1 2 4 11 2 4 2 3 2 33
Elena 1 1 - - - 1 - - 1 1 5
Petronélé 1 - - - - - 1 1 - - 3
Magdalena 4 4 5 2 5 6 1 1 3 - 31
Ona 5 4 9 4 5 2 7 8 13 5 62
Klara 1 - - 1 - 2 - - - - 4
Liudvika 1 - 2 - - 1 1 2 - - 7
Rozalija 4 2 5 4 11 7 7 6 7 10 63
Leonarda - 1 - - - - - - - 1
Sofija - 1 - - - - 1 - 1 3
Rozé 8 2 - 3 1 5 10 2 4 35
Agnieté - 1 - - - - - - 1
Jacinta - 1 - - 2 - - - - 1 4
Teresé - 1 - - - 1 - - 1 - 3
Teklée - - 2 - - 1 - - - - 3
Barbora - - 1 4 1 - - - 2 8
Marcelé - - - 2 1 1 - - - - 4
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1
Margarita - - - - - - - 1 - -
PranciSka - - - - - - - 1

Eleonora - - - - - - N -

1
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UrSulé - - - - - - - - 1
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10e lentelé. Mergaiciy vardai Joniskyje (1794 — 1800 m.). Lentelé parengta pagal 1775 — 1790 m., 1794 — 1798 m.,
1798 — 1803 m. Joniskio Sv&. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznygios gimimo metrikos knygos
duomenis. Sudaré¢ V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu Sriftu
pazyméti 10 populiariausiy vardy; 1791 — 1793 m. Joniskio RKB metrikose néra).

Metali [ [ [ [ [ [N [N <
) ) ) ) ) 3 3 z
~ o1 » ~ oo © S o
Vardai
ElZzbieta 15 16 18 25 27 21 11 133
Ona 32 23 32 37 36 28 28 216
Felicija 1 - 2 - - - - 3
Marta 6 4 - 4 9 5 12 40
Ursulé 10 12 10 24 14 17 21 118
Viktorija 1 1 8 6 2 3 2 23
Magdelena 15 21 8 10 13 14 18 99
Dorotéja 1 1 2 2 5 4 1 16
Rosalija 11 13 8 15 20 23 10 100
Gertruda 2 - 2 1 2 5 4 16
Elena 16 17 15 21 18 24 18 129
Barbora 13 11 11 17 19 17 12 100
Agota 2 4 4 4 5 2 2 23
Agné 4 3 - - 4 5 3 19
Justina 2 1 - 1 1 - - 5
Kotryna 5 8 7 12 5 2 4 43
Veronika 2 2 6 6 4 6 1 27
Liudovika 1 1 2 - 1 2 2 9
Teresé 4 6 3 4 4 5 1 27
Margarita 1 1 2 1 2 2 - 9
Marijona 9 4 9 11 10 12 11 66
Julijona 4 2 2 4 1 3 5 22
Jozapota 2 2 3 4 3 7 6 27
Brigita 6 2 1 4 8 8 8 37
Petronélé 2 3 4 2 1 1 - 13
Teklé 1 - - - - - 1 2
leva 3 - 2 3 - - 1 9
Eleonora 2 1 4 7 8 8 11 41
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10e’ lentelé. Mergaidiy vardai Merkinéje (1791 — 1800 m.). Lentelé parengta pagal 1788 - 1797 m., 1797 - 1803m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznyéios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 5 5 5 = = S = S 2 ® <
= N & 8 & S S 3 3 8 8

Vardas
Viktorija 2 3 1 1 1 1 6 3 4 6 28
Agota 6 8 2 3 5 1 6 1 5 5 42
Marijona 25 25 14 20 24 18 16 17 26 15 200
Regina 5 8 4 1 2 4 5 6 8 47
Kristina 4 11 15 13 2 4 11 14 5 4 83
Konstancija 1 - - - 1 - - - - - 2
leva 5 5 - 5 1 3 4 2 2 - 27
Agnieté 1 1 - - - - - - - - 2
Kotryna 8 8 6 4 4 5 7 7 4 4 57
Ona 4 7 7 10 1 11 6 14 6 6 72
Magdalena 5 1 2 1 - - 1 1 2 2 15
Elena 1 - - - - - - - 1 1 3
Cecilija 1 2 - - - - - - - - 3
Rozalija 13 12 16 3 6 5 5 5 4 10 79
Judita 3 1 1 1 2 1 5 2 4 1 21
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11a lentelé. Berniuky vardai Joniskyje (1748 — 1759 m.). Lentelé parengta pagal 1748-1765 m. Joniskio Své.
Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudaré V. Gudaiteé. (
Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu Sriftu pazyméti 10 populiariausiy vardy).

Metai ] 5 5 5 5 5 5 5 5 5 g g <
& & 3 Pk Y x g & & & ® A 8

Vardas
Tomas 2 3 7 8 6 7 6 7 13 6 5 3 73
Martynas 18 19 12 7 13 12 14 16 12 - 13 21 157
Antanas 4 1 3 4 2 8 3 7 3 5 8 3 49
Kasparas 2 - 3 2 7 - 1 - - 3 10 1 29
Kazimieras 16 8 16 7 4 8 9 17 16 13 1 10 115
Jokiibas 11 7 3 5 6 9 10 9 9 17 10 10 106
Steponas 3 5 5 2 2 4 1 8 8 8 7 5 58
Juozapas 28 16 17 17 10 19 11 19 22 17 20 30 216
Tadas 17 9 9 13 7 11 13 15 13 18 6 11 142
Matas 8 5 5 20 5 10 1 3 5 10 7 7 86
Mykolas 7 8 9 10 3 5 7 10 6 7 2 9 83
Dominykas 2 3 1 1 3 5 3 - 7 6 2 - 33
Rafaelis 1 1 1 1 - - - - - - - - 4
Stanislovas 7 5 6 3 4 4 5 5 5 3 5 5 57
Saliamonas 7 - - - - - - - - - - 7
Gabrielis 1 - - - 1 - 1 - - - - - 3
Jurgis 4 10 9 13 7 14 6 10 12 5 7 19 86
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11a’ lentelé. Berniuky vardai Merkinéje (1748 — 1759 m.). Lentelé parengta pagal 1742-1748 m., 1748-1760 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny&ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai i 5 5 5 5 5 i~ 5 5 5 S S <
& & 3 Pk Y x g & & & & 3 8

Vardas
Jonas 7 5 8 6 8 7 12 8 8 12 2 8 91
Matas 8 8 8 7 16 6 9 9 16 13 9 13 122
Kristoforas 3 1 9 1 1 2 - 2 7 3 6 5 40
Juozapas 3 4 3 3 5 3 4 5 3 8 3 7 51
Pranciskus 1 3 1 - - 1 - 2 1 1 - 3 13
Jurgis 5 7 8 7 2 6 5 6 2 6 7 8 69
Antanas 5 4 1 4 2 - 2 2 2 1 3 4 30
Stanislovas 1 1 1 6 2 - 1 1 2 4 1 - 20
Jokiibas 3 5 4 10 6 6 9 2 4 1 3 6 59
Petras 1 - 1 2 2 1 2 4 3 - - 1 17
Dominykas 1 - 2 2 - 2 2 3 1 2 - 3 18
Laurynas 2 1 2 2 1 2 1 1 2 1 2 4 21
Baltramiejus 4 3 2 8 4 3 - - 1 - 6 1 32
Mykolas 3 1 5 1 8 4 6 1 4 1 7 5 46
Augustas 1 - - - - - - - - - - 1 2
Andrius 3 3 5 - 3 1 2 4 4 3 - 8 36
Simonas 1 6 3 4 3 4 8 3 11 10 3 5 61
Martynas 2 4 2 4 6 - - 3 3 1 5 5 35
Kazimieras - 1 8 5 3 2 - 7 7 4 6 4 47
Leonas - 1 - - - - - - - - - - 1
Nikolas - 4 1 3 1 2 1 4 1 - - 17
Tadas - - 1 - - - - 1 - - - - 2
Tomas - - 2 3 2 4 2 3 5 1 4 2 28
Liudvikas - - - 1 - - - - - 1
Bonifacijus - - - 1 - - - - - - - - 1
Vincas - - - 1 - - - - 2 1 1 - 5
Ignas - - - 1 - 1 1 - - - 2 1 6
Steponas - - - 1 - - 1 - - - - 2 4
Motiejus - - - 1 - - - - - - - - 1
Adalbertas - - - - - 1 - - - - - 1
Paulius - - - - - - - 1 - - - - 1
Liucijus - - - - - - - - 1 - - - 1
Joachimas - - - - - - - - - 1 - 1 2
Mateusas - - - - - - - - - 3 - 2 5
Natas - - - - - - - - - - 1 - 1
Edvardas - - - - - - - - - - 1 - 1
Tadeusas - - - - - - - - - - 1 1
Dionisas - - - - - - - - - - - 1 1
Feliksas - - - - - - - - - - - 1 1
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11b lentelé. Berniuky vardai JoniSkyje (1760 — 1770 m.). Lentelé¢ parengta pagal 1748-1765 m., 1771-1775 m.
Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky baznygios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudarée
V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; pary$kintu Sriftu pazyméti 10
populiariausiy vardy ).

Metai 5 5 5 S S 5 5 5 S S 5 <
3 2 B & R & & 2 & 3 = 8

Vardas
Tomas 7 6 7 8 6 11 15 7 8 6 9 90
Martynas 14 12 16 7 19 16 13 22 18 11 17 165
Antanas 1 3 3 3 2 4 5 5 4 4 3 37
Kasparas - - 3 - - - 3 - - - 3 9
Kazimieras 7 12 17 10 10 12 6 15 8 10 6 113
Jokiibas 12 8 6 17 9 6 19 9 1 5 6 115
Steponas 5 2 6 4 8 3 7 10 4 4 9 62
Juozapas 30 29 25 24 23 23 31 22 23 21 25 223
Tadas 11 11 14 9 17 13 19 11 25 6 7 143
Matas 21 10 22 19 17 13 13 11 7 15 6 150
Mykolas 6 7 11 5 12 8 7 7 11 7 4 95
Dominykas 3 - 2 4 3 5 2 1 3 - 1 24
Rafaelis - - - - - 1 - - 1 - 2 4
Stanislovas 4 6 6 3 12 3 2 8 7 5 1 57
Saliamonas - - 1 - - - 1 - - - - 2
Gabrielis 3 - - 1 1 - - 3 - - 1 9
Jurgis 16 21 12 15 11 7 6 6 12 10 8 124
Adomas 2 2 1 1 5 3 2 1 3 3 3 26
Filipas 1 3 3 2 1 - 3 - - 4 - 17
Petras 6 4 5 6 6 6 4 5 6 4 1 53
Pranciskus 4 1 4 2 2 6 5 5 3 1 4 37
Karolis - 1 - - - - - - - - - 1
Mateusas 2 3 1 1 3 9 8 18 6 4 10 65
Paulius 1 - - - - - - - - - - 1
Simonas 2 1 1 2 7 2 6 2 3 - 4 30
Laurynas 7 2 7 9 8 2 6 7 4 6 8 66
Bartolomiejus 5 5 5 3 4 7 6 12 5 2 5 59
Andrius 7 8 8 7 12 14 10 8 10 7 10 103
Gasparas - 1 - 1 7 3 - 5 4 5 - 26
Adalbertas - - - - - - - - 2 - - 2
Fabijanas - - - - 1 - - - 1 - - 2
Nikolajus 2 1 1 3 1 1 - 4 6 2 2 23
Chrizostomas - - - - 1 - - - - - - 1
Ambrozijos - - - - - - - - 2 - - 2
Vincentas 1 1 2 3 - 1 3 4 2 - 19
Viktoras - - - - - 1 - - - - - 1
Felicijonas - - - - - - - - - 1 - 1
Davidas - - - 1 1 - 1 - 3 - 1 7
Ignas 2 2 5 5 3 9 11 4 3 2 12 58
Silvestras - - - - - - - - - 1 2 3
Merkelis - - - - - - - - 1 - - 1
Rokas - - 1 - - 1 - - - - - 2
Nikodemas 2 1 - 1 - 1 - 1 - - 1 7
Joachimas - - - - - - 1 - - - - 1
Jonas 25 22 28 19 15 20 17 13 19 22 14 194
Sebastianas - 1 - - - - - - - - 1 2
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11b" lentelé. Berniuky vardai Merkingje (1760 — 1770 m.). Lentelé parengta pagal 1760 — 1768 m., 1768 - 1778 m.
Merkinés Sv&. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny&ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai ] ] ] ] 5 5 5 5 ] ] ] <
3 2 B & R & S & & 3 S 8

Vardas
Kristoforas 5 5 4 5 1 3 3 4 2 2 1 35
Jonas 11 6 3 13 8 14 15 10 12 3 8 103
Paulius 1 1 - - 2 2 2 - - - - 8
Antanas 7 3 6 4 3 3 5 - 2 4 5 42
Kazimieras 5 5 3 10 6 10 2 1 6 4 4 56
Matas 12 14 16 21 10 17 11 15 9 14 13 152
Martynas 5 1 2 4 - 1 5 3 1 7 2 31
Vincas 3 - 1 1 - - 2 1 2 4 3 17
Mykolas 7 4 2 1 6 1 5 3 6 - 5 40
Tomas 2 2 4 4 7 3 5 3 3 1 3 37
Laurynas 2 2 1 2 4 - - 2 5 - - 18
Jokiibas 5 9 5 5 1 1 9 5 11 1 5 57
Juozapas 4 7 7 1 5 6 5 2 8 6 4 55
Jurgis 9 8 5 9 7 4 4 3 8 9 7 104
Augustinas 1 - - 1 - - - - - - - 2
Stanislovas 1 3 - 3 - 3 2 2 2 2 - 18
Simonas 4 4 8 6 2 8 3 5 12 3 10 65
Dominykas 1 1 1 1 1 2 2 1 4 - 3 17
Mateusas 3 5 6 1 5 2 3 1 - 2 2 30
Bartolomiejus 1 - - 1 2 - 1 2 6 3 3 19
Remigijus 1 - - - - - - - - - - 1
Pranciskus 3 1 2 - 2 1 2 1 - - 1 13
Andrius 7 - 4 3 4 2 4 2 5 3 6 40
Nikolas 2 1 - 1 2 1 1 1 2 3 - 14
Steponas 2 - - - 1 1 1 2 - - - 7
Filipas - 1 - - - - - - - - 1
Benediktas - 1 - - 1 2 - 1 - - - 5
Aleksejus - 1 - - - - - - 1 - - 2
Tadeusas - 2 - 1 - 1 - - 1 1 - 6
Adomas - 1 - - - - - - - - 1
Petras - 1 1 3 1 - - 3 3 1 - 13
Ignas - - 2 2 1 3 1 3 4 - 2 18
Bonaventuras - 1 - - - - - - - - 1
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Karolis - - - - - - - 2 - 1 2 5
Gasparas - - - - - - - 2 1 - - 3
Apolonas - - - - - - - 1 - - - 1
Viktoras - - - - - - - 1 - - - 1
Tadas - - - - - - - - - - 1 1

11c lentelé. Berniuky vardai Joniskyje (1771 — 1780 m.). Lentelé parengta pagal 1771 — 1775 m., 1775 — 1790 m.
Joniskio Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudarée
V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; parySkintu Sriftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai ~ i~ i~ i~ ~ ~ ~ i~ i~ S <
N N > I o > 3 > S 8 8

Vardas
Tomas 8 9 7 5 10 16 7 1 6 10 79
Martynas 17 15 13 9 16 16 13 10 11 22 284
Antanas 3 2 2 1 2 5 3 3 4 6 31
Kasparas - 1 - - - - - - - 1
Kazimieras 10 16 13 11 9 5 15 14 20 18 131
Jokiibas 11 6 6 8 6 20 4 10 6 4 81
Steponas 3 6 5 5 5 7 5 5 4 4 49
Juozapas 20 22 16 29 14 32 21 40 43 24 261
Tadas 11 13 16 9 11 20 9 10 20 10 129
Matas 8 8 9 14 14 16 8 8 15 14 115
Mykolas 10 9 6 4 5 8 11 8 8 5 74
Dominykas 3 4 4 3 2 2 1 3 7 5 34
Stanislovas 4 5 9 9 3 3 5 6 9 8 61
Gabrielis 1 1 1 2 - - - - - - 5
Jurgis 11 4 9 2 6 6 10 7 10 11 76
Adomas - 1 1 1 - 2 - 1 2 3 11
Petras 8 6 4 6 7 4 4 8 2 6 55
Pranciskus 2 5 6 7 5 4 6 8 5 4 52
Mateusas 19 9 16 13 5 7 10 14 9 14 116
Paulius 1 - 1 - 2 - 2 - - 1 7
Simonas 2 7 1 4 2 - 1 3 2 2 24
Laurynas 9 2 4 8 6 6 3 5 6 4 53
Bartolomiejus 4 6 7 9 3 7 11 5 2 7 61
Andrius 6 2 4 5 8 10 3 9 7 7 61
Gasparas 3 1 1 3 6 3 3 3 2 6 31
Nikolajus - 5 1 2 3 - 4 3 5 5 28
Vincentas 5 1 1 4 3 1 8 5 9 5 42
Viktoras - 2 2 - - - - - - - 4
Felicijonas - 2 2 - - - - 1 - - 5
Davidas 2 1 1 - 1 1 1 - 7
Ignas 6 4 5 6 6 3 7 5 4 3 49
Silvestras 1 - - - - - - - 2 1 4
Nikodemas 2 1 1 1 4 2 5 3 6 25
Jonas 20 15 19 22 17 18 21 25 20 17 197
Anupras 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 11
Augustinas - 1 1 1 - 1 1 - 4 3 12
Fortunatas 1 - - 1 - - - 3 - - 5
Florijonas - 1 - - - - - - - 2 3
Marcelijus - - 2 - - - - - - - 2
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11c' lentelé. Berniuky vardai Merkinéje (1771 — 1780 m.). Lentelé parengta pagal 1768 - 1778 m., 1778 - 1788 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 51 %] %] 21 21 21 =1 =1 =21 = <
- NI P IN o > N > > 3 8

Vardas

Matas 16 7 3 8 10 11 7 10 11 8 91
Vincas 3 9 2 2 2 2 6 - 3 4 33
Kristoforas 2 1 8 1 3 - 3 - 2 20
Jonas 18 4 1 6 5 9 7 10 11 12 83
Juozapas 2 3 2 1 3 4 6 1 3 5 30
Pranciskus 1 - - - 1 3 1 1 1 - 8
Jurgis 4 3 3 5 3 6 8 4 2 5 43
Jokiibas 6 3 8 2 6 6 1 4 4 5 45
Stanislovas 1 2 4 1 - 2 1 - 2 3 16
Mykolas 3 3 4 2 5 1 - 8 4 4 34
Antanas 1 4 1 3 2 - 6 7 2 3 29
Petras 1 2 1 4 2 - 3 2 2 - 17
Ignas 4 1 - - 1 3 - - - 1 10
Laurynas 5 3 1 - 1 2 - 5 7 2 26
Dominykas 3 1 2 2 - 2 - - 1 - 11
Bartolomiejus 1 1 5 - 3 - 2 2 2 - 16
Mateusas 2 4 6 2 1 5 6 2 1 - 29




114

I
N

Simonas

N
[{e]

Martynas

Andrius

TSN PN

N
s

Tomas

N
N

Kazimieras -

IR SN NI EN
N oo |w
LN L N ] o))
VN |w| Nk | o
'k |w|oo|N| o
w
w

w

Steponas

VR w|ok|w|o
TS R TN N [V T
ik |o|w|w|k |

Pijus -

Florijonas -

Nikolas - -

L el Ll Ll B A S RS R R N2 R K o]

Paulius - -

Adomas - -

I'_\le
[E=N
V| k]
w
1
1

Ignacijus - - -

1
SNENIINIE

Jeronimas - - -

Karolis - - -

==

Marcelijus - - - -

1
'
'
[N
'
1

Filipas - - - -

Deogratas - - - - - - - -

Alekséjus - - - - - - - -

|-
1

Teodoras - - - - - - - -

1

1

1

1

1

1
I NI NN

'
[y

Augustinas - - - - - - - -

11d lentelé. Berniuky vardai Joniskyje (1781 — 1790 m.). Lentelé parengta pagal 1775 — 1790 m. Joniskio Své.
Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis. Sudaré V. Gudaité. (
Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu Sriftu pazyméti 10 populiariausiy vardy).

Metai 5 5 5 5 5 5 5 5 S g <
2 N & R & 3 & & 3 8 8

Vardas
Jonas 26 22 26 26 34 27 16 26 27 22 252
Kasparas 1 - - - - - - - - - 1
Gasparas 2 6 8 3 4 8 1 5 2 1 40
Kazimieras 16 15 16 26 19 25 19 28 15 14 193
Ignas 11 12 5 8 6 6 10 4 14 13 77
Dominykas 5 1 5 6 5 2 1 3 - - 28
Martynas 23 17 18 18 17 27 18 20 12 2 172
Viktoras 1 - - - - - - - - - 1
Matas 13 5 6 5 7 2 4 4 7 14 67
Laurynas 2 7 8 2 3 4 6 4 3 7 46
MateuS$as 12 16 21 12 12 14 14 15 4 2 122
Juozapas 33 32 27 33 35 34 39 24 24 24 295
Tadas 20 10 12 11 15 12 3 - 12 5 99
Pranciskus 6 4 10 7 12 2 4 3 5 12 65
Vincas 10 8 10 9 10 6 3 4 7 4 71
Petras 6 5 5 2 6 4 4 7 4 2 45
Benediktas 6 3 2 5 2 5 5 2 3 2 35
Stanislovas 8 4 12 3 8 6 8 4 4 3 60
Jurgis 10 15 17 10 12 11 12 9 11 12 119
Adomas 1 - - 1 1 - 1 - - - 4
Nikodemas 3 5 1 1 3 1 3 1 3 2 21
Antanas 3 3 7 4 3 5 4 - 5 1 35
Adalbertas 1 - 1 - - - - - - - 2
Jokiibas 8 11 9 7 6 4 3 8 4 6 66
Pilypas 2 1 1 2 3 2 1 2 - - 14
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11d" lentelé. Berniuky vardai Merkingje (1781 — 1790 m.). Lentelé parengta pagal 1778 - 1788 m., 1788 - 1797 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny&ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).
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Metai 5T 5] 2] 2] 81 2] 21 21 27 =2
it s & S & > < & 3 8 8

Vardas

Matas 10 7 1 10 8 6 8 1 7 3 71
Kazimieras 2 3 - 7 2 4 5 1 4 - 28
Paulius 2 - - - 1 - 1 - - - 4
Vincas 5 4 3 - 3 4 5 3 4 4 35
Marcelijus 1 - - - - - - - - - 1
Antanas 1 2 6 - 3 2 1 5 2 5 27
Andrius 4 2 3 6 2 - - 6 1 4 28
Jurgis 1 1 1 2 6 6 4 2 3 3 42
Jokiibas 2 4 2 2 5 6 1 5 6 1 44
Petras 3 - 1 2 4 3 - 1 1 2 17
Jonas 9 6 1 1 1 8 3 9 3 6 72
Dominykas 1 - 2 2 3 1 4 1 2 1 17
Ignas 1 - - - 1 3 1 1 2 1 10
Laurynas 1 1 4 - 2 - 1 3 - 2 14
Mykolas 6 5 2 2 4 1 3 5 4 3 35
Bartolomiejus 3 4 2 - - - - - 4 - 13
Simonas 6 5 8 1 5 4 8 5 2 3 47
Juozapas 1 - - 3 4 4 4 4 7 7 34
Martynas 1 3 6 3 3 2 2 4 2 7 33
Tomas 2 3 4 5 4 3 3 5 2 2 33
Pranciskus - 2 - 3 3 1 1 4 1 2 17
Zygimantas - 1 1 - - - - - - 2
Kristoforas - 1 - - - - - - 2 1 4
Mateusas - 1 1 2 3 5 3 5 2 1 23
Steponas - 1 1 1 1 1 - 1 3 1 10
Karolis - - 2 - - - - - - - 2
Sabastijanas - - 1 - - - - - - 1
Stanislovas - - 1 1 - 1 - 1 - 2 6
Bonifacijus - - - - 1 - - - - - 1
Florijonas - - - - 1 - - - - - 1
Romualdas - - - - 1 - - - 1 - 2
Nikolas - - - - 1 1 - - 1 1 4
Lukas - - - - - 1 1 - - - 2
Bernardas - - - - - 1 - - - - 1
Klemensas - - - - - 2 - - - - 2
Silvestras - - - - - - 1 - - 1 2
Zenonas - - - - - - - 1 1 - 2
Ferdinandas - - - - - - - 1 - - 1
Joachimas - - - - - - - 1 - - 1
Anupras - - - - - - - 1 - - 1
Valerijus - - - - - - - 1 2 - 3
Ambrozijus - - - - - - - 1 - - 1
Gasparas - - - - - - - - 1 - 1
Felicijonas - - - - - - - - 1 2 3
Apolinaras - - - - - - - - 1 - 1
Bonaventiiras - - - - - - - - - 1 1
Kornelijus - - - - - - - - - 1 1
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11e lentelé. Berniuky vardai Joniskyje (1794 — 1800 m.). Lentelé parengta pagal 1775 — 1790 m., 1794 — 1798 m.,
1798 — 1803 m. Joniskio Sv&. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos
duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu
pazyméti 10 populiariausiy vardy; 1791 — 1793 m. Joniskio RKB metrikose néra).

Metai [ [ [ [ [ [ [ <
) > ) > > 3 3 @
~ ol » ~ oo © o o
Vardai
Mykolas 11 8 10 4 8 9 6 56
Jeronimas 2 - - 1 - 1 - 4
Benediktas 1 2 2 3 3 6 2 19
Matas 4 5 6 6 6 4 8 39
Kazimieras 12 10 6 18 13 23 18 100
Juozapas 18 27 24 26 35 47 21 198
Jurgis 14 7 11 14 10 12 8 76
Adalbertas 1 - - 1 - - - 2
Jonas 23 19 18 39 31 31 22 183
Ignas 3 14 15 13 14 12 13 84
Vincas 6 14 10 12 11 12 8 73
PranciSkus 11 11 7 13 11 9 7 69
Izidorius 1 1 - - - 1 1 4
Konstantinas 1 - - - - - 1 2
Martynas 13 11 17 17 18 12 11 99
Jokiibas 3 6 5 2 9 1 1 27
Stanislovas 5 6 5 13 12 8 4 53
Mateusas 6 15 11 9 9 4 - 54
Antanas 1 2 6 5 5 - 1 20
Tadeusas 10 12 13 10 13 11 11 80
Adomas 1 1 - 2 - 1 1 6
Tomas 7 8 7 13 9 12 10 66
Laurynas 2 1 2 1 - 5 2 13
Rokas 4 1 2 2 3 - 3 15
Leonas 1 1 - - - 2 1 5
Bartoloméjus 2 4 4 4 5 3 6 28
Augustinas 2 1 1 1 3 3 3 14
Dominykas 1 2 5 3 4 5 2 22
Justinas 1 - - 1 - 1 - 3
Sebastianas 1 - 1 - - - - 2
Leonardas 1 - - - - - - 1
Simonas 1 2 5 5 2 2 - 17
Andrius 3 4 4 3 4 3 4 25
Gasparas 1 2 1 5 5 2 4 20
Steponas 1 - 7 5 5 7 3 28
Kristoforas - 2 - 1 1 - 3 7
Kristupas 1 - - - - - 1
Teofilijus - 1 - - - 1 - 2
Felicijonas - 2 1 1 1 - - 5
Liucijus - 1 - - - - - 1
Dovydas - 1 1 1 1 1 1 6
Gabrielis - 1 - - - - 2 3
Aleksandras - 1 - 2 4 2 14
Kasparas - 1 - - - - - 1
Florencijus - 1 - - - - - 1
Pilypas - 1 2 4 2 2 11
Petras - 3 6 5 7 5 2 28
Nikolajus - 2 4 4 2 - 1 13
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11e’ lentelé. Berniuky vardai Merkingje (1781 — 1790 m.). Lentelé parengta pagal 1778 - 1788 m., 1788 - 1797 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis; paryskintu $riftu pazyméti 10
populiariausiy vardy).

Metai 5 5 5 5 5 5 5 5 g o™ <
= N & R & 3 N 3 8 8 8

Vardas
Martynas 8 2 3 2 1 1 2 2 4 4 29
Matas 5 20 3 14 7 10 8 9 14 7 97
Juozapas 5 8 2 2 5 4 6 3 7 3 45
Kazimieras 3 10 6 2 3 - 5 4 5 3 41
Pranciskus 2 - - 1 1 2 2 3 1 - 12
Tomas 5 5 3 5 2 4 8 4 5 7 48
Kristoforas 4 1 2 - - 1 3 1 1 - 13
Jurgis 2 3 5 3 5 - 4 4 5 7 38
Vincas 7 5 2 5 2 1 8 3 4 5 42
Jokiibas 8 5 7 3 3 7 2 2 4 3 44
Jonas 13 14 9 15 12 16 16 16 12 10 133
Petras 7 2 2 3 1 3 1 2 1 6 28
Antanas 3 5 3 2 2 4 7 4 6 5 41
Leonardas 1 - - - 1 - 1 - - - 3
Boneventiras 1 - - - - - - - - - 1
Kiprianas 1 - - - - - - - - - 1
Laurynas 3 2 - 1 1 1 2 3 2 - 15
Bartoloméjus 4 2 - 2 3 2 - 1 1 16
Bernardas 1 - - - - 1 - 1 - - 3
Augustas 1 2 - - - - - - - - 3
Mykolas 8 5 5 2 4 6 5 6 2 5 48
Viktoras 1 - - - - - - - - - 1
Mateusas 1 - 2 - 1 1 4 6 5 4 24
Simonas 12 3 8 8 3 4 3 11 6 - 58
Andrius 2 4 4 5 4 4 4 3 6 5 41
Nikolas 1 2 1 - 1 1 2 - - 8
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12a lentelé. Gimimas Joniskyje pagal kilmés vietg ir padétj (1748 — 1776). Lentelé parengta pagal 17481765 m.,
1771-1775 m., 1775-1790 m. Joniskio Sv¢. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny¢ios gimimo
metrikos knygy duomenis. Sudaré V. Gudaité. ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis),
Joniskio miesto pavyzdys jtraukiamas tik tuomet jei tévai i§ Joniskio arba visi (tévai/kiimai) i$ jo)

Metai | JoniSkis Apylinké Viso
Pavainikis | Santuoka Kilmingas Pavainikis Santuoka Kilmingas
1748 3 75 - 3 304 - 385
1749 4 51 1 3 297 - 356
1750 - 59 1 5 299 1 365
1751 5 61 - 7 330 - 403
1752 1 76 - 5 235 - 317
1753 1 72 - 7 311 1 392
1754 2 51 - 3 312 1 369
1755 3 65 1 7 319 1 396
1756 - 64 - 3 301 2 370
1757 1 59 - 6 308 1 375
1758 - 59 - 3 288 1 321
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1759 - 65 - 5 377 - 447
1760 - 74 - 3 341 - 418
1761 2 64 - 2 311 1 380
1762 2 60 1 6 292 1 438
1763 1 72 - 3 334 - 410
1764 - 73 - 3 360 - 436
1765 1 71 - - 327 - 399
1766 1 67 - 5 365 - 438
1767 1 55 - 1 357 1 415
1768 3 75 - 4 328 - 410
1769 1 36 - 3 323 - 363
1770 1 69 - - 320 - 390
1771 2 54 - 4 324 - 386
1772 2 61 1 6 313 1 384
1773 - 49 - 4 353 - 406
1774 - 48 - 11 387 3 449
1775 1 68 - 1 337 - 407
1776 1 86 - 2 354 - 443
1777 - 64 1 1 358 - 424
1778 2 82 - 14 390 2 490
1779 8 84 - 14 385 1 492
1780 7 81 - 13 391 2 494
1781 7 82 1 9 420 1 520
1782 3 70 1 10 398 - 482
1783 2 46 - 6 444 - 498
1784 2 65 - 10 408 1 486
1785 3 61 - 10 279 1 354
1786 2 57 - 8 422 1 490
1787 - 47 - - 368 - 415
1788 2 50 - - 374 - 426
1789 2 54 - 3 332 - 391
1790 - 32 - 1 268 - 301
1794 5 53 - - 269 - 354
1795 1 40 1 2 345 - 389
1796 - 50 - 2 354 - 406
1797 - 64 - 6 452 1 523
1798 2 65 - 3 445 - 515
1799 1 64 - 11 448 - 524
1800 3 45 - 3 381 - 432
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12b lentelé. Gimimas Merkingje pagal kilmés vietg ir padétj. Lentelé parengta pagal 1778 - 1788 m., 1788 - 1797 m.
Merkinés Své. Mergelés Marijos Emimo j Dangy Romos kataliky bazny&ios gimimo metrikos knygos duomenis.
Sudaré V. Gudaité. . ( Pastabos: pasirinktas laiko intervalas — 1 metai ( sausis — gruodis), Merkinés miesto pavyzdys
jtraukiamas tik tuomet jei tévai i§ Merkinés arba visi (tévai/kiimai) i$ jo)

Metai | Merkiné Apylinké Viso
Pavainikis | Santuoka Kilmingas Pavainikis Santuoka Kilmingas

1748 1 10 - - 87 - 98

1749 - 11 - 1 104 - 116
1750 - 11 - 2 124 - 137
1751 - 11 - - 103 2 115
1752 1 5 - 2 147 1 156
1753 1 16 - 1 109 - 127
1754 - 22 1 - 125 1 149
1755 - 9 - - 110 1 130
1756 - 15 1 - 142 3 160
1757 - 26 - - 119 1 146
1758 1 19 - 3 125 4 152
1759 - 22 3 - 164 4 193
1760 - 27 - - 168 2 197
1761 - 18 - 3 158 1 180
1762 1 22 - 2 127 4 155
1763 - 26 - - 160 2 188
1764 1 17 - - 124 - 142
1765 2 27 - - 148 1 178
1766 - 26 - - 151 1 184
1767 2 20 4 - 135 - 161
1768 - 27 - 1 169 3 200
1769 - 27 - - 123 1 151
1770 - 17 - - 150 1 168
1771 - 22 - - 113 - 135
1772 - 14 1 - 102 - 117
1773 1 17 - 1 130 - 149
1774 - 19 1 - 93 1 114
1775 - 22 - - 95 2 119
1776 - 13 1 1 117 6 138
1777 1 22 1 1 98 5 129
1778 - 26 1 - 113 1 141
1779 - 23 1 2 122 - 148
1780 - 24 - - 127 - 151
1781 - 20 - - 98 - 118
1782 1 14 - - 95 1 111
1783 2 24 - - 116 2 144
1784 - 14 - 1 95 2 112
1785 - 27 - 1 125 2 155
1786 2 24 1 - 102 6 134
1787 - 16 - - 101 8 125
1788 3 35 - 1 124 6 169
1789 1 25 1 1 110 9 147
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1790 1 27 2 - 114 13 157
1791 1 24 1 3 159 5 193
1792 1 34 - 4 168 17 221
1793 - 26 2 6 119 10 163
1794 - 26 1 1 128 6 162
1795 2 30 - 1 92 5 130
1796 2 14 - 3 133 2 154
1797 3 31 - 1 159 8 202
1798 - 17 - 2 159 5 183
1799 1 23 - 1 158 1 184
1800 4 25 1 5 124 - 159

13 lentelé. Mirtys Joniskyje ir Merkinéje pagal lytj. Parengta pagal Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772 — 1802

m. ir Merkinés RKB mirties metriky knyga. 1757 - 1812 m. Lentele parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai

sausis — gruodis)

Metai JONISKIS MERKINE

Vyras Moteris Viso Vyras Moteris Viso
1757 | - - - 2 1 3
1758 | - - - 21 16 37
1759 | - - - 7 10 17
1760 | - - - 10 5 15
1761 | - - - 8 17 25
1762 | - - - 9 18 27
1763 | - - - 6 12 18
1764 | - - - - - -
1765 | - - - 13 11 24
1766 | - - - 12 7 19
1767 | - - - 11 17 28
1768 | - - - 16 14 30
1769 | - - - 11 9 20
1770 | - - - 2 3 5
1771 | - - - - - -
1772 | 42 33 75 4 7 11
1773 | 9 13 22 6 15 21
1774 | 21 19 40 9 5 14
1775 | 79 60 139 - - -
1776 | 71 80 151 26 24 50
1777 | 65 61 126 40 45 85
1778 | 65 63 128 31 27 58
1779 | 78 66 144 35 23 58
1780 | 114 99 213 26 29 55
1781 | 79 58 137 28 30 58
1782 | 73 53 126 25 29 54
1783 | 77 71 148 31 32 63
1784 | 96 98 194 28 24 52
1785 | 61 70 131 34 21 55
1786 | 50 45 95 51 53 104
1787 | 86 96 182 54 47 101
1788 | 112 121 233 39 43 82
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1789 | 80 63 143 30 23 53
1790 | 94 91 185 44 37 81
1791 | 76 64 140 28 37 65
1792 | 57 41 98 69 38 107
1793 | 113 104 217 73 63 133
1794 | 73 73 146 61 64 125
1795 | 90 72 162 87 84 171
1796 | 77 47 144 44 50 94
1797 | 57 54 111 30 41 71
1798 | 130 94 224 46 50 96
1799 | 108 119 227 61 68 129
1800 | 81 40 121 43 52 95

14 a lentelé. Joniskio gyventojy mirtys pagal ménesius. Parengta pagal Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772 —
1802 m. Lentelg parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)

S % [or] W r (72 —
“ | Z| B 2| x| 7| | | & @ 2| =
7 8 n 73

Metai

1772 | - 4 2 3 - 21 11 4 12 - 4 2 75
1773 | - - - - - - 3 5 - 5 5 4 22
1774 |5 9 6 9 6 5 - - - - - - 40
1775 | 8 11 22 16 15 8 8 8 5 13 7 16 137
1776 | 18 12 20 16 15 12 15 8 8 1 10 15 151
1777 | 14 10 15 29 26 8 5 6 4 - 4 5 126
1778 |1 9 5 18 18 13 10 16 12 14 7 7 130
1779 | 18 10 17 19 12 14 15 6 10 4 4 6 135
1780 |9 12 27 36 25 18 19 17 16 13 12 13 217
1781 | 6 13 14 27 13 16 8 9 17 3 7 6 139
1782 |6 11 18 12 18 17 7 12 5 4 8 9 127
1783 | 11 11 20 20 8 11 10 11 16 9 12 6 145
1784 | 14 9 6 11 21 6 4 17 29 33 26 20 196
1785 | 12 10 29 13 20 16 7 10 6 1 2 5 131
1786 | - 3 6 7 14 17 9 9 12 7 11 1 96
1787 |9 5 17 20 19 26 18 20 9 8 19 12 182
1788 | 19 25 44 25 22 29 16 15 12 8 14 12 241
1789 |13 15 11 16 11 8 12 12 11 10 12 15 146
1790 | 16 14 21 24 18 16 12 11 15 7 16 16 186
1791 | 15 13 11 16 20 14 10 20 10 6 7 3 145
1792 |9 8 8 7 9 4 9 8 11 11 8 7 99
1793 |11 19 24 28 26 32 15 20 12 12 11 8 218
1794 | 16 21 33 26 9 11 - - 7 - 6 16 145
1795 |9 8 14 32 32 25 11 10 11 6 6 9 173
1796 | 14 12 18 11 13 4 10 8 8 - 5 12 115
1797 |5 8 8 12 9 12 9 10 13 7 8 9 110
1798 | 12 7 19 12 13 17 19 23 37 16 25 24 224
1799 | 16 21 30 28 10 22 13 12 25 10 15 25 227
1800 | - 5 25 13 8 10 15 5 10 14 11 5 121

14 b lentelé Merkinés gyventojy mirtys pagal ménesiu. Parengta pagal Merkinés RKB mirties metriky knyga. 1757 -
1812 m. Lentelg parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)
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o | g s 2] B ¢ 1 &S Z[ Z| g1 & 9] &
n 5; 7 3

Metai

1757 - - - - - - - - - - 1 2 3

1758 2 2 7 1 5 1 1 1 3 2 1 6 32

1759 3 3 3 3 - - 1 3 - - - 1 17

1760 - 1 1 - 4 1 2 3 1 1 1 - 15

1761 1 - 3 2 3 1 2 2 2 2 1 2 21

1762 1 - 3 2 4 1 3 3 - 1 6 3 27

1763 1 4 - - - 3 1 4 1 2 - 2 18

1765 2 4 2 3 1 3 2 2 3 1 - - 23

1766 1 1 2 2 5 2 1 1 1 2 1 - 19

1767 1 3 3 1 5 2 2 2 2 1 3 1 26

1768 2 4 2 2 9 5 2 1 1 1 - 3 32

1769 1 - 2 2 2 2 3 3 - 1 2 1 19

1770 1 3 1 - - - - - - - -- - 5

1772 - 1 - - - 4 - - - 2 2 2 11

1773 2 2 2 3 4 1 - - - 1 - - 15

1774 - - - 1 - - 1 - - - 1 - 3

1775 - 2 3 - - 2 - - - 1 2 - 10

1776 1 - - 2 1 1 1 1 11 1 9 8 48

1777 12 3 4 8 8 8 7 10 5 8 4 7 84

1778 3 3 5 10 8 6 7 3 1 2 2 7 57

1779 5 6 5 7 8 3 2 6 6 3 5 6 62

1780 8 5 5 3 5 6 1 5 2 3 2 8 53

1781 11 8 5 11 5 3 4 3 - 4 1 4 61

1782 12 - 9 5 8 - 4 7 4 1 1 3 54

1783 2 3 6 6 7 5 11 6 4 2 4 7 63

1784 6 11 - 5 3 8 4 3 5 3 3 - 51

1785 2 3 3 7 3 5 1 1 4 - 17 8 54

1786 19 11 14 9 10 6 10 11 4 7 6 9 116
1787 8 11 18 18 12 3 4 4 4 5 7 6 100
1788 4 2 7 6 6 12 14 9 11 5 8 4 88

1789 3 8 3 3 7 3 7 4 2 6 3 5 54

1790 8 5 8 9 4 4 8 5 9 9 5 7 81

1791 |5 13 - 6 4 9 7 3 2 7 4 7 62

1792 6 7 6 7 4 8 3 5 6 8 20 12 92

1793 |11 20 16 11 6 10 11 9 3 1 4 18 129
1794 |14 6 10 7 25 9 9 17 7 3 7 19 133
1795 16 2 18 15 16 12 - 13 11 3 5 13 142
1796 7 - 8 11 12 10 9 10 7 - 9 8 91

1797 22 4 6 11 6 7 2 4 3 7 - - 72

1798 2 13 17 10 11 8 7 9 2 6 7 4 96

1799 9 2 5 8 3 1 5 15 8 3 26 34 119
1800 15 37 20 11 20 8 3 4 3 3 - 17 141

15 a. lentelé. Vyry mirtys pagal amziaus grupes Joniskyje. Parengta pagal Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772 —
1802 m.. Lentele parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)

METAI | <5 | 6-15 16 - 25 26 -35 36 - 45 46 - 55 56 — 64 65<
1772 15 |2 4 6 4 9 1 1
1773 1 - 4 1 3 - - -
1774 9 1 3 4 1 - 1 2
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1775 31 |4 4 10 7 7 6 10
1776 36 |10 3 5 3 - 2 12
1777 30 |4 5 3 4 6 3 8
1778 19 |5 6 9 4 7 6 8
1779 21 |4 3 3 6 21 5 15
1780 42 |5 8 8 14 7 6 23
1781 23 |1 3 3 7 10 6 23
1782 14 |1 5 10 7 8 4 21
1783 26 |7 3 5 10 2 5 16
1784 57 |5 1 3 4 8 4 12
1785 22 |4 4 2 5 6 2 11
1786 11 | - 3 8 9 3 9 5
1787 43 |3 3 2 3 12 8 5
1788 27 |2 6 6 13 21 23 13
1789 28 |3 4 - 8 15 12 7
1790 43 |5 7 4 10 9 9 7
1791 26 | 6 9 4 6 10 11 4
1792 24 |3 2 2 3 4 10 8
1793 57 |8 2 4 10 10 13 9
1794 36 |6 3 7 9 2 2 8
1795 25 |5 4 5 10 13 10 18
1796 22 |1 2 5 13 9 8 16
1797 16 |7 5 2 5 5 4 13
1798 74 |10 9 9 3 4 3 18
1799 55 |7 6 7 9 7 3 14
1800 30 |4 3 5 6 12 6 5

15 b lentelé. Vyry mirtys pagal amZiaus grupes Merkinéje. Parengta pagal Merkinés RKB mirties metriky knyga. 1757
- 1812 m. Lentel¢ parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)

METAI | <5 | 6-15 16-25 26-35 36 - 45 46 - 55 56 — 64 65<
1768 5 1 1 - 4 1 1 2
1769 4 1 2 2 - - - 2
1770 1 - - - 1 - - -
1772 1 2 - 1 - - - -
1773 3 1 - - 1 1 - -
1774 3 1 - - 1 1 2 1
1776 23 | - 1 - 1 - - 1
1777 23 |5 1 3 2 3 1 2
1778 26 |1 1 - - 2 - 1
1779 20 |5 1 1 - 2 4 2
1780 10 | 4 1 - 2 4 1 4
1781 18 |1 - 1 - 2 3 3
1782 7 1 - 1 3 3 7 3
1783 12 |3 - 2 4 5 4 1
1784 11 |1 2 - 3 3 2 6
1785 15 |2 1 3 3 4 2 4
1786 21 | 4 4 2 1 3 8 8
1787 24 |5 4 2 - 3 8 8
1788 26 |1 2 3 1 2 2 2
1789 15 |3 2 1 2 2 - 5
1790 24 |1 3 1 - 1 4 10
1791 16 |2 - 1 2 - 1 6
1792 28 |4 2 2 3 5 3 12
1793 26 | 6 3 5 6 5 4 15
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1794 30 |7 3 4 4 5 2 6
1795 25 |5 6 7 15 7 13 9
1796 25 |3 4 - 4 2 1 5
1797 16 | 4 1 1 3 3 1 1
1798 26 |5 3 3 1 3 1 4
1799 21 |11 3 7 4 3 1 10
1800 24 |3 2 3 5 - 2 4

16 a lentelé Motery mirtys pagal amziaus grupes JoniSkyje. Parengta pagal Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772
—1802 m. Lentele parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)

METAI | <5 | 6-15 16-25 26-35 36 - 45 46 - 55 56 — 64 65<
1772 6 - - 6 7 2 1 1
1773 1 4 2 2 - 3 1 -
1774 3 - 3 7 2 3 - 1
1775 26 |1 9 6 5 6 3 4
1776 43 | 7 5 11 4 1 3 6
1777 22 |5 5 5 4 7 7 6
1778 25 |1 7 8 7 4 2 8
1779 26 |3 4 9 7 6 4 7
1780 49 |6 6 3 7 3 8 15
1781 22 |2 3 6 5 6 5 7
1782 12 |3 7 4 8 5 3 9
1783 25 |5 4 7 6 3 2 18
1784 46 | 13 4 5 6 2 8 11
1785 17 |3 8 6 6 3 5 19
1786 12 | 2 5 4 1 8 7 4
1787 3 |7 3 1 16 10 10 8
1788 29 |2 5 13 8 19 24 19
1789 21 |4 7 4 2 11 5 7
1790 32 |11 5 6 6 9 10 11
1791 22 | 4 2 5 4 4 14 9
1792 17 |2 - 3 3 3 9 4
1793 5 |4 7 8 4 9 14 3
1794 31 |5 8 7 5 6 3 8
1795 25 |6 4 5 4 5 6 16
1796 12 |2 5 9 4 10 3 2
1797 13 |2 5 2 7 7 4 14
1798 50 |7 7 6 2 4 5 13
1799 4 |7 4 4 8 6 1 25
1800 19 |5 3 2 3 5 6 7




16 b lentele Motery mirtys pagal amziaus grupes Merkinéje. Parengta pagal Joniskio RKB mirties metriky knyga. 1772
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— 1802 m.. Lentelg parengé V. Gudaité (Pastaba. Imtis vieni metai sausis — gruodis)

METAI | <5 | 6-15 16-25 26 - 35 36 - 45 46 - 55 56 — 64 65<
1768 9 1 - - 2 - - 2
1769 4 1 1 1 - 2 - -
1770 1 - 1 - - - - 1
1772 5 - - - - - 1 1
1773 6 - - - 2 - 1 -
1774 - 2 1 1 1 - - -
1776 18 | - 1 1 - 1 1 2
1777 28 |8 2 2 1 1 1 2
1778 19 |4 - 2 1 - - -
1779 13 |2 1 - - 2 1 5
1780 6 2 3 4 3 4 3 4
1781 19 |3 - 1 2 2 2 2
1782 14 |2 1 - 2 5 5 -
1783 14 |5 2 2 3 4 2 -
1784 8 - 1 3 5 1 2 -
1785 11 |2 2 4 2 - - -
1786 19 |3 4 6 2 10 5 7
1787 21 |5 3 7 - 1 4 5
1788 25 | 4 1 - 3 1 3 6
1789 8 4 1 - 3 2 2 3
1790 28 | - 2 1 - - - 6
1791 23 |1 2 1 2 3 2 3
1792 19 |1 4 2 3 2 2 5
1793 29 |3 2 4 5 3 6 7
1794 31 |6 3 4 6 6 1 7
1795 23 | 4 15 12 8 11 4 7
1796 26 | 4 3 - 4 2 3 8
1797 22 |3 1 1 5 3 2 4
1798 35 |3 3 2 2 1 1 3
1799 29 |5 4 3 3 6 1 7
1800 22 |4 3 4 7 4 2 5

17. lentelé. Duomenys sudaryti pagal Joniskio RKB gimimo metrikas®”" , Joniskio RKB santuokos metrikas**?
ir Joniskio magemburginio miesto akty knygose esancius testamentus. Lentele sudaré V. Gudaité.

Vardas/Pavardé Gime Testamento jregistravimas Metai
Kotryna Adomaityté 1703  m. (santuoka | 1753 m.*® 50 (po santuokos 30 m.)
jregistruota 1723 m.
susituoké 20 m.)
Stanislovas Martinaitis 1704 m. (santuoka 1760 m. 56 ( po santuokos 22 m.)
jregistruota 1728 m.
susituoké 24 m.)
Ona Laurinaityté 1704 m. (santuoka 1742 m.>™ 38 (po santuokos 12 m.)

0 Joniskio RKB gimimo metriky knyga. 1703 -1716 m. LVIA - 1196/1/2.
http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3239 [prieiga per internet, Zitiréta 2012 — 11 — 20]

%92 Joniskio RKB santuokos metriky knyga. 1698 - 1744 m. LVIA -

1196/1/1

http://www.epaveldas.It/vbspi/biRecord.do?biRecordld=3239 [prieiga per internet, Zitréta 2012 — 11 — 20]
%% 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga LVIA, f. SA-15349



http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biRecordId=3239
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jregistruota 1730 m.

susituoké 26 m.)

Magdelena Jureviciuté

1712 m. (santuoka

jregistruota 1735 m.

susituoké 23 m.)

1740 m.>®.

28 (po santuokos 5 m.)

Kazimieras Jokubaitis

1713 m. (santuoka

iregistruota 1741 m.

susituoké 28 m.)

1760 m.

47 (po santuokos 19 m.)

Magdalena Liubinyté

1710 m. (santuoka

iregistruota 1728 m.

susituoké 18 m.)

1740 m.

30 (po santuokos 12 m.)

Jonas Sliupaitis

1714m. (santuoka

jregistruota 1734 m.

susituoké 20 m.)

1746 m.

32 (po santuokos 12 m.)

Magdelena Bridikyté

1715 m. (santuoka

jregistruota 1737 m.

susituoké 22 m.)

1740 m.

25 (po santuokos 3 m.)

18. lentelé. Turto paskirstymas pagal lytj ir asmenis 1740 — 1760 m. pagal Joniskio miesto megdeburginiy akty knygas

(1722 — 1753%° m.,1740- 1744 m., 1750 — 1760°® m. Lentele sudaré V. Gudaite

Turta gaunantis asmuo Lytis
Vyras (1§ viso 35 | Moteris (i viso 20)
testamentai)
Sutuoktinis 40% (14) 20% (4)
Sutuoktinis/vaikai ir/ar Zentas 20% (7) 45% (9)
Vaikam 20 % (7) 18 ju 30% (6) i$ ju

Stinums 11% (4)
Dukroms 9% (3)

Stinums 20% (4)
Dukroms 10% (2)

Kita (broliai, sesés, tévai, pusbroliai ir pan.)

20% (7)

5% (1)

Nezinoma

Negimusiems

3041740 - 1744 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga - LVIA, SA - 15347

3051722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga - LVIA., f. SA-15345
3061722 - 1753 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga - LVIA., f. SA-15345

071740 - 1744 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga - LVIA, SA — 15347
308 1750-1760 m. Joniskio miesto magistrato akty knyga LVIA, f. SA-15349
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18a. lentelé. Lyties jtaka testamenty specifikai. Lentelé parengta panaudojus 1722—-1753 m. Joniskio miesto

magistrato akty knygoje uzfiksuotus testamentus. Parengé G. Martinaityte”®

Lytis
Moteris Vyras
Testamenty skaiius 25 44

Sutuoktinis 28% 48%
Sutuoktinis ir vaikai ar/ir Zentas 44% 35%
Vaikai 20% 7%
Kita 4% 5%
Nezinoma 4% 5%

39 Martinaityté G., Miestieté Joniskyje XVIII a. Ziemgala, Nr. 1, 2012. p. 40.
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