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Pacioje 2023 mety pabaigoje buvo publikuota Lietuviy kalbos institu-
to Balty kalby ir vardyno tyrimy centro vyresniojo mokslo darbuotojo dr.
Laimucio Bilkio, profesionalaus ir kruopstaus lietuviy vietovardziy tyréjo, mo-
nografija Linkmeny baznycios XVIII amziaus metriky oikonimai, neislike iki $iy
dieny. Monografija skirta Linkmeny pirmojo paminéjimo istorijos Saltiniuo-
se 650-osioms metinéms. Ji isleista elektroniniu formatu ir skaitytojams inter-
nete prieinama adresu: https://lki.lt/wp-content/uploads/2023/12/laimutis-
bilkis-linkmenu-oikonimai-monografija-2023.pdf. Solidzios 183-jy puslapiy
monografijos virSelyje — Lifikmeny baznycios nuotrauka, daryta paties mono-
grafijos autoriaus. PaCiame tekste yra iliustracijy, pavyzdziui, jdomus 1812 me-
ty Utenos, Labanoro, Suvainiskio, Linkmeny ir Kuktiskiy parapijy zemélapio
fragmentas (p. 13), Linkmeny baznycios 1740—1760 mety kriksto ir jungtu-
viy metriky knygy (LkmKry;, Lkm]Jny) virSeliai (p. 18), taip pat metriky kny-
gy fragmentai. Yra ir apibendrinimus papildanciy bei iliustruojanciy statistiniy
diagramy.

Idomu, kad Liftkkmeny bazny¢ios metriky knygas monografijos autoriui prie$
20 mety perdavé istorinés toponimijos tyréjas Vidas Garliauskas, simboliska,
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kad tyrimas pasirodé 2023 metais, kada Lifikmenys $vencia grazy jubiliejy —
650-3sias paminéjimo istorijos Saltiniuose metines. Todél, kaip sako pats auto-
rius: ,,[p|ristatomas tyrimas, be kita ko, yra ir kuklus siekis prisidéti prie gar-
bingos miestelio ir jo apylinkiy istorijos atskleidimo, mazai kam zinomy fakty
analizés bei publikavimo® (p. 9).

Monografija sudaro Pratarmé, Jvadas, kur pateikiama tyrimy apzvalga, nu-
sakoma svarba ir tiriamojo objekto pasirinkimo motyvai, taip pat nurodomas
darbo tikslas, uzdaviniai, apréptis ir metodologija. Svarbiausia, analitine ir ti-
riamaja monografijos dalj sudaro keturi skyriai: ,,Vietovardinés kilmeés oiko-
nimai“, ,,Asmenvardinés kilmés oikonimai®, ,,Apeliatyvinés kilmés oikonimai*
ir ,Neaiskios kilmés oikonimai®“. Pirmasis skyrius dar skyla j tokius posky-
rius: ,,IS vandenvardziy kile oikonimai, jvardije iSnykusias gyvenamasias vietas®,
,, Variantiskai vartoti vandenvardinés kilmés oikonimai, jvardije dabar esancias
arba tarpukariu buvusias gyvenamasias vietas®, ,Neaiskaus statuso vandenvar-
dinés kilmés oikonimai®, ,,Oroniminés kilmés oikonimai®“. Antrojo skyriaus po-
skyriai: ,,Oikonimai, jvardije iSnykusias gyvenamasias vietas®, ,,Variantiskai var-
toti oikonimai, jvardije dabar esancias gyvenamasias vietas®, ,, Neaiskaus statuso
oikonimai®. Treciasis skyrius suskirstytas j tokius poskyrius: ,,Oikonimai, jvar-
dije iSnykusias gyvenamasias vietas®, ,,Variantiskai vartoti oikonimai, jvardije
dabar esancias gyvenamasias vietas®, ,, Neaiskaus statuso oikonimai®. Ketvirtasis
skyrius j poskyrius neskirstomas. Be to, pirmasis, antrasis ir treciasis skyriai bai-
giami apibendrinimais.

Monografijos pabaigoje pateikiamos glaustos ir konkrecios isvados. Taip pat
pridéti saltiniai ir naudota literatira, yra sutrumpinimy sarasas, santrauka angly
kalba, vietovardziy ir asmenvardziy rodyklés. Monografija turi visa tokio po-
budzio darbams privaloma mokslinj aparata. Darbo apimtis atitinka monogra-
fijai keliamus reikalavimus. Monografijos kalba moksliné, sklandi ir taisyklin-
ga. Monografijos struktiira gerai apgalvota, aiski ir nuosekli: pirmuose trijuose
skyriuose, atsizvelgiant j kilme, nagrinéjami oikonimai, jvardije iSnykusias gy-
venamasias vietas, variantiskai vartoti oikonimai, jvardije dabar esancias gyve-
namasias vietas, ir neaiSkaus statuso oikonimai. Kiekvienas skyrius baigiamas
apibendrinimu, kur vaizdumo ir aiSkumo délei pateikiamos ir jau minétos sta-
tistinés diagramos. Tyrimy apzvalga glausta, bet monografijai uztektina. Darbo
tikslas — ,,[i]dentifikuoti iSnykusius, t. y. iki musy dieny neislikusius, XVIII
amziaus Linkmeny parapijos oikonimus, atskleisti jy raidos ypatumus ir kilmeés
bruozus, tuo budu papildant lietuviy gyvenamuyjy viety vardy inventoriy nau-
jais duomenimis® (16 p.). Tikslui jgyvendinti monografijoje iskelti tokie uzdavi-
niai: 1) ,,[i]$ nurodyta laikotarpj apimanciy Linkmeny baznyc¢ios metriky knygy
iSrinkti gyvenamuyjy viety vardus, neturincius atitikmeny tarpukario Lietuvos ir
vélesnéje oikonimijoje”; 2) ,,[plagal galimybes nustatyti jy lokalizacija, statusa
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(ar jvardijo iSnykusig gyvenviete, ar buvo islikusios vardo variantas), vartojimo
pradzia, iSnykimo priezastis, kaitos pobtdj, aptarti svarbiausius rasybos ypatu-
mus, iSanalizuoti darybg ir apibudinti rysius su kilmés pamatu esanciais tik-
riniais bei bendriniais zodziais“ (16 p.). Nesileidziant j plaCius iSvedziojimus
galima tik konstatuoti, kad tyrimo tikslas pasiektas, iskelti uzdaviniai jvykdyti.
Tyrimo metodai nurodyti tokie: aprasomasis, rekonstrukcijos, iSvadoms paremti
pasitelkiama statistiné analizé. Pasirinkti metodai i$ principo taikomi tinkamai.
Atsizvelgiant j tyrimo tikslus, uzdavinius ir taikomus metodus, taip pat atlik-
ta analize, monografijos skyriy apibendrinimai ir baigiamosios tyrimo isvados
abejoniy nekelia. Nors cia labiau techniné detalé, bet labai pravarcios vietovar-
dziy ir asmenvardziy rodyklés, smarkiai lengvinancios darba skaitytojui.

Kokiy nors esminiy priekaisty ar svarbiy dalykiniy pastaby, kurios galéty
neraminti vietovardziy tyréjus ar kitokios specializacijos lingvistus, skaitancius
atlikta tyrima, pasakyti neiseina — analizé atlikta korektiskai ir motyvuotai.

Labai pagirtina, kad monografijos autorius émeési istorinio vardyno tyrimy.
Zinomas dalykas, kad istorinio vardyno tyrimams reikia ne tik didelés atidos,
kruopstumo ir kantrybés renkant empiring medziaga, bet ir atitinkamos kom-
petencijos imantis lingvistiskai nagrinéti medziaga. Su Siais uzdaviniais, kaip ka
tik minéta, monografijos autorius i$ esmés susitvarké. Dékinga aplinkybé cia
buvo dar ir ta, kad ,,[iJSliko bemaz visi XVIII amziaus (ir vélesni) baznytiniai
metrikai. Litkmeny baznycCioje saugomos (ar saugotos) Sios metriky knygos:
1708—-1940 mety kriksto (LkmKr;) ir 1716—1739 m. jungtuviy (Lkm]Jn;), 1740—
1760 mety kriksto (LkmKry) ir jungtuviy (LkmJny), 1760-1795 mety jungtu-
viy (Lkm]Jny,) ir 1760—-1790 mety mirties (LkmMr) bei 1760-1790 m. kriksto
(Lkvarm)“ (12 p.).

Si Kolegos Laimucio Bilkio monografija, mano supratimu, svarbi ne tik vie-
tovardziy tyrimo ir ne tik tradiciniame lingvistiniame kontekste (nors vienas
tiksly, kaip jau minéta: ,[a]ptarti svarbiausius rasybos ypatumus, iSanalizuoti
daryba ir apibtudinti rysius su kilmés pamatu esanciais tikriniais ir bendriniais
yodZiais“ (p. 16)). Cia ne vien tik rafyba, daryba ir etimologija. Svarbu ir dZiu-
gu, kad monografija neuzsidaro kambaryje, kurio interjeras tik lingvistinis. Dar
svarbiau ir dziugiau, kad monografija, nepaisant tvirtos strukttros, aiskios ana-
lizés ir suprantamy rezultaty, néra baigtinis tyrimas, kurio tema iSsemta iki galo.
Svarbiausia ir dziugiausia, kad monografija atveria ir palieka tyrimo perspekty-
vy, iskelia klausimy ir problemy, kuriems ateityje dar reikés nemazai démesio.

Man asmeniskai buvo svarbus ir jdomus keli buisimy tyrimy perspektyva tu-
rintys aspektai. Pirmasis jy — istorinés sociolingvistikos, visy pirma susijes su
dvasininkais, pildZiusiais metriky knygas. Cia jdésiu ilgoka citatg: ,,[A]kivaiz-
du, kad rasyta ne vieno dvasininko, nes tai atsispindi kai kuriuose uzraSymuose.
LkmKr; bent iki 1723 mety tikrai rasé jau minétas Kazimieras Gonsiorovskis.
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Veéliau krikstijusiais asmenimis nurodyti dar keli zmonés: Antanas Rosa (Anto-
nius Rosa) 1731, Jokubas Kazimieras Sadovskis (Iacobg Cafimiruf {fadowfki)
1732, 1733, vienuolis Steponas Vrozbitavicius (Fr Stephang Wrozbitowicz) 1738,
vienuolis Pranciskus Lesota (Fr: Franciscus Lafsota) 1738, 1739, Petras Plis¢inskis
(Petrg Pliszczynski) 1739, Mykolas Toplickis (Nicolaus Toplicki) 1739. LkmKry,
fiksuoti ne tik Kazimiero Sukevitiaus uZra$ymai. Jra%ai dar atlikti kamendoriaus
(vikaro) Kristoforo Lukoseviciaus (Chriftophorg Lukafzewicz) 1743, Linkmeny
kamendoriaus (vikaro) Andriejaus Vainoravic¢iaus (Andreas Woynarowicz)
1743-1757, vienuolio Liudviko Toplickio (Frater Ludovicus Toplicki) 1746, vie-
nuolio pranciskono Marijono Bogdanskio (Fr Marianus Bogdanski Francifcanus)
1747, Samuelio Visniovskio (Samuel Wiszniowski) 1751, vienuoliy prancisko-
ny Viktoro Kareviciaus (Fr Victor Karewicz Franciscang) ir Juozapo JaceviCiaus
(Fr Iosephg Ilacewicz Franciscanus) 1757, Dominyko Staneviciaus (Dominicg
Staniewicz) 1757-1760, Pranciskaus Lygeikos (Fransciscg Ligieyko) 1758,
Juozapo Augustino Pavlovskio (lofephuf Augustinuf Pawtowfki) 1759, vienuolio
Bernardo Liubovickio (Fr Bernardanuf Lubowicki) 1759. Kita vertus, negalima
atmesti, jog kai kuriais atvejais jrasus galéjo atlikti ir ne patys krikstije ar tuo-
ke metrikuose nurodyti dvasininkai, o kiti baznycios reikalus tvarke asmenys®
(p. 17-18).

Oikonimai monografijoje patikimai iSnagrinéti remiantis tradiciniu strukti-
riniu principu: fonetika, morfologija, daryba. Labai svarbu, kad parodomas ir pa-
bréziamas vietovardziy variantiSkumas. O i8 variantiSkumo kyla klausimas, kiek
oikonimy variantus lemia struktiiriniai dalykai ir kiek uZraSytojas. Stai ¢ia ta,
mano supratimu, sunki ir nelabai dékinga, bet svarbi istorinés sociolingvistikos
tyrimo perspektyva. Turbuit sunku tikétis, kad buty kokiy nors duomeny apie
jrasus dariusiy asmeny issilavinima, kalby mokéjima ar biografinius duomenis,
bet kartais archyvai atskleidzia visokiausiy netikétumy. Kad sociolingvistinis
aspektas jdomus ir svarbus, paméginsiu parodyti vienu pavyzdziu: monogra-
fijoje jprasti fonetikos terminai raSomi kabutése, pvz., ,monoftongizavimas®.
Autorius 24-oje iSnaSoje graksciai iSsisuka i$ padéties: ,,[O]ikonimy uzrasytojy
raSybos ypatumais laikytinus dalykus jvardijantys terminai (,,monoftongizavi-
mas”, ,tolimoji asimiliacija®, ,,asimiliacija®, ,hipernormalizmas®, ,vienbalsini-
mas") pateikiami su kabutémis, nes tai néra naturaltas gyvojoje kalboje vyks-
tantys fonetiniai reiskiniai“ (p. 30). Bet ¢ia, mano supratimu, ir veriasi tyrimo
perspektyva: ar tikrai tai ne nattralGs gyvojoje kalboje vykstantys fonetiniai
reiskiniai? Jeigu tikrai taip, tada zvilgsnis krypsta j uzrasytojus: kokios salygos,
kokie motyvai, kokie kontekstai galéjo lemti variantiSkuma? Su Siais klausi-
mais tiesiogiai siejasi dar vienas perspektyva turintis istorinés sociolingvistikos
aspektas, susijes su vietovardziy slavinimu. Autorius daug kur tekste vartoja §j
terming ir, reikia suprasti, neabejoja dél paties proceso, plg.: ,,[R]ekonstruojama
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atsizvelgiant j daugelyje lietuviy istorinés toponimikos ir antroponimikos darby
jau iSryskintus onimy slavinimo, lotyninimo! ir kitokio iSkraipymo budus,
konkretts kitimy atvejai aptariami analizuojant atskiry vardy raida™ (p. 20).
Man regis, Cia néra taip paprasta, nes slavinimas yra procesas, tad veriasi per-
spektyva pasidomeéti naturaliy gyvojoje kalboje vykstanciy fonetiniy reiskiniy,
raSybos, uzraSytojy intencijy (jei jmanoma), slavinimo konteksty — platesniy ir
susijusiy konkreciai su Linkmenimis — sasajomis.

Antrasis svarbus aspektas, nepaleidziantis ka tik aptarto istorinés socioling-
vistikos démens, yra vietovardziy variantiSkumas. Jau minéjau, jog svarbus mo-
nografijos privalumas yra tas, kad daug démesio yra skiriama variantiSkumui:
ne tik varijuojanc¢ioms fonetinéms ar morfologinéms formoms, bet — tas ypac
svarbu — variantiskai vartotiems oikonimams. Si analizé naudinga ne tiek lokalia
prasme, bet svarbi platesnéms teorinéms vietovardziy tyrimo ir net etnogenezés
studijoms. Pavyzdys: *Kalviai, *Kavoliai (< liet. kdlvis, kavdlius, kavolis) < da-
bar Cijonai (p. 101-102, 134) — jeigu tokiy variantiSkumo duomeny, paliudiji-
my nebiity, nesunku bty manyti, kad Cijonai yra senas, pirminis vietovardis, o
jo etimologija paremta sociolingvistiné interpretacija galéty nuvesti klystkeliais.
O apskritai su vietovardziy variantiSkumu yra susije du klausimai: 1) kodél vie-
nas i$ varijavusiy (konkuravusiy?) vietovardziy iSnyko? | §j klausima autorius
motyvuoty ir jtikinamy atsakymy pateikia daugiausiai i$vadose. Sis klausimas,
zinoma, lengvesnis uz antrajj — sunkyji: 2) kodél apskritai susidaré vietovardziy
variantai (konkuruojantys variantai?)? Autorius mano, kad ,,[I]storiniy varian-
ty gausa greiciausiai 1émeé tai, kad jie metrikuose buvo uzrasomi is gyvosios
kalbos (iSgirdus i$ apeigose dalyvavusiy vietiniy gyventojy), nebuvo normina-
mi, unifikuojami, kodifikuojami. Galima pritarti kity tyréjy spéjimui, jog va-
riantiSkumas galéjo rastis ir dél gyvenvieciy daliy (vienkiemiy, sklypy) atskiry
pavadinimy vartosenos™ (p. 133). Tas tiesa, bet, mano supratimu, ¢ia tik led-
kalnio virsuné, nes drjstu spéti, kad variantiSkumo atsiradimas yra nemenkai
kompleksiskas reiskinys. Kaip viena i$ Sio komplekso dedamuyjy galima prisi-
minti metriky pildytojus. Taciau galima buty paziuréti, o kokia dabartiné padé-
tis — ar vietovardziai dabartinéje gyvojoje kalboje taip pat jvairuoja? Taigi ¢ia
matau nemenka bisimy tyrimy perspektyva. Kaip techniné priemoné galbtt
tikty toks analizés buidas: tiriamojoje monografijos dalyje visy knygy oikonimai
nagrinéjami kartu. Toks autoriaus pasirinkimas visiskai galimas ir suprantamas.
Ateityje gal buty galima pagalvoti ir apie alternatyva: sugrupuoti oikonimus ir
ju variantus pagal knygas ir palyginti tarpusavyje — galbut isryskéty dar kokiy
nors désningumy.

! ParySkinta mano — V. K.
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Ir paskutiné su perspektyvomis susijusi mintis: monografijoje jdéta 1812 me-
ty parapijos zemélapio fragmenty. Buty labai jdomu ir vertinga matyti ir visa
zemélapj, o dar jdomesnis bty Siuolaikinis zemélapis, kur matytysi iki siy die-
ny neislike oikonimai ir jy geografinis santykis su dabartiniais — ir visa tai skait-
meniniu formatu!

Nesunku suprasti, kad ¢ia susakyti dalykai néra tie, kuriy truksta monogra-
fijoje. Jie yra tarsi gairés, kuriomis monografijos autorius nesavanaudiskai zymi
buisimy tyrimy farvaterj ir sau, ir kitiems tyréjams.

Kolegos Laimucio Bilkio monografija, be abejo, yra vertinga ir jdomi ne tik
oikonimy tyréjams, bet ir dialektologams, kalbos istorikams, etnogenezés tyré-
jams, istorikams.

Pats budamas linkmeniskis dziaugiuosi Siuo Kolegos darbu ir linkiu toliau
sékmingai testi Linkmeny baznycios XVIII amziaus metriky tyrimus.
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