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IZanga

Visuomenés kontekste niekam nekyla abejoniy, kad Zmogaus gyvybé yra svarbiausias ir
labiausiai vertinamas géris pasaulyje. Tai — unikali vertybé, gamtos suteikiama tik vieng kartg (nors yra
ir kitokiy teorijy). Nuzudymu nutraukiama kito zmogaus (ne savo) gyvybé, individo egzistavimas,
zmogui padaroma didziausia, neatkuriama zala. Ji padaroma taip pat ir nukentéjusiojo artimiesiems,
visuomenei apskritai. Nuzudymo pavojingumas yra iSskirtinis — jis SiurkSc¢iausiai paZzeidzia moralés,
dorovés reikalavimus, krik§¢ioniskgsias vertybes'.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos® (toliau — LR Konstitucija) 19 str. skelbia, jog Zmogaus teise
i gyvybe saugo jstatymas. Si teis¢ yra svarbiausia prigimtiné teis¢. Toks vertinimas kyla i3 to, kad
gyvybé yra visy kity prigimtiniy ir jgyty teisiy egzistavimo pagrindas. Jei néra gyvybés, beprasmés
tampa ir visos kitos zmogaus teisés, nes teisé apskritai yra skirta Zmogaus bendravimui suderinti’. Tarp
zmogaus teis¢ ] gyvybe jtvirtinanciy akty negalima nepaminéti 1948 m. Jungtiniy Tauty Visuotinés
zmogaus teisiy deklaracijos®, kurios 3 str. skelbia, kad kiekvienas zmogus turi teise j gyvybe, laisve ir
asmens saugumg. 1966 m. Jungtiniy Tauty Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto’ (toliau —
TPPTP) 6 str. jtvirtinta nuostata, jog kiekvienas Zzmogus turi neatimama teise¢ j gyvybe. Pagal 1950 m.
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos® (toliau — ZTK) 2 str. negalima ty¢ia atimti
niekieno gyvybés. Zmogaus teise j gyvybe uztikrina gana plati teisiniy priemoniy sistema, jtvirtinta LR
Konstitucijoje taip pat daugelyje kity tarptautiniy bei nacionaliniy teisés akty. Teisinis reguliavimas
kartu su moralés, religijy ir kitomis socialinémis normomis pirmiausia turi saugoti zmogaus teis¢ i
gyvybe, o kartu ir zmoniy egzistencija’.

Temos aktualumas. Zmogaus gyvybé ir sveikata nuo pavojingo késinimosi kaip viena i3
didziausiy vertybiy yra saugoma kiekvienos valstybés jstatymy. Nusikaltimai Sioms vertybéms turi
platy atgarsj visuomenéje, o visuomené — itin neigiamg poZzilirj | asmenis, padariusius tokius
nusikaltimus®. Tad nenuostabu, jog daugelio valstybiy Konstitucijose deklaruojami Zmogaus gyvybés,

sveikatos, pilieCiy interesy apsaugos prioritetai. Turbiit nieckam nekyla abejoniy, jog nuzudymas yra

" ABRAMAVICIUS, A. et. al. Baudziamoyji teisé. Specialioji dalis. 1 knyga. Antrasis, pataisytas ir papildytas leidimas.
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pavojingiausias nusikaltimas zmogui. Lyginant nuzudyma su kitais nusikaltimais uZ jo padarymag
numatytos pakankamai grieztos bausmeés, o kai kuriose Salyse uz jo padarymg yra baudziama net
mirties bausme. Kai kurioms valstybéms priémus naujus baudziamuosius kodeksus (toliau — BK),
skyriai ,nusikaltimai Zmogui“ buvo perkelti | pirmaja vieta specialiosios dalies sistemoje taip
akcentuojant zmogaus gyvybés svarbg bei prioriteto jai teikimg’. Valstybés privalo teisinémis
priemonémis saugoti zmogaus teis¢ i gyvybe, kuriai didelis démesys teikiamas Konstitucijoje bei
tarptautiniuose teisés aktuose. Nuzudymas aktualus tuo, jog padarius §] nusikaltimg nustoja egzistuoti
Zmogus, kaip gamtos sukurta butybé, kuri yra visuomenés ir visos Zmonijos egzistavimo pagrindas.

Nusikaltimai Zmogaus gyvybei, palyginus su kitais nusikaltimais, pagal saugomy teisiniy geriy
svarbg 2000 m. redakcijos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — 2000 m. BK)
struktiiroje uzima trecig vietg (BK XVII skyrius). BK XVII skyriuje numatytos net SeSios nusikaltimy
Zmogaus gyvybei sudétys. Jos yra suskirstomos j tris grupes, t. y. i pagrinding (BK 129 str. 1 d.),
kvalifikuotg (BK 129 str. 2 d.) bei privilegijuotag (BK 130 ir 131 str.) nuzudymo sudétis. Kvalifikuota
nuzudymo sudétj Siuo metu apibiidina net trylika pozymiy, kurie yra susij¢ su nukentéjusiuoju,
objektyvigja ir subjektyvigja pusémis. Kiekvienu konkreciu atveju nusikaltimai Zmogaus gyvybei
susije objektyviaisiais ir subjektyviaisiais $iy nusikaltimy sudéties poZymiais, jie panasSis vienas ] kita,
kas suponuoja galimas Siy nusikalstamy veiky kvalifikavimo klaidas ikiteisminio tyrimo bei bylos
nagrin¢jimo teisme stadijose. Todé¢l siekiant teisingumo principo jgyvendinimo, visapusisko ir
objektyvaus baudziamosios bylos medziagos tyrimo, teisingo padarytos veikos kvalifikavimo bei
bausmes kaltininkui paskyrimo (i$ ko iSplaukia pagristas, teisétas bei teisingas teismo nuosprendis),
privaloma nustatyti ne tik privalomuosius, bet ir papildomus nuzudymo sudéties poZymius.

Darbo tikslas. Sio darbo tikslai yra tokie: 1) atlikti i§samia konkre¢iy nuzudymo poZymiy,
jtvirtinty 2000 m. BK 129 str. 2 d., analize; 2) pateikti suformuotos teismy praktikos pavyzdziy dél
keleto jy (nuzudymo pozymiy); 3) iskelti kai kuriy nuZzudymg kvalifikuojanciyjy poZymiy teorines
kvalifikavimo problemas; 4) apzvelgti nuzudyma kvalifikuojanciuosius pozymius Vokietijos, Lenkijos
ir Rusijos Federacijos (toliau — RF) baudziamuosiuose kodeksuose bei palyginti juos su LR BK.

Darbo uzdaviniai. Darbui keliami tokie uzdaviniai: 1) i$skirti nuzudymui btidingus bruozus; 2)
atlikti i§samig nuzudymo pagrindinés sudéties analize; 3) iSnagrinéti LR BK 129 str. 2 d. Lietuvos
Respublikos teismy suformuluoty teismy praktika bei moksling literattira, atliekant i§samig nuzudyma
kvalifikuojaniyjy pozymiy, numatyty LR BK 129 str. 2 d., pateikiant §iy pozymiy praktikos
pavyzdzius, keliant kai kuriy pozymiy teorines kvalifikavimo problemas; 4) lyginamuoju aspektu
apzvelgiant Vokietijos, Lenkijos ir RF BK jtvirtintus nuZzudyma kvalifikuojanc¢iuosius poZymius,

iSnagrinéti uzsienio Saliy literatiirg.

? Taip buvo, pavyzdZiui, Arménijoje, Kazachstane, TadZikistane, Uzbekistane ir kai kuriose kitose $alyse, kurios ank$¢iau
priklausé Soviety Sajungai.
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Tyrimo objektas. Tyrimo objektas — nuzudyma kvalifikuojantieji poZymiai, numatyti Lietuvos,
Vokietijos, Lenkijos ir RF BK, taciau atliekant artimo giminai¢io ar Seimos nario, kaip nuzudyma
kvalifikuojanciojo poZymio analize, papildomai apZvelgiami Belgijos, Italijos, Pranciizijos bei Serbijos
BK. PradzZioje aptariama nuzudymo sgvoka (nacionaliniu ir tarptautinés teisés aspektu) akcentuojant
Sio nusikaltimo bruoZus (t. y. ty€ia, neteisétumas, gyvybés atémimas ir veika, kuria atimama kito
zmogaus gyvybe¢), nurodomas tokios nuzudymo savokos detalizavimas, aptariami nuzudymy bei
nusikaltimy zmogaus gyvybei rusys, kiek tai susij¢ su nuzudymo atribojimu nuo panasiy (gretimy)
veiky, kuriomis késinamasi j kito Zmogaus gyvybe. Siekiant atlikti iSsamig konkreciy nuzudyma
kvalifikuojanciyjy poZymiy analiz¢, darbe atskirai aptariami nagrinéjamo nusikaltimo objektyvieji
(objektas, nukentéjusysis ir objektyvioji pusé) ir subjektyvieji (subjektas ir subjektyvioji pusé)
poZzymiai, lyginamuoju aspektu apzvelgiami Vokietijos, Lenkijos, RF baudZiamosios atsakomybés
teisinio reglamentavimo ypatumai. Atliekant pozymiy, didinan¢iy nuzudymo pavojingumg
nacionaliniu ir kity Saliy aspektu analizg, aptariamos nuzudymo teorinés kvalifikavimo problemos,
pateikiami konkretiis Lietuvos Respublikos nuosprendziy ir nutaréiy, priimty baudziamosiose bylose,
pavyzdziai. Darbe néra nagrinéjama nuZzudymg kvalifikuojanCiyjy poZymiy raida, nuZzudymo
kvalifikavimo ypatybés esant bendrininkavimui, bausmés uz nuzudymus skyrimo klausimai bei
juridinio asmens baudziamosios atsakomybeés salygos, kadangi juridinis asmuo uZ nusikaltimus
Zmogaus gyvybei (iSskyrus uz neatsargy gyvybés atémima (BK 132 str.) neatsako.

Temos naujumas. Nuzudymo pagrindiniai bei jj kvalifikuojantieji poZymiai buvo nagrin¢jami
Lietuvos (J. Nocius, R. Aliukoniené, A. Milinis) bei kity Saliy (A. Schonke, A. Marek, L. V.
Inogamova) baudziamosios teisés teoretiky. Nuzudymas analizuojamas jvairiuose baudzZiamosios
teisés vadovéeliuose, BK komentaruose, moksliniuose straipsniuose. Sio nusikaltimo kvalifikavimo
ypatybés, susijusios su Siuo metu galiojanc¢io LR BK pakeitimais, aptartos Lietuvos AuksSc¢iausiojo
Teismo Senato (toliau — LAT Senato) 2004 m. birzelio 24 d. nutarime ,,D¢l nusikaltimy Zmogaus
gyvybei bylose” Nr. 46 (kiek tai aktualu $iai dienai) bei LR BK II dalies (99 — 212 str.) komentare.
Visgi moksliniy darby, susijusiy su nuzudyma kvalifikuojanciyjy pozZymiy analize ir visiSkai
atitinkanc¢iy aktualia BK 129 str. 2 d. redakcija, néra daug. Darbo naujumg suponuoja ir tai, kad,
lyginant 1961 m. redakcijos BK (toliau — 1961 m. BK) su 2000 m. BK 129 str., pakeista nuzudymo
sgvoka, taip pat pakeista ty¢inio nuzudymo sunkinan¢iomis aplinkybémis sudétis (atitinkamai 1961 m.
BK 105 str. ir 2000 m. BK 129 str. 2 d. yra jtvirtinti nuzudyma kvalifikuojantieji pozymiai). Tiesa, per
visg LR BK galiojimo laikotarpj nuzudyma kvalifikuojanciyjy poZymiy sarasas buvo kiek atnaujintas.

Darbo S$altiniai. Tiriant darbo objekta bei siekiant darbe uzsibrézty tiksly darbe remiamasi
moksline literatiira, moksliniais straipsniais, A. Milinio daktaro disertacija, tarptautiniais teisés aktais,
BK, kitais Lietuvos Respublikos teisés aktais, Vokietijos, Lenkijos bei RF BK, Lietuvos Respublikos
teismy praktika.



Darbo metodas. Siekiant atskleisti nuzudymo savokos esme, iSnagrinéjant nuzudymui biidingus
bruozus bei nuzudymo riisis, taipogi siekiant atlikti nuzudymo pagrindinés sudéties analize, naudojami
sisteminis ir lyginamasis metodai. Analizuojant Lietuvos bei apzvelgiant Vokietijos, Lenkijos ir RF

BK numatytus nuzudyma kvalifikuojanciuosius pozymius pasitelkiamas lyginamasis metodas.



1. NuZzudymo sgvoka ir rasys Lietuvos bei kity $aliy baudZiamuosiuose jstatymuose

Visi nusikaltimai zmogaus gyvybei skirstomi j nuzudymg bei kitus nusikaltimus Zzmogaus
gyvybei. Nuzudymas pripazjstamas sunkiausiu, pavojingiausiu nusikaltimu zmogaus gyvybei. Kita
vertus, zmogaus gyvybé gali biiti atimama darant veikas, kurios nepatenka ; LR BK XVII
(nusikaltimai zmogaus gyvybei) skyriy, pavyzdziui, genocidas (BK 99 str.), tarptautinés humanitarinés
teisés saugomy asmeny zudymas (BK 100 str.). Tiesa, i LR BK XVII skyriy patenka neatsargaus
gyvybés atémimo sudétis, kuri nepriskiriama nuzudymo sudéciy risSiai, kadangi tokios veikos
pavojingumo laipsnis yra mazesnis.

NuZzudymo savokg pateikia LAT Senatas', kuris nurodo, jog nuzudymas yra tyCinis neteisétas
kito zmogaus gyvybés atémimas. Pagal A. Klimka'', nuzudymas yra jstatymams prieSingas, ty¢inis
kito zmogaus gyvybés atémimas. A. Draksiené'? nuzudymg apibrézia kaip neteiséta ty¢inj gyvybés
atémima kitam zmogui. Kadangi nuzudymo sgvoka néra tiesiogiai jtvirtinta BK, manytina, jog
tikslinga buty pritarti LAT Senato bei A. DrakSienés pozicijai ir nuzudymu laikyti neteisétg ty€inj
gyvybés atémimg kitam zmogui, kadangi traktuojant nuzudyma kaip tyCinj gyvybés atémimg be
7zodzio ,neteisétas® gali biiti paneigtas vienas 1§ keturiy doktrinoje minimo nusikaltimo poZymiy
»prieSingumo teisei®, taip pat | ja patekty teiséti gyvybés atémimo atvejai (pavyzdziui, biitinosios
ginties atveju). Taigi, tarp Lietuvos teoretiky néra vieningos nuomonés dél nuzudymo savokos.

Kalbant apie kity $aliy baudziamuosius jstatymus, Vokietijos BK 212 str. jtvirtina pagrinding
nuzudymo sudétj, kuri yra apibrézta terminu ,,nuzudymas* (vok. ,, Totschlag“). Nors S§is straipsnis
nuzudymo sgvokos nejvardija, taciau i§ Siame straipsnyje jtvirtintos nusikaltimo sudéties analizés
galime spresti, jog tai yra tyCinis mirties sukélimas kitam Zzmogui®. Tuo tarpu 222 str. numato
nuzudymo dél neatsargumo sudétj (vok. ,, Fahrlissige Totung “)'*.

Lenkijoje pagrindiné nuzudymo sudétis numatyta BK 148 str. 1 d. skelbiancioje — ,,Kas nuzudo
zmogy” (lenk. Kto zabija cztowieka)®. Lenkijos literatiiroje'® nurodoma, kad nuzudymas yra ty¢inis
zmogaus mirties sukeélimas. Su terminu ,,nuzudymas* (lenk. ,,zabojstwo ) neturéty biti siejamas
neatsargaus gyvybés atémimas, kadangi tai yra laikoma atskira nusikaltimy zmogui raSimi, kuri
susijusi su neatsargia kaltés forma (Lenkijos BK 155 str.).

RF 1996 m. redakcijos BK, skirtingai nei Rusijos 1960 m. redakcijos TSR BK, kuriame
nuzudymo sgvoka apskritai nebuvo atskleista, §j nusikaltimg apibrézia kaip ty€inj mirties sukélima

kitam zmogui (RF BK 105 str.). Siame apibrézime néra nurodomas ,,neteisétumas®. Taciau nuzudymas

' Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Senato 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy Zmogaus
gyvybei bylose™ Nr. 46.

YWKLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Leidykla ,,Mintis* Vilnius. 1964 m. p. 5.

12 DRAKSIENE, A. Baudziamoji teisé: Specialioji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universitetas Teisés Fakultetas. 2008
m.

B IKAJIMHCKUU, A. E. Cospemennoe nemeyroe yeonosnoe npaso. Mocksa: IIpocrekt, 2006 T. p. 169.

14 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322).

15 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).

' MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 186.



(RF BK 105 str.) turéty biiti laikomas kaip neteisétas, prieSingu atveju jo negalima biity atriboti nuo
teiséto gyvybés atémimo biido, pavyzdziui, esant biitinajai ginciai (RF BK 37 str.), karo metu.
Nepaisant to ,,neteisétumas‘ turéty biiti nurodomas nuzudymo sgvokoje, kaip tai yra kai kuriose Salyse,
pavyzdziui, Ukrainos BK 115 str. 1 d. Neatsargus gyvybés atémimas néra traktuojamas kaip
nuzudymas, taciau §i veika taip ir liko RF BK skyriuje ,,Nusikaltimai gyvybei ir sveikatai“ (RF BK
109 str.)". Taigi, $iuo metu tick Lietuvoje, tieck Vokietijoje, Lenkijoje ir RF nuzudymo sgvoka
traktuojama analogiskai, kaip ty€inis neteisétas kito Zmogaus gyvybés atémimas.

[Sanalizavus Lietuvos teoretiky pozicijas bei kity Saliy BK, galima paminéti tokius nuzudymo
bruozus: 1) ty€ia; 2) neteisétumas; 3) gyvybés atémimas; 4) veika, kuria atimama gyvybé kitam
zmogui. ISvardinus nuzudymui biidingus bruozus, reikéty atskirai pereiti prie kiekvieno i$ jy analizés.

Tycia. Tiek pagal LR BK" tiek pagal kity Saliy BK nuzudymas gali buti padaromas tik tyc¢ia.
1961 m. BK" nuzudymu laiké ir nuzudyma dél neatsargumo (BK 109 str.). Zvelgiant j dabartines
aplinkybes, neatsargus gyvybés atémimas apskritai nepriklauso nuzudymo grupei, tai savarankiskas
nusikaltimas Zmogaus gyvybei. J. 1. Skuratovas® nurodo, kad nuZzudymas yra siejamas tik su ty¢iniu
gyvybés atémimu. Toks pozidris atitinka ir ikirevoliucing Rusijos baudziamajg teisg. J. Nocius®' laikosi
pozicijos, jog nuzudymas gali biiti padaromas tik tycia, kadangi neatsargaus gyvybés atémimo
motyvacija ir pavojingumo laipsnis labai skiriasi nuo ty€inio gyvybés atémimo. 1961 m. BK
nuzudymas dél neatsargumo (BK 109 str.) buvo laikomas nuzudymo risimi grei¢iausia dél to, jog
tokia traktuoté buvo perimta i§ tarybinés baudziamosios teisés doktrinos. Anot LAT Senato* gyvybés
atémimo nusikalstamo pasitikéjimo ar neriipestingumo (BK 16 str.) atveju, veika kvalifikuojama kaip
neatsargus gyvybés atémimas (BK 132 str.) arba pagal atitinkamg specialig normg. Taigi, manytina jog
tikslinga sutikti su tuo, kad nuzudymas gali buiti padaromas tik esant tyCinei kaltés formai t. y. esant
tiesioginei ar netiesioginei tycCiai, tode¢l, kad skiriasi nuzudymo ir neatsargaus gyvybés atémimo
pavojingumo laipsniai bei kaltininko psichinis santykis su padaryta veika. Siuo atveju sutampa tik
padariniai — Zmogaus biologiné mirtis.

Neteisétumas. Veika, kuria atimama kito zmogaus gyvybeé, be pavojingumo, turi biiti neteiséta,
t. y. uzdrausta baudziamojo jstatymo. Taciau reikéty pabrézti, jog gyvybés atémimas kai kuriais
atvejais gali biiti laikomas teisétu:

1)  Mirties bausmé jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu. Tai — bausmés riiSis, pasireiSkianti

prievartiniu gyvybés atémimu nusikaltéliui, kuri gali biiti paskirta tik teismo nuosprendziu ir tik

Y THOTAMOBA-XEIL'AM, JI. B. et. al. Yzon06noe npaso poccuiickoii pedepayuu. Ocobennas yvacmo. Yaeounk. U3nanne
BTOpOE. McnpaBieHHOe U 10NOJHEHHOE. MOCKOBCKasl rocyiapcTBEHHAas opuanyeckas akagemus. Mocksa. 2008 r. p. 22.

'8 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.

' Lietuvos TSR baudziamasis kodeksas. Vilnius: Lietuvos TSR AT prezidiumas, 1961.

2 CKYPATOB, I0. U; et. al. Kommenmapuii x Y2onoenomy xodexcy Poccuiickoti @edepayuu. Viznanne 3—e, n3MEHEHHOE
u gononHenHoe. Mocksa: M3a. Hopma, 2000 r. p. 223.

2 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 11.

2 Cit. op. 10.



baudziamojo jstatymo numatytais atvejais®. Siai dienai pasaulyje devyniasdesimt dvi valstybés yra
panaikinusios tokig bausme, trylika valstybiy ja taiko tik uz ypatingai sunkius nusikaltimus, dvideSimt
devyniy valstybiy jstatymai ja numato, taCiau praktikoje nebetaiko, SeSiasdeSimt keturiy valstybiy
jstatymai numato mirties bausme, ir ji yra tebevykdoma®, pavyzdziui, Baltarusijoje, Japonijoje, JAV,
Gajanoje, Somalyje. Reiskia, juridiskai tai néra nuzudymas, nes gyvybés nusikaltéliui atémimas
vykdant teismo nuosprendj Siose valstybése yra teisétas.

Lietuvoje tokia bausmés rusis buvo panaikinta. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
(toliau — LR KT) 1998 m. gruodzio 9 d. nutarime “Dél LR BK 105 str. sankcijoje numatytos mirties
bausmés atitikimo LR Konstitucijai* pripazino, kad BK 105 str. sankcijoje numatyta mirties bausmé
prieStarauja Konstitucijos 18, 19 str. ir 31 str. 3 d.”. Autoriaus manymu, mirties bausmés panaikinimas
Lietuvoje yra tikslingas, nes prieSingu atveju, bausmeés paskirtis — siekis, kad atlike bausme¢ asmenys
ateityje laikytysi jstatymy ir nebenusikalsty, nebiity pasiekta. Paskyrus tokia bausme, objektyviai
zmogaus nelieka, taip pat zmogaus teis¢ j gyvybé biity paneigta. Sios bausmés teisinis egzistavimas
reikSty Konstitucijos, kaip auks¢iausigja teising galig turindio valstybés jstatymo ignoravima,
menkinima.

2) Biitinoji gintis. Doktrinoje®® ji apibréziama kaip baudziamajame ar kity teisés Saky
jstatymuose numatyta ir formaliai atitinkanti baudZiamajame jstatyme numatytos veikos poZymius,
visuomenei naudinga (socialiai vertinga) ir teiséta veika, kuria asmuo, gindamas save, kita asmenj,
nuosavybe, bisto nelieCiamybe, kitas teises, visuomenes ar valstybés interesus nuo pradéto ar
tiesiogiai gresiancio pavojingo késinimosi, padaro uzpuolikui Zalos. Biitinoji gintis Salina tokios veikos
pavojinguma ir prieSinguma teisei bei suponuoja teisinés atsakomybés uz tokiag veika nykimga.
Lietuvoje biitinoji gintis yra teisétas gyvybés atémimo biidas su salyga, kad buvo laikomasi teisétumo
salygy?’ ir nebuvo perzengtos jos ribos.

3) Eutanazija. Tai — savanoriSskas gyvybés nutraukimas padedant beviltiSkai serganciam
ligoniui, siekiant palengvinti jo kan&ias ir esant jo ar jo atstovo pagal jstatymg praSymui**. LR BK 134
str. numatyta baudziamoji atsakomybé uz padé¢jima nusizudyti. Kai kuriose valstybése eutanazija néra
kriminalizuota®. Vadinasi tose valstybése eutanazija yra teisétas gyvybés atémimo biidas.

Baigtinio teiséty gyvybés atémimo biidy sgraso néra®. PerSasi iSvada, jog formuluoté ,,neteiséta

veika® yra pagrista ir pozicijai, jog gyvybés atémimas negali biiti teisétas, pritarti negalima. Patj

2 DRAKSAS, A. Mirties bausmé: situacija ir perspektyvos. Monografija. Vilnius. Eugrimas. 2002 m. p. 24.

# KBAIULL, U. U. Cuepmuasn xasmno. Muposoe mendenyuu. npobaemst u nepcnexmusst. IOpaut. Mocksa. 2008 1. p. 743.

» Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. Nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 105
straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmés atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios, 1998-12-
11, Nr. 109-3004.

26 PAVILIONIS, V; MERKEVICIUS, R. Biitinoji gintis: mokomoji priemoné. Vilnius. Justitia. 1999 m. p. 39.

» Bitinosios ginties teisétumo salygos susijusios su késinimusi ir gynyba. Késinimgsi apibiidina pavojingumas,
akivaizdumas, realumas. Reikalavimai gynybai: 1) zala padaroma tik besikésinanciajam, o ne tretiesiems asmenims; 2) zala
padaroma atremiant pavojinga késinimasi; 3) néra perZzengtos biitinosios ginties ribos.

B PRAPIESTIS, J. et. al. Namy advokatas. Vilnius: V] Teisinés informacijos centras. 2002 m. p. 255.

¥ Belgijoje ir Olandijoje eutanazija yra teisétas gyvybés atémimo biidas. Uz tai atsakomybé néra numatyta.



nuzudyma galima laikyti neteisétu gyvybés atémimu, uz $ig veika LR BK numato vieng griez¢iausiy
bausmiy, tuo tarpu teiséti gyvybés atémimo biidai kitam zmogui apskritai neuztraukia baudziamosios
atsakomybes.

Gyvybés atémimas. Nuzudymo objektas — zmogaus gyvybé. Zmogus turi biiti gyvas®'. Gali kilti
kvalifikacijos problema esant smurtiniams veiksmams, nukreiptiems ] jau negyva zmogy. Tokiu atveju
priklausomai nuo tycios, veika turi biiti vertinama kaip pasikésinimas nuzudyti (pagal BK 22 str. 1 d. ir
129 str. atitinkama dalj)*?, o jei buvo veikiama neapibrézta tycia, tokiu atveju veika traktuojama kaip
mirusiojo palaiky i$niekinimas (BK 311 str.). Klaida dél nukentéjusiojo asmenybés nekeicia
nuzudymo kvalifikacijos®®. Siuo atveju veika kvalifikuojama pagal kilusius padarinius. Taigi,
kvalifikuojant veikg kaip nuzudyma, biitina konstatuoti, kad Zmogus prie§ jam atimant gyvybe buvo
gyvas.

Veika, kuria atimama kito Zmogaus gyvybé. Nuzudymo objektu yra ne Siaip gyvybe, o kito
zmogaus gyvybé. LR BK numato savarankiskas sukurstymo nusizudyti ar privedimo prie savizudybés
(BK 133 str.) bei pad¢jimo nusizudyti (BK 134 str.) sudétis. Savizudybé — gyvybés atémimas sau —
néra nusikaltimas, tad néra nusikaltimas ir pasikésinimas nusizudyti. Tuo tarpu sukurstymas nusizudyti
yra akivaizdziai pavojinga veika, kadangi, nors ir netiesiogiai, késinamasi j kito zmogaus gyvybe*.
Tada, kai privedamas prie savizudybés asmuo, kuris dél maZzametystes, psichikos sutrikimo ar kitokios
fiziologinés ar patologinés biisenos nesuvokia savo veiksmy prasmés arba negali jy valdyti, veika
traktuotina kaip nuzudymas nukentéjusiojo rankomis. Privedimas prie savizudybés pasireiskia Ziauriais
arba klastingais kaltininko veiksmais, dél kuriy kitas Zmogus atima sau gyvybe — nusizudo. Tuo tarpu
padéjimo nusizudyti atveju baudZziamoji atsakomybé numatyta tik tuo atveju, kai nusizudyti padedama
beviltiSkai serganc¢iam ligoniui*’. Autoriaus manymu padéjimo nusizudyti kriminalizavimas néra
tikslingas, nes: 1) nors tokig veikg smerkia krik§¢ionybé, tac¢iau pavyzdziui, leisti kentéti Zzmogui, kurj
kamuoja didelés kancios ir kuris pats praSo padéti jam paciam nusizudyti, biity nehumaniSka; 2)
padarius Sig veika, nelieka paties nukentéjusiojo; 3) teisé | gyvybe nesuponuoja pareigos gyventi.

Taigi, nuzudymo sgvoka apibréziama kaip tycinis, neteisétas, gyvybés atémimas kitam zmogui.

Kalbant apie nuzudymo sudétis, jos pagal sunkumo laipsnj klasifikuojamos j paprastas (BK 129

str. 1 d.), kvalifikuotas (BK 129 str. 2 d.) ir privilegijuotas (BK 130 ir 131 str.). Nuzudymas

% Gyvybe gali biti atimta teisétai, kai tai padaroma dél profesinés pareigos vykdymo (BK 30 str.), biitinojo reikalingumo
situacijoje (BK 31 str.), dél pateisinamos profesinés ar tikinés rizikos (BK 34 str.) ir kity, neesant kaltés, atvejais. LR BK
nenumato atleidimo nuo atsakomybés kai gyvybé atimama sulaikant asmenj, padariusj nusikalstamg veika. Nors EZTK
iteisina gyvybés atémima kitam zmogui teisétai suimant arba sutrukdant teisétais sulaikytam asmeniui pasprukti. Pagal LR
BK tai neatitikty teisétumo reikalavimy ir bty kvalifikuojamas kaip nuzudymas (BK 129 str.).

38 ABRAMAVICIUS, A. et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. II knyga. Specialioji dalis (99-212
straipsniai). Registry centras. Vilnius. 2009 m. p. 112.

2 Cit. op. 31, p. 112.

33 Ibidem p. 112.

3 Ibidem p. 127.

* Cit. op. 31, p. 131.



kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 1 d., kai néra nei Sio str. 2 d. nusikaltima kvalifikuojan¢iyjy, nei BK
130 ar 131 str. numatyty privilegijuojanciyjy pozymiy™.

Doktrinoje’” pagrindiné sudétis — tai sudétis, kurioje néra nei didinan¢iy, nei mazinandiy
atitinkamos risies nusikalstamos veikos pavojinguma pozymiy. Si sudétis apima tokius poZymius,
kurie buidingi kiekvienai Sios rusies nusikalstamai veikai. Kvalifikuota sudétis, be bendry atitinkamos
rusies nusikalstamos veikos pozymiy, turi papildomy pozymiy, kurie didina §ios rii§ies nusikalstamos
veikos pavojinguma®®. Tuo tarpu privilegijuota sudétis turi papildomy poZzymiy, kurie mazina $ios
riiSies nusikalstamos veikos pavojinguma™®.

Kalbant apie privilegijuota nuzudymo sudétj, BK jtvirtina baudziamoji atsakomybé uz nuzudyma
labai susijaudinus (BK 130 str.) bei, uz naujagimio nuzudyma (BK 131 str.). Nusikaltimy gyvybei
klasifikacija pagal nusikaltimo sunkumg reikSminga sprendziant asmens patraukimo baudziamojon
atsakomybén ir bausmés skyrimo klausimus. Nuzudymas kvalifikuojamas pagal BK 130 str. (labai
susijaudinus), kai kaltininkas veikia staiga labai susijaudings ir ta busena yra sukéles pats
nukentéjusysis savo neteisétais veiksmais ar itin jzeidzianciu poelgiu. Kilus abejonéms dél kaltininko
biisenos, skiriama teismo psichologing, psichiatriné ar kitokia ekspertize. Jei gyvybé atimama atsakant
1 neteiséta nukentéjusiojo smurta, tai gali biiti biitinosios ginties aktas. Kai nuzudoma dél teiséty tiksly,
nors ir panaudojant smurtg (pavyzdziui, dél jsakymo vykdymo), veika kvalifikuojama bendrais
pagrindais (BK 129 str. 1 d.). Jei sumanymas nuzudyti ar kitaip smurtauti atsirado anks$c¢iau ir
neteisétas ar itin jzeidZiantis poelgis buvo tik pretekstas nuzudyti, BK 130 str. taikyti negalima. Jei iki
nuzudymo pragjo ilgesnis laiko tarpas ar kaltininkas atliko kokius nors pasiruo§imo tam veiksmus, toks
nuzudymas negali biiti pripaZjstamas privilegijuotu. NuZudymas staiga ar labai susijaudinus, padarytas
esant nuzudyma kvalifikuojan¢iyjy pozymiy, veika kvalifikuojama pagal BK 130 str.*’. Pagal tg patj
straipsnj veika turéty biiti kvalifikuojama ir tada, kai biitinosios ginties ribos perzengtos esant staigaus
didelio susijaudinimo busenai. PaZymétina, kad, skirtingai nei pagrindinés nuzudymo sudéties atveju,
Sio privilegijuoto nuzudymo sudéties subjektu yra pakaltinamas, sulaukgs SeSiolikos mety asmuo.

Pagal BK 131 str. (naujagimio nuzudymas) veika kvalifikuojama motinai nuzudzius savo
naujagimj biitent dél gimdymo nulemtos psichinés biisenos. Tokios psichinés biisenos ypatybés
nustatomos remiantis specialisto iSvada, o prireikus gali biiti skiriama teismo psichologiné,
psichologiné—psichiatriné ar kitokia ekspertizé. Skirtingai nei pagrindinéje nuzudymo sudétyje, Sioje
sudétyje numatytas specialusis subjektas t. y. naujagimio motina (jeigu jai buvo suéj¢ Sesiolika mety).

Jei sumanymas Zudyti kilo dar iki gimdymo, tada nepriklausomai nuo gimdymo sukeltos bisenos

3 Cit. op. 10.

7 ABRAMAVICIUS, A. et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. I Knyga. Bendroji dalis (1-98
straipsniai). Teisinés informacijos centras. Vilnius. 2004 m. p. 28.

% Pagrindiné nuzudymo sudétis jtvirtinta BK 129 str. 1 d., kvalifikuota BK 129 str. 2 d.

¥ Cit. op. 37, p. 28.

0 Cit. op. 31, p. 120.
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ypatybiy motinos veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. atitinkamus punktus. BK 131 str.
normos atveju svarbus vaiko gimimo momentas, nes sunaikinus jj iki gimdymo pradzios, turéty biiti
taikomas BK 142 str. (neteisétas abortas)*'.

Vokietijos jstatymy leidéjas pagrinding nuzudymo sudét] numaté 212 str. (nuzudymas),
kvalifikuotg — 211 str. (Zzmogzudysté¢), privilegijuota — 213 (nuzudymas labai susijaudinus) ir 216
(nuzudymas nukentéjusiojo praSymu) str.*’. Lenkijos BK iSskiria tokias nuzudymo sudétis: pagrindine
(Lenkijos 148 str. 1 d.), kvalifikuotg (148 str. 2 — 3 d.) ir privilegijuota, kuriai priklauso — nuzudymas
susijaudinus dél pateisinamy aplinkybiy (148 str. 4 d.), naujagimio nuzudymas (149 str.) bei
nuzudymas nukentéjusiojo praSymu (150 str.)¥. Rusijos literatiiroje* minima, jog RF BK* isskirtos
tokios nuzudymo sudétys: 1) pagrindiné (RF BK 105 str. 1 d.); 2) kvalifikuota (RF BK 105 str. 2 d. ,,a”
ir ,,n” punktai); 3) privilegijuota (RF BK 106 — 108 str.*). Taigi, kity Saliy privilegijuoti nuzudymai
yra labai panas$is lyginant juos su LR BK.

2. Nuzudymo pagrindiné sudétis

BK 2 str. 4 d. skelbia, kad pagal baudziamajj jstatymg atsako tik tas asmuo, kurio padaryta veika
atitinka baudziamojo jstatymo numatytg nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo sudétj*’. Tai —
baudZiamajame jstatyme numatyty objektyviy ir subjektyviy poZymiy, kurie apibiidina pavojinga
veikg kaip tam tikrg nusikaltima ar baudziamajj nusizengima, visuma. Nusikalstamos veikos sudéties
pozymiai yra bitini, kad veika biity pripazinta nusikalstama, o kaltas asmuo biity patrauktas
baudziamojon atsakomybén. Jei néra bent vieno i$ Siy pozymiy — néra ir nusikalstamos veikos
sudéties®. Taigi, nuzudymo sudétj sudaro objektyvieji (objektas, nukentéjusysis ir objektyvioji pusé),
bei subjektyvieji (subjektas ir subjektyvioji pusé) sudéties elementai. Siekiant teisingai atriboti
paprastg nuzudymg nuo kvalifikuoto, biitina susipazinti su nuzudymo pagrindine sudétimi.

2.1. NuZudymo sudéties objektyviyju poZymiy visuma

Objektas. Nusikalstamos veikos objektas — tai, kam padaroma Zala arba sukeliama Zalos grésmé.
Jis iSryskeja 1§ BK specialiosios dalies straipsnio pavadinimo vietos specialiosios dalies sistemoje ir
turinio, pavyzdziui, sunkus sveikatos sutrikdymas parodo, kad nusikalstamos veikos objektas yra

7mogaus sveikata®. LR BK® 1 str. skelbia, jog LR BK yra vientisas baudziamasis jstatymas, kurio

4 Cit. op. 10.

2 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. 1 S. 3322).

“ MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 185.

“ TPAYEBA, 10. B. Kowmenmapuii x Yzonoenomy xodexcy Poccuiickoii @edepayuu (nocmametinbiii). 2-¢ M3maHAe,
JIOTIONTHEHHOE U TiepepaboTanHoe. — Mocksa: IIpocnekt 2011 r. p. 65.

4 Yronosnslii kogekec PO (YK P®) or 13.06.1996 N 63-®3.

“ RF BK 106 str. numato motinos nuzudymg savo naujagimio, 107 str. — nuzudymo afekto biisenoje, 108 str. — nuzudymo
virsijant biitinosios ginties ribas arba pazeidziant nusikaltima padariusio asmens sulaikymo salygas, sudétis.

*7 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios // 2000, Nr. 89-2741.

® Cit. op. 37, p. 26.

¥ Cit. op. 37, p. 27.

% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.
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paskirtis — baudZiamosios teisés priemonémis ginti zmogaus ir pilieio teisé€s bei laisves, visuomenés ir
valstybés interesus nuo veiky. I$ jstatymo leid¢jo sukonstruotos BK 1 str. 1 d. nuostatos jzvelgiame
valstybés pareigg imtis visy biitiniausiy priemoniy, kad minéti visi baudziamojo jstatymo saugomi
teisiniai gériai biity apsaugoti nuo pavojingo késinimosi arba nuo tokios grésmes. Taigi, akivaizdu, kad
BK keliamas tikslas — apsaugoti iSvardintus teisinius gérius. Tai visy pirma LR Konstitucijos II
skirsnyje nustatytos garantijos dél svarbiausiy Zzmogaus teisiy ir laisviy: gyvybés apsaugos (19 str.),
zmogaus laisvés nelieCilamumo (20 str.), Zmogaus privataus gyvenimo nelieCiamumo (22 str.),
nuosavybés nelieGiamumo (23 str.) ir kt.*!

Visy valstybiy BK numato specialius skyrius, kuriuose reglamentuojama baudziamoji
atsakomybé uz nusikaltimus Zzmogui — jo gyvybei, sveikatai, nelieCiamumui, laisvei ir kt. Daugumos
Saliy BK nusikaltimams Zmogui teikia prioriteting reikSme. Sovietiniais laikais pirmenybé buvo
teikiama valstybés interesy ir vadinamosios socialistinés nuosavybés apsaugai. Kontrrevoliuciniai
nusikaltimai (valstybiniai) buvo baudziami griez¢iausiai — mirties bausme arba laisvés atémimu iki
dvidesimt penkiy mety, panaSios bausmés, jskaitant ir mirties bausmg, buvo nustatytos ir uz
ekonominius nusikaltimus, nusikaltimus valstybés nuosavybei. Uz nusikaltimus zmogui buvo
baudZiama nepalyginti Svelniau, pavyzdZiui, net uz labai sunky nuzudymg gan ilgg laikg maksimali
bausmé buvo laisves atémimas iki deSimties mety. Tik po 1958 m. Sios disproporcijos sumazéjo, ta¢iau
prioritetai liko tie patys®*. Taigi, laikui bégant keitési poziiiris j nusikaltimy objekty vertinguma.

Nuzudymo objektu yra kito Zzmogaus gyvybé, individo — homo sapiens biologiné bukleé, kai jis
jau yra gimes ir dar nemirgs®™. BK XVII Skyriaus pavadinimas — ,,Nusikaltimai Zmogaus gyvybei*
suponuoja mintj jog rii§inis ir tiesioginis nuzudymo, kaip nusikaltimo objektas sutampa. K. Jovaisas™
ir profesorius A. B. Naumovas® mano, kad $io nusikaltimo objektas apima ne tik biologinius procesus,
bet ir visuomeninius santykius, uztikrinan¢ius individo egzistencijag bei saugancius jo gyvybe.
Manytina, kad pastarosios dvi pozicijos yra nepagristos, kiekviena nusikalstama veika kelia pavojy,
grésme visuomeniniams santykiams. Taigi, doktrinoje néra vieningos nuomoneés dél nuzudymo objekto
turinio.

Gali kilti veikos kvalifikavimo problemy atribojant nuzudyma, nuo neteiséto aborto (BK 142
str.) arba nuo mirusiojo palaiky iSniekinimo (BK 311 str.). Tod¢l tokiais atvejais yra biitina teisingai
nustatyti gyvybés pradzig ir pabaiga.

J. V. Grageva’® gyvybés pradzig sieja su fiziologiniu gimdymo procesu, tuo tarpu A. Marekui’’

priimtiniausia koncepcija, kuri gyvybés pradzig laiko pirmajj naujagimio jkvépimg savo plauciy déka.

U Cit. op. 37, p. 18.

2 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. Vilnius. p. 5.
>3 Cit. op. 31, p. 112.

* JOVAISAS, K. Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui. Teisés problemos. 1997 m. Nr. 2. p. 18.

¥ HAVMOB, A. B. Koumenmapuii k Y20n06nomy xooexcy Poccuiickoii @edepayuii. FOpucts. Mocka. 1997 1. p. 265.
% Cit. op. 44, p. 65.

" MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 186.
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Gyvybés pradzia pagal 1961 m. BK 106 str. buvo pripazjstama gimdymo pradzia. 2000 m. BK to
nereglamentuoja®, baudziamoji atsakomybé nesiejama su zmogaus gimimo momentu, akcentuojama
gimdyvés biisena, nulemta paties gimdymo proceso. Pagal Lietuvos Respublikos civilinio kodekso™
(toliau — LR CK) 2 knygos 3 str. 1 d. fizinio asmens gimimo momentu yra pripazjstamas pirmas,
savarankiskas naujagimio jkvépimas. Si norma nustato tik bendrajj gimimo momento konstatavimo
principa. KonkreCius medicininius kriterijus, pagal kuriuos nustatoma, ar naujagimis jkvépé
savarankiSkai ar ne, t. y. jis gimé gyvas ar ne, nustato specialus jstatymas (CK 2.3 str. 1 d.)®. Lietuvos
Respublikos Vaiko gimimo momento nustatymo jstatymo 2 str. skelbia — vaiko gimimas yra gyvo
vaisiaus iSstimimas ar iStraukimas i§ moters organizmo. Vaiko gyvybingumo poZzymiai -
savarankiSkas kvépavimas ar $irdies plakimas®. Pazymétina, jog tiek CK, tiek Lietuvos Respublikos
vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas skiria kitg, ne su gyvybés baudziamgja teisine apsauga
susijusig funkcine paskirtj, todél ir 2000 m. BK gyvybé yra ginama nuo gimdymo pradzios®. Taigi,
kas yra vaiko gimimo momentas, neaisku, kadangi minéty jstatymy sagvokos néra tapacios. Autoriaus
manymu, gyvybés pradzig buty tikslinga laikyti gimdymo pradzig, kadangi vaika iSémus i§ moters
1s¢iy, jis gali nekvépuoti, taciau gali turéti kitus gyvybingumo pozymius, pavyzdziui, Sirdies plakima.
Vaisiaus gyvybeés nutraukimo, jam dar negimus, veika gali biiti vertinama kaip sunkus néSc¢ios moters
sveikatos sutrikdymas (BK 135 str. 2 d. 4 punktas.) arba kaip neteisétas abortas (BK 142 str.). Jei
vaisiaus gyvybé nutraukiama vykdant teiséta néStumo nutraukima, tai jokia atsakomybé nekyla
apskritai. NéStumo nutraukimo prie§ nukentéjusiosios valig, be jos praSymo atveju, tada yra sunkaus
sveikatos sutrikdymo sudétis (BK 135 str.). Késinimosi j kito zmogaus vaisiy iki gimdymo pradzios
atveju, veika turéty biti traktuojama kaip neteisétas abortas (BK 142 str.). Anot A. Milinio®,
naujagimio nuzudymo kiidikiui visiskai atsiskyrus nuo moters jsc¢iy esant kvépavimo ar kity pozymiy,
veikoje yra nuzudymo sudétis, o kai kiidikis yra nebegyvas, taciau gimdyvé ar kiti asmenys mano, jog
jis yra gyvas, veikoje yra pasikésinimo nuzudyti naujagimj sudétis.

Gyvybés pabaiga yra biologiné zmogaus mirtis. LR CK 2 knygos 3 str. nustatyta, kad fizinio
asmens mirties momentu pripazistamas jo kraujotakos ir kvépavimo negriztamas nutriikimas arba jo
smegeny visy funkcijy visiSkas negrjztamas nutrikimas®. Lietuvos Respublikos Zmogaus mirties

registravimo ir kritiniy bikliy jstatymo® 2 str. 1 d. numatyta, kad mirties momentas — laikas, kai

*8 Cit. op. 31, p. 112.

¥ Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

% MIKELENAS, V. et. al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Justicija. Vilnius.
2002 m. p. 20.

®! Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas // Valstybés Zinios, 2002-04-26, Nr. 43-1602.

52 Cit. op. 31, p. 112.

8 MILINIS, A. Baudziamoji atsakomybé uz nuzudymg be pavojinguma didinan¢iy ar mazinanciy aplinkybiy: Daktaro
disertacija. 2009 m. p. 240.

8 Cit. op. 31, p. 112.

6 Lietuvos Respublikos zmogaus mirties registravimo ir kritiniy bukliy jstatymas. Valstybés Zinios // 2002-04-26, Nr. 43-
1601.
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negrjztamai nutriiksta Zmogaus kraujotaka ir kvépavimas arba kai negrjztamai nutriiksta visy Zmogaus
galvos smegeny struktiiry veikla. Abu Sie kriterijai yra lygiaverciai, tode¢l mirties faktas ir momentas
gali biiti konstatuoti vadovaujantis tiek vienu, tiek kitu kriterijumi. Taciau kuris i$ jy turi biiti taikomas,
lemia konkre€ios asmens mirties aplinkybés, nes smegeny mirt] galima konstatuoti tik specialia
medicinos jranga. Sveikatos prieziliros jstaigoje esan¢io asmens mirties fakta ir momentg privalu
nustatyti taikant smegeny mirties kriterijy. Tokiu atveju, kai nejmanoma panaudoti specialiosios
medicinos jrangos, fiksuojancios smegeny mirtj, taikomas antrasis kriterijus — negriztamas zmogaus
kraujotakos ir kvépavimo nutriikimas®. A. Marek® nurodo, jog biologine zmogaus mirtimi negalima
laikyti vien tik Zmogaus kvépavimo ar kraujotakos nutriikimo, kadangi Siuolaikiniy medicininiy
technologijy pagalba minétu atveju galima iSgelbéti zmogaus gyvybe. Taigi, iSnagrinéjus gyvybés
pradzios ir pabaigos momentus galima bty konstatuoti, kad zmogaus gyvybé trunka nuo gimdymo
pradzios iki negrjZztamai nutriikstancio kraujotakos ir kvépavimo arba galvos smegeny veiklos.

Nukentéjusysis. Tai — asmuo, kuriam padaroma moraling, fiziné ar turtiné zala®. Juo yra gyvas
zmogus nepriklausomai nuo jo gyvybingumo, amziaus, socialiniy pozymiy, iSskyrus (baudziamaja
teisine prasme) Lietuvos Respublikos Prezidentg (BK 115 str.), ir kitos valstybés ar tarptautinés
vieSosios organizacijos atstova (BK 116 str.). Késinimasis j Zzmogaus vaisiy iki gimdymo pradZios yra
vadinamas abortu (BK 142 str.)®. Pabréztina, jog kvalifikuojantieji nuzudymg poZzymiai gali biiti susije
su nukentéjusiuoju, todél ikiteisminio tyrimo pareigiinas ir teismas privalo nuodugniai iStirti visas
bylos aplinkybés susijusias su nukentéjusiuoju.

Objektyvioji pusé. Tai — iSoriné pavojingo késinimosi, kuriuo pazeidZiami baudZiamojo
jstatymo saugomi teisiniai gériai, pasireiSkimo pusé™. | bitinuosius nuzudymo sudéties pozymius
patenka: a) veika (veikimas arba neveikimas); b) padariniai; c¢) priezastinis rySys tarp veikos ir
padariniy. Kiti nuzudymo objektyviosios pusés pozymiai (laikas”, vieta, padarymo biudas™,
priemonés, jrankiai ir kitos aplinkybés) veikos kvalifikavimui reikSmeés neturi.

Veika. BaudZiamoji teis¢ Zmogaus elgesj nagrinéja kaip iSoring jo valios iSraiSka. Nusikalstama
veika — prieSingas teisei, pavojingas, samoningas ir valingas zmogaus elgesys iSoriniame pasaulyje
(veikimas arba neveikimas)™. Objektyviai nuzudymas jmanomas tiek aktyviais veiksmais, tiek
neveikimu. Dazniausiai nuzudoma aktyviai veikiant — fiziniu, mechaniniu, cheminiu, psichiniu

poveikiu: Saunant, musant, gasdinant, naudojant jvairius daiktus, gamtos jégas ar reiSkinius, taip pat

5 Cit. op. 60, p. 20.

" MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 186.

% SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universitetas Tesés Fakultetas. 2007 m.

% Cit. op. 31, p. 112.

" ABRAMAVICIUS, A. et. al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Treciasis pataisytas ir papildytas leidimas. Eugrimas.
Vilnius. 2003 m. p. 170.

™ Nuzudymo padarymo laikas gali sudaryti privilegijuoto nuzudymo sudétj, pavyzdZziui, motinai nuzudZius naujagimj
gimdymo metu arba po jo veika kvalifikuojama kaip naujagimio nuzudymas (BK 131 str.).

? Nuzudymas kankinant ar kitaip itin Ziauriai arba kity Zzmoniy gyvybei pavojingu biidu yra nuzudymg kvalifikuojantys
pozymiai, apibiidinantys nusikaltimo padarymo btida.

» SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universitetas Tesés Fakultetas. 2007 m.
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jkalbant nusizudyti asmenj, nesuvokianti savo akto prasmeés (nuzudymas nukentéjusiojo rankomis)™.
Nuzudymas gali buti padaromas tiesiogiai veikiant nukentéjusjji asmenj arba pasitelkiant Siam tikslui
kitus asmenis. Jei pasinaudojama asmeniu nesuvokianciu dalyvavimo nusikaltime fakto, tai jis
vertinamas kaip nusikaltimo padarymo jrankis, o asmuo, panaudoj¢s tokj zmogy, atsako kaip
vykdytojas (nusikaltimas per ,.tarpininkg)”. Nuzudymas pasyviu elgesiu jmanomas tais atvejais, kai
asmuo turi pareigg ir galimybe atitinkamai veikti — riipintis kitu Zzmogumi arba konkreciais veiksmais
pasalinti mirties grésme ir tos pareigos neatlieka (pavyzdziui, motina nemaitina naujagimio, medicinos
sesuo nesuleidzia bitiny vaisty’®). Neveikimu nuzudymas taip pat gali biiti padaromas, kai kaltininkas
siekdamas atimti gyvybe nukentéjusiajam, sukelia jam pavojinga situacijg ir turédamas pareiga
pasalinti pavojy, to nepadaro, nors galéjo ir turéjo tai padaryti”’.

Padariniai. Tai — zala, kuri padaroma késinantis } baudziamojo jstatymo saugomus teisinius
gérius”. Nuzudymas laikomas baigtu atsiradus padariniams — mirus nukentéjusiajam™. Jeigu asmuo
nemir¢ dél priezasc¢iy, nepriklausanciy nuo kaltininko valios arba miré¢ dél kity priezas¢iy (pavyzdziui,
nuo uzspringimo vandeniu), priklausomai nuo objektyviai atlikty veiksmy pobiidzio ir apimties veika
laikytina pasikésinimu nuzudyti. Pastarasis galimas tik tiesioginés apibréztos (konkretizuotos) tycios
atveju, t. y. kai kaltininkas sieké nuzudyti asmenj, taiau nuzudymas nejvyko dél priezascCiy,
nepriklausanciy nuo kaltininko valios arba jvyko dél kity priezas¢iy. Kai kaltininkas smurtauja
neapibrézta (nekonkretizuota) tyc¢ia padariniy atzvilgiu, atsakomybé iskyla uz faktiskai padaryta zala.
Nukentéjusiojo mirties atveju — uz nuzudyma™.

Atribojant pasikésinimg nuzudyti (BK 22 str. 1 d. ir 129 str.) nuo ty¢inio sunkaus sveikatos
sutrikdymo kaip panaudoto smurto padariniy (BK 135 str.) labai svarbus yra ty¢ios rii$iy nustatymas
pagal tyCios apibréztuma arba konkretumg. LAT Senatas® pabréZzia, kad veika gali bati kvalifikuojama
kaip pasikésinimas nuzudyti tik esant apibréztai kaltininko ty¢iai*? atimti gyvybe. Ty¢inis sveikatos
sutrikdymas, padarytas esant tiesioginei apibréztai tyCiai atimti kvalifikuojamas kaip pasikésinimas
nuzudyti pagal BK 22 str. 1 d. ir 129 str., 130 ar 131 str. AnalogiSkai kvalifikuojama veika, nesukelusi
jokiy padariniy (pavyzdziui, Sové ir nepataiké), jei tyCia buvo nukreipta j kito Zmogaus gyvybés

atémimg. Tiesioginés neapibréztos tyCios atveju, veika kvalifikuojama pagal kilusius padarinius —t. y.

™ Cit. op. 31, p. 113.

> SVEDAS, G. Baudziamoji teis¢: Bendroji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universitetas Tesés Fakultetas. 2007 m.

6 Cit. op. 31, p. 113.

7 Cit. op. 17, p. 26.

8 SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Paskaity medZiaga. Vilniaus Universitetas Tesés Fakultetas. 2007 m.

" Cit. op. 31, p. 113

% Cit. op. 31, p. 113.

81 Cit. op. 10.

%2 Apie kaltininko ty¢ios turinj teismas sprendZia atsizvelgdamas j visas padaryto nusikaltimo aplinkybes: nusikaltimo
padarymo jrankius, biida, suzalojimy kiekj, jy pobudj, vieta (pavyzdziui, kai suzaloti gyvybei svarblis organai),
nusikalstamy veiksmy intensyvuma ir jy nutraukimo priezastis, kaltininko ir nukentéjusiojo tarpusavio santykius, elgesj
ivykio metu, taip pat pries nusikaltima ir po jo padarymo ir kt.
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kaip baigtas nuzudymas ar atitinkamo laipsnio sveikatos sutrikdymas. Analogiskai kvalifikuojama
veika kaltininkui veikus netiesiogine tycia.

Gali kilti veikos kvalifikavimo sunkumy kaltininkui késinimosi ] kito zmogaus gyvybe metu
suklydus dél nukentéjusiojo specialiyjy pozymiy, pavyzdziui, mazametystés. Jei kaltininkas nuzudo ar
pasikésina 1 gyvybe asmens, klaidingai manydamas, kad jis maZametis, veika turéty buti
kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti mazametj, nepriklausomai nuo atsiradusiy padariniy. Jei
kaltininkas késinosi ] specialiyjy pozymiy neturint] asmenj, taiau atémé gyvybé pavyzdziui,
mazameciui, nuzudymo negalima priskirti kvalifikuotam, i8skyrus tada, kai kaltininkas mazametystés
fakta Zinojo arba pagal veikos aplinkybés ar asmeninés savybés tur¢jo ir galéjo §j fakta suvokti.
Késinimosi | vieng mazamet]j, ta¢iau gyvybé buvo atimta kitam mazameciui, atveju, klaida veikos
kvalifikavimui jtakos neturi. Minétais atvejais teismas kvalifikuodamas veikg ir skirdamas bausme
privalo atidziai iSanalizuoti kaltininko psichinj santykj su daroma veika ir padariniais. Taigi,
nuzudymas laikomas baigtu atsiradus padariniams (materiali nusikaltimo sudétis). PrieSingu atveju
veikos negalime kvalifikuoti kaip baigto nuzudymo.

Priezastinis rySys. Zmogus uZz atsiradusia Zala gali atsakyti tik tada, kai Zala buvo jo
nusikalstamos veikos padarinys, t. y. kada tarp jo padarytos nusikalstamos veikos ir atsiradusiy
padariniy yra priezastinis rySys. Tai — toks santykis tarp reiSkiniy, kuriam esant vienas ar keli
sgveikaujantys reikiniai sglygoja kito reiSkinio atsiradimg™. LAT Senatas* nurod¢, jog baudziamoji
atsakomyb¢ uz Zmogaus gyvybés atémima kyla tada, kai tarp kaltininko padarytos veikos ir atsiradusiy
padariniy (mirties) yra prieZastinis rySys. Jei nukentéjusiojo mirties prieZastis buvo kaltininko
padarytas sveikatos sutrikdymas, tai baudziamoji atsakomybé uz zmogaus gyvybeés atémimg atsiranda
nepriklausomai nuo to, ar nukentéjusysis miré tuoj po padarytos veikos, ar pra¢jus kuriam laikui, taip
pat nepriklausomai nuo to, ar jis buvo netinkamai gydomas, ar netinkamai diagnozuoti jo suzalojimai,
ir kad, nesant $iy aplinkybiy, mirties galbiit buvo galima iSvengti. Pavyzdziui: V. V. B. buvo nuteistas
pagal BK 129 str. 1 d. uz tai, kad nuzudeé kitq Zmogy, t. y. jis 2010 m. sausio 14 d. apie 20 val.,
biidamas apsvaiges nuo alkoholio, ir tai turéjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui, V. S. V.
priklausanciame bute, esanciame (duomenys neskelbtini), Radviliskio m., asmeninio konflikto metu
tycia sudave V. S. V. metaline juosta apie du smigius j galvg, padarydamas daugybinius kaukolés
skliauto ir pamato liZius kairéje puséje, kraujo islajg virs kietojo galvos smegeny dangalo kairéje
puséje, galvos smegeny sumusimgq, povoratinkling kraujosruvg, mustines Zaizdas kaklo kairéje puséje,
kairiame momenyje, kairés ausies kauselyje ko pasékoje dél daugybiniy kaukolés skliauto ir pamato
kauly liZiy bei galvos smegeny sumusimo V. S. V. 2010 m. vasario 10 d. 04 val. 15 min. ligoninéje

miré®. Kaip matome, nukenté&jusjjj mirtis iStiko ne i$ karto, o po tam tikro laiko tarpo.

3 SVEDAS, G. Baudziamoji teis¢: Bendroji dalis. Paskaity medZiaga. Vilniaus Universitetas Tesés Fakultetas. 2007 m.
¥ Cit. op. 10.
% Siauliy apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-121-152/2010.
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Nustatingjant priezastinj rysj baudziamosiose bylose biitina turéti omenyje: a) priezastinis rysys
nustatomas ne tik tarp kaltininko kiino judesiy, bet ir tarp skirtingy mechaniniy veiksmy, stichiniy
gamtos jégy, gyviny ir pan., kurie buvo panaudoti kaltininko siekiant atimti nukentéjusiajam gyvybe;
b) kaltininko veiksmai, pripaZjstami nukentéjusiojo mirties prieZastimi tik tuo atveju, jeigu jie buvo
bitina nukentéjusiojo mirties sukélimo salyga, be kurios mirtis kilti negaléty; c) kaltininko veiksmai,
esantys bitina sglyga nusikalstamiems padariniams kilti, gali biiti pripazjstami mirties prieZastimi tik
tuo atveju, kai mirtj Iémé ne atsitiktiniai, o butent kaltininko veiksmai®.

Jei d¢l kaltininko veikos buvo sunkiai sutrikdyta nukentéjusiojo sveikata, taciau mirtj sukelé kita
aplinkybé (pavyzdziui, dél to, kad gydymo metu buvo uzkréstas kraujas, per klaidag buvo pavartoti ne
tie vaistai ir pan.), veika, atsizvelgiant j ty¢ios ra§j, kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti pagal
BK 22 ir 129 str. atitinkamas dalis arba kaip sunkus sveikatos sutrikdymas pagal BK 135 str.
atitinkamas dalis®’. Tai, nuo ko miré zmogus, nustatoma remiantis teismo medicinos specialisto ar
eksperto iSvadomis dél nukentéjusiojo mirties priezasties. Taigi, kvalifikuojant veika kaip nuzudyma
biitina nustatyti priezastinj rysj tarp kaltininko veikos (veikimo ir neveikimo) ir padariniy, t. y. kad

nukentéjusiojo mirtis buvo sukelta butent dél kaltininko veikos.

2.2. NuZudymo sudéties subjektyviyjuy poZymiy visuma

BK 2 str. 3 d. numatyta, kad asmuo atsako pagal baudziamajj istatyma tik tuo atveju, jeigu jis yra
kaltas padargs nusikalstamag veikg ir tik jeigu veikos padarymo metu jo galima buvo reikalauti
jstatymus atitinkan&io elgesio®. Si nuostata per§a minti, jog traukiant asmenj uz bet kurig nusikalstama
veika yra biitina nustatyti nusikalstamos veikos subjektyviosios pusés pozymius.

Subjektas. Tai tas, kas padaro nusikalstamg veika®. Bitinieji subjekto poZzymiai: 1) amzZius; 2)
pakaltinamumas. Kai kuriose BK specialiosios dalies straipsniuose nurodyta, jog uz tam tikras veikas
atsako ir juridinis asmuo pavyzdziui, uZ kontrabanda (BK 199 str.). Pastarasis turi atitikti juridinio
asmens baudziamosios atsakomybés salygas. Uz kai kurias veikas atsako tik specialiuosius pozymius
turintis subjektas, pavyzdziui, uz kolaboravimg (BK 120 str.) atsako tik Lietuvos Respublikos pilietis®.

Amzius. Tai — konkreti amziaus riba, kurios sulaukus pripazjstama, kad asmuo gali suvokti savo
veiksmy pavojingumg ir buti atsakingas uz juos’. 1961 m. BK uz bet kokj nuzudymg numaté —
keturiolikos mety amzZiaus ribg. Siuo metu Pagal BK 13 str. 2 d. uz nuzudyma, numatyta BK 129 str.,
baudziamojon atsakomybén traukiamas asmuo, kuriam iki nusikaltimo padarymo buvo suéje

keturiolika mety. Kai kurie teoretikai®® tokig amziaus ribg aiSkina tuo, kad jstatyme preziumuojama,

8% TAYXMAH, JI. JI; MAKCUMOB, C. B. Yeonosnoe npaso. Ocobennas uacmp: yaebruk. Mocksa. 2004 r. p. 40.

8 Cit. op. 10.

8 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.

% SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universiteto Teisés Fakultetas. 2007 m.
® Cit. op. 37, p. 28.

' SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Vilniaus Universiteto Teisés Fakultetas. Paskaity medziaga. 2007 m.
92 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 11.
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kad keturiolikos mety paauglys jau suvokia ty¢inés veikos, kuria atimama gyvybé kitam Zmogui,
pavojinguma ir todél uz tokias veikas turi atsakyti baudziamaja tvarka. Tokig nuomong kritikuoja G.
Sakalauskas”, kuris nurodo, jog tai, kad nuzudymas yra labai sunkus nusikaltimas, dar nereiskia, jog
sunkumg turi ir gali suvokti keturiolikos mety sulaukes asmuo, o $tai pavyzdZiui, riausiy (BK 283 str.)
ne. Amziaus riba turéty biiti nustatomas pagal bendrg preziumuojama emocing, proting ir intelektualing
jaunuolio branda, kurig turéty pasiekti jaunas Zzmogus. Samoningumo lygis turéty buti bendras visoms
veikoms nuo vienos amziaus ribos, o pati amziaus diferenciacija yra perimta i§ 1961 m. BK. Uz kitus
nusikaltimus numatytus BK XVII skyriuje (nusikaltimai Zmogaus gyvybei) jstatymy leidéjas numate
seSiolikos mety amziaus riba.

Vokietijoje kaip ir Lietuvoje asmuo atsako uz nuzudymg nuo keturiolikos mety Lenkijoje* uz
kvalifikuotg nuzudyma bei nuzudyma be pavojinguma didinanciy ar maZinanciy aplinkybiy amZiaus
riba yra penkiolikos mety, uz privilegijuota — septyniolikos mety. RF — amzZiaus riba analogiska LR
BK. Taciau minimali amziaus riba jvairiose valstybése priklauso nuo S$alies istoriniy, kultiiriniy,
teisiniy, ekonominiy, geografiniy bei religiniy aplinkybiy. Kita vertus, amziy visada biitina sieti su
taikomy priemoniy pobiidZiu, $iy priemoniy sistema, nuo kuriy ir priklauso amZiaus riba”.

Pakaltinamumas. Tai — fizinio asmens sugeb¢jimas suvokti savo veiksmy esme bei juos valdyti.
Tik 1§ pakaltinamo asmens baudZiamasis jstatymas gali bei turi reikalauti daryti tam tikrus veiksmus
arba susilaikyti nuo tam tikry veiksmy atlikimo ir uz §io reikalavimo nevykdymg grasinti kriminaline
bausme. Ribotas pakaltinamumas — psichin¢ asmens biisena, kuri uzdraustos veikos darymo metu dél
psichikos sutrikimo, neesanciu pakankamu pagrindu pripazinti asmenj nepakaltinamu, neleidzia jam
visiskai suvokti pavojingo veikos pobiidZio ar valdyti savo veiksmy®. Zymus Rusijos psichiatras V. L.
Serbskis pazymi, jog zmogus yra nepakaltinamas ne todél, kad jis serga psichine liga, o todél, kad ji
atima jam galimybe suvokti pavojingos veikos pobudj’’. Tai reiskia, kad ne kiekviena liga yra
pagrindu pripaZinti asmenj nepakaltinamu. Todé¢l kiekvienu konkreciu atveju kilus abejonéms dél
kaltininko sugeb¢jimo suvokti savo veiksmy esme bei juos valdyti, turi biti skiriama teismo
psichiatriné—psichologiné ekspertize.

Tiek pakaltinamuma, tiek ribota pakaltinamumg apibiidina medicininis ir juridinis kriterijai.
Medicininio (biologinio) kriterijaus iSraiSka baudZiamajame jstatyme — psichikos sutrikimas. Juridinis
(psichologinis) nepakaltinamumo kriterijus apibuidina tokj asmens psichikos sutrikima, kuris atima jam
sugebéjima (riboto pakaltinamumo atveju i§ dalies) suvokti savo veiksmy esme arba suvokiant tg esme

juos valdyti. Pakaltinamumas, ribotas pakaltinamumas nustatomas tik dél konkre¢ios baudziamojo

% SAKALAUSKAS, G. Minimalaus baudziamosios atsakomybés amZiaus problema: lyginamieji teisiniai ir
kriminologiniais aspektai. Teisés problemos. 2009 m. Nr. 2. p. 93-94.

% Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).

% Cit. op. 93, p. 83.

% Cit. op. 37, p. 113.

7 Cit. op. 20, p. 31.
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jstatymo uzdraustos veikos ir gali buti tik tos veikos darymo metu. Objektyvus pakaltinamumas
Lietuvoje nepripazjstamas, tad fizinis asmuo negali buti traukiamas baudziamojon atsakomybén ir jam
negali biiti skirta kriminaliné bausmé, jeigu jis pavojingg ir baudziamojo jstatymo uzdraustg veika dare
biidamas nepakaltinamas. Toks asmuo néra ir negali bati laikomas veikos subjektu®. PrieSingu atveju
bausmes tikslai biity beprasmiai.

A. N. Traininas ir S. V. Borodinas” teigia, jog subjekto amzius ir pakaltinamumas néra
priskiriami nusikaltimo sudéties pozymiams, o yra tik baudziamosios atsakomybés sglyga. Priskiriant
amziy ir nepakaltinamuma nusikaltimo sudéties pozymiams, nepakaltinamam asmeniui atémus gyvybe
kitam Zmogui, veika turéty biti pripaZinta kaip nepavojinga dél nusikaltimo sudéties nebuvimo. Taciau
pabréztina, kad jei nuzudymg padaro keturiolikos mety amziaus nesulaukes arba nepakaltinamas
asmuo, tai tampa tik baudziamosios atsakomybés iSvengimo pagrindu, o ne veikos pavojingumo
praradimu, nes tokiu atveju Zala yra padaryta — nesvarbu, kad ja padaré jaunesnis nei keturiolikos mety
arba nepakaltinamas asmuo. Nusikalstamos veikos sudétis pati savaime néra objektyviosios tikrovés
reiSkinys — tai mokslin¢ abstrakcija, teisés mokslo iSradimas, jrankis iSvadai dél nusikalstamos veikos
padaryti. Pakaltinamumo nustatymas yra svarbus sprendziant bausmés skyrimo klausimg, kadangi
nepakaltinamam asmeniui teismas gali taikyti tik priver¢iamasias medicinos priemones (BK 98 str.),
tuo tarpu ribotai pakaltinamam asmeniui uz nuzudyma bausme gali biiti tik Svelninama (BK 59 str.).

Kaip minéta, uz kai kurias veikas gali atsakyti tik specialius pozymius atitinkantis asmuo.
Nusikaltimy Zmogaus gyvybei atveju BK 129 str. 2 d. 3 punkte numatyta motinysté gali buti
nuzudyma kvalifikuojanéiuoju (BK 129 str. 2 d. 3 punktas) bei privilegijuojanciuoju (BK 131 str.)
pozymiu, tuo tarpu tévysté (itévysté) gali biiti tik nuzudyma kvalifikuojan¢iuoju pozymiu. Todél
ikiteisminio tyrimo bei bylos nagrinéjimo teisme metu bitina atskleisti visas bylos aplinkybés kurios
susijusios ne tik su nukentéjusiuoju, bet ir su kaltininku.

Subjektyvioji pusé. Tai — subjektyviyjy poZzymiy, apibiidinanciy pavojingg veika ir padarinius,
visuma. Jos pozymiai yra atskleidziami BK bendrosios dalies straipsniuose, kurie apibiidina asmenj,
darantj veika, jo elgesio motyvacija, psichinj santykj su daroma veika. Subjektyviosios pusés pozymiai
yra: 1) kalté (jos formos ir turinys); 2) motyvas; 3) tikslas'®. Kiekvieno §io pozymio baudZziamoji
teisine reik§me skirtinga, taciau tik jy visuma parodo asmens sgmongs ir valios ry§j su pavojinga veika
bei padariniais, atspindi asmens viduje vykstanéius psichinius procesus darant pavojingg veikg'’".

Kalté. Tai — asmens psichinis santykis su daroma pavojinga veika (veikimu ir neveikimu) ir

2

padariniais'®. Pagal BK 14 str. asmuo pripazjstamas kaltu padares nusikaltimg ar baudZiamajj

% Cit. op. 37, p. 113.

% BOPOJIUH, C. B. Omsemcmeennocms 3a ybuticmeo: Keéanmuguxayus u Haxasauue no poccutickomy npaey. Mocksa.
Opucrt. 1994 r. p. 22.

10 SVEDAS, G. Baudziamoji teis¢: Bendroji dalis. Paskaity medZiaga. Vilniaus Universitetas Teis¢s Fakultetas. 2007 m.

11 Cit. op. 70, p. 200.

12 Ihidem p. 201.
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nusizengimg, jeigu jis Sig veikg padaré ty¢ia ar dél neatsargumo'®. Kaltés turinj sudaro psichinis
asmens santykis su teising reikSme turinciais veikos pozymiais, pavojingais padariniais ir situacija,
kuriai esant padaryta veika. Veika yra pripazintina padaryta tyCia, kai asmuo suvokia savo veikos
pavojinguma, numato $ios veikos padarinius ir ty padariniy siekia arba sgmoningai leidZzia jiems
atsirasti'®.

Nuzudymas padaromas tiesiogine arba netiesiogine ty¢ia. Kaltininkas veikia sgmoningai ir
suvokia, kad jo veika gali sukelti kito Zmogaus mirtj. Tiesioginés tyCios atveju jis tokiy padariniy nori,
jy siekia, o netiesioginés — nors ir nesiekia, bet sgmoningai leidzia jiems kilti'”. Praktikoje pasitaiko
klaidy nustatant tycios rusj, kai nuzudymas buvo padarytas panaudojant Saunamaji ginkla. Antai 4. I,
nuteistas pagal BK 129 str. 1 d., uz tai, kad biudamas apsvaiges nuo narkotinés medziagos, tycia Sové
i§ pistoleto ,,Makarov* I. P. j kriiting, nuo to pastarasis miré. Kauno apygardos teismo 2010 m.
balandzio 7 d. nuosprendziu pripazinta, kad A. I. nuzude 1. P. veikdamas netiesiogine tycia. Tuo tarpu
LAT konstatavo, kad sprendziant is pirmosios instancijos teismo nustatyty faktiniy bylos aplinkybiy,
veika atitinka tiesioging tycia, taciau kasacinés instancijos teismas negali pakeisti pirmosios
instancijos teismo nuosprendzio, nes to nebuvo prasoma'™.

Netiesioginé ty¢ia gali pasireiksti sprogimo'®’

metu, kai kartu su nekentéjusiuoju Zzusta kiti
asmenys, kuriems kaltininkas gyvybés atimti neketino. Tokiu atveju vieno asmens atzvilgiu kaltininkas
veikia tiesiogine, o kity netiesiogine tyc¢ia. Taciau jeigu kaltininkas numaté, kad zati gali ir kiti
asmenys, nuzudymas turi biiti traktuojamas kaip padarytas tiesiogine ty¢ia'®,

Kadangi nuzudymas gali buti padaromas tiek tiesiogine tiek netiesiogine tycia, tai pasikésinimas
nuzudyti gali biiti padaromas tik tiesiogine ty¢ia t. y. kai kaltininko veika buvo nukreipta i kito
zmogaus gyvybe siekiant nusikalstamy padariniy, taciau veika nebuvo baigta dél ne nuo jo valios
priklausan¢iy aplinkybiy'®.

Tyc¢ia gali buti (ir daznai biina neapibrézta), nekonkretizuota, pavyzdziui, mesdamas akmen;,
plyta | Zzmogy, muSdamas, spardydamas ar kitaip smurtaudamas kaltininkas numato jvairiy padariniy
galimybe — nuo fizinio skausmo sukélimo iki mirties. Kai kaltininkas smurtauja neapibrézta
(nekonkretizuota) ty€ia padariniy atzvilgiu, baudziamoji atsakomyb¢ iSkyla uz faktiSkai padarytg zala.
Nukentéjusiojo mirties atveju — uz nuzudyma''®. LAT Senatas nurodé, kad sgmoningas leidimas

padariniams atsirasti netiesioginés ty¢ios atveju reiskia kaltininko abejinguma galimam kito zmogaus

19 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés Zinios // 2000, Nr. 89-2741.

1% Cit. op. 37, p. 103.

"% Cit. op. 31, p.113.

1% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo baudziamoji byla Nr. 2K-670/2010.

197 Tokiais atvejais biitina jvertinti tai ar veikoje néra nuzudymo kity zmoniy gyvybei pavojingu biidu sudéties (BK 129 str.
2 d. 7 punktas).

1% Cit. op. 17, p. 27.

1% KYYEPOB, U. U. Kommenmapuii x Yzonoenomy xodexcy Poccuiickoii @edepayuu. U3natenseTBo sx3amMeH. MockBsa.
2008 r. p. 330.

"0 Cit. op. 31, p. 113.
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gyvybés atémimui. Kai kaltininkas veikia suvokdamas, jog gyvybé Zmogui bus atimta neiSvengiamai,
jis veikia tiesiogine tyc¢ia. Nuzudymas gali biiti padarytas tiesiogine apibrézta tyCia, kai veikiama
siekiant atimti gyvybe, ir neapibrézta ty€ia, kai veikiama siekiant, ar sutrikdyti zmogaus sveikatg, ar
atimti gyvybe. Neapibréztos tyCios atveju kaltininkas galimybe atsirasti jvairiems jo pavojingos veikos
padariniams (nukentéjusiojo sveikatos sutrikdymams ar net jo mirciai) numato bendrai, ty padariniy
savo sgmonéje nedetalizuoja ir vienodai nori bet kurio i$ jy atsiradimo'"".

Gali kilti veikos kvalifikavimo problemy atribojant pasikésinimg nuzudyti nuo sunkaus sveikatos
sutrikdymo''?. Anot LAT Senato'", apie kaltininko ty¢ios turinj teismas sprendZzia atsizvelgdamas j
visas padaryto nusikaltimo aplinkybes: nusikaltimo padarymo jrankius, biida, suzalojimy kiekj, ju
pobtdi, vieta (pavyzdziui, kai suzaloti gyvybei svarbiis organai), nusikalstamy veiksmy intensyvumg ir
Juy nutraukimo priezastis, kaltininko ir nukent€jusiojo tarpusavio santykius, elgesj ivykio metu, taip pat
prieS nusikaltimg ir po jo padarymo ir kt. Doktrina ir praktika zino dar vieng tyCios rusiy skirstymag
pagal susiformavimo momentg: 1) i§ anksto apgalvota; 2) staiga atsiradusi''®. Pastaroji gali sudaryti
nuzudymo labai susijaudinus sudéti (BK 130 str.), kai kaltininkas nuzudo nukentéjusjji dél neteiséto ar
itin jZeidZiancio kaltininkg ar jo artimg asmenj poelgio. Tokiu atveju veikos kvalifikavimg lemia
kaltininko tyCios kryptingumas. Dar papildomai siekiant nustatyti, ar kaltininkas galéjo suvokti veikos
pavojingumg ir valdyti savo veiksmus biitina skirti teismo psichologine ar psichiatring ekspertize'"”.

Tyc¢ios riiSies nustatymas konkrecioje byloje turi reikSme¢ ne tik veikos kvalifikavimui, bet ir
bausmés skyrimui. Taigi, nuzudymas gali biiti padaromas tik tiesiogine ar netiesiogine tycia.

Motyvas ir tikslas. Tai — papildomi nuzudymo sudéties pozymiai. Nusikalstamos veikos
padarymo motyvas — tai suvoktos vidinés paskatos, nulémusios asmens pasiryzimg padaryti veika, o
tikslas yra asmens jsivaizduojami objektyviosios tikrovés pasikeitimai, kurie turi atsirasti padarius
veikg. Tarp motyvo ir tikslo egzistuoja glaudus vidinis rySys. Motyvas yra ta jéga, kuri asmen;j veda |
tiksla. Motyvas ir tikslas turi jtakos tycios ir jos kryptingumo susiformavimui, tac¢iau jie nejtraukiami j
tyCios turinj''®. Antra vertus, nusikaltimo padarymo tikslo negalima tapatinti su nusikalstamais
padariniais. Tikslas apibiidina Zmogaus mastyma, tuo tarpu padariniai yra objektyvios tikrovés faktas.
Nusikalstamo tikslo siekimas biidingas tik nusikaltimams, padaromiems tiesiogine tycia, t. y.
kaltininkas nori ir siekia tam tikry padariniy. Veikose, padarytose netiesiogine tyc€ia, ir neatsargiuose
nusikaltimuose nusikalstamo tikslo néra'"’. Nuzudymo motyvai gali buti jvairiis, pavyzdZiui, padaryti
dél savanaudisky ar chuliganisky paskaty, pavydo, kersto, alkoholio, narkotiniy medziagy potraukio,

emocijy, meilés jausmy, tam tikry poreikiy, paskatinusiy atimti kitam Zmogui gyvybe ir pan.

" Cit. op. 10.

12 s klausimas buvo aptartas $io darbo 2.1. skyriuje.

'3 Cit. op. 10.

"4 Cit. op. 37, p. 108.

"5 Cit. op. 31, p. 120.

"6 Cit. op. 37, p. 306.

"7 SVEDAS, G. Baudziamoji teisé: Bendroji dalis. Paskaity medziaga. Vilniaus Universitetas Teisés Fakultetas. 2007 m.
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Pagal visuomeninj vertingumg veikos motyvai gali biti skirstomi | pozityvius (noras padeéti
vargstan¢iajam), neutralius (draugysté), negatyvius (savanaudiskumas)'*®.

Kiekvienu konkreciu atveju ikiteisminio tyrimo pareiglinas bei teis¢jas privalo iSsiaiSkinti
nuzudymo motyvus arba tikslus (jei tokie buvo), nors tai btina sunku (jie yra nematomi), kadangi kai
kurie jy gali sudaryti kvalifikuota nuzudymo sudétj, pavyzdziui, dél savanaudiSky paskaty (BK 129 str.
2 d. 9 punktas) arba siekiant nuslépti kita nusikaltimg (BK 129 str. 2 d. 11 punktas). Taip pat

nuzudymo motyvas ir tikslas turi reikSmeés ne tik kvalifikuojant veika, bet ir skiriant bausme.

3. NuZzudymg kvalifikuojanc¢iujuy poZymiu savoka ir klasifikacija

Nuzudyma kvalifikuojantieji pozymiai — papildomi, didinantys Sios veikos pavojinguma,
pozymiai. 1961 m. BK 105 str. numatantis kvalifikuoto nuzudymo sudétj buvo pavadintas tyC€iniu
nuzudymu sunkinanc¢iomis aplinkybémis. S. Bikelis raSo, kad tai pats sunkiausias nusikaltimas kuriam
prilygsta nebent teroro aktas sunkinanciomis aplinkybémis (BK 227% str. 3 d.). Uz tokj nuzudymg
buvo numatyta nuo deSimties iki dvideSimties mety laisvés atémimo bausmé arba bausmé iki gyvos

galvos'”. J. Nocius'®

nurodo, jog S$io straipsnio pavadinimas jstatyme yra netikslus, nes jame
iSvardinty aplinkybiy esmé yra ne tai, kad jos sunkina atsakomybe uz nuzudyma, o tai, kad jos yra
alternatyviai bitini nuZzudymo, numatyto 104 str., t. y. kvalifikuojantys nusikaltimg poZymiai.
Sunkinancios $iuo, kaip ir visais kitais atvejais, yra tos aplinkybés, kurios nurodytos BK 41 str., bet
nenurodytos Siame straipsnyje. 2000 m. LR BK 129 str. 2 d. numatyti poZymiai yra vadinami ne
sunkinanciomis nuzudymga aplinkybémis, o kvalifikuojanciais arba didinanciais nuzudymo
pavojinguma. Sunkinancios atsakomybe¢ aplinkybés yra vadinamos tokios aplinkybes, kurios
apibiidindamos kaltajj asmenj, teismui parodo tuos neigiamus momentus, kurie didina nusikalstamos
veikos bei kaltojo asmens pavojingumg ir leidZia grieztinti atsakomybe. Atsakomybe sunkinanciy
aplinkybiy buvimas daugelio atveju nulemia grieztesnés bausmés paskyrimg. Teismas, skirdamas
bausme, neatsizvelgia | tokig atsakomybe sunkinancig aplinkybe, kurj istatyme numatyta kaip
nusikaltimo sudéties pozymis. Taigi, jeigu nors ir yra veikoje atsakomybe sunkinancéiy aplinkybiy,
numatyty BK 60 str., yra kaltininko inkriminuoto nusikaltimo sudéties poZymis ar padaryty
nusikalstamg veikg kvalifikuojantis pozymis ir teismas jau tokig aplinkybe jau karta rémesi

kvalifikuodamas veika, ji nebegali biti pripaZinta atsakomybe sunkinancia aplinkybe'*!

, pavyzdziui,
nuzudymo atveju mazametysté negali buti pripazinta sunkinanc¢ia aplinkybe ir turéti jtakos bausmés
grieztinimui, kadangi tai yra nuzudyma kvalifikuojantis pozymis, numatytas BK 129 str. 2 d. 1 punkte,

tuo tarpu aplinkybé, jog nusikalstama veika buvo padaryta bendrininky grupés duoda pagrinda

"8 Cit. op. 37, p. 306.

YW BIKELIS, S. BaudZiamoji teisé. Kq turéty Zinoti kiekvienas. Vilnius: Lietuvos Zmogaus teisiy centras. 2001 m. p. 52.
2X'NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 15.

21 Cit. op. 37, p. 342.
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bausmés grieztinimui, kadangi ji néra jtvirtinta nuzudyma kvalifikuojan¢iyjy poZymiy sarase, o yra tik
sunkinanti aplinkyb¢, numatyta BK 60 str. 1 d. 1 punkte. Taigi, manytina, kad LR BK 129 str. 2 d.
jtvirtintus nuzudymo pozymiai didinantys S$io nusikaltimo pavojinguma teisingai vadinami
kvalifikuojanciaisiais arba didinanciais veikos pavojinguma, kadangi sunkinancios aplinkybés, kaip
minéta, turi jtakos ne veikos kvalifikavimui, o bausmés skyrimui. Kvalifikuojan¢ios nuzudyma
pozymiai bausmes grieztinimui jokios jtakos neturi, kadangi jstatymy leid¢jas, formuluodamas BK 129
str. 2 d. sankcijg (kuri yra gerokai grieztesné uz BK 129 str. 1 d. numatytg sankcija), | tai atsizvelge.

Nuzudymo kvalifikuota sudétis suformuluota BK 129 str. 2 d. Joje numatytas iSsamus trylikos
alternatyviy kvalifikuojan¢iyjy pozymiy saraSas. Jie suskirstyti i tris grupes: 1) apibudinantys
nukentéjusjji; 2) apibiidinantys objektyviaja puse; 3) apibiidinantys subjektyviaja puseg. Tiesa, 2008 m.
geguzes 8 d. jstatymu Nr. X-1527, 2008 m. birzelio 12 d. jstatymu Nr. X-1597 bei 2009 m. birzelio 16
d. jstatymu Nr. XI —303 buvo pakeisti kai kurie nuzudyma kvalifikuojantieji pozymiai. BK 129 str. 2
d. 12 punkte numatyta baudZiamoji atsakomybé uz nuzudyma siekiant jgyti asmens organg, audinj ar
lasteles, 3 punkte — uz artimo giminaicio arba Seimos nario nuzudyma, 13 punkte numatytas naujas
kvalifikuojantysis pozymis — siekimas iSreikS$ti neapykantg asmeny grupei ar jai priklausanciam
asmeniui del amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmes,
socialinés padéties, tikéjimo, isitikinimy ar pazitiry. Taigi, Siuo metu BK 129 str. 2 d. numatyti tokie
kvalifikuojamieji pozymiai: 1) mazamec¢io nuzudymas; 2) bejégiskos biklés zmogaus nuzudymas; 3)
artimo giminaiCio ar Seimos nario nuzudymas; 4) né$¢ios moters nuzudymas; 5) dviejy ar daugiau
Zmoniy nuzudymas; 6) nuzudymas kankinant ar kitaip itin Ziauriai; 7) nuzudymas kity Zmoniy gyvybei
pavojingu biidu; 8) nuzudymas dél chuliganisky paskaty; 9) nuzudymas dél savanaudisky paskaty; 10)
nuzudymas dél nukentéjusiojo asmens tarnybos ar pilieciy pareigy vykdymo; 11) nuzudymas siekiant
nuslépti kita nusikaltimg; 12) nuzudymas siekiant jgyti kito asmens organg, audinj ar lgsteles; 13)
nuzudymas siekiant iSreiksSti neapykantg asmeny grupei ar jai priklausanciam asmeniui dél amziaus,
lyties, seksualinés orientacijos, neigalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry.

Nuzudymas pripaZjstamas sunkesniu nusikaltimu esant bent vienam i§ trylikos pozymiy,
numatyty BK 129 str. 2 d. Jeigu nusikaltimas turi poZymiy, nurodyty dviejuose ar daugiau 129 str. 2 d.
punktuose veika kvalifikuojama pagal visus tuos punktus, ta¢iau bausmé tokiu atveju skiriama bendra.
Tai, kad nuzudymas turi du ar daugiau kvalifikuojanciyjy pozymiy, atsizvelgiama individualizuojant
bausme'?, pavyzdziui, E. B. ir D. S., veikdami bendrininky grupéje, 2007 m. lapkricio 11 d. apie 00.30
val. namo (duomenys neskelbtini), Kaune, pirmos laiptinés treciojo auksto aiksteléje, E. B. apipylus
miegantj J. T. Z. benzinu, o D. S. padegus ji degtukais, padarant J. T. Z. terminj II B- III laipsnio

galvos, kaklo, kriitinés, pilvo, abiejy ranky ir kojy nudegimq, apimantj 65 % kiino pavirsiaus, kas

2 Cit. op. 31, p. 114.
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komplikavosi nudegiminiu Soku, kvépavimo funkcijos nepakankamumu, tuo sukeliant nukentéjusiajam
dideles fizines kancias ir nuo ko nukentéjusysis 2007 m. lapkricio 12 d. 12.22 val. miré, tycia is
chuliganisky paskaty, kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidu, itin Ziauriai nuzudé bejégiskos biiklés J. T.
7. Taigi, teismas nuteistyjy veikoje nustaté net keturis kvalifikuojanéius pozymius.

Vokietijos BK 211 str. 2 d. numatyti tokie nuzudyma kvalifikuojantieji pozymiai: 1) nuzudymas
padarytas siekiant patenkinti seksualinius poreikius; 2) nuzudymas padarytas dél savanaudisky ar kity
zemy paskaty; 3) nuzudymas padarytas klastingai ar itin Ziauriai; 4) nuzudymas padarytas
pavojingomis aplinkai priemonémis; 5) nuzudymas padarytas siekiant palengvinti jo padarymg arba
nuslépti kita nusikaltimg. Vokietijos BK 212 str. 2 d. numatyta baudziamoji atsakomybé uz nuzudyma

ypa¢ sunkiais atvejais'**

. Ar nuzudymas gali biti laikomas ypa¢ sunkiu, kiekvienu konkrec¢iu atveju
sprendzia teismas. Pastebétina, kad tiek uz Vokietijos BK 211 str. 2 d., tiek uz BK 212 str. 2 d.
padarytas veikas numatytos vienodos laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmes. Taigi, Vokietijos BK
jtvirtintas kvalifikuojan¢iyjy pozymiy saraSas yra pakankamai trumpas lyginant jj su LR BK.

Lenkijos 1969 m. BK 148 str. i§ esmés buvo jtvirtintos dvi nuzudymo sudétys, t. y. pagrindine
(148 str. 1 d.) ir privilegijuota (148 str. 2 d.). Nuzudymo kvalifikuojancios sudéties Lenkijos jstatymy

leidéjas apskritai nenumaté'?

. Kvalifikuota nuzudymo sudétis jtraukta naujuoju 1997 m. Kaip raso A.
Marek'*, Lenkijos jstatymy leidéjas vadovaudamasis jvairiais kriterijais Lenkijos BK 148 str. 2 ir 3 d.
nustate Sesis nuzudyma kvalifikuojanciuosius pozymius, o biitent: 1) nuzudymas padarytas ypatingu
ziaurumu; 2) nuzudymas padarytas rySium su jkaito paémimu, i§zaginimu ar pléSimu; 3) nuzudymas
padarytas dél motyvy, nusipelnaniy ypatingo pasmerkimo; 4) nuzudymas padarytas panaudojant
Saunamgjj ginkla ar sprogstamasias medziagas; 5) daugiau nei vieno asmens nuzudymas viena veika;
6) nuzudymas, kuris padarytas anksciau uz tokig veika teisto asmens. Lyginant LR BK su Lenkijos BK
Jtvirtintas kvalifikuojanciyjy pozymiy sarasas yra trumpesnis.

Rusy profesorius A. I. Ciuciajevas'?’ nurodo, jog RF BK 105 str. 2 d. jtvirtina trylika punkty'?,
kurie sudaro kvalifikuota nuzudyma. Jie gali buti grupuojami } keturias grupes pagal nusikaltimo
sudéties elementus: 1) kvalifikuojantys poZymiai apibtidinantys nusikaltimo objekta: a)
nuzudymas dviejy ir daugiau zmoniy (punktas ,,a*); b) nuzudymas asmens ar jo artimyjy rySium su
asmens tarnybos ar pilietiniy pareigy vykdymu (punktas ,,b*); ¢) nuzudymas Zinomai bejégiskos
buklés asmens (punktas ,,v*); d) nuzudymas kaltininkui Zinomai nés¢ios moters (punktas ,,g“); 2)

kvalifikuojantys poZymiai apibiidinantys objektyvigja puse: a) nuzudymas rySium su Zmogaus

' Kauno apygardos teismo baudziamoji byla Nr. N1-157-60-08.

12# Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322).

' GORAL, R. Kodeks karny. Praktyczny komentarz. Wydanie drugie, przejrzane, poszerzone i uaktualnione. Centrum
Informacji Prawno-Finansowej. Warszawa. 1997 r. p. 198.

12 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie 11 Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 187.

Y YYYAEB, A. U. Kommenmapuii k Yeonoenomy xodexcy Poccuiickoii Dedepayuu (nocmamerinsiii). (2-e W3aHue,
UCIIpaBJICHHOE, IONOJIHEHHOE 1 iepepaborannoe). FOpuanueckas pupma ,,KOHTPAKT; ,,MUHDPA-M*, 2010 r. p. 179.

128 Siuo metu RF BK 105 str. 2 d. numatyta nuzudymo sudétis yra kaip vadinama nuzudymu sunkinan&iomis aplinkybémis.
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pagrobimu ar jkaito paémimu (punktas ,,v*); b) nuzudymas itin Ziauriai (punktas ,,d); ¢) nuzudymas
pavojingu budu (punktas ,,e“); d) nuzudymas rySium su plésSimu, turto prievartavimu ar banditizmu
(punktas ,,z“); €) nuzudymas rySium su iS§Zaginimu ar seksualinio pobiidzio prievartiniais veiksmais
(punktas ,,k*); 3) kvalifikuojantys poZymiai apibiidinantys subjektyviaja puse: a) nuzudymas dél
kraujo kerSto motyvy (punktas ,,1); b) nuzudymas dé¢l savanaudisky paskaty arba pagal uzsakyma
(punktas ,,z*); ¢) nuzudymas dél chuliganisky paskaty (punktas ,,i); d) nuzudymas siekiant nuslépti
kita nusikaltima arba palengvinti jo padaryma (punktas ,,k*); €) nuZudymas dél nacionalinés, rasinés,
religinés neapykantos motyvy arba dél nuzudymas dél neapykantos tam tikrai grupei motyvy (punktas
,»K); f) nuzudymas siekiant panaudoti nukentéjusiojo asmens organus arba audinius (punktas ,,m®); 4)
kvalifikuojantys poZymiai apibaidinantys subjekta: a) nuzudymas padarytas grupés asmeny, grupés
1§ anksto susitarusiy asmeny arba organizuotos grupés (punktas ,,z*). Veikoje esant keliems nuzudyma
kvalifikuojantiems poZymiams numatytiems RF BK 105 str., visi jie kvalifikuojami kartu. Esant
normy konkurencijai tarp RF BK 105 str. 2 d. ir RF BK 106 str. — 108 str., numatanéiy privilegijuotas
nuzudymo sudétis, pirmenybé teikiama RF 106 str. — 108 str. Taigi, RF BK ir LR BK jtvirtinti
nuzudyma kvalifikuojan€iyjy poZymiy sarasai yra labai panaSus. Galima jZvelgti nedaug skirtumy,
pavyzdziui, LR BK kaip kvalifikuojanciojo poZymio nenumato nuzudymo padaryto grupés asmeny,
grupés i§ anksto susitarusiy asmeny arba organizuotos grupés, tuo tarpu veiky kvalifikavimo taisyklés
yra analogiSkos.

Taigi, iSnagrin¢jus uzsienio Saliy kvalifikuojanciuosius nuzudyma pozymius galima teigti, kad
jie yra jtvirtinti kiekvienoje i§ darbe nagrinéjamy valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose, o jy
klasifikavimo kriterijus yra nusikaltimo sudéties elementai: objektas ir nukentéjusysis, objektyvioji
pusé, subjektas bei subjektyvioji pusé. Kvalifikuojanciyjy pozymiy apibiidinanéiy subjekta LR BK 129
str. 2 d. nenumato. Vokietijos ir Lenkijos BK jtvirtina palyginus trumpus nuzudyma kvalifikuojanciyjy

pozymiy sgrasa, tik RF BK numatytas nagrinéjamyjy pozymiy sarasas yra panaSus i LR BK.

4. NuZzudymg kvalifikuojanciujuy poZymiy analizé

Siame darbo skyriuje atliekama i$§sami konkre¢iy nuzudyma kvalifikuojanéiyjy poZzymiy,
itvirtinty LR BK 129 str. 2 d., analizé, pateikiami kai kuriy kvalifikuojanciyjy pozymiy teismy
praktikos pavyzdZziai bei stengiamasi kelti §iy poZymiy teorines kvalifikavimo problemas. Taip pat
atlieckama nuzudymga kvalifikuojan¢iyjy pozymiy, numatyty Vokietijos, Lenkijos bei RF BK apzvalga

lyginant juos su LR BK normomis.

4.1. Nukentéjusiojo asmens maZametysté
Tai — pirmasis pozymis, kuriuo pradedamas nuzudymg kvalifikuojan¢iyjy pozymiy sarasas.

Nukentéjusiojo mazametystés jtraukimg | nuzudymag kvalifikuojanciyjy pozymiy sarasa, kai
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atitinkamai uz §j nusikaltimg numatyta grieZztesné¢ baudziamoji atsakomybé, reikéty vertinti teigiamai
dél Siy priezasCiy: 1) aplinkybé, jog gyvybé atimama mazameciui vaikui, rodo ir atitinkamas
smerktinas nusikaltimo subjekto dorovines nuostatas'?’; 2) mazameciai priskiriami itin pazeidziamai
visuomenes grupei, kadangi tiek dél savo fiziniy savybiy, tiek deél socialinés patirties stokos jy
gebéjimas apginti save nuo neteiséty veiksmy ir ypac fizinio smurto yra ribotas. MaZametysté yra
jitvirtinta ne tik kaip nuzudyma kvalifikuojantis pozymis, bet ir kaip bet kurio kito nusikaltimo
(kuriame maZametysté néra bitinasis nusikalstamos veikos sudéties kvalifikuojamasis arba bitinasis
pozymis) sunkinanti aplinkybé (BK 60 str. 1 d. 5 punktas). [statymy leidéjas, atsizvelgdamas ] fizinj,
protinj ir socialinj mazamecio vaiko nesubrendima, jo nesugebéjima pasinaudoti savo teisémis bei
apginti savo interesus, baudziamuoju jstatymu nustato jam ypatinga teising apsauga'*.

Apie vaiko interesy apsaugg kalba daugelis tarptautiniy teisés akty, tarp kuriy galima paminéti
1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijg"' (6 str.), 1959 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy
deklaracijg"* (9 principas), TPPTP'* (24 str.), 1966 m. Tarptautinio ekonominiy, socialiniy ir
kultariniy teisiy paktg"* (10 str. 3 d.). Teisés aktai, reglamentuojantys vaiky teisiy interesy apsauga
Lietuvoje, tiesiogiai ,,mazamecio” sagvokos neapibrézia, taCiau pateikia ,,vaiko* sgvoka — tiek pagal
Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencijg, tiek pagal Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy jstatyma' vaiku laikomas asmuo iki aStuoniolikos mety, jei pagal kitus jstatymus
nenustatyta kitaip, bet ,,vaiko™ ir ,,mazamecio” sgavoky tapatinti negalima. Pastargja formuluoja

doktrina ir praktika, pagal kurig ,,mazameciais laikomi visi asmenys iki keturiolikos mety'*.

Mazameéiu laikomas asmuo, jaunesnis nei keturiolikos mety'’

. Taigi, kaip nurodo LAT
Senatas'*®, nuzudymas kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 2 d. 1 punktg (mazamecio), kai nuzudomas
asmuo, nesulaukes keturiolikos mety amziaus, ir kai nustatyta, kad kaltininkas zinojo ar pagal veikos
aplinkybes ir savo asmenines savybes turéjo ir galéjo suvokti, kad nukentéjusysis dar neturi
keturiolikos mety, Pavyzdziui: 4. B. (J.) nuteista pagal BK 129 str. 2 d. 1, 3, ir 5 punktus uz tai, kad ji
dél asmeniniy paskaty tycia nuzudé du savo mazamecius vaikus, t. y. 2007 m. kovo 20 d., apie 14 val.,
savo namuose, esanciuose Kelmés rajone, (duomenys neskelbtini), lydéedama j koridoriy iseinantj savo
mazametj vaikg T. J., gim. 1999 m. vasario 13 d., biidama uz jo nugaros, ji uzmeté ant T. J. kaklo
smaugvirve, jq uzverze bei laiké tol, kol jis miré dél pasmaugimo. Po to tq pacig dieng, apie 14.30 val.,

tesdama savo nusikalstamg sumanymag, toje pacioje vietoje — namo koridoriuje — lydédama j treniruote

129 Cit. op. 37, p. 337.

130 Ibidem p. 337.

131 1989 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija // Valstybés Zinios, 1995-07-21, Nr. 60-1501.

132 1959 m. Jungtiniy Tauty vaiko teisiy deklaracija. Generalinés Asambléjos rezoliucija, 1959-11-20, Nr. 1386 (XIV).
331966 m. Jungtiniy Tauty Tarptautinis politiniy ir pilietiniy teisiy paktas // Valstybés Zinios, 2002-08-02, Nr. 77-3288.
1341966 m. Tarptautinis ekonominiy, socialiniy ir kulttiriniy teisiy paktas // Valstybés Zinios, 2002-08-02, Nr. 77-3290.
133 Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy jstatymas // Valstybés Zinios, 1996, Nr. 33-807.

B3¢ Cit. op. 37, p. 337.

BT Cit. op. 31, p. 114.

138 Cit. op. 10.
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iSeinantj savo mazametj vaikq M. J., gim. 1994 m. rugpjiicio 5 d., biidama uz jo nugaros, A. B. (J.)
uzmeté ant M. J. kaklo smaugvirve, jg uzverzé ir laiké tol, kol jis miré dél pasmaugimo'”. Taigi, nors
kasacinés instancijos teismas dél motinos subjektyviosios pusés nepasisako, taCiau akivaizdu, kad
motina negaléjo nezinoti, jog jos vaikai yra mazameciai. Jeigu objektyviai kaltininkas nukentéjusiojo
asmens mazametés nezinojo ir pagal veikos aplinkybes ir asmenines savybes neturéjo ir negal¢jo Sito
suvokti, $io pozymio inkriminuoti negalima.

Galimos situacijos, kai kaltininkas nori atimti gyvybe maZameciui asmeniui ir klysdamas deél
nukentéjusiojo amziaus pasikésina j keturiolikos mety jau sulaukusj ar vyresnj asmenj. Praktikoje tokia
veika buty kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti maZzametj asmenj, t. y. kaip pasikésinimas
padaryti kvalifikuota nuzudyma, bet ne kaip baigtas nuzudymas. Asmens mazametysté dazniausiai yra
akivaizdi. Jeigu kaltininkas sgziningai klydo dél nukentéjusiojo amziaus, pagristai jj laikydamas
vyresniu nei keturiolikos mety, inkriminuoti BK 129 str. 2 d. 1 punkto negalima'®, pavyzdziui,
nukentéjusysis dél auksto tigio (t. y. dél tokio, kuris jprastai néra budingas keturiolikos mety amziaus
nesulaukusiam asmeniui) atrodo vyresnis ir kaltininkas nepagristai $ig aplinkybe suvokia. Tokiu atveju
veika kvalifikuojama kaip paprastas nuzudymas (BK 129 str. 1 d.). Kaip paprastas nuzudymas veika
turéty biti kvalifikuojama ir tada, kai nuzudomas toks nepilnametis asmuo, kuris néra sulaukes
aStuoniolikos mety, taciau jo amzius virsija keturiolikos mety riba.

Gali kilti veikos kvalifikavimo problemy atribojant mazamecio ir bejégiskos biiklés zmogaus
nuzudymg. Prie§ tai butina iSsiaiSkinti bejégiSkos biiklés esme, todél Sis probleminis klausimas
aptariamas Sio darbo 4.2. skyriuje.

Vokietijoje BK nukentéjusiojo asmens mazametysté kaip nuzudyma kvalifikuojantis poZymis
tiesiogiai néra jtvirtintas. Ta¢iau tokia veika gali buti kvalifikuojama pagal Vokietijos BK'*' 212 str. 2
d., numatancig baudziamgjg atsakomybg¢ uz nuzudymag ypal sunkiais atvejais. Lenkijos BK
»mazametysté* taip pat nejtvirtinta kaip nuzudymg kvalifikuojantysis poZymis, taciau uz Lenkijos
BK'** 148 str. 1 d. numatytg veikg gresia laisvés atémimas nuo aStuoneriy iki dvide$imt penkiy mety
arba laisvés atémimas iki gyvos galvos, todél manytina, kad mazamec¢io asmens nuzudymas néra
laikoma kvalifikuota veika, taciau tokia nuzudymo aplinkybé turi jtakos bausmés individualizavimui.

RF BK taip pat tiesiogiai nenumato nukentéjusiojo asmens mazametystes, kaip nuzudyma
kvalifikuojanciojo pozymio. RF BK 105 str. 2 d. ,,v* punktas numato baudZiamaja atsakomybe uz
nuzudyma zinomai bejégiskos buklés asmens o taip pat rySium su zmogaus pagrobimu ar jkaito
paémimu. Rusijos mokslininky literatiroje'* raSoma, kad j bejégiskos buklés laikomi ir mazame¢iai, o

kai kuriais atvejais net ir nepilnameciai asmenys. Taigi, galima pasakyti, kad RF BK §is pozymis yra

39 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo baudziamoji byla Nr. 2K-518/2008.

0 Cit. op. 31, p. 114.

14 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. 1 S. 3322).

142 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).
1 Cit. op. 20, p. 228.
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platesnio pobtidZio nei LR BK kadangi apima platesn]j rata nukentéjusiyjy asmeny, jis tik néra isskirtas

1 atskirg RF BK 105 str. punkta.

4.2. Nukentéjusiojo asmens bejégiska buklé

Sio pozymio buvimas nuzudyma kvalifikuojandiyjy pozymiy sgraSe yra visiskai pagristas,
kadangi biidamas tokios buisenos nukentéjusysis negali pasiprieSinti kaltininkui bei neturi galimybés
1Svengti pavojaus ar aktyviai nuo jo apsiginti, o taip pat tai, kad nukentéjusysis yra bejégiskos biiklés,
palengvina kaltininkui jvykdyti nusikalstamg ketinima.

Nukentéjusiojo bejégiska bikle (BK 129 str. 2 d. 2 punktas) reiSkia, kad nukentéjusysis arba

145 Minétos

nesuvokia grésmés savo gyvybei, arba neturi galimybés aktyviai pasipriesinti'** kaltininkui
aplinkybés yra alternatyvios. Anot LAT Senato'*, nuzudymas kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 2
dalies 2 punkta, kai nuZzudomas asmuo, kuris dél fiziniy, ar dél psichiniy savybiy negali suprasti
kaltininko veikos pobiidzio, negali gintis ar kitaip vengti pavojaus arba aktyviai pasiprieSinti
kaltininkui. Tokia biisena gali biiti dé¢l ligos, negalios ar senatvés, taip pat apalpus, praradus samone,
miegant arba dél stipraus apsvaigimo nuo alkoholio, narkotiniy, psichotropiniy ar kity psichika
veikian¢iy medziagy ir pan. Sie atvejai pasizymi pastovumu ir trunka ilgg laika ar tam tikra apibrézta
laiko tarpa, t. y. ne tik nusikaltimo jvykdymo momentu. Taciau bejégiSka bukle laikytina ir tam tikro
laikino pobiidzio biisena. Ta¢iau lekt. A. Caikovskis'¥’ teigia jog nukentéjusysis gali biti pripaZintas
bejegiskos biikles, kai tokia blisena yra ilgalaiké ir nukentéjusysis negali jos pasalinti per trumpa laika.
Laikantis §ios nuomonés, nuzudymas nualpusio, praradusio sgmong ir miegancio asmens negaléty biiti
laikomas kvalifikuotu. Tokia pozicija yra prieSinga LAT Senatui, kuris tokiag bejégiska bikle sieja ir su

stipriu apsvaigimu bei miegu'**

. Darbo autoriaus manymu tikslingesné atrodo LAT Senato pozicija,
kadangi btuidamas tokioje biisenoje nukentéjusysis kartais gali ne tik biiti bejégisSku pasiprieSinti
kaltininko késinimuisi | jo gyvybe, bet ir suvokti pavojingg késinimasi.

BK komentare raSoma, kad bejégiskos buklés pripazjstamas Zmogus, kuriam atimta laisvé arba
kuris pagrobtas kaip jkaitas. Ikaito arba zmogaus, kuriam atimta laisvé, nuzudymas kvalifikuojamas
kaip Siy nusikaltimy ir nuZudymo sutaptis. Be to, inkriminuoti BK 129 str. 2 d. 2 punktg galima tik tuo

atveju, jeigu kaltininkas suvoké nukentéjusjji esant bejegiSkos buklés. Nuzudymas kvalifikuojamas

pagal BK 129 str. 2 d. 2 punkty, kai kaltininkas suvokia nukentéjusiojo bejégiska bikle ir ja

4 L. V. Inogamova laikosi pozicijos, jog asmuo yra bejégis pasipriesinti ne tik biidamas bejégiskoje biikléje, bet ir tada,
kai kaltininkas jj uzpuola slaptai, netikétai i§ kampo ir pan.(Zr. Cit. op. 17, p. 34).

5 Cit. op. 31, p. 115.

146 Cit. op. 10.

147 CAIKOVSKI, A. Baudziamoji teisé. Specialioji dalis: seminary medziaga. Vilniaus Universitetas Teisés fakultetas. 2008
m.

¥ Miegas yra suprantamas kaip periodiska ilgesinés ramybés biisena, kurios metu centriné nervy sistema, ribodama rySius
su aplinka, padeda organizmui atkurti savo jégas. Raumenys ir judesiai per miega i§jungiami. Psichiné veika iSlicka i§
dalies ir suvokiama kaip sapnas (Zr. GRABAUSKAS, V. et. al. Medicinos enciklopedija. II Tomas. Vilnius. 1993 m. p.
18).

28



pasinaudodamas atima gyvybe'*

, pavyzdziui, B. S. nuteistas pagal BK 129 str. 2 d. 2 punktq uz tai,
kad 2010 m. liepos 24 d., apie 20 val., name, esanciame (duomenys neskelbtini), Panevézyje, dél
asmeniniy nesutarimy ir pykcio, tycia sudavé ant lovos sédéjusiai nukentéjusiajai S. S., gim.
(duomenys neskelbtini), dél senatvés ir invalidumo esanciai bejégiskoje biikléje, kumsciais ir kojomis
ne maziau kaip astuoniolika smiigiy j galvos sritj ir ne maziau kaip astuoniolika smiigiy j liemens bei
galiuniy sritis dél ko nukentéjusioji mireé, t. y. tycia nuzude bejégiskos bitklés Zmogy — S. S. Teismas
pazyméjo, jog kaltinamasis B. S. prisipazino nuzudes S. S., teigeé suvokes, kad ji yra sena ir nejgali dél
regos ir klausos sutrikimy".

Taigi, kvalifikuojant veika, kaip bejégiskos buklés Zmogaus nuzudyma, biitina yra konstatuoti
dvi aplinkybes: 1) nukentéjusysis veikos darymo metu buvo bejégiskoje bukléje; 2) kaltininkas
suprato, kad nukentéjusysis yra bejégiSkos biiklés buisenoje ir ja pasinaudodamas atima pastarajam
gyvybe. Tai, ar nukentéjusysis bejégiskoje biikl¢je atsidiiré pats, ar dél kaltininko ar kity asmeny kity
asmeny panaudoto smurto, apgaulés ir veikos kvalifikavimui neturéty biiti reikSminga.

A. Milinis"™' pazymi, jog bejégiSkumo buklé turi buti siejama su ypatingomis asmens fizinémis
ar psichinémis savybémis (fiziniai trukumai, psichiné negalia, senatvé ir pan.), kurios sumaZinty
galimybe efektyviai prieSintis kaltininko smurtavimui. Ji negali biiti nustatoma pagal jégy santykj tarp
kaltininko ir nukentéjusiojo. Vien tai, kad nukentéjusysis néra pakankamai fiziSkai stiprus, kad
pasiprieSinty kaltininkui, nejrodo nukentéjusiojo asmens bejégiskos jo biiklés. Pazymétina, jog
bejégiska nukentéjusiojo biiklé yra vertinamasis pozymis, kurj turi nustatyti teismas, iSanalizaves visas
bylos aplinkybés, pavyzdziui, vien tik ta aplinkybé¢, jog gyvybé atimta senyvo amZziaus ar serganciam
zmogui, negali buiti vertinama kaip nuzudyma kvalifikuojantysis pozymis, jei nukentéjusysis
nuzudymo metu faktiskai galéjo apsiginti, turéjo ginkla ir mokéjo juo naudotis ir pan.

Veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 2 punktg ir tais atvejais kai nuzudomas asmuo tapg¢s
bejégiskos bukles deél kaltininko ar jo bendrininky panaudoto fizinio smurto ar kitokiy veiksmy, jei
sumanymas nuzudyti kilo po to, kai nukentéjusysis tapo bejégisSkos biiklés, po tokio smurto ar kitokiy
veiksmy panaudojimo'?. PavyzdZiui: E. M nuteistas pagal BK 129 str. 2 d. 2 punktq uZ tai, kad 2009
m. balandzio 13 d. apie 18.30 val., biidamas apsvaiges nuo alkoholio, Seibuty kaime, Kruonio sen.,
Kaisiadoriy rajone, G. C. sodyboje, Salia lauko virtuvés, asmeninio konflikto metu sudavé kumsciu E.
P. ne maziau kaip astuonis kartus j jvairias kiino vietas, po to E. P. dél patirty suzalojimy ir isSgerto
alkoholio (jos kraujyje rasta 2,72 promilés etilo alkoholio) esant bejégiskos biiklés, paémé
nukentéjusigjq uz pazasty, nuvilko iki vandens telkinio ir pastates nukentéjusigjq ant kojy, jstimeé j

vandenj bei uzmeté ant jos metalines akécias ir lovos ciuzZinio metalinj tinklg, nuo ko, patekus

' Cit. op. 31, p. 115.

130 Panevézio apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-47-185/2011.
BUCit. op. 63, p. 143.

152 Cit. op. 10.
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vandeniui j kvépavimo takus, nukentéjusioji (uzduso) mireé, taip jis tycia nuzude bejégiskos biiklés E. P.
Is byloje esanciy duomeny teismas nustaté, jog nuzudytosios E. P. kiine rasti suzalojimai buvo
padaryti neuzilgo iki mirties, o jam tempiant nukentéjusigjq link prido, ji visiskai j tai nereagavo ir
nesipriesino, buvo uzsimerkusi, nejudéjo ir nekalbéjo, ir todél, E. P. negaléjo pasipriesinti Zudikui, nes
ji buvo bejégiskos biiklés dél panaudoto pries jq fizinio smurto ir dél stipraus apsvaigimo nuo
alkoholio"™. Taigi, kaip matyti, teismas nustaté net du bejégiskos buklés pozymius t. y. panaudoty
smurtg prie§ nukentéjusigja iki nuzudymo, dél ko ji negaléjo kaltininkui pasiprieSinti bei
nukentéjusiosios stipry apsvaigima. Taciau jeigu 1§ anksto buvo suplanuota privesti nukentéjusjji
asmenj prie bejégiskos buklés panaudojant smurtg ir po to ji nuzudyti, arba nukentéjusysis atsidure
bejégiskoje bukléje gyvybés jam atémimo metu, veika turéty buti kvalifikuojama pagal BK 129 str. 1
d. Kai kaltininkas atétmé gyvybe bejégiSkos biiklés asmeniui jj kankinant ar norédamas jam sukelti
fizines kancCias, kai pastarasis biidamas bejégiSkoje biikléje to nejaute, veika neturéty biiti
kvalifikuojama papildomai kaip nuzudymas kankinant ar kitaip itin Ziauriai (BK 129 str. 2 d. 6
punktas).

Kadangi tam tikrais (ne visais) atvejais tiek dél savo amziaus, tiek dél kity savybiy mazametis
asmuo gali biiti bejégiskoje bukleje ir todel gali buti laikomas bejégiu pasipriesinti nusikaltéliui, gali
kilti diskusijy dél BK 129 str. 2 d. 1 ir 2 punktuose numatyty nekentéjusjjj apibiuidinanciy
kvalifikuojanciyjy pozymiy, t. y. ,,mazametystés‘ ir ,,bejégiskos biiklés* santykio atribojimo. Kaip jau
minéta, bejégisSka nukentéjusiojo biiklé reiskia, kad jis dél savo fiziniy ar psichiniy savybiy arba
nesuvokia grésmeés savo gyvybei, arba nesugeba pasiprieSinti nusikaltimui. Taigi, gali kilti klausimas,
ar mazamecio nuzudymo atveju kaltininkui papildomai kvalifikuotinas ir BK 129 str. 2 d. 2 punktas.
1961 m. BK $§ie pozymiai buvo reglamentuojami viename punkte (BK 105 str. 13 punktas), taigi, pagal
tokig jstatymo formuluote, kiekvienas asmuo, jaunesnis nei keturiolikos mety buvo pripazjstamas
bejégiskos biiklés'>*. Taciau 2000 m. BK jstatymy leidéjas Siuos poZzymius numaté atskiruose BK 129
str. 2 d. punktuose, taigi, darytina iSvada, jog tais atvejais, kai ty€ia neteisétai atimama gyvybe
mazameciui, veika kvalifikuotina tik pagal BK 129 str. 2 d. 1 punktg. Kita vertus, jei mazametis buvo
bejégiskumo biisenoje, tokioje kaip ji suprantama BK 129 str. 2 d. 2 punkto prasme (pavyzdziui,
sunkiai sergantis mazametis), tokia kaltininko veika (jam suvokiant abi Sias aplinkybes) kvalifikuotina
ir pagal BK 129 str. 2 d. 1 ir 2 punkta. Tai reiSkia, kad visais atvejais teismas, nagrinédamas byla dél
mazamecio asmens nuzudymo, privalo nuodugniai iSnagrinéti bylos medziaga, susijusia su
nukentéjusiojo fizine ar psichine biikle bei ja apibiidinanciomis aplinkybémis, ir nustatyti, ar tikrai
maZzametis asmuo veikos padarymo metu nebuvo bejegiskoje bikléje.

Taigi, galima pasakyti, kad bejegiSka buklé yra vertinamasis kriterijus, dél kurio teismas turi

spresti pagal byloje nustatytas nukentéjusiojo fizine ar psiching bukle apibiidinancias savybes.

'3 Kauno apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-116-290/2010.
¥ NOCIUS, J. Nusikaltimai 2mogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 17.
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Vokietijos BK'® 211 str. nukentéjusiojo asmens bejégiskumo, kaip nuzudymg kvalifikuojanéiojo
pozymio, tiesiogiai nenumato, taciau manytina, kad nesugebancio apsiginti ar pasipriesinti zudikui,
sunkiai sergancio, miegancio, stipriai apsvaigusio nuo alkoholio, narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy ar kity psichikg veikian¢iy medziagy Zmogaus nuzudyma teismas, vadovaudamasis savo
diskrecine teise ir atsizvelges | bylos aplinkybes, gali pripazinti ypa¢ sunkiu ir kvalifikuoti kaltininko
veika pagal Vokietijos BK 212 str. 2 d. Taigi, Sioje valstybéje Sis poZymis yra vertinamasis, ir tai ar
nuzudymas priskirtinas ypa¢ sunkiam nusikaltimui, sprendzia teismas.

Lenkijos BK"® 148 str. 2 d. 2 punktas numato nuzudymo, susijusio su jkaito pagrobimu,
i§7aginimu arba plésimu, sudéti. Tai — trys alternatyviis $io punkto pozymiai. Sio poZymio
inkriminavimas susij¢s ne tik su jkaito, bet ir su pasiprieSinusio biiti paimtam jkaitu veiksmams ir netgi
pasalinio, kai nuzudymas buvo padarytas jkaito paémimo metu, taip pat siekiant §j nusikaltimg
nuslépti, asmens nuzudymu. Neturéty biiti kvalifikuojama veika pagal §j punkta, jeigu nukentéjusysis
buvo jkaito paémimo liudytoju ir véliau grasino kaltininkui, jog prane§ apie tai teisésaugos
institucijoms'”’. Kaip matyti §j nuzudymg kvalifikuojamagjj pozymj, Lenkijos BK apibrézia labai
placiai.

RF BK 105 str. 2 d. ,,v’ punktas numato nuzudymo Zinomai bejégiSkos biiklés Zmogaus,
susijusio su zmogaus pagrobimu bei jkaito paémimu, sudéti. Veika kvalifikuojama pagal $j punkta, kai
nuzudomas nualpes, be samonés, sunkaus girtumo biisenos, senyvo amziaus, sergantis, mazametis, o
kai kuriais atvejais net ir nepilnametis asmuo. Taip pat kaltininkas privalo suvokti, jog késinasi ]
gyvybe zmogaus esancio, bejégiskoje bukléje'®. Palyginus tokj bejégiskos biiklés pozymj darytina
iSvada, jog jos turinys yra platesnis nei LR BK, o kalbant apie mazametystg ir netgi nepilnametyste, jy
priskyrimas bejégiskai biklei kelia abejoniy, kadangi, kaip minéta, ne kiekvienas mazametis, juolab
nepilnametis (nuo keturiolikos iki aStuoniolikos mety asmuo), gali biiti bejégiskoje bukleje. Nuzudyma
susijusj su Zzmogaus pagrobimu ar jkaito paémimu vertéty kvalifikuoti pagal RF BK 105 str. 2 d. ,,v”
punkto ir 126 ar 206 str. sutaptj'”. RF BK 105 str. 2 d. ,,v” punktas siejamas ne tik su pagrobto
Zmogaus ar jkaito, bet ir kity Zmoniy nuzudymu'®. Autoriaus manymu analogiskai turéty buti
kvalifikuojama veika ir pagal LR BK, t. y. kaip 129 str. 2 d. 2 punkto ir 252 str. (Zmogaus pagrobimas
ikaitu) sutapt] nustacius, jog nukentéjusysis dél jo pagrobimo jkaitu prarado galimybe aktyviai

pasiprieSinti kaltininkui dél ko tuo pasinaudojes kaltininkas atémé jam gyvybe.

4.3. Artimas giminaitis ar Seimos narys

133 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322).

13 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).

T MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 187.

8. Cit. op. 20, p. 228.

159 Sie RF BK straipsniai jtvirtina zmogaus pagrobimo (RF BK 126 str.) ir jkaito pa¢mimo (RF BK 206 str.) sudétis.
1% Cit. op. 20, p. 228.
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Zmogaus gyvenime tiek motina, tiek tévas atlieka itin reik§minga vaidmenj. Jie suteikia gyvybe,
sudaro pagrindg ir padeda formuotis naujai asmenybei bei naujam visuomenés nariui. Ketvirtasis
Dievo jsakymas skelbia — ,,Gerbk savo téva ir moting“, ir tik penktasis — , Nezudyk“'®'. Taigi,
krikS¢ioniSkosios moralés vertybiy skaléje pagarba savo gimdytojams uzima vieng auk$c¢iausiy viety.
Siuolaikingje visuomenéje toks pozidris isliko ir yra puoselégjamas, o $eima visuotinai pripazjstama
kaip vertybé, kurios pagrindu egzistuoja visuomené. Tad nenuostabu, kad jstatymo leid¢jas savo
artimo giminaicio ar Seimos nario nuzudyma laiko kaip itin pavojinga veikg rodancig itin smerkting,
nepateisinamg poelgi, nes tai yra veika, kuri drastiSkiausiai pazeidzia krik§c¢ioniskaja ir apskritai
Zmoniskaja morale - gyvybé yra atimama Zmogui, kaltininkui jg suteikusiam (motinai, tévui)'®* arba
zmogui, kuriam jis pats ja suteiké (vaikui).

1961 m. BK nagrin¢jamojo poZymio nuzudymo sunkinanciy aplinkybiy saraSe nenumate, taciau
nuo 1991 m. gruodzio 3 d. i nuZzudymg sunkinan¢iomis aplinkybémis sgrasa jtraukta ,,savo motinos ar
tévo* aplinkybé. 2000 m. BK'® buvo jtvirtintas ,savo motinos, tévo ar vaiko“ nuzudymg
kvalifikuojantysis pozymis. Toks poziiiris vertintinas teigiamai, nes gyvybés atémimas zmogui gyvybe
suteikusiam arba kuriam ji suteikta rodo iSskirtinai neigiamas dvasines bei dorovines kaltininko
orientacijas.

A. Milinis'* raSo, kad dél iki 2008 m. birzelio 12 d. galiojusios BK 129 str. formuluotés ,,savo
moting, téva™ praktikoje kildavo nemazai diskusijy sprendziant, kokiais kriterijais biity galima
vadovautis nustatant, ar nukentéjusysis yra kaltininko motina arba tévas. LAT Senatas 2004 m. birzelio
18 d. nutarime ,,D¢l nusikaltimy zmogaus gyvybei bylose* Nr. 46 nurodé, kad tas kriterijus yra kraujo
rySys tarp kaltininko ir nukentéjusiojo'®. Vadinasi, kai asmuo, neZzinodamas, kad yra jvaikintas,
sieckdamas nuzudyti savo moting ar téva, atima gyvybe savo jmotei arba jtéviui, tokia veika bus
pripazjstama tik kaip pasikésinimas padaryti kvalifikuota nuzudyma (BK 22 str. ir 129 str. 2 d. 3
punktas). Vertéty atkreipti démesj | jvaikinimo institutg ir jo esme¢ teisine bei socialine prasme. A.
Milinio manymu, toks kvalifikuojanciosios aplinkybés turinio aiSkinimas néra tikslus nes:

1) Jis priestarauja jvaikinimo santykiy reglamentavimui civilinés teisés normomis, kadangi
pagal LR CK 3.227 str. nurodytos tokios jvaikinimo pasekmés:

a) vaikinimu panaikinamos vaiko ir jo giminaiciy pagal kilme tarpusavio teisés ir pareigos;

161 Cit. op. 1, p. 160.

"2 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 15.

' Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.

1% Cit. op. 63, p. 149.

15 Anot LAT Senato, $is nusikaltimas turi buti kvalifikuojamas tada, kai nukentéjusysis yra kaltininko motina ar tévas
pagal kilme, patvirtintg jstatymy nustatyta tvarka arba pagal teismo sprendima, ir kaltininkas tai suvokia. Tai reiSkia, kad
tie asmenys yra ar buvo jraSyti vaiko motina ar tévu jo gimimo liudijime jstatymy nustatyta tvarka. Veika kvalifikuojama
pagal §j punkta ir tais atvejais, kai nuzudomi motina ar tévas, kuriems kaltininko atzvilgiu yra apribota tévy valdzia arba jy
teisés yra panaikintos vaikg jvaikinus, bet kaltininkas zino, kad tas asmuo yra jo motina ar tévas pagal kilme¢. Laikantis
tokios LAT Senato nuomongs t. y. teikiant prioriteta kraujo rysiui jtévis, jmoté, Siame nusikaltime nukentéjusiaisiais bti
negaléjo.
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b) sukuriamos jtéviams ir jy giminai¢iams bei jvaikiams ir jy palikuonims asmeninés bei
turtinés tarpusavio teisés ir pareigos kaip giminai¢iams pagal kilme.

Taigi, pagal Sias nuostatas jvaikiai savo jtéviy atzvilgiu jgyja tokj patj teisinj statusg, koks yra
vaiky pagal kilme¢ su savo biologiniais tévais, t. y. imoté ir jtévis laikomi vaiko tévais pagal jstatyma.
Ivaikinus tiek vaikui, tiek jtéviams jstatymas taikomas taip pat, kaip biologiniams vaikams ir tévams —
jvaikintiems vaikams ir jtéviams galioja visos LR CK, taip pat kity jstatymy tévams ir vaikams

nustatytos teisés ir pareigos'®

. Taip pat pagal 2001 m. birzelio 29 d. Lietuvos Respublikos teisingumo
ministro jsakymu Nr. 129 patvirtinty Civilinés metrikacijos taisykliy'®’ IV d. 33 punktg registruojant
jvaikinimg jvaikio gimimo jrase atitinkamai pakei¢iami duomenys apie patj vaika bei apie téva ir
moting (iSbraukiant biologiniy tévy duomenis ir vietoje jy jrasant jtéviy duomenis) ir $iuo pagrindu
18duodamas naujas vaiko gimimo liudijimas, kuriame jvaikinimo faktas neatsispindi.

2) Kvalifikuojant nuzudyma pagal komentuojamg punkta, iSimtinai kraujo rySio nustatymas
paneigia socialing jvaikinimo instituto prigimtj. Socialiniai tévy ir vaiky santykiai egzistuoja bendro jy
gyvenimo pagrindu, kuris iSugdo ir vaiky prisiriS§img bei tam tikra prasme priklausomybe nuo tévy,
nesvarbu ar jie biologiniai, ar ,socialiniai” tévai. Kraujo rySys, nors ir pripaZintinas svarbia vaiko
tapatybés dalimi, nebitinai yra ir pagrindas egzistuoti tévy ir vaiky rysiui, ypac jei vaikas buvo anksti
jvaikintas ar net niekada negyveno su savo biologiniais tévais. Netikslinga biity teigti, jog $is
nuzudyma kvalifikuojantysis pozymis buvo jtvirtintas BK tik todél, kad veikos pavojinguma didina
kaltininko abejingumas jj siejan¢iam kraujo rySiui su nukentéjusiuoju. Taigi, iki 2008 m. birzelio 12 d.
galiojusi BK 129 str. 2 d. 3 punkto formuluoté ,,savo moting, téva®, turéjo apimti taip pat ir jmotés ar
jtévio nuzudyma'®. Pritartina tokiai pozicijai, kadangi kraujo rySys ne visuomet sutampa su dvasiniu
prisiriSimu tarp kaltininko ir nukentéjusiojo, pavyzdziui, tarp vaiko ir jo biologinio tévo ir pan. Tuo
tarpu, pavyzdziui, nuo pat gimimo jvaikintas vaikas gali laikyti savo jtévius tikraisiais tévais ir biiti
nuo jy dvasiskai priklausomas.

Antroji iki 2008 m. birZelio 12 d. galiojusi BK 129 str. 2 d. 3 punkte numatytos komentuojamos
istatyminés formuluotés dalis ,,savo vaikg™“ taip pat buvo nevienareik§mé. Vaiko nuzudymo atveju

169

nukentéjusiuoju BK 129 str. 2 d. 3 punkto prasme pagal LAT Senato™™ iSaiSkinimg galéjo biti tik
biologinis kaltininko vaikas. Neturéjo reikSmes, ar vaikas yra jvaikintas kity asmeny, svarbu, kad

170

kaltininkas suvokty, jog nukentéjusysis yra jo vaikas pagal kilme ™. Nukentéjusiojo amzius neturi

reikSmés veikos kvalifikavimui.

1 Cit. op. 63, p. 149.

197 Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakymas dél patvirtinty civilinés metrikacijos taisykliy // Valstybés Zinios,
2001, Nr. 60-2156.

18 Cit. op. 63, p. 150.

1 Cit. op. 10.

"0 Atsizvelgiant j tai, kad kvalifikuojancioji aplinkybé ,,savo motinos ar tévo‘ neatitiko ir net prieStaravo jstatyminiam
jvaikinimo teisiniy santykiy reglamentavimui civilinés teisés srityje, kur jtéviai buvo prilyginami biologiniams tévams,
todél tikslingesné atrodo pozicija jog ir BK 129 str. numatytas kvalifikuojamasis pozymis ,,vaikas® turéjo apimti ir
kaltininko paties jvaikintg asmenj t. y. jvaikj.
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Iki 2008 m. birzelio 12 d. Lietuvos Respublikos Seime keletg karty buvo bandoma plésti ,,savo
motinos, tévo ar vaiko™ pozymj. Antai 2007 m. rugséjo 12 d. Seimo naré¢ D. Mikutiené¢ pateiké
Lietuvos Respublikos Seimui jstatymo projekta'”!, kuriame ame buvo sitilyta BK 129, 135 ir 138 str. 2
d. 3 punkte po zodziy ,,savo moting, téva*“ jraSyti zodzius ,,jmote, jt€vi* ir §j punktyg iSdéstyti taip:
,,Savo moting, téva, jmote, jtévj ar vaika®. Siame punkte nukentéjusiyjy sarasa turéjo papildyti jmoté
bei jtévis. Sis projektas darbo autoriaus kritikuotinas ta dalimi, kur nesiiiloma ,vaiko®, kaip
nukentéjusiojo asmens kontekste jtraukti zodj ,,jvaikis“. Susidaro jspiidis, jog ,jtévio ar jmotés*
nuzudymas yra pavojingesneé veika nei savo ,,jvaikio® nuzudymas. Taip pat toks sitilymas prieStarauty
darbe jau minétam jvaikinimo santykiy reglamentavimui civilinés teisés normomis (CK 3.227 str. —
ivaikinimo pasekmés). Tiesa, vélesniame pasitilyme jstatymo projektui buvo ir ,jvaikio* aplinkybé,
turéjusi papildyti nukentéjusiyjy asmeny sarasa' "™

Lietuvos Respublikos 2008 m. birzelio 12 d. jstatymu Nr. X-1597'" nuzudyma
kvalifikuojantysis pozymis buvo pakeistas. Siuo metu kvalifikuotu laikomas savo artimo giminaiio ar
Seimos nario nuzudymas. ,,Artimo giminai¢io* ir ,,Seimos nario* sgvokos apibréztos BK 248 str. 1-2 d.
Artimieji giminaifiai yra tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys, seneliai ir vaikaiciai.
Nusikaltimg padariusio asmens Seimos nariai yra kartu su juo gyvenantys tévai (jtéviai), vaikai
(ivaikiai), broliai, seserys ir jy sutuoktiniai, taip pat nusikaltimg padariusio asmens sutuoktinis arba
asmuo, su kuriuo nusikaltimg padargs asmuo bendrai gyvena nejregistraves santuokos (partnerysté),

sutuoktinio tévai'’.

Taigi, analizuojamojo poZymio iSplétimas iki ,,artimo giminaicio ar Seimos nario*,
leidzia patraukti baudziamojon atsakomybén daugiau asmeny'”, kuriuos sieja artimos giminystés bei
Seimos ry$iai ir juos nubausti, pavyzdziui, V. B. nuteista pagal BK 22 str. 1 d. ir 129 str. 2 d. 3 punktg
uz tai, kad 2009 m. geguzes 5 d., apie 14 val. 30 min., bidama apsvaigusi nuo alkoholio, tycia
durdama peiliu savo Seimos nariui kartu gyvenanciam buvusiam sutuoktiniui V. B. j jvairias kiino
vietas ne maziau kaip dvidesimt penkis kartus, tuo padarydama dvi kiaurymines durtines-pjautines
Zaizdas kritinés desSinéje puséje, tai yra padarydama sunky sveikatos sutrikdymqg dél kriitinés lgstos
ertmés ir pilvapleves ertmés kiauryminiy suzalojimy, taip pasikésino nuzudyti savo seimos narj V. B.,

taciau nusikalstamos veikos nebaigé dél nuo jos valios nepriklausanciy aplinkybiy, nes atvyke

71 Istatymo projektas dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 129, 135 ir 138 straipsnio 2 dalies 3 punkto

pakeltlmo Nr. XP- 2511 2007-09- 12 [interaktyvus]. [Zlureta 2010-06-13]. Prieiga per interneta:

72 Pasmlymas Lletuvos Respubhkos baudz1am0Jo kodekso 129, 135 ir 138 stralpsmo pakeitimo jstatymo projektui Nr. XP-
2511.2007-09-27. [interaktyvus]. [Ziiréta 2010-06-13]. Prieiga per interneta:
http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc _1?p_id=305051&p_query=&p_tr2=.

173 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 129, 135 ir 138 straipsnio pakeitimo jstatymas // Valstybés Zinios, 2008-06-
27, Nr. 73-2796.

' ABRAMAVICIUS, A. et. al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. IIl knyga. Specialioji dalis (213-
330 straipsniai). Registry centras. Vilnius. 2010 m. p. 223.

' Nagrinéjamojo pozymio iSplétimas iki ,,artimo giminaiio ar Seimos nario® lémé ir tai, jog asmeny nuteisty pagal BK
129 str. 2 d. 3 punkta padaugéjo, pavyzdziui, 2010 m. tokiy nuzudymo byly baigta 49, 2009 m. - 40, kai 2008 ir 2007 m. —
14,2006 m. — 16, 2005 m. — 15 (Zr. Teismy statistika. [interaktyvus]. [Zitiréta 2011-04-15]. Prieiga per interneta:
http://www.teismai.lt/lt/teismai/teismai-statistika/).
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policijos pareigiinai atémé is jos peilj. Teismas nustaté, jog pora nors ir buvo issiskyrusi, taciau kartu
gyveno keturis metus ir vedé bendrq ikj'"®. Tokia veikos kvalifikacija yra teisinga. Visgi kai kurie
analizuojamojo poZymio aspektai gali kelti diskusijy.

Pirmasis susijes su kvalifikuojanciojo pozymio biologinio savo ,,tévo* ar ,,motinos* aplinkybe.
Iki ir po 2008 m. birzelio 12 d. savo biologinio tévo ar motinos nuzudymas buvo ir yra traktuojamas
kaip kvalifikuotas, taciau gali kilti abejoniy, kai nukentéjusysis gyveno asocialy gyvenimg, nuolat
girtavo, Seimoje, keldavo Seimyninius ar buitinius konfliktus, smurtavo prie§ moting ar patj kaltininka,
nevykd¢ vaikui savo jstatyminiy pareigy, su Seima kartu negyveno, dé¢l ko kaltininkas nebuvo prie jo
dvasiSkai prisiriSes ir nejauté ,,téviskosios meilés*, aukléjimo dziaugsmo ir pan.

Antrasis jy susijes su ,,sutuoktiniy® ir ,,sugyventiniy“ aplinkybémis. Sutuoktiniais laikomi vyras
ir moteris, jstatymy nustatyta tvarka jregistrave santuoka. Vienas i§ reikalavimy santuokos galiojimui
yra specialusis vyro ir moters tikslas — Seimos teisiniy santykiy t. y. santykiy, grindziamy meile,
pagarba, lojalumu ir pasitikéjimu, sukiirimg'”’. Sugyventiniai'”® — asmenys, kurie, jstatymo nustatyta
tvarka jregistrave savo partneryst¢, bendrai gyvena ne maziau kaip vienerius metus nejregistrave

santuokos, turédami tikslg sukurti Seiminius santykius'”.

Abiem atvejais Sio tikslo nebuvimas
suponuoja santuokos ar partnerystés fiktyvumg. Tiek santuokai'®, tiek partnerystei esant fiktyvioms jas
galima pripaZzinti negaliojanc¢iomis pagal CK 3.39 str. Visuomengje pasitaiko atvejy, kai sutuoktiniai ar
sugyventiniai'® gyvena kartu ne siekdami sukurti Seimos teisiniy santykiy, o ketindami gauti tam
tikros naudos, pavyzdziui, gauti didesn] gyvenamajj biista, paSalpg ir pan. PabréZtina, kad sutuoktiniai
gali gyventi kartu ir neilgai, kadangi jstatymas nenustato specialaus termino, per kurj asmenys, biidami
ar gyvendami kartu, galéty sudaryti santuoka, tuo tarpu partnerystés nejregistravimas anot LAT
netrukdo pripazinti jtariamojo ar kaltinamojo, su kuriuo tas asmuo bendrai gyveno, Seimos nariu.

Todél abejotina, ar, esant tokioms aplinkybéms, nukentéjes asmuo gali biiti laikomas kaltininko Seimos

nariu, nes dél minéty faktoriy galimas menkas dvasinio prisiriSimo vienas prie kito buvimas.

176 Siauliy apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-68-116/2010.

17 MIKELENAS, V. et. al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Trecioji knyga. Seimos teisé. Justicija.
Vilnius. 2002 m. p. 67.

178 CK 3.229 — 3.235 str., reglamentuojantys bendra gyvenima nejregistravus santuokos, dar néra jsigalioje.

17 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Valstybés zinios, 2000, Nr. 74-2262.

180 Santuokos fiktyvumg gali rodyti didelis skyryby skaiius. Anot Sociologés A. Maslauskaités, skyryby priezastys
Lietuvoje turi ir vieng specifinj bruozg — ¢ia labai daznai skyryby iniciatorés yra moterys. [vairiuose santuokos etapuose jy
pradeda netenkinti vyry ekonominés arba psichologinés investicijos j santuoka. Per pastaruosius keliolika mety daugelis
buvusiy profesijy nunyko, ir nemazai misy Salies vyry nesugebéjo persitvarkyti (Lietuva — skyryby rekordininké
[interaktyvus]. [Ziréta 2010-11-08]. Prieiga per interneta: http://www.lrytas.1t/-11506980171150393553-lietuva-skyryb
%C5%B3-rekordinink%C4%97.htm.). 2006 m. Lietuvoje sudaryta 23 065 santuoky, jvyko 11 336 skyryby, 2008 m. — 24
063 santuoky, 10 317 skyryby, 2009 m. 20 542 santuoky, 9 270 skyryby (Statistikos departamento duomenys
[interaktyvus]. [Zitiréta 2010-11-08]. Prieiga per interneta:

http://www.stat.gov.lt/It/pages/view/?id=2421).

81 Partnerystés atveju CK 3.229 — 3.235 str.,, reglamentuojantys bendrg gyvenimg nejregistravus santuokos
nereglamentuoja asmeniniy sugyventiniy santykiy (pavyzdziui, nenustato sutuoktiniams galiojanc¢io lojalumo reikalavimo)
(Cit. op. 177, p. 444).
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2010 m. balandzio 16 d. buvo kreiptasi | LR KT su prasymu istirti, ar BK 135 str. 2 d. 3 punktas
neprieStarauja Konstitucijos preambuléje jtvirtintam teisinés valstybés principui bei Konstitucijos 29
str. 1 d. jtvirtintam visy lygybés pries jstatyma'®? principui. Kreipimesi nurodoma, jog sunkus sveikatos
sutrikdymas artimam giminaiciui ar Seimos nariui laikomas sunkesniu nei nusikaltimas, padarytas
pries kitq asmenj. Istatymy leidéjas, nustatydamas baudziamgjq atsakomybe uz tycinj sunky sveikatos
sutrikdymq, jstatymiskai jtvirtino vienos svarbiausiy asmens teisiy — teisés j sveikatqg — apsaugq, todél
vertybiniu poziiriu tycinis sunkus sveikatos sutrikdymas, padarytas artimam giminaiciui ar Seimos
nariui, yra vienodai smerktinas ir baustinas. Negincytinas asmens tam tikry isskirtiniy pareigy Seimos
nariams turéjimas, taciau daznai gyvemimiskos aplinkybés nulemia specifinius Seimos nariy ar
artimyjy giminaiciy santykius, kurie konkrecioje situacijoje turi kur kas svarbesne reikSme taikant
baudziamgjq atsakomybe, negu vien formalus bendro gyvenimo ar giminystés rysys. Pareiskéjo
nuomone, Lietuvos Respublikos 2008 m. birzelio 12 d. jstatymo Nr. X-1597 BK 135 str. 2 d. 3 punkto
redakcija kelia abejoniy pagristumo aspektu, kadangi pareiskéjui néra pakankamai aisku, dél kurio
nusikaltimo elemento Sis pripaZintinas Zymiai pavojingesniu uz pagrindine analizuojamo nusikaltimo
sudetj'™®.

Visos Sios trys aplinkybés kelia diskusijy dél to, ar Sias veikas verta priskirti kvalifikuotam
nuzudymui. Pabréztina, kad 2008 m. birzelio 12 d. jstatymu Nr. X-1579 istatymy leid¢jas iSplésdamas
§] pozymj iki ,artimo giminai¢io ar Seimos nario®, pripazino Seimos, kaip pagrindinés visuomenés
lastelés, teise ] ypatingg valstybés apsauga ne tik baudziamojoje, bet ir kitose teisés srityse
(Konstitucijos 38 str. — Seima yra visuomenés ir valstybés pagrindas. Valstybé saugo ir globoja Seima,
motinyste, tévyste ir vaikyste). Tarp BK 248 str. 1 — 2 d. iSvardinty asmeny yra vienaip ar kitaip
susiklostes artimos giminystés ar Seimyninis rysis, taip pat susipyne biologiniai, socialiniai, dvasiniai,
materialiniai, doroviniai ir psichologiniai procesai. Todél Seimos santykiai yra specifinis teisinio

reguliavimo dalykas, j kurj nukreipta ne tik teisés, bet ir moralés, ideologijos, religijos jéga ir jtaka'®’.

Net ir esant tam tikroms abejonéms'®

del to, ar objektyviai nukentéjusysis buvo kaltininko artimu
giminai¢iu ar $eimos nariu, jstatymy leidéjui apibrézus artimo giminai¢io ar $eimos nario sgvoka,
laikoma, jog tarp BK 248 str. i§vardinty asmeny yra susipyne¢ pries tai iSvardinti procesai. Taip pat
pabréztina, kad teismas, spresdamas konkrecig bylg vadovaujasi ne tik BK specialiosiomis bet ir
bendrosiomis normomis (baudziamosios teisés bendrosios ir specialiosios dalies vientisumas). Taigi,

skirdamas bausmg teismas, vadovaujantis BK 54 str. 2 d. 5 punktu, atsizvelgia i kaltininko asmenybe,

82 Visy asmeny lygybés prie$ jstatymg principas reiSkia, kad jstatymui teismui ir kitoms valstybés institucijoms ar
pareigiinams visi asmenys lygiis. Atitinkamos riiSies santykiy subjektams — vienodais pozymiais pasizymintiems asmenims
ar jy grupéms — turi buti taikomas tas pats jstatymas ar kitas teisés aktas, taip pat vienodai taikomos materialinés bei
procesinés teisés normos.

' Lietuvos apeliacinio teismo baudZiamoji byla Nr. 1A-63/2010.

1% JOVAISAS, K. Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. I dalis. JP]. Teisés institutas. 2000 m. p. 310.

'8 Sunku yra pavyzdziui, spresti, ar tarp kaltininko ir nukentéjusiojo santuoka i3 tikryjy buvo sudaryta turint tiksla sukurti
Seiminius santykius ar ne.
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t. y. jam yra privaloma atkreipti démes;j | tai ar kaltininkas yra ne tik nusikalstamos veikos subjektas,
bet ir nubaudimo auka. Vertindamas antrajj'® aspekta, teismas atsizvelgia j daugelj jstatyme
nenumatyty individo pozymiy: socialinj asmenybés vaidmenj ir rySius, vertybines orientacijas,
psichologines savybes, artimiausig aplinka, kurios poveikio jis gyvenime negali iSvengti, taip pat gali
atsizvelgti | amziy, Seimyning padétj ir pan.'™. Manytina, jog spresti, kokj pozymj laikyti
kvalifikuojanc¢iuoju ir koks yra jo turinys, yra kiekvienos suverenios valstybés diskreciné teis¢, taipogi
BK 129 str. 2 d. 3 punkto norma yra taikoma vienodai bet kuriam kaltininkui, atémusiam gyvybe savo
artimam giminai€iui ar $§eimos nariui.

Praktikoje gan dazni atvejai, kai artimo giminaifio ar Seimos nario nuzudymas padaromas
ginco, buitinio konflikto metu esant apsvaigimui nuo alkoholio, pavyzdziui, E. K. nuteistas pagal BK
129 str. 2 d. 3 punktg nuteistas uz tai, kad tycia nuzudeé savo sugyventine siomis aplinkybémis: 2008 m.
lapkricio 3 d., laikotarpiu nuo 20.00 val. iki vidurnakcio, apsvaiges nuo alkoholio, Kretingoje,
(duomenys neskelbtini), gyvenamosiose patalpose, buitinio konflikto su sugyventine D. N. metu,
sudave jai j galvq kumsciais ne maziau kaip Sesis smiigius ir taip padaré kraujosruvas galvos skliauto
minkStuosiuose audiniuose dél padaryto sunkaus sveikatos sutrikdymo D. N. miré sumusimo vietoje.
Kvalifikuodamas veikq teismas konstatavo kad E. K. ir nukentéjusioji buvo sugyventiniai ir nors
daznai girtavo, bardavosi bei aiskindavosi santykius, taciau ripinosi vienas kitu ir vedé bendrq iikj'™.

Gali kilti kvalifikavimo problemy savo vaiko nuzudyma atribojant nuo naujagimio nuzudymo
(BK 131 str.). Pagal 1961 m. BK 106 str. motina buvo traukiama baudZiamojon atsakomybén uz savo
kiidikio nuzudymg gimdymo metu arba tuoj pat gimdymo'®’. 2000 m. BK motinos, nuzudZiusios savo
naujagimj, veika kvalifikuojama pagal BK 131 str. tik tada, kai ji naujagimj nuzudo biidama gimdymo
sukeltos pakitusios psichinés biisenos, o ne dél kity priezas¢iy'”. Taigi, motinos savo naujagimio
nuzudymas gali biti kvalifikuotas kaip privilegijuotas pagal BK 131 str. tik tuo atveju, jei sumanymas
atimti gyvybe kudikiui kilo prasidéjus gimdymui ir iSimtinai dél gimdymo proceso nulemtos moters
psichofizinés biisenos. Kai ketinimas nuzudyti vaika kilo dar iki gimdymo arba veika padaryta ne del

gimdymo proceso nulemtos busenos, kaltininkei turéty biiti inkriminuojamas savo mazamecio,

18 I3 to seka, kad veika visy trijy diskutuotiny aplinkybiy atveju bus laikoma kvalifikuota, ta¢iau teismas spresdamas

bausmés skirimo klausimg atsizvelgdamas | kaltininko asmenybg gali skirti §velnesne nei straipsnio sankcijoje numatytas
bausmés vidurkis bausme. Todél gincijamos aplinkybés turi reikSme ne veikos kvalifikavimui, o bausmés skyrimui,
konkreciai jos dydziui.

87 Cit. op. 37, p. 307.

'8 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo baudziamoji byla Nr. 2K—121/2010.

'8 Visais atvejais tokia veika buvo traktuojama kaip privilegijuotas nuzudymas pripazjstant, kad kaltininkas (t. y. motina)
yra tam tikroje psichofiziologinéje biisenoje, kuri atsiranda biitent dél gimdymo proceso ir kuri neretai apibiidinama kaip
stresiné, padidinto impulsyvumo, taip pat lydima gimdymo psichoziy, depresijos, baimés, dél ko geb¢jimas kontroliuoti
savo veiksmus yra sumaz¢jes. Taciau atkreiptinas démesys, kad tokia gimdyvés biisena nebuvo traktuojama kaip butinas
pozymis, norint jos veika kvalifikuoti pagal LR BK 106 str. (Zr. Lietuvos TSR baudziamasis kodeksas. Vilnius: Lietuvos
TSR AT prezidiumas, 1961).

190 Cit. op. 10.
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bejégiSkos biikles vaiko nuzudymas. Taigi, siekiant teisingai atriboti savo vaiko nuzudymag nuo
naujagimio nuzudymo, svarbu nustatyti ty¢ios nuzudyti savo vaikag momenta.

Praktikoje susiduriama su situacijomis, kuomet vaikas atima gyvybe savo tévui ar motinai, kuris
naudojo tiek fizinj, tiek psichinj smurtg savo vaiko atzvilgiu. Todél nagriné¢jamojo poZymio
aktualumas pasireiSkia galimu savo tévo ar motinos nuzudymo atribojimo nuo nuzudymo labai
susijaudinus (BK 130 str.) klausimo kélimu. Nuzudymo susijaudinus pagrindinis ypatumas yra tas, kad
Sis nusikaltimas — kaltininko reakcija ] nukentéjusiojo neteisétg ar itin jZeidZiantj jj ar jo artimg asmenj
poelgj (t. y. smurtg, pasityCiojima, sunky jzeidima, kitus neteisétus veiksmus). Doktrinoje nurodoma,
jog toks nusikaltimas gali biiti jvykdomas siekiant atpildo uz neteiséta ar itin jzeidZiant] poelgi
pavyzdziui, kuomet siinus, neiSkentes tévo smurtavimo prie§ moting, staiga labai susijaudings po

eilinio smurto panaudojimo jj nuzudo™'

. Tokiu atveju biitina iSsiaiSkinti, ar tikrai kaltininkas
nuzudymo metu buvo afekto biisenoje, lémusioje jo sugebéjimo suvokti ar valdyti savo veiksmus
sumaz¢jimg. Kai nustatoma, kad dél staigaus ar itin didelio susijaudinimo, kurj 1émé nukentéjusiojo
asmens, Siuo atveju kaltininko tévo ar motinos neteisétas ar itin jzeidziantis kaltininkg ar jam artimag
asmen] poelgis, kaltininkas nesugebéjo pilnai suvokti savo veiksmy ar jy valdyti, veika turi buti
kvalifikuojama kaip nuzudymas labai susijaudinus (BK 130 str.). PrieSingu atveju veika pripaZjstama

savo artimo giminai¢io ar §eimos nario nuzudymu'*?

. Nuzudymas staiga labai susijaudinus, padarytas
net ir esant BK 129 str. 2 d. numatytiems kvalifikuojantiesiems pozymiams, kvalifikuojamas pagal BK
130 str.

Artimo giminai¢io ar Seimos nario nuzudymo subjektu gali biiti tik nukentéjusiojo artimas
giminaitis (tévas (jtévis), motina (jvaikis), vaikas (ivaikis), brolis, sesuo, senelis ir vaikaitis) arba
Seimos narys (kartu su nukentéjusiuoju gyvenantis tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir jy
sutuoktiniai, taip pat nukentéjusiojo asmens sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo nukentéjusysis bendrai
gyvena nejregistraves santuokos (partneryste), sutuoktinio tévai), t. y. uz tokia veika atsako tik
specialusis subjektas. Kity asmeny, kurie atliko vykdytojo veiksmus nuzudant, sunkiai ar nesunkiai
sutrikdant bendrininko artimo giminai¢io ar Seimos nario sveikata ta aplinkybe suvokdami, veika
kvalifikuojama pagal BK 24 str. 6 d. ir 129 str. 2 d. 3 punkta.

Vokietijos BK nepriskiria ,,artimo giminai¢io ar Seimos nario* ar panaSios aplinkybés prie
nuzudymo kvalifikuojanciyjy pozymiy, taciau Vokietijoje toks nuzudymas gali biiti pripazintas ypac
sunkiu (Vokietijos BK 212 str. 2 d.). Lenkijos BK analizuojamojo pozymio taip pat nepriskiria
kvalifikuojan¢iai nuzudyma sudéciai, taiau manytina, kad teismas uz tokig veikg gali skirti

pakankamai griezta bausme. Tuo tarpu tarp RF atstovaujanciy teoretiky Siuo klausimu, t. y. jtraukti ar

Y TIOIIOB, A. H. Ipecmynaenus npomue auunocmu npu cmazuarouux obecmosmenscmsax. Cankt-Ilerepoypr. 2001 r. p.
144.
192 Esant tokioms situacijoms biitina i$siaikinti ar konflikto metu nebuvo susiklos¢iusi biitinosios ginties situacija.
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ne ] nuzudyma kvalifikuojanciyjy pozymiy sarasa kaltininkg ir jo auka siejantj kraujo rySj, vyksta
diskusijos'®.

Belgijos BK' 395 str. numato baudziamaja atsakomybe uz savo motinos ar tévo, o BK 396 str.
— uz suplanuotg savo vaiko nuzudyma, uz kurj numatyta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausme.
Italijos BK'”* 577 str. numato vieno i§ biologiniy tévy, siinaus ar dukros, sutuoktinio, sesers ar brolio,
jtévio ar jmotés kvalifikuotg nuzudymg. Pranctizijos BK' 221-4 str. 2 d. numatyta kvalifikuota savo
tévo (jtévio), motinos (jmotés), senelio ar senelés nuzudymo sudétis. Serbijos BK'’ 114 str. 8 punkte
numatytas savo $eimos nario nuzudymas. Seimos nariui Sioje valstybéje yra prilyginami ir buve
sutuoktiniai bei jy jpédiniai. Taigi, iSanalizavus pastaryjy valstybiy BK darytina i§vada, jog LR BK

129 str. 2 d. 3 punkte numatytas ,,artimo giminaifio ar Seimos nario“ poZymis apima platesnj ratg

8 9

nukentéjusiyjy asmeny, nei kity valstybiy BK. Ispanijoje'®®, Norvegijoje'”’, Sveicarijoje’® bei

Vengrijoje*' toks poZzymis tiesiogiai néra pripazjstamas kvalifikuojanc¢iu nuzudyma.

4.4. Nukentéjusiojo asmens (moters) néStumas

Nukentéjusiosios moters néStumas jtvirtintas ne tik kaip nuzudyma kvalifikuojantis pozymis, bet
ir kaip bet kurio kito nusikaltimo sunkinanti aplinkybé (BK 60 str. 1 d. 7 punktas). Tai, kad késinamasi
1 nésciosios moters gyvybe, parodo atitinkamg kaltininko pozitiri i né$¢ig moteri, ypatingg nepagarba
jai. Nésc¢ios moters padétis yra iSskirtiné fiziologiniu, psichologiniu ir socialiniu pozitriais, todél tokia
moteris ypa¢ saugoma ir gerbiama visuomengje. Sudétingi pakitimai, vykstantis nés€iosios moters
organizme, salygoja, kad esant konfliktinei ar kitokiai sudétingai, gyvenimo situacijai jai sunku

pasirinkti kaip elgtis, ji tampa maZiau pajégi pasiprieSinti kaltininkui*”. Be to, atimant gyvybe nés¢iai

moteriai, sunaikinamas ir Zmogaus vaisius, gemalas, pradéjusi formuotis gyvybé*®.

193 Viename i§ RF BK projekty buvo siiiloma kvalifikuotu pripazinti savo motinos, tévo nuzudymg, taciau vis dél to toks
sitilymas nebuvo priimtas, kadangi neretai pasitaikydavo atvejy, kuomet vaikas atima gyvybe motinai ar tévui, nuolat jj
kankinusiam, naudojusiam fizinj ar psichinj smurtg.

1% Belgijos Karalystés baudziamasis kodeksas [interaktyvus]. [Ziiréta 2010-08-09]. Prieiga per interneta:
http://www.senate.be/www/?Mlval=/index_senate&MENUID=213 [ 5&LANG=fr.
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Neéscios moters nuzudymas (BK 129 str. 2 d. 4 punktas) inkriminuojamas tais atvejais kai
nustatoma, kad nukentéjusioji buvo nésciai ir kaltininkas tai zinojo, numaté ar bent tur¢jo ir galéjo
numatyti***. Taigi, analizuojamojo punkto kvalifikacija siejama su dviem sglygomis. Jei bent vienos i$
jy néra t. y. jei nuzudoma moteris, kuri néra néscia arba besilaukianti, kaltininkui to neZinant ir pagal
veikos aplinkybés ir asmenines savybes negaléjus ir neturéjus Zinoti, veikos negalima kvalifikuoti kaip
nésc¢ios moters nuzudyma, todél biitinas yra tiek nukentéjusiosios néstumo klausimo, tiek kaltininko
ty¢ios kryptingumo iSanalizavimas. Analogi$kos sglygos buvo taikomos ir 1961 m. BK** tik 105 str. 5
punkte tiesiogiai buvo jtvirtintas ,,72inomai né$¢ios moters” nuzudymas. Si veika gali bati padaroma
tiek tiesiogine, tiek netiesiogine tycia. Pastaroji galima tada, kai kaltininkas nenori atimti gyvybés
nukentéjusiajai, taciau leidZia tokiems padariniams kilti dél savo panaudoto smurto®.

Medicinos moksle néStumas suprantamas kaip fiziologinis procesas — apvaisinto kiauSinélio
vystymasis moters organizme. Normalus néStumas prasideda gemalui jsitvirtinus gimdos sienel¢je ir
baigiasi kiidikio gimimu, trunka vidutiniskai du Simtai aStuoniasdeSimt dieny (keturiasdesimt savaiciy,
arba desimt akuseriniy ménesiy po dvideSimt astuonias dienas; skaiCiuojama nuo paskutiniyjy
ménesiniy pirmosios dienos). Apie ketvirtajj ménesj néStumas pradeda matytis*”’. Tadiau né$tumo
stadija, taip pat tai, kad nuZzudymo motyvai nesusij¢ su néstumo faktu, nusikaltimo kvalifikavimui
reikdmés neturi®®. Pabréztina, jog kuo akivaizdesnis yra néStumas, tuo didesné tikimybé, jog
kaltininkas suvoké arba pagal veikos aplinkybés ir asmenines savybes prival¢jo suvokti
nukentéjusiosios néStumo faktg. J. Nocius®” pazymi, jog jmanoma situacija, kai nuzudzius néscia
moter], vaisius neztina. Tokiu atveju veika vis tiek turéty buti laikoma nésc¢iosios moters nuzudymas.

Gali kilti veikos kvalifikavimo problemy esant kaltininko klaidingam suvokimui dél
nukentéjusiosios néstumo. Doktrinoje*'® galima iSskirti dvi skirtingas pozicijas Siuo klausimu. Vieni
autoriai teigia, jog klaidos atveju veika turéty biiti kvalifikuojama kaip pasikésinimas padaryti tg veika,
1 kurig buvo nukreipta kaltininko ty¢ia, tuo tarpu V. F. Kuri¢enko mano, jog kaltininko klaida neturi
reik§més veikos kvalifikavimui ir tokiu atveju veika kvalifikuojama kaip baigtas néS¢ios moters
nuzudymas. Lietuvos Respublikos BK komentare*' nurodoma, kad kai kaltininkas nuzudo ar
pasikésina | gyvybe moters d¢l jos tariamo néStumo, jo veika kvalifikuojama tik kaip pasikésinimas
nuzudyti nés¢ig moterj pagal BK 22 str. 2 d. ir 129 str. 2 d. 4 punkta. Manytina, kad pastaroji pozicija

yra pagrista, kadangi nors kaltininko ty¢ia ir buvo nukreipta j nés¢ia moterj, taciau padaryta Zala

24 Cit. op. 31, p. 115.

205 BIELIUNAS, E. et. al. Lietuvos TSR baudziamojo kodekso komentaras. Vilnius. Mintis. 1989 m. p. 195.

26 CEMEPHEBA, H. K. Ksanugpuxayus npecmynienuii (dacmu obwas u ocobennas): HaydHO-IPAKTHIECKOE MOCOOHE.
IIpocnekT. Ypanbckas rocynapcTBeHHas opuanyeckas akagemus. 2010 r. p. 127.

27T GRABAUSKAS, V. et. al. Medicinos enciklopedija. Il Tomas. Vilnius. 1993 m. p. 74.

% Cit. op. 31, p. 115.

29 NOCIUS, J. Nusikaltimai 2mogui: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 16.

20 PAPOT, A. U. et. al. Yzonosnoe npaso Poccuu. Ocobennas yacmos. Mockaa. ,,Oxkcmo” 2009 r. p. 34.

2L Cit. op. 31, p. 115.

40



nesieké tokio sunkumo laipsnio, kurio buvo siekta, todé¢l racionalu veika kvalifikuoti kaip pasikésinima
o ne kaip baigta nésc¢iosios moters nuzudyma.

Kaltininkui nuzudzius artimg giminait¢ ar Seimos narg, kurj yra néStumo biisenoje, veika turéty
biti kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 3 ir 4 punktus.

Vokietijos BK*? 211 str. nukentéjusiosios moters néstumo, kaip nuzudymg kvalifikuojanéiojo
pozymio, tiesiogiai nejtvirtina, taciau manytina, kad teismas tokios moters nuzudyma gali kvalifikuoti
pagal Vokietijos BK 212 str. 2 d., pripazindamas tokj nuzudymg ypac¢ sunkiu.

Lenkijos BK tokio nuzudyma kvalifikuojan¢iojo pozymio taip pat nenumato. Jeigu néscia
moteris yra nuzudoma dél savanaudisky ar chuliganiSky paskaty, veika turéty biiti kvalifikuojama
pagal Lenkijos BK*" 148 str. 2 d. 3 punkta, t. y. kaip nuzudymas padarytas dél motyvy, nusipelnanciy
ypatingo pasmerkimo.

Tuo tarpu RF BK 105 str. 2 d. ,,g“ punkte numatyta Zinomai nés¢ios moters nuzudymo
kvalifikuota sudétis. Zodis ,zinomai“ reidkia, kad kaltininkas yra informuotas apie tai, kad
nukentéjusioji yra néscia. Informuotas apie nukentéjusiosios néstumg kaltininkas gali biiti pamates
nukentéjusiajg (pavyzdziui, moters ilgo néStumo laikotarpio atveju), susipazings su tam tikrais jos
dokumentais (d¢l néStumo) arba suzinojes tai 1§ pacios moters ar kity asmeny. Taciau bet kokiu atveju
biitina konstatuoti, jog kaltininkas Zinojo apie moters néstumag)*'*. Taigi, §is poZymis yra platesnis nei

2000 m. LR BK.

4.5. Dviejy ar daugiau asmeny nuZudymas

Tai — paskutinis i§ nuzudyma kvalifikuojanéiyjy pozymiy, apibiidinanéiy nukentéjusijj. Sis
nusikaltimas yra i$skirtinai pavojingesnis uz nusikaltimg, numatyta BK 129 str. 1 d. tod¢l, jog gyvybé
neteisétai atimama ne vienam, o dviem ar netgi daugiau zmoniy, tuo sukeliant ypatingai sunkius
padarinius.

Dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas (BK 129 str. 2 d. 5 punktas) inkriminuojamas tais atvejais,

kai padarytas vienas nusikaltimas tyCia atimant gyvybe dviem ar daugiau zmoniy*"

. Kitaip tariant
veika padaroma vienu nusikaltimu. Jeigu dviejy ar daugiau asmeny nuzudymas padarytas keliais
savarankiskais nusikaltimais, veika turéty buti kvalifikuojama ne kaip dviejy ar daugiau asmeny
nuzudymas, o kaip dviejy nuzudymy sutaptis, jeigu ty¢ia nebuvo susiformavusi i§ anksto nuzudyti du
ar daugiau zmoniy, pavyzdziui, kaltininkas nusprendé nuzudyti vieng zmogy ji paskandindamas eZzere,

o po tam tikro laiko (pavyzdziui, po keliy savai¢iy) slapstydamas nuo teisésaugos institucijy jam kilo

ketinimas nuzudyti ir kita Zmogy.

212 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. 1 S. 3322).

213 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).
24 Cit op. 206, p. 127.

23 Cit. op. 31, p. 115.
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Kvalifikuojant veika pagal BK 129 str. 2 d. 5 punkty biitina konstatuoti, jog dél kaltininko
padarytos veikos Zuvo ne vienas, o butent du ar daugiau Zzmoniy. Kai vienas zmogus nuzudomas, o |
kito gyvybe tik késinamasi ar rengiamasi nuzudyti, veika negali biiti vertinama kaip baigtas dviejy ar
daugiau zmoniy nuzudymas. Tokia veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 1 d. arba 2 d. (jeigu yra
kitame Sios dalies punkte numatytas pozymis) ir pagal BK 21 ar 22 str. (rengimasis ar pasikésinimas
nuzudyti du zmones) bei BK 129 str. 2 d. 5 punktg®'®. Kaip mini LAT Senatas®'’, veika, nesukélusi
jokiy padariniy (pavyzdziui, Sové ir nepataiké), jei tyCia buvo nukreipta j kito Zmogaus gyvybés
atémima, nepriklausomai padariniy, kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti, taciau praktikoje Sig
nuostatg ne visada vadovaujamasi, pavyzdziui, M. G. nuteista pala BK 22 str. 1 d. 129 str. 2d. 2 ir 5
punktus. ir 129 str. 2 d. 2 punktq uz tai, kad 2007 gruodzio 21 apie 01.30 val. biidama apsvaigusi nuo
alkoholio, turédama iSankstinj tikslg nuzudyti kambaryje vienoje lovoje miegancius P. S. ir R. B.,
pasinaudodama bejégiska pastaryjy biikle, nes jie biidami neblaiviis ir miegodami negaléjo
pasipriesinti, veikdama vieninga apibrézta tycia peiliu diiré mieganciam P. S. j gyvybiskai svarbig
vietq — kaire kriitinés puse, bet nusikaltimo nebaigeé dél nuo jos valios nepriklausanciy aplinkybiy, nes
peiliu pataiké P. S. j Sonkaulj ir dél to nebuvo padaryta pavojingy gyvybei suzalojimy. Po to, tesdama
savo iSankstinj nusikalstamq sumanymqg M. G. peiliu diré mieganciai R. B. j kritinés kaire puse,
padarydama jai durting-pjautine Zaizdq kriitinés lgstos kairéje puséje su Sirdipléves ir Sirdies kairiojo
skilvelio suzalojimu, nuo ko nukentéjusioji miré*'*. Kaip pasikésinimas nuzudyti du ar daugiau asmeny
turéty buti kvalifikuojama ir veika, kai kaltininkui apskritai nepavyko pasiekti norimo rezultato nei
vieno nukentéjusiojo atzvilgiu®'’.

Dviejy ar daugiau asmeny nuzudymo atveju kaltininkas arba siekia nuzudyti kelis Zmonés, arba
veikia neapibrézta, nekonkretizuota ty¢ia ir sukelia tokius padarinius®’. Kai kaltininkas veikia
neapibrézta, nekonkretizuota tyCia atimdamas gyvybe dviem ar daugiau asmeny, veika turéty biti
kvalifikuojama pagal kilusius padarinius, t. y. kaip baigtas dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas. Jei
tokios tyCios atveju ziiva tik vienas Zmogus, veikos kvalifikuoti kaip dviejy ar daugiau Zmoniy
nuzudymo negalime, nes veikoje yra pagrindinés nuzudymo sudéties pozymiai (BK 129 str. 1 d.).

Kaip nurodo LAT Senatas®', kaltininkas gali veikti tiesiogine ar netiesiogine ty&ia atskiry
nukentéjusiyjy atzvilgiu, arba skirtingu laiku. Kalbant apie skirtingg laiko tarpa, apie ji gali liudyti ne
tik vieningas kaltininko siekis nuzudyti du ar daugiau Zmoniy, bet ir nuzudymo motyvai, nors jie ir
néra biitinieji Sio nusikaltimo sudéties pozymiai. Nuzudymo motyvai gali buti skirtingi kiekvieno

nukentéjusiojo atzvilgiu. Pavyzdziui, nuzudes savo zmong i§ pavydo, kaltininkas dél neapykantos

216 Ibidem p. 116.

27 Cit. op. 10.

® Vilniaus apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-254-09/2008.
9 Cit. op. 10.

20 Cit. op. 31, p. 115.

21 Cit. op. 10.
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22 Ne vienu metu kaltininkui nuzudZius kelis

jausmo nuzudo ir jos moting, kuri yra nusikaltimo vietoje
asmenis ir nenustacius vieningos tycios, kiekvienas nuzudymas kvalifikuojamas atskirai pagal LR BK
129 str. 1 d. Esant laiko tarpui tarp dviejy nuzudymy, $iuo atveju biitina nustatyti tiesiogine kaltininko
tyC€ig nuzudyti butent du, o ne vieng asmenj. Nesant zymaus laiko tarpo tarp dviejy ar daugiau Zmoniy
nuzudymo, galima tiesioginé apibrézta (kaltininkui siekiant nuzudyti du ar daugiau zmoniy) ir
neapibrézta (Saudant minioje) ty€ia. Taciau, kai keleto Zzmoniy nuzudyma lemia vienas nusikalstamas
sumanymas ir dviem ar daugiau asmeny atimama gyvybé skirtingu laiku, biitina nustatyti tiesioging
tycia.

Kalbant apie tiesioging ty€ig, néra biitina nustatyti bendra kaltininko siekj, o netiesioginés tycios
atveju bendras kaltininko siekis yra biitina salyga kvalifikuojant veikg pagal LR BK 129 str. 2 d. 5
punktg. Tokio vieningo sumanymo nesant, veika nelaitkoma kvalifikuotu nuzudymu. N. K.
Semerniova® nurodo, jog galimas kaltininko veikimas tiesiogine ty¢ia visy nukentéjusiyjy atzvilgiu
arba tiesiogine ty¢ia vieno Zmogaus atzvilgiu, o kity — netiesiogine. Pastaruoju atveju kaltininkas
atsitiktinai Salia nukentéjusiojo atsidiirusiems Zmonéms nesiekia atimti gyvybés, taciau leidZia tokiems
padariniams kilti. Galimi atvejai, kai kaltininkas veikia netiesiogine ty€ia visy nukentéjusiyjy atzvilgiu.
Tai gali biiti pavyzdziui, Saudymo d¢l chuliganisky paskaty Zzmoniy sambiiryje metu.

Kai vienu metu toje pacioje vietoje tais paciais veiksmais atimama gyvybé dviem ar daugiau
Zzmoniy, taCiau vienam tycia, o kitam — dél neatsargumo, BK 129 str. 2 d. 5 punkto inkriminuoti
negalima, nes yra du savarankiSki nusikaltimai — nuzudymas ir neatsargus gyvybés atémimas®*.

Kai kaltininko ty¢ia buvo nukreipta | trijy Zmoniy gyvybe, taciau nusikalstamas tikslas buvo
realizuotas tik dviejy zmoniy atzvilgiu, tokiu atveju veika turéty biiti kvalifikuojama kaip baigtas
dviejy ar daugiau asmeny nuzudymas. Tokios pozicijos laikosi LAT Senatas**. Manytina, kad toks
poziiiris yra visiSkai logiskas, kadangi padariniai patenka ] analizuojamojo punkto dispozicija, o
daugiau nei dviejy Zmoniy nuzudymo atveju saglygojamas grieztos bausmes paskirimas.

Gali kilti klausimas, kaip kvalifikuoti veika, kai kaltininkas, siekdamas nuzudyti du ar daugiau
zmoniy, suvokia, kad dél jo veikos neiSvengiamai kyla pavojus bent vieno pasalinio zmogaus gyvybei.
Tokiu atveju kaltininkui nuzudzius du ar daugiau asmeny kitu Zzmoniy gyvybei pavojingu biidu veika
turi biti kvalifikuojama kaip dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas kity zmoniy gyvybei pavojingu
biidu (BK 129 str. 2 d. 5 ir 7 punktas). Jei ketinima tokiu biidu pavyko kaltininkui pasiekti tik vieno
nukentéjusiojo atzvilgiu, veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti du ar daugiau asmeny kity

Zmoniy gyvybei pavojingu bidu.

22 Cit. op. 206, p. 120.
22 Ibidem p. 120.

24 Cit. op. 31, p. 116.
25 Cit. op. 10.
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Jei mustyniy metu dél chuliganiSsky paskaty nuzudomi du ar daugiau asmeny, tokiu atveju veika
papildomai turéty biti kvalifikuojama ir kaip nuzudymas dél chuliganisky paskaty (BK 129 str. 2 d. 5
ir 8 punktas). Taip pat, jei du ar daugiau nukentéjusiyjy priklausé¢ tam tikrai socialinei grupei ir
kaltininkas sieké jiems iSreiksSti neapykanta dél jy amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo,
rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziliry, papildomai
inkriminuojamas ir $is pozymis (BK 129 str. 2 d. 5 ir 13 punktai). Tac¢iau nuzudymas tokiu atveju
turéty biiti vienu metu ir toje pacioje vietoje.

Kadangi praktikoje kyla problemy, kai nuzudomi keli ar net keliolika Zmoniy, ta¢iau, nesant
vieningos tycios, kaltininko veika pripaZjstama nuZzudymu be pavojingumg didinan¢iy ar maZinanciy
aplinkybiy A. Milinis*® kelia klausimg, ar nebiity racionalu ir tikslinga j nuzudymg kvalifikuojanéiyjy
poZymiy sarasg graZinti pakartotinumg arba formuoti platesnj BK 129 str. 2 d. 5 punkto normos
aiSkinimg praktikoje. Anot jo, pakartotinumo grazinimas ] nuzudyma kvalifikuojanéiyjy pozymiy
saraSa buty nepagristas. | veiky kartojimg turi biiti atsizvelgiama ne kvalifikuojant veika, o
individualizuojant baudziamgja atsakomybe. Jeigu pakartotinumo kaip kvalifikuojanéiojo pozymio
grazinimo ] baudziamuosius jstatymus klausimas biity svarstomas, ji tekty spresti ne tik nuzudymo
sudéties atzvilgiu. Jeigu problemg mégintume jzvelgti ten, kad kaltininko, nuzudZiusio kelis ar net
keliolika asmeny, veikg kvalifikavus pagal BK 129 str. 1 d. kaip keliy nusikaltimy sutapti, jis
susilaukty Svelnesnés bausmés negu tada, jei jo veika bty kvalifikuojama kaip kvalifikuotas
nuzudymas, racionaliau biity svarstyti bausmiy bendrinimo taisykliy grieztinimg, o ne pakartotinumo
grazinimg ] kvalifikuojan¢iyjy pozymiy kataloga. Nuzudymo atveju unikalu tik tai, kad subendrinus
bausmes, paskirtas pagal BK 129 str. 1 d., néra galimybés paskirti laisvés atémimo iki gyvos galvos
bausmés, taciau tokiais atvejais jstatymas numato galimybe paskirti maksimalig terminuoto laisvés
atémimo bausme, kuri yra ne mazesné nei biity paskirta pagal BK 129 str. 2 d. 5 punktg®’.

Vokietijos BK**® 211 str. nenumato dviejy ar daugiau Zzmoniy nuzudymo kaip kvalifikuojan¢iojo
pozymio, taciau dviejy ar daugiau Zmoniy nuZzudymas yra ypatingai sunkus nusikaltimas, manytina,
jog teismas kaltininko veikg gali pripazinti ypac¢ sunkia (Vokietijos BK 212 str. 2 d.).

Lenkijos BK*’ 148 str. 3 d. numato nuzudymg daugiau nei vieno zmogaus vienu veiksmu arba
nuzudyma, padaryta prie§ tai uz tokig pat veikg teisto asmens. Taigi, Sioje dalyje yra jtvirtinti du
savarankiski poZymiai. Nuzudymas daugiau nei vieno Zmogaus vienu veiksmu yra tada, kai atimama
gyvybé bent dviem asmenims, esant vienam késinimuisi j dviejy zmoniy gyvybei tuo paciu metu ir toje

pacioje vietoje. Kalbant apie ankS¢iau uz tg pacig veikg teistg asmenj, $is pozymis inkriminuojamas tuo

26 Cit. op. 63, p. 161

227 Darbo autorius pritaria A. Milinio pozicijai, kadangi keliy nuzudymy sutapties atveju jmanoma paskirti maksimalig
terminuoto laisvés atémimo bausmeg, kuri yra ne mazesné nei biity paskirta pagal BK 129 str. 2 d. 5 punkta, tac¢iau tokiu
atveju bausmés terminas biity netolygus maksimaliam bausmés terminui, kurj numato BK 129 str. 2 d. 5 punktas, todél
nuteistojo izoliavimas nuo visuomenés neribotam laikui biity teisiskai nejmanomas.

228 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. I S. 3322).

29 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).
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atveju, kai atémes gyvybe kitam Zmogui asmuo anks$¢iau buvo teistas uz nuzudymg. A. Marek®
nurodo, jog neturi reikSmeés, kokia bausme buvo paskirta uz ankstesnj nuzudyma, kiek laiko praéjo nuo
bausmés uz jj paskirimo, taCiau pabrézia, kad §is poZymis neapima asmens, kuris buvo anksciau
nuteistas uz privilegijuota nuzudymg. Kas autoriaus manymu yra visiSkai pagrista, kadangi
privilegijuoty nuzudymy atvejais veikos pavojingumo laipsnis yra daug mazesnis. Taigi, iSanalizavus
Lenkijos BK, akivaizdu, kad pirmasis pozymis yra daug siauresnis nei LR BK, o kito pozymio, kaip
kvalifikuojanciojo nuzudymag 2000 m. LR BK apskritai nenumato.

RF BK 105 str. 1 d. ,,a“ punktas numato dviejy ar daugiau asmeny nuzudymo sudétj. RF
Auksciausiojo Teismo (toliau — RF AT) plenumas iSaiSkino, jog, kvalifikuojant nuzudyma pagal
analizuojamajj punkta, kaltininko veiksmus turi apimti vieninga tyCia ir jie turi buti atlikti, kaip
taisykle, vienu metu. Tokie nuzudymai galimi, kai tarp dviejy Zmoniy nuzudymo néra tam tikro laiko
tarpo. Pavyzdziui, nuzudymas padarytas vienu $iiviu, arba nuzudymas vienas po kito. RF BK 105 str. 1
d. ,,n” punktas jtvirtina nuZzudymo, padaryto pakartotinai, sudetj. Veika kvalifikuojama kaip dviejy ar
daugiau Zzmoniy nuzudymas be sunkinanc¢iy aplinkybiy, kai kiekvienas i$ jy turi savarankiska motyva
ir tarp veiky yra tam tikras laiko tarpas, jeigu kaltininkas nebuvo nuteistas né uz vieng 1§ dviejy
nuzudymy bei néra su¢je patraukimo baudZiamojon atsakomybén uz padarytas veikas senaties
terminas. Atsizvelgiant | ankS$Ciau paminétas taisykles tokiu atveju veikos kvalifikuojamos pagal
nusikaltimy sutaptj: pirmasis nuzudymas jei jis padarytas be sunkinanciy aplinkybiy pagal RF BK 105
str. 1 d., o paskutinis — pagal RF BK 105 str. 2 d. ,,a* punktg®'.

4.6. Kankinimas ar kitoks Ziaurus elgesys

Kiekvienas nuzudymas yra Ziaurus aktas, ta¢iau ne kiekvienas gali biti pripazintas itin Ziauriu®?.
Nuzudymas kankinant ar kitaip itin Zziauriai yra pirmasis nuzudymg kvalifikuojantis pozymis,
apibudinantis objektyviaja Sio nusikaltimo puse, kuris rodo ypatinga kaltininko negailestingumag savo
aukos atzvilgiu. Tai — du alternatyviis pozymiai, numatyti BK 129 str. 2 d. 6 punkte.

LAT Senatas®® nurodo, jog nuzudymas kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 2 d. 6 punkts
(kankinant ar kitaip itin Ziauriai), kai kaltininko veika dél gyvybés atétmimo biido ar kity aplinkybiy
pasireiSkia ypatingu Ziaurumu. Kalbant apie ,kankinimo* ar ,ypatingo Zziaurumo* sgavoka, R.

Aliukoniené**

atkreipia démesj, kad nei 1961 m., nei 2000 m. BK savokos ,.kankinimas” ir ,,ypatingas
Ziaurumas” neapibréziamos, todél norint geriau suvokti nagrinéjamy sgvoky turinj, reikia remtis 2004

m. birzelio 18 d. LAT Senato nutarimu Nr. 46 ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy zmogaus gyvybei

0 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 188.
BITAYXMAH, JI. I; MAKCUMOB, C. B. Yzor06noe npaso. Ocobennas uacmy: yaebHuk. Mocksa. 2004 r. p. 42.

B2 Cit. op. 31, p. 116.

3 Cit. op. 10.

24 ALIUKONIENE, R. Kankinimas ar kitoks ypatingas Ziaurumas kaip pozymis kvalifikuojantis sunky sveikatos
sutrikdyma. Teisé. 2005 m. Nr. 54. p. 20.
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bylose”. Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne galima rasti tokiy savoky paaiSkinimg: kankinti — teikti
skausmo, kamuoti, varginti, neduoti ramybés; ziaurus — negailestingas; ypatingas — iSsiskiriantis,
nepaprastas. Anot LAT Senato™’, kankinimas — tam tikrg laikg trunkantys veiksmai, sukeliantys
dideles fizines, dvasines kancias nukentéjusiajam tiesioginiu poveikiu | jo kiing arba sudarantys
salygas kilti tokioms kancioms (dél skausmo, alkio, troskulio, SalCio, karSc¢io, verCiant atlikti
nukentéjusjji zeminancius veiksmus ir pan.).

Nuzudymas kitaip itin Ziauriai yra tada, kai gyvybé atimama itin skausmingu biidu (pavyzdziui,
nuodijant skausmingai veikianc¢iais nuodais, deginant, uzkasant, numetant i§ didelio aukscio ir pan.)
arba padarant nukentéjusiajam daug kiino suzalojimy. Siuo atveju neturi reikimés, kiek laiko
nukentéjusysis po panaudoto smurto iki mirties jauté kiino suzalojimy sukeltg skausma™®, pavyzdziui,
J. 8. ir R. N. nuteistos uz tai, kad 2005 m. naktj is§ gruodzio 1 j 2 d. N. K. priklausanciame
gyvenamajame name, esanciame Vilniaus r., (duomenys neskelbtini), biidamos apsvaigusios nuo
alkoholio, veikdamos bendrininky grupe, po to, kai J. S. nukentéjusigjg G. B. pargriové ant grindy,
abi tycia sudavé nukentéjusiajai G. B. rankomis ir kojomis ne maziau kaip Simtas SeSiasdesimt du
smiugius j jvairias kiino vietas. Nuo galvos suzalojimy visumos (tai komplikavosi galvos smegeny ir
smegeny kamieno pabrinkimu) nukentéjusioji G. B. miré, t. y. J. S. ir R. N. tycia, itin Ziauriai,
nukentéjusiajai jauciant didelj skausmq dél padaryty daugybiniy kino suZalojimy, nuZudé G. B.*'.
Taigi, nukentéjusiosios atzvilgiu buvo panaudota net Simtas SeSiasdeSimt du smiigiai, kurie sukélé jai
dideles fizines kancias.

NuZzudymas kitaip itin Ziauriai yra tada, kai gyvybé atimama itin skausmingu bidu (pavyzdziui,
nuodijant skausmingai veikianciais nuodais, deginant, uzkasant, numetant i§ didelio auks¢io ir pan.)
arba padarant nukentéjusiajam daug kino suZzalojimy. Siuo atveju neturi reik§més, kiek laiko
nukentéjusysis po panaudoto smurto iki mirties jauté kiino suzalojimy sukelta skausma®®.

NuZzudymas itin Ziauriai gali biiti pripazintas ir tada, kai prie§ atimant gyvybe ar jos atémimo
metu i§ nukentéjusiojo buvo tyCiojamasi (jis verCiamas pats save zaloti ir pan.) arba kai kaltininkas
tycia trukdo suteikti pagalba jo suzalotam nukentéjusiajam, arba kai nuzudoma suardant zmogaus kiino
anatominj vientisumg (pavyzdziui, nukertama galva ir pan.) arba kai nukentéjusysis nuzudomas jo
artimyjy akivaizdoje, taip sukeliant jiems dideles dvasines kancias™. Todél kai kurie teoretikai**’
nurodo, kad ziaurumo pozymis yra susij¢s ne tik su Sio nusikaltimo padarymo biidu, bet ir su kitomis
aplinkybémis liudijan¢iomis kaltininko besirdiskuma (pavyzdziui, nuzudymas nukentéjusiojo artimyjy

akivaizdoje). Jais gali buti nukentéjusiojo artimi giminaiciai ar Seimos nariai bei asmenys, su kuriais

3 Cit. op. 10.

26 Ibidem.

27 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo baudziamoji byla Nr. 2K—373/2007.
B8 Cit. op. 10.

29 Ibidem.

20 it op. 127, p. 183.
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nukentéjusjji sieja artimas bendravimas ir draugysté®'. Tokiais atvejais privaloma nustatyti, jog

kaltininkas suvoké, kad nukentéjusiojo artimiesiems kelia dvasines kancias. Tokios veikos motyvai
gali biiti jvairus, pavyzdziui, neapykanta, kerStas nukentéjusiojo ir jo artimyjy atzvilgiu***. Veika
neturéty buti laikoma kvalifikuojan¢ia nuzudyma, kai tokiy asmeny nebuvo nusikaltimo padarymo
vietoje arba jei jie buvo bejégiSkos buklés pavyzdziui, dél stipraus apsvaigimo miegojo, dél ko
negaléjo pajusti dél kaltininko veiksmy galinCiy kilti dvasiniy kanciy.

Ziaurumo pozymis yra vertinamasis kriterijus, todél tiek baudziamosios teisés teoretikams, tiek
praktikams sudétinga nustatyti konkre€ius ypatingo Ziaurumo kriterijus, leidziancius atriboti
»paprasta Ziaurumg nuo ,ypatingo“. Teisés literatiroje nurodoma, kad vienos ar kitos veikos
priskirimas paprastam arba ypatingai ziauriam padarymo buidui priklauso ne tik nuo paties subjekto
vertinimo, moraliniy jo principy, socialin€s padéties, bet ir nuo visuomengje vyraujancios moralinés-
psichologinés atmosferos, gério ir blogio sampratos socialinéje aplinkoje, kuriai priklauso pareigiinas
sprendZiantis veikos teisinio jvertinimo (kvalifikavimo) klausimus. Objektyviojo pozymio ,.kankinant
ar kitaip itin Ziauriai* yra gerokai platesné, kitaip tariant pasizymi didesniu ziaurumu kadangi ji apima
ir kankinimg ir sadizmg ir pasity¢iojimg nukentéjusiojo atzvilgiu. Tai reiSkia, kad kaltininkas,
késindamasis | zmogaus sveikatg, tyCiniais veiksmais sukelia papildomas dideles fizines ir (ar)
dvasines kancias nukentéjusiajam. Taigi, ,.kankinant ar itin Ziauriai“ paprasCiausiai ir, ko gero,
priimtiniausiai galima apibrézti kaip tyCinj veikimg arba neveikima, kurio nukentéjusiajam ar jo
artimiesiems sukeliamos papildomos, ypa¢ didelés fizinés ir (ar) dvasinés kancios*”. Taigi, savoka
»kankinant ar itin ziauriai“ palyginus su pagrindine nuzudymo sudétimi siejamas su iSskirtinémis
nukentéjusiojo dvasinémis ar fizinémis kan¢iomis nuzudymo metu.

Kvalifikuodamas veika pagal analizuojamajj punkta teismas privalo atidziai iSanalizuoti teismo
medicinos ekspertizes i1Svadg, kurioje nurodomas lavono suzalojimy pobudis ir kiekis gali liudyti apie
ypatingg Ziaurumg. Taciau, kaip pabrézia R. Aliukoniené**, vien medicinos eksperto iSvados
nepakanka, kad veika buty kvalifikuojamg pagal analizuojamajj punkta, sprendziama ar kaltininko
ty¢ia apémé nusikaltimo padaryma ,.kankinant ar kitaip itin Ziauriai*, o daugybiniai kiino suzalojimai
nukentéjusiojo kiine ne visada yra pagrindas kvalifikuoti veikg padaryta kankinant ar kitaip itin
ziauriai. Manytina, kad tokia pozicija yra pateisinamai pagrista, kadangi kaltininko veika turi apimti
kvalifikuoto nuzudymo ne tik objektyviuosius (nuzudymg kankinant ar itin ziauriai), bet ir
subjektyviuosius (suvokimas jog gyvybé atimama kankinant zmogy ar itin ziauriai) pozymius.

Nuzudymas itin Ziauriai — teisinis terminas. Jo nustatymas ir vertinimas priklauso teisésaugos

institucijy bei teismo kompetencijai. Teismo ekspertizés vaidmuo pasireiSkia kiino suzalojimy

1 Cit. op. 234, p. 21.
2 Cit. op. 206, p. 130.
M Cit. op. 234, p. 21.
244 Ibidem p. 23.
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lokalizacijos (dél fizinio poveikio nukentéjusiajam), suzalojimy kiekio, sunkumo, jy padarymo laiko

*_ Darbo autoriui pavyko rasti praktinj pavyzdj, kuriame kaltinimas kvalifikuotu nuzudymu

tyrimu
laikytinas nepasitvirtinusiu, pavyzdziui, V. Z. buvo kaltinamas pagal BK 129 str. 2 d. 6 punktg uz tai,
kad 2008 m. spalio 19 d., biidamas apsvaiges nuo alkoholio, asmeniniy nesutarimy pagrindu kilusio
konflikto metu, tycia sudaveé ne maziau kaip desimt smugiy rankomis ir kojomis nukentéjusiajam N. S. j
kriting, galvg ir rankas bei kojomis j pilvg ir kritinés Ilgstq, tuo padarydamas pastarajam daugybe
suzalojimy, nuo kuriy pastarasis miré ir taip tycia nuzudé N. S. IS teismo specialisto iSvados M
246/08(08) ir M4/09(08) matyti, kad N. S. mirties priezastis yra buka kiino trauma su abipusiais
Sonkauliy liZzimais, kritinkaulio liiZzimu, Sirdies maiselio ir Sirdies sumuSimais (kraujosruvomis),
plauciy, kepeny, kairio inksto plysimais, kurie komplikavosi iimiu, masyviu nukraujavimu. Tai rodo
konstatuoti minéti suZalojimai, masyvus (2350 ml) kraujo issiliejimas kritinés ir pilvo ertmése, vidaus
organy mazakraujysté. Nustatyti kiino daugybiniai kiino suzalojimai, kurie galéjo buti padaryti
maziausiai desimt trauminiy poveikiy pasékoje, nes konstatuota devynios kraujosruvos ir vienas
nubrozdinimas, iSsidéste atskirose anatominése srityse. N. S. konstatuoti kiino suzalojimai galéjo biiti
padaryti smiigiuojant rankomis, spardant kojomis, uzlipus ant kitno Sokinéjant, nes yra daugybiniai
abipusiai Sonkauliy, kriitinkaulio liizimai, kepeny, plauciy plysimai. Teismas nurode, jog vien tai, kad
V. Z. sudavé desimt smigiy N. S., dar negali buiti pagrindas jo pripazinti kaip nuzudymgq kankinant ar
itin Ziauriai. Veikos kvalifikavimui pagal LR BK 129 str. 2 d. 6 punktq butina nustatyti, kad
nukentéjusiajam jo gyvybés atémimo proceso pobudis objektyviai buvo itin Ziaurus. Byloje tokiy
aplinkybiy nenustatyta. Tai, kad V. Z. nenuzudé N. S. kankindamas ar kitaip itin Ziauriai, jrodo ir
paties kaltinamojo parodymai, liudytojy T. C., M. B. parodymai, eksperto isvados. Kaltininkas buvo
pripazintas kaltu pagal BK 129 str. 1 d.**.

Nuzudymas kvalifikuojamas pagal §] punkta, jei kaltininkas suvoké itin ziaury gyvybés atémimo

247

ypatuma™’. Todél visais atvejais biitina nustatyti kaltininko ty¢ig nuzudyti Zmogy kankinant ar kitaip
itin ziauriai. Kaltininkas gali veikti tiesiogine ir netiesiogine tyCia. Kaltininkui nesuvokus
nagrinéjamojo pozymio, veika negali biiti traktuojama kaip kvalifikuota. AnalogiSka kvalifikacija turi
biti ir tada, kai kaltininkas veikia neapibrézta (nekonkretizuota) tycia.

Gali kilti veikos kvalifikavimo problema, kai kaltininkas panaudodamas smurtg pries atimant
gyvybe nukentéjusiajam nesukelia didelio fizinio ar dvasinio skausmo nukentéjusiajam. Tokiu atveju
veika kvalifikuojama priklausomai nuo kaltininko ty¢ios kryptingumo. Jei kaltininkas mané, jog

sukelia nukentéjusiajam skausma, veika laikytina kvalifikuota. Lygiai tokia pati kvalifikacijos taisyklé

turéty bati taikoma ir tada, kai nukentéjusysis praranda sgmong, dél ko gali ir nepajusti**® kaltininko

5 Cit. op. 206, p. 130.

6 Vilniaus apygardos teismo baudZziamoji byla Nr. 1-45-376/2010.

7 Cit. op. 10.

2% Tai ar nukentéjusysis jauté skausma, gali biiti nustatoma teismo medicinos specialisto i§vadoje (Zr. Cit. op. 230, p. 23).
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sukeliamo skausmo. Manytina, jog veika turéty buti kvalifikuojama pagal BK 129 str. 1 d., jei
kaltininkas smurtinius veiksmus nukreipia j gyvybiskai svarbius nukentéjusiojo organus, kadangi dél
tokiy organy suzalojimo nukentéjusiojo gyvybé gali uzgesti per trumpg laika, pavyzdziui, dél smiigio
kirviu j galva. TaCiau pabréZztina, jog daugelio atveju biitina nustatyti kaltininko nusikalstamag
ketinima.

Kvalifikuojant veikg kaip nuzudyma kankinant ar kitaip itin Zziauriai biitina konstatuoti, jog
nukentéjusysis, j] kankinant ar kitaip itin Ziauriai atimant jam gyvybe buvo gyvas. Jeigu kaltininkas
mane, jog nukentéjusysis buvo gyvas, taciau klydo, veika kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti
Zmogy kankinant ar kitaip itin Ziauriai. LAT Senatas®* nurodo, jog veiksmai su lavonu, kai kaltininkas
suvokia, jog nukentéjusysis yra mirgs, negali buti vertinami kaip nuzudymo tgsa, ir jy pobudis
nuzudymo budo vertinimui reikSmés neturi. Jeigu po nuzudymo lavonas sunaikinamas ar
susmulkinamas ] dalis, turint tikslg paslépti nuzudymo fakta, dél to veika taip pat negali buti
kvalifikuojama kaip nuzudymas itin Ziauriai. Tokiu atveju veika kvalifikuojama kaip nuzudymas
siekiant nuslépti kitg nusikaltimg (BK 129 str. 2 d. 11 punktas). Tokiu atveju reikia nustatyti kaltininko
sumanymg susmulkinti lavong j dalis tam, kad jis biity pasléptas, o ne dél kity priezas¢iy.

I$siskiria pozicijos dél veikos kvalifikavimo lavong susmulkinus j dalis. J. Nocius* laikosi
pozicijos, jog nuzudymas turi biiti pripazintas itin Ziauriu, kai kaltininko veiksmai po nusikaltimo rodo
ypatingg jo Ziaurumg: ty¢iojamasi i$ lavono, jis pjaustomas, badomas ir pan. Tuo tarpu LAT Senatas®'
mano, jog tokiu atveju veika kvalifikuojama pagal nusikaltimy sutaptj — BK 129 str. 1 ar 2 d. ir BK
311 str. 1 d. L. V. Inogamova®? laikosi pozicijos, kad lavono sunaikinimas ar susmulkinimas j dalis
apskritai negali buti laikomas itin Ziauriu nuzudymu.

Nuzudymas kankinant ar kitaip itin ziauriai prilyginamas Vokietijos BK 211 str. 2 d. numatytam
itin ziauriam nuzudymui. Lenkijos BK 148 str. 2 d. 1 punkte numatytas nuzudymas itin ziauriai. A.
Marek®* nurodo, kad $io pozymio inkriminavimas yra sudétingas, kadangi kiekvienas nuzudymas yra
ziaurus. Veika kvalifikuojama pagal §j punkta, kai prie§ nuzudant auka jai sukeliamos papildomas
kancios (pasity€iojimas, kankinimas) siekiant létos jos mirties ir kanciy. Taciau veika neturéty buti
kvalifikuojama pagal § punkta, kai kaltininkas nuzudo savo moting, téva ar sutuoktinj. Taigi,
analizuojamas pozymis reglamentuojamas identiskai.

RF BK** 105 str. 2 d. ,,d“ punktas numato baudziamaja atsakomybe uz nuzudymag itin Ziauriai.

Rusijos mokslininky literatiiroje* nurodoma, kad ] itin Ziauraus poZymio turinj patenka ir

0 Cit. op. 10.

0 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogaus gyvybei: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 18.
1 Cit. op. 10.

B2Cit. op. 17, p. 41.

3 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 188.

4 Vronosubiii kogexe PO (YK P®) ot 13.06.1996 N 63-D3.

BSPAPOT, A. WU. et. al. Yzon06n0e npaso Poccuu. Ocobennas yacms. Mocksa. ,,9xcmo” 2009 T. p. 38.
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nukentéjusiojo kankinimas. Todél manytina, jog tieck LR tiek RF BK Sie poZymiai traktuojami

identiskai.

4.7. Kity Zmoniy gyvybei pavojingas biidas

Sio pozymio priskyrimas prie nuzudyma kvalifikuojanéiyjy pozymiy sgra$o paaiskinamas tuo,
jog sukeliama grésmé ne tik nukentéjusiajam, bet ir neapibréztam ratui asmeny, kitiems baudziamojo
jstatymo saugomiems gériams. Be to, tokia veika padidina tikimybe pasiekti nusikalstamg rezultatg®®.
Pavojus kity Zmoniy gyvybei paprastai kyla, kai nuzudoma sprogdinant, padegant, Saudant, jei Salia
nukentéjusiojo esama kity Zmoniy, apnuodijant maistg ar vandenj, kurj vartoja ir kiti zmonés, ir pan.>’

Kaip teigia R. Aliukoniené®®, butina jvertinti kaltininko pasirinktas priemones ir jrankius, skirtus
nusikaltimui padaryti bei pacig aplinka, kurioje jis buvo padarytas (laikas, vieta, ir pan.). Jiems
priskiriami sprogmenys, sprogstamosios medziagos, Saunamieji ginklai, nuodingosios, chemings,
radioaktyviosios medziagos, ugnis, dujos, elektra, nepagydomas ligas sukeliantys mikrobai ir pan.
Tokia pozicija aiSkinama tuo, jog Siems nusikaltimo padarymo jrankiams ir priemonéms biidinga tai,
kad jie turi didel¢ nukaunamajg, griaunamajg ar naikinamaja galig, galinCig paveikti daugel; objekty,
be to, kaltininkas, panaudojes sprogima, padegima, transporto priemones katastrofa ar kitas panaSias
priemones nusikaltimui padaryti, toliau pats nepajégus kontroliuoti ar sustabdyti $iy procesy vyksmo,
todél toks nusikaltimo padarymo biidas tampa praktiSkai nebevaldomas. Kai kurie teoretikai*”’ laikosi
pozicijos, jog tokiomis priemonémis gali biiti ir automobilis, kurj panaudojus kaltininkas nuzudo
nukentéjusjji inscenizuodamas nelaimingg atsitikimg, taip slépdamas savo nusikalstamus tikslus.
Minéty priemoniy ir jrankiy savokas apibrézia specialiis jstatymai. Saunamasis ginklas — ginklas, i§
kurio sprogstamyjy medziagy degimo produkty slégio jéga per vamzdj gali buti paleisti kulkos,
sviediniai arba kenksmingosios, dirginanc¢iosios medziagos mechaniskai, termiskai, chemiskai ar kitaip
taikiniui per atstuma paveikti arba duotas garso ar §viesos signalas. Saunamuoju ginklu gali bati
laikomos ir pagrindinés Saunamyjy ginkly dalys*®. Sprogmuo - jtaisas, specialiai pagamintas
sprogimui tam tikromis salygomis sukelti. Sprogstamoji medziaga — cheminis junginys ar misinys,
kuris veikiamas smiigio, kibirksties, liepsnos, trinties ar kito iSorinio impulso geba sprogti*®'.
Branduolinés medziagos — plutonis, uranas (nattiralus, prisodrintas urano du Simtai trisdeSimt penkiy

arba urano du Simtai trisdeSimt trijy izotopy ir nusodrintas) ir toris, esantys metalo lydinio, cheminio

junginio ar koncentrato pavidalo arba kity medziagy miSinyje. Radioaktyviosios medziagos —

26 Cit. op. 127, p. 183.

»7 Cit. op. 10.

28 ALIUKONIENE, R; MILINIS, A. Kity Zmoniy gyvybei pavojingas biidas kaip nuzudymo, sunkaus ir nesunkaus
sveikatos sutrukdymo kvalifikuojamasis pozymis. Teisé, 2006 m. Nr. 59, p. 22.

9 Cit. op. 206, p. 134,

20 1 jetuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymas // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 13 — 467.

%! 1 ietuvos Respublikos sprogmeny apyvartos kontrolés jstatymas // Valstybés Zinios, 2003, Nr. 17-701.
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medZiagos, kuriy savitasis aktyvumas virSija nustatyta dydj**

. Butina kiekvienu atveju nustatyti,
kokius jrankius naudojo kaltininkas ir ar jie galé¢jo sukelti pavojy kity zmoniy gyvybei. Jei tokie
nuzudymo jrankiai ar priemonés néra naudojamos késinimosi ] kito Zmogaus gyvybe metu
(pavyzdziui, kai kaltininkas siekdamas atimti gyvybe nukentéjusiajam tokiu jrankiu tik suduoda
smiigius)*®.

Daznai nuzudymas kity zmoniy gyvybei pavojingu biidu padaromas panaudojant Saunamajj
ginklg, taciau kaip mini LAT Senatas** grésmé kity Zmoniy gyvybei turi bti reali ir kaltininkas turi jg
suvokti. Taciau §ia nuostata ne visada vadovaujamasi, pavyzdziui, R. S. buvo kaltinamas nuzZudymu,
padarytu kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidu bei neteisétu disponavimu Saunamojo ginklu t. y. 2009
m. vasario 22 d. apie 12 val. biidamas apsvaiges nuo alkoholio, supykes dél pries pusvalandj jvykusio
A. K. priklausanciame name, esanciame (duomenys neskelbtini), Traky r., konflikto su savo
sugyventine R. S., grizo automobiliu prie A. K. namo, ir paémes is automobilio legaliai laikomg
lygiavamzdj dvivamzdj medzioklinj Sautuvg ,,1Z-27M* Nr. (duomenys neskelbtini), bandé patekti pro
duris j namo vidy, taciau nepavykus to padaryti, isdauzé namo lango stiklq ir tycia, pro langq vieng
kartg Soveé prie jo pasilenkus stovéjusiai ir Ziuréjusiai G. S. j galvg, ko pasékoje nukentéjusioji G. S.
miré vietoje. Tuo metu kambaryje buvo dar keturis Zmonés stovéjo kampuose. IS byloje nustatyty
aplinkybiy teismas nustaté, jog kaltinamasis ginklg nutaiké tiesiai j nukentéjusigjq, kuri buvo
arciausia jo. Taip pat specialisto isvada patvirtina, jog Sivio kryptis buvo iS virSaus Zemyn,
nenukrypstant j Salis. Nors ir kambaryje buvo net keturi liudytojai, realus pavojus jiems nebuvo kiles.
Pats kaltinamasis R. S. buvo medziotojas, patyres Saulys ir turéjo galimybe tinkamai valdyti Sautuvg,
Zinojo apie Suvio galig, ypatybes, Sraty sklaidg. Todél, esant tokioms aplinkybéms, kaltinamasis R. S.
negaléjo suvokti ir nesuvoke, jog jo pasirinktas nuzudymo budas gali sukelti pavojy kity Zmoniy

gyvybei. Todél kaltinimas nuzudymu kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidu nepasitvirtino®®

. Nuzudymo
panaudojant Saunamgjj ginkla paprastai inkriminuojamas BK 253 str. 1 d. (neteisétas disponavimas
Saunamaisiais ginklais, Saudmenimis, sprogmenimis ar sprogstamosiomis medziagomis), taciau
pastarasis straipsnis neturéty buti inkriminuojamas, kai Saunamasis ginklas buvo laikomas teisétai t. y.
Jstatymy nustatyta tvarka turint leidima. Taigi, kvalifikuojant veikg pagal analizuojamajj punkta biitina
nustatyti privaloma nustatyti, kad kaltininkas suvokeé, jog jo pasirinktas nuzudymo biidas kelia pavojy
bent vieno kito Zmogaus gyvybei, ir kad dél kaltininko veiksmy buvo kilusi reali grésmé kity Zmoniy
gyvybei.

Nuzudymas kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidu (BK 129 str. 2 d. 7 punktas) yra tada, kai

kaltininkas, siekdamas atimti gyvyb¢ vienam Zmogui arba veikdamas neapibrézta (nekonkretizuota)

62 Lietuvos Respublikos branduolinés energijos jstatymas // Valstybés Zinios, 1996, Nr. 119-2771.
23 Cit. op. 127, p. 184.

2% Cit. op. 10.

% Vilniaus apygardos teismo baudZziamoji byla Nr. 1-65-166/2011.
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ty€ia padariniy atzvilgiu, naudoja tokias priemones ar budus, atlieka tokius veiksmus, deél kuriy gali
Ziti ne vienas zmogus>*.

Kaltininko veika pasireiSkia tiesiogine tyCia nuzudant konkrety zmogy ir netiesiogine ty¢ia —
nuzudant daugelj zmoniy*’. Tai, kad veikiant tokiu biidu nuzudomas vienas Zmogus, neatsiranda
padariniy, pavojingy kity Zmoniy gyvybei ar sveikatai, nusikaltimo kvalifikavimui nereikSminga. Jei
nuzudomas ne vienas, o keli zmonés, veika kvalifikuojama kaip dviejy ar daugiau Zmoniy nuzudymas

268

kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidu pagal BK 129 str. 2 d. 5 ir 7 punktus™®. Kai nuZudymas padarytas
nukentéjusiji sudeginus, veika priklausomai nuo kaltininko ty€ios gali biiti kvalifikuojama kaip
nuzudymas kankinant ar kitaip itin ziauriai (BK 129 str. 2 d. 6 punktas). Veika laikytina padaryta
pavojingu biuidu ir tada, kai kaltininkas pavojy sukelia ir savo veiksmy esmés negalintiems suprasti
asmenims arba asmenims esantiems bejégiSkoje biikléje, kurie negali suvokti pavojingo kaltininko
késinimosi.

Kai kaltininkas veikia kity Zmoniy gyvybei pavojingu biidy siekdamas atimti gyvybe, taciau
pavyksta padaryti atitinkamo laipsnio sveikatos sutrikdyma, veika kvalifikuojama pagal analizuojamajj
pozymj, pavyzdziui, V. R. nuteistas uz tai, kad 2009 m. gruodzio 28 d., apie 16 val., biidamas
apsvaiges nuo alkoholio, UAB ,,XX* teritorijos pastato pagalbiniy patalpy, esanciy (duomenys
neskelbtini), antrame aukste, atsidares langg du kartus Sové is savadarbio pusiau automatinio
Saunamojo ginklo, pritaikyto Saudyti 9 mm kalibro Soviniais, ] UAB ,, XX teritorijoje buvusi P. Z. G.,
dél to viena kulka, suzeidusi P. Z. G. j kriiting, padaré nukentéjusiajam nesunky sveikatos sutrikdymg.
Atmesdamas apeliacinj skundg teismas paZyméjo, jog byloje nustatyta, kad nuteistasis panaudojo
pusiau automating savadarbj Saunamgjj ginklg ir kovinius Sovinius, skirtus ,, Makarovo *“ konstrukcijos
pistoletams, turincius pakankamai didele kineting energijq ir pramusamgqjq galig. V. R. | nukentéjusjjj
Sové du kartus, taikydamasis ir laikydamas ginklg abiem rankomis, t. y. norédamas, kad siviai biity
kuo tikslesni. IS nukentéjusiojo parodymy taip pat seka, kad pries saudamas j jj V. R. plidosi, sauké
Luzmusiu . Visos Sios aplinkybés neabejotinai patvirtina, kad V. R. veiké tiesiogine apibréZtina tycia,
t. y. sieké atimti P. Z. G. gyvybe™®.

Jeigu taip veikiant nuZudomas vienas Zmogus, o kitiems sutrikdoma sveikata, veika
kvalifikuojama pagal nusikaltimy sutaptj kaip nuzudymas pavojingu kity zmoniy gyvybei biidu (BK
129 str. 2 d. 7 punktas) ir ty€inis sveikatos sutrikdymas priklausoma nuo jo laipsnio. Jeigu veikiant
kity zmoniy gyvybei pavojingu biidu késinamasi j du ar daugiau asmeny, bet nuzudomas vienas, veika

kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti du ar daugiau Zmones ir nuzudymas kity Zmoniy gyvybei

pavojingu biidu pagal BK 129 str. 2 d. 7 punktg bei BK 22 str. ir 129 str. 2 d. 5 punktg®”°.

6 Cit. op. 31, p. 116.
*7 Cit. op. 258, p. 26.
%8 Cit. op. 31, p. 116.
2% Lietuvos apeliacinio teismo baudziamoji byla Nr. 1A-444/2010.
0 Cit. op. 31, p. 116.
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Vokietijos BK*"! 211 str. 2 d. jtvirtinta nuzudymo pavojingomis aplinkai priemonémis sudétis,
kas yra labai panasu j LR BK. Lenkijos BK 148 str. 2 d. 4 punkte yra panasus numatytas nuzudymo
panaudojant Saunamajj ginklg ar sprogstamgsias medziagas sudétis. Tokia Lenkijos jstatymo leidéjo
pozicija sulauke kritikos. Kaip raSo K. Daskevi¢, toks nuzudymas, panaudojus Saunamajj ginkla, yra
maziau pavojingas nei nuzudymas, panaudojus, pavyzdziui, peilj ar kirvj, kurie priskiriami pagrindinei
nuzudymo sudéciai (Lenkijos BK 148 str. 1 d.). Tokia jstatymo leidéjo pozicija motyvuojama reakcija
1 1Saugus] nuzudymy, padaryty panaudojant Saunamgjj ginkla, skai€iy, bet ne dél ,.didesnio* tokio
nusikaltimo, panaudojus Saunamajj ginkla, sunkumo jvertinimo. Kas lie¢ia sprogstamasias medZiagas,
tai, jos susijusios dazniausiai su terorizmu. Tokiu atveju zista daug zmoniy, taciau tokiu atveju atémus
gyvybe daugiau nei vienam asmeniui, veika gali sudaryti nuzudymo vienu veiksmu daugiau nei viena
7mogy””. Pastaroji veika turéty bati kvalifikuojama kaip Lenkijos BK 148 str. 2 d. 4 punkto ir 148 str.
3 sutaptis. Taigi, Lenkijos BK §is pozymis yra siauresnis nei LR BK.

RF BK 105 str. 2 d. ,,e* punktas jtvirtina nuzudymo visuotinai pavojingu biidu pozymj. A. V.
Naumovas®” raso, jog kvalifikuojant veikg pagal minétg punktg biitina yra nustatyti, jog kaltininkas
sickdamas atimti kitam zmogui gyvyb¢ visuotinai pavojingu biidu numato, kad jis sukelia pavojy kity
zmoniy ne tik gyvybei bet ir sveikatai. Todél manytina, jog Sis poZymis turinys RF BK yra platesnis
nei LR BK.

4.8. ChuliganiSkos paskatos

ChuliganiSkas paskatos yra pirmasis pozymis, kuriuo pradedamas kvalifikuojanciyjy pozymiy
sarasas, apibudinantis kaltininko subjektyviaja puse. ChuliganiSkos paskatos pripazjstamos taip pat ir
bet kurios nusikalstamos veikos sunkinancia aplinkybe (BK 60 str. 1 d. 3 punktas).

Neretai Sis nusikaltimas padaromas be jokios priezasties arba ta priezastis naudojama kaip

M Kaip teigia J. Nocius®”, nuzudes tokiu bidu nukentéjusjjj asmenj,

pretekstas nuzudyti Zmogy
kaltininkas daZniausiai nesugeba paaiSkinti veikos pagrindo, o nukentéjusysis neduoda pagrindo
tokiam elgesiui arba tarp jo ir kaltininko yra tik pretekstas — pavyzdziui, nuzudé, nes nedaveé
,»uzrakytic.

LAT Senatas®’® yra i$aiskines, kad nuzudymas laikytinas padarytu dél chuligani$ku paskaty, kai
jis padaromas d¢l aiSkaus Zmogaus ar visuomenes negerbimo, elementariy moralés bei elgesio normy

niekinimo, kai kaltininko elgesys yra atviras i8Siuikis visuomenés tvarkai, siekiant prieSpastatyti save

aplinkiniams, pademonstruoti niekinantj poziiirj ] juos arba visai be dingsties, arba panaudojant kaip

7! Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBL. I S. 3322).

22 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 r. p. 188.

* HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yzonoenomy kodexcy Poccuiickoii @edepayuii. FOpucts. Mocka. 1997 1. p. 275.
M Cit. op. 210, p. 48.

3 NOCIUS, J. Nusikaltimai 2mogaus gyvybei: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 22.
76 Cit. op. 31, p. 117.
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pretekstg savo veiksmams mazareik§me dingstj. Kaip raSo A. V. Naumovas®”’, nuzudymo i§
chuliganisky paskaty metu kaltininkas gauna malonumg atimant kitam zmogui gyvybe nuo paties
gyvybés atémimo arba nuo veiksmy, nukreipty ] SiurkSty vieSosios tvarkos pazeidimg ar rodanciy
akivaizdy visuomenés negerbima, atlikimo fakto.

Nuzudymas 1§ pavydo, kerSto ar kitokiy paskaty, kilusiy dél kaltininko ir nukentéjusiojo
asmeniniy santykiy, kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 1 d., jei néra kity 2 d. numatyty
kvalifikuojan¢iyjy pozymiy. Jei nuzudydamas i§ pavydo, kerSto ar kitokiy paskaty, kilusiy dél
kaltininko ir nukentéjusiojo asmeniniy santykiy, kaltininkas sutrikdé visuomenés rimtj ar tvarka, veika
kvalifikuojama pagal BK 129 str. 1 d. ir 284 str.””®. Praktikoje teismai ne visada teisingai atriboja
chuliganiskas paskatas nuo asmeniniy, pavyzdziui, V. V. pirmosios instancijos teismo nuteistas uz tai,
kad kankindamas ir dél chuliganisky paskaty nuzude 7. A. . V. V. 2009 m. liepos 18 d., apie 15 val.
vieSoje vietoje prie parduotuvés (duomenys neskelbtini) biidamas apsvaiges nuo alkoholio, kas turéjo
jtakos nusikaltimo padarymui, demonstruodamas aisky Zmogaus ir visuomenés negerbimg,
elementariy visuomenés moralés bei elgesio normy niekinimg, siekdamas priespastatyti save
aplinkiniams, paSaliniy asmeny akivaizdoje, savo veiksmams panaudodamas kaip pretekstq
menkaverte dingstj dél praeityje buvusiy asmeniniy nesutarimy tycia rankomis sudavé ne maziau trijy
smiigiy j galvos sritj 7. A. , tuo padarydamas nukentéjusiajam sunkiq galvos smegeny traumq — kraujo
issiliejimq po kietuoju galvos smegeny dangalu virs deSinio pusrutulio nuo ko 2009 m. Z. A. miré.
Tenkindamas i§ dalies nuteistojo apeliacinj skundg teismas nurodé, jog ankstesni nesutarimai su Z. A.
jvykio dieng sukélé V. V. pyktj ir, biitent, pyktis ir noras issiaiskinti asmeninius santykius buvo
paskatos, nulémusios jo veiksmus pries nukentéjusjji. Nuteistojo V. V. veiksmai buvo sqlygoti pykcio
deél, jo nuomone, netinkamo nukentéjusiojo elgesio ir, jo supratimu, buvo atsakas j netinkamus
ankstesnius nukentéjusiojo veiksmus. Vidiné paskata, léemusi V. V. nusikalsti, buvo pyktis, noras
atkersyti. [vertinus nuteistojo V. V. elgesio motyvus, nulémusius jo pasiryzimq padaryti nusikaltimg,
darytina isvada, jog 7. A. smiigius, sukélusius nukentéjusiojo mirtj, jis sudavé ne dél chuliganisky, bet
dél asmeniniy paskaty. Nuteistojo veika buvo perkvalifikuota is BK 129 str. 2 d. 6 ir 8 punkto j 129 str.
1d°7.

Anot A. V. Naumovo®, norint pripazinti, kad veika yra padaryta dél chuliganisky paskaty,
biitina nustatyti $io nusikaltimo motyva — chuliganiSkas paskatas — kuris 1§ vidinés puses
charakterizuoja neiSprovokuota nukentéjusiojo uzpuolimg nesant priezasties. Tokio motyvo

nustatymui didele reikSme turi kaltininko veiksmy iki nuzudymo ir po jo, analizé.

T HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yzonosnomy kodexcy Poccuiickoti @edepayuii. FOpucts. Mocksa. 1997 1. p. 279.
8 Cit. op. 31, p. 117.

" Lietuvos apeliacinio teismo baudziamoji byla Nr. 1A-399/2010.

0 HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yeonoernomy xodexcy Poccutickoti Pedepayuii. FOpucts. Mocksa. 1997 r. p. 279.
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DaZnai nuzudymas i§ chuliganisky paskaty padaromas konflikto, muStyniy mety, taiau tai
nereiskia, kad bet kuris nuzudymas konflikto ar musStyniy metu laikomas padarytu dél chuliganisky
paskaty®'. Todél tokiu atveju gali kilti veikos kvalifikavimo problemy atribojant pagrindine nuzudymo
sudétj nuo nuzudymo i§ chuliganisky paskaty. J. 1. Skuratovas®** nurodo, kad teisingas $io klausimo
iSsprendimas tokiu atveju priklauso nuo visy bylos aplinkybiy, o taip pat nuo subjektyviosios
nuzudymo puses analizés. Siekiant teisingai atriboti nuzudyma i$ chuliganiSky paskaty nuo nuzudymo,
padaryto konflikty ar muStyniy metu, biitina nustatyti, kas buvo jy iniciatorius ir ar nebuvo tas
konfliktas paties kaltininko i§provokuotas tam, kad tai tapty nukentéjusiojo nuzudymo priezastimi. Kai
konflikto ar muStyniy iniciatoriumi ir aktyvigja puse buvo nukentéjusysis, kuris iSprovokavo
susistumdyma, jei konflikto priezastimi buvo jo neteiséti ar amoraliis veiksmai, kaltininkas tokiu
atveju negali atsakyti uz nuzudymg padarytg dél chuliganisky paskaty. Daznai kvalifikuojant veika,
kaip nuzudyma, padaryta dél chuliganisky paskaty, dél kilusio konflikto ar musStyniy btina kaltos abi
pusés. Jei tokiu atveju konflikta ar musStynes savo neteisétu ar amoraliu elgesiu iSprovokavo
kaltininkas, biidamas susistumdymo aktyvigja puse ir veiké dél motyvy rodanéiy nepagarba
aplinkiniams, veika turéty biiti laikoma padaryta dé¢l chuliganiS8ky paskaty. Darbo autorius sutinka su
tokia pozicija, taciau noréty pabrézti, jog visais atvejais butina yra iSsiaiSkinti kaltininko santykj su
nukentéjusiuoju, kadangi galimos situacijos, kai tokios mustynés tarp kaltininko ir nukentéjusiojo kyla
dél asmeniniy priezas¢iy visai net neatkreipiant démesio ] tai, jog sutrikdoma visuomenés rimtis.

Kartais nuzudymas, padarytas i§ chuliganiSky paskaty susipina su kitomis veikomis. Tokiu
klausimu pasisako LAT Senatas®, kuris pazymi, kad, jei kaltininkas vienu metu dél chuliganisky
paskaty nuzudé¢ vieng asmenj, o kitiems sutrikdé sveikata, be to, sutrikdé visuomenés rimtj ar tvarka,
veika kvalifikuojama pagal 129 str. 2 d. 8 punktg ir, priklausomai nuo jo tyCios rusies kity
nukentéjusiyjy atzvilgiu, arba pagal BK 22 str. ir 129 str. 2 d. 5 ir 8 punktus, arba pagal BK 135 str. 2
d. 8 punkta, arba pagal 138 str. 2 d. 8 punktg ir 284 str. Jei kaltininkas nuzudé nukentéjusjji po to, kai
Sis pasiprieSino kaltininko daromiems BK 284 str. numatytiems veiksmams, veika kvalifikuojama
pagal BK 129 str. 2 d. 8 punkta. Kai kaltininkas nuzudo Zzmogy dél to, kad $is, atlikdamas tarnybos ar
pilieting pareiga, bando nutraukti kaltininko daromg vieSosios tvarkos paZzeidima, veika kvalifikuojama
pagal BK 129 str. 2 d. 10 punktg ir 284 str. Jeigu kaltininkas nukentéjusiojo tarnybos ar pilietinés
pareigos vykdymo aplinkybés nesuvoke ir pagal veikos aplinkybes ir asmenines savybes negal¢jo to
suvokti, pastarasis pozymis negali biiti inkriminuojamas.

Kvalifikuojant nuzudyma mustyniy metu gali kilti kvalifikacijos problema sprendZiant keliy jose

4

dalyvavusiy asmeny baudZziamosios atsakomybés klausima. LAT Senatas™ nurodo, kad keliems

21 Cit. op. 210, p. 48.
% Cit. op. 20, p. 232.
2 Cit. op. 10.
24 Ibidem 10.
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asmenims panaudojus smurtg ir nukentéjusiajam mirus nuo padaryty suzalojimy visumos, pagal BK
129 str. 1 ar 2 d. atsako visi kiino suzalojimus padar¢ asmenys, bet jei mirt] sukélé vienas ar keli
suzalojimai ir nustatyta, kad ne visi asmenys smurtg naudojo turédami tyc¢ia nuzudyti, tai uz nuzudyma
atsako tik tie asmenys, kuriy padaryti suzalojimai buvo nukentéjusiojo mirties priezastis.

Tyc¢inis nuzudymas dél chuliganiSky paskaty gali biiti padaromas tiek tiesiogine, tiek
netiesiogine ty¢ia®®. Kalbant apie tyCios apibréZtuma kaltininkas daZniausiai veikia neapibréZta,
nekonkretizuota tyCia padariniy atzvilgiu, bendrai numanydamas galimybe¢ atsirasti jvairiems jo
pavojingos veikos padariniams®®. Todél, kvalifikuojant veikg kaip pasikésinimg padaryti nuzudymag i$
chuliganisky paskaty, biitina nustatyti kaltininko apibrézta ty€ia nuzudyti nukentéjusjjj.

Vokietijos BK 211 str. 2 d. jtvirtina nuzudymo dél savanaudisky ar kity zemy paskaty pozymius.
Kitoms Zemoms paskatoms priklauso ir chuliganiSkos paskatos, kai nukentéjusysis nuzudomas be
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jokios priezasties. Toks nuzudymas rodo ypatingai Zemas paskatas™’. Taigi, manytina, kad Vokietijoje
Sis poZymis yra platesnis nei LR BK.

Lenkijos BK**® chuliganiskos paskatos néra jtvirtintos kaip nuzudyma kvalifikuojantis poZymis,
taCiau teismas gali nuspresti, kad tokia veika yra padaryta dél motyvy nusipelnancéiy ypatingo
pasmerkimo ir kvalifikuoti veika pagal Lenkijos BK 148 str. 2 d. 3 punkta.

RF BK 105 str. 2 d. ,,i punktas jtvirtina visiSkai analogiSka LR BK chuliganisky paskaty
pozymj. Tai atvejais, kai nuzudymas yra susijes su vieSosios tvarkos pazeidimu, veika kvalifikuojama
pagal RF BK 105 str. 2 d. ,,i“ punkto 213 str. sutaptj*®’. RF BK 213 str. numato baudziamaja
atsakomybe uZ chuliganizma, kaip uZ atskirg nusikaltimg. Sis straipsnis apima pagrinding ir dvi

kvalifikuotas chuliganizmo sudétis.

4.9. Savanaudiskos paskatos

Sios veikos isskirtinj pavojinguma rodo tai, jog kaltininkas ar jo uzsakyti asmenys materialine
naudg vertina labiau, nei kito Zmogaus gyvybe. Savoka ,,nauda“ reiskia tai, kas naudinga, vertinga
pelninga, ,,savanaudis® — tas, kas savo nauda tesiriipina®”’.

Paprastai savanaudiSkomis paskatomis laikoma asmens siekimas gauti bet kokios turtinés naudos
(daikty, pinigy, turtiniy teisiy ir pan.) arba iSvengti materialiniy i$laidy (grazinti skola, atsiskaityti uz
atliktus darbus, gautas prekes ir pan.)®'. Nuzudymas dél savanaudisky paskaty (BK 129 str. 2 d. 9
punktas) reiSkia, kad nuZudyta siekiant gauti materialinés naudos, jgyti teis¢ | turtg arba iSvengti

materialiniy i$laidy. Savanaudiskais laikomi nuzudymai uz atlyginima, siekiant paveldéti ar pasisavinti

25 HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yzonosnomy kodexcy Poccutickoii @edepayuii. XOpucts. Mocksa. 1997 . p. 280.
26 NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogaus gyvybei: mokomoji priemoné. Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla. 1998 m. p. 22.
%7 SCHONKE, A; SCHRODER, H. Strafgesetzbuch. Kommentar. Miinchen. 1985 m. p. 1693.

2 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).

0 Cit. op. 210, p. 41.

20 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas [interaktyvus] // [Zitiréta 2011-04-30]. Prieiga per interneta: http:/www.lki.lt/dlkz/.
L Cit. op. 31, p. 336.
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turta, taip pat iSvengti pareigos mokéti skola, grazinti turta, iSlaikyti asmenj ir pan. Pagal §j punkta
veika kvalifikuojama tais atvejais, kai tokios paskatos yra iki nuzudymo pradzios arba jos kyla
késinimosi metu. SavanaudiSku laikomas nuzudymas tiek siekiant materialinés naudos sau, tiek kitam
asmeniui, kurio padétimi kaltininkas suinteresuotas®?. Taliau pastarosiomis taisyklémis ne visada
vadovaujamasi praktikoje, pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teismas patenkino prokuroro ir
nukentéjusiojo apeliacinius skundus perkvalifikuoti kaltininko veikq is BK 129 str. 1 d. j BK 129 str. 2
d. 9 punktg. Nustatyta, jog J. D. 2007 m. vasario 13 d., nuo 00 val. iki 13 val., tiksliai nenustatytu
laiku, name, esanciame (duomenys neskelbtini), biidamas apsvaiges nuo alkoholio, dél savanaudisky
paskaty, siekdamas turtinés naudos savo dukrai K. D. pasinaudodamas nukentéjusiosios R. B. lengvu
protiniu atsilikimu bei panaudodamas pries jq fizinj ir psichologinj smurtq, rankomis bei kojomis
sudavé smiigius R. B. j galiiniy bei liemens sritis ir ne maziau kaip penkis smugius j galvg, dél ko
nukentéjusioji miré. Teismas, iSsamiai susipaZines su byla nustaté, jog 2004 m. rugpjicio 31 d.
nukentéjusioji R. B. sudaré testamentq, kuriuo visq savo kilnojamgjj ir nekilnojamgjj turtq, kur jis
bebuty ir is ko besusideéty, tame tarpe visq jai priklausanciq dalj Zemés sklypo ir gyvenamojo namo su
pastatais ir inZineriniais statiniais, esanciais (duomenys neskelbtini), po savo mirties paliko jo dukrai
K. D. (t. 1, b. I. 51). Nors pats testamento sudarymas néra laikomas pagrindu kvalifikuoti veikq
padarytq dél savanaudisky paskaty, taciau teismas remdamasis liudytojy parodymais, kad J. D. ne tik
nuolat vartojo smurtq pries R. B. bet ir tai, kad smurtas buvo vartojamas turint konkrety tikslg, t. y.
siekiant uzvaldyti pastarosios turtq. Teismo manymu, pirmosios instancijos teismas netinkamai
jvertino dalies liudytojy parodymus, dél ko padaré faktines bylos aplinkybes neatitinkancias isvadas,
netinkamai pritaiké baudZiamgjj jstatymg®>. Jei sumanymas uzvaldyti turtg kilo ir buvo realizuotas po
nuzudymo, veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 1 d., jei néra kity 2 d. numatyty kvalifikuojanciyjy
poZymiy, ir atitinkamus BK straipsnius, numatan¢ius baudZiamgja atsakomybe uz nusikaltimus
nuosavybei. Tai, kad kaltininkas ar asmuo, kurio materialiniais interesais padarytas nusikaltimas, tos
naudos negauna arba ja nepasinaudoja ar jos atsisako, nusikaltimo kvalifikavimui jtakos neturi**.
Pastebétina, jog nukentéjusiuoju gali biti ir asmuo, kuris teisétai tg turtg valdé, naudojo ar kuriam tas
turtas buvo patikétas, taip pat asmuo, su kurio mirtimi kaltininkas sieja bet kokios materialinés naudos
gavimg pavyzdziui, draudimo jmoné.

Jei nuzudoma d¢l kity motyvy — kersto, pavydo, pavyduliavimo ir kaltininkas po to igyja teise 1
turta, pasisavina nukentéjusiojo turtg ar turi kitokios materialinés naudos, nusikaltimo kvalifikuoti
pagal BK 129 str. 2 d. 9 punkta negalima®”. Sio punkto inkriminuoti negalima ir tais atvejais, kai

nuzudoma d¢l turtiniy interesy, taciau nesiekiant gauti turtinés naudos, pavyzdziui, tode¢l, kad

»2.Cit. op. 37, p. 117.

23 Lietuvos apeliacinio teismo baudziamoji byla Nr. 1A-218/20009.
¥4 Cit. op. 37, p. 117.

25 Ibidem p. 117.
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nukentéjusysis negrazina skolos, nevykdo kity turtiniy jsipareigojimy, arba kai nuzudomas vagis,
siekiant atsiimti tai, kg $is pavogé, arba sutuoktinis uz tai, kad i$Svaisté pinigus.

Doktrinoje néra vieningos nuomonés dél kaltininko tyc¢ios risies. N. K. Semerniova®® mano, jog
Sis nusikaltimas padaromas tik tiesiogine ty¢ia, tuo tarpu A. V. Naumovas®’ mano, jog $i veika galima
ir netiesiogine tycia, pavyzdziui, kaltininkas nurenges nukentéjusjjj paliko ji dideliame Saltyje, nuo ko
pastarasis miré. Siuo atveju kaltininkas nukentéjusiojo mirties nesieké, bet samoningai leido jai kilti.

Nuzudymas, susijes su pléSimu ar turto prievartavimu tiek tiesiogine tycCia, siekiant jbauginti
kitus, tiek netiesiogine tyc€ia, kai smurtaujant auka nuzudoma, visais atvejais yra BK 129 str. 2 d. 9
punkto ir 180 ar 180 str. sutaptis. Jei nuzudoma pléSimo metu, veika kvalifikuojama kaip nuzudymo

dél savanaudiSky paskaty ir pléSimo sutaptis™®

. Kvalifikuojant veika kaip nuzudymo dél savanaudisky
paskaty bei pléSimo sutapt], biitina nustatyti jog nuzudymas buvo padarytas: 1) uzpuolimu; 2) siekiant
pagrobti turtg; 3) turtas buvo pagrobtas nuzudymo metu arba i§ karto po jo*”’.

Jeigu nuZzudoma dél savanaudisky paskaty darant nusikaltimus, numatytus BK 254 str. 2 d.
(kvalifikuota Saunamyjy ginkly, Saudmeny, sprogmeny, sprogstamyjy medziagy vagysté), 256 str. 2 d.,
(kvalifikuotas disponavimas branduolinémis ar radioaktyviosiomis medZiagomis bei kitomis
jonizuojanciosios spinduliuotés Saltiniais) veika kvalifikuotina kaip BK 129 str. 2 d. 9 punkto ir minéty
straipsniy sutaptis®®.

Asmens, kuris kita asmenj kursté, organizavo ar padéjo jam padaryti nuzudyma uz atlyginima,
veika kvalifikuojama pagal BK 24 str. atitinkamg dalj ir 129 str. 2 d. 9 punktg®'. Pagal Siuos
straipsnius kvalifikuojama veika ir tada, kad kaltininkas ne pats tiesiogiai nuzudo nukentéjusjji, uz
atlygj (tiek iki, tiek po nuzudymo) siiilo tai padaryti kitam asmeniui.

Vokietijos BK 211 str. 2 d. jvardija savanaudiSkas paskatas kaip nuzudymo kvalifikuojamajj
pozymj, kuris yra analogiSkas LR BK.

Lenkijos BK 148 str. 2 d. 3 punktas numato nuzudyma dél motyvy, nusipelnanciy ypatingo
pasmerkimo. Tokiems motyvams priskiriami nuZzudymas pagal uZzsakymg (mokama ZmogZzudyste),
nuzudymas siekiant jgyti tam turto (pavyzdziui, tévo ar vyro nuzudymas siekiant paveldéti jo turtg),
suplanuotas nuzudymas siekiant atsikratyti sau netinkamo asmens (pavyzdziui, konkurento tarnybos,

)302

darbo santykiuose ir pan.)”-. PerSasi mintis, jog toks analizuojamas pozymis Lenkijos BK yra platesnis

nei LR BK, kadangi pastarosios aplinkybés apima savanaudiskas paskatas.

2% Cit. op. 206, p. 139.

YT HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yzonosnomy kodexcy Poccutickoii @edepayuii. ¥Opucts. Mocksa. 1997 1. p. 278.
¥ Cit. op. 37, p. 117.

¥ HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yzonosnomy kodexcy Poccuiickoti @edepayuii. FOpucts. Mocksa. 1997 r. p. 278.
3% Cit. op. 37, p. 117.

0 Cit. op. 10.

32 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 m. p. 188.
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RF BK’” 105 str. 2 d. ,z° punktas numato baudZiamgjg atsakomybe uZz nuzudymg dél
savanaudiSsky paskaty, pagal uzsakyma rySium su ginkluotu pléSimu, turto prievartavimui ar
banditizmu. Nuzudymas dél savanaudiSsky paskaty arba pagal uzsakymag yra analogiSkas
savanaudiSkoms paskatoms LR BK, tik pastarasis poZymis LR BK néra iSskirtas. Taigi, RF BK

analizuojamas pozymis yra platesnis nei LR BK.

4.10. Nukentéjusiojo asmens tarnybos ar pilie€io pareiguy vykdymas

Sios veikos isskirtinis pavojingumas pasireiskia tuo, jog kaltininkas késinasi j gyvybe asmens,
kuris vykdo savo tarnybines arba pilietines pareigas, tuo paklusdamas jstatymams. Siame punkte
numatytas pozymis yra fakultatyvus, bent vieno i§ jy nustatymas baudziamojoje byloje leidzia
kvalifikuoti veika pagal BK 129 str. 2 d. 10 punktg.

Tarnybos pareigy vykdymu laikomi asmens veiksmai, susij¢ su jo profesija, valstybés tarnyba
arba darbo sutartimi su valstybés, savivaldybés ar privacia ar kitokia nustatyta tvarka registruota
istaiga, jmone ar organizacija, nepriklausomai nuo jos nuosavybés formos ar su verslininku, kurio

veikla neprieStarauja jstatymams*

. Tarnybines pareigas gali vykdyti valstybés tarnautojas, kuriuo yra
laikomas fizinis asmuo, einantis pareigas valstybés tarnyboje ir atliekantis vieSojo administravimo
veiklg. Valstybés tarnyba yra apibréziama kaip teisiniy santykiy, atsirandanciy jgijus valstybés
tarnautojo statusg, jam pasikeitus ar ji praradus, taip pat atsirandancéiy dél valstybés tarnautojo
vieSojo administravimo veiklos valstybés ar savivaldybés institucijoje ar jstaigoje jgyvendinant tam
tikros valstybés valdymo srities politika ar uztikrinant jos jgyvendinimo koordinavima,
koordinuojant tam tikros valstybés valdymo srities jstaigy veikla, valdant, paskirstant finansinius
iSteklius ir kontroliuojant jy panaudojima, atliekant audita, priimant ir jgyvendinant teisés aktus,
valstybés ir savivaldybiy institucijy ar jstaigy sprendimus vie$ojo administravimo srityje, rengiant ar
koordinuojant teisés akty, sutarciy ar programy projektus ir teikiant dél jy iSvadas, valdant personala

%, Kaip mini

arba turint vieSojo administravimo jgaliojimus nepavaldZziy asmeny atzvilgiu, visuma
LAT Senatas®®, veikos kvalifikavimas pagal §j punktg turéty biti ir tada, kai nukentéjusysis nuzudymo
metu jau néjo ty tarnybos pareigy, dél kuriy vykdymo kaltininkas késinasi i jo gyvybe.

PilieCio pareigy vykdymu laikytini asmens veiksmai tiek vykdant specialias jam pavestas
pareigas visuomeneés labui, tiek atliekant kitus visuomenei naudingus veiksmus. Tai gali buti liudijimas
teisme, nusikaltélio sulaikymas, praneSimas apie nusikaltimg arba administracinj teisés pazeidimg ir

pan. Pilietiniy pareigy vykdytojas gali biiti tiek Lietuvos Respublikos pilietis, tiek uzsienietis®”’.

393 Yronosuerii koaeke P® (YK PD) ot 13.06.1996 N 63-D3.

3 Cit. op. 31, p. 118.

3% 1 jetuvos Respublikos Valstybés tarnybos jstatymas // Valstybés Zinios, 2002, Nr. 45-1708.
3% Cit. op. 10.

37 Cit. op. 31, p. 118.
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Taigi, | nukentéjusiyjy asmeny ratg pagal §j punkta patenka valstybés tarnautojai ar pareigtinai,
visuomenés atstovai ir bet kuris kitas zmogus.

Sis kvalifikuojantis pozymis atsiranda tada, kai zmogus nuzudomas dél tarnybos ar piliecio
pareigy vykdymo kerStaujat uz tokig veikla praeityje, kai nuzudymu siekiama nutraukti tokig veikla
dabartyje bei kai nuzudoma siekiant uzkirsti kelig tokiai veiklai ateityje’®”, pavyzdziui, E. S., nuteistas
pagal BK 253 str. 1 d., 22 str. 1 d. ir 129 str. 2 d. 7 ir 10 punktus uz tai, kad biidamas apsvaiges nuo
alkoholio, 2009 m. rugpjicio 8 d., apie 21 val. 30 min., Klaipédos apskrities Vyriausiojo policijos
komisariato Kretingos rajono policijos komisariato Operatyvaus valdymo poskyryje, adresu Vytauto
g. 19, Kretingos mieste, kersydamas dél jo sunaus sulaikymo Lietuvos Respublikos baudzZiamojo
proceso kodekso numatyta tvarka ir turédamas tikslg nuzudyti bei sukeldamas pavojy kity
Operatyvaus valdymo poskyryje buvusiy Klaipédos apskrities Vyriausiojo policijos komisariato
Kretingos rajono policijos komisariato pareiginy — VieSosios tvarkos skyriaus Keliy policijos
poskyrio patruliy E. L. ir R. L. gyvybei, is neteisétai jgyto 22 (5,6 mm ) kalibro 1001 modelio pistoleto
Nr. 05152 tycia vieng kartg Sové j tarnybines pareigas atlikusj Klaipédos apskrities Vyriausiojo
policijos komisariato Kretingos rajono policijos komisariato Operatyvaus valdymo poskyrio vyresnjji
postinj 1. G., taciau nusikaltimo nebaigé dél priezasciy, nepriklausanciy nuo jo valios, nes
nukentéjusiajam I. G. tik atsitiktinumo déka sugebéjus pasislepti, j ji nepataike®”. Taigi, kaip matyti
kaltininkas késinosi | kito zmogaus gyvybe turédamas tikslg atkerSyti valstybés tarnautojui uz tai, kad
jis praeityje buvo sulaikgs jo siiny t. y. vykdé savo pareiga, numatytg jstatymo. Visais atvejais
nusikaltimo prieZastis yra nukentéjusiojo tarnybos ar piliecio pareigy vykdymas. Kaltininko klaida,
neteisingas nukentéjusiojo veiklos vertinimas, kai pastarasis nedaré ir nesirengé daryti tai, dél ko jj
nuzudé, veikos kvalifikavimui reik§més neturi. Kai valstybés tarnautojas jstatymo nustatytas pareigas
atlieka slaptai pagal operatyvinés veiklos jstatyma, pavyzdziui, siekdamas sulaikyti narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy platintoja, kuris klydo dél jo statuso ir taip pasiprieSings jam, jj nuzudo, veika
taip pat turéty biti pripazinta kvalifikuota. Késinimasis i asmeny, numatyty BK 115 (LR Prezidento) ir
116 (Tarptautinés vieSosios organizacijos atstovo) str., gyvybe yra baigtas nusikaltimas nepriklausomai
nuo kilusiy padariniy ir papildomai pagal BK 129 str. 2 d. 10 punkta nekvalifikuojamas, todél dabar uz
tokias veikas pakanka taikyti specialigja norma, nes késinimasis yra baigtas nusikaltimas nuo veikos
pradzios, nepriklausomai nuo kilusiy padariniy. BK 115 str. ir 129 str. 2 d. 10 punkte numatyty veiky
atribojimo problemos pavyzdziui, kaltininko klaidos atveju neturéty biti, kadangi LR Prezidentas yra
zinomas visoje Salyje asmuo, tuo tarpu tarptautinés vieSosios organizacijos atstovo kaltininkas gali ir
nepazinoti, todé¢l atribojant nagrinéjama veika nuo tarptautinés vieSosios organizacijos atstovo

nuzudymo, biitina nustatyti kaltininko tyc¢ia.

3% Ibidem p. 118.
3% Klaipédos apygardos teismo baudziamoji byla Nr. 1-75-361/2010.
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Kai nuzudoma dél neteiséty nukentéjusiojo veiksmy — piktnaudziavimo jgaliojimais, melagingy
parodymy, $meiZimo ir pan., minéto kvalifikuojan¢io poZymio néra. Sio poZzymio néra ir tada, kai
nuzudoma d¢l teiséty ar neteiséty nukentéjusiojo artimyjy veiksmy, o taip pat kai nuzudymas
padaromas dél chuliganiSky paskaty.

Vokietijos BK*' 211 str. nagrinéjamas poZymis tiesiogiai néra jtvirtintas, taiau jei teismas
nusprendzia, jog nuzudymas padarytas dél kity zemy paskaty, veika kvalifikuojama pagal Vokietijos
BK 211 str. 2 d., todél galima teigti, jog Sioje Salyje nagriné¢jamas pozymis gali biiti laikomas
kvalifikuotu.

Lenkijos BK®'' analizuojamas poZymis taip pat tiesiogiai néra jtvirtintas, ir tokia veika negali
buti laikoma kvalifikuota, iSskyrus atvejus kai teismas nusprendzia, jog veika padaryta dél motyvy
nusipelnanciy ypatingo pasmerkimo (Lenkijos BK 148 str. 2 d. 3 punktas).

RF BK 102 str. ,,b* punktas numato baudZiamaja atsakomybe uz nuZzudymg asmens ar jo
artimyjy del pastarojo tarnybos ar pilietiniy pareigy vykdymo. Nukentéjusiuoju gali buti asmuo
vykdantis tarnybines ar pilietines pareigas. Nukentéjusiojo artimaisiais nejskaitant giminaicius (vaikai,
tévai), gali biiti nukentéjusiojo sutuoktinis, asmenys, kuriuos su nukentéjusiuoju sieja giminystés rysiai
(sutuoktinio giminaiciai) o taip pat asmenys, kuriems nukentéjusiojo gyvybe ir sveikata yra svarbi ar

312

kuriuos sieja draugysté su nukentéjusiuoju’~. Tod¢l aptariamo nuzudymg kvalifikuojanciojo poZymio

turinys yra platesnis nei LR BK.

4.11. Siekimas nuslépti kita nusikaltima

Didesnj Sios veikos pavojinguma suponuoja tai, kad siekiama atimti gyvybe kitam Zzmogui dél to,
kad biity iSvengta baudziamosios atsakomybés uz kitg nusikaltima, t. y. daromi du nusikaltimai, taip
pat apsunkinama ikiteisminio tyrimo institucijy galimybé iSaiskinti bei iStirti padaryta kita nusikaltimg
bei teismui priimti teisingg nuosprendj.

Nuzudymas siekiant nuslépti kita nusikaltimg (BK 129 str. 2 d. 11 punktas) reiskia, kad buvo
zudoma tikintis nuslépti ankSCiau padaryta, daroma, ar rengiamg padaryti kita nusikaltima, kurio
sunkumas reikimeés neturi*®, A. I. Ciuciajevas®'* nurodo, jog inkriminuojant §j kvalifikuojantj pozymj
neturi reikSmeés, kas slepia kitg nusikaltimg — pats Zudikas ar kitas asmuo, o taip pat ir tai, ar
nusikaltimas yra daromas ar uzbaigtas. Toks tikslas yra tada, kai iki nuzudymo teisésaugos institucijai
arba néra, arba, kaltininko manymu, dar néra zinoma apie kita (baigta, pasikésintg padaryti bet koki, o

rengiamg — tik sunky ar labai sunky) nusikaltima, kurj kaltininkas sieké nuslépti. Kitas nusikaltimas

319 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. 1 S. 3322).

3! Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).
12 Cit. op. 202, p. 122.

B3 Cit. op. 31, p. 118.

34 Cit. op. 127, p 186.

61



kvalifikuojamas atskirai’’. Taigi, kvalifikuojant veika pagal nagrinéjamg punktg biitina yra nustatyti:
1) padaryto kito nusikaltimo fakta; 2) nusikaltimo tiksla, t. y. kad kaltininkas atimdamas kitam zmogui
gyvybe tai padaré biitent d¢l to, jog noré¢jo nuslépti kitg nusikaltimg. PrieSingu atveju veikos negalima
laikyti kvalifikuotos pagal §j pozymj. Pasitaiko atvejy, kai teismai padaro klaidy Siuo klausimu,
pavyzdziui, Lietuvos apeliacinis teismas pakeité Kauno apygardos teismo nuosprendj, kuriuo A. B.
nuteistas uz tai, kad 2009 m. balandzio 15 d., apie 19 val., biidamas apsvaiges nuo alkoholio, J. L.
priklausanciame name, esanciame (duomenys neskelbtini), dél savanaudisky paskaty, turédamas tikslg
pagrobti svetimg turtq, tycia rankomis ir kojomis sudavé maziausiai vienuolika karty nukentéjusiajai
J. L. j galvg bei kitas kiino vietas, o po to, siekdamas nuslépti kitg nusikaltimg, t. y., siekdamas
nekliudomai pagrobti svetimg turtq, suémes nukentéjusiosios J. L., kuri dél jo panaudoto smurto bei
senyvo amziaus buvo bejégiskos biikles ir negaléjo aktyviai pasipriesinti, kaklg viena ranka jj spaude,
dél ko nuo uzdusimo J. L. miré, o po to jis pagrobé svetimq turtq, bendros 3613 Lt vertés, t. y. padaré
nusikaltimq, numatytg BK 129 str. 2 d. 2, 9, 11 punktuose. Tai, kad A. B. suvoké nukentéjusigjg esant
visiSkai normalios biisenos ir galincig apie apeliantg pranesti policijai, negali biiti laikomos kito
nusikaltimo sléepimu. Tiek ikiteisminio tyrimo metu pranesimuose apie jtarimq (t. 2, b. l. 84, 93-94) tiek
kaltinamajame akte (t. 2, b. l. 152) nurodyta, kad A. B. tycia nuzudé nukentéjusigjq ,,...dél
savanaudisky paskaty, turédamas tikslqg pagrobti svetimq turtq...” bei ,,...siekdamas nuslépti kitg

‘

nusikaltimg, t. y. siekdamas nekliudomai pagrobti svetimg turtg...”. Sioje byloje negincijamai
nustatyta, kad A. B. nukentéjusiosios turtqg uzvalde tik nuzudes J. L. IS paminéty procesiniy dokumenty
turinio seka, kad juose néra nurodyta kokj A. B. padaré kitq nusikaltimq, aprasytq BK specialiojoje
dalyje, kurj siekdamas nuslépti, nuzude nukentéjusigjq. Tai reiskia, kad nuteistajam A. B. tokia veika —
kito nusikaltimo padarymas, kurj jis sieké nuslépti nuzudydamas J. L. — ikiteisminio tyrimo metu
nebuvo inkriminuota. IS skundziamo nuosprendzZio aprasomosios dalies matyti, kad teismas,
pripazindamas kaltu ir nuteisdamas A. B. pagal BK 129 str. 2 d. 11 punktq, tik formaliai paminéjo,
kad jis nukentéjusigjq J. L. nuzude ,,siekdamas nuslépti kitq nusikaltimq, t. y. siekdamas nekliudomai
pagrobti svetimq turtq . Taigi, teismas taip pat nenurodé kokiq kitq nusikalstamq veikq, A. B. padaré
ar rengesi daryti, kurig siekdamas nuslépti jis nuZudeé nukentéjusigjq. Vertinant skundziamo
nuosprendzio aprasomojoje dalyje isdéstytas jrodytomis pripaZintas nusikalstamos veikos padarymo
aplinkybes, galima spéti, kad pirmosios instancijos teismas A. B. pagal BK 129 str. 2 d. 11 punktg
nuteisé uz tai, kad jis sieké nuslépti rengiamgq svetimo turto pagrobimq (vagyste), t. y. nusikaltimg,
numatytg BK 178 str. 1 ar 2 d. Taciau baudziamoji atsakomybé pagal BK 129 str. 2 d. 11 punktq kyla
tik tada, kai siekiama nuslépti rengiamq sunky ar labai sunky nusikaltimq. Nusikalstamos veikos,
numatytos BK 178 str. 1 d. ar sio str. 2 d., prie tokiy nepriskiriamos (BK 11 str.). Taigi, paminétuose

procesiniuose dokumentuos isdéstytos nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés eliminuoja galimybe

315 Cit. op. 10.
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A. B. nusikalstamq veikq kvalifikuoti pagal BK 129 str. 2 d. 11 punktq. Nuteistojo veika buvo
perkvalifikuota is BK 129 str. 2 d. 2, 9 ir 11 punkto j BK 129 str. 2 d. 2 ir 9 punktg®. Kitas
nusikaltimas, kurj kaltininkas sieké nuslépti, gali biiti padarytas jo paties ar kito asmens, taip pat tuo

paciu kaip nuzudymas ar skirtingu laiku®"’

. Tikslas nuslépti baudziamajj nusizengimg ar administracinj
teisés pazeidimg néra nuzudymg kvalifikuojantis pozymis®'®. Kadangi asmuo atsako pagal baudziamajj
istatyma tada, kai jo veika atitinka baudziamojo jstatymo numatyta ne tik nusikaltimo, bet ir
baudziamojo nusizengimo sudét], tai jei | slepiamg nusikalstama veika patenka tik nusikaltimas, tokiu
atveju apskirtai abejotinas yra baudZiamojo nusiZzengimo egzistavimas LR BK. Kitaip tariant kyla
klausimas — kod¢l veikos, kurios baudZiamajame jstatyme numatytos kaip baudziamasis nusiZzengimas
yra uzdraustos, tuo tarpu tokiy veiky slépimas ne? Tiek nusikaltimas, tiek baudziamasis nusizengimas
yra pavojinga, prieSinga teisei veika uZ kurig numatyta tam tikra bausmeé, skirtumas tik tas, jog
nusikaltimo pavojingumas yra didesnis, pavyzdziui, sunkesni padariniai, o taip pat uz jo padaryma gali
biiti skiriama laisvés atémimo bausmé, ko LR BK nenumato uz baudZiamojo nusiZzengimo padaryma.
Asmuo nuzudymu slépdamas tam tikra veika dazniausiai nesuvokia nusikalstamos veikos, kurig slepia
atimdamas kitam Zmogui gyvybe risies (kad tai nusikaltimas o ne baudZiamasis nusizengimas), tuo
labiau pasekmiy. Taigi, darbo autoriaus manymu tikslinga biity svarstyti 1 BK 129, 135, ir 138 str. 2 d.
11 punkte bei BK 237 str. numatytg slepiamg nusikaltimg jtraukti ir baudziamaji nusizengima.
Nuslépimu laikomas tiek nusikaltimo fakto, tiek konkretaus asmens dalyvavimo jj darant
nuslépimas. Kvalifikuojant nuzudyma pagal §j pozymj, neturi reikSmés tai, pavyksta, ar ne nuslépti
kita nusikaltimg, svarbu pats siekis. Tas kitas nusikaltimas, kurj siekiama nuslépti, jeigu jj padaré
nuzudymo kaltininkas, kvalifikuojamas atskirai, kaip sutaptis. BK 129 str. 2 d. 11 punktas apima
tokius atvejus, kai nuzudomas kito nusikaltimo liudytojas, nukentéjusysis, asmuo, turintis nusikaltimo

jrodymus?" ir pan.**

. Kai kaltininkas nuzudo asmenj, kuris vykdo savo pilieting arba tarnybine pareiga
pranesSti ikiteisminio tyrimo institucijoms apie padaryta nusikalstamag veika, ji turéty buti
kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 10 ir 11 punkta, jeigu kaltininko ty¢ia buvo nukreipta atimti
asmeniui gyvybe tiek dél to, kad pastarasis vykdo savo tarnybing ar pilieting pareiga, tiek dél to, kad
atimant gyvybe bus uzkirstas kelias kaltininko padarytam nusikaltimui nuslépti.

Gali kilti veikos kvalifikavimo problemy atribojat nuzudyma siekiant nuslépti kita nusikaltimag
nuo nusikaltimo ar nusikaltélio slépimo (BK 237 str.). LAT Senatas®' pateikia atsakyma, kad, kai

kaltininkas nuzudo siekdamas nuslépti kito asmens padaryta nusikaltima, veika kvalifikuojama tik

pagal BK 129 str. 2 d. 11 punkta, o pagal BK 237 str. papildomai nekvalifikuojama. Taciau norima

316 Lietuvos apeliacinio teismo baudziamoji byla Nr. 1A-261/2010.

317 Cit. op. 10.

38 Cit. op. 31, p. 118.

319 Kadangi jrodymais tam tikri duomenys pripazjstami tik teismo, kurio Zinioje yra byla (BPK 20 str. 2 d.), manytina, kad
tikslingesné sgvoka turéty biiti duomenis apie nusikaltima.

0 Cit. op. 31, p. 118.

321 Cit. op. 10.
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pabrézti, jog bitina nustatyti kaltininky ty¢ios turinj. Tokiu atveju, jei kitas asmuo slepia
nukentéjusiojo kiing kaltininkui i§ anksto nepazadéjus, tokio asmens veika turi buti kvalifikuojama
kaip nusikaltimo ar nusikaltélio slépimas (BK 237 str.), taCiau, jei pazadéta i§ anksto, jis atsako kaip
Sio nusikaltimo padéjéjas (BK 24 str. 6 d. ir 129 str. 2 d. 11 punktas).

Kadangi §is zmogus nuzudomas turint specialy tikslg nuslépti kita nusikaltima, tokia veika gali
biti padaroma tik tiesiogine ty¢ia*’. L. V. Inogamova’® teigia, jog, jei nuzudymas padarytas dél
chuliganisky ar savanaudisky paskaty, jis negali buti kvalifikuojamas kaip nuzudymas siekiant nuslépti
kita nusikaltimg. Darbo autoriaus manymu su tokia pozicija galima sutikti tik d¢l chuliganisky paskaty.
Esant savanaudiSkoms paskatoms veika turéty biiti kvalifikuojama pagal du poZymius, kadangi,
kaltininkas siekia naudos ne tik sau, bet ir apsunkina ikiteisminio tyrimo institucijy galimybe iSaiskinti
bei iStirti nusikalstamas veikas.

Vokietijos BK 211 str. 2 d. numatytas nuzudymo siekiant palengvinti jo padarymg arba nuslépti
kita nusikaltimg®*, todél galime pastebéti, kad Sis pozymis Vokietijos BK yra platesnis nei LR BK,
kadangi apima ir salygas, kuriomis palengvinamas nuzudymo padarymas.

Lenkijos BK 148 str. 2 d. 2 punkte numatytas kvalifikuotas nuzudymas rySium su jkaito
pagrobimu, i§Zaginimu ar plésimu. Sis punktas inkriminuojamas ir tada, kai kaltininkas atima gyvybe
nukentéjusiajam dél to, jog Sis pasiprieSino minétiems veiksmams, siekdamas minétus nusikaltimus

nuslépti**

. Kaip matyti, §is pozymis yra siauresnis nei LR BK.

RF BK**® 105 str. 2 d. ,.k* punktas numato nuzudymo siekiant nuslépti kit nusikaltimg arba
palengvinti jo padaryma susijusj su iSZaginimu ar seksualinio pobudzio prievartiniais veiksmais.
Neabejotina, kad $is poZzymis platesnis nei LR BK. Rusijos mokslininky literatiroje**’ raSoma, kad
nuzudymo susijusio su iSZaginimu ar seksualinio pobudzio veiksmais, kaltininkas késinasi j du
objektus — nukentéjusiojo gyvybe ir seksualinio apsisprendimo laisve, t. y. padaro du savarankiskus
nusikaltimus. RF AT plenumas i8aiskino, jog tokiu atveju veika reikéty kvalifikuoti pagal RF BK 105

str. 2 d. ,,k* ir 131 ar 132 str., numatan¢iy baudziamaja atsakomybe uz iSZaginimg ir seksualinio

pobiidzio prievartinius veiksmus.

4.12. Siekimas jgyti nukentéjusio asmens organg, audinj ar Iasteles
Sis pozymio pavojingumas i§skirtinis tuo, jog tokia veika neigiamai charakterizuoja kaltininko
asmenybe, kadangi jis ne tik atima gyvybe kitam asmeniui, bet ir paima i$ jo tai, kg jam suteiké gamta.

Tokiu atveju kaltininkas realizuoja savo egoistinius tikslus. NuZzudymas siekiant jgyti nukentéjusio

2 Cit. op. 20, p. 233.

3 Cit, op. 17, p. 49.

324 SCHONKE, A; SCHRODER, H. Strafgesetzbuch. Kommentar. Miinchen. 1985 m. p. 1699.

3 MAREK, A. Kodeks karny. Komentarz. Wydanie Il Warszawa: ABC Dom Wydawniczy. 2005 m. p. 187.
326 Yronosuseii kogexkc P® (YK PD) or 13.06.1996 N 63-D3.

321 Cit. op. 17, p. 234.
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asmens organg, audinj ar lasteles (BK 129 str. 2 d. 12 punktas) yra naujas nuzudymga kvalifikuojantis
pozymis*®,

Zmogaus organo, audinio ar lasteliy savokos apibréZiamos Lietuvos Respublikos Zmogaus
audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymo®® 2 str. kuriame nurodoma, kad
organai — atskiros zmogaus kiino dalys, sudarytos i§ jvairiy audiniy, kurie iSlaiko savo struktira,
vaskuliariSkumg ir galimybe atlikti fiziologines funkcijas; audinys — i§ Iasteliy susidedanti zmogaus
organizmo dalis; lgstelés — individualios zmogaus lgstelés arba zmogaus lgsteliy rinkinys, nesujungtas
jokiu jungiamuoju audiniu. Taigi, Sioje veikoje kaltininkas siekia jgyti tokius Zmogaus organus kaip
Sirdis, kepenys, bluznis ir pan., kurie gali biiti panaudojami kitam Zmogui.

Sio nusikaltimo subjektais gali biiti bet kokie asmenys, jskaitant ir medicinos darbuotojus. J. 1.
Skuratovas™ teigia, kad $io nusikaltimo tikslas liudija, jog S§is nusikaltimas gali biiti padaromas tik
tiesiogine tycia. Nusikaltimas daromas tiesiogine tyCia, kai Zmogus nuZzudomas siekiant paimti jo
organg, audinj ar lasteles transplantavimo tikslais. Taliau doktrinoje™' sutinkama pozicijy, kad
nukentéjusiojo atzvilgiu gali biiti ir netiesioginé, kai darant neteiséta operacija nesiekiama jo nuzudyti,
taciau nukentéjusysis mirsta.

Sis nusikaltimas padaromas dé¢l savanaudisky ar kity motyvy, pavyzdziui, siekiant i§gelbéti
gyvybe artimam zmogui kito zmogaus organo audinio ar lastelés saskaita, arba atlikti sékmingg
mokslinj eksperimentg ir pan.*** Tais atvejais, kai nuzudoma siekiant jgyti nukentéjusio asmens
organg, audinj ar Igsteles dél savanaudiSky paskaty — parduoti ar uz kokj atlygj perduoti Zzmogaus
organg, audinj ar lasteles, kaltininko veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 9 ir 12 punktus.
Zmogaus nuzudymas siekiant paimti jo organa, audinj ar lasteles ne transplantavimo, o pavyzdziui,
kanibalizmo, seksualinio fetiS§izmo ir pan. tikslais, negali biiti kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 12
punkta®?. Si veika gali pasireiksti ir pasikésinimu ar rengimusi nuzudyti Zmogy siekiant jgyti minétas
zmogaus kiino dalis, pavyzdziui, veika nutriiko operacijos metu deél kaltininko valios nepriklausanciy
aplinkybiy, kai kaltininkas nutrauké tam tikro Zmogaus organo, be kurio zZmogaus gyvybé bty
negalima, i§¢mima>*.

Taigi, kvalifikuojat veika pagal analizuojamagj; punkta butina nustatyti, kad kaltininkas sieke
1gyti nukentéjusiojo asmens organg, audinj ar lgsteles. PabréZtina, jog tikslas jgyti nukentéjusiojo

asmens organg, audinj ar Igsteles turi biiti susiformulaves iki nuzudymo arba jo metu.

328 Cit. op. 31, p. 119.

3 Lietuvos Respublikos zmogaus audiniy, lasteliy ir organy donorystés ir transplantacijos jstatymas // Valstybés Zinios,
2004, Nr. 55-1886.

30 Cit. op. 20, p. 235.

3L Cit. op. 31, p. 119.

32 Cit. op. 20, p. 235.

33 Cit. op. 31, p. 119.

3* HAYMOB, A. B. Kommenmapuii k Yeonoenomy xodexcy Poccutickoti @edepayuii. FOpuctsb. Mocksa.1997 r. p. 283.
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Vokietijos BK* 211 str. tiesiogiai siekimas jgyti nukentéjusio asmens organo, audinio ar Igsteliy
kaip nuzudyma kvalifikuojancio pozZymio nenumato, taciau teismas pasinaudodamas savo diskrecine
teise gali nuspresti, jog nuzudymas padarytas d¢l kity zemy paskaty (BK 211 str. 2 d.).

Lenkijos BK**® 148 str. aptariamo pozymio taip pat tiesiogiai nenumato. AnalogiSkai kaip ir
Vokietijos BK, Lenkijos BK palieka teismams prerogatyva spresti, ar toks nuzudymas nusipelné
ypatingo pasmerkimo (Lenkijos BK 148 str. 2 d. 3 punktas) ir traktuoti veika kaip kvalifikuoty
nuzudyma.

RF BK 105 str. 2 d. ,,m* punktas reglamentuoja baudziamaja atsakomybe¢ uz nuzudymga siekiant
panaudoti nukentéjusiojo organg ar audinj. Reikia turéti omenyje tai, kad toks nuzudymas gali biti
padaromas panaudojant Zmogaus organg ar audinj ne tik transplantacijai. Galimi ir kiti tikslai
(pavyzdziui, kanibalizmas, feti§izmas, ir pan.). Zmogaus organai ar audiniai gali bti naudojami ir
pramoniniais tikslais. Svarbiausia tai, kad nuzudymas padaromas siekiant panaudoti Zmogaus organus

337

ar audinius, taciau panaudojimo budai gali biiti jvairtis™’. Tod¢l manytina, jog RF BK $§is pozymis yra

platesnis.

4.13. Siekimas iSreikS$ti neapykanta asmeny grupei ar jai priklausanciam asmeniui dél
amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, neigalumo, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés
padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry

2009 m. birzelio 16 d. jstatymu Nr. XI-303 S§is pozymis buvo jtrauktas ] nuzudymag
kvalifikuojandiyjy pozymiy sarasa. Sj jstatymo papildyma paskatino tarptautiniy organizacijy
rekomendacijos, Europos Sagjungos ir kituose teisés aktuose iSreikstas siekis pabrézti vienoda poziiir] |
visus zmones ir biitinybé kovoti su diskriminacija. Tokia veika neigiama asmens laisvé ir orumas —
vienos pagrindiniy demokratinés visuomenés vertybiy, bauginamas ir Zeminamas ne tik atskiras

individas, bet ir visi tai paciai socialinei grupei priklausantys asmenys**®

. Manytina, kad toks jstatymo
leid¢jo Zingsnis yra tikslingas, nes juo iSreiSkiama pagalba Siy asmeny grupéms, jgyvendinami
teisingumo ir visy asmeny lygybeés pries jstatyma principai.

Ypatinga Siy asmeny apsaugos bitinybé jtvirtinta nacionalinés teisés bei daugelio svarbiy
tarptautiniy teisés akty. Antai LR Konstitucijos 18 str. jtvirtintas principas, kad Zmogaus teisés ir
laisvés yra prigimtines; 29 str. skelbiama, kad jstatymui, teismui ir kitoms valstybéms institucijoms
visi asmenys lygiis. Zmogaus teisiy negalima varzyti ir teikti jam privilegijy dél jo lyties, rasés,

tautybes, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziiiry pagrindu.

335 Strafgesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 13. November 1998 (BGBI. 1 S. 3322).

336 Kodeks karny Rzeczypospolitej Polskiej. Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. (Dz. U. 1997 r. Nr. 88, poz. 553).

37 Cit. op. 20, p. 260.

3% Aigkinamasis rastas dél Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 60 straipsnio papildymo. [interaktyvus]. [Zidiréta
2011-03-16]. Prieiga per interneta: http://www3.Irs.1t/pls/inter3/dokpaieska.showdoc 1?p id=313716&p_query=&p_tr2=.
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ZTK 14 str. nurodoma, kad naudojimasis $ios Konvencijos pripazintomis teisémis ir laisvémis turi
biiti garantuojamas be jokios diskriminacijos dél lyties, rasés, odos spalvos, kalbos, religijos, politiniy
ir kitokiy jsitikinimy, nacionalinés ar socialinés kilmeés, priklausymo tautinei maZumai, nuosavybeés,
gimimo ar kitokio statuso®*’.

Veika kvalifikuojama pagal BK 129 str. 2 d. 13 punkta, kai kaltininkas nuZzudo nukentéjusjji
turédamas tikslg iSreikSti neapykantg pastarajam dél to, jog nukentéjes asmuo priklauso tam tikrai
socialinei grupei. Si veika gali biiti padaroma tik tiesiogine ty¢ia, tadiau pabréZtina, jog kaltininkas turi
suvokti ir kitg aplinkybe — kad nukentéjusysis asmuo priklauso tam tikrai socialinei grupei.
Nenustacius kaltininko suvokimo dél antros aplinkybés — veika negali buti pripaZinta turincia $§j
kvalifikuojantj pozZymj.

Kvalifikuojant kaltininko veika pagal §j punktg bitina nustatyti tiksla, kuris yra biitinasis tokio
nusikaltimo pozymis. Tikslas gali susiformuluoti tiek iki nuzudymo, tiek késinimosi i kito Zmogaus
gyvybe metu. Tokios veikos motyvai pasireiSkia neapykanta Zmogui dél to, kad jis priklauso tam tikrai
socialinei grupei (pavyzdziui, yra juodaodis arba musulmonas).

Nukentéjusiuoju Siuo atveju gali biti asmuo, priklausantis tam tikrai socialinei grupei (tiek
Lietuvos, tiek bet kokios kitos valstybés pilietis). D¢l tokio nuzudymo nukencia ne tik vienas asmuo,
bet ir grupé asmeny, kuriai nukentéjusysis priklause.

Jeigu nukentéjusiajam tokia veika biity sutrukdyta lygiomis teisémis su kitais dalyvauti
politinéje, ekonomingje, socialingje, kultiirin¢je, darbo ar kitoje veikloje arba biity suvarzytos (atimtos
ar apribotos) teises ir laisves, tokia veika galéty biiti kvalifikuojama kaip BK 129 str. 2 d. 13 punkto ir
BK 169 str. (Diskriminavimas dél tautybés, rasés lyties, kilmés, religijos ar kitokios grupinés
priklausomybés) sutaptis.

Veikos kvalifikavimo problema gali biiti susijusi su ,,amziaus* aplinkybe, kai veika yra padaryta
mazameciui, kadangi praktikoje* nebeaiSku, kokiais kriterijais vadovaujantis biity nustatyta S§i
aplinkybé. Darbo autoriaus manymu, veikos kvalifikavimas tokiu atveju priklauso nuo kaltininko
ty¢ios kryptingumo, pavyzdziui, jei kaltininkas suvoké, jog késinamasi ] mazamecio asmens gyvybe,
siekiant iSreikSti jam neapykantg dé¢l jo priklausymo tam tikrai socialinei grupei, veika turéty buti
kvalifikuojama kaip mazamecio asmens nuzudymas, siekiant iSreikSti jam neapykantg dél jo
priklausymo tam tikrai socialinei grupei (BK 129 str. 2 d. 1 ir 13 punktai).

Jei nuzudymas padarytas nagrinéjamojo pozymio aplinkybe panaudojant kaip preteksta nuzudyti
zmogy, priklausant] tam tikrai socialinei grupei, pavyzdziui, gatvéje buvo atimta gyvybé kiny tautybés
zmogui, nors i§ tikryjy kaltininkas jokios neapykantos kity tautybiy Zmonéms nejauté ir nesieké to

i8reiksti, o savo elgesio paaiskinti negali, veika laikytina nuzudymu dél chuliganisky paskaty (BK 129

39 Cit. op. 31, p. 243-244.
30 Perzitiréjus ,,Liteko* sistemg darbo autoriui nepavyko rasti praktiniy pavyzdziy. Taip yra greifiausiai dél to, jog Sis
pozymis galioja pakankamai neilgg laika.
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str. 2 d. 8 punktas). Atribojant $ig veika nuo nuzudymo del chuliganisky paskaty privaloma nustatyti,
ko butent sieké kaltininkas, atimdamas gyvybe nukentéjusiajam — iSreiksSti prieSiSkumg dél jo
priklausymo tam tikrai Zzmoniy grupei ar pazeisti vie$gja tvarkg. Pastaruoju atveju veika turéty biti
kvalifikuojama kaip nuzudymas dél chuliganisky paskaty.

Nei Vokietijos, nei Lenkijos BK aptariamo nuzudyma kvalifikuojan¢iojo poZymio nenumato.
Taciau teismams paliekama teisé spresti, ar nuzudymas, padarytas siekiant iSreiksti neapykantg minéty
asmeny grupei apima nuzudymga padarytg dél kity Zemy paskaty (Vokietijos BK 211 str. 2 d.) ir
nuzudyma dél motyvy, nusipelnanciy ypatingo pasmerkimo (Lenkijos BK 148 str. 2 d. 3 punktas).

RF BK 105 str. 2 d. ,,I* punktas jtvirtina du savarankiskus nusikaltimus t. y. nuzudyma dél
nacionalinés, rasings, tikéjimo neapykantos arba nuzudyma dé¢l kraujo kerSto motyvy. Pirmuoju atveju
biitina nustatyti, kad kaltininkas keésinosi ] kito Zmogaus gyvybe jausdamas nukentéjusiajam
neapykanta dél to, kad jis priklauso tam tikrai nacionalinei, rasinei ar tikéjimo grupei. Kitas pozymis —
t. y. nuzudymas dél ,kraujo kerSto* motyvy, budingas tautoms, gyvenanc¢ioms Kaukaze (Dagestane,
Ceéénijoje, Ingusijoje). Tai — paprotys, kuris reiskia jog tam tikros tautinés Zmoniy grupés nariai
(vyrai) privalo atkerSyti kitos tautinés Zmoniy grupés nariams dél pastaryjy padaryto jzeidimo
(daZniausiai nuzudymo). Kvalifikuojant nuzudyma padaryta dél ,kraujo kerSto motyvy bitina
nustatyti dvi biitinas salygas: 1) kaltininkas priklausé etninei grupei Zmoniy, pripazjstanciai ,,kraujo
kersto® motyva; 2) nuzudymo motyvu buvo biitent kraujo kerstas t. y. kaip kaltininko (nukentéjusiojo
giminaicio) atpildas uZ nusikaltimg, padaryta asmeniui, priklausan¢iam tam tikrai etninei Zmoniy
grupei*'. Kaip matyti tokio nuzudymo dél subjektu gali biti tik specialusis subjektas, t. y. asmuo,
kuris priklauso tai tautinei grupei Zmoniy, pripazjstan¢iai ,kraujo kersto“ motyva>*. Taigi, RF BK

analizuojamas punktas sudaro siauresnj ratg nukentéjusiyjy asmeny nei LR BK.

M1 Cit. op. 206, p. 153.
2 Cit. op. 20, p. 234
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ISvados ir pasiilymai

1. Nei Lietuvoje, nei daugumos kity uZzsienio valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose
nuzudymo sgvoka tiesiogiai jstatymo leidéjo néra jtvirtinta, taciau remiantis vyraujan¢ia doktrina
(vieningos pozicijos d¢l nuzudymo savokos néra), sitilytina nuzudymu laikyti ty€inj neteiséta gyvybés
atémimga kitam Zmogui.

2. Nuzudymo objektu yra kito Zzmogaus gyvybé, nukentéjusiuoju — gyvas zmogus. Tokia veika
gali biiti padaroma veikimu ar neveikimu. Biitinas objektyviosios pusés pozymis yra padariniai (kito
Zzmogaus biologiné mirtis) bei prieZastinis rySis tarp veikos ir padariniy. Nuzudymo subjektu gali biti
tiek pakaltinamas, tiek ribotai pakaltinamas keturiolikos mety amZziaus sulaukes fizinis asmuo
(iSskyrus privilegijuota nuzudyma — SeSiolikos mety). Nuzudymas gali biiti padaromas tiesiogine arba
netiesiogine ty€ia. Nuzudymo sudétys pagal sunkumo laipsn; klasifikuojamos | pagrinding,
kvalifikuotg ir privilegijuota. Nuzudymas kvalifikuojamas pagal BK 129 str. 1 d., kai néra nei $io str. 2
d. nusikaltimg kvalifikuojanciyjy, nei BK 130 ar 131 str. numatyty privilegijuojanciyjy pozymiy.
Analogiska klasifikacija yra jtvirtinta ir kity valstybiy BK.

3. Nuzudymg kvalifikuojantieji poZymiai yra papildomi poZymiai, palyginti su pagrindine
nuzudymo sudétimi, didinantys veikos pavojingumg. Todél siekiant teisingai kvalifikuoti kaltininko
veikg biitina pirmiausia nustatyti, kad jo veikoje yra ne tik pagrindinés, bet ir kvalifikuotos nuzudymo
sudéties pozymiai.

4. LR BK 129 str. 2 d. numato trylika alternatyviy nuzudyma kvalifikuojanciyjy pozymiy
kuriuos galima suskirstyti i tris grupes: 1) apibiidinan¢ius nukentéjusjji: a) mazametyste; b)
bejégiska bukle, artimas giminaitis ar Seimos narys, moters néStumas, du ar daugiau asmeny; 2)
apibuidinancius objektyviajq puse: a) nuzudymas kankinant ar kitaip itin ziauriai; b) nuzudymas kity
zmoniy gyvybei pavojingu biidu; 3) apibudinancius subjektyviaja puse: a) nuzudymas dél
chuliganisky paskaty, b) nuzudymas dél savanaudiSky paskaty; c) nuzudymas dél nukentéjusiojo
tarnybos ar pilie€io pareigy vykdymo, d) nuzudymas siekiant nuslépti kita nusikaltima, ) nuzudymas
siekiant jgyti nukentéjusiojo organa, audinj ar lasteles; f) nuzudymas siekiant iSreikSti neapykanta
asmeny grupei ar jai priklausan¢iam asmeniui dél amziaus, lyties, seksualinés orientacijos, nejgalumo,
rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikinimy ar paziliry. Bent vieno
pozymio veikoje buvimas leidZzia nuzudyma pripazinti kvalifikuotu. Veikoje esant keliems
kvalifikuojantiesiems pozymiams veika turi biiti kvalifikuojama pagal kiekvieng punkta, jtvirtinantj
atitinkamg poZymj.

5. Dazniausiai nuzudyma kvalifikuojanc¢iyjy pozymiy teorines kvalifikavimo problemas salygoja
jstatyminio reglamentavimo triikumai, pasizymintys aiSkiy kriterijy, pagal kuriuos galima atriboti

kvalifikuotg nuzudyma nuo nuzudymo be pavojingumg didinan¢iy ar mazinanciy aplinkybiy arba nuo
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kity veiky. Apzvelgus daugumos nuzudymo kvalifikuojan¢iy poZzymiy praktika, galima teigti, kad
teisésaugos institucijoms ne visada pavyksta teisingai kvalifikuoti kaltininko veika.

6. Kadangi asmuo atsako pagal baudziamajj jstatymg tada, kai jo veika atitinka baudziamojo
jstatymo numatytg ne tik nusikaltimo, bet ir baudZiamojo nusizengimo sudét], sitilytina jstatymy
leidéjui svarstyti BK 129 str. 2 d. 11 punkto, 135 str. 2 d. 11 punkto ir 138 str. 2 d. 11 punkto bei BK
237 str. pakeitimus — jvedus slepiamos nusikalstamos veikos sgvoka numatyta baudziamoji
atsakomyb¢ bty galima ne tik uz slepiamus kitus nusikaltimus, bet ir uz baudziamuosius
nusiZzengimus.

7. Lyginant Lietuvos ir kity Saliy BK, tiek Vokietijos, tiek Lenkijos BK nuzudyma
kvalifikuojanciyjy pozymiy sarasai yra ganétinai trumpi. Kita vertus jie néra baigtiniai, o baudziamieji
Jstatymai suteikia teismui teis¢ savo nuozilira spresti, ar konkreciu atveju nuzudymas laikytinas
kvalifikuotu. Tuo tarpu RF BK numato baigtinj nuzudyma kvalifikuojan¢iyjy pozymiy sarasa, kuris
yra labai panasus j LR BK.

70



Santrauka

Magistrinis darbas susideda is jZangos, keturiy skyriy bei iSvady. Darbe siekiama pateikti
issamiq Lietuvos Respublikos baudzZiamojo kodekso 129 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos kvalifikuotos
nuzudymo sudéties analize, jsigilinti j kvalifikuoto nuzudymo reglamentavimo ypatumus Vokietijos,
Lenkijos ir Rusijos Federacijos baudziamuosiuose jstatymuose.

Darbe, siekiant nuoseklaus ir nuodugnaus tyrimo, atskleidziama nuzudymo sqvoka nacionaliniu
ir tarptautiniu aspektu, nagrinéjami Siam nusikaltimui biudingi bruozai, nuzudymy risys, pateikiama
pagrindinés nuzudymo sudéties elementy t. y. objekto ir nukentéjusiojo, objektyviosios pusés, subjekto,
subjektyviosios pusés, analizé.

Pagrindinéje darbo dalyje aptariamos nuzudymgq kvalifikuojanciyjy pozZymiy sqvoka, risys bei
pateikiama iSsami kiekvieno pozymio analizé, lygiagreciai aptariant minéty valstybiy baudziamyjy
istatymy reglamentavimo panasumus ir skirtumus. Analizuojant nuzZudymq kvalifikuojancivosius
pozymius pagal nacionaling ir uZsienio valstybiy teise, aptariamos ir kvalifikuoto nuzudymo
atribojimo nuo paprasto ar privilegijuoto, problemos, pateikiami konkretiis teismy praktikos

pavyzdziai.
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AGGRAVATING ELEMENTS OF MURDER

Pavel Novikevi¢
Vilnius University Faculty of Law

Specialization of criminal jurisdiction

Summary

This master thesis consists of introduction, three chapters and conclusions. The purpose of this
work is to give an exhaustive analysis of the structure of qualified murder, provided in point 2, article
129 of the Criminal Code of the Republic of Lithuania and acquaint with peculiarities of regulation of
this crime according to the criminal codes of Germany, Poland and Russian Federation.

Purpose of this thesis is to provide with comprehensive and deep definition of murder either in
national and international aspects, by examining the characteristic features of the crime, relationship
of the murders, providing with the main constituent elements of murder such as the object and the
victim, the objective side, the subject, the subjective side.

Main part of this thesis is focused on discussing the definition of qualified features of murder, its
type and full analysis of each level, equally regarding criminal codes of all mentioned countries
including similarities and differences of regulations. Analyzing the levels of qualified features of
murder by national and foreign laws, further discussing problems of separation of ordinary and

preferred qualified murder, provided particular case examples.
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