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2.  Paralelinių pranešimų sesija 51GLOBALŪS IŠŠŪKIAI IR ATEITIES VISUOMENĖS /  
GLOBAL CHALENGES AND FUTURE SOCIETIES

2.3. Senoji (LDK) ir modernioji Lietuva: nauji istorinės  
sociologijos ir socialinės-ekonominės istorijos tyrimai

Ankstyvoji Lietuva ikikapitalistinių gamybos būdų 
tipologijos požiūriu: tarp ankstyvojo feodalizmo ir 
„grobuoniškos“ valstybė

Nerijus Babinskas (Vilniaus universitetas)

1) Lietuviškojo ankstyvojo feodalizmo (XIII–XIV a.) koncepcija yra neišdiskutuota ir ke-
lianti abejonių. Norint ją kritiškai permąstyti, būtina suprecizinti feodalizmo identifika-
vimo kriterijus. 

2) Susipažinimas su šiuolaikine marksistine istoriografija leidžia suformuluoti platesnę 
(trilypę: endoeksploatacinių, egzoeksploatacinių, neeksploatacinių) ikikapitalistinių ga-
mybos būdų klasifikaciją. 

3) Tipologiškai nagrinėjant ankstyvąją Lietuvą, pravartu gamybos būdų klasifikaciją derin-
ti su substantyvistinės ir evoliucinės antropologijos koncepcijomis (pirminės / antrinės 
valstybės, dualistinė – pragyvenimo ir prestižinė – ekonomika). 

4) Lietuva XIII–XIV a. išgyveno tris raidos etapus. 
5) Lietuvos politijos kūrimosi etape svarbiausi buvo kariniai kaimyninių sociumų eksploa-

tacijos metodai (egzoeksploatacija), todėl bent iki XIII–XIV a. sandūros ji laikytina 
„grobuoniška“ (arba kariaunos) valstybe su dualistine ekonomika. 

6) XIV a. Lietuva supanašėjo su klasikiniu Ankstyvosios Vidurio Europos valstybės mode-
liu, t. y. išaugo centralizuotos endoeksploatacijos reikšmė, išliekant dualistiniam ekono-
mikos pobūdžiui. 

7) Tik XIV a. paskutiniame ketvirtyje, sumažėjus ekspansijos Rusioje mastams, išaugo vi-
dinės eksploatacijos, o kartu ir stambiosios žemėvaldos poreikis. Tik šiuo laikotarpiu 
Lietuvoje prasidėjo feodalizacijos procesas gamybos būdo prasme. 

8) Dėl karo su kryžiuočiais XIII–XIV a. tiesioginiai gamintojai ilgą laiką buvo neatsieti nuo 
karo prievolės. Tai labai ribojo vidinės eksploatacijos mastą. 

9) Tipologiškai ankstyvoji Lietuva artima ankstyvajai Lenkijai (Piastų valdomai politijai) ir 
Kijevo Rusiai, tačiau Lietuvos specifika lyginant su pastarosiomis – aiškiai dominuojan-
tis karinis išorinės eksploatacijos pobūdis. 

10) Lietuva aiškiai kontrastuoja su kai kuriomis ankstyvosiomis Skandinavijos politijomis 
(Švedija ir Norvegija), kur valdovo valdžia ilgą laiką buvo gerokai silpnesnė, o didžioji 
kariauna gerokai mažesnė. 

11) Jevgenijaus Šinakovo pasiūlyta Vidurio ir Šiaurietiškos (skandinaviškos-baltiškos) vals-
tybių dichotomija atrodo tinkama skirtumams tarp Vidurio Rytų Europos (ir Lietuvos) 
bei Skandinavijos politijų konceptualiai permąstyti ir išryškinti.
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