KALBETI LAISKAIS

Laiska galétume pavadinti padia inty-
miausia bendravimo forma, artimesne net
uz pokalbj ir galindia atskleisti sielos gel-
mes, kuriy nepasiekia zodziai, leidziancia
iSbiiti su rasoma mintimi ir jos neatidélio-
tina svarba, nugulancia popieriuje. Lai$-
kas man panaSus j dienorastj, tik skirtg
skaitytojui — vienam skaitytojui, ne tam,
kuris rasé. XXIII Prigimtinés kulttros
seminaras tema , Ranka rasyti laiskai. Pa-
sakojimas, santykis ir savivoka“, jaukiai
jsikres Juodoniy kaime, Rokiskio rajo-
ne, 2024 m. birzelio 18-20 d. kvieté jsi-
skaityti ir jsiklausyti Sjkart tarsi per petj,
kiek slapcia, j ne visai tau kaip skaitytojui
skirta teksta.

Seminara pradéjo zvilgsnis j asmeninj
kontroversiskos asmenybés gyvenima, pa-
sitlytas pranesSimo ,RaSytojo Juozo Bal-
tusio laiskai“. Ji skaité doc. dr. Juozapas
Blazitnas, restauratorius, menotyrininkas,
Vilniaus universiteto Skaitmeniniy kulta-
ry ir komunikacijos katedros docentas,
$iuo metu vadovaujantis Vilniaus sena-
miesCio atnaujinimo agenttrai, o anks-
¢iau, ne vienus metus, — Lietuvos literatii-
ros ir meno archyvui, tad gerai perprates
meno karéjy pasaulio paslaptis. Butent
tokia paslaptis dvideSimt penkerius metus
po rasytojo Juozo Baltusio mirties buvo jo
dienoras¢iai. Juose nugulé ne tik rasytojo
kasdienybé ir nemazai pikantisky sovie-
tmecio partinio gyvenimo detaliy, bet ir

uzuominos apie rasytus ir gautus laiskus,
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tarsi kruopscios kasdienybés ataskaitos,
kurias J. Baltusis ra$é net trimis egzem-
plioriais ir uoliai slépé.

Idomu, kad laiskai kartais net stipriau
nei dienora$¢iai gali padéti pazinti ne vien
zmogaus ir laikmecio kasdienybe, bet ir
santykj su kitu. Literatarologé dr. Giedré
Smitiené savo pranesima ,,Kaip Degutytés
laiskynas leidzia rasti kity laiskus™ grin-
dé ne vienus metus atlickamu tyrimu,
apimanciu keliy tokstanciy laisky ir jy
konteksty korpusa — ne tik pacios Janinos
Degutytés, bet ir ja pazinojusiy zmoniy
atsiminimus, kitus laiskus ir ty paciy jvy-
kiy pasakojimus. J. BaltuSio dienoras¢iai
skambéjo kaip tiesmukas jvykiy atpasako-
jimas, o $tai J. Degutyté buvo visai kitoks
zmogus, nepasakojantis visko pazodziui.
Tarp eiluciy likusias mintis tyréjai pavyko
i&ifruoti visai netikétai. G. Smitiené at-
sispyré nuo démesio paprastam laiskui —
tokiam, kuris skirtas palaikyti santykiui su
kitu Zzmogumi, nesanciu Salia. Tai viena i$
kasdieniy praktiky, padedanciy apéiuopti
buisenas, laikysenas, gyvenimo tékme kaip
artefaktiSka kuriama procesa — savikura.
Tokiu budu laiskas tampa etnografine me-
dziaga, balansuojancia tarp individualumo
ir sgveikos. O su gyvenama realybe jji sieja
net laisko kamputyje ar ant voko uzrasyta
data ir vieta.

Laisko turinyje skleidziasi ir veikia gy-
venimo budas. J. Degutytés laiskai atsive-
ria kaip rapescio realizacija, jsikiinijimas,
o pats rupestis iSnyra per uzduodamus

klausimus. Viena jdomesniy detaliy —
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pazjstamai gydytojai rasyti poetés laiskai,
kur savivoka pavirsta ilgomis eilutémis
medicininiy tyrimy rezultaty — kiek krau-
jyje leukocity, kiek eritrocity ir panasiai.
Nors jokia konkreti liga tekste né karto
nejvardijama. Bet ar tikrai? Ir Stai — vienas
mane sukrétusiy seminaro atradimy. At-
rodo, J. Degutytés poezijoje nebuvo atvi-
rai ir tiesmukai kalbama apie jos aplinka,
stoka, skurda ir sveikatos problemas. Vé-
liau, jau diskusijoje, kilo mintis, kad ka-
rinys gali byloti kelis reik$miy sluoksnius,
nors jy néra jo eilutése nei tarp jy. Pana-
Siai kaip liaudies daina gali bati pilna nuo-
savo, labai intymaus gyvenimo turinio ir
ji byloti. Taip nutinka todél, kad santykis
su savimi, su kitu ar su pasauliu negali
likti tuscias, jam reikia rasti pavidala, rais-
kos buda.

Literatarologé ir semiotiké dr. Loreta
Macianskaité pakvieté j dar intymesne
kelione — ,,Meilés laiskai kaip isSukis ty-
réjui”. Jei laiska kitam suprastume kaip
laiska sau, pertvarkantj asmenybe ir sa-
vivoka, tai kaip zvelgti | paCius asmenis-
kiausius laiskus — meilés? L. Macianskaité
praneSime atplésé keliy meilés istorijy,
gyvenusiy per laiSkus ir laiSkuose, vokus.
Viena skleidési korespondencijoje tarp
Prancuzijos ir JAV — tarp semiotiko Al-
girdo Juliaus Greimo ir architektés, skulp-
torés Aleksandros Kasubienés. Draugysté
uzsimezgé dar 1941 m., Siauliy mergai-
¢iy gimnazijoje, kur Aleksandra, anuo-
met aStuoniolikos, mokési, o dvideSimt
ketveriy A. J. Greimas mokytojavo. 1944
metais, artéjant karo frontui, A.J. Greimas
kvieté ja drauge bégti j Prancuzija, bet
ji, kaip pati rasé atsiminimuose, ,tokiam
zygiui buvo nepasiruosusi® ir jau ben-
dravo su skulptoriumi Vytautu Kasuba,
savo busimuoju vyru. Susirasinéti su A. J.
Greimu pradéjo po keturiy deSimtme-
¢iy — nuo 1988-yjy iki pat Greimo mir-

ties 1992-aisiais. Sis epistolinis dialogas,
kaip ,,mjslingo autentiSkumo efektas®, iki
Siol kelia dvejone smalsiam skaitytojui:
ar tai buvo tik dviejy astriy proty, ap-
tarianciy savas teorijas, kuryba, mena ir
moksla, intelektinis santykis, ar vis délto
kas nors daugiau? A. J. Greimui A. Kasu-
biené — ,seseriSka siela”, taCiau galiausiai
seserimi buti ji nenori. Susirasinéjimas
suliepsnojus jausmams vos nenutriksta,
bet jis toks brangus, kad nejmanoma jo
atsisakyti. Nejucia gretinu Siuos laiskus su
kita seminaro dieng Jurgos Jonutytés pa-
pasakota meilés istorija — mazai rastingy
zmoniy laiSkais su labai atvirais meilés
zodziais. A. J. Greimo ir A. KaSubienés
laiskuose, priesingai, kalba iSlavinta ir su-
valdyta, paklastanti rafinuotam adresanty
meistriSkumui, o meilé slepiasi uzkoduota
po devyniais reikSmiy uzraktais. Ir net is-
spradusi buina greitai suvaldoma.

Kita praneSime papasakota istorija —
taip pat i$ literatiros padanges, tik jau ne-
paslépta, nevaldoma ir aistringa. Kaip yra
rasiusi L. Macianskaité, ji nutiko ,,garsiau-
siam modernistinés prozos atstovui, dra-
maturgui novatoriui, aktoriui ir rezisieriui
Antanui Skémai (1911-1961) ir poetei,
prozininkei, aktorei, filmy ir spektakliy
karéjai (1923-
2007)“. A. Skéma su zmona ir dukterimi

Birutei Pukelevicittei
gyveno Niujorke, B. Pukeleviciuté — Ka-
nadoje. Praéjus septyneriems metams po
pirmosios pazinties ir susirasinéjimo jau-
noji aktoré isdrjso stoti j kova su rasytojo
sutuoktine ir laiméjo: A. Skéma, palikes
JAV zmona ir dukterj, persikélé pas akto-
re | Monrealj. Cia ir para%¢ garsiaja Baltg
drobulg. Tiesa, gyvendamas Kanadoje rasé
laiskus dabar jau buvusiai zmonai — ilgé-
damasis, praSydamas atleidimo. Netrukus
A. Skémos ir B. Piikelevitiités bendras
gyvenimas iSiro, véliau spaudoje net pa-
sirodé A. Skémos pretenzijos buvusiai



mylimajai dél jos kurybos; apie §j kelia
nuo meilés iki neapykantos anapus laisky
L. Macianskaité nebepasakojo, bet yra de-
taliai iStyrinéjusi'.

Laisky raSymo karybinés dirbtuvés
su literatirologe dr. Neringa Butnoriite
prasidéjo jau vakaréjant, Salia senovinés
kaimo pirtelés, slepiantis nuo j akis be-
sitaikanCios saulés, bet mégaujantis jos
$iluma. Dirbtuviy vedéja visiems buvo
uzdavusi namy darby — iSsirinkti viena
i$ trijy rasytojy laiSky ir parasyti jsivaiz-
duojama atsakyma. Tie trys laiSkai buvo
§ie: trumpintas, nuasmenintas Arvydo
Galgino laiskas draugui Albinui Bernotui
(1987.1V.12), taip pat nuasmenintas Nijo-
lés Miliauskaités laiskas draugei Grazinai
Ramoskaitei-Gedienei (1971.VIIL.13) ir
istrauka i$ Kestucio Navako improvizuoto
laisko mylimajai knygoje Lorelei. Papil-
domi laiskai. Dirbtuvés virto jkvepianciy
ir atviry pasidalinimy diskusija apie tai,
kas kam ra$é atsakyma ir ka reiSkia pats
laisky rasymas. ,,Tai — dalinimasis savi-
mi“, ,distancija jgalina ieskoti rysio®, ,ar
zmogus bendrauja su tavimi, ar su savimi
paciu?®, ,rasydami laiska prisiimame tam
tikra vaidmenj®, ,laisko tikslas — jsiteikti
ir pasiekti savo®, ,laiskai — i$ stokos ir trii-
kumo, i pasiilgimo, i$ to kyla ir klausimai
[uzduodami laiske]”, ,,ar pareiga atsakinéti
kartais néra prievarta?”, ,laisko pabaigos
strategija [numato] — o kas bus toliau?* —
Stai kelios pokalbiy nuotrupos, kiekviena
verta atskiro praneSimo ar net seminaro.

Vakare, ilgai netemstanciame birzelio
saulélydyje, Vykintas Vaitkevicius pakvie-
té pasivaiksCioti po Vaizganto gimting, jo
gimtaji MaleiSiy kaima, menantj karaliaus

Mindaugo laikus ir gyvuojantj ilgiau negu

ni lapai’™, Colloquia 25, 2010, p. 78-96.
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Vilniaus miestas. Ten, kur krastovaizdis su
sléniais ir kalvelémis primena milziny gy-
ventas vietas, kur prie sodybvietés stukso
akmuo ,Juodziaus kelmas®, atgabentas j
kaimg i$ lauky, — kur rasytojas mégo ilsétis
ir apie jj rasé. Mindama Vaizganto pédo-
mis vis galvojau: ar nebus visi sie iSsaugoti
atminimo Zenklai — tarsi laiSkas, kurj vis
dar galime skaityti, spélioti, bent i§ skiau-
¢iy, galblit ne mums raSyta, bet mums is-
saugota?

Tre¢iadienj iS pat ryto filosofé dr. Jurga
Jonutyté priminé, kad visi Cia susirinko-
me pusiau slapCia skaityti kazkam per petj,
nebutinai gavus leidimg. ,, Kas man leidzia
skaityti svetimus laisSkus?* — klausé ji. Pra-
neséja pasitelké ypatingg dviejy kaunieciy,
gyvenusiy XX a. viduryje, susirasinéjima.
Tai buvo liidnai susiklostes Siaip jau lai-
mingas vedybinis gyvenimas: du vargin-
gus, mazai rastingus zmones vos po keleriy
santuokos mety iSskyré vieno iS jy pateki-
mas j kaléjima, véliau ligos ir kone visas
ju Seimos gyvenimas liko tik laiskuose,
iSsakytas taip, kaip iSeina. Pamaniau, kad
toks susirasinéjimas i$ tiesy galéty vykti
bet kuriame laikmetyje, net ir $iandien.
Nelygi rasysena be jokiy skyrybos zenkly,
net be sakinio pradzios ar pabaigos, taip,
kaip rasési.

Tokie ,,santykio butinybés laiskai® Siai
porai tapo vieninteliu bendru gyvenimu,
vieninteliu meilés ir santuokos pavidalu,
vieninteliu budu bati vienas kitam. Kalbos
paprastumas, gal labiau — tiesmukumas
(nekyla ranka pavadinti jos nei skurdzia,
nei ribota) atskleistose iStraukose nuskam-
ba nuogai atviras, gyvas ir tikras, net jei tai
galbut téra iliuzija ir viskas, kas like, — tik
raidés popieriuje. Sie laiskai — kaip randas,
liudijantis i$siskyrimo kancia.

Atsakant | praneSimo klausima, tei-
se skaityti svetimus laiSkus mokslininkui
suteikia nebent noras suprasti zmogiskaja
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esme, ko siekia ir menininkai. Tad kiekvie-
na tyrinéjama medziaga veda prie strukta-
ry ir principy, leidzian¢iy analizuoti net
tokius tekstus, prie kuriy nezinia, kaip
prieiti. TaCiau leidimas naudoti medziaga
neatleidzia nuo etikos — atsakingai jvertin-
ti, kg su ja darome. Etinis ir teisinis tyrimo
aspektai visada iSlieka. Jdomu, kad, verti-
nant teisiSkai, i$siystas laiskas prilygsta do-
vanai. Jis jau nebepriklauso siuntéjui ir yra
adresato nuosavybé.

Kitame seminaro pranesime isgirdo-
me apie visiskai radikaly buvima vien tik
per santykj su kitu, liekant] nebejmanoma
rySiui nutrakus. Zurnalisté, kino kritiké
Rata Oginskaité su dokumentiniu tiks-
lumu atverté scenaristés ir menininkés
Juratés Paulékaités, O. KorSunovo teatro
scenografés, laiSkus, — praneSimas vadi-
nosi ,Pabtkit dar su manim. Jaratés Pau-
lékaités laiskai“. 2011 m., po skaudaus
naktinio pokalbio apie skyrybas su vyru ir
jo drauge, menininké pasitrauke i§ gyveni-
mo — tuo mirgéjo visa ziniasklaida ir tei-
sybés ieskojusiy tévy iskelta byla. Taciau
pranesime buvo kur kas svarbiau pazvelgti
i ne maziau dramatiska J. Paulékaités gy-
venimg ir j jo dalj, prabégusia laiskuose.
Laiskuose moteriai, su kuria draugauta
didele dalj gyvenimo, nuo pat studijy.
,» Yra dalyky, kuriuos zmogus daro vienas
kambaryje, bet kazkas gali uzeiti. O yra
dalyky, kuriuos zmogus daro uzsirakines
vonioje”, — apie laisky intymuma kalbéjo
R. Oginskaité. Tai ribinis intymumo api-
brézimas: butent vonioje velioné J. Paule-
kaité buvo surasta. O kiek anksCiau tais
paciais metais miré ir jos gyvenimo bei
susiradinéjimo draugé, kuria ji zavéjosi ir
kuriai patikédavo slapCiausias minties ker-
tes, — aktoré Ruta Stalilitinaité.

Aktorés talentu ir asmenybe J. Pau-
lekaité susizavéjo jaunystéje, pamaciusi
ja teatre, ir nuo to laiko émé rasyti lais-

kus, atviresnius uz dienorastj. Sie laitkai
tapo kurybos erdve, ypa¢ tuo metu, kai
menininké nedirbo ties kitais kariniais.
,Laiskai buvo jos teatras, kol ji dar nekare
teatro”, — pasakojo R. Oginskaité. Akto-
rei R. Stalilitinaitei iSsiystuose tekstuose
atsispindéjo ir scenografe visa gyvenima
lydéjusi nerimo busena: ,, Tuoj tuoj viskas
grius. Ir dél mano kaltés.” Klausydamasi
galvojau, kad zmogus yra kitoks kiekvie-
name santykyje su kitu. Ir tik taip mes
atsiskleidziame, parodome savo skirtingus
veidus. Tarsi be kito nebtty ir masy. Ir visi
kiti ta patj zmogy gali matyti skirtingai, ir
visy atsiminimai bus teisingi. J. Paulékaité
savajj ,,a8" karé per issiystus laiskus. Mirus
laisky gavéjai ir tais paciais metais subyre-
jus santykiams su vyru Martynu Budrai-
Ciu, nutruko ir jos gyvenimas. Islikes — tik
ne jai, o kitiems — laiSkuose, kuriniuose
bei prisiminimuose.

Po pranesimo apie sunkius iSgyveni-
mus prireikia atsikvépti — to nepavykty
atpasakoti tekste, bet seminare turéjome
tam laiko ir bendro buvimo. Visai su kita
nuotaika tema pratesé Virginijus Gasi-
litinas, filologas, redaktorius, Zurnalistas,
Lietuviy literatairos ir tautosakos instituto
bibliotekos rankrastyno vedéjas, zmogus-
enciklopedija. Tai sakydama nejuokauju —
maza kam pavyks per gyvenima sukaupti
tokj ziniy lobyna. V. Gasilitinas pasidalijo
ypatingu archyvy perlu — laisky rasymo
elementoriumi ar, veikiau, paruostukais,
atkapstytais i§ 1905-yjy, ne rasto zmoniy
ir rasto zmoniy karty sankirtos. Jo prane-
Sime ,,Apie nora parasyti laiska, kai nemo-
ki rasyti“ buvo pasakojama, kad anuomet
zmonés galédavo jsigyti laiskinio popie-
riaus jau su iSspausdintu tekstu — terei-
kédavo iSsirinkti reikiama proga ir jrasyti
respondento varda.

Leidéjo ir bankininko Antano Ol3evs-
kio parengti laisky Sablonai nemokantiems



rasyti gali atrodyti komiskai, bet jie prime-
na mums, kad taip veikia Zmogaus pri-
gimtis, kuriai kultaira pasitlo saviraiskos
bady. Net toks laiskas gali atlikti daugybe
funkcijy. Komunikacing — pranesti, kad
adresantas yra, jis gyvas, ekspresine (iSrais-
kos) — kai skaitydamas iSsakytus jausmus
ir komplimentus sieji ne su spaustuve, bet
su zmogumi, atsiuntusiu teksta. Svarbus ir
praktinis aspektas — spausdinta tekstg len-
gviau skaityti, — ir estetiné funkcija, kurig
su kaupu pildé eiliuoti intarpai ir gausiai,
tarsi jréminti paveikslai, iliustruotos pa-
ruostuky paraStés, ir net ant popieriaus
klijuojami spalvoti lipdukai su gélémis.

Ar, prie§ juokaudami apie tautieCius,
praeito Simtmecio pradzioje siuntinéjusius
paruostukus, susimastome, kiek masy pa-
Ciy tekstuose yra tokiy bendryjy viety —
savy, bet sykiu nesamoningai perimty i$
aplinkos, gauty ziniy? Susimas¢iau — kiek
raSydamas esi tas ,rastingas” Zmogus, pats
viskg uzrases, o kiek visko pasiskolinai i$
gauty ir skaityty teksty? Dar viena mintis
apie paruostuky verte: ano meto zmonéms
tai atrodé geriau uz autentiska bandyma ka
nors sukurpti, ,,nes graziau“, skoninga. Ir
jdomu, kad toks kanoninis, standartizuo-
tas tekstas vis dar gali iSreiksti individua-
lius, labai asmeniskus jausmus.

Antropologams jdomi laisky temuy,
progy, aplinkybiy pasitla. To meto (bet
ir dabarties) visuomenéje giminaiciy ben-
dravimas buvo ypac stipriai ritualizuotas
(gimtuves, krikstynos, vedybos, laidotu-
vés, Kalédos, Velykos ir panasiai). Lais-
kams atiteko ir ritualiSkumo puoseléjimo
funkcija — periodiSkai pranesti apie buvi-
ma, jprasminti (jgarsinti ir taip iSpildyti)
svarbiausius jvykius.

Liudydami peréjimga i8 sakytinés kulta-
ros j visuotinai rasytine, Sie laiskai tapo ir
pirmojo raSytinio folkloro dalimi. Disku-

sijoje po pranesimo linksmai prisiminéme
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panasius SMS sveikinimy paruostukus, vis
dar keliaujancius, tik jau kitomis priemo-
némis. Ir net nezinomy autoriy paveiks-
lelius memus, padedancius taikliau nei
zodziais nusakyti nuotaika, busena ar si-
tuacija.

Nuo paruostuky persikéléme tiesiai
prie kitos problemos, gerai pazjstamos ir
archyvy saugotojams, ir leidéjams, ir tyre-
jams: kaip susitarti dél principy, pagal ku-
riuos kaupiami ir skelbiami tekstai tenkinty
humanitary ir sociology tyrimy interesus?
Apie tai pranesime , Dokumentinio reda-
gavimo asociacijos gairés” kalbéjo teksto-
logas, literatuiros teorijos profesorius Pau-
lius V. Subacius. Sektinas pavyzdys galéty
bati JAV Dokumentinio redagavimo aso-
ciacijos (The Association for Documentary
Editing) praktika, taikoma JAV, Jungtinés
Karalystés ir Kanados mokslininky bei
archyvisty. Problema sena ir gili, nes kal-
botyrininkai, literatai ir istorikai i teksto
tyrinéjima zvelgé skirtingai, tad kaip sude-
rinti ir humanitariniy, ir socialiniy tyrimy
interesus? Kai rasybos taisykliy laikymasis
arba nesilaikymas gali padéti spresti apie
autoriaus busena. Kai taskas ar bruksnys
gali buti visai ne autoriaus intencija, o po-
pieriaus brokas. Kai svarbu islaikyti eilutés
ilgi, o pagal skyrybos zenklus vertinti ne
raSybos iSmanyma, bet rasanciojo atsipa-
laidavimg ir nuotaika. Kai teksto kopija
galima padaryti itin aukStos skiriamosios
gebos skeneriu, kitaip — spektrometru. Kai
svarbi tampa ne tik kalba, bet ir rasalo che-
miné sudétis.

Tampa aisku, kad butina brézti skirtu-
ma tarp saugomo ir skaitytojams pateikia-
mo autentiSko teksto. ,,Ir visi redaktoriai
turi atminti, kad dauguma Zmoniy neraso
dviprasmybiy.” Prireikia pilno paveikslo,
kad kiekviena autentiska teksta, epistolika,
egodokumentika lydéty visos versijos: ti-
pografiné faksimilé, diplomatinis perrasas
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ir aprépiantieji, iSpléstiniai tekstai su visais
uzfiksuotais keitimais. Be abejoneés, tai dvi
skirtingos uzduotys: 1) kaip saugoti archy-
vuose ir 2) kaip rodyti, publikuoti zmo-
néms — kam ir kokiu tikslu.

Klausydama profesoriaus uzsisvajojau,
kad kada nors tai taps jmanoma: spektro-
metriniai duomeny archyvai, popieriaus
ir dazy analizé, psichologiniai skyrybos ir
gramatikos tyrimai. Bet iki tol dar laukia
kur kas zemiskesnis isSukis, apie kurj buvo
kalbama, ko gero, aktyviausioje seminaro
diskusijoje (ir tai nestebina): ,,Laisky kal-
ba: autenti$ka ar tvarkytina?“ Ar gali bati
daugiau aistry kelianti tema uz kalbos tai-
sykles, jy nepaisyma ar toleravima? Auk-
so vidurj, vedami dr. Aistés Kudinskienés,
bandé surasti Rima BertasSavic¢iate, V. Ga-
silitinas, P. Subadius ir G. Smitiené. Sunku
buty nupiesti visa diskusijos paveiksla, tad
pasidalinsiu fragmentais: ,,Laiskai i$ princi-
po yra dialogas, todél publikuojant biitina
skelbti abi puses®; ,Literattiroje paplitu-
si kanonizavimo tradicija — leisti rasytojo
‘rastus’, taciau kai tai daro artimieji ir dar
kupitruoja tekstus — negalima pasitikéti;
., Tyrimy medziaga turi buti laikoma insti-
tucijoje, iStyrinéta, patikrinta®; ,,Kas man
leidzia taisyti svetimus laiskus?“; ,,O jei
keisti — tai ka, kalba, rasyba, skyryba?*;
,Istorizmo principas reikalauja palikti taip,
kaip yra, nes tokia buvo to laiko norma.*

Vis délto galima iSskirti dvi diskusijoje
iSryskéjusias priezastis, dél kuriy renkama-
si taisyti laisky kalba. Pirmoji — tai noras
uzsiimti ,,hagiografija“, pagrazinti ir pa-
teikti autoriy kaip $ventajj. Antroji — bai-
mé, kad samoningai paliktos neiStaisytos
klaidos ,,sugadins Zmones®, ypa¢ jaunima,
esg iSmoksiantj netaisyklingos rasybos.

Lieka du atvejai, kur redaktoriaus ir ty-
réjo ranka vis délto reikalinga. Pirmasis —
atskirti, kas tekste yra substancija, o kas —
akcidencijos, nety¢inés klaidos, padarytos

neturint tokios intencijos. Akcidencijas
vertéty sutvarkyti, tik kartais keblu jas
atskirti. Antrasis — prisiminti, kad tekstas
visuomet yra bendras autoriaus ir redakto-
riaus darbas, net jei juos skiria amziai. Ir
Cia svarbu numatyti, ar skaitytojo démesys
stabtels ten, kur nebuvo tikslo iSskirti, —
jei taip, tai skaitytoja trikdys ir klaidins.
Bet galbat Sie principai padéty priimti
nuoseklesnius sprendimus rengiant laiskus
leidybai.

Ketvirtadienio ryta visas démesys
buvo skiriamas prof. Vykintui Vaitkevi-
Ciui — nuo pat ankstyvo pasivaiks¢iojimo
piliakalniy takais iki skaudziai jautraus
zvilgsnio | partizany laiSkus. Prisipazinsiu,
batent dél Sios temos nedvejodama viska
meciau ir i$siruosiau j seminarg. ,,Partiza-
ny laiskai. Kalba, rySiai, zinios* — prane-
$imas, kuriam parengti ir klausyti prireiké
daug emociniy jégy ir giliai gerkléje uz-
gniauzty aSary. PraneSimas, skirtas parti-
zany laiSkams, paraSytiems vykstant karui,
ne kaléjime ar tremtyje. Sie laiSkai, raSyti
dailia iSsilavinusiy zmoniy raSysena, i$-
laikant klasikine struktira su kreipiniu,
izanga, atsisveikinimu, sutalpino pacius
skaudziausius iSgyvenimus ir sgmoningy
pasirinkimy priezastis. Ir paCius $viesiau-
sius tokj kelia lydéjusius jausmus.

Ar mums uztenka drasos skaityti parti-
zany atsisveikinimo laiSkus artimiesiems?
Taip, kaip jie turéjo drasos juos rasyti. ,,Jei
likimas lems zati, kas greiCiausiai ir jvyks,
tai yra menkas, bereikSmis dalykeélis. Juk
tikslas kilnus ir grazus®, — seserims rasé par-
tizany virsila Kostas Kudokas-Diemedis jau
zinodamas, kad prieSai yra identifikave jo
slapyvardzius, pareigas ir mete dideles pajé-
gas jam pagauti. Arba Broniaus Karbociaus-
Bités laiskas zmonai Janinai: ,,Bana tokiy
valandy, kad noris numirti, eiti, kad ir  pa-
saulio gala, kad tik sutikti tave, tave. Tada
nebebaisiis jokie pavojai, net pati mirtis.*



Kiekvienas perskaitytas laiskas palik-
davo saléje spengiancia tyla, kurioje bu-
davo tik dar sunkiau sulaikyti atodusj,
nuslépti skruostu tekancia upe. Klausantis
Sirdis, regis, tenoréjo tik vieno — parasyti
laiska atgal j praeitj, iSsiysti partizanams
patvirtinima, kad jy vardus mes prisime-
name, kad jy meile liudijame, jy darbus
tesiame, o jy svajonés apie laisva, laimingg
Lietuva buvo i8pildytos. Tik laiskus, deja,
galime siysti vienintele kryptimi — | ateitj.

Issaugoti laisky ir kity egodokumenty
pavelda ateities kartoms néra lengvas dar-
bas, ir taip, tai darbas, kaip apie gedéjimo
darbag rasé Jacques’as Derrida, — tik jj dirb-
dami galime apmastyti praéjusius gyveni-
mus kaip uzbaigtus tekstus.

Istorikas, knygotyros, mediotyros ir lei-
dybos tyrimy katedros profesorius Arvydas
Pacevicius pranesime ,LaiSkai raSytinio
kultaros paveldo tyrimuose: raSymas, ras-
tija, sklaida® supazindino su dar senesniais
laikais. Tiesa sakant, buvo pravartu per tris
dienas sukauptas emocijas ir retorinius klau-
simus sudéti j vientisg mintj, kas yra laiskai
ir kas yra jy tyrimai. Remiantis Visuotine
lietuviy enciklopedija, ,,egodokumeiitai
(lot. ego — a8 + dokumentas) — pirmuoju
asmeniu parasyti (angl. first person wri-
tings) ar kita forma iSreiksti rankrastiniai
ar spausdintiniai, t. p. moderniyjy medi-
ju uzfiksuoti pasakojimai ir liudijimai apie
zmogaus asmeninj gyvenima“. Egodoku-
mentams priskiriami dienorasciai ir kelio-
niy aprasymai, autobiografijos, memuarai ir
laitkai. Cia taip pat grupuojami testamen-
tai, namy knygos, atminimy albumai, silva
rerum, taip pat prieknyginé medziaga (mar-
ginalijos, knygy grafi¢iai, fotodokumentai)
bei sakytiné istorija — interviu. Kaip teigia
A. PaceviCius, laiskai — ypatingas egodoku-
mentas. Jie dazniausiai asmeniskesni ir in-
tymesni, turi konkrety adresata, o ne taip
seniai, dar iki suklestint technologijoms,

INFORMACIJA

ju kelioné buvo istisas kolektyvinis proce-
sas. Klausydamasi prisiminiau tuos pacius
A. J. Greimo ir A. Kasubienés laiskus, ku-
riy kone kiekviename teiraujamasi: ar gavai
praéjusj laiska, ar ,nenukrito j Atlantg™?
O gavus — Cia pat siunciama trumpa zinuté
apie atéjusj siuntinj.

Tyrinédamas egodokumentus A. Pa-
ceviCius Vilniaus universitete jgyvendino
projekta ,Homo viator”, apimantj kelio-
niy samprata XVI-XVIII a. Lietuvos Di-
dziojoje Kunigaikstystéje, ty laiky kelioniy
aprasymus ir mobilumo biidy rekonstruk-
cijas virtualioje erdvéje, dabartinés Lietu-
vos teritorijoje. Pagalvojau, kad atkuriant
zmogaus gyvenimo pasakojimg i$ fragmen-
ty iSties svarbus kuo detalesnis ir laisko
kelio zemélapis su dialogu, komentarais,
aplinkybémis, kity zmoniy pasakojimais
(kokius renka G. Smitiené, tirdama J. De-
gutytés laiSkyna), originaly analize (tebu-
nie jskaitant ir spektrometra). Kiek svar-
bi kiekviena Sios mozaikos detalé ir kiek
galimybiy visas jas surinkti — liks tyréjo
rankose, sukursianciose jau nauja teksta ir
nauja paveiksla skaitytojy interpretacijai.

Ir vis délto dziugu, kai praéjusiy laik-
meciy laiSkai galiausiai pasiekia $iy dieny
skaitytoja, istorijos tékmés adresata. Semi-
narg uzdaré dviejy tokiy knygy pristaty-
mas: Neringos Markevicienés parengtos
Balio Sruogos Stuthofo lagerio laisky rink-
tinés bei Arino Bubnio Lietuviai Stuthofo
koncentracijos stovykloje 1942—1945 me-
tais. Kalédamas Stuthofo lageryje B. Sruo-
ga rasé zmonai ir dukrai. Skirtingai negu
Dievy misko pasakojime apie lagerio gy-
venima, komandas, darbus ir nesibaigiantj
smurta, laiSkuose jis atskleidzia vidinius
iSgyvenimus ir begaline meile artimiau-
siems zmonéms. Todél Sie laiskai yra ir
vienas graziausiy liudijimy lietuviy litera-
turoje apie artimy zmoniy meile vykstant

karui. Stuthofo koncentracijos stovykloje
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TAUTOSAKOS DARBATI 68

kaléjo ir tukstanciai jvairiy tautybiy Lie-
tuvos gyventojy, politiky ir inteligenty,
darbininky bei tkininky, kuriy atminima
jamzino istorikas A. Bubnys. Taip i$pléstas
ir pagaliau prieinamas Dievy misko kon-
tekstas reikalauja i$ naujo grizti prie Sio
kiirinio kaip keliskart skaitomo laisko, kurj
vél pasidedi ateiciai. Taip susipina literatii-
rinis, epistolinis ir dokumentinis pasauliai,
jie vienas kitg papildo, koduoja ir keicia
skaitytoja. Kaip ir saugoma laiska — antra
karta jo niekad neperskaitysi taip pat.

Pabaigoje belieka padékoti seminaro
organizatoriams — Giedrei émitienei, Jur-
gai Jonutytei, Daivai VaitkeviCienei, Vy-
kintui Vaitkevi¢iui, Andzelikai Jakubynie-
nei, Irenai Zilienei, Prigimtinés kulttros
institutui, Lietuviy literattros ir tautosa-
kos institutui bei visiems pagalbininkams,
prisidéjusiems prie to, kad mus pasiekty
kadaise pastu iSsiysta zinia.

Rita Latinyté
Vilniaus universitetas

r.latinyte@gmail.com

EPISTOLINIU TYRIMU TINKLO
KONFERENCIJA

Epistoliniy tyrimy tinklas (The Epistolary
Research Network, TERN) yra jkurtas ir
iSlaikomas keturiy aistringai laiskus tirian-
¢iy mokslininky: dviejy istoriniy Saltiniy
tyrinétojy Roberto W. Butlerio, Elmhers-
to universiteto (JAV) Istorijos fakulte-
to profesoriaus, Kathryn A. McDonald,
Akrono universiteto (JAV) Istorijos fakul-
teto déstytojos, Chalmerso technologijos
universitete (Svedija) komunikacijos srity-
je dirbancios Sindijos Franzetti, tiriancios,
kas laiskiska iSlieka musy Siandieninése
zinutése ir el. laiSkuose, bei Antikos tyri-
nétojos, labiausiai susitelkusios j Cicerono

laiskus ir motery vaidmenis juose, Lindos
McGuire i§ Nacionalinés aukstosios meno
mokyklos DiZone (Pranciizija). Sis keturiy
mokslininky branduolys dirba kolegiskai,
kad padéty susisieti visiems, kurie domisi
laiskais, nesvarbu, kurioje pasaulio vieto-
je ir kuriuo laiku tie laiSkai buty rasyti, o
kurioje — tiriami. Tinklas sumanytas kaip
forumas, leidziantis dalintis jvairiausiais
laisky tyrimy klausimais ir juos aptarti.

2018 m. 8is tinklas surengé pirma kon-
ferencija. 2024 m. spalio 4-5 d. vykusi
konferencija — penktoji. Siais metais daly-
viai buvo pakviesti skaityti pranesimy apie
laisky jvairove, nulemta skirtingy laisky
materialumo, raSymo situacijos, rasanciyjy
rastingumo, kartu keliant tiksla per jvai-
rove permastyti laiSko apibréztis. Kitaip
sakant, buvo imtasi naujai suvokti objek-
ta, matant maksimaliai iSplésta jo formy ir
budy lauka.

Prisipazinsiu, nors ir labai noréjau da-
lyvauti konferencijoje ir pristatyti papras-
ta, kasdieniska poetés Janinos Degutytés
laiskyna, o dar labiau — savo tyrimo ir
laiskyno skelbimo strategijas, buvau kiek
skeptiskai nusiteikusi dél pacios konferen-
cijos idéjos. Jau iS pernykstés konferenci-
jos, kurios klausiausi nuotoliu, supratau,
kad, net ir neraginant apzvelgti laisky
jvairovés ir ribiniy formy, TERN konfe-
rencijose ji atsiskleidzia pati. Laisky for-
mos siejami tyrimy objektai, priklausantys
skirtingoms pasaulio kult@roms ir laikme-
Ciams, atrodo labiau atskiri nei susije. Tad
po pernyksciy jspudziy buvo tikrai sunku
patikéti, kad tyc¢ia atrenkami kraStutiniai,
ribiniai atvejai padés rasti esminiy jzvalgy
apibréziant laiska.

Prasidéjus konferencijai nuo pirmosios
sesijos jautési samoningas dalyviy nusitei-
kimas priimti kitokius, nei jiems jprasta,
laiskus. Sioje sesijoje Lik Hang Tsui i¥
Honkongo kaip laiskus aptaré nedidelius



