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Anotacija

Siame darbe, remiantis Karlo Biihlerio bei kity kalbotyrininky darbais, analizuojama vietos
deiksés raiska Snekamosiose lietuviy ir italy kalbose. Remiantis pusiau strukttiruoty interviu video jrasy
(trukmé apie 22 val.) analize, buvo siekiama issiaiskinti, ar tarp $iy dviejy kalby deiktiniy sistemy
esama skirtumy. ISskirtinis démesys skirtas deiktiniams vietos prieveiksmiams ir parodomiesiems
jvardZiams bei psichologiniam $iy deiktiniy stukttiry vartojimo aspektui. Darbe taikytas kokybinis ir
kiekybinis, apraSomasis analitinis ir pusiau strukttiruoto interviu metodai. ISanalizavus ir apibendrinus
tiriamajg medziagag, galima daryti iSvada, kad deiktiniy struktiiry vartosena lemiama tiek fizinés, tiek
psichologinés distancijos tarp kalbétojo ir referento. Lyginant lietuviy kalbos deiktinius vietos
prieveiksmius ir parodomuosius jvardZius su italiSkaisiais, galima teigti, kad rasta daugiau panasumy
nei skirtumy. Sis darbas gali biiti naudingas deiksés tema besidomintiems kalbotyrininkams, taip pat
mokytojams, siekiantiems iSmokyti savo mokinius vietos prieveiksmiy ir parodomuyjy jvardziy

vartojimo sistemos lietuviy ir italy kalbose.
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Literatiiros ir Saltiniy sgrasas



Pratarmé

Tariu nuosirdy ACIU visiems, prisidéjusiems prie mano darbo rengimo. A&ia Gabrielei
Blandytei uz tuos begale jveikty laipteliy ir moraling paramg. Taip pat ac¢ia Miglei Gribauskaitei uz
kone profesionalias filmavimo paslaugas ir pasiryzimg padéti visur ir visada. Uz idéjy generavima tada,
kai man paciai jy pritrikdavo, nuosirdy aciti tariu savo mielai Erasmus biciulei Milai Karadakovai
(bnaromapst Tu, Mual)

Be jiisy visy Sio darbo rengimas biity buves daug sunkesnis!



Ivadas

Darbo aktualumas ir naujumas. Tyréjy nuomone, deiksé yra universalus reiskinys, budingas
visoms natiiraliosioms pasaulio kalboms (Cairns 1991, 19). Ir nors deiksés fenomeno istakos gali
biiti randamos dar Senovés Graikijoje, daugelis darby vis dar yra aprasomojo pobiidzio, t. y. filosofiniu,
kalbiniu lygmeniu aptariamas §is fenomenas, pasiiilyta klasifikacija. Apskritai deiktiniy struktiiry
tyrimy uzsienyje atlikta palyginti daug, taciau Lietuvoje tokie darbai dar néra labai dazni, 0 juo labiau
parengé magistro darbg tema Lietuviy ir turky kalby deiktiniy vietos prieveiksmiy analizé. Daugiau
tokio pobiuidzio darby, analizuojanciy deiktines struktiiras dvejose Snekamosiose kalbose, i§ kuriy viena
yra lietuviy, nebuvo rasta. Taigi, Siuo aspektu darbas yra naujas, nes tyrimo apie deiktiniy strukttiry
lyginima lietuviy ir italy kalbose iki $iol nebuvo atlikta.

Sio darbo autoré 2015 metais parengé bakalauro darba tema Vietos deiksé italy kalboje
(Grigalyté, 2015), ketindama magistro studijy metu parengti biitent gretinamajj darbg prijungiant
lietuviy kalbg. Minétasis darbas patvirtino hipotezg, kad deiktinése situacijose deiktiniai vietos
prieveiksmiai, palydimi deiktiniy gesty, jgyja naujy, Zodynuose neuzfiksuoty reikSmy (Judzentyte,
2011, 2014; Grigalyté, 2015). Tuometiniai darbo tikslai buvo jgyvendinti i§ dalies, tad Siame darbe
sickiama pristatyti i§samig deiktiniy struktiiry (vietos prieveiksmiy ir parodomyjy jvardziy) analize ir
palyginima’, kurie ateityje galéty buti naudingi pragmatikos ir / ar semantikos atstovams,
besidomintiems deikse.

Darbo objektas, tikslai ir uZdaviniai. Sio darbo objektas — deiktiniai vietos prieveiksmiai ir
parodomieji jvardziai Snekamosiose lietuviy ir italy kalbose. Tikslai — iSsiaiSkinti, ar tarp lietuviy ir
italy kalby deiktiniy strukttiry esama skirtumy, patvirtinti arba paneigti kai kuriy mokslininky (Georg’o
Yule, Nicko Enfieldo) teiginj, kad deiksé veikiau psichologijos, o ne pragmatikos / semantikos
objektas. Siekiant jgyvendinti Siuos tikslus, iSkelti tokie uzdaviniai:

1. Remiantis lietuviy ir uZsienio autoriy darbais aptarti vietos deiksés raiskg lietuviy ir italy
kalbose;

2. Pagal Karlo Biihlerio deiksés teorija sumodeliuoti situacijas, kuriose iSrysSkéty deiktiniy

struktiiry vartosena Snekamosiose lietuviy ir italy kalbose;

! Be vietos prieveiksmiy ir parodomujy jvardziy vietos deiksé italy kalboje taip pat reiskiama ir judéjimo veiksmazodZiais
andare (liet. eiti) ir venire (liet. ateiti). Lietuviy kalboje tokios vietos deiksés raiskos formos néra, todél, siekiant i§laikyti
gretinamojo darbo struktiira, judéjimo veiksmazodziy Siame darbe pasirinkta neanalizuoti.
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3. Remiantis Elen Frickés, Yule, Stepheno C. Levinsono, Enfieldo ir kity kalbotyrininky
darbais, iSanalizuoti deiktinius vietos prieveiksmius ir parodomuosius jvardzius Snekamosiose lietuviy
ir italy kalbose, juos palyginti ir pateikti iSvadas.

Keliamos hipotezés:

1. Susipazinus su teorine Enfieldo, Frickés ir Yule medziaga, galima daryti priclaida, kad
$nekamojoje kalboje deiktiniy struktiiry parinkimas yra tiek zmogaus psichologijos nulemtas reiskinys,
tiek fizinés tolumo / artumo® raiskos bidas;

2. Snekamojoje italy kalboje apibréztuyjy ir neapibréztyjy vietos prieveiksmiy vartosena
priklauso ne nuo geografinés regiono padéties, o nuo individualiy kalbos vartotojy jprociy;

3. Lietuviy kalbos vietos deiksés sistema reikSmingai nesiskiria nuo italy kalbos vietos deiksés
sistemos;

4. Snekamojoje lietuviy kalboje jau nebeliko parodomojo jvardzio anas, todél galima teigti,
kad parodomuyjy jvardziy sistema i$ trinarés pasikeité j dvinarg;

5. Vietos deiksés raiskos blidy sgrasas néra iSbaigtas nei lietuviy, nei italy kalbose ir galéty bti
pildomas kitomis kalbinémis konstrukcijomis.

Tiriamoji medZiaga ir metodai. Tiriamoji medziaga — 22 val. trukmés vaizdo jrasai, rinkti
Italijoje (Katanijos mieste, Sicilijos regione) Erasmus studijy metu 2016 / 2017 mokslo mety spalio—
sausio ménesiais ir Vilniuje 2017 mety kovo—balandZio ménesiais. I$ viso buvo apklausti 21 italas (9
moterys ir 12 vyry) ir 63 lietuviai (42 moterys ir 21 vyras) respondentai. Respondenty amzZius svyravo
nuo 18 iki 44 mety amziaus®. Darbe taikyti kokybinis ir kiekybinis (pavyzdziy skai¢iavimas ir rezultaty
perteikimas diagramomis), apraSomasis analitinis ir pusiau struktiiruoto interviu metodai.

Analizuojant surinktg vaizdo medZiaga, nuspresta tiek lietuviy, tiek italy kalboje artuma
zymincias konstrukcijas (§is, cia) ir toluma Zzymincias konstrukcijas (tas, ten) apraSyti drauge,
jvardijant jas arba distalinémis, arba proksimalinémis strukttiromis. Proksimaliniy ir distaliniy struktiiry
vartojimas pristatomas ir apraSsomas remiantis tiesioginés ir jsivaizduojamosios deiksés tipais bei
Enfieldo iskelta cia-erdvés teorija.

Darbo struktiira. Sj darba sudaro jvadas, dvi pagrindinés dalys — teorin¢ ir tiriamoji, i§vados,
literatiros ir Saltiniy sgraSas, santrauka angly kalba bei priedai. Teorinéje dalyje pristatomos

pagrindinés su deikse Susijusios sgvokos ir kai kuriy mokslininky darbai §ia tema. Tiriamojoje dalyje

2 Cia ir toliau sinonimiskai taip pat vartojami tarptautiniai terminai proksimalinis / distalinis.
3 Placiau apie tyrimo eiga raSoma Tiriamosios dalies 1 skyriuje.



analizuojami pokalbiai pagal i§ anksto sumodeliuotas situacijasA. Remiantis teorinéje dalyje iSdéstyta
medziaga, aprasomi ir palyginami deiktiniy struktiiry vartosenos yptumai lietuviy ir italy kalbose. D¢l
per didelés apimties priedas pateikiamas atskirame kompaktiniame diske, kuriame pateikiamos

i1Srasytos pokalbiy iStraukos drauge su jas iliustruojanc¢iomis nuotraukomis.

* Cia ir toliau minint sumodeliuotas situacijas turima omeny i§ anksto klaus¢jos parengtus klausimus, j kuriuos atsakydamas
respondentas galimai vartos vietos prieveiksmiy ir / ar parodomyjy ivardziy.
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1.TEORINIAI DEIKSES PAGRINDAI

1.1. Deiksés samprata

Deiksé (gr. odeific) 18 senosios graiky kalbos kiles zodis, trumpai reiSkiantis ,,rodyma,
nurodyma, referencija“ (Yule 1996, 9; Ryvityté® 2011, 13). Lingvistingje teorijoje §is terminas
vartojamas nusakyti tas kalbos ypatybes, kurios tiesiogiai referuoja asmens, laiko ar vietos
charakteristikas ty situacijy, kuriose jvyksta pasakymas (DLP 2008, 159). Taigi, deiksés reiSkmé
susijusi su konkre¢ia situacija arba kontekstu. Kontekstas Cia suprantamas labai placiai. Tai visi
komunikacinés situacijos elementai, apibréziantys kieno nors reikSme: verbalinis ir neverbalinis
kontekstas, prielaidos, aplinka (fiziné, socialiné, psichologiné¢) (RDLL 1996, 245; EDSMC 2000,
67). Routledge Dictionary of Language and Linguistics Zodynas nurodo ir kitg deiksés aspekta, kuris ne
visada paminimas kituose Saltiniuose. Tai — situacijos elementy nurodymas ir identifikavimas ne tik
kalbinémis priemonémis, bet ir gestais® (Zr. ten pat, 286).

Nuo deiksés neasiejama ir deiktiniy pasakymy savoka. Kalbiniai pasakymai (angl. linguistic
expressions), nurodantys bet kokio $nekos akto (angl. utterance act) asmens, laiko ar erdvés aspektus ir
kuriy priskyrimas priklauso nuo kalbéjimo situacijos’ kontekso, vadinami deiktiniais pasakymais. Tarp
daugybes skirtingy deiktiniy pasakymy risiy galima paminéti budingiausius: asmeniniai jvardZziai (as,
tu), prieveiksmiai (cia, ten) ir parodomieji jvardziai (Sis, tas) (zr. ten pat, 285). Deiktiniai pasakymai
semiotikoje, kalbotyroje, antropologijoje ir kalbos filosofijoje kartais vadinami indeksinémis

struktGromis (angl. indexical expressions) (Y ule 1996, 9; Huang 2006, 132).

1.2. Deiksés uzimama vieta kalbotyroje

DaZnai deiksés vieta apibiidinama kaip tarpiné grandis ar riba tarp semantikos ir pragmatikos
(Levinson 1983, 55; RDLL 1996, 285). Kiekvienas deiktinis pasakymas turi tam tikrg semanting
reikSme, kuri yra uzfiksuota Zodyne. Pavyzdziui, as definicija — ‘vartojamas kalbanciojo Zyméti pa¢iam

sau’ (DLKZ.). Tuo tarpu pragmatika tiria kalbg kaip veikla, kalbétojy gebéjimus adekvadiai sieti

® Lietuviy kalba deiksé trumpai aprasyta tik keleto autoriy, todél Siame darbe pasirinkta remtis ir jy darbais.

® Apie deiktinius gestus kalbama placiau 2.1. skyriuje.

7 Siame darbe kalbéjimo situacija, kurioje dalyvauja kalbétojas ir painekovas, ir kurioje naudojami deiktiniai gestai,
vadinama deiktine situacija Judzentyté 2011, 2).
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pasakymus su kontekstu (LTZ 2012, 158). Kickvienoje kalbéjimo situacijoje as igyja vis kita
konkrecig reikSme, priklausomai nuo to, kas istaria tokig fraze¢. Taigi, deiktiniy pasakymy interpretacija
visada priklausys nuo to, kas, kur ir kada tai pasaké.

Deiksé neatsiejama nuo referencijos. Tradicinéje semantikoje referencija apibtidinama kaip
rySys tarp kalbinés raiSkos (vardo, zodzio) ir nurodomo objekto ekstralingvistinéje realybéje. Deiktiné
referencija priskiriama nuo situacijos priklausanciai referencijos rusiai — ,,neiSbaigtiems® Zymejimams
arba referavimui pasitelkiant gestus (CEG 2007, 97; RDLL 1996, 989). Kaip vieng i§ referencijos
daliy galima jvardyti ir apibréztuma. Naujesniuose kalbotyros darbuose apibréztumas suvokiamas kaip
tam tikro referento lokalizacija referenty aibéje. Lokalizuoti referentg galima i$ situacijos elementy
(deiksé), taip pat i$ jau turimy Ziniy ar ankstesnio paminéjimo tekste (RDLL 1996, 282). [vairiose
pasaulio kalbose apibréztumo raiSka gali skirtis. Vienas i§ apibréztumo raiSkos budy — leksinis,

pavyzdziui, lietuviy kalbos parodomieji ivardziai is, tas, anas.

1.3. Deiksés rasys

Tradiciskai deiksé skirstoma j asmens, vietos ir laiko. Véliau buvo prijungta ir diskurso bei
socialiné deiksés (Levinson 1983, 62; Sentf 2014, 43-44 ir kt.).

Asmens deiksé pazymi pagrindinius vaidmenis $nekos akte: kalbétojg (I asm.), asmuo(-enys),
kuriam(-iems) kalbama (Il asm.) ir asmuo arba asmenys, nesantys nei kalbétojai, nei adresatai (III
asm.). Asmens deiksé reiSkiama asmeniniais (as, tu) ir savybiniais jvardziais (mano, tavo) bei
veiksmazodzio galinémis (pavyzdziui, lotyny kalboje amo — ‘myliu’, amas — “myli’, amat — ‘myli’
(vns. 11l asm.)) (Cruse 2006, 126-127). Asmens deiksé taip pat reikSiama ir kreipiniais, kurie gali
buti iSreiskiami giminystés terminais (sese, mama), titulais (karaliau), tikriniais vardais (Mindaugai)
bei visy paminéty biidy jvairiomis kombinacijomis (karaliau Mindaugai) (Huang 2006, 136). Siuo
atveju asmens deiksé glaudziai susijusi su socialine deikse. Socialinés deiksés funkcija — nurodyti
referento pozicija socialinio statuso skal¢je ir artimuma kalbétojui. Vienas i§ socialinés deikses
pavyzdziy — mandagumo formy raiska (Cruse 2006, 166). | nepazjstamg arba vyresnj asmenj lietuviy
kalboje jprasta kreiptis mandagia forma jiis, 0 familiari forma tu vartojama bendraujant su artimaisiais.
Taciau ne visos kalbos skiria mandagumo formas. PavyzdZziui, angly kalboje visais atvejais vartojamas
asmeninis jvardis you (liet. tu).

Diskurso deiksé nurodo, kaip konkretus pasakymas susijes su diskursu, kuriame tas pasakymas

pavartotas (Levinson 1983, 62). Pavyzdziui, Tai graZiausias mano matytas filmas. Tai yra nuoroda j
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buvus] diskursa, t. y. ] praeityje papasakota istorija. Paprastai sakant, diskurso deiksé¢ apima visas
kalbines struktiiras, padedancias skaitytojui ar klausytojui ,,orientuotis* klausomame ar skaitomame
tekste.

Laiko deiksé koduoja laiko taskus ir trukme, susijusius su laiku, kada pasakymas buvo iStartas
(arba tekstas buvo uzrasytas). Levinsonas taip pat pabrézia, kad kodavimo laikas (angl. coding time,
CT) gali skirtis nuo gavimo laiko (angl. receiving time, RT) (zr. ten pat, 62). Pavyzdziui, palike¢ balso
zinutg autoatsakiklyje ryte, adresatas galbiit jg iSklausys tik tos dienos vakare (ar net dar véliau). Laiko
deiksé dazniausiai gramatikalizuojama laiko prieveiksmiais dabar, vakar, tada, siais metais ir pan.

Vietos deiksé nurodo vieta erdvéje kalbétojo atzvilgiu (Cruse 2006, 166). Si deiksés rasis
dazniausiai reiSkiama vietos prieveiksmiais (angl. here (‘¢ia’) / there (‘ten’) bei paradomaisiais
jvardziais (angl. this (“Sis’), that (“tas”). Kai kurios kalbos (italy, angly) vietos deikse reiskia taip pat ir

judéjimo veiksmazodziais (angl. come (“ateiti’) ir go (‘nueiti’), it. andare (“eiti’) ir venire (“ateiti’))®.

8 Vietos deiksé i§samiai aptariama 3 skyriuje.
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1.4. Vokiskoji ir anglosaksiSkoji deiksés tradicija

ISsamiy deiksés tyrimy pradininku laikomas Bihleris, 1934 metais paraS¢s knygag
Sprachtheorie. Vélesni autoriai (Lyonsas 1977, Levinsonas 1983, Yule 1996) papildé deiksés tyrimy
lauka savomis jzvalgomis, atspirties tasku laikydami jau minétajj Biihlerio darbg. Taip susiformavo dvi
1§ dalies skirtingos, taciau viena kitg papildancios deiksés mokyklos — vokiSkoji ir anglosaksiskoji
(Fricke 2007, 17-53; Da Milano 2015, 13-15). AnglosaksiSkoje tradicijoje deikse apibréziantis
kriterijus yra kontekstas plac¢igja prasme, o Europos tradicijoje deiksé apibréziama kaip priklausanti
nuo origo (priklausymas nuo konteksto siaurgja prasme) ir deiktiniai pasakymai biitinai siejami su

origo.

1.4.1. Vokiskoji tradicija: Biihleris ir Fricke

Vokiskosios tradicijos apzvalga pradedama nuo Biihlerio i§sakyty minéiy darbe Sprachtheorie
(1934). Svarbiausios sgvokos, aptariamos $iame skyriuje, yra origo, tiesioginé (angl. direct deixis) ir
jsivaizduojamoji deiksé (angl. imagination oriented deixis), deiktiniai gestai (angl. deictic gestures),
anafora (angl. anaphora) ir katafora (angl. cataphora), origo perkélimas (angl. shifting origo).

Biihleris pirmasis i8kélé mintj, kad deiksé paremta egocentrizmu. Autorius sitilo jsivaizduoti dvi
statmenai susikertancias tieses ir jy susikirtimo taske jraSyti tris deiktinius Zodzius: as-cia-dabar (zr. 1

schema).

Ldabar

1 schema. Origo®

% Cia ir toliau iliustracijos yra darbo autorés, jei nenurodyta kitaip.
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Pasak Biihlerio, Sis koordinac¢iy susikirtimo taskas yra pagrindiné atskaita, kurios atzvilgiu
nurodoma vieta (origo). As nurodo adresanta, ¢ia — vieta, dabar — momenta. Visi kiti deiktiniai zodziai
(ten, tada, vakar ir kt.) interpretuojami origo, t. y. kalbétojo azvilgiu (Blihler 1990, 117). Neretali
origo mentali$kai yra perkeliamas kitiems asmenims ar daiktams, kurie gali biti tiek jsivaizduojami,
tiek reallis. Tada deiktiniy Zodziy interpretacija priklauso nebe nuo kalbétojo, o nuo to asmens ar
objekto, kuriam origo yra perkeltas. Kaip pavyzdj galima pateikti Sokiy trenerj, stovintj priesais savo
mokiniy grupe. Duodamas komandas desinén, kairén jis origo perkelia savo mokiniams. Taigi, origo
néra fiksuotas ir nekintantis, visad su kalbétoju sutampantis fenomenas.

Biihleris deikse skirsto ] tiesioging ir jsivaizduojamaja, pastaroji skirstoma j 3 smulkesnius
tipus. Tiesioginé deiksé biidinga akis j akj komunikacijai (angl. face-to-face communication), kai abu
pokalbio dalyviai gali matyti ir tiesiogiai nurodyti referentus. Referentas deiktiSkai gali buti nurodytas
keletu budy — vietos prieveiksmiu / parodomuoju jvardziu, deiktiniu gestu arba pastaryjy dviejy budy
kombinacijomis, t. y. vietos prieveiksmiu / parodomuoju jvardziu ir gestu. Pavyzdziui, svecias klausia
namy $eimininko, kur galéty rasti stikling. Seimininkas gali nurodyti objekta vietos prieveiksmiu cia /
ten ir / ar rodomuoju pirstu’®,

Kaip matyti, tiesioginé deiksé neatsiejama nuo gesty (Senft 2014, 62). Mokslininkai skiria 4
pagrindinius gesty tipus: ikoniniai (angl. iconic gestures), metaforiniai (angl. metaphoric gestures),
ritminiai (angl. beats gestures) ir deiktiniai (angl. deictic gestures) (McNeill 2006, 301)*. Deiktiniai
gestai yra rodomieji judesiai, jprastai atlickami rodant pirstu, nors gestui atlikti gali biiti naudojamos ir
kitos kiino dalys (plastaka, galva, smakras, Zvilgsnis ir kt.)*2. Sie gestai pasirodo gyvame pokalbyje,
identifikuodami konkrecius objektus, jvykius ar asmenis. Bitent jie ir parenka gesto vietg ir gesto
reik§mé priklauso nuo konteksto (zr. ten pat).

Kitas Biihlerio skiriamas deiksés tipas — jsivaizduojamoji deiksé. Netiesioginéje deikséje
pasnekovai lokalizuoja objekta jsivaizduojamoje erdvéje (Judzentyté 2011, 3). Pirmasis
jsivaizduojamosios deiksés tipas — objekto jsivaizdavimas ir lokalizavimas tarp kalbétojo ir klausytojo
esancioje suvokimo erdvéje. Origo sutampa su kalbétoju. Reprezentatyviausias §io deiksés tipo
pavyzdys — vietoviy nurodymas zemélapyje. Pavyzdziui, pasiklyde zmonés laikydami rankose

zemélapj praSo vietiniy parodyti, kaip rasti kelig iki artimiausios autobusy stotelés. Antrasis tipas —

19 Neatmetamas ir nedeiktinis referento nurodymas. | klausima Kur galéciau rasti stikline? galimas ir toks atsakymas —
Indaujoje.

11 plagiau apie visas gesty radis galima paskaityti McNeillo, Wilhelmo Wundto darbuose. Siame darbe trumpai aptariami tik
deiktiniai gestai, nes tik jie yra aktualls tyrimui.

12 Siame darbe taikoma iSplésta gesto sgvoka, kai jam atlikti naudojamos jvairos kiino dalys.
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origo perkélimas j kita vieta suvokimo ar jsivaizduojamoje erdvéje. Siuo atveju deiktinés struktiiros
negali biti siejamos su kalbétojo vieta komunikacijos akto metu, jie interpretuojami atsietai nuo
kalbétojo. Pavyzdziui, kalbétojas pasakoja klausytojui, kaip rasti Ausros vartus Vilniuje. Kalbétojas
mintimis pasitilo pasnekovui nusikelti | abiem pazjstamg vieta mieste (pavyzdziui, | Katedros aikste) ir
nuo ten pasakoja kelig iki Ausros varty. Treciasis, paskutinis, deiksés tipas — kalbétojas lieka ten, kur
yra, lokalizuojamas objektas néra menamas, jis egzituoja realybéje ir néra perkeliamas j kalbétojo ar
klausytojo erdve (BuUhler 1990, 150-163). Paprasé¢iau sakant, klausytojas, kalbétojas ir
lokalizuojamas objektas yra vienoje erdvéje, taCiau pastarasis néra matomas. Pavyzdziui, turistai
Klausia vietiniy, kur yra artimiausia parduotuvé. Atsakydami vietiniai parodys rankos mostu j vieng ar
kita puse priklausomai nuo to, kurioje puséje jy atzvilgiu yra ta parduotuvé.

Nuo deiksés taipogi neatsicjama ir anafora bei katafora. Anafora yra kalbinis elementas,
referuojantis atgal | kita kalbinj elementg (antecendentg) koreferentiSku rySiu. Anaforos reikSmé gali
biti visidkai i3aiskinta tik interpretuojant jos antecendents. Siuo atzvilgiu anafora yra lyginama su
katafora, kai zodZiai referuoja tolimesnj kalbinj elementg (RD LL 1996, 58). Kaip anaforos pavyzdj
galima pateikti tokj sakinj: Praeitq vasarq buvau Italijoje ir ten man labai patiko. Siame pavyzdyje
anaforiSkai vartojamas vietos prieveiksmis ten, esantis Italijoje substitutas, o Italijoje Siuo atveju yra
antecendentas. Kataforos pavyzdys gali biiti sakinys Ten, Italijoje, atostogavau praeitq vasarg. Siuo
atveju kataforiSai pavartotas vietos prieveiksmis ten, esantis prieveiksmio Italijoje substitutas. Rysys
tarp anaforos ir kataforos yra labai glaudus, todél kartais katafora vadinama atgaline anafora. Biihleris
pirmasis aprasé anaforg, o katafora yra jo paties jvestas terminas. VokiSkoji deiksés mokykla skiria ir
anafors, ir katafora, o anglosaksiskoji tradicija i$skiria tik anaforg (Satkauskaité 2011, 24).

Vokieciy kalbotyrininké Frické deikse apibiidina kaip komunikacing ir kognityving procediirg,
kurioje kalbétojas atkreipia klausytojo démesj zodziais, gestais ir kitomis direktyvinémis nuorodomis
(Fricke, 1803)-.

Viename i§ savo darby ji pakoreguoja Bihlerio iskelta origo samprata. Pasak Frickés, Blhlerio
origo definicija néra visiskai tinkama deiksés fenomenui, taCiau pabrézia svarby aspekts, kad origo
jokiomis aplinkybémis negali biti identifikuojamas tik su materealiu situacijos komponentu. Taigi,
origo suvokiamas kaip abstraktus dalykas. Be to, egzistuoja ne vienas atskiras, o keletas origo, kurie
turi bati laikomi abstrakgiais neapibréZtais taskais. Sie origo néra stabiliai susieti tik su kalbétoju, bet

veikiau gali biiti perkeliami kitiems objektams.

13 http://www.ellenfricke.de/publikationen/Ellen%20Fricke%202014%20-
%20Deixis%20gesture%20and%20embodiment%20from%20a%20linguistic%20point%200f%20view%20(136%20HSK%
2038.2).pdf (zitréta 2017 05 01).
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Autoré sitlo hierarchine struktiirg, pradedant pirminiu 0rigo, susietu su kalbétoju. Keiciantis
komunikacinéms roléms, i§laikomas pirminis origo ir su juo galimybé ty&ia kurti antrinius origo. Sie
antriniai origo gali biiti suteikiami apc¢iuopiamiems ir jzivaizduojamiems objektams (Fricke, 207—
224).

1.4.2. Anglosaksiskoji tradicija: Charles J. Fillmoras, Stephenas C. Levinsonas ir Johnas Lyonsas

AnglosaksiSskoje deiksés tradicijoje $ig tema chronologine seka daugiausiai gvildeno
kalbotyrininkai Fillmoras, Lyonsas ir Levinsonas.

1971 metais Fillmoras deiks¢ apibrézé kaip pasakymy formalias ypatybes, apibréziamas ir
interpretuojamas tik Zinant tam tikrus komunikacinio akto aspektus, kuriame tas pasakymas buvo
istartas. Sie komunikacinio akto aspektai yra: 1) pasnekovy tapatybé (asmens deiksé); 2) vieta ar vietos,
kur yra Sie asmenys (vietos deiksé); 3) laikas, kuriuo vyksta komunikacijos aktas (laiko deiks¢); 4)
kalbinés medziagos forma, t. y. buvusios ir bisimos diskurso dalys (diskurso deiksé¢); 5) pokalbio
dalyviy socialiniai santykiai (socialiné deiksé) (Fillmore 1975, 258).

Pirmiausia autorius aiskina skirtumg tarp deiktinés ir nedeiktinés koncepcijos. Kartais ta pati
kalbiné medziaga gali turéti tick deikting, tiek nedeikting funkcijas, pavyzdziui, prieveiksmis kairéje.
Sakinyje Mano sesuo stovéjo generolo kairéje prieveiksmis vartojamas nedeiktiskai, nes kalbétojo vieta
Snekos akto metu yra visiSkai nereikSminga. Situacija pasikeiia, jei iStariamas sakinys Koks ten
§vieciantis daiktas, truputj j kaire nuo kipariso medzio? Siame pavyzdyje prieveiksmis vartojamas
deiktiSkai, nes pasnekovy lokacija erdvéje pokalbio metu yra esminé sglyga norint teisingai suprasti
klausimg (zr. ten pat, 235). Taigi, komunikuojami prane$imai suprantami teisingai tik tada, jei jie
tinkamai siejami su komunikacine situacija.

Pasak autoriaus, deiktiniai pasakymai gali biiti vartojami keletu budy — gestiskai, simboliskai ir
anaforiskai. Vartojant gestiskai deiktinius pasakymus, jie tinkamai interpretuojami tik tada, kai vienas
1§ komunikacijos dalyviy pastebi fizinj komunikacinés situacijos elementg (gesta). Pavyzdziui,
pasakyme padék ji ten klausytojas turi zinoti, j kurj erdvés taskg rodo kalbétojas. Néra daug deiktiniy
pasakymy, kurie buty vartojami tik gestiSkai. Veikiausiai tai vadinamieji reprezentatyvai (angl.
presentatives) voici / voila pranciizy kalboje ir vot / von rusy kalboje™*. Simboliskai vartojami deiktiniai

pasakymai jtraukia tik tam tikrus Zodinés komunikacijos situacijos aspektus. Pavyzdziui, kalbant

1 Lyonsas prie $ios grupés priskiria ir lotyny kalbos ecce, i$ kurio véliau kilo italiSka forma ecco, véliau aptariama skyriuje
3.2. Sis autorius tokiy zodZiy vartosena laiko beveik referencine, o ne grynai referencine, nes ne visada yra aisku, ar jie
vartojami atkreipti démesj | vieta, ar j objekta (Lyons 1977, 648). Prie tokiy zodziy priskiriamas ir angly kalbos cheers
(liet. j sveikatqg) (Levinson 1983, 65).
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telefonu uzduotame klausime Ar Jonas yra ten? prieveiksmis ten suvokiamas ‘vietoje, kurioje esi tu’
reikSme. Anaforinis pasakymy vartojimas teisingai suprantamas tik zinant, su kuria kita to paties
diskurso dalimi pasakymas yra koreferentiSskas. Pavyzdys gali buti sakinys As nuvaziavau j stovéjimo
aikstele ir palikau masing ten. Ten referuoja  anks¢iau diskurse paminétg vieta, t. y. stovéjimo aikstele.
(zr. ten pat, 258).

Pasak kito amerikieciy kalbotyrininko Levinsono, deiksé yra akivaizdZiausias pavyzdys,
kuriame atsispindi santykis tarp kalbos ir konteksto. Deiksé apima budus, kuriais kalbos koduoja ar
gramatikalizuoja pasakymo arba kalbinio jvykio konteksto ypatybes. Naturalios kalbos pasakymai yra
tiesiogiai siecjami su konteksto aspektais, todél autorius primena kalbos teoretikams, kad kalba, visy
pirma, yra bendravimas akis j akj ir dél to kai kuriy kalbos ypatybiy nejmanoma iSanalizuoti
neatsizvelgiant ] tai (Levinson 1983, 54). Vykstant tiesioginei komunikacijai, kalbétojas ir
klausytojas paeiliui keiciasi pokalbio dalyviy vaidmenimis, o su jais drauge keiciasi ir deiktinio centro
vieta (Zr. ten pat, 64).

Sis kalbininkas, taip pat kaip ir Fillmoras, deiktinius pasakymus skirsto j gestinius ir
simbolinius, o anaforinius ir neanaforinius pasakymus skiria prie nedeiktiniy pasakymy. Supaprastintai

81 skirstyma galima pateikti tokia schema (Zr. 1 schemy):

Skirtingas deiktiniu pasakymu vartojimas

Deiktinis Nedeiktinis
/ v . \
Gestinis Simbolinis Anaforinis Neanaforinis

2 schema. Deiktiniy pasakymy vartosena
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Kaip teigia Levinsonas, visiSkai jmanoma deiktinj terming vartoti tiek anaforiSkai, tiek
deiktiskai vienu metu. Pavyzdziui, | was born in London and have lived there ever since. There yra
Londono anafora (anaforiSkas vartojimas), taciau there taip pat gali biti susijes su kalbétojo vieta
pokalbio metu (t. y. ne Londone) (Levinson 1983, 66).

Vietos arba erdvés deiksé specifikuoja vietas, susijusias su tam tikrais $nekos akto erdviniais
taskais. Egzistuoja du pagrindiniai biidai referuoti objektus: 1) apibudinti ar jvardyti juos; 2)
lokalizuoti. Lokalizuoti objektus galima siejant juos su kitais objektais ar stabiliais referencijos taksais,
pvz., Stotis yra uz 200 metry nuo katedros. Alternatyviai, jie gali buti deiktiSkai specifikuoti
atsizvelgiant | dalyviy vieta kalbéjimo metu, pvz., Ji yra uz 200 metry nuo cia. Gryni angly kalbos
deiktiniai zodziais yra here “¢ia’ ir there “ten’ bei this “Sis” ir that “tas’. Simbolinis here “¢ia’ vartojimas
gali buti aiskinamas kaip pragmatiskai sutartas erdvés vienetas, jtraukiantis kalbétojo vieta $nekos akto
metu (Levinson 1983, 79). Gestiskas here vartojimas aiskinamas kaip pragmatiskai duota erdve,
artima kalbétojo vietai kalbéjimo metu, kuri jtraukia gestiSkai nurodyta vietos taska (zr. ten pat, 80).
Peréjimas nuo that prie this rodo empatijg, o nuo this prie that emocing¢ distancija, kurig Levinsonas
vadina empatine deikse.

Lyonsas teigia, kad lingvistikoje deiksés terminas vartojamas nurodyti asmeniniy ir parodomyjy
ivardZiy, laiko ir daugybés kity gramatiniy ir leksiniy ypatybiy funkcijas, siejancias pasakymus su jy
erdvés-laiko koordinatémis (Lyons 1977, 636). Deiksés gramatikalizacija (pavyzdziui, veiksmazodzio
laikais) ir leksikalizacija geriausiai suvokiama kanoninéje kalbéjimo situacijoje. Tokia situacija jtraukia
vieng kalbétoja ir vieng klausytoja arba vieng kalbétoja ir daugiau klausytojy. Kanoninés kalbéjimo
situacijos metu signalizuojama fonetinémis priemonémis — garso tarimo—priémimo kanalu, visi
dalyviai yra toje pacioje situacijoje, gali matyti vienas kitg ir suvokti su pokalbiu susijusias negarsines
paralingvistines jy pasakymy ypatybes ir kiekvienas pakaitomis imasi siuntéjo—gavéjo vaidmens (Zr.
ten pat, 637). Pasak jo, tokia situacija yra egocentriska, t. y. kalbétojas viska sieja su savo paties
pozitirio tasku.

Pasak kalbotyrininko, egzistuoja du budai, kuriais galima identifikuoti objekta vartojant
referencinj pasakymg. Pirmasis — informuoti adresata, kur tas objektas yra, pavyzdziui, lokalizuoti.
Antrasis budas — papasakoti adresatui, kaip atrodo objektas, kokias savybes jis turi arba kokiai objekty
klasei jis priklauso (t. y. apibiidinti) (Lyons 1977, 648). Kai objektas indentifikuojamas parodant j jj,
bandomas atkreipti adresato démesys j tam tikrg erdvés-laiko sritj, kurioje tas objektas yra (zr. ten pat,

654). Demonstratyvai this ir that naudojami deiktiskai gali buiti suprantami kaip instruktuojantys arba
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kvieCiantys adresatg nukreipti savo démesj j tam tikrg erdvés sritj, tam kad rasty objekta (arba grupe
objekty), kurie buvo nurodyti (Lyons 1977, 655).

Autorius iSkelia ir empatinés deiksés savoka. Daznai pasitaiko, kad kalbétojas pasirenka vartoti
this “Sis’ vietoje that ‘tas’, here ¢ia’ — vietoje there ‘ten’ ir now ‘dabar’ — vietoje then ‘tada’. Tai
nulemia kalbétojo asmeninis santykis su subjektu, situacija ar vieta, kurig jis nurodo, arba identifikuoja
save su adresato pozitrio tasku. Salygas, apibréziancias tokj empatiska zymétyjy nariy vartosena,
nurodyti yra sunku. (Lyons 1977, 677).

Objektai uzima tam tikrg vieta erdvéje, todel gali pasitarnauti indentifikuojant vietas, kurias jie
uzima. Pavyzdziui, I'll meet you at the car ‘Susitiksime prie masinos’ junginys the car ‘prie masinos’
vartojamas netiesiogiai identifikuoti vietg. Tokiais atvejais turi buti akcentuojama, kad vieta yra
referuojama netiesiogiai (Zr. ten pat, 693).

Abibudinant objekty lokacijg arba kryptj, i kurig jie juda, vartojamos opozicijos aukstyn Vs.
Zemyn, priekis vs. galas, desiné vs. kairé. Sios opozicijos, jungiamos su deiktinémis opozicijomis here
ir there, yra jprastesnés, nei tokios, kurios jtraukia j referencijg tam tikrg stabily orientyrg (pavyzdziui,

zvaigzdynai, upés, kalnai ir kt.) (Lyons 1977, 695).

1.5. Alternatyvus poZiiris i deikse: psichologinis poZitiris ir naujausi darbai

Yule savo knygoje Pragmatics iSplétojo Lyonso iSkelta empatinés deiksés sgvoka ir aiSkiai
apibuidino psichologinj deiksés aspekta. Kalbant apie vietos deiks¢ svarbu prisiminti, kad vieta i$
kalbétojo perspektyvos gali buti nustatoma ne tik fiziskai, bet ir psichologiskai. Kalbétojas, laikinai
iSvykes i§ savo namy, daznai vis tiek vartoja cia iSreiksti (fiziskai nutolusig) namy zona, tarsi jis vis dar
bty toje vietoje. Kalbétojas taip pat geba projektuoti save kitoje vietoje dar prie§ atvykdamas j ja,
pavyzdziui, I'll come later ‘AS ateisiu véliau’ (= judéjimas j adresato buvimo vietg). Toks reikSinys
daznai jvardijamas deiktine projekcija (angl. deictic projection)™ (Y ule 1996, 12-13).

Autorius iSkelia svarbig mintj, kad galbiit tikrasis pragmatinis vietos deiksés pagrindas bitent ir
yra psichologinis atstumas. Fiziskai artimi objektai daznai kalbétojo laikomi psichologiSkai artimais,
taip pat, kas nors fiziskai tolimo dazniausiai bus laikoma tolima ir psichologiskai (pavyzdziui, tas vyras

ten). Vis délto, kalbétojas taip pat gali noréti pazyméti kg nors fiziskai artimg kaip psichologiskai

15 §j terming pirmiausia pavartojo Lyonsas jau minétame darbe Semantics (64 p.). Lyonsas taip pat jvedé savoka empating
deiksé (angl. emphatic deixis), kuri koduoja emocinj artumg arba distancijg tarp kalbétojo ir kalbinio akto aspekty. Panasus
terminas empatetiné deiksé (angl. empathetic deixis) nurodo kalbétojo identifikavimasi ir refleksijg su kito asmens poZzitirio
tasku $nekos akto metu (ODP 2012, 102). Tuo tarpu Fillmoras §j reiskinj vadino ,.kito Zmogaus pozitirio tagko perémimu‘
(angl. taking the other fellow's point of view) (Fillmore 1975, 263).
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tolimg. Taip kalbétojas iSreiSkia neigiamg nuostatg fiziSkai artimo objekto atzvilgiu (pavyzdziui,
valgomo maisto). Sioje analizéje Zodis tas neturi fiksuotos (t. y. semantinés) reikimés, o ji yra
suteikiama kalbétojo pagal konkrety konteksta (Y ule 1996, 13).

Naujausi kalbotyros darbai atkreipia démesj j ekstralingvistiniy veiksniy daromg jtaka kalbiniy
formy pasirinkimui. Keic¢iantis komunikacinio akto saglygoms, kalbétojai daznai nesgmoningai keicia ir
savo lingvistinius ar paralingvistinius sprendimus. Pagal tradicing parodomyjy jvardziy analizg, tokie
nariai kaip sis, tas, cia ir ten visy pirma specifikuoja nurodomo referento pozicijg ir atstumg $nekos
akto dalyviy vietos atzvilgiu. Visgi naujausi darbai apie demonstratyvus atkreipia démesj |
interakcinius veiksnius, apibréziancius kalbétojo specifiniy formy pasirinkima. Kai kurie tyréjai teigia,
kad deiksés pagrindas yra referuojamy objekty prieinamumas (kognityvinis, percepcinis, erdvélaikinis)
Snekos akto dalyviams. Toks objekty pricinamumas vadinamas relatyviu artimumu (angl. relative
proximity) (Kintay, Ozyiirek 2002, 336).

Asli Ozyiirek viename savo straipsniy aptaria eksperiments, kurio metu buvo tikrinama
hipotezé, ar tikrai kalbétojai, priklausomai nuo to, kur lokalizuojamas adresatas, vartoja skirtingg
edvine kalbg ir gestus krypéiai nurodyti (O zyiirek 2000, 69).

Atliekant tyrimg dalyviai buvo paskirstyti j dvi grupes — eksperimenting ir kontroling. Vienam
i§ dalyviy buvo parodomas trumpas animacinis filmas ir jo uzduotis buvo papasakoti animacinio filmo
siuzetg i$ pradziy dviem, 0 po to vienam Kklausytojui (pastarasis vieng kartg btidavo sodinamas i$ kairés,

kita — i§ de§inés pusés) (Zr. ten pat, 70-71) (Zr. 1 ir 2 paveikslélius).'®

‘ \ 120 degrees

Addressee

1 paveikslélis. Kalbétojas ir vienas adresatas™

16 paveiksléliai i to paties Ozyirek straipsnio.
7 Narrator — pasakotojas, 120 degrees — 120 laipsniy, addressee — adresatas.
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Narrator

120 degrees \ /20 degrees

Addressee Addressee

2 paveikslélis. Kalbétojas ir du adresatai

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad adresato lokacijos pokyciai pakeité gesto kryptj, taciau
nepakeité, kas buvo tiesiogiai iSreiksSta kalboje. ISsami gesty pokyciy analizé ir erdvinés adresaty
konfigtracijos tipo analizé parodé, kad kalbétojai jtrauké dalyvius i ‘bendra erdve’. Jie keisdavo savo
gesty kryptis taip, kad jy gestai judéjo j bendrg erdve, kai jie palydédavo pasakymus su prielinksniu in
(liet. ), o, kai pasakymai buvo palydimi prieveiksmiu out (liet. laukan), jy gestai judéjo i§ bendros
erdvés. (Ozyurek 2000, 79-80).

Rezultatai taip pat turi jtakos kognityviniy procesy teorijoms, pabrézian¢ioms gesty ir kalbos
vartojimg. Gesty naudojimas keiCiasi priklausomai nuo kalbinio pasakymo, kurj jie palydi, ir nuo
konteksty, kuriuose jie yra produkuojami. Sio eksperimento rezultatai atskleidé, kad ne tik naratyvinis,
bet ir ekstralingvistinis erdvinis kontekstas daro jtakg erdviniy santykiy raiskai gestais ir kalba. Erdviné
referencija gestais arba kalba turi buti aiSkinama kaip integracija tarp kalbos, palydin¢iy kalba gesty ir
pasakymo konteksto (O zytrek 2000, 80-81).

Kalbininkas Enfieldas straipsnyje pristato psicholingvistinj pozitirj j demonstratyvy vartojima
deiktinése situacijose. Atlikty tyrimy metu buvo pastebéta, kad “artimi’ referentai, zymimi this, daznai
yra gana nutole, iSties tiek pat arba net dar tolimesni nei referentai Zymimi distaliniu that. Atitinkamai,
distaliniu that zymimi referentai gali buti fiziskai labai arti kalbétojo.

Esminis dalykas, padedantis suvokti kaip demonstratyvai yra vartojami egzoforine funkcija'®,
yra tai, kad Zzmoniy interakcija transformuoja fizing erdve j prasmingg erdve (angl. meaningful space)
(Enfield 2003, 88).

18 Referencija skirstoma j endoforing ir egzoforing. Endoforiné referencija isryskéja tik i§ paties teksto elementy. Si
referencijos rusis smulkiau skirstoma j anafora ir katafora. Egzoforiné (iSoriné) referencija suvokiama tik susiejus tekstg su
nekalbine tikrove, su situacija, daZniausiai su kelbéjimo vieta ir laiku (Marcinkeviéiené 2007, 51).
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Komunikuodami zmonés sukuria interakcinj uzdarumg (angl. interactive closure) ir taip sukuria
veiksmingo komunikavimo ribas. Erdvés uzdarumas kyla i$ jungtinés komunikacinés veiklos ir yra
Zmoniy protuose bei elgsenoje, o ne pacioje fizin¢je aplinkoje. Logiskai nepriklausoma nuo tokiy
uzdarumy, tacCiau daznai su jais sutampanti, yra konceptualiai apibréziama kaip erdveé, kuri gali biiti
vadinama cia-erdve (angl. here space). Cia-erdvé nebitinai apibréziama referuojant j fizinius aspektus,
bet paprascCiausiai erdvé ar sritis, kurig kas nors laiko kaip ¢ia tam tikru momentu ir tam tikram tikslui.
Veiksnys, galintis apibrézti kalbétojo cia-erdve, yra jo jsitraukimo sritis (angl. engagement area), vieta,
kuri yra suvokiama kaip tuo metu dominuojanti asmens vieta fizin¢je erdvéje arba j kg tuo metu yra
sutelktas démesys (Enfield 2003, 89).

Isitraukimo sritis yra tik vienas galimas determinantas, apibrézintis abstraktesnj cia-erdvés
perimetra. Egzistuoja daugybé interakciniy priezasCiy kalbétojams formuoti konstruktus tokius, kokie
jie yra. Pavyzdziui, vieno Zzmogaus demonstratyvo pasirinkimas gali signalizuoti tvirtinima apie tai, kad
kalbétojo cia ir adresato cia yra bendras. Tai gali biti nulemta fizinés situacijos aspekty ar socialinés
situacijos subtilybiy (pvz., skirtybés kylancios i§ mandagumo — gali biiti nemandagu laikyti vieno erdve
bendra su adresato erdve) arba samoningy manipuliacijy. Taciau galiausiai kalbétojo parinktas
demonstratyvas turi geriausiai iSspresti referencijos koordinacing problema® (zr. ten pat, 90). Toliau
autorius atskirai aptaria atvejus, kai kalboje referentas nurodomas tas, ne cia 0 kada sis, cia.

1 SITUACIJA: tas, ne cia vartojami, kai kalbétojo cia-erdvés perimetras jtraukia ir adresata,
taciau referentas néra Siame perimetre. Ryskus cia-erdvés apribojimas, kylantis 1§ glaudzios kalbétojo ir
adresato sgjungos, iSstumia referentg uz perimetro riby ir nurodo jj kaip esantj ne ¢ia. (Enfield 2003,

92) (zr. 3 paveikslélj).

,f" -"""\
7 b
{ SPKR ADDR )

\"‘i—.--__-----‘-.—"'”

REF

20

3 paveikslélis. Referentas isstumiamas is bendro cia-erdvés perimetro

19 Referencijos koordinaciné problema yra reikalinga paSnekovams patikimai susieti vienas kito intencijy ir interpretacijy
bendra suvokima kalboje (Clark 1996: 265).
2 liustracija imta i§ Enfieldo straipsnio. Cia ir toliau: SPKR — kalbétojas, ADDR — adrestas, REF — referentas.
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2 SITUACWA: tas, ne cia vartojami, kai kalbétojo cia-erdvés perimetras apibréziamas kaip
stiprus saves jtraukimas (angl. solo-engagement), nejtraukiant nei adresato, nei referento (zr. 4
paveikslélj). Sis atvejis yra toks pat kaip ir praeitas, nes referentas nepatenka j kalbétojo cia-erdve,
ta¢iau skiriasi tuo, kad kalbétojo cia-erdvé ir adresato erdvé nepersidengia. Tai geras pavyzdys, Kai
referentas fiziskai yra labai arti kalbétojo (tiesiogine prasme, pasickiamas ranka), tac¢iau referuojamas
distaliniu demonstratyvu. Toks pavyzdys rodo, kad negalima apeliuoti tik j objektyviai iSmatuojamus

erdvinés distancijos skirtumus. Cia pasirinkima apibrézia suvokiamas interakcinés erdvés perimetras.

/SPKR} ADDR

4 paveiksleélis. Ryski kalbétojo cia-erdve, nejtraukianti adresato ir referento

3 SITUACIJA: tas, ne cia vartojami, kai kalbétojo cia-erdvés perimetro ribos
apibréziamos fizinémis ypatybémis interakcinéje erdvéje ir referentas néra joje. Cia-erdvé i§ esmés yra
konceptuali, jtvirtinama pagal tai, kaip Zmonés interpretuoja erdve. Situacinés aplinkos fizinés ypatybés
gali daryti stiprig jtaka tokioms interpretacijoms. Fiziniai objektai, tokie kaip sienos, tarpduriai,
sutartinis ‘pertvary suformavimas’, (angl. wall-projecting) kédziy atloSais ir kitomis klittimis, yra
sutartinai pripazjstami kaip barjerai, kuriuos kalbétojai ir adresatai gali abipusiai atpazinti. Kai
kalbétojas jaucia prieigos prie referento trikuma, jis suvokia jj kaip ne cia (Enfield 2003, 96).

4 SITUACWA: sis, cia vartojami, kai joks cia-erdvés perimetras néra itin rySkus. Kalbétojo
sgveikos sritis yra plati ir iStgsta, taip kad néra itin kontekstualiai rySkaus cia perimetro lokalioje
interakcinéje erdvéje. To rezultatas — tampa netinkama kg nors specifikuoti kaip ne cia, net jei

referentas gana toli nuo kalbétojo (Zr. ten pat, 103).
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5 SITUACIA: $is, ¢ia vartojami, kai kalbétojo cia-erdvés perimetras jtraukia referentg, taciau
nejtraukia adresato. Aiskiausi pavyzdziai yra kai kalbétojas iSties laiko rankose arba kitaip

manipuliuoja objektu (zr. 5 paveikslélj).

-
- e -

{ SPKR ., ADDR
\ jREF}

\._h ”

“_‘

5 paveikslélis. Cia-erdvés perimetras, nejtraukiantis adresato

6 SITUACUA: sis, cia vartojami, kai kalbétojo cia-erdvés perimetras jtraukia referenta ir
adresatg. Daznai referentas yra kalbétojo ir adresato jungtinés interakcijos démesio sutelkimo taskas

(Zr. 6 psveikslely).

/”" “‘\‘\
/"SPKR ADDR™,
i ;
\\ ’,

~.. REF .-

e -

6 paveikslélis. Cia-erdvés perimetras jtraukia kalbétojq, adresatq ir referentq
Apibendrinant galima teigti, kad tokie veiksniai kaip referento atstumas nuo kalbétojo, adresato

vieta referento atzvilgiu, referento matomumas kalbétojui ir / ar adresatui gali vaidinti pagrindinj

vaidmenj vartojant demonstratyvus.
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1.6. Apibendrinimas

Vietos deiksés tyrimus galima suskirstyti j tris dideles grupes. Pirmoji — vokiskoji tradicija,
siejanti deikse su origo ir gestais. Pagrindinis Sios mokyklos atstovas Biihleris deikse skirsto j
tiesioging ir jsivaizduojamaja (pastaroji smulkiau skirtoma j potipius). Frické, remdamasi Bihlerio
darbais, performuluoja origo samprata ir teigia, kad jy yra ne vienas ir jie visi turi savo hierarchijg.
Antroji — amerikietiSkoji deiksés tradicija ir jos pagrindiniai atstovai Fillmoras, Levinsonas ir Lyonsas
deiksg, visy pirma, sieja su kontekstu. Kontekstas suvokiamas labai placiai, t. y. tiek su rodymu, tiek su
kalb¢jimo situacijos elementais. Tre¢iajai grupei galima priskirti amerikiec¢ius, kurie émé gvildenti ir
psichologinj deiksés aspekta, t. y. ivedé¢ empatinés deiksés, deiktinés projekcijos ir psichologinio
atstumo savokas. Toliau vystantis deiksés tyrimams, atsizvelgta ir i kita jos aspekta, t. y. konteksto
itakg demonstratyvy parinkimui. Keltas klausimas, kodé¢l toli esantys referentai kartais identifikuojami

kaip esantys artimi kalbétojui, o esantys arti — kaip tolimi.

1.7. Deiktiniy struktiiry klasifikacija

Siame skyriuje aptariami vieta nurodantys deiktiniai pasakymai lietuviy ir italy kalbose, t. y.
parodomieji jvardziai Sis, tas (it. questo, quello) ir vietos prieveiksmiai cia, ten (it. i / 1a, qui / qua).
Deiktiniai parametrai, nusakantys deiktiniy struktiiry ypatybes, yra atstumas, matomumas, aukstis, pusé
(Huang 2006; Diessel 1999 ir kt.)*.

Pasak Johno Andersono ir Edwardo Keenano, kalbos gali buti klasifikuojamos pagal tai, kiek
demonstratyvai ir deiktiniai prieveiksmiai turi nariy atstumui iSreiksti. Daugelis kalby turi dvinare
demonstratyvy ir deiktiniy vietos prieveiksmiy sistema®’. Tokiose kalbose pagrindiné skirtis tarp artimo
(arba relatyviai artimo kalbétojui), ir tolimo (arba neartimo, kartais relatyviai artimo adresatui)® nario
yra gramatikalizuota. Si dvinaré deiktiniy vietos prieveiksmiy sistema atrodo pati tipiskiausia ir
universaliausia vietos deikséje. Tokio tipo kalboms priklauso pranciizy, italy, angly, rusy ir daugybé

kity kalby (Huang 2006, 152-153).

2 Kadangi darbe tiriamyjy kalby deiktiniai pasakymai néra skirstomi pagal matomuma, auk$tj ar puse, toliau Sie aspektai
nebus ai$kinami (zr. daugiau Huang, Diessel ir kt.).

?2 Esama kalby, turin&iy ir daugiau nei tris narius atstumui ireikiti (2r. daugiau Huang).

2 Toliau darbe vartojami tarptautiniai terminai proksimalinis ir distalinis.
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1 lentelé. Vietos prieveiksmiy klasifikacija

Kalba Proksimalinis Distalinis
Angly here there
Italy qui/ qua li/la

Kai kurios kalbos turi trinar¢ sistemg. Tokios kalbos toliau skirstomos j dar du tipus. Pirmojo
tipo kalbos narius skirsto j proksimalinius, vidurinius (angl. medial) ir distalinius (labai nutolusius nuo
kalbétojo ir / ar klausytojo). Pastebétina, kad tokioje sistemoje vidurinis narys nurodo vieta, susijusig su
deiktiniu centru, jprastai kalbétoju. Tokia sistema vadinama orientuota pagal atstumg (angl. distance-
oriented). Jei kalba turi pagal atstuma orientuoty demonstratyvy, ji taip pat turés ir j atstuma orientuoty
deiktiniy vietos prieveiksmiy (zr. ten pat, 153). Kita vertus, tokiose kalbose kaip japony ar palau (angl.
Palauan) trys nariai gali biiti laikomi proksimaliais kalbétojui, proksimaliais adresatui ir distaliais tiek
kalbetojui, tiek adresatui. Tokiose sistemose vidurinis narys referuoja vieta, esancig arti adresato ir ji

vadinama orientuota j asmenj (angl. person oriented) (zr. ten pat, 154).

1.7.1. Vietos deiksés raiska lietuviy kalboje

Vietos deiksés raiSka lietuviy kalboje néra atskirai apraSyta, taciau galima aptarti, kaip
mokslininkai atskirai aptaria vietos prieveiksmius ir parodomuosius jvardzius lietuviy kalboje.

Vietos prieveiksmiai ¢a / ten. DLKZ. ir LKZ. vietos prieveiksmio cia pirmoji reik§mé
nurodoma taip pat — ‘Sioje vietoje’. Vokie¢iy kalbotyrininkas Frossmanas, tyrinédamas lietuviy kalbos
prieveiksmiy semanting struktiira, padalijo juos i deiktinius ir nedeiktinius. Prieveiksmis ¢ia, pasak jo,
priskiriamas prie grynyjy deiktiniy prieveiksmiy (cit. pagal Judzentyté 2013, 15). Taip pat S$is
prieveiksmis yra proksimalinis, nes Zymi vietg, esancig arti kalbétojo.

DLKZ, pateikia tokia vietos prieveiksmio ten, tenai reik§me: ‘prv. nurodant ppr. toliau esanéia
veiksmo vietg ar kryptj, susijusia su ta vieta; prs. &a’. Tuo tarpu LKZ. pirmoji §io prieveiksmio
reikSmé nurodoma kaip ‘rodo toliau esancig vieta, kur kas yra, vyksta, darosi, atsitinka arba (esant
slinkties veiksmazodziams) j kurig einama, judama, slenkama’.

Parodomieji jvardZiai Sis / tas. DLKZ, pateikiama tokia pirmoji jvardZio Sis reiskmé yra
parod. jv.‘tas, Sitas (rodant laiko ar erdvés atzvilgiu artimg asmenj ar daikta’, o antroji — ‘rodant tai,
apie ka buvo kalbéta ar bus kalbama’. LKZ, pirmoji Sis reikimé yra ‘vartojamas kaip badvardis,

nurodant erdvés atzvilgiu kalban¢iam visai artimg zinomg dalyka’, o antroji — ‘vartojamas kaip
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daiktavardis, nurodant kg zinoma ar ja paminétg (paprastai asmenj, gyvj ar daiktg’. Akivaizdu, kad Sis
yra proksimalinis parodomasis jvardis, nes abiejuose Zzodynuose pabréziamas artimumo aspektas.
DLKZ. pateikiamos devynios parodomojo jvardzio tas reikimés. Pirmoji — ‘nurodo objekta,
apie kurj kalbama’, antroji — ‘atstoja jau minétg objekta’, ketvirtoji — ‘pazymi, kad kalbama apie
zinoma objektq’24. LKZ. pateikiamos tokios reik§meés: ‘vartojamas kaip pazyminys nurodant asmenj,
gyvi, daikta ar Siaip kokj dalyka’, ‘vartojamas kaip pazyminys pabréziant kalbamaji asmenj, gyvi,
daikta, reiSkinj ar kt.’, ‘vartojamas kaip veiksnys, papildinys, nurodant anks¢iau minéta, Zinoma
asmenj, gyvj, daikta, reiskinj ar kt.”. Deiksés teorijoje tas yra distalinis narys, ta¢iau nei vienoje
reik§méje aiskiai neatsispindi tolumo aspektas. Taciau galima jzvelgti anaforing $io jvardzio vartoseng.
LKG skyriuje apie parodomuosius jvardzius jy santykis schematisSkai vaizduojamas taip (Zr. 3

schema):

Tun artumo - tolumo

skiriamaja reikime (+)

Nurodo
artuma (+)

Nuredo
toluma (+)

Netur (-)

sis, §1 anas, ana tas, ta
Sitas, Sita

3 schema. Lietuviy kalbos parodomyjy jvardziy sistema

Kaip matyti i§ schemos, j parodomyjy jvardziy sistemg jtraukiamas treciasis narys — anas.
DLKZ. jj apibrézia kaip parod. jv. *kitas, ne Sitas (Zymi erdvés ar laiko atzvilgiu nutolusj dalyka)’.
Pasak LKG, sis, §i, Sitas nurodo nuo kalbétojo maziausiai, anas, ana — labiausiai erdvés ar laiko
atzvilgiu nutolusj daikta, o tas, ta jvardijami kaip neutralGs nariai (LKG 2011, 263). Pasak Alberto

Rosino, tyrinéjusio lietuviy kalbos jvardZziy semanting struktirg, lietuviy bendrinés kalbos vietos

2 Visur pateikiamos tik tos reikimeés, kurios yra artimos kalbamajam darbui.
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deiktiné sistema yra trinaré. Artumg zymi jvardziai §is, Sitas, tolumg — anas. Tas apibadinamas kaip
indiferentiskas distancijai, kuriuo galima nurodyti tiek artima, tiek tolimg objekta (Rosinas 1996,
57-59).

Nors ir teoriniuose kalbotyros darbuose teigiama, kad lictuviy kalbos parodomyjy jvardziy
sistema yra trinaré, taCiau empiriniai duomenys atkelidzia kitokius rezultatus. Pasak Judzentytés,
dabartiné sistema yra pakitusi ir jvardis anas yra retai sutinkamas tiesioginéje komunikacijoje. Tai veda
prie iSvados, kad lietuviy kalbos parodomyjy jvardziy sistema Siuo metu yra dvinar¢ (Judzentyté,

2017).

1.7.2. Vietos deiksés raiska italy kalboje

Vietos deiksés sistema italy kalboje, kaip jau minéta, yra dvinaré. Joje artuma reiskiantiems
zodziams priklauso questo, qui / qua, ora / adesso (liet. sis, c¢ia, dabar), o tolumo — quello, li / 13,
allora (liet. tas, ten, tada) (Andorno 2005, 36—37).

Vietos prieveiksmiai i / 1a ir qui / qua. Treccani italy kalbos Zodyne nurodomos tokios pagrindinés
prieveiksmiy qua ir qui reikSmés:

Qua — ‘Sioje vietoje’. Paprastai nurodo vieta, esancig arti kalbétojo (taiau maziau apibréztas uz
prieveiksmj qui, su kuriuo, beje, turi daug bendry vartoseny) ir vartojamas su biisenos ir judéjimo
veiksmazodziais®™.

Qui — ‘Sioje vietoje’. Paprastai nurodo vieta, nedaug nutolusig nuo kalbétojo (kartais ir nuo
klausytojo) ir yra tikslesnis uZ prieveiksmj qua’®.

Kaip matyti, semantiné $iy prieveiksmiy reik§mé beveik identiska. Abu jie reiskia vieta, esancia
arti deiktinio centro pasakymo produkavimo momentu ir lietuviskai ver¢iami vienu prieveiksmiu cia.
Vienintelis skirtumas — Siy prieveiksmiy apibréztumas, kuris lietuviy kalboje néra skiriamas.
Pastebima, kad vietos nurodymas, kaip tiksliai apibréztos arba kaip tam tikro neapibrézto ploto,
didziaja dalimi priklauso nuo subjektyvaus kalbétojo pozitrio (Vanelli 1992, 20-21).

Tame paciame Zodyne nurodomos tokios pagrindinés prieveiksmiy Ii ir 1a reik§més:

Li — “toje vietoje’. Paprastai nurodo vieta, nedaug nutolusig nuo kalbétojo ir klausytojo, ir yra

. . . . . C s .. _ .. . v qwe + 27
tikslesnis uz prieveiksmj la. Jungiasi su biisenos ir judéjimo veiksmazodziais™'.

% http://www.treccani.it/vocabolario/qua2/ (Zitiréta 2017 04 15).
% http://www.treccani.it/vocabolario/qui/ (Zitiréta 2017 04 15).
27 http://www.treccani.it/vocabolario/li/ (Zitiréta 2017 04 15).
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La — “toje vietoje’. Paprastai nurodo nuo kalbétojo ir klausytojo nutolusig vietg (ta¢iau maziau
apibréztas uz prieveiksmj li, su kuriuo, beje, turi daug bendry vartoseny) ir vartojamas su biisenos ir
judéjimo veiksmazodziais®®,

Kaip ir prieveiksmiy qui ir qua atveju, Siy deiktiniy struktiiry semantiné reik§mé labai panasi —
abu jie reiskia ‘toje vietoje’. Skiriasi jy apibréztumas — vienas jy tikslesnis, kitas — maziau tikslus, ir
atstumas nuo deiktinio centro ir kalbétojo. Vienas apibrézia ‘nedaug nutolusig’, kitas — ‘nutolusig’
vieta, taCiau abu jie lietuviskai veréiami prieveiksmiu ten (Vanelli 1992, 23-24). Remiantis
ankstesiu darbu Vietos deiksé italy kalboje (Grigalyté, 2015), padaryta iSvada, kad atstumo ir
apibréztumo suvokimas yra subjektyvus kiekvieno kalbétojo pasirinkimas ir tarp $iy prieveikmsiy pory
yra jvykusi neutralizacija, t. y. tiek qui / qua, tiek Ii / 1a vartojami sinonimiskai.

Parodomieji jvardZiai questo ir quello. Parodomyjy jvardziy questo ir quello analizé i§ esmés
yra paraleli deiktiniy vietos (qui, qua, li, 1&) prieveiksmiy analizei. Skirtumas tas, kad deiktiniai vietos
prieveiksmiai nurodo vieta, susijusig artumo—tolumo ry$iu su deiktiniu centru, o parodomieji jvardziai
nurodo referentg arba objekta, susijusj tuo paciu rySiu su deiktiniu centru. Trumpiau tariant, questo
identifikuoja referenta, esantj arti deiktinio centro, o quello — esantj toli nuo deiktinio centro (zr. ten
pat, 81).

Toliau bus pateikiami pavyzdziai, kai parodomieji jvardziai nurodo tam tikrg vietg erdvéje:

1) Questa stanza & troppo piccola (liet. Sis kambarys yra per mazas);

2) Prendi quello libro (liet. Paimk tg knygq).

Abu pavyzdziai parodo, kad objektus nurodantys demonstratyvai yra susije erdviniu rysiu su
deiktiniu centru: 1 pavyzdyje referentas yra arti deiktinio centro, o 2 pavyzdyje — toli nuo jo (zr. ten
pat, 85—89).

Prieveiksmis ecco reikalingas atkreipti démesj j kokj nors daiktg ar reik$inj, kuris matomas tuo
metu, kai yra iStariamas. Taip pat vartojamas pabréZzti tam tikrg fakta ar jvykj arba nurodyti asmenj ar
daikta, kuris netikétai pasirodo. Daznai jungiasi su jvardziuotinémis dalelytémis, sudarydami tokius
junginius kaip eccolo ‘jis stai ¢ia’, eccola i §tai ¢ia’ ir pan®®. | lietuviy kalba paprastai verciamas §tai
(Lanza 2010, 232).

%8 hitp://www.treccani.it/'vocabolario/la/ (zitiréta 2017 04 15).
% http://www.treccani.it/'vocabolario/eccol/ (Ziiiréta 2017 04 15).

28


http://www.treccani.it/vocabolario/la/
http://www.treccani.it/vocabolario/ecco1/

1.8. Apibendrinimas

Tradiciskai deiktinés struktiiros daZniauSiai skirstomos pagal artumg ir tolumg. Pagal tai
tipiSkiausios yra du narius turin¢ios kalbos, tokios kaip angly ar italy.

Lietuviy kalboje vietos deiksé reiSkiama vietos prieveiksmiais cia ir ten bei parodomaisiais
jvardziais Sis ir tas. Tradicinés gramatikos prijungia trecigjj narj anas ir teigia, kad parodomyjy
jvardziy sistema lietuviy kalboje yra trinaré (taciau atlikti eksperimentiniai tyrimai §ig nuostatg
paneigia).

Italy kalboje vietos deiksés sistema yra dvinaré ir reiSkiama vietos prieveiksmiais qui / qua ir li
/ 1a (8ie nariai pagal tradicines gramatikas skirstomi ir pagal apibréZtuma, ta¢iau realioje vartosenoje

toks skirstymas jau nebéra aktualus) ir parodomaisiais jvarziais questo ir quello.
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2. DEIKTINIY VIETOS PRIEVEIKSMIU IR PARODOMUJU IVARDZIU
TYRIMAS

2.1. Tyrimo organizavimas

Pirmiausia tyrimas buvo atliekamas su gimtakalbiais italais Erasmus studijy metu Katanijos
mieste 2016 / 2017 mokslo mety spalio—sausio ménesiais. I$ viso apklaustas 21 Zmogus — 9 moterys ir
12 vyry. Respondenty amzius svyruoja nuo 21 iki 44 mety. Prie$ tyrimg respondenty buvo praSoma
uzpildyti trumpg sociolingvisting anketa. Jos duomenimis, visi apklaustieji gime ir auge rytinéje
Sicilijos dalyje, dauguma Katanijoje. Visi respondentai gime italy Seimose, kai kurie jy moka uZsienio
kalby, kai kurie kalba vien tik savo gimtgja kalba. Remiantis praeito darbo praktika (Grigalyte, 2015),
tyrimo tikslas respondentams buvo atskleistas tik jo pabaigoje, siekiant nedaryti jtakos natiiraliai
respondenty S$nekai. Prie§ dvejus metus atlikto tyrimo metu buvo pastebéta, kad i§ anksto praneSus
tyrimo tiksla, respondentai linke dirbtinai gestikuliuoti ir vartoti vietos prieveiksmius.

Interviu buvo skirstomas j dvi dalis. Pirmiausia respondentai buvo kviefiami trumpam
pokalbiui | vieng i§ Katanijos kaviniy (daugiausia interviu buvo atlickama biitent kavingje ,,In 68%0«,
Kiti — universiteto Kalby ir Teisés fakultetuose). Si kaviné nebuvo pasirinkta atsitiktinai. Visy pirma,
dieng joje néra didelio Surmulio, tad ir jraSy kokybé buvo geresné. Antra, aplink kavine daugybé
objekty, kuriuos buvo galima tiesiogiai nurodyti gestais. Galiausiai, daugeliu atvejy buvo laikomasi tos
pacios sédéjimo schemos (zr. 4 schema)*, t. v. respondentas, pateikéja ir opertorius kiekvieng karta
sédéjo toje pacioje vietoje tam, kad véliau gautus rezultatus bty galima palyginti. Schema neZzymiai

kisdavo priklausomai nuo to, ar tyrime dalyvaudavo daugiau nei trys zmongés.

%0 https://www.yelp.it/biz/bar-chiosco-in-68-catania (iiiréta 2017 04 10).
31 O — operatorius, R — respondentas, K — klauséja.
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4 schema. Tyrimo dalyviy uzimamos pozicijos

Pirmojoje interviu dalyje respondentams buvo pateikiami popieriniai Zemélapiai (Katanijos
senamies¢io, Europos, pasaulio ir Italijos). Buvo prasoma parodyti tam tikras Salis, miestus, objektus
mieste, papasakoti, kur yra keliave ir kur kg mate. Taip pat buvo prasoma parodyti kelig i§ tasko A |
taska B, pavyzdziui, kaip maSina nukeliauti i§ Milano | Triesta. Visos §ios uzduotys priklauso I
Jsivaizduojamosios deikses® tipui, kai objektas lokalizuojamas tarp kalbétojo ir klausytojo esancioje
erdvéje, t. y. Zemélapyje. ]D2 tipo atveju origo yra perkeliamas | kitg vieta suvokimo arba
jsivaizduojamoje erdvéje. Siuo atveju respondenty buvo praoma jsivaizduoti, kad jie yra tam tikroje
vietoje, pavyzdZiui, Salia miesto katedros, ir nuo jos mintimis ,,nueiti“ iki kito objekto, pavyzdziui,
Teisés fakulteto. Paskutiniu jsivaizuojamosios deiksés tipo atveju respondentas liko ten, kur yra,
lokalizuojamas objektas néra menamas, egzistuoja realybéje ir néra perkeliamas  kalbétojo ir
klausytojo erdve. Siuo atveju respondenty buvo klausiama jvairiausiy patarimy: kur nueiti
pavakarieniauti, kur geriausias papludimys ir t. t. Tiesioginés deiksés metu respondenty buvo praSoma
tiesiog parodyti tam tikrus jiems aiSkiai matomus objektus, pavyzdziui, O kur cia tualetas? 1§ pirmo
zvilgsnio gali pasirodyti, kad pokalbis buvo dirbtinas, taciau daug tyrimui tinkamos medZiagos buvo
surinkta ir nesivadovaujant i§ anksto sudaryty klausimy sgrasu.

Antrojoje interviu dalyje respondenty buvo prasoma i§ minétosios kavinés nueiti j pagrinding
miesto aikste (Katedros aikste) ir antrg pagal svarbg — Universiteto — aikste, esanciy uz 5 minuciy
kelio. Aikstése respondenty buvo praoma jdentifikuoti visus joje esandius pastatus. Sios aikstés taip

pat nebuvo pasirinktos atsitiktinai. Abi jos yra gan taisyklingos formos (aiks$¢iy iSmatavimai apytiksliai

%2 Cia ir toliau jsivaizduojamosios deiksés tipai bus trumpinami [D1, JD2 ir [D3.
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78x58 m ir 63x60 m) ir jose yra daug vietiniams pazjstamy objekty, tokiy kaip miesto katedra,
savivaldybé, universitetas ir kt (zr. 5 schemg). Tyrimo tikslas — stebéti, kokiomis kalbinémis

struktliromis skirtingi respondentai nurodo aikstése esancius objektus.
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5 schema. Katanijos senamiestis

Universiteto I ramai 8. Katedra

Universiteto IT ramai 9. Dramblio fontanas

Kavine 11 Prestipino 10. Komercings paskirties pastatas
Savivaldybés I raimai 11. Katedros aiksté

Savivaldybés T raimai  12. Universiteto aiksté

Amenano fontanas 13. Etnea gatve

Udzeda miesto vartai
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Grjzus i§ Erasmus studijy surinkta gausi lietuviy respondenty grupé. Sjkart taupant laika darbo
pobudis kiek kito. Buvo apklausti 63 Vilniaus universiteto Medicinos fakulteto studentai — 42 moterys
ir 21 vyrai, amzius svyravo nuo 18 iki 25 mety. Studentai buvo apklausiami Medicinos fakultete.
Vienoje paskaitoje vidutiniskai dalyvavo 16 studenty. Si grupé buvo dalijama dar j dvi dalis.
Auditorijoje likdavo 4 respondentai su viena i§ tyrimo vykdytojy ir operatore, o visi kiti eidavo ] lauka
su antra tyrimo vykdytoja. Auditorijoje likusieji respondentai buvo apklausiami pagal analogiska plang
kaip ir italai, tik vietoj Italijos Zemélapio buvo pateikimas Lietuvos, vietoj Katanijos — Vilniaus, o [D2
ir [D3 tipo scenarijai vyko Vilniuje. Pavyzdziui, buvo uzduodami tokie klausimai: Kaip nuo autobusy
stoties nueitumei iki Vilniaus universiteto? Tiesioginés deiksés situacijose respondenty buvo praSoma
parodyti, kur yra tam tikri objektai patalpoje, pavyzdziui, O kur cia laikrodis?

Tuo metu antroji grupés dalis filmavo trumpus vaizdo jrasus savo telefonais. Respondentai
susiskirsté poromis ir vienas kitam pasakojo, ka mato aplink save. Vieta filmavimui taip pat buvo
parinkta specialiai — i§ Medicinos fakulteto kiemo atsiveria Vilniaus miesto panorama, matyti Neris,
Vingio parkas. Atlikus uzduotj tyrimo vykdytoja i§ kiekvienos grupés kalbino dar po keleta savanoriy
ir prasé jy nupasakoti kelig i$ tasko A j taska B bei nurodyti keleta kity matomy objekty. Véliau visi
jraSai buvo atsiysti darbo autorei, nurodant varda, pavarde, amziy ir gimtaja kalbg. Surinkus visus
jrasus, paaisSkéjo, kad trijy respondenty gimtoji kalba néra lietuviy, todel, atsizvelgiant j darbo tiksla,
Sie vaizdo jraSai nebuvo analizuoti. Pasitaiké ir tokiy jraSy, kuriuose nebuvo uzfiksuota tyrimui
reikalingos medziagos, tad tokie jrasai buvo jtraukti tik j bendrg atsiysty jrasy statistika (i§ viso atsiysta
60 trumpy vaizdo jrasy, i$ jy netinkamy — 11).

Taigi, tyrimuose i§ viso dalyvavo 84 1844 mety amziaus respondentai. Bendra visy vaizdo

jrasy trukmé — 21 val. 53 min.
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2.2. Isivaizduojamoji deiksé Snekamojoje lietuviu kalboje

2.2.1. Isivaizduojamosios deiksés I tipas

ID1 tipo atveju visas ,,veiksmas“ vyksta zemélapyje Cia ir dabar, origo sutampa su kalbétoju. IS
praeity darby rezultaty buvo galima tikeétis, kad daugiausia objektai lokalizuojami vietos prieveiksmiu
cia, pavyzdiiui33:

1) LTV7: Esu i§ Mazeikiy, [¢ial** is Zemaitijos.

2) LTVO: Juokinga. Pajuris [cia].

3) LTV8: Man labai patiko Ventés rage. Pirmq kartq buvau ir labai patiko. Tai Ventés ragas
yra [cid].

Klausinéjant tam tikry objekty zemélapyje, labai daznai tekdavo iSgirsti vietovés pavadinimag
drauge su parodomaja dalelyte va, ypac¢ budinga $nekamajai kalbai, pavyzdziui:

4) LTM1: Va [¢ia] Linkuva.

5) LTMG6: Va [cia] mes esam.

6) LTV15: Va [cia] va.

IS pradziy manyta, jog tai galéty biiti paprasciausias pertaras, taciau vélesni pavyzdziai atskleidé
tendencija, kad dalelyté va, lydima deiktinio gesto, gali biiti vartojama ir be vietos prieveiksmio.
Pavyzdziui, respondenty paklausus, kur yra Vainuto miestelis, dvi respondentés vienu metu pasaké va

(zr. 7 paveikslélj):

7 paveikslélis. Vainuto miestelis Zzemélapyje

% Siuos ir kitus pavyzdzius galima rasti atskirame $io darbo priede.
% Cia ir toliau pavyzdZiuose pabraukiami visi vietos prieveiksmiai ir parodomieji jvardZiai, o lauZtiniuose skliaustuose tie,
kurie palydimi deiktiniu gesto.
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Dar jdomiau tai, kad kitoje grupéje paprasius parodyti tg pat] Vainuto miestelj, respondentas
taip pat atsaké dalelyte va ir deiktiniu gestu. Kaip matyti, minétasis atvejis néra pavienis — tokiy
pasitaiké visose keturiose apklaustose grupése.

Dar vienas bidas lokalizuoti objekta Zemélapyje yra parodomasis jvardis Sitas>. Nors jis ir
pasitaiké gerokai reciau nei prieveiksmis cia, taciau jo vartosena JD1 tipe yra visiSkai pagrjsta, nes
Zymi artumg, pavyzdziui:

7) LTR4: Man graziausa gal Nidoj, bet ir [Sita] dalis Lietuvos grazi (omenyje turima rytiné
Lietuvos dalis).

8) LTV3: Ziirék pagal [Sitg] (paklausus vienos i§ respondenéiy, ar ji galéty parodyti
auksciausig Lietuvos virSukalne, jos kolega sitilo orientuotis pagal gamtininiame Lietuvos Zemélapyje
pateikty legenda, zymincig aukscius skirtingose Lietuvos vietovése).

9) LTV3: Kaip [sitas] vadinasi tiltas? Pedagoginio?

Kartais suformulavus klausimg taip, jog tikétasi iSgirsti vietos prieveiksmj, respondentas visgi
pasirenka vartoti parodomajj jvardj, pavyzdziui:

10) K: Kur yra Akropolis?

LTV3: Tai va [sitas].

Taiau Sio tyrimo rezultatai atskleidé ir keleta nejprasty objekty lokalizavimo atvejy
Zzemelapiuose. Pirmasis, kai tam tikras objektas lokalizuojamas tolumg Zyminciu prieveiksmiu ten,
pavyzdziui:

11) K: O kur Pasilaiciai?

LTVA4: [Ten], trys Ziedai [tie] dideli.

Néra sunku paaiskinti, kod¢l respondentas pasirinko distalinj prieveiksmj. Ant stalo padéjus
didel; Vilniaus miesto Zemélapj, respondentui buvo fizisSkai sunku pirStu tiksliai parodyti, kur yra
PasilaiCiy gatvé. PaprascCiau tariant, jis séd¢jo Salia vieno Zemélapio galo, o Pasilai¢iai buvo kitame
zemélapio gale. Apie psichologinj atstuma Siuo atveju kalbéti neverta, nes respondentas prie§ tai
min¢jo, kad pats Siuo metu gyvena biitent PaSilaiCiuose. Analogiska situacija jvyko ir Kkitai
respondentei, paprasius jos Zemélapyje parodyti, kur gyvena:

12) LTM13: Ten kazkur, Antakalny.

Abu respondentai fiziskai nepasieké parodyti objekto, todél pasirinko distalines struktiiras

nurodyti vieta zemelapyje.

% Sis, sitas | ten, tenai, tenais / ¢ia, cianai, Gianais $iame darbe laikomi sinonimais.
% Respondentai darbe Zymimi santrumpomis. Pavyzdziui, LTV3 reidkia, kad tai yra vyriskos lyties (V) lietuvis (LT)
respondentas, kurio numeris i$ visy respondenty yra trecias (3). Analogiskai, italas respondentas biity Zymimas ITV3.
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Pasitaiké atvejy, kai respondentai pereidavo 18 ID1 tipo j kitg tipa, pavyzdziui:

13) LTMG6: Esu buvusi Pranciizijoje, Paryziuje. Taip pat piety Pranciizijoje, tai va [cia], kur
Marselis. Mes buvom ten tokiam mazam miestely. Ten is tiesy mes koncertavom su choru. Mes ten
gyvenom Seimoje, ten tarp pranciizy. Man labai patiko ta jy kultira, maistas. Buvo labai gera ten. Al,
dar esu buvus Kroatijoj. [Cia] yra Zagrebas, bet mes buvom labiau prie jiros, ten Zadaras yra toks
miestas.

Vartodama vietos prieveiksmius cia, respondenté pirStu parodo zemélapyje reikiama miesta.
Visoje likusioje dalyje vyrauja prieveiksmis ten, nes respondenté pereina j ID3 tipg, kai respondentas
licka ten, kur ir yra, o lokalizuojamas objektas néra matomas, taCiau egzistuoja realybéje. Taip pat
Siame pasakojime vyrauja anaforiné ten vartosena.

Jei prie§ tai esant] pavyzdj galima pavadinti trumpu pasakojimu ir jame deiksés tipy
kaitaliojimas yra jprastas dalykas, tai kitame pavyzdyje tokia kaita atrodo nejprastesné:

14) LTV3: Ausros vartai [cia]. Bukowskis ten kazkur. Va [cia] va, va Sitam.

Respondentas prieveiksmius cia vartoja drauge su deiktiniais gestais — tam tikras vietas
lokalizuoja zemélapyje. Tarp dviejy deiktiniy gesty jterpiamas ten, lyg bandymas prisiminti, kur tiksliai
yra kalbamasis baras. Distaliniai nariai daznai pasitelkiami, kai respondentas néra dél kazko uztikrintas,
pavyzdZiui:

15) LTM1: Eina sau... Cia man péskom eit? Nu vat kur [tas] geltonas, vaZiuoju [¢ia]. A,
nuvaziuociau j stotj, nuo ten sekciau kokj nors autobusq. Ai, pala... Nu tai va [cia) taip vaZiuociau ir
taip nuvaziuociau.

Respondentés buvo praSoma parodyti zemélapyje keliag nuo Rasy kapiniy iki autobusy stoties.
Jau pirmieji jos Zodziai iSreiskia nuostabg — tas geltonas (omenyje turima geltona linija Zemélapyje
pazyméta gatvé, kurig ji veda pirStu). Junginiu nuo ten anaforiSkai Zymima autobusy stotis, kurig ji taip
pat rodo pirStu zemélapyje. Iprastu atveju tai turéty buti pakeiciama frazémis Sis geltonas ir nuo cia,

nes tai pats jprasc¢iausias JD1 tipo atvejis.

2.2.2. Isivaizduojamosios deiksés Il tipas

Sioje situacijoje respondenty buvo prasoma jsivaizduoti, kad jie yra taske A ir i§ jo reikia
nukeliauti pésCiomis j taskg B, kuris nesutampa su dabartine jy buvimo vieta. Taigi, origo yra
perkeliamas ] kitg vieta jsivaizduojamoje erdvéje ir deiktiniai zodziai néra siejami su kalbétojo vieta,

juos reikia interpretuoti atsietai nuo kalbétojo. Dazniausiai buvo pateikiami tokie marsrutai:
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e Rotusés aikste - LEU

e Katedros aiksté = PLC ,,Panorama‘“

e Baras , Artistai“ 2 Autobusy stotis

e VU Centriniai rimai = Europos aiksté

Ne visiems respondentams gerai sekési nupasakoti kelig, nes daugelis jy nebuvo vilnieciai ir taip
gerai miesto nepazinojo. Visgi galima jzvelgti tendencijg, kad beveik visais atvejais pasakojant kelig
vartojami tolumg Zymintys ten / tas:

16) LTM14: Ai, tai reikia Kirsti tq Ausros varty gatve ir jlisti j Arkliy gatve ir ja eiti eiti iki Halés
turgaus. Tada prie Halés turgaus ten eiti desiniau. Pereiti vieng gatvele, bet | jq nepasukti, praeiti iki
kitos ir ten Sody gatvelé ir ja eiti tiesiai tiesiai ir bus stotis.

Issiskiria tik vienas pavyzdys, kai pasakodamas kelig nuo Katedros iki PPC ,Panorama‘“
respondentas pavartojo artumg zymintj $is:

17) LTVO: Ir tiesiog palei sig gatve (Konstitucijos pr.) einant gana ilgai tekty paeit, bet prieitum
Ziedg Pedagoginio.

Analizuojant §io tipo pavyzdZius pastebéta, kad kartais respondentai pakeicia savo kiino padétj /
ima gestikuliuoti taip, kad klauséjai buity lengviau suprasti nurodomas kryptis, pavyzdziui:

18) LTV8: Ten galima kazkaip praljst. AS vieng kartg éjau pro tenais, ten netoli Vokieciy gatves,
man atrodo tie Artistai, ane? AS né vienos ten gatvés neZinau, bet ten tikrai galima praeit pro ISM. Ten

kazkaip iseini is ,, Artisty* pro tq skersgatvj, eini kitu skersgatviu <...>. Nu i$ , Artisty " iSeini, suki j

kaire, eini tiesiai, atsirandi ten tokiam, i§ to skersgatviuko iSlendi ,, Artisty*, atsirandi ten tokiam

didesniam plote. Ten eini tiesiai irgi ten yra skersgatviukas, juo praeini, tada suki j kaire, eini pro ISM,

pro ,, Bukowski “ ir eini tiesiai link stoties.

Siame pavyzdyje respondentas aiskina keliag nuo baro ,,Artistai* iki autobusy stoties. I§ pradziy
kelio pasakojimas buvo sunkiai suprantamas. Véliau, kur prasideda pabraukta teksto dalis,
respondentas Siek tiek pakeicia sédéjimo kampg ir ima intensyviai gestikuliuoti, taip palengvindamas

Klausytojams judéjimo kryp¢iy suvokimg (zr. 8 paveikslélj).
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8 paveikslélis. Suki j kaire

Taigi, ID 1II tipo situacijoms biidingiausios distalinés struktiiros ir intensyvi gestikuliacija bei

kiino padéties keitimas, padedantis geriau orientuotis jsivaizduojamoje erdvéje.

2.2.3. Isivaizduojamosios deiksés 111 tipas

Norint i8tirti, kokias kalbines konstrukcijas vartoja respondentai ID3 tipo salygomis, jiems buvo

uzduodami tokie klausimai:

Kur artimiausia maisto prekiy parduotuve?
O kur cia galima nueiti atsigerti kavos?
Kur galima nueiti papietauti?

Kaip nuo cia nueiti iki soties?

Kur galiu rasti déstytojy kambarj?

Atsakymai ] Siuos klausimus, palyginti su prie$ tai buvusiu deiksés tipu, yra daug iSsamesni,

juolab, kad kiekvienas respondentas pateiké jam priimtiniausig varianta. Kadangi pokalbyje dalyvavo 5

Zzmones, daznai vykdavo diskusijos tarp respondenty ir / ar klaus¢jos. Nors respondentai ir negaléjo

matyti referuojamy objekty, taciau daznai identifikuodavo krypti, kur jie yra, pavyzdziui (zr. 9, 10

paveikslélius):

19) LTV8: Dangoraizis (Helios City) vienintelis Siose apylinkése, be Sity tiesiai.
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10 paveikslélis. Sitie tiesiai

Cia respondento buvo klausiama, kur galima nueiti papietauti ir jis nurodé¢ Helios City.
Norédamas geriau paaiskinti, kur jis yra, respondentas pabrézé, kad tai vienintelis dangoraizis Siose
apylinkése. Sitie tiesiai turimi omenyje dangoraiZiai, esantys Konstitucijos prospekte, tadiau jam
nematomi.

Visgi dazniausiai referuojami objektai buvo nurodomi tolumg zZymin¢iais nariais, pavyzdziui:

20) LTV3: eit is Medicinos fakulteto, pro tuos pagrindinius vartus ir tiesiai gatvyte, ir ten, kur
dar pro tq namgq praeiti, kad didele gatve pasiekti. Ir tada matysis tas ,,Vingio“ kino teatras ir ten
,, Pizza Express “.

Kita vertus, kai kuriuose pavyzdziuose matomas ir nemazas tolumg / artumg zyminciy nariy
kaitaliojimas, pavyzdziui, §ioje iStraukoje 1§ dialogo tarp respondenty (Zr. 11 paveikslélj):

21) LTV7: Cia yra Vivariumas.

LTMDS: O ¢ia is tiesy yra realus pavadinimas Sito pastato?

LTMG: As girdéjau, kad cia darydavo ekperimentus su gyviinais Sitam pastate.
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LTMS5: As maciau, jo ten gyviny patalpa ar kazkas tokio.

LTMDS5: Kaip tik siandien kalbéjom, kad daro Jungtiniam centre, nes priklauso GMF ir kazkaip
ten dabar atlieka. Nezinau, dabar gal nebedaro cia.

LTV7: Cia kazkaip yra jsikiirus kompanija Sitam aukste. [Cia]. Jo jo, ten su kortelém, su
viskuo. Ten su chalatais vaiksto Zmones.

LTV8: Ten normali jmoné. Ten mokslininkai.

A
-

11 paveikslélis. Cia jsikiirusi kompanija

Pateiktoje iStraukoje kalbama apie apie VU priklausant] Vivariuma, kuriame vyksta paskaitos
studentams ir jame jsikiirusia jmonq37. Atkreiptinas démesys, kad kol kalbama apie Vivariumg kaip
pastata, vartojami artuma reiSkiantys cia, Sitas. Taciau, kai imama kalbéti apie jame jsikiirusig jmong,
kurios pavadinimo respondentai tiksliai nezinojo, iskart pereinama prie toluma Zyminéio ten. Zinoma,
ten vartojamas ir kalbant apie JGMC®, tagiau $iuo atveju tokia vartosena visiskai pagrista fizine
distancija. Respondentai Vivariumg laiko sau artimu, nes jame vyksta paskaitos, taciau Biochemijos
institutas, nors ir jsiklirgs po tuo paciu stogu, jiems yra svetimas. Be to, lauZztiniuose skliaustuose
pazymeétas gestas, kuriuo respondentas rodo, kur yra jsikiires Biochemijos institutas.

Jei aukSCiau aptartg artumg / tolumg Zymin¢iy nariy kaitaliojimg galima pagrjsti psichologine
distancija, toliau pateikiama dialogo iStrauka yra paaiSkinama peréjimu i§ [D3 tipo | ID1 tipa.
Respondentas pasakoja, kaip nueiti nuo Vivariumo iki autobusy stoties. Pasakojimo pradzioje jis
pamini Zemaités gatve ir klauséja pasiteirauja, kur ji yra:

22) K: O kur ta Zemaités gatve?

LTV3: [Cia] dabar ,,Vingio “ kino teatras, didelé gatvé, eini [ta] gatve ir matai tada tokiq irgi

visai plati gatvé j kaire. ] kaire suki, ¢ia Zemaités gatvé. Zemaités gatve eiti tiesiai, kol tokia keista

% Greitiausiai turima omenyje VU Biochemijos instituta.
% JGMC — Jungtinis gyvybés moksly centras.
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sankryza kazkokia bus, tada [ten] kairiau — ne visiskai kairé, o kairiau, galima sakyti tiesiai. Ir tada
jau ten tiesiai pavaziavus visq laikq vaZiuoti tiesiai ir po desine pradeés matytis... Sita stotis traukiniy,
link jos eiti ir bus Ziedas, Ziede pirmas isvaziavimas ir tada ten , Iki*“ yra ir prie , Iki*“ stovéjimo
aikstelés bus autobusy stotis.

Pasakojimo pradzioje respondentas vardijo referencijos taskus — objektus, pagal kuriuos biity
galima susiorientuoti, kur tiksliai yra Zemaités gatvé. Nepavykus paaiskinti, jis émési ant stalo pirstu
piesti ,,nematoma” zemélapj (zr. 12 paveikslélj), taip pereidamas j ID1 tipa, kai veiksmas vyksta
zemélapyje ir objektai lokalizuojami artimumg reiSkian¢iomis struktiiromis. Tac¢iau frazéje eini ta
gatve, nors zemélapis ir buvo pieSiamas, taciau deiktiné struktiira vis tiek zymi toluma. Lieka taip pat
neatsakytas klausimas, kodél respondentas pavartojo zodziy junginj Sita stotis traukiniy. Atkreiptinas
démesys, kad prie$ jvardj biita ilgos pauzés, o ir Zodziy tvarka néra jprasta (jprastu atveju bty sakoma

Sita traukiniy stotis).

12 paveikslélis. ,, Nematomas *“ Zemélapis

Vienas i§ D3 tipo atvejy gali biiti krypties nurodymas tada, kai respondentui néra matomas
referentas. Pavyzdziui, uzdavus klausima, O kurioje puséje Seimas? tikétina, kad respondentas
deiktiniu gestu parodys j vieng ar kitg puseg, priklausomai nuo to, kurioje puséje bus kalbamasis
objektas.

Analizuojant medziaga buvo pastebéta, kad i§ 15 krypt] prasanciy nurodyti klausimy 100
procenty konstrukcijy buvo distalinés, tokios kaip: toje puséje, ten, pavyzdziui (zr. 13 paveikslélj):

23) LTV17: Katedra biity va Stai toje puséje, t. y. j rytus.
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13 paveikslélis. Katedra toje puséje

Si detalé véliau bus svarbi lyginant deiktiniy konstrukcijy vartosena lietuviy ir italy kalbose.

2.3. Tiesioginé deiksé Snekamojoje lietuviy kalboje

Tiesioginés deiksés tyrimas vyko dviejose skirtingose vietose. Pirmasis — vienoje 1§ Medicinos
fakulteto auditorijy, antrasis — $alia medicinos fakulteto esan¢iame mazame parkelyje, i§ kurio atsiveria
Vilniaus panorama. Tiesioginés deiksés pavyzdZius nutarta aptarti tokia tvarka: jei bent du
respondentai nurodé ta patj referenta, Sie pavyzdziai yra aptariami Siame skyriuje. Pirmiausia aptariami
auditorijoje buve referentai, po to — matomi 18 parkelio teritorijos.

o Referentas — Siuksliadézé auditorijos kampe. Ja nurodé 5 respondentai i§ 16. 3 i§ jy
referenta lokalizavo distaline struktira, likusieji 2 — proksimaline®. Pastarieji buvo i3 tos pacios
respondenty grupés i r séd¢jo vienas Salia kito, galbiit tai padaré jtakg vienodam vietos prieveiksmiy
parinkimui. Idomu tai, kad Sie respondentai sédéjo tokioje pat pozicijoje kaip ir prie§ tai buvusioje
grupéje, taciau ta patj referentg lokalizave prieveiksmiu cia, o prie§ tai buvusioje grupéje respondenté

ta patj referentg lokalizavo ten (Zr. 6 schema):

% Toliau §ie duomenys bus trumpinami. R — referentas, 5 / 16 — 5 respondentai i§ 16 lokalizavo §j referenta, proksimaliniai
— 2 pavartojimo atvejai, distaliniai — 3 pavartojimo atvejai. (R — siuksliadéze, 5/16, dist. — 3, proks. —2)..
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6 schema. Referento lokalizavimo skirtumai

= R — laikrodis, 4 / 16, dist. — 4. Sj karta visi respondentai Vvieningai lokalizavo referenta
prieveiksmiu ten, nepriklausomai nuo to, kokioje pozicijoje kiekvienas jy sédéjo.

» R — palty pakabos, 2 / 16, dist. — 2. Nors LTV3 referentas buvo aisSkiau matomas (LTM14
atzvilgiu referentas buvo jai uz nugaros), taciau abu respondentai lokalizavo objekta vienodai.

= R — multimedija, 3 / 16, proks. — 2, dist. — 1. Tyrimo vykdytoja pateiké klausima, kur galima
jjungti multimedijg. Respondentai nevienodai suprato, kokj objekta buvo bandoma referuoti. LTV16
suprato tai, kaip ant stalo padéta nuotolinio valdymo pultelj, kuriuo tikrai galima jjungti prietaisg ir
kuris buvo jam pasiekiamas ranka. LTM2 ir LTM 14 suprato, kad klausiama apie prietaisa, pritvirtinta
prie patalpos luby, taciau lokalizavo jj skirtingai — vienu atveju kalbine struktiira, reiSkiancia toluma
(tas), kitu — artumg (c¢ia). Keliama prielaida, kad tolumg Zymintis narys parinktas todél, kad
respondenté nezinojo tikslaus prietaiso pavadinimo.

= R — elektros lizdai, 2 / 16, proks. — 1, dist. — 1. Siame pavyzdyje aiskiai matoma atstumo ir

fiziniy barjery jtaka referenty lokalizavimui (Zr. 7 schema):
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7 schema. Atstumas ir fiziniai barjerai

Respondenty buvo klausiama, kur biity galima jkrauti mobilyji telefong. LTV16 iskart
parodé netoli jo buvusius elektros lizdus. LTM13 sieké parodyti kita elektros lizda, esantj visiskai
kitoje patalpos pus¢je. Be to, vaizda jai uzstojo Salia sédéjusi kolegé. Taigi, LTM13 atveju distaliné
konstrukcija nulemta fizinio atstumo ir barjery (Salia sédéjusi kolegé).

Apibendrinant galima teigti, kad patalpoje esancius objektus respondentai dazniau buvo linke
lokalizuoti atstumg zymin¢iomis kalbinémis struktiromis (atitinkamai 5:11). Vadinasi, dauguma
referenty buvo iSstumti i§ respondenty cia-erdvés.

Vykdant eksperimentg lauke, respondentai buvo issibarste atviroje teritorijoje, dideliy fiziniy
barjery, trukdZiusiy lokalizuoti referentus nebuvo. Sunku biity ir teigti, kad respondenty uZimama
pozicija parkelyje labai skyrési. Galbut vienas stovéjo keliolika metry ar¢iau vieno medzio, o kitas —
arCiau tvoros. Bitent vienodos situacijos sukiirimas ¢ia uzima pagrindin] vaidmenj. Jiems visiems
artimiausi objektai buvo medziai, tvora ar stovéjimo aikStelés, o tolimiausi — matoma Vilniaus
panorama.

. R — Gelezinio vilko gatvé, 11 / 36, proks. — 9, dist. — 2. Kalbant apie distalines
struktiiras, viena i$ jy negali biti interpretuojama VienareikSmiskai. Respondenty buvo klausiama, kur
artimiausia peréja per Gelezinio vilko gatve (kuri ir yra Sios gatvés dalis, kita vertus, peré¢ja gali biiti ir

gerokai nutolusi). Respondentas pateiké tokj atsakyma:
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1) LTVA43: Bent jau nezinau, ar yra jinai kazkur cia arti. Ai, [tenais].

Siame pavyzdyje respondentas pamato kitoje puséje esanéia peréja. Galima daryti prielaida,
kad peréja nebuvo arti respondento, nes i$§ pradziy teigé, kad jokios peréjos kazkur cia arti nezino. Ir tik
po to lokalizavo ja prieveiksmiu tenais.

Kita respondenté taip nurodé Gelezinio vilko gatve (Zr. 14 paveikslélj):

2) LTM18: Dar taip pat [ten] matosi Gelezinio vilko gatvé.

14 paveikslelis. Ten Gelezinio vilko gatvé

Nors ji stovéjo prie pat tvoros ir puikiai galéjo matyti Sig gatve, vis tiek pasirinko distaling
konstrukceija ten.
Artumg Zyminciais nariais Gelezinio vilko gatvé buvo nurodoma dviem bidais, kaip pateikta
pavyzdziuose:
3) LTVA41: [Cia] matome vieng didziausiy Vilniaus gatviy.
4) LTV30: [ tq puse nusileisit, [Sia] gatve ir palei upe.
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15 paveikslélis. Viena didziausiy Vilniaus gatviy

Kaip matyti, tiek LTM18, tiek LTV41 abu stovi prie tvoros ir mato aptariamg gatve i§ ganétinai
arti, taciau lokalizuoja ja skirtingai (zr. 14, 15 paveikslélius). Vienas respondentas matoma gatve
jtraukia i savo cia-erdve, o kitas — ne.

o R — Neries upé, 7 / 36, proks. — 3, dist. — 4. Sios grupés pavyzdziai néra niekuo
iSsiskiriantys. I§ rezultaty matyti, kad upés artumas / tolumas respondentams yra beveik lygus. Upés
jtraukimg j respondento erdve galima paaiskinti psichologiniu artumu — Neris — pagrindiné Vilniaus
upe, visiems puikiai pazjstama. Upés nejtraukimg j respondento cia-erdve galima interpretuoti, kaip

didesnj fizinj atstumg tarp respondento ir referento (apie 150 m) (zr. 16 paveikslél;).
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16 paveikslélis. Stai ten matau upe

o R — Konstitucijos prospekto dangoraiziai, 10 / 36, proks. — 1, dist. — 11%°

. Kalbant apie
Konstitucijos prospekto dangoraiZius, omenyje galima turéti visus dangoraizius kartu kaip visumg arba
i§skirti vieng jy, pavyzdziui, Vilniaus miesto savivaldybe ar ,,Swedbank* pastata. Atrodo logiska, kad
dangoraiziai, nutolg beveik 2 km atstumu, lokalizuojami distalinémis struktiiromis, pavyzdziui:

5) LTV34: Stai [ten], tolumoje, matau daugiaaukscius pastatus.

6) LTV44: Ai, cia kur ta nauja firma jsikuré. Jeigu [ten tas] stendas ,, Telios* burés skaitos,
tai tada tiesiog reikty nusileisti laiptukais.

Taciau uzfiksuotas vienos respondentés pasakojimas, kuriame dangoraiziy kompleksas
jvardytas proksimaliniu cia:

7) LTM45: Ir Siaip [cia] matosi visi daugiaauksciai. Cia matosi Visi tie auksciausi pastatai
Vilniaus, kurie Konstitucijos prospekte.

Taciau ir Sis pavyzdys negali biiti aiSkinamas vienareikSmiskai. Viena vertus, i§ pradzZiy
laikomasi nuoseklumo ir dangoraiZiai lokalizuojami cia, taCiau tame paciame sakinyje jterpiamas ir
distalinis jvardis tie (pakeitus $ig struktiirg proksimaliniu §is, sakinys netapty negramatiskas). Atkreipus
démesi j kitus Sios merginos pasisakymus paaiskéjo, kad ji tik vieng kartg jvardijo referentg distaliniu

ten. PerSasi iSvada, kad galbiit tai jprotis beveik viska lokalizuoti proksimalinémis struktiiromis.

%0 Kai tam tikrg objekta lokalizavusiy respondenty skaitius nesutampa su pavartoty proksimaliniy / distaliniy struktiiry
skai¢iumi, vadinasi, kuris nors i$ respondenty viena ar kita struktiira ta patj referenta lokalizavo keleta karty.
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o R — daugiaauksciy pastaty kompleksas salia Gelezinio vilko gatvés, 9 / 36, proks.
— 6, dist. — 4. Kaip ir prie$ tai aptartuose pavyzdziuose, Siame pastaty komplekse ypac iSsiskiria du
pastatai, priklausantys ,,Nordea“ bankui ir ,,3M Lietuva“. Pastatai jsikiire tarp Neries ir GeleZinio
vilko gatvés, uz mazdaug 100 metry nuo respondenty. Kaip matyti i§ rezultaty, ir Siuo atveju
reikSmingo skirtumo tarp proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartojimo neuzfiksuota:

8) LTM21: [To] pastato virsuje yra skaicius, raidé 3M.

9) LTV46: [Cia] matosi pastatas su 3M.

17 paveikslélis. Cia — 3M

Atkreiptinas démesys, kad LTM21 pasakodama apie §j pastatg stovéjo prie pat tvoros (zr. 18

paveiksleli), 0 LTV46 — kiek toléliau nuo minétosios tvoros (zr. 17 paveikslélj).
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18 paveikslélis. Pastato virsuje — 3M

Vadinasi, atstumas, nors ir labai mazai, taciau skyrési. Remiantis distaliniy ir proksimaliniy
struktiry samprata, LTM21 turéjo vartoti proksimalinj $is, 0 LTV46 — distalinj ten, taciau, kaip matyti
1§ pavyzdziy, rezultatas yra prieSingas.

o R — fakultetai, 13 / 36, proks. — 10, dist. — 3. Siuose pavyzdziuose atsiskleidzia
studenty polinkis dalyti fakultetus j sava ir visus kitus. M. K. Ciurlionio gatvéje esan¢iame pastate
jsikiire du fakultetai — Medicinos ir Gamtos moksly bei Konfucijaus institutas. Ryskios ribos tarp
fakultety, ypa¢ i§ kiemo pusés, ten kur stovéjo studentai, néra matyti. Visi respondentai buvo
Medicinos fakulteto pirmakursiai, tad nenuostabu, kad didzioji dalis studenty §j fakulteta jvardijo
proksimalinémis struktiiromis, pavyzdZiui:

10) LTV46: [Cia] va yra Medicinos fakultetas.

Taciau, pasitaiké ir trys distalinés struktiiros. Respondentai nejtrauké GMF ir Konfucijaus
instituto fakultety j savo cia-erdve todél, kad néra jy dalis. Pastatas — vienas, taCiau fakultetai — atskiri
ir ¢ia galima kalbéti ne apie fizinj, bet apie psichologinj atstuma, pavyzdZiui (Zr. 19 paveikslél}):

11) LTVA44: Tai priesais mus [cia]l Medicinos fakultetas su savo milzZiniskais langais.
Salia jo [ten] kiti fakultetai — [ten] Konfucijaus, Gamtos moksly fakultetas.
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19 paveikslélis. Kiti fakultetai

o R — miesto panorama, 4 / 36, proks. — 3, dist. — 1. Apskritai miesto panoramos
ribos labai sunkiai apibréziamos, palyginti su konkretaus objekto identifikavimu. Miesto panorama
gali testis keleta kilometry ir jprasta ja suvokti kaip kazka nutolusio. Vis délto, kaip matyti i$
rezultaty, respondentai mieliau linke jvardyti panorama proksimaline struktiira ir jtraukti ja | savo
cia-erdve:

12) LTMA45: Va [cia] yra va visas miestas pries mano akis, nes mes is virSaus matom.

Tokios konstrukcijos gali biiti pasirinktos dél to, kad respondentai nejzvelgé jokio itin
rysSkaus cia-erdvés perimetro ir jy sgveikos sritis buvo labai plati ir iStesta.

o R — Stovéjimo aikstelés, 4 / 36, proks. — 4, dist. — 5. Medicinos fakulteto ir Kity

Salia esanciy fakultety teritorijoje yra ne viena stovéjimo aikstelé. Bitent dél Sios priezasties, norint
jvardyti jas visas, respondentai kartais ima kaitalioti c¢ia ir ten vartoseng. Vizualiai aréiau esanti bus cia,
kiek toléliau esanti — ten, pavyzdziui (zr. 20 paveikslélj):

13) LTV38: Matau kelias. [Tenais] vieng, [cia] vieng, dar Zinau [ten] yra ir dar [ten]

toliau prie baraky.
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20 paveikslélis. Stovéjimo aikstele Salia bendrabuciy

Uzfiksuotas jdomus atvejis, kai respondentas, galimai perkelia origo tre¢iajam nariui. Jo buvo
paklausta, kur galima pastatyti automobilj fakulteto teritorijoje (zr. 21 paveikslélj):
14) LTVA44: Tai Siaip yra va [cia] tiesiai uz misy, kur Medicinos fakulteto darbuotojai

parkuojasi. Ir dar viena yra [ten] truputj kairiau.

21 paveikslélis. Va cia tiesiai, uz miisy
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I§ pirmo zvilgsnio tai néra niekuo iSsiskiriantis pasakymas, bet tik iki tol, kol nepasitelkiama $io

pokalbio schema (zr. 8 schema):

Vilniaus panorama

Fakultetas

8 schema. Pokalbio schema

Taigi, pasnekovai stovi vienas prieSais kitg. Klaus¢ja prie§ save be respondento mato ir
miesto panorama, o LTV44 mato fakulteta ir vieng i§ stovéjimo aiksteliy. AtsiZvelgiant j $ig schema,
respondento frazé tiesiai uz miisy, tampa keista. Visy pirma, jei jis vartoja inkliuzyvinj mes, turédamas
omeny save ir klaus¢ja, vis tiek referentas (stovejimo aikstel¢) yra tik uz klaus€jos. Taigi, Siuo atveju
galima kelti prielaidg, kad respondentas kaip referencijos taska turéjo omenyje fakulteta, nes tada
mintis, nors ir neisbaigta, taciau logiska. Stovéjimo aikstelé tikrai yra uz Medicinos fakulteto, t. y. jo

kieme.
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o Bendrabuciai — 4 / 36, proks. — 1, dist. — 3. Nors bendrabuciai ir néra taip nutole,
kaip, pavyzdziui, Konstitucijos prospekte esantys dangoraiziai, taiau respondentai teiké pirmenybe

distalinéms konstrukcijoms, pavyzdziui (zr. 22 paveikslelj):

15) LTV34: Stai [ten] toléliau matau universiteto bendrabucius.

22 paveikslélis. Universiteto bendrabuciai

Galimi du tokio pasirinkimo paai$kinimai. Visy pirma, bendrabucius i§ dalies uZstoja
Medicinos fakultetui priklausantis kiemelis, kuriame pristatyta daugybé automobilinés technikos. Tai
buity kaip tam tikras fizinis barjeras, trukdantis gerai matyti referentg. Kitas galimas variantas — nezinia,

ar studentai paZjsta Siuos bendrabucius. Galbiit vieni jy jame gyvena, o kiti tik zino, kad jie egzistuoja,

taCiau niekad néra ten uzsuke.
o R — stadionas, 4 / 36, dist. — 6. Vienas iS rety atvejy, kai referentas visus kartus

lokalizuojamas tomis paciomis distalinémis konstrukcijomis. Toliau pateikiamas vienas tokiy

pavyzdziy (zr. 23 paveikslélj):
16: LTM39: Taciau [ten] yra kazkoks tai stadionas ganétinai graziai atrodantis.
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23 paveikslélis. Ten stadionas

Stadionas yra ,,nutoles tiek fiziskai, tiek psichologiskai. Visy pirma, jis isties fiziskai toli,
palyginti su kitais referentais, taip pat iSkart nekrito respondentams j akis. Antra, né¢ vienas i$
respondenty negaléjo jvardyti, kam §is stadionas priklauso, kas jame sportuoja. Visa tai gali nulemti
distaliniy konstrukcijy parinkimga.

. R — bazny¢ia, 3 / 36, proks. — 1, dist. — 2. Baznyc¢ios nebuvo labai pastebimos
bendrame miesto kontekste. Tai liudija ir rezultatai, kad tik trys zmonés jas jvardijo. Sunku paaiskinti,
kodél viena respondenté nutaré jtraukti gerokai nutolusig baznyc€ig j savo cia-erdve. Galima tik daryti
prielaida, kad arba $i baznycia jai gerai pazjstama, arba respondentés cia-erdvés perimetras néra rySkus
(plg. miesto panorama).

o R — Vilniaus automechanikos ir verslo mokykla, 3 / 36, proks. — 2, dist. — 1.
AnalogiSkas atvejis, kaip ir prie§ tai buvegs, kai sunku paaiskinti ar bent jau kelti prielaida, kodél
pasirinktas vienas distalinis narys. Remiantis prie$ tai buvusiu pavyzdziu, kai respondentai iSstamé i$
savo cia-erdvés kitus fakultetus, turéty dominuoti distaliniai nariai, taciau realioje vartosenoje viskas
yra atvirksciai.

o Parkelis — vienas i§ svarbiausiy referenty. Kadangi analizuojant tyrimo medziaga
pastebéta, kad daugybé lokalizuojamy objekty yra biitent parkelio teritorijoje, nuspresta visus objektus
sujungti ir aptarti po vienu i$ punkty. Respondenty referuojami objektai buvo parkelis, medziai, zolé,
gélés, tvora, sniegas, studentai.

IS visy 32 pavartoty struktiry tik 5 buvo distalinés, lokalizuojancios tvora, sniegg ir tam tikrus
asmenis. Tiksliausiai galima interpretuoti, kodél tvora ir kai kurie asmenys kartais buvo nurodomi

distaliniu ten.
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Vieninteliu atveju tvora buvo lokalizuojama prieveiksmiu ten. Respondentas tikrai buvo
labiausiai nutoles nuo jos, palyginti su kitais respondentais, lokalizavusiais tg patj referentg (zr. 24
paveiksleélj):

17) LTV46: [Tenais] tvora eina, ten kitokia tvora eina.

24 paveiksleélis. Ten tvora

Respondenté LTM31 du kartus pavartojo tg patj modelj kalbédama apie asmenis. Pirmiausia ji
pasaké, kas ¢ia yra, o po to tikslindama subjekto vieta, vartojo kitg prieveiksmj. PanaSu j atvejj, kai
respondentai vardijo stovejimo aikSteles. Konstrukeijy kaitaliojimas gali biiti viena i§ priemoniy
nepasimesti referenty aibéje, pavyzdziui (zr. 25 paveikslélj):

18) LTM31: [Cia] mano grupiokai. Va [ten] Vytautas.

Arba:
19) LTM31: [Cid] yra miisy nauja déstytoja. Va [ten] stovi.

56



25 paveikslélis. Ten stovi naujoji déstytoja

Visi likusieji referentai buvo lokalizuoti proksimalinémis strukttromis dél to, kad respondenty
cia-erdvé galéjo sutapti bitent su parkelio perimetro ribomis, todél beveik viskas, kg jame mateé,
respondentams buvo cia.

Apibendrinant galima teigti, kad atviroje erdvéje lokalizuojant referentus dominavo

proksimaliniy struktiiry vartosena (atitinkamai 67:47).

2.4. Kiekybiné parodomujy jvardziy ir vietos prieveiksmiy analizé lietuviy kalboje

Remiantis gramatikose pateikta teorija, kad lietuviy kalboje parodomyjy jvardziy sistema yra ne
dvinareé, o trinaré¢, suskaiciavus visus tyrimo metu pavartotus parodomyjy ivardziy atvejus, galima
patikrinti, ar toks skirstymas vis dar aktualus Siandienei Snekamajai lictuviy kalbai.

I$ viso parodomuyjy jvardziy buvo suskai¢iuota 175 pavartojimo atvejai — 73 kartus pavartotas
jvardis sis ir 102 kartus jvardis tas. Daugiau nei 5 val. trukmés jraSe né karto nebuvo uzfiksuotas
parodomasis jvardis anas. Tokie rezultatai patvirtina Judzentytés (2017) straipsnyje apie lietuviy kalbos
parodomuosius jvardzius keltg hipotezg, kad lietuviy Snekamojoje kalboje parodomyjy jvardziy sistema

1§ trinarés pakito j dvinare.
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m Sis

BTas

1 diagrama. Parodomyjy jvardziy vartosena Snekamojoje lietuviy kalboje

Zemiau pateikiama grafiné proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena tiesioginéje deikséje
iSraiska (Zr. 2 diagramg). Kaip matyti diagramoje, ypac iSsiskiria $ie referentai: laikrodis, pakabos ir
stadionas. Visi Sie referentai vienbalsiai buvo jvardyti distalinémis struktiiromis. Daugiausia
proksimalinémis struktiiromis buvo jvardyti Gelezinio vilko gatve, fakultetai ir parkelis. Visy likusiy

referenty identifikavimas distalinémis arba proksimalinémis struktiiromis reikSmingai nesiskyré.
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2 diagrama. Proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena

m Proksimaliniai

m Distaliniai

3 diagrama. Procentiné proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena tiesioginéje deikséje

Kaip matyti i§ 3 diagramos, proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena skiriasi 10 proc. Vis

délto, nors ir nezymiai, tac¢iau $nekamojoje kalboje dominuoja proksimaliniy struktiiry vartosena.
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2.5. Isivaizduojamoji deiksé Snekamojoje italy kalboje

2.5.1. Isivaizduojamosios deiksés I tipas

Respondentams buvo pateikiami trijy tipy zemelapiai: Katanijos, Italijos ir Europos.

Trims respondentams taip pat buvo pateiktas ir Lietuvos Zemélapis, nes jie misy Salyje buvo lankesi ne

kartg arba net gyvene ¢ia ilgesnij laikg. Katanijos zemélapyje buvo prasoma parodyti savo gyvenamaja

vieta, darboviete, kelig i$ universiteto | namus bei zZymius miesto objektus. Italijos Zemélapyje buvo

klausin¢jama jvairiy miesty bei praSoma parodyti kelig i§ vieno miesto j kitg. Galiausiai Europos

zemelapyje taip pat buvo klausinéjama Saliy ir praSoma parodyti, kokiose uzsienio Salyse jie yra buve ir

ka ten maté, kas labiausiai patiko.

ISanalizavus visus pokalbius, uzfiksuoti tokie dazniausiai pasitaike vietos / objekto nurodymo

variantai:

Tik vietos prieveiksmis qui (liet. cia) arba qua (liet. ¢ia)**, pavyzdziui:
1) K: Dov’e l'ospedale in cui lavori (liet. Kur yra ligoniné, kurioje dirbi)?
ITV1: [Qui] (liet. [¢ia]).

Dalelyté eccolo (liet. stai jis) / eccola (liet. stai ji), pavyzdziui:

2) K: Dov e Caserta (liet. Kur yra Kaserta)?
ITV15: [Eccola] (liet. [Stai ji]).

Vietos prieveiksmis qui / qua, palydimas dalelytés eccolo (liet. stai jis) / eccola (liet.
Stai ji), pavyzdziui:

3) K: Dov e ['Orto botanico (liet. Kur yra Botanikos sodas)?

ITV1: [Eccolo qui] (liet. Jis [Stai ¢ia]).

Parodomasis jvardis questo (liet. sis), palydimas vietos prieveiksmio qui / qua (liet.
c¢ia), pavyzdziui:

4) 1TV15: Poi sono stato a Malta, [questo puntino qui] (liet. Po to esu buves
Maltoje, [cia Sitas] taskelis).

Parodomasis jvardis questo (liet. sis), pavyzdziui:
5) K: E la tua facolta (liet. O tavo fakultetas)?
ITM13: [Questa] (liet. [Sitas]).

Kataforinis tikslinimas, pavyzdziui:

* Qui (liet. ¢ia) ir qua (liet. ¢ia), remiantis ankstesnio darbo (Grigalyté, 2015) rezultatais laikomi absoliu¢iaisiais
sinonimais, nes tarp jy jau yra jvykusi apibréztumo neutralizacija.
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6) ITV10: Il mercato del pesce [qui], in zona Alcala (liet. Zuvies turgus [cia],
Alkala zonoje).
e Anaforinis tikslinimas, pavyzdziui:
7) K: Dov e il museo dello Sbarco (liet. Kur ,, Sbarco “ muziejus)?
ITV11: Ciminieréje, [¢ia] (liet. Al Ciminire, [qui]).

Kaip matyti i§ pateikto saraSo, referentai daZniausiai lokalizuojami pasitelkiant proksimalines
struktiras. Taciau ir cia pasitaiké daug atvejy, kai nurodydami tam tikrg objekta zemélapyje
respondentai pavartojo distalines struktiiras. Tokie pavyzdziai gali buti interpretuojami dvejopai.
Pirma, veikia fizin¢ distancija tarp respondento ir referento (zemélapio), pavyzdys — iStrauka i§ dialogo:

8) ITV15: Caserta [qua] sotto (liet. Kaserta [cia] apacioj)?

ITV14: Si, Caserta [li]. Vedi [1a] (liet. Taip, Kaserta [ten]. Matai [ten])?
ITV15: Dove (liet. Kur)?

ITV14: [La] (liet. [Ten]).

ITV15: [Qua] (liet. [Cia])?

ITV14: No, vicino Napoli (liet. Ne, netoli Neapolio).

ITV15: [Eccola] (liet. [Stai ji]).

Italijos zemélapis buvo padétas ant zemés ir vieno i$ respondenty buvo prasoma parodyti kelig

1§ Kasertos j Pistoja. Respondentas negal¢jo rasti iSvykimo tasko, todel kreipési pagalbos i savo drauga,
kuris tuo metu stovéjo Salia zemélapio. Akivaizdu, kad respondentui ITV14 Kaserta buvo ten, nes jis

stovéjo toliau nuo zemélapio, lyginant su ITV15 (zr. 26, 27 paveikslélius).

26 paveikslélis. Kaserta cia
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27 paveikslélis. Kaserta ten

Analogiskas pavyzdys su daug mazesniu Katanijos miesto zemélapiu. Respondenciy buvo
paprasyta parodyti zemélapyje savo buvusias mokyklas:
9) ITM20: Allora, se [questa] € piazza Lincoln... [Qua] tipo é (liet. Taigi, jei [sita] yra
Linkolno aikste... [Cid] tipo yra).
ITM21: In [quella] zona [1i] (liet. [Ten toj] zonoj).
Pirmoji respondenté, kaip ir buvo galima tikétis, referenta jvardijo proksimalinémis
struktiromis ir pirStu parodé savo buvusia mokykla zemélapyje (zr. 28 paveikslélj). Antroji pirStu

neliesdama zemélapio lokalizavo savo buvusig mokykla kaip ten.

28 paveikslélis. Cia tipo yra

Tai néra pavienis uzfiksuotas atvejis, kai respondentas pasirenka vartoti distaling struktiirg dél
to, kad deiktiniu gestu — konkreciai pirStu, negali tiksliai parodyti, kur yra vienas ar kitas referentas.
Tokiais atvejais Zemélapio dydis neturi jtakos. Uzfiksuota ir tokiy pavyzdziy, kai pasaulio zemélapis

i8déstytas per du puslapius ir kartais (bet tikrai ne visada) tame puslapyje, kuris yra ar¢iau respondento
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visos $alys jvardijamos kaip cia, 0 kitame puslapyje — kaip ten. Tokio tipo pavyzdziuose jtakos turéjo ir

barjery (tam tikro asmens) buvimas ir referento matomumas (zr. 29 paveikslélj).

29 paveikslélis. Ranka-barjeras

Antroji priezastis, kodé¢l respondentai, nurodydami tam tikrus objektus Zemélapyje renkasi
distalines struktiiras, yra nezinojimas / neuztikrintumas, tam tikras emocinis nepatogumas, pavyzdziui
(zr. 30 paveikslélj):

10) K: Dov e Finlandia (liet. Kur yra Suomija)?

ITV11: Dovrebbe essere [questa], vero (liet. Turéty buti [Sita], tiesa)?

K: No (liet. Ne).

ITV11: [Quella] é Norvegia (liet. [Ta] yra Norvegija)?

K: Si (liet. Taip).

Arba:

11) K: Capitale della Russia (liet. Rusijos sostiné)?

ITV15: Penso che sia [quella] piu grossa (liet. Manau [ta] paryskintu sriftu).

10 pavyzdyje respondentas, nors ir rodydamas pirStu i Norvegija, vis tiek jvardijo ja
kaip ta. Keliama prielaida, kad nesugebéjes jvardyti gana zinomos Europos valstybés, respondentas
pajuto emocinj diskomfortg ir tod¢l iSkart Salj jvardijo kaip ,,tolimg*. 11 pavyzdys labai panaSus j pries
tai buvusj, skirtumas tik tas, jog Siuo atveju respondentas buvo teisus, ta¢iau buvo aiskiai matyti, kad

néra uztikrintas tuo, kg sako klause¢jai.
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30 paveiksélis. Ta yra Norvegija

Respondenty paprasius parodyti zemélapyje, kur jie yra keliave ir kg mate arba kur yra gyvene,
buvo tikimasi i$girsti anaforiniy vartoseny, pavyzdziui (zr. 31 paveikslélj):

12) ITM3: [Questa] tutta bianca la Siracusa. Insomma al primo anno siamo stati [qua]. A
Pelermo non ci ho visuto, ma la conosco bene perché tutte i due le mie soci ci vanno spesso, tornano
per una finesettimana. Abitano i con i mariti. Perché uno lavora li anche se é di [qui], invece [‘altro
parlemitano proprio. Poi in Friuli ho vissuto a Pordenone. Ho studiato [qui]. E la facolta di Udine
che, invece, é piu su, [qua]. Questa ¢ un po’ casa per me, ci torno volentieri (liet. Visas [sitas] baltas —
Syrakiizai. Apskritai, pirmaisiais metais buvome [cial. Palerme nesu gyvenusi, taciau pazjstu gerai,
kadangi abi mano darbo partnerés ten daznai vaziuoja, grizta savaitgaliui. Gyvena ten su savo
sutuoktiniais. Vienas jy dirba ten, nors ir yra is [cia], o Kitas yra tikras palermietis. Po to Friulio
regione gyvenau Pordenonéje. [Cia] studijavau. Tai — Udinés fakultetas, kuri yra auksciau, [Cid].

[Sitas] yra siek tiek kaip namai man, ¢ia mielai sugriztu).

31 paveikslélis. Yra is cia
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Sioje istraukoje respondenté pasakoja, kur yra gyvenusi per savo gyvenima, matyti daug vietos
prieveiksmiy pavartojimo atvejy. Pasakodama ji viska rodo zemélapyje, tik kalbédama apie Palerme
gyvenancius savo draugus vartoja anaforinj ten.

Kartais respondentai pasakodami ir rodydami Zemélapyje kelig i$ tasko A j taska B ,,keliauja* is
vieno ID tipo j kita, pavyzdziui:

13) K: Dov e il monastero dei Benedettini (liet. Kur Benedektiny vienuolynas)?

ITV14: Prendi via San Giuliano, [qua] sopra. [Qua] (liet. Eini Sv. Dzuliano gatve, [¢ia
virsun. [Cia]).

Respondentas, rodydamas kelig, brauké pirStu per Zemelapj i$ deSinés | kairg. Jei jis biity vedes
pirstu i§ zemelapio apacios | virSy, tada frazé cia virsun buty buvusi tinkama. Darbo autoré linkusi
manyti, kad ITV14 mintimis nusikélé j Sv. Dzuliano gatve, kurios skiriamasis bruozas — stati jkalné.
Kadangi zemélapis neturi nei jkalniy, nei nuokalniy, tokios konstrukcijos parinkimas galéjo buti
nulemtas dviejy jsivaizduojamyjy deiksiy tipy susipynimo.

Interviu su italais metu buvo uzfiksuotas ne vienas atvejis, kai respondentas i§ [D1 tipo staiga
pereidavo j tiesioging deikse. Klauséja Zzeméelapyje nurodé du taskus ir paklausé respondento, kokj kelig
pasirinkty, norédamas nukeliauti i§ vieno tasko i kita. IS pradZiy respondentas rod¢ keliag Zemélapyje:

14) ITV9: [Di qua] vado, [qua] cke <...> (liet. [Cid] einu, [¢ia], kur <...>).

Po to staiga ranka parodé j netoli misy esancig gatve, sutapusig su gatve, | kurig jis zitiréjo
zemélapyje (zr. 32 paveikslélj):

14) ITV9: <...> spunta [qua] proprio (liet. tiesiog [cia] islenda).

32 paveikslélis. Tiesiog cia
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14) ITV9: E la strada che ¢’e [13] dietro (liet. Tai gatve, esanti [ten], uz) (zr. 33 paveikslélj).

33 paveikslélis. Gatve ten

14) ITV9: E poi taglio da [qua] (liet. Ir po to trumpinu kelig per [cia]) (zr. 34 paveikslélj).

34 paveikslélis. Trumpinu kelig cia

Po to respondentas veél ,grizta“ i zemélapi ir uzbaigia pasakojimg zitrédamas tik i ji,
vartodamas proksimalines struktiras, kaip jprasta tokiems atvejams.

To paties buvo paprasyta ir kito respondento. AnalogiSkai kaip ir pries§ tai buvusiu atveju, 18
pradziy respondentas kelig rod¢ zemelapyje. Kai jo marSrutas Zemélapyje sutapo su aikste, kurioje tuo
metu buvo tyrimo dalyviai, jis deiktiniu gestu parodé priesais save — ten, kur buvo referuojama aiksté
(zr. 35 paveikslélj).
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35 paveikslélis. Cia praktiskai yra aiksté

Taigi, ID1 tipo situacijose respondentai daugiausia vartojo proksimalines struktiiras. Retas
distaliniy struktiiry pavartojimo priezastis galima jvardyti kaip fizinj atstumga / barjerus, neuztikrintuma

ir emocinj diskomforta. Taip pat pasakojimuose uzfiksuoti dazni deiksiy tipy susipynimai.

2.5.2. Isivaizduojamosios deiksés II tipas

Respondentai, labai gerai pazinoj¢ miestg ir turéje gera atmintj sugebédavo kelig
nupasakoti vartodami gatviy pavadinimus, pavyzdziui:

15) ITV7: Prendo via Cifali, arrivo fino piazza Santa Maria di Gesu. Da piazza Santa
Maria di Gesu — vialle Regina Margherita, piazza Roma. Da piazza Roma arrivo fino via Etnea. Via
Etnea, da li in poi fino a piazza Stesicoro (liet. Imu Cifali gatve, pasiekiu Sventosios Dievo Marijos
aikste. IS Sventosios Dievo Marijos aikstés — Karalienés Margaritos aléja, Romos aiksté. IS Romos
aikstés nueinu j Etnos gatve. Etnos gatvé, nuo ten iki Stesikoro aikstés).

IS Sios iStraukos matyti, kad nupasakojant kelia dominuoja gatviy pavadinimai. Vieng karta
anaforisSkai pavartotas vietos prieveiksmis ten, esantis Etnea gatvés substitutas. Nesugebéjus prisiminti
visy gatviy pavadinimy, kiti respondentai rinkosi nupasakoti kelig vartodami kryptis deSinén / kairén,
pavyzdziui:

16) ITM13: Quando arriviamo in via San Giuliano, che siamo qua vicino all 'universita, ci sono
gli alberi. Invece prendere la sinistra per entrare all ‘universita, andiamo a destra. E a destra poi c’e
una via con un ospedale e un liceo. Continuiamo sempre dritto e poi si deve girare o a sinistra, 0 a
destra. Andiamo invece a sinistra e continuando a sinistra ¢ ’e un altro ospedale (liet. Kai pasiekiame
Sv. Dzuliano gatve, kai esame cia Salia universiteto, matome medzius. UZuot pasukus j kaire
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universiteto link, einame j desing. Ir po to desinéje yra viena gatvé, kurioje yra ligoniné ir viduriné
mokykla. Visqlaik einame tiesiai ir po to reikia pasukti arba j kaire, arba j desing. Sukame j kaire ir
einant toliau yra kita ligoniné).

IS pateiktos iStraukos matyti, kad respondenté tik vieng kartg rinkosi vietos prieveiksmj cia,
norédama patikslinti vieta, t. y. Salia fakulteto, tam, kad klausé¢jai biity lengviau orientuotis erdvéje
pagal jos pasakojima.

Vienas i§ respondenty, Erasmus studijy metu 5 ménesius gyvenes Vilniuje, taip nupasakojo
kelig i$ ,,Salento naktinio klubo ] Matematikos fakultetg (zr. 36 paveikslélj):

17) ITV11: Esco dal ,,Salento“, quindi guardo il municipio. Vado sempre dritto, forse quella
strada che nome iniziava con la V. C’e ['incrocio in questa strada, giro a sinistra, arrivo nella strada
principale, dove ci sono tutti quanti ponti. Da i continuo a salire e continuando a salire da una di
queste strade, dove c’e il ponte Verde forse, si arriva fino Pramogy arena che e una strada tutta
guanta dritta e lunghissima. Da la continuo a salire fino a un certo punto dovresti girare a sinistra.
Arrivi dove c¢’e questo supermercato all’incrocio che dicevi tu. Da li ¢’e una stradina piccolissima, la
sali ancora e arrivi (liet. ISeinu is ,,Salento “, taigi Ziiriu j Rotuse. Einu visqlaik tiesiai, galbiit ta gatve,
prasidedancia V raide. Sioje gatvéje yra sankryza, suku j kaire, pasiekiu pagrindine gatve, kurioje yra
visi tiltai. Nuo ten toliau kylu ir kildamas viena is $iy gatviy, galbiit, kur yra Zaliasis tiltas, pasiekiama
Pramogy arena. Tai labai ilga ir tiesi gatvé. Nuo ten toliau kylu, kol turétumei pasukti j kaire. Pasieki
Sitq prekybos centrg Salia sankryZos, apie kurj tu pasakojai. 1en yra viena labai maza gatvele, ja kyli,

dar paeini ir pasieki tikslg).

36 paveikslélis. Ziiriu j Rotuse
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Respondentas tiksliai nesugebéjo prisiminti gatviy pavadinimy, todé¢l rinkosi vardyti tam tikrus
atskaitos taskus, tokius kaip, Rotusé, tiltai, Pramogy arena ar prekybos centras. Pasakojime vyrauja
anaforiné vietos prieveiksmiy ir parodomyjy jvardziy vartosena. Atkreiptinas démesys | fraze¢ forse
guella strada che nome iniziava con la V. C’e ['incrocio in questa strada (liet. <...> galbit ta gatve,
prasidedancia V raide. Sioje gatvéje yra sankryza <..>). Kadangi respondentas néra tikras, kaip
vadinama toji gatvé, pirma kartg jis pavartojo distalinj jvardj ta. Kitame sakinyje, kalbédamas apie ta
paciag gatve, ITV11 pasirenka proksimaling konstrukcija §i todél, kad i§ konteksto jau yra aisku, apie
kokia gatve kalbama, be to §i yra gatvés substitutas. PanaSus atvejis ir frazéje Arrivi dove c’e questo
supermercato all’incrocio che dicevi tu (liet. Pasieki sitq prekybos centrq salia sankryZos, apie kurj tu
pasakojai). Nors pasakojime konkretus prekybos centras minimas pirmg kartg ir jis yra akivaizdziai
nutoles nuo kalbétojo, taCiau apie jj buvo kalbéta anksciau kitame kontekste. Respondentas tai
pabrézia, sakydamas apie kurj tu pasakojai.

Norédami sau palengvinti uzduotj ir aiSkiau nupasakoti kelia, respondentai kartais ant stalo
pieSdavo improvizuotus Zemélapius. Kitame pavyzdyje respondenté aiskina, kaip nuo Ursino pilies
pasiekti Citadelos mikrorajona. Ursino pilis yra dideléje aikitéje, i§ kurios veda daugybé mazy gatveliy
(zr. 37, 38 paveiksleélius):

18) ITM20: [Questo] & castello Ursino (liet. [Sizas] yra Ursino pilis).

37 paveikslélis. Desine ranka rodoma Ursino pilis

ITM20: [Queste] sono tutte vie di castello Ursino (liet. [Sitos] yra visos is Ursino pilies

vedancios gatves).
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38 paveikslélis. Is Ursino pilies vedancios gatveés

ITM20: Da castello Ursino vado sempre dritto finche arrivo in una piazza. La riconosci perché
c’e un’elefante. Da guesta piazza vado sempre dritto. A un certo punto arrivi a una rotonda. Questa
rotonda la attraversi cercando di non morire perche la non c’e il marcepiede e pratticamente sei
arrivata a Cittadella (liet. Is Ursino pilies visq laikq einu tiesiai, kol pasiekiu aikste. AtpaZinsi jq, nes
Jjoje yra dramblys. Is Sios gatvés einu visq laikq tiesiai. Tam tikru metu pasieki Ziedq. Pereini j kitq Sio
Ziedo puse, bandydama neziiti, nes ten néra Saligatvio, ir praktiskai pasiekei Citadelg).

Siame pavyzdyje uzfiksuota, kaip kalbédama respondenté kei¢ia asmenis. Kartais per interviu
klausimas biidavo uzduotas beasmene forma, pavyzdZiui, Kaip nueiti nuo Ursino pilies iki Citadelos?
ir tada stebima, kokj asmen;] pasirenka respondentai. Galimi jvair@is variantai: vns. I asm., vns. II asm.,
dgs. II asm. Siame pavyzdyje matyti, kaip respondenté kaitalioja vns. I ir vns. I asm. Pavyzdziui,
pasiekiu aikste it atpaZinsi jq.

Kiino pozicijos keitimas kalbant yra dar vienas budas aiSkiau nupasakoti tam tikrg marSrutg.
Kiino pasukimas tam tikru kampu leidzia tiek respondentui, tiek klausytojui geriau suprasti, kur yra
kairé ir deSiné ir | kurig puse sukti einant. PaSnekovams sédint vienas priesais kitg kalbétojo kairé¢ yra
klausytojo desiné pusé, todé¢l orientavimasis gali tapti komplikuotas. DaZniausiai séd¢jimo kampas per
interviu pakisdavo nezymiai, todél nuotraukose tai ne visada tai pavyko uzfiksuoti. Toliau pateikiamas
vienas reprezentatyvesniy pavyzdziy (Zr. 39 paveikslel)):

19) ITM21: Se vai dritto, arrivi a piazza Stesicoro perche [quella] e corso Sicilia.
Pratticamente ti trovi in via San Giuliano e giri a destra (liet. Jei eini tiesiai, pasieki Stesikoro aikste,

nes [tas] yra Sicilijos prospektas. Praktiskai atsiduri Sv. Dzuliano gatvéje ir suki j desine).
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39 paveikslélis. Respondenté keicia kiino pozicijg

VirSutinéje nuotraukoje kalbédama respondenté rodo kryptj, kurioje yra Sicilijos prospektas.
Véliau Siek tiek pasisuka kédéje ir rodo gesta j deSing jau Kita ranka.

ID II tipo pavyzdziai panasis j pavyzdzius, uzfiksuotus pokalbiuose su lietuviais respondentais.
Cia taip pat dominuoja distalinés struktiiros, gesty bei kiino pozicijos pritaikymas prie pokalbio
aplinkybiy. Skirtingai nei lietuviai, pasakodami kelig italai dazniau rémési gatviy pavadinimais,

kryp¢iy nurodymu kairén / deSinén ir improvizuotais zemelapiais.
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2.5.3. Isivaizduojamosios deiksés III tipas

Pateikiant su ]D3 tipu susijusiy klausimy buvo pastebéta, kad, atvirks¢iai nei lietuviai,
respondentai labiau linke vartoti proksimalines struktiiras, nors referuojami objektai ir nebuvo matomi.
Respondenty buvo prasoma patarimy, kaip pasiekti vieng ar kitg vieta mieste arba parodyti kryptj. IS
surinkty pavyzdziy matyti, kad atstumas daznai tampa salyginis. Taip pat respondentai buvo linke
deiktiniais gestais parodyti kryptj, kur yra vienas ar kitas objektas, arba parodyti j jy regéjimo lauka vis
dar patenkancius objektus.

Respondentés ITM20 buvo klausiama, kaip nueiti iki Udzedos varty (zr. 40 paveikslélj):

20) ITM20: Pratticamente ora scendi [queste] scale (liet. Praktiskai, dabar nusileidi [Sitais]
laiptais).

LURTTS | T NIPA R N B IR I

40 paveikslélis. Sie laiptai

ITM20: Fai tutta [questa] attraversa. Arrivata alla fine della attraversa giri a destra. Vai tutto
dritto e non ti puoi sbagliare perché la troverai davanti (liet. Eini visa [Sita] gatve. Pasiekusi gatvés
pabaigq, suki j deSine. Eini visq laikq tiesiai ir negali suklysti, nes juos rasi priesais) (zr. 41

paveiksleélj).
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41 paveikslélis. Sita gatvé

Siame ir daugelyje kity pavyzdziy deiktinis gestas ir proksimaliné struktiira yra pateisinamas
pasirinkimas, nes respondenté savo regéjimo lauke vis dar mato gatve, kuria reikia eiti link miesto
varty. Taigi, ¢ia galima jzvelgti peréjima j tiesioging deikse.

Kias pavyzdys panasus | prie$ tai buvusj. Skirtumas tas, kad respondentas nemato, kur yra
referuojamas objektas. ITV8 buvo paklausta, ar jis zino netoli esan¢ig maisto prekiy parduotuve (Zr. 42
paveiksleélj):

21) ITV8: Se ora, ¢ ’e la fiera che € [qua] (liet. Jei dabar, tai yra turgus [cia]).

42 paveikslélis. Turgus cia

Tesiant dialoga, uzduotas klausimas, ar respondentas nezino butent maisto prekiy parduotuvés,

nes turgus netinka (zr. 43 paveikslélj):
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ITV8: Mi pare che c’e uno [qua], in via Garibaldi (liet. Man atrodo, kad viena yra
[cial, Garibaldzio gatvéje).

43 paveikslélis. Parduotuvé cia

Tiek turgus, tiek parduotuvé nuo tos vietos, kurioje buvo respondentas, buvo nutole per 300
metry. Kiti du respondentai uz 600 ir 900 metry esancias kavines taip pat jvardijo kaip esancias cia.
Galiausiai respondento ITV1 paklausus, kuris papliidimys Katanijoje jo mégstamiausias, atsaké taip:

22) ITV1: Non mi piace andare alla Playa gua a Catania. Un posto qui vicino, abbastanza
bello & Acitrezza (liet. Man nepatinka eiti j Playa cia Katanijoje. Pakankamai grazi vieta cia netoliese
yra Acitreca).

Acditreca nuo Katanijos nutolusi per 15 km. Galima daryti iSvada, kad italy samonéje erdvés
samprata gali bti labai iSplésta, nes toli grazu ne visada realus atstumas sutampa su kalbine iSraiska, t.
y. fiziSkai nutole objektai jvardijami kaip esantys ¢ia pat.

Italy respondentai, atvirkSciai nei lietuviai, kryptj nurodo dvejopai — tiek proksimalinémis, tiek
distalinémis struktiiromis, pavyzdziui:

22) ITM20: Piccanello, da [questa] parte (liet. Pikanelis, [Sitoj] puséj) = realus atstumas — 5
km.

23) ITM13: Piazza Duomo e di [qua] (liet. Katedros aiksté link [c¢ia]) - realus atstumas — 800

24) ITM18: Di [Ia] il monastero (liet. Link [ten] vienuolynas) - realus atstumas — 600 m.

25) ITM18: [Qua], dietro piazza Duomo si trova | 'ostello (liet. [Cia], uz Katedros aikstés, yra
sveciy namai) —> realus atstumas — 800 m (zr. 44 paveikslélj).
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26) ITV11: Da [questo] lato piti 0 meno (liet. [Sitoje] puséje daugmaz) - realus atstumas —
800 m.
27) 1TV11) La Playa da [questo] lato pit o meno (liet. Playa daugmaz [Sitoje] puséje) >

realus atstumas — 4 km.

44 paveikslélis. Cia, uz Katedros aikstés

Kaip matyti i§ pavyzdZziy, nurodant krypt; atstumas taip pat nevaidina esminio vaidmens, nes
tai, kas yra uz 5 kilometry, gali biti jvardyta kaip Sitoje puséje (22 pavyzdys), o tai, kas uz 600 metry —
link ten (24 pavyzdys).

ID3 buvo uzfiksuotas daznas peréjimas j tiesioging deiksg, kai respondentai lokalizuodavo | jy
regéjimo lauka vis dar patenkan¢ius objektus. Siuose pavydZiuose taip pat idryskéjo skirtinga atstumo
samprata italy sgmong¢je — tai, kas yra pakankamai arti, jvardijama distalinémis struktiiromis, o tai, kas

toli — proksimalinémis.
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2.6. Tiesioginé deiksé Snekamojoje italy kalboje

Kaip ir per tyrima su lietuviais respondentais, tiesioginés deiksés situacijos buvo sumodeliuotos
uzdaroje erdveje (kavinéje) ir atviroje erdveje — miesto aikStése. Pasirinkta analizuoti 17 referenty —
lygiai tiek pat, kiek jy buvo analizuota interviu su lietuviais. Remiantis Enfieldo straipsniu, tiesioginés
deiksés tyrimas buvo atlickamas ir Katanijos turguje. Jo rezultatai aptariami Sio skyriaus pabaigoje.
Aprasant situacijas, kaip ir pries tai naudojamos tokios pat santrumpos.

o R — restoranas Borgo di Federico, 10 / 21, proks. — 17, dist. — 0. Sis restoranas —
gerai pazjstamas Katanijos gyventojams. Be to, esantis $alia vietos, kurioje vyko pokalbis (zZr. 48

paveikslelj).

‘ 1. Referentas 2. Respondentas

48 paveikslélis. Restoranas ir kaviné Salia vienas kito

Interviu metu referentas respondentams visg laikg biidavo i§ deSinés, taip pat kaving, kurioje
buvo pasnekovai ir referuojamg restorang skyré siaura, né 2 m plocio neturinti gatvelé¢. Uzduodama
klausimg darbo autoré i§ anksto tikéjosi, kad visi respondentai vartos proksimalines struktiiras, nes
restoranas italams buvo artimas tiek psichologiskai, tiek fiziskai.

o R — Ursino pilis, 10 / 21, proks. — 6, dist. — 5. Ursino pilis yra vienas i§ Katanijos
simboliy. Mazai tikétina, kad ji galéty biiti kam nors nepaZzjstama ar net negirdéta. Uzduodant §j
klausimg buvo tikétasi sulaukti proksimaliniy struktiry dominavimo, nepaisant to, kad pilis yra labiau

nutolusi uz pries tai aptarta restorang. Taip pat pilis yra didZiausias statinys toje miesto dalyje, kurioje
76



vyko pokalbis. Galima daryti prielaida, kad tie, kurie lokalizavo pilj proksimalinémis struktiiromis,
butent identifikavo pilj kaip vieng i§ Katanijos simboliy, taigi veiké psichololigins artumas. Pilies dydis
taip pat tur¢jo suvaidinti lemiamg vaidmenj. Tie, kurie lokalizavo pilj distalinémis struktiiromis, ko
gero buvo veikiami fizinio atstumo. Pilis buvo kiek toléliau, palyginti su kitais objektais, taip pat vieni
respondentai sédéjo prie staliuky, nuo kuriy pilis matési geriau, kiti — nuo kuriy matési Siek tiek
pras¢iau. Respondentams taip pat galéjo daryti jtaka tai, kad jie buvo viduje, o pilis — iSoréje, taigi
automatiskai ji yra ne cia kalbétojy atzvilgiu. Paskutinis jtaka gal¢jes padaryti veiksnys distaliniy
konstrukcijy pasirinkimui — fiziniai barjerai, Siuo atveju medziai, sudarantys savotiSka tvorg ir

atskiriantys pilies teritorija nuo likusios erdvés (zr. 46 paveikslélj).

46 paveikslélis. MedZiai desSinéje, sudarantys vizualy barjerg

Tai, kad skirtingi Zzmonés tuos pacius objektus lokalizuoja skirtingai, iliustruoja zemiau
pateiktas pavyzdys:
1) K: Dov e il castello Ursino (liet. Kur yra Ursino pilis)?
ITV14: [Qui] (liet. [Cia]).
ITV15: [La] (liet. [Ten]).
o R — gele, 10 / 21, proks. — 9, dist. — 2. Kavinéje, kurioje vyko pokalbis augo

didelé vazoniné gelé. Respondenty paklausus, ar jie mato aplink save kur nors augalg, visy Zvilgniai
krypdavo j lauka ir distalinémis struktiiromis lokalizuodavo kitus lauke augancius augalus, t. y. ne cia
(zr. 47 paveikslelj). Paprasius geriau apsizvalgyti aplinkui, jie pamatydavo minétaja géle ir beveik
visais atvejais lokalizuodavo ja proksimaline struktiira (zr. 48 paveikslélj).

2) K: Vedi delle piante qui (liet. Matai cia augaly)?

ITV6: [La] sono (liet. [Ten] yra).
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47 paveikslélis. Augalai ten

K: E qualcosa piu vicino a te (liet. O kq nors arciau saves)?
ITV6: [Questa] (liet. [Sita]).

48 paveikslélis. Sita gélé

Du respondentai ta pacia géle ivardijo vietos prieveiksmiu ten. Viename jy gélé buvo uz
nugaros. Remiantis teorija, kad geriau matomi, todél vizualiai ar¢iau esantys objektai yra priesais mus,
toks distalinés struktiiros parinkimas yra pagristas. Antrgjj respondentg ir géle skyré fizinis barjeras —
stalas.

o R — gelezinkelio bégiai, 5/ 21, proks. — 5, dist. — 1. Po kavine buvo geleZinkelio
bégiai, kurie buvo arba uZ respondenty nugary, arba jiems i§ kairés. Siame pavyzdyje sunku pasakyti,
kodél vienas i$ respondenty lokalizavo bégius, kaip esancius toli nuo jo (zr. 49 paveikslélj), kai kita
respondentg, pries tai buvusiame interviu ir sédéjusi identiskai toje pacioje vietoje, tuos pacius bégius

lokalizavo kaip cia, nepaisant to, kad buvo vakaras ir bégiy gerai nesimaté. Labiau tikétina, kad
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minétoji respondenté parodé, kur yra bégiai remdamasi atmintimi, o respondentas tiesiog dél tam tikry

priezasciy nejtraukeé jy i savo cia-erdvg.

49 paveikslélis. Gelezinkelio bégiai ten

. R — grybai, 7 / 21, proks. — 5, dist. — 2. Vieno interviu metu darbo autoré
paklausé, kaip italiskai vadinamas prietaisas, skirtas patalpai Sildyti (zr. 50 paveikslélj). Snekamaja
kalba italai juos vadina grybais (it. funghi) dél atitinkamos jy formos. Per Kitus interviu darbo autoré
klausdavo, ar respondentai mato kavinéje gryby. Zinoma, tai galima laikyti klausimu-triuku, nes vieni

stereotipisSkai jsivaizdavo tikrus grybus, o kiti suprato klausimo apgaule ir nurodé tinkamg referentg.

50 paveikslélis. Sildytuvas-grybas
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Kaip ir gélés lokalizavimo atveju, minétieji Sildytuvai nebuvo nutole nuo respondenty, todél
keblu paaiskinti, kodé¢l du i$ jy pavartojo distalines struktiiras. Be to, Sie Sildytuvai visada biidavo
priesais juos. Vienas i§ galimy paaiskinimy — respondentas, suprates klausimo suktuma, ilgokai akimis
ieskojo tinkamo referento ir galiausiai jj rades iSreiské nusivylimg, kad nesugebéjo susiprasti greiciau.
Atkreipus démes;j ] kito respondento atsakymus pastebéta, kad jis apskritai linkes objektus lokalizuoti
distalinémis struktiiromis. Visi likusieji respondentai, lokalizave Sildytuvus proksimalinémis
struktiromis, jtrauké juos i savo cia-erdve, nes jie buvo fiziskai arti jy.

Apibendrinant galima padaryti i§vada, kad budami patalpoje respondentai, atvirks$¢iai nei
lietuviai, buvo labiau linke vartoti proksimalines struktiiras (atitinkamai 42:10).

Kalbant apie miesto aikStes biitina paminéti, kad jos turi gana rysky perimetra, t. y. vizualiai
aiSkiai matyti, kas priklauso aikstei, o kas ne. Katedros aikstéje yra du objektai, kurie, priklausomai nuo
parinkto kampo, gali buti Siek tiek pras¢iau matomi. Amenano fontanas ir Udzeda vartai gali buti
laikomi riba tarp to, kas priklauso aikstei, o kas iSeina uz aikstés riby. Be to, Katedros aikstés viduryje
yra Dramblio fontanas — dar vienas Katanijos simbolis, savo svarba prilygstantis Sv. Agatos katedrai.
Sis fontanas (toliau vadinamas Dramblio statula, nes bitent taip jj vadina vietiniai. Be to, bus maZiau
painiavos minint Amenano fontang, esantj toje pacioje aiksteje) gali buti laikomas orientyru, t. y. kai
kurie pastatai gali biiti pozicionuojami kaip esantys ,,uZ dramblio®, ,,drambliui i§ deSinés* ir pan.

. R — Sv. Agatos katedra, 15 / 21, proks. — 16, dist. — 2. Kaip ir buvo tikétasi,
atéjus | Katedros aikste, beveik visada pirmasis respondenty lokalizuotas objektas biidavo katedra.

Nesvarbu, kurioje aik$tés puséje buvo sustojama, beveik visada ji buvo cia (Zr. 51, 52 paveikslélius):

51 paveikslélis. Cia turime Katedrq, uz miisy
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52 paveikslélis. Cia yra katedra

51 paveikslélyje respondentas stovi prie pat katedra juosiancios tvoros, o Zemiau esan¢iame
paveikslélyje ta pati tvora matoma i3 toliau. Siuo ir daugeliu kity atvejy atstumas nedaro jtakos vietos
prieveiksmiy vartosenai, nes respondentai jaucia psichologinj artumg vienam i§ miesto simboliy.

Vis délto, uzfiksuoti du atvejai, kai respondentai lokalizavo katedra distaline struktiira. Abu Sie
atvejai paaiSkinami paprastai. Pirmojo respondento elgesyje buvo juntamas susierzinimas, kadangi jam
panor¢jus nebuvo atskleisti tyrimo tikslai. Taikant Enfieldo modelius, jis i§ savo cia-erdvés iSstimé
tiek referentg, tiek adresatus. Respondentas rankas laiké kiSenése, referentus nurodydavo galvos
linkteléjimu, kas italy kultiiroje néra jprastas reiskinys — biidingesné gestikuliacija rankomis.

Kitas respondentas, nors ir studijavo Katanijoje, ta¢iau gyveno uz 40 km esan¢iame miestelyje.
Jdomu tai, kad prie$ pradedant vardyti objektus Katedros aikstéje, jis iStaré tokig frazeg: Di Acireale vi
posso raccontare vita, morte e miracoli, di Catania — no (liet. Apie Acireale galiu jums papasakoti apie
JOs gyvenimg, mirtj ir stebuklus, apie Katanijg — ne). I§ tiesy, respondentas visus Katedros aikstéje
buvusius objektus lokalizavo distalinémis struktiiromis, iSskyrus katedrg, vadinasi katedra Katanijoje
jam yra gerai pazjstamas objektas. Tai paaiSkina jo iStarta frazé, kad Katanijos jis taip gerai nepazjsta
kaip Acirealés.

Respondentas lokalizavo katedrag du kartus. Pirmajj kartag — budamas prie pat katedros, todel ji
buvo cia. Lokalizuodamas katedrg antrajj kartg jis jau buvo Kkitoje — Universiteto — aikstéje — ir todél
lokalizavo ja kaip esancig ne cia. Taigi, kai katedra — miesto simbolis — buvo lokalizuojama
distalinémis struktiiromis, respondentams jtaka daré arba fizinis, arba psichologinis atstumas.

. R — savivaldybés pastatai, 11 / 21, proks. — 17, dist. — 11. Siy pavyzdziy analizé
yra komplikuota dél keleto priezasCiy. Visy pirma, aikStéje vienas priesais kita yra du savivaldybei

priklausantys pastatai (vienas i$ jy bus trumpinamas S1, kitas — S2). Antra, S1 retro pusé matoma i$
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Universiteto aikstés, taigi, kartais tas pats pastatas i§ vienos pusés yra cia, o i$ kitos pusés — ten. Tai

paaiskinama tuo, kad Katedros aikstéje respondentams S1 yra labiau nutolgs, nei esant Universiteto

aikitéje.

Visais atvejais, kai S1 buvo jvardijamas distaline struktiira, respondentai stovéjo Salia katedros

tvoros, todél S1 buvo toliau uz S2. Supaprastintai tai galima pavaizduoti tokia schema (zr. 9 schema):

S2

S1

Katedra

9 schema. Atstumo jtaka kalbiniy struktiiry parinkimui

Dar vienas aptartinas atvejis, kai respondentas vienu metu lokalizuoja objekta ir distaliai ir

proksimaliai, pavyzdziui (zZr. 53, 54 paveikslélius):

3) ITV7: Allora, cominciamo da [li]. [Questo] & il comune (liet. Taigi, pradékime nuo [ten].

[Sita] yra savivaldybé).
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53 paveikslélis. Pradékime nuo ten

Arba:
4) ITM21: Comune [li], in [questo] palazzo (liet. Savivaldybé [ten], [Sitame] pastate).

54 paveikslélis. Savivaldybe ten

Abiem atvejais respondentai objekta pirmiausia lokalizuoja tolumg reiSkiancia struktiira, o
véliau pereina prie artuma reiskiancios struktiros. Cia galima prielaida, kad vienas i3 jy nurodo kryptj,
o0 kitas — konkrety pastatg. Tac¢iau, kaip matyti i§ rezultaty, savivaldybei priklausantys pastatai dazniau
visgi lokalizuojami proksimaliai. Distalinés struktiiros daznai buvo nulemtos ne tik fizinio atstumo, bet
ir nezinojimo. Ne visi respondentai galéjo neabejodami jvardyti, kad Sie du pastatai priklauso miesto
savivaldybei.

o R — universitetui priklausantys pastatai, 16 / 21, proks. — 28, dist. — 8.
Universiteto aikstéje taip pat vienas prieSais kitg yra dveji universiteto riimai. Kadangi aikstés viduri

kerta gatvé, interviu visada vykdavo $iek tiek ar¢iau I riimy (Zr. 10 schema):
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I II
rumai rumai

10 schema. Interviu vietos planas

Nepaisant minimalaus atstumo skirtumo, i§ pavyzdziy matyti, kad dominuoja proksimaliniy
struktiry vartosena, pavyzdziui (zr. 55 paveikslelj):
5) ITM12: [Qui] di fronte abbiamo il palazzo universita (liet. [Cia] priesais turime universiteto

riimus).

55 paveikslélis. Cia priesais yra universitetas

Pastebéta, kad i§ ty keleto atvejy, kada vartotos distalinés struktiiros, respondentai lygina
pastatus, pagal konstrukcija Sitame yra..., o tame yra..., pavyzdziui:

6) 1TV4: [Questo] é il palazzo dell 'universita.C’e il rettorato [qui]. [Quell] altro di fronte
sempre un’altro palazzo dell’universita (liet. [Sitas] yra universiteto pastatas. Cia yra rektoratas.
[Tas] kitas priesais irgi yra kitas universitetui priklausantis pastatas).

Atkreipiamas démess ] tai, kad tas pats respondentas neutralizuoja atstumg tarp saves ir
minétyjy pastaty:

7) ITV4: Ci sono gli uffici sia [1i] che [qui] (liet. Kabinetai yra tiek [ten], tiek [c¢ia]).
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Sakydamas tiek ten, jis deiktiniu gestu rodo j ar¢iau, 0 sakydamas tiek cia, rodo j Siek tiek

toléliau esancius universiteto rimus (Zr. 56 paveikslél}).

56 paveikslélis. Tiek ten

Taip pat uZfiksuota, kad esant Katedros aik$téje respondentai kartais pradédavo kalbéti apie
Universiteto aikste ir aiSkiai nurodydavo ja kaip esancig ne cia, pavyzdziui:

8) ITV2: No, la legenda & [la sotto]*’. Adiamo verso [quel] lato (liet. Ne, legenda yra [ten]
toliau. Eime j [tq] puse).

Esant Katedros aiks§téje Universiteto aikste aiSkiai nepatenka j Katedros aikstés parimetra, todel

yra lokalizuojama distalinémis struktiromis.

o R — dramblio statula, 11 / 21, proks. — 12, dist. — 3. Kaip ir Sv. Agatos katedros
atveju, ieSkoti iSskirtiniy prieZas€iy, kode¢l $i statula yra lokalizuojama daugiausia proksimalinémis
struktiiromis, neverta. Dramblio statula yra miesto simbolis, pagrindiné susibiirimy vieta. Verta
paanalizuoti, kodel trys respondentai jj lokalizavo distaliai. Vienas jy, jau karta minétas respondentas
ITV9, gyvenantis Acireal¢je ir beveik viskg aikstése lokalizaves distaliai (iSskyrus katedrg). Ta pati
situacija ir su respondentu ITV14, nepaisant to, kad jis Katanijos gyventojas. Taciau ITV14 tg karta
labai skubéjo, noréjo kuo greifiau uzbaigti interviu (vélavo | darbg), todél viska labai greit iSvardijo
vartodamas vien jvardj quello (liet. tas). Remiantis anks¢iau jvardytomis teorijomis, neigiama nuostata

kieno nors atzvilgiu gali nulemti tai, kad respondentas vartojo distalines strukttras. ITV14 lygiai taip

*2 Kai kurie respondentai, lokalizuodami objektus vartojo fraze¢ la sotto, kuri pazodZiui reiskia ‘ten apacioje’. Taliau
kiekvieng karta jiems pavartojus $ig fraze buvo aisku, kad referentas néra apacioje, o yra priesais juos. Pasidoméjus Siuo
atveju paaiskéjo, kad l1a sotto yra regionalizmas, i$verstas i§ sicilietiSko dda sutta (dda — 1a (liet. ten), sutta — sotto (liet.
apacioje)), reiskianio ka nors, kas yra toli nuo kalbétojo. Taigi, kickviena kartg pavartojus la sotto, respondentai turéjo
omenyje, kad referentas yra toli nuo jy (Papi 1993, 157).
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pat kaip ir ITVO tik katedra jvardijo proksimaline struktiira, nes per pokalbj biitent stovéjo Salia jos.
Taigi, kitas paaiskinimas, kad ¢ia jis jvardijo tik katedra, o visa kita buvo nebe c¢ia. Remiantis Enfieldo
teorija, i savo cia-erdve jis daugumos referenty nejtrauké, vadinasi $i jo erdvé buvo ganétinai siaura.
Sunkiausia paaiskinti, kodél tre¢iasis respondentas statulg jvardijo quello (liet. ta), todél, kad pastata,
esantj uz statulos, jau jvardijo questo (liet. sis). Viena galimybé, kad kaip visada statula buvo apsupta
turisty / vietinio jaunimo, kurie sukiiré savotiSka barjera, kita, kad respondentas jvardijo referenta gana
atsainiai, nes jis jau visiems ir taip zinomas.

o R — Amenano fontanas, 12 / 21, proks. — 2, dist. — 15. Sis fontanas, kaip jau buvo
uzsiminta anksCiau, yra tam tikra aikStés perimetro riba, nes uz jo jau prasideda Zuvies turgus.
Priklausomai nuo to, kurioje aikstés pus¢je stovejo respondentai, buvo galima matyti ji arba prasciau,
arba geriau. Jei respondentai stovéjo arCiau katedros (o dauguma ir buvo tokiy atvejy), visada

jvardydavo Amenang kaip ne cia, nes jis sunkiai patekdavo j jy regéjimo laukg (zr. 57 paveikslélj).

57 paveikslélis. Tas fontanas

Like du respondentai, lokalizave fontang proksimalinémis struktliromis, maté ji iS
visiSkai kito kampo. ITV2 tiesiog pragjo pro §j fontang, o ITV10 stovéjo kitoje aikstés puséje, i$ kurios
fontanas buvo geriau matyti.

e R —Udzeda vartai, 8/ 21, proks. — 3, dist. — 7. Analogiska situacijas, kaip ir prie$
tai buvusi, su pietiniais miesto vartais. Kalbinés struktiiros parinkimas, visy pirma, priklausé nuo
respondento lokacijos. Jei lokacija biidavo pakankamai gera ir nesunkiai buvo jmanoma pamatyti Siuos

vartus — tada buvo vartojama proksimaliné konstrukcija, pavyzdziui (Zr. 58 paveikslélj):
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58 paveikslélis. Sie vartai

Taciau pasitaike ir tokiy atvejy, kai respondentai kuo puikiausiai maté vartus, taciau vis tiek

juos jvardijo, kaip esancius ne cia, pavyzdziui (zr. 59 paveikslélj):

59 paveikslélis. Vartai ten

Galimos trys tokio pasirinkimo priezastys. Pirmoji — vartai yra riba, todél jy nebelaiko aikstés
dalimi. Antroji — vartai yra nutol¢ nuo respondentés. Nuotraukoje matoma, kad ji stovi Salia katedros
tvoros, todél katedra jai yra cia, 0 vartai — ten. Tre€ioji — neuZztikrintumas, ar tai tikrai Sitie vartai.
Katanijoje yra ketveri miesto vartai ir neretas painioja jy pavadinimus.

e Sveciy namai ,,Ostello degli Elefanti*“ — 15/ 21, proks. — 11, dist. — 17. Viename
1§ Universiteto aikStéje esanciy pastaty yra jsikiire sveCiy namai, sitilantys panoramine¢ terasg savo
lankytojams. Toli grazu ne visi respondentai Zinojo, kad §i terasa egzistuoja. Lokalizuojant §j referentg
pasitaiké daugiausia painiavos, kurig sunku interpretuoti. Kartais sve¢iy namai lokalizuojami aiskiai, be

jokiy dviprasmybiy:
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9) ITM18: Si, [1&] sopra. E |'ostello e [Ii] sulla terazza c e tipo un bar (liet. Taip, [ten] virsuje.

Tai sveciy namai ir [ten] terasoje yra baras).

60 paveikslélis. Ten virsuje

Respondenté pasirinko distaling struktiirg grei¢iausiai todél, kad referuojamas objektas yra
virSuje ir ji sunkiau jziiiréti pries saule (zr. 60 paveikslelj).
Kita respondenté, net ir budama gerokai nutolusi nuo sve¢iy namy, vis tiek juos jvardijo kaip

cia (zr. 61 paveikslely):

61 paveikslélis. Sveciy namai cia Sitame pastate

Toks pasirinkimas gali buiti nulemtas to, kad respondenté pati ten daznai lankosi, nes pazjsta ty
sveéiy namy savininkus. Bet kokiu atveju pasirinkimas aiSkus — jtraukti Ostello degli Elefanti j savo
cia-erdve. Taciau pasitaiké nejprastai daug atvejy, kai lokalizuodami Siuos sveciy namus respondentai

vartojo tiek proksimalines, tiek distalines struktiiras, pavyzdziui:
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10) ITVS: [L&]. E [qui] I'ostello. L 'Ostello degli Elefanti in [quel] palazzo (liet. [Ten]. [Cid]
yra sveciy namai.<...> Ostello degli Elefanti [tame] pastate).

Galima tokia Sios situacijos interpretacija. IS pradziy respondentas deiktiniu gestu rodo j virsy,
kur matyti terasa. Jg jvardija ten. Po to rankg labai nezymiai nuleidZia Zemyn, lyg rodyty j 1éjima |
Siuos sve€iy namus, kuris, Zinoma, yra pirmame aukste. Tai jis jvardija kaip cia (Zr. 62 paveikslél}).
Galiausiai jis trumpai papasakoja apie kitus sveciy namus, esancius toléliau nuo Universiteto aikstés ir
grizgs prie pasakojimo apie mums matomus sveciy namus pasako, kad jie yra tame pastate. Taigi, Cia
respondentas lokalizuoja jau nebe sveciy namus, tafiau visg pastata, kuriame jsikiir¢ daugybe kity

Istaigy.

62 paveikslélis. Cia sveciy namai

Zinoma, tai yra tik $io pavienio atvejo galima interpretacija. Panagiai interpretuoti galima ir
kitus pavyzdZius, taCiau klausimas, kodél, nesikeiCiant fizinéms aplinkybéms, respondentai keicia
kalbines struktiiras i§ proksimaliniy j distalines ir atvirk$¢iai, iki galo lieka neatsakytas.

o R — Etnea gatvé, 13 / 21, proks. — 12, dist. — 6. Si gatvé — pagrindiné ir viena ilgiausiy
miesto centro gatviy (3 km ilgio). Taigi, puikiai visiems pazjstama. Kalbantis Universiteto aikstéje
btudavo uzduodami klausimai: 1) kur yra Etnea gatvé?; 2) kur yra Etnea gatvés pradzia / pabaiga? Nuo
klausimo formuluotés priklausydavo ir kalbinés struktiros parinkimas. ISties, esant Universiteto
aikstéje, Etnea gatve yra uz keliy metry, nes $i gatve kerta aikste. Taigi, buvo tikimasi, kad gatve bus
lokalizuojama proksimalinémis struktiromis. Prognozés pasitvirtino, nes respondentai, paklausus, kur

yra Etnea gatvé atsakydavo cia, $i, c¢ia Sita (zr. 63 paveikslel}).
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63 paveikslélis. Si yra Etnea gatvé

Taciau paklausus Etnea gatvés riby, t. y. kur §i gatvé prasideda ir / ar baigiasi, respondentai
visada vartojo ten (zr. 64 paveikslélj):
11) ITM19: L’inizio [li], mi pare. Dagli archi della marina (liet. Man atrodo, pradzia [ten].

Nuo jiros arky).

64 paveikslélis. Pradzia ten

o R — kaviné Prestipino, 12 / 21, proks. — 12, dist. — 5. Si kaviné praeinama keliaujant i§
Katedros aikstés j Universiteto aikste. Visais atvejais, kai einant pro ja buvo klausiama O gal Zinai, kur
¢ia Prestipino kaviné?, respondentai atsakydavo vartodami proksimalines struktiiras, nes minétoji
kaviné buvo prie pat interviu dalyviy. Kitais atvejais tas pats klausimas biidavo uzduodamas dar
tebesant Katedros aikstéje ir 1étai zingsniuojant Universiteto aikstés link. Tokiais atvejais respondentai
visada sakydavo, kad kaviné¢ yra ten. Vieno interviu metu teko sukeisti vietomis marSrutg, tad

pirmiausia buvo nueita i Universiteto aikste ir tik po to 1 Katedros. Uzdavus ta patj klausima
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Universiteto aikstéje, respondenté nurode, kad kaviné yra cia (zr. 65 paveikslélj). Taigi, zitrint i
Katedros aikstés kaviné yra ten, o ziiirint i§ Universiteto aik$tés — ¢ia. Nors pastatas, kuriame jsikiirusi
minétoji kaviné turi j€jimus i$ abiejy aiksc¢iy, taciau j¢jimas | kavine yra arciau Universiteto aikstés. Tai
atskleidzia ir respondentés pasirinkimas lokalizuoti jg kaip artimg, nes ji yra arciau ir tod¢l geriau

matoma.

65 paveikslélis. Si kavineé

. R — KoledZiata bazny¢ia, 7 / 21, proks. — 4, dist. — 5. I§ Universiteto aikstés kiek toléliau
matyti baznycCios varpiné. Paklausus, kokia ten baZnycCia, tikétasi atSakymo su distalinémis
struktliromis, taciau, kaip matyti i§ pavyzdziy, distaliniy ir proksimaliniy strukttiry vartosena beveik
lygi. Varpiné akivaizdziai nepateko j aikstés perimetra, todél jprastesni atrodé tokie atsakymai:

12) ITM21: [Quella Ii] ¢ la croce della chiesa del Collegiata. E la chiesa che ¢ e subito
dopo [questo] palazzo (liet. [Ten tas] yra Koledziatos baznycios kryzZius. Tai baznycia, esanti iSkart uz
[sito] pastato).

IS pateiktos iStraukos galima suprasti, kad minétoji baznyc¢ia yra uZstojama kito pastato,
todel matyti tik jos varpiné su kryZiumi. Taciau trys respondentai ja lokalizavo proksimalinémis
struktiiromis, pavyzdziui (Zr. 66 paveiksleélj):

13) ITV6: [Qua] ¢’e la chiesa della Collegiata (liet. [Cia] yra KoledZiatos baznycia).
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66 paveikslélis. Cia yra baznycia

Sunku interpretuoti tokj respondenty pasirinkima. Viena versijy — stiprus italy religingumas, tad
maldos namai jiems bet kokiu atveju yra artimi.

o R — Sicilijos bankas, 9 / 21, proks. — 2, dist. — 9. Sicilijos bankas yra Universiteto
aikstéje, universiteto Il rimy pastato pirmame aukste. Idomu tai, kad dvi respondentés, pries tai
universiteto Il rimus jvardijusios kaip esancius cia, tame paciame pastate jsikiirusj bankg jvardijo
nebe cia. Respondentas, prie$ tai Siuos rimus jvsardijes proksimaline struktira, to paties laikési
lokalizuodamas ir banka:

14) ITV2: [Questa] & la mia banca, Banca di Sicilia (liet. [Sis] yra mano bankas.
Sicilijos bankas).

Neatmetama ir galimybé, kad ITV2, biidamas §io banko klientu, daznai ten lankosi,
todél §i vieta jam yra gerai paZjstama.

o R — Siuksliadézés, 14 / 21, proks. — 2, dist. — 21. Universiteto aik$téje respondenty buvo
paprasSyta parodyti, kur biity galima rasti SiukSliadéziy. IS rezultaty matyti, kad daZzniausiai jos buvo
lokalizuojamas distalinésmis struktiiromis. Siuksliadézés ne tik buvo pastatytos aikstés pakra$éiuose,
taciau nebuvo gerai matomos ir kai kuriy respondenty greit surandamos. Du respondentai, lokalizavo
Siuksliadézes cia ir Sita todél, kad jos buvo arCiausiai jy (zr. 67 paveikslélj). Taciau visas Kkitas jie
lokalizavo distalinémis struktiiromis.

Galima daryti i§vada, kad atviroje erdvéje respondentai tik Siek tiek labiau buvo linke

vartoti proksimalines strukttiras (atitinkamai 121:116).
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67 paveikslélis. Sita siuksliadezé

Verta aptarti keletg atvejy, kurie nepateko tarp anksciau iSvardytyjy. Visy pirma, interviu metu
nemazai respondenty klausé, kur jiems Zziiiréti — | kamerg ar j klausé¢ja, pavyzdziui (Zr. 68 paveikslél}):
15) ITM3: Devo guardare [li] (liet. Turiu Ziaréti [ten])?

68 paveikslélis. Ziiiréti ten?

I$ pavartoto vietos prieveiksmio ten galima kelti prielaida, kad respondentai nesijauté labai
patogiai prie§ filmavimo kamera. Juk kamera nuo jy buvo centimetry (kartais metry) atstumu, tad
vietos prieveiksmis, Zymintis toluma, iSties fizinio tolumo nezymi. Apskritai buvo pastebéta tendencija,
kad respondentai, tiesioginés deiksés eksperimento filmavimo metu, stengési savo lokacijg ir gestus
pritaikyti taip, kad vaizdo kamera juos (respondentg ir referentg) tinkamai uzfiksuoty. Pavyzdziui,
referentas nurodomas ta ranka, kuri yra prieSingoje nei kamera puséje.

Respondentas ITV7 vartojo prieveiksmj laggil, kuris anks&iau nebuvo nickada uzfiksuotas. Stai
tokios yra Sio prieveiksmio reik§meés: 1) ‘ten apacioje’; ‘ten zemyn’; 2. “ten toli’ / ‘tolumoje’; ‘ana ten’

(Lanza 2010, 252). Kadangi per interviu respondentas vartojo §j prieveiksmj drauge su deiktiniu
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gestu (zr. 69 paveikslél}), kyla klausimas, ar jis neturéty buti jtrauktas j deiktiniy pasakymy sarasa italy
kalboje. Juk “ten toli’ be deiktinio gesto sunku pasakyti, kur tiksliai tai yra. Suprantama tik tiek, kad tai

toliau nuo kalbétojo, taciau neaisku, kurioje tiksliai puséje.

69 paveikslélis. Ten toli

Respondentei ITM12 pasakojant, kg ji mato aplink save, uzfiksuotas toks pasakymas:
16) ITM12: Ci sono due miei amici proprio [Ia] dietro (liet. Yra du mano draugai, tiesiog [ten]

70 paveikslélis. Ten, uz

Mingétieji draugai buvo respondentei 1§ deSinés, taigi jie negal¢jo biiti uz, klaus¢jai jie buvo i$
kairés, todél taip pat negaléjo buti uz jos (Zr. 70 paveikslélj). Galiausiai prieita iSvados, kad origo buvo
perkeltas merginai su filmavimo kamera, nes minétieji asmenys buvo uz jos. Be to, Siame pavyzdyje

gesto kryptis ir kalbinis pasakymas nesutampa — sakoma uz, rodoma j Sona.
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Atliekant tiesioginés deiksés eksperimentg turguje, né¢ vieng kartg nebuvo uzfiksuotas distalinis
ten. Verta aptarti keletg reprezentatyvesniy vietos prieveiksmiy ir parodomyjy jvardziy vartosenos
atvejy.

Pirmojoje situacijoje pardavéjas ant prekystalio buvo issidéliojgs daugybe riiSiy kojiniy.
Paklausus, kiek jos kainuoja, atsaké, kad 5 poros kainuoja 5 eurus. Po to paémé pirstais vieng porg ir

pasake, kad Sitos kainuoja maziau (zr. 71 paveiksleélj).

71 paveikslélis. Sitos kojinés

Ir i8kart pridiiré — arba tos (Zr. 72 paveikslélj).

72 paveikslélis. Tos kojinés

Kaip matyti 1§ iliustracijy, tam tikro objekto lietimas iSkart suponuoja proksimalinio jvardzio
vartoseng. Cia galima pritaikyti 5 Enfieldo suformuluota situacija, kai proksimalinés struktiros
vartojamos kalbétojui laikant rankoje referentg ir galimai nejtraukiant adresato i savo cia-erdve (be to,

kalbétojg ir adresatg i$ dalies atskiria prekystalis). Kai pardavéjas i$ tolo pirStu parodé j kitg kojiniy rasj
95



— iSkart pavartojo distalinj t0s. Analogiskas atvejis buvo paklausus kito pardaveéjo, kiek kainuoja Salmas

(zr. 76 paveikslélis).

73 paveikslélis. Cia Sitas kainuoja 3 eurus.

Zemiau pateikiama i$trauka i§ dialogo su pardavéja (zr. 74 paveikslélj):
K: Mi scusi, tutti questi sono... (liet. Atleiskite, visi Sitie...)?

P: 15 euro (liet. 15 eury).

K: Quelli (liet. Tie)?

P: Anche [questi], si (liet. Ir [sie]).

74 paveikslélis. Ir sie
Sioje istraukoje atkreiptinas démesys j klausimo formuluote ir gauta atsakyma. Klauséja
klausdama kainos pavartojo distalinj tie, o atsakydama pardavéja pavartojo proksimalinj Sis, nes batai

buvo Salia jos ir ji laiké ant jy uzdéjusi ranka.
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2.7. Kiekybiné vietos prieveiksmsiu ir parodomuju ivardZziy analizé italy kalboje

Kadangi vienas i$ $io darbo uzdaviniy yra parodyti, kad apibréztyjy ir neapibréztyjy vietos
prieveiksmiy vartosena italy kalboje nepriklauso nuo regiono geografinés padéties, geriausia tai

iliustruoti grafiskai (Zr. 4 diagrama).
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4 diagrama. Cia ir ten Sicilijoje

Grigalytés darbe Vietos deiksé italy kalboje (2015) buvo iSkelta mintis, kad piety Italijoje
vyrauja neapibréztyjy, o Siaurés Italijoje — apibréztyjy prieveiksmiy vartosena. Takart dél
nepakankamos respondenty imties $i hipoteze liko nepatvirtinta. Nepaisant to, jau i§ minéto darbo
preliminariy rezultaty buvo galima spéti, kad prieveiksmiy vartosena nuo Salies regiono nepriklauso.

Remiantis siame darbe iSkelta hipoteze, tyrimo metu turéty vyrauti neapibréztyjy prieveiksmiy
vartosena, nes tyrimas vykdytas piety Italijoje. Tyrimo duomenys tai patvirtina — neapibréztyjy
prieveiksmiy i§ viso pavartota 1063 kartus, o apibréztyjy — tik 566 kartus. Tac¢iau verta apzvelgti keletg
atvejy atskirai. Pavyzdziui, respondento V1 kalboje vyravo apibréztieji prieveiksmiai (atitinkamai

88:15), taip pat kaip ir respondenty V4 (63:28) ar V17 (52:11). Siy respondenty vietos prieveiksmiy
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vartojimo rezultatai prieStarauja iSkeltai hipotezei. Vadinasi, reikia ziGréti ne j bendrg pavartoty
prieveiksmiy suma, o i kiekvieng individualy atvejj.

Zvelgiant | kiekvieno respodento rezultatus yra ir tokiy, kur apibréztyjy ar neapibrétyjy
prieveiksmiy vartosena reikSmingai nesiskiria. Vadinasi, kasdien¢je kalboje jie vartojami sinonimiskai
daugmaz po lygiai. Vis délto | akis krinta respondenty V6 ir M13 rezultatai. Viso interviu metu né
vienas 1§ respondenty nepavartojo né vieno apibréztojo vietos prieveiksmio. Labai panasiis rezultatai ir
M19, kur pavartotas tik vienas apibréztasis prieveiksmis.

Taigi, apibendrinant galima teigti, kad apibréztyjy ir neapibréztyjy vietos prieveiksmiy
vartojimo santykis priklauso tik nuo individualaus kalbétojo pasirinkimo, tam jtakos neturi geografiné
regiono padétis, kadangi tarp respondenty buvo ir tokiy, kuriy kalboje dominavo apibréztieji, ir tokiy,

kuriy kalboje dominavo neapibréztieji vietos prieveiksmiai.

40

m Distaliniai

m Proksimaliniai

5 diagrama. Proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena

5 diagramoje pateikiama grafiné proksimaliniy ir distaliniy struktiiry vartosena tiesiogingje
deikséje israiska. Cia labiausiai i$siskiria visais atvejais proksimaline struktiira jvardytas restoranas

Borgo di Federico. Daugeliu atvejy proksimalinémis struktiromis taip pat buvo jvardyti gélé, katedra,
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universitetas ir dramblio statula. Distalinémis struktiiromis daugiausia buvo lokalizuotos Siuksliadézés,

Amenano fontanas ir Sicilijos bankas.

m Proksimaliniai

m Distaliniai

6 diagrama. Procentiné proksimaliniy ir distaliniy struktiry vartosena

Kaip ir lietuviy respondenty atveju, tiesioginés deiksés situacijose nezymiai (12 proc.)

dominavo proksimalinés struktiiros (zr. 6 diagramas).

2.8. Apibendrinimas

Lietuviy kalboje pagrindiniai vietos deiksés raiskos biidai yra vietos prieveiksmiai ¢ia ir ten bei
parodomieji jvardziai §is, tas. Sie vietos prieveiksmiai gali bati palydimi deiktiniy gesty ranka, pirstu,
zvilgsniu, galvos linkteléjimu ar kt.

ID1 tipo atveju respondentai objektus lokalizuodavo proksimalinémis struktiromis cia ir §is,
i§skirtiniais atvejais — distaliniai ten, tas. Uzfiksuota daug objekto lokalizavimo atvejy su dalelyte va,
kuri jungiama su vietos prieveiksmiu arba vartojama viena tik su deiktiniu gestu. ID2 tipo atveju
respondentai daugiausia vartojo distaling struktiirg ten, labai daznas anaforinis $io prieveiksmio

vartojimas. Taip pat pastebéta, kad pasakojant kelig i§ tasko A ] taska B respondentai yra linke keisti
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savo kiino pozicijg ir gesty kryptj, tam, kad klausytojams biity lengviau suprasti pasakojama marsruta.
ID3 tipo pavyzdziuose taip pat dominuoja distaliniy struktiiry vartosena. Ypac tai iSrySkéjo, kai
respondentai nurodydavo kryptj. Kalbédami respondentai buvo link¢ pereiti i§ vieno D tipo | kita,
pavyzdziui: 1) i§ D11 ]D3; 2)is ID3  ID1.

Tiesioginéje deiks€je respondentai patalpoje buvo linke objektus referuoti distalinémis
struktiiromis, o atviroje erdvéje — proksimalinémis struktiiromis. Tiesioginés deiksés situacijose buvo
uzfiksuota ir origo perkélimy kitam daiktui. Vietos prieveiksmiais ir parodomaisiais jvardziais buvo
i1Sreiskiamas tiek pasichologing, tiek fiziné distancija.

Italy kalboje pagrindinés vietos deiksés raiSkos biidai taip pat yra vietos prieveiksmiai qui / qua
(liet. cia) ir 1i / 12 (liet. ten) bei parodomieji jvardziai questo (liet. sis) ir quello (liet. tas). Sios kalbinés
struktiros taip pat palydimos deiktiniais gestais.

ID1 tipo atveju respondentai, analogiSkai kaip ir lietuviy kalboje, objektus lokalizavo
proksimalinémis struktiiromis. Retais atvejais biidavo vartojamas ir distalinés struktiiros tada, kai
respondentai negalédavo fiziskai pasiekti vietos zemélapyje arba nebiidavo tikri tuo, kg sako. ID2 tipo
atvejais italai vartojo daugiau kelio nupasakojimo btdy, buvo uzfiksuota tiek distaliniy (anaforinis ten),
tiek proksimaliniy struktiiry (kai i§ ankstesnio konteksto jau yra aisku, apie kokj objekta kalbama). Cia
taip pat uZzfiksuotas kiino pozicijos ir gesty krypties keitimas, siekant kuo aikSiau perteikti mintj.
Skirtingai nei lietuviai respondentai, italai [D3 tipe vartoja daug proksimaliniy struktiiry, ypac tada, kai
pasakojant tam tikras objektas patenka j jy matymo lauka. Visais ID tipy atvejais, kaip ir lietuviy
respondenty atveju, uzfiksuoti peréjimai i§ vieno deiksés tipo i kita, taciau skirtingai nei lietuviai, italai
vartojo ir peréjima i§ [D1 | tiesiogine deikse.

Tiesioginéje deikséje respondentai taip pat vietos prieveiksmiais bei parodomaisiais jvardziais
iSreiske tiek psichologinj, tiek fizinj atstumg, taciau uzfiksuota ir daug atvejy, kai vienos ar kitos

struktiiros parinkimas buvo sunkiai interpretuojamas.
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ISvados

Siame darbe buvo pristatytos vietos deiksés teorijos bei gramatikose pateikti jos raiskos bidai
lietuviy ir italy kalbose. Atlikto tyrimo metu siekta iSsiai$kinti, ar yra reikSmingy skirtumy tarp Siy
kalby vietos deiksiy sistemy Snekamosiose kalbose. Apklausus 84 lietuviy ir italy tautybés
respondentus, prieita prie tokiy iSvady:

1. Tyrimo rezultatai atskleid¢ deiktiky vartojimo problematikg Snekamojoje kalboje. Kalbiniy
struktary parinkimas vietos deiksei iSreiksti priklauso tiek nuo asmens psichologijos, tiek nuo realaus
atstumo iki referento. Kiekvienas zmogus skirtingai suvokia erdve ir tai gali buti nulemta daugelio
veiksniy. Vienas zmogus savo cia-erdve gali suvokti kaip labai placig ir daugelj objekty gali jtraukti j
savo cia-erdvés perimetra, todél dauguma referenty jam bus artimi ir jvardijami kaip cia. Kitu atveju
asmuo savo cia-erdve gali suvokti kaip ganétinai siaurg ir | jos perimetrg nejtraukti referenty, todél
automatiskai jie bus ne cia, t. y. ten. Dar viena prieZastis skirstyti referentus j esancius cia ir ne ¢ia —
fiziniai barjerai. Jei zmogy ir referentg skiria tam tikra klititis (nebiitinai reali, ji gali tik vizualiai dalinti
erdve dalimis), daznai jis pasirenka distaling struktiirg referentui lokalizuoti. Emocinis atstumas taip pat
uzima svarbig vieta Siame tyrime. EmociSkai svarblis miesto simboliai dazniausia lokalizuojami
proksimalinémis struktiiromis, o tai, kas mazZiau pazjstama, arba de¢l ko respondentas néra tikras —
distalinémis. Ne paskutingje vietoje ir referento lokalizavimas distalinémis arba proksimalinémis
struktliromis iSreiSkiant realy fizinj atstumg iki jo. Bitina pabrézti, kad ir fizinio atstumo samprata
visada labai subjektyvi. Visi i§vardyti veiksniai buvo uzfiksuoti tyrime ir todél galima daryti iSvada,
kad dé¢l Siy daZzniausiai pasitaikanciy priezasCiy vienam asmeniui tas pats referentas gali buti toli, o
kitam — arti. To jrodymas — sumodeliuotose identiSkose situacijose vieni respondentai tg patj objekta
lokalizavo distalinémis struktiiromis, kiti — proksimalinémis.

2. Atlikus tyrima taip pat galima daryti iSvada, kad lietuviy ir italy $Snekamyjy kalby vietos
deiksés sistema, reiSkiama vietos prieveiksmiais ir parodomaisiais jvardziais, reikSmingai nesiskiria.
Italy kalbos vietos prieveiksmiai qui / qua visais atvejais atitinka lietuviska cia, li / la — ten, questo —
sis, 0 quello — tas. Abejoniy kyla tik dél lietuviy kalboje vartojamos dalelytés va ir italy kalboje
uzfiksuoto prieveiksmio laggiu (liet. ten toli).

Italy kalbos vietos deiksés aprase jtrauktas ir prieveiksmis ecco, kurj j lietuviy kalbg galima
iSversti Stai. Stai savo ruoztu yra va sinonimas, taigi va = ecco. Kadangi ecco j italy kalbos vietos
deiksés aprasg yra jtrauktas, kyla klausimas, kodél to nebiity galima padaryti ir su dalelyte va. Juolab,

kad va visada vartojama su deiktiniu gestu, tik lieka neaiSku, ar ji kokiu nors biidu koduoja atstuma, ar
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tik atkreipia démes;j j tam tikrg referentg. Remiantis tyrimo gautais rezultatais, laggiu (liet. ten toli) taip
pat galéty biiti jtrauktas j italy kalbos vietos deiksés aprasa. Sis Zodis taip pat visada vartojamas su
deiktiniu gestu ir vienas i$ §io sudurtinio zodzio démeny butent ir yra prieveiksmis la (liet. ten).

Kiti Siy Snekamyjy kalby vietos deiksés panaSumai yra peré¢jimai i$ vieno deiksés tipo ] Kkita,
taip pat kiino pozijos ir gesty pritaikymas prie pokalbio situacijos. Skirtingai nei su lietuviais,
pokalbiuose su italais respondentais buvo uzfiksuota peréjimy i$ ID1 j tiesioging deikse.

Kaip skirtumg tarp Siy sistemy galima jvardyti tendencijg skirtingai nurodyti kryptj. Lietuviai
linke krypt; nurodyti tik distalinémis struktiromis, 0 italai tai daro tiek distalinémis, tiek
proksimalinémis struktiiromis.

3. Suskai¢iavus ir iSanalizavus visus apibréztyjy ir neapibréztyjy vietos prieveiksmiy
pavartojimo atvejus Snekamojoje italy kalboje padaryta iSvada, kad prieveiksmiy vartosena priklauso
ne nuo Salies regiono, o nuo individualiy kalbos vartotojy iprociy. Piety Italijos gyventojas gali biti
daugiau linkes vartoti tiek apibréztuosius, tick neapibréztuosius vietos prieveiksmius.

4. Suskai¢iavus visus parodomyjy jvardziy pavartojimo atvejus lietuviy kalboje prieita prie
iSvados, kad kalbamoji sistema $nekamojoje kalboje i§ trinarés pasikeité j dvinare, nes nebuvo

uzfiksuotas né vienas parodomasis jvardis anas.
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Karina Grigalyté, Spatial deixis in Lithuanian and Italian

SUMMARY

This work analyzes Lithuanian and Italian deictic locative adverbs, and demonstrative pronouns
on the basis of Karl Biihler’s theory of deixis. Analysis focuses also on the psychological usage of
deictic structures (locative adverbs and demonstrative pronouns) and seeks to determine the
diffrerences between space deixis systems in Lithuanian and Italian. In total, there were 84 Lithuanian
and Italian respondents (22 hours of video material). The qualitative, quantitative, and semi-stuctural
interview methods were used in this paper. The research has revealed that:

1. Usage of deictic stuctures in local deixis is influenced by both physical and psychological
distance. The object who are relatively colse to the speaker can be localized as distant and vice versa. It
is determined by the speakers here-space that can be very wide or narrow. Also, the selection of deictic
structures can be define by the presence of physical barriers.

2. In spoken ltalian, a selection of definitive and undefined local adverbs depends not on the
geographical position of the region, but on the personal speakers habits.

3. A list of linguistic structures, who are used in space deixis, is not finished in Italian, nor
Lithuanian. Possibly, there can be a Lithuanian particle va and Italian local adverb laggiu.

4. Lithuanian system of pronouns tends to be binary rather than ternary. The third pronoun anas
was not recorded in any interviews.

5. Lithuanian and Italian space deixis systems have more similarities than differences (motion
verbs in Italian weren’t examined in this paper). In both spoken languages, space deixis is expressed by
distal members in Italian quello (‘that’) / Ii (“there’) / la (‘there’) and in Lithuanian tas (‘that’) / ten
(“there’). Proximal members in Italian are questo (“this’) / qui (‘here’) / qua (“here’) and in Lithuanian
sis (“this”) / ¢ia (“here’).
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