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Ivadas

Darbo tema. Sio magistro darbo tema — Donaldas Kajokas ir ,,tylioji* ispany poezija.
Arvydas Sliogeris teigia, jog ,,poezija yra menas kalba pasakyti tai, kas pacioje kalboje
esti anapus kalbos.“! Kalbos anapusybéje atsiduria patirtis. Patyrimo iSreiSkimas
kalbésena zymi buvimg patirties akivaizdoje, todél lyrinio subjekto pasireiskimas
poezijoje yra jgalinamas principu ,biti tada, kai kalbi.*? Giedrés Smitienés teigimu,
»rasytojai, o juo labiau poetai, yra talentingi patirties aprasinétojai, jy intuicija subtili,
zvilgsnis niuansuotas ir refleksyvus.® Poeto Zvilgsnio refleksyvumas suponuoja tai, jog
poezija teikia platy jutiminj subjektyvios patirties apraSyma.* Patirtis, bidama pirmesné,
nei jos iSraiSka kalbiniu pavidalu, poezijoje, biitent kalbos déka, skaitytojui atveria
pirminj patyrima. Refleksyvumo pozitiriu, poezijoje galinti jsikiinyti subjekto patirtis yra
reikSminga, nes geba perteikti kalba sunkiai verbalizuojamy patiréiy iSraisSka. Tokios
giluminés, refleksyvios patirties atitikmeny randama Kajoko ir ,tyliojoje* ispany
poezijoje. Si poezija tarpusavio panasuma jgauna, pirmiausia, per patirties jgalinimo
raiSka. Patirtis Sioje poezijoje apsiriboja dabartimi. Dabartyje, subjekto atidzia ziiira, yra
Iprasminamas momento patyrimas, daikty pavidalu. Kajokas, Ritos Tutlytés pastebéjimu,
susitelkia ,.ties daikto estetika, ties trumpu rytietiSkos manieros eilérasciu‘, todél,
literatirologés teigimu, poetas ,,fiksuoja dabarti, esamybe, Siapusybe¢. Bitis skleidZiasi

dabar, §ig akimirkg.*¢

,» Tylioji* ispany poezija Salia Kajoko poetinés figiiros atsiduria ne
vien dél poetinio daiktisSkumo, bet ir dél visai ,,50-yjy poetinei kartai®, kuriai priklauso
»tylieji* ispanai, bendros pakitusios poezijos sampratos: poezija i§ buvimo komunikacinés

paskirties, tampa realybés pazinimo biidu.” Pazinimas S$ioje poezijoje realizuojamas

I Arvydas Sliogeris, Bulvés metafizika, Lietuvos rasytojy sajungos ménrastis ,,Metai*, 2009, Nr. 11,
http://tekstai.lt/zurnalas-metai/5694-arvydas-sliogeris-bulves-metafizika?catid=545%3 A2009-m-nr-11-lapkr

itis- (zitréta 2016.05.23. 19:00).

2 Giedré Smitiené, Kalbéti kiinu. Fenomenologiné Alfonso Nykos-Niliiino kiirybos studija, Vilnius:Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2007, 9.

3 Ten pat, 15.
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keliais biidais: viena vertus, suzinojimas ateina per kiirybine eiléras¢io raSymo veikla, kita
vertus, suzinojimas atsiveria per eiléras¢io skaitymo akta. Tiek Kajoko, tiek
Ltyligjy® ispany kiiryboje pastebimas bandymas iSeiti i§ apibrézty realybés riby. Taigi
Sioje poezijoje neapsiribojama vienatinés tikrovés patyrimu, tai Kajoko ir ispany poezija
artina prie buvimo meditatyvios israiskos.

Sio darbo objektas — Kajoko ir ,,tyliosios™® ispany poezijos atstovy Chosé Anchelo
Valento ir Chosé Koredor-Matéjo eilérasciy analizé. Nepaisant jau jvardinto, $iuos poetus
vienijan¢io realybés riby perZengimo poezijoje, svarbu jvardinti ir kitus poezijoje
aptinkamus saly¢io taskus, lémusius Kajoko, Valento ir Koredo-Maté¢jo atsidurimag
bendrame analizés tyrime. Siy poety kiirybos sandira, pirmiausia, 1émé asmeninis
interesas, nukreiptas j doméjimasi Kajoko bei ispany poezija. Démesio akiratyje,
pirmiausia, atsidiirusi Kajoko poezija, sudomino savo poetine kalbésena, kuria
reflektuojamas santykis su savimi ir pasauliu, jos linkis i orientalizmg ir filosofiSkuma.
Ispany kiiryba | doméjimosi lauka pateko, ieSkant ispaniSkosios Kajoko poezijos
atitikmens. ,,Tyliosios* ispany poezijos skaitymo ir eiléras¢iy vertimo biidu buvo suprasta,
jog i§ visos ispany ,,50-yjy poetinés kartos* atstovy, panasumo su Kajoko poezija igyja
Valento ir Koredor-Matéjo kiiryba. Sig poezija vienija ne vien subjekto refleksija,
individuali kalbésena, kuri atveria universalig patirt], ar panasi grafiné eiléras¢io forma,
taCiau ir kalbos konceptas, kuris yra grindziamas ,,nepasitikéjimu® zodziu. Kalba S$ioje
poezijoje suprantama kaip nepakankama duotis iSreiksti jusliSkai patiriama tikrove. Todél
Sig poezijg vienija tylos ar nutylimo motyvas, kuris ¢ia veikia kaip nebylus nebylios
patirties jreikSminimas. Kandangi tikrové gali biiti suprasta atsiZvelgiant ] jos patyrima,
eilérasciy analizés pagrindu tampa Kajoko, Valento ir Koredor-Matéjo poezijos realybés
raiska ir iSraiska. G. Smitienés teigimu, , kiirinio idéja ar analizé prasminga tik juntant jo

materialuma, reikSmé yra ne idéjy padangése, bet tarp eiléras¢io zodziy [...].Y Taigi

8 50-yjy poeting karta*“ sudare poetai: Ch. A. Valentas, Anchelas Gonzalesas, Julija Uceda, Ch.

Koredor-Matéjo ir kt. ,,Tyliosios™ poezijos pavadinimas, pirmiausia, jgautas Valento poezijoje. Poetinio
iStustéjimo aspektu artumg tyligjai poezijai randa ir Ch. Koredor-Matéjo poetika. Tad tylumas Sioje
poezijoje iprasminamas kaip poetiné kalbésena, kuri nukreipta i tyluma, neiSsakyma, dominuojantj tiek
eiléraséio iSoréje, tiek jo viduje.

9 Jakaite, 31.



eilérasCio reikSmiy atskleidimui pasirinkti poezijos kiriniai, kuriems biidingi tylumo,
isisteb¢jimo ] objekta, apmastymo, refleksyvumo motyvai: Kajoko eilérasciai 1S
Meditacijos rinktinés (1997), Valento eilérasciai i§ poezijos knygos Ateities knygos
fragmentai (2000) ir Ch. Koredor-Mat¢jo skirtingy rinkiniy eilérasciai (2000; 2006).
Svarbu paminéti, jog Valento ir Koredor-Matéjo poezija, kuria remiamasi Siame darbe,
darbo autorés yra iSversta filologiniu vertimu, taciau vertimo metu, buvo siekiama
perteikti bidinga poetinés kalbésenos raiska.

Taigi pagrindinis darbo tikslas yra istirti Kajoko ir ispany ,.tyliosios* poezijos
eilérasciy iSoring raiSka bei lyrinio subjekto santykj su tikrove. Pagrindiné darbo
problema, kuri lemia iSsikeliamg tiksla nagrinéti subjekto ir realybés santykij, yra
poezijoje jkiinytos tikrovés dvejopa raiSka: viena vertus, suprantama, jog Sioje poezijoje
tikrové grindziama mastymu; kita vertus, poezijoje aptinkama ir tikrovés, kuri paremta
mastymu ir veda ] tuStuma, apraiSky. Tad Sis tikslas darbe iSsikeliamas kaip prieiga
suvokti, kuo esatis yra grindziama Kajoko, Valento ir Koredor-Maté¢jo poezijoje. Darbo
tikslo pasiekimui iSsikeliami uZdaviniai — 1. metodologine prieiga priartéti prie
nagrinéjamy teksty; 2. iSsikelti prielaida, jog tikrové Kajoko ir ispany
»tyliojoje* poezijoje yra dvejopo pobiidzio; 3. aptarti eiléras¢iy formos raiska ir steigti
eilérascio iSorés raiSkos jungtj su eiléras¢io prasme; 4. iStirti dvilypj lyrinio subjekto ir
realybés santykj. 5. aptarti lyrinio subjekto sarysj su gamta.

Darbo metodas. Sio darbo metodologiné prieiga — fenomenologija. Ji ragina
atsigrezti | daikty patirtj, nekaustoma jy pamatymo pridétiniy apie daikta reikSmiy
pavidalu.!® V. Daujotytés-Pakerienés teigimu, ,,esminga yra pati pasirodymo galimybé“!!,
todél labai svarbiu aspektu tampa literattiroje gliidintis juntamumas, kuris kelia mastysena
apie jo israiskos budus.'? Sie iSraiskos budai yra jvairialypiai ne tik nagrinéjamoje
poezijoje, bet ir poezijoje apskritai, o tai atveria galimybe Siam jy jvairialypiSkumo

patyrimui. Tad D. Jonkaus teigimu, fenomenologija tampa bandymu surasti btdus

10 Jonkus, 258.

1 Viktorija Daujotyté-Pakeriené, Literatiiros fenomenologija: problematikos kontiirai. Vilnius: Vilniaus
dailés akademijos leidykla, 2003, 57.

12 Jonkus, 257.



nusakyti patyrimg literatiroje.!> V. Daujotytés-Pakerienés teigimu, fenomenologija yra
priartéjama prie paciy teksto gelmiy, kur ,,suvokimo jgilinimai leidZia labiau prasiskverbti

iki pirminiy kalbiniy sublimacijy kirybos akte, ypa¢ lyrikoje.«!*

Kajoko, Valento ir
Koredor-Matéjo poezija yra fenomenologisSkai jdomi ne vien dél savirefleksijos aspekto,
taCiau ir dél reiskiniy, su kuriais poezijoje susiduria lyrinis subjektas, kiekybés. Taciau
svarbu paminéti, jog eiléras¢iy analizei pasirinkta metodologija yra labai plataus spektro
ir, nors ja galima nagrinéti jvairius $ioje poezijoje aptinkamus fenomenus, Sis darbas
pretenduoja tik j tikrovés raiskos, kuria suteikia nagrinéjama poezija, analize. Siame
darbe poezija yra tiriama, atsizvelgiant j fenomenologinés filosofijos steigiamg sagmonés
nukreiptuma'®. Si samonés nukreiptumo j objekta nuostata darbe bus naudojama siekiant
izvelgti lyrino subjekto tikrovés santykij su aplinka, kuris atvers tikrovés patirties iSraiskos
biidus. Tad eiléras¢iy analizei naudojama fenomenologija Siame darbe reikalinga tik
i$skleisti reiskiniy patyrimo buida.

Pagrindiné literatiira, kuria remiamasi darbe — lietuviskoji Husserlio fenomenologijos
recepcija: Algio Mickiino ir Deivido Stiuarto Fenomenologiné filosofija, kuria aiskinama
fenomenologijos samprata. Agnieskos Juzefovi¢ studija TuStumos fenomenas, kurioje
tuStuma, aktualumg jgaunanti ir Siame magistro darbe, nagrin¢gjama Ryty filosofijos ir
Vakary fenomenologijos perspektyvoje. Kadangi darbe poezija siekiama nagrinéti
fenomenologiskai, temos analizei pasirinkti ir literatiros fenomenology darbai. V.
Daujotytés-Pakerienés Literatiiros fenomenologija, kurioje atliekama plati literatiiros ir
fenomenologijos sarySio analizé; D. Jonkaus Patirtis ir refleksija: fenomenologijos
filosofijos akiraciai, kurioje skyrius iSskirtas svarstymui apie fenomenologijos ir
literatiiros jprasminimg praktiskai. Taip pat labai svarbiu atraminiu tasku tampa Giedrés
Smitienés Kalbéti kiinu. Fenomenologiné Alfonso Nykos-Niliiino kiirybos studija, kurioje
nagrin¢jama poezija fenomenologinio kiino aspektu bei plétojama fenomenologinés

filosofijos recepcija. Kriting poezijos literatlira sudaro jvairiis autoriai, tyrin¢j¢ Kajoko

13 Ten pat, 257.

4 Daujotyté-Pakeriené, 2003, 61.

15 Algis Mickinas; David Stewart, Fenomenologiné filosofija. 1§ angly kalbos verté Ariinas Sverdiolas,
Vilnius: Baltos lankos, 1994, 22.



kiirybg. Kajoko atveju iSskirtini darbai: Audingos Peluritytés straipsnis ,,Apie ribg ir
beribiskumg Donaldo Kajoko kiiryboje®, kuriame placiai nagrinéjama Kajoko kiiryba
Siam darbui aktualiomis temomis (tylumas, eiléras¢io struktiira, tematika ir kt.); Jurgitos
Libonaités ,,Sugrjzimai } save. Donaldo Kajoko estetikos formos ir prasmés®, kurioje
nagrinéjant Kajoko esé bruozus, iSrySkinamas ir poezijos braizas bei steigiamas
Ryty-Vakary dialogiSkumas Kajoko kiiryboje, i§ kurio darbe iSsikeliama prielaida apie
dvejopa subjekto ir tikrovés santykj. Taip pat aktualiis ir Mariaus Buroko, Gedimino
Kajéno, Elenos Baliutytés darbai, kurie steigia Kajoko poezijos aspektus (poetiné
kalbésena, meditatyvumas, tikrovés konceptas ir kt.), kuriy dominavimas bus matomas ir
Siame darbe. Ispany poezijos atveju svarbiausi darbai: Alfredo Lopeso-Pasarino Basabe
»J0-yjy poetinés kartos* kiirybos apzvalga, kurioje iSkeliami svarbiausi bendrai poetinei
kartai aktualiis aspektai (kalbos konceptas, realybés patyrimas, kiirybinis procesas);
Lauros Lopes-Fernandesos, Chorchés Macino-Luko Valento poetikos analizé, kurioje
svarbg jgauna Valento poezijoje svarstomas kalbos konceptas ir pati Valento poetiné
kalbésena; Marijos Teresos Klaramuntos, Elenos Vegos Sempajos pastebéjimai apie Ch.
Koredor-Matéjo orientaligja kiirybos linija. Pladiau kritin¢ literatiira bus aptariama
teoringje darbo dalyje.

Darbo struktiira. Sj darba sudaro jvadas, teorin¢ dalis ir déstymas. G. Smitienés
teigimu, ,,kalbanciojo jsikiinijimas poezijoje désningai reiskiasi tam tikromis formomis,
[...] kalbinés raiSkos budai leidzia suprasti, kokiu biidu poetiniame tekste susisieja kiirinys
ir patiriantis kiinas.“!® Taigi eiléraStyje subjektas pasireikia per kalbines struktiiras, todél
déstomoje dalyje, iSorés ir gelmes santykio principu, pirmiausia, bus aptariama eilérascio
iSoriné raiSka (grafiné forma, poetiné kalba, sintaksé¢). Po Sios dalies bus pereinama j
gelme, kurioje bus tiriamas lyrinio subjekto ir tikrovés santykis. Toliau darba sudarys

iSvados, literatiiros sarasas ir santrauka.

16 Smitiene, 44.



Metodologiné prieiga: patirties kalba

Fenomenologija aiSkinasi fenomeny ar reiSkiniy esmes. Fenomenas ar reiskinys,
fenomenologijos samprata, yra suvokimo jkiinijimas arba, kaip teigia Algis Mickiinas, tai
yra ,,viskas, kas suvokiama.“!” Suvokimas tampa fenomenologijos filosofijos pamatiniu
aspektu, teigianCiu, jog pasaulis reikSme¢ jgyja tik per samong, o Si, salygota apibusio
rySio, yra jreikSminama tik per pasaulj.'® Arba, kaip teigia V. Daujotyté-Pakeriené,
,pasaulis yra, nes a$ galiu apie jj kuriuo nors biidu pasakyti, papasakoti.“!® Taigi pasaulj
sagmongje jprasminanciy reikSmiy jvairové tampa tiriamgja fenomenologijos medziaga,
kur pagrindinis démesys teikiamas sgmonés turiniui, nepaisant to, kas tg turinj sudaro.?
A. Mickunas teigia, jog ,,samoné nickuomet nebiina tuscia ir asbtrakti, atsaji. Ji visuomet
konkreti ir susijusi su patyrimo pasauliu.‘?!

Kadangi patiriami reiSkiniai svarbg jgauna savo reiskimysi, o ne tuo, kokia reikSme
jie neSa??, reiSkinio patirtis pavirsta Kkertine fenomenologijos ir literatiros jungties
motyvacija. Giedrés Smitienés teigimu, , literatiiros savitumas net moderniausiy teksty

“23 Lygiai taip, kaip

atveju atsiranda ne i§ kalbos, bet i§ patirties. Patirtis ieSkosi zodZiy.
patirtis ieSko biiti jvardinta zodziais, taip tekstas kaip vienas i§ fenomeny, ,,ieSko* savo
,biities jprasminimo per jj skaitantjjj. Siam teksto prasmés jgalinimui, G. Smitienés
pastebéjimu, svarbos turi introspektyvi skaitytojo zitira, kuri kalbésena pirmuoju asmeniu,
atveria supratimg ne apie sakymo turinj, bet apie sakymo biida, tad toks ,,suvokianciojo
jsiklinijimas yra apraS§ymo objektyvi prielaida. Ir tik jutiminis dalyvavimas jgalina
prasme.“** Vadinasi, subjekto dalyvavimas skaitymo procese lemia, jog fenomenologija

ir literatira yra susietos dvigubu fenomenologiniu veiksmu. Viena vertus, remiantis

Romano Ingardeno fenomenologinés interpretacijos projektu, skaitantysis susiduria su

Mickiinas; Stewart, 15.

18 Ten pat, 26.

19 Daujotyté-Pakeriené, 2003, 62.
20 Mickiinas; Stewart, 16.

2l Ten pat, 23.

22 Ten pat, 23.

Smitieneé, 10.

24 Ten pat, 13-14.



fenomenu (kiiriniu) ir tg skaitoma kiirinj turi pamatyti objekto pavidalu: ,skaitytojas
pirmiausia turi pamatyti kiirinj, kaip duotq objektq, 1§ sakiniy sukomponuota objekta, kad
ji galéty padaryti suvoktu objektu (jprasmintu objektu arba samonés objektu)“.?> Antra
vertus, pats tekstas V. Daujotytés-Pakerienés jvardintas kaip ,ypatingu bidu
sustruktiirinta patirtis“?® lemia ne vien skaitytojo patirties susidiirimg su tekstine patirtimi,
skaitymu ja jgalinant. Be Sio jgalinimo, tekstiné patirtis yra pati turinti savos patirties
iSraiska, kur konkreti tekste jraSyta samoné taip pat nukreipta objekto link, arba, kaip
teigia D. Jonkus, ,literatirinio pasaulio apraSymas atsiveria kaip pasakotojo arba
personazo patirties pasaulis. Taigi literatlirinio pasakotojo arba personazo pasaulis man

duotas per mano skaitymo aktg, kuriame aktualizuoju literatiirinj pasaulj.*?’

Tad lygiai
taip, kaip fenomenologija teigia, jog ,.tarp suvokianc¢iojo proto ir to, kg jis suvokia, yra
neiSardoma vienybé“?, taip ir patirtis jkiinyta tekste, be pasireiskimo kitam, yra iSreiksta
pati sau, ta pacia subjekto-objekto neiSardoma vienove, tik atgimstancia skaitytojo-teksto
junglumu. Sia mintj labiau patikslinti gali D. Jonkaus jvestis j literatiiros ir
fenomenologijos santykio analize, kur filosofas pasirenka Zano Pjero RiSardo teiginj apie
bet kokio elemento: kiirinio, frazés ar zodzio protu suvokima, salygota teksto kaip
sgmonés akto atgarsio atkirimo savyje.?” Vadinasi, tekstas kaip sgmonés aidéjimas
rezonuoja skaitytojo patirtyje. Todé¢l, atrodyty, jog ,.teksto kas fenomenologiSkai negali
buti atskirta nuo [skaitytojo galinCio jvardinti — L. S.] kaip, nes sudaro bendra dviaSe
suvokimo schema.“>® G. Smitienés pastebéjimu, fenomenologijos kaip jdémios Zidros ir
atidzios klausos praktika bet kokj fenomenologinj teiginj svarbiu padaro biitent savo
pastebéjimu ir suvokimu, nes norédama ,pamatyti fenomeny suvokimo salygas,

[fenomenologija — L. S.] klausia, kaip jie patiriami.*!

2 XX amZiaus literatiiros teorijos: [vadovélis aukStesniyjy mokykly filologijos specialybés studentams] / S.
Daugirdaité, N. Ker$yté, K. Nastopka, M. Sidlauskas ir kt. . Sudaré A. Jurgutiené. Vilnius: VPU leidykla,
2006, 29.

26 Daujotyté-Pakeriené, 2003, 43.

27 Jonkus, 258-259.

28 Mickiinas; Stewart, 22.

29 Jonkus, 256.

39 XX amziaus literatiiros teorijos, 30.

31 Smitiené, 13; 19.



Kaip ir pasirinkta fenomenologijos metodologiné prieiga, kuri savo esme yra linkusi
klausti apie, Siuo atveju, tekstingje tikroveéje ikiinytus patirties biidus, taip ir jkiinyti
patirties buidai — nagrinéjama medziaga (D. Kajoko bei ispany poezija) pasirinkti,
remiantis aiSkia motyvacija. Be to, kad poezija bendraja prasme suteikia prieiga prie joje
glidin¢iy reikSmiy iSskleidimo, Kajoko bei ispany poezija kartu yra ir labai
fenomenologiska, ir atitinkanti G. Smitienés jvardinta poezijos privalomybe ,reiksti

buvimo biida, t.y. buti fenomenologiska.*3?

Nagrin¢jamos poezijos fenomenologiskumas
gali biti aiSkinamas per meditacijos sampratg. V. Daujotytés teigimu, ,,meditacija ne tik i$
Ryty kultiry, meditacija i§ misy paciy patirties, jei tik prisisickiame jos. Taigi, jei
prisisiekiame to gilumo, kuris gali buti ir pa¢iame pavirSiuje.“>* Tad meditacija ¢ia veikia
kaip priemoné apmastyti reiSkinius, kurie fenomenologiskumg poezijoje jigauna dél to, jog
poetinéje tikrovéje jie yra ,,gyvenami ir iSkyla kaip duotis.“** Todél nagrinéjama poezija
pasizymi subjektyvaus zvilgsnio naikinimo principu (nors iki galo nejmanomu), taciau
subjektyvumas c¢ia keiCiamas ] tiek fenomenologijai, tiek Ryty filosofijai biidinga
,universaly suvokimg, nekliudomg jokiy interpretacijy. >

Jei teigiama, jog tekstas yra samonés ataid¢jimas, tuomet svarbu iSsiaiSkinti, kokia to
tekstinio ,,garso* susikiirimo aplinkybé, lemianti fenomenalig jo iSraiSkg. D. Kajoko
atveju, fenomenologiskai jdomiu ir svarbiu aspektu tampa jo poezijoje ijkiinyta refleksyvi
patirtis. Sios patirties jgalinimui, o kartu ir fenomenologiniam sprendimui apie ja,
pagrindo turi Kajoko kiirybg placiai nagrin¢jusios Audingos Peluritytés pastebétas poeto
atsirémimas j poezija kaip filosofijos, mastymo ir praktikos forma. Sis bandymas poezija
prabilti ir reflektuoti iki tol poezijoje veik nereflektuota subjekto santykj su pasauliu, ji
apmastancia filosofija, istorija ir religija, ir taip steigti naujus poetinés kalbésenos biidus,

A. Peluritytés teigimu, yra bendras visai poetinei Kartai, j kurig jraSytas ir Kajokas.*®

32 Ten pat, 11.

3 Viktorija Daujotyté, ,Pasakyti apie pasakyta®“. Literatira ir menas, Nr. 3542, 2015,
http://literaturairmenas.lt/2015-11-06-nr-3542/2847-literatura/4480-viktorija-daujotyte-pasakyti-apie-pasak
yta (zitréta 2016.05.18 10:00).

3 Algis Mickiinas, Per fenomenologijq j dzenbudizmq. Verté Dalia Kaladinskiené. Vilnius: Baltos lankos,
180.

35 Ten pat, 135.

3 Audinga Pelurityté, ,,Apie ribg ir beribiSkumg Donaldo Kajoko kiiryboje*, Senieji mitai, naujieji

10


http://literaturairmenas.lt/2015-11-06-nr-3542/2847-literatura/4480-viktorija-daujotyte-pasakyti-apie-pasakyta

Poeto atsirémimas j poezija kaip | naujos formos veikla, invididualios patirties perteikima,
zvelgiant | Kajoko kiirybing raida, pirmiausia sietinas su autoriaus kiiryba sutapusio meto
kartos srove — avangardizmu. Avangardizmas, anot A. Peluritytés, pakreipé Kajoko
poezija kita linkme ir ,,priverte susitelkti ties avangardiniam menui nejprastais dalykais,
kitaip tariant, priverté iSaugti i§ avangardo pasauléjautos ir stilistikos primetamy
negatyviy, destkruktyviy tendencijy iSsaugant savo patirties tyrinéjimo unikalumg*.?” Tad
A. Peluritytés pastebéjimu, avangardizmo vedamas ] patirties jprasminimo naujai
eksperimentg, lietuviy poezijos kontekste Kajokas yra atliekantis tai esmiSkai.*®
Esmiskumas grindziamas lyrinio subjekto statuso transformavimu, atsitraukiant ,,nuo
savojo ,,a8“, nuo egocentriniy tikrovés recepcijos, saves raiskos formy [...].<%°

Nors Kajoko kiiryboje randamos naujos subjekto suvokimg atstovaujamos formos
pirmiausia yra sietinos su avangardizmu, biitent individualumo paZeidimo ar naikinimo
principu Kajokas, vedinas avangardizmo eksperimentiSkumo, pradeda disponuoti Ryty
mastymo kategorijomis. Viena jy — meditacija. Si filosofiné praktika, manomai, veikianti
kiiréjo samong ir taip neaplenkianti paveiktos samonés refleksijos tekste, svarbos
fenomenologinei analizei turi dél savo steigiamos meditacinés sagmonés priartéjimo prie
fenomenologiskai tuscios, redukuotos samonés: ,,Ryty mastymo tradicijose grindziama
tuS¢ios samones samprata patraukdavo Vakary fenomenology démesi: joje yra intuicija,
kuri neregi nieko, mgstymas, kuris nemgsto nieko [...].“*° Kajoko kiirybos judéjima
medatyvia linkme yra jprasming veik visi §io poeto kiryba tyrinéjusieji. Gediminas
Kajénas pastebi, jog meditatyvumo raiska tekstuose yra kildinama i§ asmeninés tg raiska
Iprasminancios meditatyvios patirties: ,,D. Kajoko kiryba, tiek poezija, tiek ir proza,
gimsta i$ meditatyvinés zmogaus (ne poeto) patirties, todél ji néra tikslas ar siekinys. Ji —

4]

dvasineés kelionés ir/ar dZiaugsmo biiti padarinys. Si stebésenos, sutelkto samonés

pasakojimai [apie naujausiy laiky literatiirg], Vilnius: Gimtasis zodis, 2006, 79.

37 Ten pat, 81.

38 Ten pat, 81.

3 Ten pat, 82.

40 Agnieska Juzefovi¢, Tustumos fenomenas. Tustumos sklaida daoizme, fenomenologinéje filosofijoje, kiny
ir vakary estetikoje bei dailéje: monografija. Vilnius: Technika, 2014, 99.

4 Gediminas Kajénas, ,,Meditatyvumas - kaip poetinio nemgstymo forma D. Kajoko meditacijy parastés*,
Literatira ir menas, 2004. 10. 15,
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biivio salygota akimirkos pagava Kajoko kiiryboje yra nenutriikstama aplinkos patyrimo
biisena, kuri jprasminama tiek poezijoje, tiek prozoje. Jurgita Libonaité, labiau démesj
teikusi Kajoko esé, pastebi Sias universalijas, tinkanciais ir autoriaus poezijai: ,,Kajokas
nuolat grizdamas prie harmonijos ieSkojimo savyje ir pasaulyje, nejucia suveria logiska
sampratavimy vérinj: jis teigia, kad harmonijg reikia sugebéti jzvelgti, vadinasi, ji yra
visur ir visada, kitaip tariant, harmonija — paprasty dalyky pozymis. O juos jgundama
atskirti tik atidziai stebint pasaulj, pagaunant momento grozj.“+

Atidi pasaulio stebésena, aptinkama vertinant Kajoko poezija, daZznai tiesiogiai
sicjama su Ryty filosofijos meditacijos praktika, prieSpastatoma Vakary filosofijos
magstanciajam. Nors G. Kajéno teiginys apie Kajoko poezijoje ieSkoma pirmapradiskosios
samonés biiseng, kuri ,,prasideda nuo proto iStustinimo, atsisakant visy jprastiniy klisiy,
iSankstiniy nuomoniy, jsisenéjusiy sampraty. Tai proto nuraminimas, uz kurio — rimtis“*
yra tikslinga, nes atspindi tai, kas, manomai, yra laikoma meditatyvia sagmone, visgi,
tapatus proto nuraminimas kaip vienatinio objekto pamatymas, atmetant iSankstines jj
supancias nuostatas yra ir vakarietiSko redukuoto jsistebéjimo padarinys. G. Kajéno
teigimu, pirmapradiSka sagmonés biisena Kajokas poezijoje atitolina savo subjekta nuo
mgstau, vadinasi esu. Autorius teigia, jog ¢ia veriasi dar iki mastymo esanti biisena, kuri
nesileidZia buti vadinama rytietiSka ar vakarietiSka, mat ,,[...] pasaulio dualumas yra
bergzdzias ir nepagristas kalbant apie meditacijoje iStirpusia sagmone. Biitent Siame
lygmenyje atsiveria D. Kajoko eiléras¢iy meditatyvumas ne tik kaip poetiné priemon¢, o
kaip Zmogaus vidinio gyvenimo praktika biinant i§vien su pasauliu.“** Kita vertus, G.
Kajéno teiginys, jog Kajokas atitolina savo lyrinj subjekta nuo vakarietiSko ,,mastau,
vadinasi esu ir juda link proto nuraminimo, kur $is judéjimas negali buti skirstomas
rytietiSkg ar vakarietiska filosofijy atitikmenis, lemia Kajoko lyrinio subjekto ,,pametima®,

salygota meditacijos sampratos prieSpastatymo subjekto esaties pagrindziamam mastymui.

http://www.tekstai.lt/tekstai-apie-tekstus/102-k/2117-gediminas-kajenas-meditatyvumas-kaip-poetinio-nem

astymo-forma-d-kajoko-meditaciju-parastes (zitiréta 2016.05.14. 10:00).

4 Jurgita Libonaité, ,,Sugrjzimai j save. Donaldo Kajoko eseistikos formos ir prasmés*. Darbai ir dienos,
Nr. 42, 2005, 76.

43 Kajénas, 2004.

4 Ten pat, 2004.

12


http://www.tekstai.lt/tekstai-apie-tekstus/102-k/2117-gediminas-kajenas-meditatyvumas-kaip-poetinio-nemastymo-forma-d-kajoko-meditaciju-parastes

IS Sio teiginio galima iSvesti klausima, kuo rytietiskoje filosofijoje (jei Kajoko poezija yra
jos atitikmuo) tuomet yra grindZiama esatis? Atrodyty, jog i §i klausimg atsakyma pateikia
J. Libonaités jzvalga, teigianti, jog kritiky pastebimas Ryty-Vakary dialogiskumas Kajoko
kiiryboje yra tarytum poeto meéginimas ,,sujungti du prieSingus dalykus, derinti skirtingas
kultoras ir taip sukurti originalig pasaulézitra, kuri negali turéti tautybés. | tai remiasi
raSytojo kiirybos paradoksalumas. Biidamas Vakary Zmogus, jis pakliista dekartiSkajam
mgstau, vadinasi esu, taCiau gilindamasis j Ryty pasauléziiirg, priima kitokj principg —

“45J. Libonaités teigiamas rytietiSkos filosofijos

mgqstau, vadinasi, manes cia néra.
principas — iStustéjimas, deklaruojamas kaip prieSpriesa vakarietiSkajam mastymo-esaties
grindimui, velgi prieSprieSa tampa tik 1§ dalies. Vakary fenomenologinés filosofijos
teigimu, tuStuma ir pilnatvé salygoja viena kita: ,Intencionalioje, jkuinytoje, | pasaulj
isivélusioje sagmon¢je persipina tuStuma ir pilnatvé — tuStuma yra pilna, o pasaulis ir
pilnatvé — tusti. Tokia samoné yra atvira dabarciai, perzengia subjekto-objekto dualizmo
ribas ir aprépia abi $ias prieSybes.“*® Visgi, J. Libonaités steigiamas esaties grindimas
mastymu, prieSprieSa jgyjantis su esaties grindimu iStustéjant, tampa galimybe spresti
apie nagrin¢jamos tiek Kajoko, tiek ispany poezijos lyrinio subjekto ir tikrovés santyki,
darant prielaida, jog jis yra dvejopo pobiidzio. Remiantis dzenbudistiniu/daoistiniu
savasties neapibréztumu, protas ar juslés yra nejmaniis suvokti tikrove objektyviai.
Neobjektyviai tikrovés sampratai trukdo subjektyvumas, kuris lemia daugiareikSmj
pasaulio suvokimg ir jo vertinimg®’, i§ ¢ia kyla nuostata, jog tikrové ir ,,visas gyvenimas
téra sapnas, iliuzija.“*® Todél lyrinio subjekto ir realybés santykiui aiskinti darbe jvedama
§i daoistiné tikrovés kaip sapno analogija. Tad fenomenologiné prieiga, 1 daiktus

“49_ padeda aiSkinti subjekto

zvelgianti kaip | ,,galincius turéti vienokj arba kitokj pavidalg
tikrove miegancios (nereflektyvios) ir pabudusios (reflektyvios) samonés pavidalais.

Idant subjekto ir tikrovés santykis sapno pavidalu poezijoje jgauty platesng raiska,

4 Libonaite, 81.
46 Juzefovié, 101.
47 Ten pat, 64.

4 Juzefovié, 63.
4 Ten pat, 64.
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Kajoko poezija yra nagrin¢jama greta ispany ,,50-yjy poetinés kartos* atstovy Valento ir
Koredor-Matéjo kiirybos.

Ispany ,,50-yjy poetinés kartos* atstovy poezija fenomenologinio démesio lauke
atsiduria tapaciu Kajokui atveju — dél poezijoje reiSkiamos koncentracijos i individualig
patirtj. Alfredo Lopes-Basabio teigimu, ,,50-yjy poetinés kartos* atstovai transformuoja
savo kalbéseng ir ,,pereina | savo asmenybés tyrinéjima, patirt] ir poezija [suvokia — L. S.]
kaip vienintele Sios realybés, kurig siekiama transformuoti, prieigg.“>® Individuali patirtis
¢ia ieSkosi savo iSraiSkos, todél lyg tol bendraja patirtj iSreiSkusi kalba, naujai patirties
iSraiskai reikalauja kitokios kalbésenos formos. A. Pasarino-Basabio pastebéjimu, ,,50-yjy
poetin¢ karta® steigia kova prie§ ankstyvosios Sios kartos atstovy deklaruota kalbos
nuskurdinimag (kalba jiems teiké instrumenting reikSme). Vélesniesiems ,,50-yjy poetinés
kartos* poetams poezijos reikSmé pakinta: jgydama liudijimo reikSme, ji netiesiogine

prasme gali kalbéti apie iSoring realybe.’!

Nors pastarosios poetinés kartos atstovai,
poezijos paskirties sampratos aspektu, atspindi gana vientisg visai poetinei grupei
kiirybing programa, taciau jos akiratyje iskyla kuir¢jai, Chaimés D. Paros zodziais tariant,
,.bandantys eiti daug toliau nei matoma realybé.“>?> Matoma realybé Sioje poezijoje tampa
nepakankama duotimi tikrovei suprasti, tod¢l kuriama tuStumos estetika yra gr¢ziamasi |
neregima tikroveés puse. Toks realybés riby plétimas ,,50-yjy poetinés kartos™ autoriy
kiiryboje jsigali ne tik pasikeitusios poezijos sampratos déka, taciau ir autorius veikusiy
konteksty itaka, viena jy — orientalizmas, kurio filosofinis tuStumos aspektas tampa
motyvuotu bandymu ispany poezija nagrinéti per fenomenologija.

Klaros Kantonos teigimu, Ch. Anchelas Valentas bene geriausiai atskleidé poezijos
lyg pazinimo id¢ja, véliau nuvesdamas poezija i ten, kur pazinimo jau nebelieka, kitaip

tariant, dar iki pazinimo esantj lygmenj, kur reiSkiasi tyla ir meditacija.>> Nors, viena

50 Lépez- Pasarin Basabe, 34.

5! Ten pat, 34.

52 Jaime D. Parra, ,Decir zen“, The Barcelona Review, octubre-noviembre, Nr. 55, 2006,
http://www.barcelonareview.com/55/s_jcm.htm. (zitréta 2016.04.10. 11:00).

53 Clara Isabel Martinez Canton, ,,Métrica de Jos¢ Angel Valente: Anélisis de A de Modo de Esperanza y
Poemas a Lazaro”, 2008, https://pendientedemigracion.ucm.es/info/especulo/numero39/valente.html
(zitréta 2016.03.12. 09:00).
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vertus, Valento poezijoje reiSkiamas visa uzpildancios tustumos aspektas ispany
literatirology yra siejamas su dzenbudizmu, kita vertus, $is poeto reiSkiamas tuScios
sagmoneés motyvas yra labai glaudziai susij¢s su fenomenologine kalbos samprata. Valentas,
teigdamas, jog poezija, pirmiau nei kas kitg, yra realybés paZinimo priemoné, Nikolo
Fernandeso Medinos samprata, natiraliai priartéja prie Martyno Heideggerio poezijos
kaip pazinimo veiklos teorijos. Medinos teigimu, Valento steigiamas pazinimo ir poezijos
sarysis randasi poezijos kiirimo akte, kai pazinimas ateina i$ poetinés kalbos, o pazinimo
realizacija yra sukurtas eilérastis.>* Literaturologas pabrézia Valento poetinio ZodZio
gimt] dar iki juo iSreiSkiamos minties atsiradimo, pastebédamas, jog Valento poetiné
veikla yra nuosekliai siejama su realybés pazinimu, prieiga prie jos per poetinj zodj, kuris
vis tustéja ir yra suprantamas kaip esantis dar iki jo istaros.>

Jei Valento poezijos atveju tuStuma yra siejama su nieku: ,budistiné tuStuma yra
veikiau Nesaties tuStuma‘>®, kur visi reiSkiniai yra traktuojami kaip tusti’’, tai Ch.
Koredor-Matéjo poezijoje, Ch. D. Paros teigimu, orientaliojoje linijoje krypstama ties
dzenbudizmo ir daoizmo mastymo kategorijomis, kur ,,daoistiné tuStuma yra potencialios

pilnatvés tu$tuma.*8

Svarbu tai, jog bet kuria poezijoje kuriama tuStumos suvokimo
prasme, tuStuma, pirmiausia, tampa reiSkiniu, reikalaujan¢iu fenomenus tiriancio
zvilgsnio, arba, kaip teigia Laura Lopes Fernandes, idant poetinés galimybés, gelmés
fenomeno potyris ir jo pagava tekste blty regimi nauju Zzvilgsniu, reikalingas
kontempliatyvus priartéjimas prie teksto.”® Todél meditatyvumas kaip Ryty filosofijos

kategorija ¢ia, kaip ir Kajoko atveju, dominuoja eilérascio iSraiskoje ar jo prasméje, ir gali

biti aiSkinamas Ryty filosofijos biidu. Taciau poetinei gelmei uzciuopti svarbesné tampa

% Nicolas Fernandez-Medina, ,,Maduracion, teoria y la nueva poesia: Breve nota sobre el acto de nombrar
como praxis del conocimiento en Jos¢ Angel Valente”, Espéculo. Revista de estudios literarios. Universidad
Complutense de Madrid, 2005, http://pendientedemigracion.ucm.es/info/especulo/numero29/valente.html
(zitréta 2016.03.10. 16:00).

55 Ten pat, 2005

Juzefovic, 47.

57 Ten pat, 34.

58 Ten pat, 47.

Laura Lopez Fernandez, ,,El esencialismo poético en José Angel Valente”, Espéculo. Revista de estudios
literarios, Universidad de Complutense de Madrid, 2000,
https://pendientedemigracion.ucm.es/info/especulo/numero16/valente.html (zitiréta 2016.03.10. 12:40).
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fenomenologija, kuri tiria patj fenomeny jreikSminima.

Kajoko poetikai tapatus filosofinis Ryty-Vakary dualizmas regimas ir ispany
poezijoje. L. Lopes-Fernandes teigia, jog Valento kiirybai didelé jtaka daré klasikiné
graiky filosofija, su centrine Herkleito figiira, kurios harmonijos samprata biidinga ir
Valente: visatos harmonija néra statiSka, o greiiau atsirandanti i§ prieSprieSy jtampy
pusiausvyros.®® Ch. K. Mat¢jas, Ch. D. Para pastebéjimu, savo kiiryboje ,.pristato ilga
trajektorija, kurioje yra iSlaikomos dvi gyvos, atviros ir paraleliai einancios linijos: viena,
kuri tesia Vakary tradicijg, daugiau ar maZziau ilgais eilérasc¢iais, moderniais ar klasikiniais
ir su tam tikrais magiskais potepiais, egzistencialiais ir metafiziskais; ir kita — Ryty
tradicija [...], kurios eilérasciai kur kas trumpesni, jtaigiy bei elektrizuojanciy linijy, taciau
meditatyvaus vidaus ir fokusavimu i§ vidaus.*¢!

Aptarti vadinamieji meditatyviosios poetinés minties atstovai — D. Kajokas ir ispany
»J0-yjy poetinés kartos“ poetai (Valentas ir Ch. Koredor-Matéjas) bendrybe¢ teoriniame
lygmenyje igauna savo poezijoje jprasminamy mastymo gairiy aspektu, viena vertus,
turin¢iy sasajy su Ryty filosofija; kita vertus, poezijoje steigianc¢iy, manomai, universalig
samong, kuri yra intencionali ir nukreipta j stebéseng. Tokia jdémios Zziliros salygota
sagmon¢ yra imli aplinkos recepcijai, tad meditatyvia forma jsiraSo j gelminj eilérascio
turinj ir iSoring jo raiSka. A. Juzefovi¢ teigimu, pavirSiaus ir gelmés rySys yra labai
intensyvus, nes ,,padeda perprasti vienas kitag — pavirSius gelmei reikalingas tam, kad ja
slépty, o gelmé pavirsiui — tam, kad turéty kg dengti, o prireikus — atidengti.“®> Todél be
nagrinéjamos tikrovés, kuri tiriamoje poezijoje bus traktuojama kaip esanti dvilypé, pati
regima tikrové fenomenologijoje yra suvokiama kaip dvejopa: turinti savo pavirSiy ir

gilumg.®® Tad norint suprasti giluming eiléra¢io raiskg, svarbu jsistebéti j jo iSore.

0 Ten pat, 2000.
61 Parra, 2006.
02 Juzefovié, 153.
63 Ten pat, 153
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Patirties kalbos forma

Eiléras¢io prasmés patyrimas yra salygotas eiléras¢io iSorés patirties. Poetika,
Zerardo Desono teigimu, yra visa, ,,kas susij¢ su kiirimu ar konstravimu kiriniy, kuriy

“64  Vadinasi, eiléraStyje gludinti prasmé

substancija ir kartu priemoné yra kalba.
aktualizuojama per jos reiSkimasi kalbine forma. Fenomenologiniu pozitiriu, kalba taip,
kaip ir sagmoné, pasizymi intencionalumu, t. y. ji visuomet yra nukreipta j kalbama
dalykg.®> Todél kalba nukreiptumo aspektu yra susijusi su sgmone, nes yra jos
intencionalumo iSraiSka.’® Taigi fenomenologijoje kalba suprantama kaip raSomoji
samonés raiska. Ji apima jusling plotme, kurig sudaro garsai ir regimieji Zenklai. Jie Zymi
kalbos reik§me, todél garsiné ir regimoji reikSmés iSraiskos yra susietos abipusiu rySiu.®’
A. Mickiino ir D. Stiuarto teigiama, jog kalbos reikSmeé jgalinama konkreciu jos
pasireiSkimo momentu, ,,nes situacija, kurioje funkcionuoja kalba, diktuoja, ka reiskia

“68 Todeél eilérastis, budamas kalbos konstruktas, visuomet implikuoja

kalbos ZodZiai.
viding prasmés reikSme, kuri jgalinama zodziy raiSka. Tad bandymas patirti vidujybe,
pirmiausia, salygoja juslémis patirti iSorybe¢ — forma, nes bet kokio objekto pasireiskimas
subjektui yra forminis. Vadinasi, prasmé, eiléras¢iy atveju, pasireiskia kalbiniu pavidalu,
kur forma yra prasmés materija. Cia verta pazyméti, jog, nors $ioje darbo dalyje tiriama
Kajoko bei ispany poety eilérasciy struktiiros raiSka, $is formos kaip prasmés kontliro
motyvas randamas tiek ispany poety, tiek Kojoko kiiryboje. Valento eilérascio frgamente
kalbin¢ patirties iSraiSka jgalinama pacia patirtimi, nepajégianciag byloti daugiau, nei ji
byloja savo reikSme: ,,Paversti zodj materija / kur tai, kg norétume pasakyti negaléty /

skverbtis toliau / nei pati materija mums kalba [...].“¢° Kita vertus, eiléras¢io forma, nors

ir Zymi prasminius minties kontiirus, taciau pats formos pasireiSkimas yra salygotas to,

64 Gérard Dessons, Poetikos jvadas. Literatiiros teorijy apzvalga. I§ pranciizy kalbos verté Nijolé Kersyte,
Juraté Zalgaité Kaya, Vilnius: Baltos lankos, 2005, 14.

5 Mickiinas; Stewart, 130.

% Ten pat, 130.

7 Ten pat, 130.

8 Ten pat, 130-131.

% E. Oscar.; F. Aguilera, ,José Angel Valente. Seleccion de Poesia®“. Universidad de Chile, 2001, 4,
http://web.uchile.cl/archivos/uchile/revistas/autor/valente/JAValente.pdf (zitiréta 2016.05.11 11:19).
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kas jg aktualizuoja. Anchelo Gonzaleso™ eiléras¢io fragmentas teigia, jog ,,ParaSyti
eiléradtj tai — zymeéti vandens oda. / Zenklai $velniai / pakeidia forma, padidéja, / reiskia
tai, ka nori reiksti: / v¢jeli, saule, debesis, / jie iSsipucia, jsitempia kol / Zmogus | juos
zvelgia [...]* (Morales 2011: 34). Eiléras¢io paraSymas tolygus Zenkly (vandens odos
metafora) zyméjimui, kur prasmé zenkly pavidalu keicia savo forma, iSdidéja ir abipusiu
su skaitytoju rySiu veikia, t¢gsiantis zmogaus ir kiirinio kontaktui. Kajoko atvejui suprasti,
svarbu atsizvelgti | kalbos vaidmens sampratg. V. Daujotytés teigimu, ,,poezijoje, kur

vieSpatauja biitent Zodis, vis délto ne jis yra pats svarbiausias.*’!

Svarbumg zodis
praranda dél fenomenologijos, dzenbudizmo ir kabalos grindziamo kalbos ribotumo’
realybei iSreikSti. Todel beprasmybé gali jgyti graziausig prasmés (tiesos) atitikmeni:
,,smeély lyg nuo prasmés atskirtas zodis / Svytés kazkas beprasmiskai grazaus.“”® Jei  §j
eilérast] zvelgtume fenomenologiniu supratimu, tuomet paaiskéty tai, kad zodis, atsietas
nuo prasmés yra bevertis bei neturintis aiSkaus atitikmens (kazkas). Taciau jo
bevertiSkumas kaip betarpiskas autonomiskumas nuo jj jgalinanciy pridétiniy reikSmiy ¢ia
tampa grazia beprasmybe savo reikSme, bet pasireiskia svytéjimu — savo forma. Taigi
Kajokas savo poezijoje, Elenos Baliutytés teigimu, sprendzia apie ,kalbos galimybes
jvardinti pasaulj, traktuoja ja [kalbg — L. S.] fenomenologiskai, t. y. kaip butj ir pasaulj
neiSvengiamai iSkraipanc¢ig tarpininke“’, kuri tokia pat forma suprantama ir Ryty
filosofijoje.

Eiléras¢io forma yra neatskiriama nuo eiléras¢io prasmés, nes per formag yra
ijgalinamas vidus. Tokioje filosofinéje poezijoje, kokia yra Kajoko bei ispany poety
kiiryba, forma daZnai veikia junglumo su prasme principu, ne paprasc¢iausiai jgalinant

prasme, bet forma naudojant eiléras¢io prasmei pagilinti. Tod¢l eiléras¢io formos analizei

svarbus tampa realybés klausimas, kuris ¢ia iSkyla anksciau, nei pati realybés patirties,

70 ,50-yjy poetinés kartos atstovas®, kurio eilérastis ¢ia pateikiamas siekiant papildyti mint;.

"I Viktorija Daujotyté, ,,Poezija néra tik poezija“. Esé apie poezijg ir esimg, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2001, 106.

2 Juzefovig, 124.

3 Donaldas Kajokas, Meditacijos rinktiné, Vilnius: Vaga, 1997, 18. Cituojant i§ $io rinkinio, puslapio
numeris bus nurodomas skliaustuose.

74 Elena Baliutyte, ,,Apie puikybe, kur¢ig asiliukg bei vandenis, medzius ir véjus®, Knygy aidai, 2015, Nr. 3,
28.
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ikiinytos nagrinéjamuose eilérasciuose, analizé. Tikrové yra susieta reiskiniais, kurie
negali biiti atsieti nuo tikrovés pasireiSkimo reiskiniy forma. Kajoko teigiama, jog
»pastangos iSprotauti, jvardinti, apibrézti ar kitokiu biidu sukurti forma, raiska Realybés
turiniui yra absurdiskos, nes negali egzistuoti Realybés jokios kitos Formos, be tos, kuri
egzistuoja pacios Realybés pavidalu. Realybés esmé, tiesa pasireiskia vienui vienintele
Forma [...].“”* Si Kajoko mintis artima G. Smitienés aptartai Husserlio fenomenologinei
sampratai apie kalba, kuri ,,néra realybé ar jos modusas, bet tik forma, iSraiska to, kas yra
be jos.“’® Taigi jusliné duotis ¢ia tampa iSraiSka to, kas yra ne empiriniame lygmenyje, o
tik pasireiskia jusléms prieinamu pavidalu — savo forma.

Eiléras¢io formos poziiiriu, svarbiausias Kajoko bei nagrin¢jamy ispany poetinés
kalbésenos aspektas yra tyla, kurios raiska regima iSorinéje ir vidingje eiléras¢io plotmése.
V. Daujotytés-Pakerienés teigimu, ,,poetinéje kalboje tylai, nutilimui, pertrukiui, pauzei
visais pozitiriais (ir semantikos, ir ritmo, intonacijos) priklauso svarbus vaidmuo. Eilérastj
kaip kalbg, garsg gali iSlaikyti jj gaubianti tyla, tylus fonas.“”” Tad tyla nagrinéjamoje
poezijoje igyja ne nebylumo, o neiSsakomo raiska, atspindédama principa, jog ,,Zenklo
nebuvimas gali virsti zenklu.*”®

Kajokas yra laikomas meditatyviosios poezijos kiiréjas, kurio meditatyvumas yra
isiaudes tiek giluminiame teksto matmenyje, tiek jo iSorybé¢je. Todél svarbu suprasti, kaip
eilérasCio formos raiSka suteikia pagrindg skleistis meditatyvumui. Lygiai taip, kaip
meditacijos praktika suponuoja proto sukauptumo biiseng, taip sukauptumas reiskiasi ir
Kajoko eilése. A. Peluritytés teigimu, ,.bene svarbiausias poetinés koncepcijos principas
Sioje kiiryboje — pauze ir tyla. Eilérastis — meditacija tampa tokiu loginés kalbos tinklu,
nuo kurio labiausiai yra nuvalyta logika ir kuris atvertas $ventos realybés potyriui.*”’
Taigi tyla ir pauzé Sioje poezijoje, atverdama tikroveés potyri, poetinei kalbésenai dar

suteikia paprastumo jspiidj. Marius Burokas Kajoko poezijos knygos ,,Apie vandenis,

5 Donaldas Kajokas, Komentarai. Vilnius: Vaga, 1990, 25.
76 Smitiené, 38.

"7 Daujotyté-Pakerieng, 2003, 53.

78 Juzefovié, 66.

" Pelurityté, 115.
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medzius ir v&jus® recenzijoje pastebi, jog Kajoko tekstuose ,,viskas taip efemeriska, trapu
ir paprasta, kad nepastebi, kaip meistriSkai sudéliotas tekstas.“®® Tad pauzé ir tyla tampa
pagrindinémis teksto dominantémis, kurios minties sukauptumo jausena, tarsi ,,stipry

81

nepasakomo branduolj*®' padaro juntama jusliskai:

Palauké. Takas.

Stiklinis toliy mélis.

Sermuksniy kekeés.

Su sniego kartinélém.

(eil. ,, Téviske™. Meditacijos 1997: 37)

Nors §io eilérascio pauzés zymi baigting mintj, $iuo atveju, svarbu tampa tai, jog baigtinés
pauzés suponuoja vaizdiniy vienas nuo Kkito atskirybe. V. Daujotytés-Pakerienés
pastebéjimu, kalbésena visuomet reikalauja stabtel¢jimo, nes ,Kalb¢jimas yra
nejmanomas be tyl¢jimo, tyl¢jimas — be kalbéjimo galimybés. [...] Tyla dalyvauja
kalbéjime kaip bitinieji pertriikiai, kaip pauzés.“®? Kita vertus, atkreipiant démesj j
fenomenologing reikSmés atsiradimo samprata, reikSmé joje igalinama tik ZodZiy
tarpusavio jungtyje: ,,ReikSmé atsiranda santykyje tarp to, kas pasakoma, ir to, kas islicka
tyla. Tyla veikia kaip jreik§minanti percepciné visuma, kaip pirmesné uz kalbg.“®3 Todél,
Sio eilérascio atveju, tyla nors ir zymi minties pertriikius, tokie atskiri vaizdiniai kaip
»palauké® ir ,takas* vienas nuo kito atsiskiria tik sintaksés lygmenyje, o like eilérascio
vaizdiniai (,,stiklinis toliy mélis®“, ,,Sermuksniy kekés*) kartu sudaro vientisa, 1§ atskiry,
taupios raiSkos vaizdiniy sudaroma ,,TéviSskés* vaizdinj. Tad toks Kajoko eilérascio
vaizdinys atspindi V. Daujotytés-Pakerienés teiginj, jog Sioje poezijoje ,,nutilimai keicia
ne tik ZodZius, bet ir eilutes, net strofas [...].“** Tyla geba pakeisti kalba sunkiai
verbalizuojamg subjekto jauseng. Nors i§ pazitiros $io ketureilio ritmika apjungta
instrumentaciniu rimu, (,,mélis* ,karinélém®), taciau atrodo iSskaidyta, nes suponuoja

minties tekéjimo stabdyma. Kita vertus, atskiram démeniui yra skiriama atskira stebésena,

80 Marius Burokas, ,,Apie ateitj, likima ir véjus* (knygy apzvalga), LRT klasikos laida ,,Ryto allegro®, 2015,
http://www.Irt.lt/naujienos/kultura/26/106150 (zitréta 2016.05.15. 13:05).

81 Viktorija Daujotyté, 2015.

8 Viktorija Daujotyté-Pakeriené, MazZoji lyrikos teorija. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas,
2005, 159.

85 Smitiené, 40.

84 Gediminas Kajénas, I8 nezinojimo visa tai®. Bernardinai.lt, 2015,

http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2015-07-09-is-nezinojimo-visa-tai/132898 (zitiréta 2016.05.19. 08:00).
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todél ritmika diktuoja, jog viskas subjekto aplinkoje jam pasimato i§ 1éto. Tokiu atveju ir
ritmika jgauna ne minties jtriikio raiSka, bet minties koncentruotumg atskirybéms, kurios
saveikauja visy eiléras¢io vaizdiniy junglumu. Kadangi féviskés samprata sudaro
regimieji dalykai, jie reikalauja momentiskos Zitiros, todél lyrinio subjekto patirtyje jie
igyja konkretybés pavidala.

V. Daujotyte-Pakeriené teigia, jog poetinés kalbos organizavimas pagilina teksto
viding reik§me, todél iSoriniame poetinés kalbos lygmenyje sintaksé veikia kaip jungianti
tai, kas ,,lemia kalbinj pasaulévaizdj — laiko ir erdvés raiskg“.®> Daznas Kajoko poetinés
kalbésenos bruozas yra anzambemanas, kuris lemia metrinio ir sintaksinio kalbos srauto
nesutapimg®®, todél Zodis bei intonacija yra perkeliami, o sintaksé ¢ia veikia kaip jungianti

Kajoko vizualiai skaidomg minties srauta:
pasédéjo pakilo nuéjo

kaip $étonas kaip dievas kaip véjas

ant $ventoriaus akmens pasédéjo

ir pakilo ir sunkiai nuéjo

nieks daugiau apie jj negirdéjo

nei ruduo nei gérovai nei véjai

nei pamaldiis miestelio Slavéjai

pasédéjo pakilo nuéjo

(eil. ,,Baladé®. Meditacijos 1997: 41)

Idomu tai, jog Sis Kajoko eilérastis pavadinimu ,,Baladé®, savo pavadinimo atitikmenj
jgauna eiléras¢io skambésenos principu. Anaforomis jrémintas eilérastis (,,pasédéjo pakilo
nue¢jo‘) savo teksto viduje iSlaiko ritma ne tik instrumentacinio rimo déka, taciau ir savo
gradaciniu judéjimu, bei pakartojimais (,,kaip $étonas®, ,kaip dievas®, ,,nei ruduo®, ,,nei
gérovai®). Tod¢l baladeé igalinama skambeésiu, patiriant garsg ir jo pauzés nepertraukiamag
jungtj su kitais garsais. Tad dainos ritmikos biidu pasakojama istorija sitilo galimybe¢
teksta skaityti neatsikvépiant, kita vertus, pauzés tarp zodziy nebuvimas taip pat diktuoja
eilérascio tematikos — nuéjimo jausena, véjy, Slavéjy kuriama garsine atribucija. Tad,

atrodyty, jog c¢ia iSsipildo Kajoko noras, jog ,ta pati [ka pasako kalba — L. S.], tik

8 Daujotyté-Pakerieng, 2005, 165.
8 Vanda Zaborskaité, Literatiiros mokslo jvadas: Vadovélis respublikos aukst. m-kly filologijos spec.
studentams. Vilnius: Mokslas, 1982, 123.
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gelmiSkiau, atsargiau, praneSty, tarkim, vaizdas, ritmika, pauzé¢ ar kitos poetinés

priemongs. %’
Tylos ir pauzés poetinés priemonés Kajoko kiiryboje yra traktuojamos kaip

,ontologinis horizontas, j kurj eilérastis yra tarsi pasvires.“®8

Tylumas ir stabteléjimas
geba jsiktinyti | eiléras¢io vidy, neaplenkiant ir eiléras¢io formos. Tiesioging to iSraiska

galima jzvelgti eiléraStyje ,,Vir§ kopy ramus teka ménuo*:
virs§ kopy
ramus
teka ménuo
taip
tuscia
many
daug vietos
Siam
vaizdui
(Meditacijos 1997: 53)

Kaip bus matoma kitoje darbo dalyje, §is eilérastis savo semantine prasme jgis
isisteb¢jimo ir redukuoto objekto pamatymo atitikmens raiskg. Be Sios raiSkos
pastebéjimo, svarbi tampa eiléras¢io grafiné forma, kuri savo ritmika ir grafine raiSka
suponuoja tekan¢io ménulio, ir tekancio ménulio patirties jsileidimg i lyrinio subjekto
tus¢ig vidy. Pauzinis zodziy iS§déliojimas lemia prasmés iSskaitymo galimybiy gausg, mat
kiekvienas zodis gali jungtis su prie§ jj ar po jo esanciu ZodZiu, todé¢l tai atveria
interpretacinj lauka. Frazes galima skaityti: ,taip tus¢ia®, ,,tus¢ia many* arba ,,many daug
vietos“. Bet koks pasirinktas skaitymas lemia kalba ir struktiira jraSyta tuStuma, kuri
sutelkimo biidu, tampa tékmei pralaidzia forma. EiléraStyje regimas nukreiptumas j
ménulio tekeéjimg lemia paties subjekto sutekéjimg | matomg vaizda, o to judesys regimas
ir eilérascio iSor¢je, mat ,,savo intencijomis kiinas suteka, persikiinija j kalba. [...] Kiinas

anaiptol nelieka anapus kalbos, bet ja rodosi.“® Todél tekmé ¢ia apima tiek vidine, tiek

87 Enrika Striogaité, ,,D. Kajokas: kai reikia, Sukiléliy prospektas man virsta Su upe*, Kauno diena/menas
ir pramogos, 2015,
http://kauno.diena.lt/naujienos/kaunas/menas-ir-pramogos/d-kajokas-kai-reikia-sukileliu-prospektas-man-vi

rsta-su-upe-715562 (zitréta 2016.05.19. 08:00)
8 Daujotyte, 2001, 113.
8 Smitiené, 35.
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iSoring eilérascio raiska.

Turnio atitikimo su iSore pozilriu, Kajoko kiiryba, J. Libonaités pasteb¢jimu, yra
daznai linkusi j dialogo struktiiros kartot¢ eilérasc¢iuose, kuri atstoja meditacijos struktiiros
atkartojimg kaip nebyly mokinio bei mokytojo vidinj dialoga.”® Kita vertus, Sio dialogo
tiesioginiy atitikmeny Kajoko nagrinéjamoje poezijoje ne tiek jau daug, juos dazniau
pakeicia vidinio dialogo su savimi transliavimas, kuris jgyja netikéta formine raiska.
Tod¢él, M. Buroko teigimu, Kajoko kiiryboje susipina ,pasaulio paradoksalumas,
neiSsprendziami buties ir buities prieStaravimai, niekas taip puikiai to nepailiustruoja kaip

<91

eilérastis ir zaidimas poetine kalba. J. Libonaité, didesnj démesj skyrusi Kajoko

eseistikai, pastebi, jog ,,Kajokas zaidzia ir kurdamas eiléras¢ius. Kalbiniai ir prasminiai
zaidimai suartina jo lyrika ir eseistika, iki minimumo sumazindami ribg, skirian¢ig abu
Zanrus.“*? Naudojama neai$ki metriné sistema, o tiksliau, raSymas verlibru, neturinéiu
nuoseklaus dinaminio principo®® Kajoko kiryboje yra dominuojantis ir pasireiskia
idomiomis konstrukcijomis, kaip, pavyzdziui, eiléraStyje ,,Sapno mechanika®. Eilérast]
sudaro skaitmenimis iSskirti varijuojancios eilédaros fragmentai i§ pazitros atskyrimo
biidu turintys atstoti atskiras mintis, taiau prasm¢ jie jgauna tik judant skaitmenimis

zemyn, t. y. tik skaitant visuma:
37.
nes per daug dar gélé
mums primena
kiing ar sapna

38.
arba tobula
dvasios parodijg
39.
bet ne gele

kiaurai
(Meditacijos 1997: 263)

Poetinio teksto pateikimas slenkancia forma pagrindimg jgauna eiléras¢io pavadinime

gliidin¢iu minties srauto judéjimo principu, kuris suponuoja sapniska minc¢iy bei vaizdiniy

% Libonaite, 83.

91 Burokas, 2016.
92 Libonaite, 80.

93 Zaborskaite, 141.

23



visuma. ,,Sapno mechanikoje* vaizdiniai daznai yra atsieti vienas kito atzvilgiu bei sudaro
mieganéios, t. y. nereflektyvios, bet kartu ir budrauti pradedancios samonés jspiidj. Cia
galima atsizvelgti § D. Jonkaus mintj, kuri teigia, jog ,,visiSkai save nuskaidrinti siekianti
samoné turi jveikti miega, kuris prilyginamas sniiduriavimui, nedémesingam buvimui,

nedalyvavimui esatyje.***

Todeél Kajoko ,,Sapno mechanikoje* taikliai teigiama: ,,taciau /
nebudink proto / kol jis pats nenubus“ (Meditacijos 1997: 278). Nuskaidréjimas, Sio
eilérascio atveju, siejamas su proto nubudimu. Taciau Kajoko subjekto teigiama, jog proto
nubudimas turi biiti savaiminis, todél sgmoné turi miegoti savaiminiu nereflektyvumu,
nes miegas yra ,refleksijos, pabudimo salyga.“>> Todél slenkanti ,,Sapno
mechanikos® eiléras¢io grafiné raiSka tolygumg jgauna su prasmine (judan¢io mastymo)
eiléras¢io mintimi.

Kita vertus, Kajoko poezijos grafika geba perteikti ir vizualiai tiesioging turinio

raiska, kaip eilérastyje ,,Atvaizdas®:
veidrodziams

per sunkiis

tavo plaukai:

mieloji
nuodémingi
eilérasciai
biina negraziis

mieloji

[...]
(Meditacijos 1997: 365)

Eilérascio grafiné forma cia atkuria eilérascio turinj, nes eilutés iSrikiuojamos taip, kad
pozicionuojant mielgjg priesais subjekto kalbésena, biity sukuriamas kalbétojo ir to, kam
kalbama vaizdinys. Kita vertus, grafiniu biidu ¢ia pasiekiama tikslinga eilérascio
pavadinimo kartoté, kuomet it veidrodziu, nejmaniu atspindéti realybés (,,per sunkis /
tavo plaukai), atspindima nuo subjekto grafiSkai nutolusi ,,mieloji*. Tokia tiesiogine

minties raiska grafine eilérasc¢io forma Kajoko kiiryboje neretai kartojasi:

ir vél

94 Jonkus, 109.
9 Ten pat, 109.
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smilgelé

ant kapo

ir vél
migleléj
boruzé
k
a
b
0
(Meditacijos 1997: 194)

Eilérascio grafikoje zaidziama linijomis, jkiinijan¢iomis prasminius eiléras¢io elementus:
kapas suponuoja horizontale, o vertikaliai kabanti eiléras¢io boruzé yra vizualiame savo
veiksmo atlikime.

Ispany poezijos atveju nagrinéjami poetai Valentas, Ch. Koredor-Mat¢jas, dél
pakitusio pozitrio j kalbos vartojimg bei poezijos paskirtj, jgauna kertiniy, visai ,,50-yjy
poetinei kartai* bendry aspekty. Kalba cia taip, kaip ir Kajoko atveju, yra suprantama it
nepakankama duotis realybei iSreiksti, tad ispany poezijoje dominuojantis principas yra
,kalba neiSreiSkiamo paieSka savo iSraiSkos formos“®, t. y. nejusliskai patiriamy dalyky
iSraiSkos paieska empirinéje plotméje. Alfredo Lopeso-Pasarino Basabio teigimu, vienas
1§ Sios poetinés kartos charakteringy bruozy — naratyviné bei apraSomoji eilérascio forma,
kuriai taikomas verlibras, paliekant atviras strofas, i teksta jtraukiant daug gradacijos,
pakartojimo elementy ir skirtingo ilgio segmenty naudojimas.’”  Eiléras¢io judéjimo, o,
veikiau, ne-jud¢jimo principu iskirtinas tampa Ch. Koredor-Matéjo atvejis, kur
nezaidziama jokiomis grafinémis formomis, sakiniai taupis, todél juntama minties
koncentracija. Jei Kajoko poezijos atveju eiléras¢iuose dominuojanti tylos ir pauzés raiska
apjungia eiléras¢io semantikos, ir sintaksés lygmenis, tapatus judesys regimas ir ispany
poezijoje, tik tyla ¢ia dazniau pakeicia tustumos, nieko motyvas. Koredor-Matéjo poezija

yra laikoma ,,i§tustéjimo poezija““®, kur tuStuma traktuojama kaip viskg uZpildanti terpé

% Jorge Machin Lucas, ,,Fragmentos de un libro futuro de José¢ Angel Valente: el ultimo viaje solipsista
hacia el origen del ser y de la vida®“, Castilla, Estudios de Literatura, Nr. 1, 2010, 3.

97 Pasarin Basabe, 38-39.

% Maria Teresa Claramunt, ,,Luz del reldmpago: consciencia y poesia en José Corredor-Matheos®, Estudios
humanisticos. Filologia. Nr. 28, 2006, 257.
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tarp baties ir nebuvimo.” Todél Koredor-Matéjo kiiryboje, sekant kiny, japony
tradicinémis poetinémis formomis, steigiamas rySys tarp raiSkos ir turinio, gelmés ir
formos. Tai, Elenos Vegos Sempajos pasteb&jimu, yra viena pagrindiniy motyvacijy,
kurios jgalina poeto strofy struktiros paprastuma, jy forminj linki i haiku. Visgi,
literatirologés teigimu, Koredor-Matéjo eilérascio iSraiSkoje ir turinyje néra tiesioginés
orientalizmo paieskos, tai veikiau ,,poezija kaip suzinojimo paiesSka*“, kurioje budaizmo,
daoizmo principais ieSkomas niekis kaip galutiné forma.'” Todél orientalizmas
Koredor-Matéjo poezijoje reiskiasi tiek, kiek apima bities filosofijos iSraisSka eilérastyje,

101

o ,kiekvienas tekstas pavirsta | iSmintingg refleksija. Vadinasi, eilérastis tampa

iSminties skaidrinimo siekiu, todé¢l refleksijai geriau skleistis, pasirenkama tam tikra
poetinés kalbésenos stilistika. Pats Koredor-Mat¢jo teigia, ,,Mano poezijoje néra metafory,

teikiu pirmenybe poezijos tekeéjimui, kad ji bty lyg vanduo, [...] labiau nei kristalizacijos

a$ noriu, kad kalba biity tekanti.«!%2

E. Vegos-Sempajos teigimu, Koredor-Matéjo eiléraSciuose pastabi refleksijg apie
poezijg pacioje poezijoje, kurioje kiirimo tematika iSreiSkiama vidiniu dialogu, apostrofa
ir kalbésena antruoju asmeniu. Refleksija ¢ia teikiama ne vien kiirybiniam aktui, bet ir
paciai subjekto esadiai, jo jsiterpimui ar atsiskyrimui objekto atzvilgiu'%:

Buvimo Zzmogumi iliuzija,
apleistas paplidimys, debesis.
Nezinau, kiek laiko

§is eilérastis

drebés tavo rankose,

jei yra vien tik garsas

tarp lapy.'®

»Nepasitikéjimas® zodziu realybei iSreikSti lemia kalbésenos nukreiptumg j pasakojima

dalyka, kur siekiama perteikti tikrove, todél, G. Smitienés teigimu, ,,pasakojimas savo

% Ten pat, 258.

100" Elena Vega-Sampayo, ,,La poesia de José Corredor-Matheos: el conocimiento del mundo restituido®,
Cuedernos de estudio y cultura, Nr. 31, Barcelona: ACEC, 2008, 41-42.

101" Claramunt, 259.

102 Vega-Sampayo, 55.

103 Ten pat, 35.

104 Jaime D. Parra, ,Decir zen“, The Barcelona Review, octubre-noviembre, Nr. 55, 2006,
http://www.barcelonareview.com/55/s_jcm.htm. Toliau eiléras¢iai, cituojami i§ S$ios prieigos, tekste
pateikiami skliausteliuose.
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intencija siekia neuzsibliti zodziais ir tapti pasauliu. Kalbantysis nevalingai siekia, kad jo
zodziai likty nepastebimi, o vietoje jy biity juntama tai, kg jie pasako, kad kiino pojiciy
pilnatve biity suvokiamas pasaulis, apie kurj kalbama.“!% Sio eilérai¢io atveju, prasmé
yra garsinis jos atitikmuo, nejmanus reikSti daugiau, nei ,yra vien tik garsas®,
suponuojant, jog garsy jungimas sukelia drebéjimg, bet ne prasmés iSraisSka.
Koredor-Matéjo eilése labai daznas anzambemano naudojimas, kuris iSskaido intonacija
bei suzymi prasminius taskus. ZodZiai verte jgyja bidami junginyje su kitais ZodZiais,
taCiau net buidami atskiros eilutés pozicijoje, jie lyg patys savimi iSsitenkantys, o, §io
eilérascio poziiiriu, iSsitenkantys savo garsine vibracija.

Zodzio nepakankamumas patirties turiniui isreiskti Koredor-Matéjo poezijoje tampa

106

eilérasciuose naudojamy realiy elementy'” pagrindimu:

Lijo, ir staiga nustojo lyti.
Rasiau, ir staiga nustojau rasyti.
(José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006).

Paprastumas
Koredor-Matéjo eiléasciuose geba apimti ne vien prasming eiléras¢io mintj, taciau ir
grafing jo raiska, kuri neissiple¢ia j daugiau, nei diktuoja eiléras¢io vyksmas. Sio
eilérascio atzvilgiu, kiekvienam vyksmui yra skiriama po eilute. Biitajj laikg pakeicianti
bendratis sudaro pastovumo ir meditatyvumo jauseng, kur démesys ,,dzen suvokimo btuidu
yra centruojamas j kasdienybés patirtj, nepaisant jos aplinkybiy.“!®” Taip iSmintis yra
pasiekiama dzen koncepty, tustumos ir nieko, pagrindu.!® Kita vertus, galima teigti, jog
nustojes lyti lietus ir nustojes rasyti subjektas Cia yra tiesiog savo veiksmy atliktyje.
Veiksmy nutraukimas neveda ] joki veiksmo tegstinuma, tad sudaromas jspudis, jog
,heveikimas pasiekiamas ne intencionaliomis pastangomis, bet veikiau visiskai netikétai,
spontaniskai [...] daugybe karty kartojamas intencionalus sgmoningas veiksmas ilgainiui

tampa automatiskas ir nereikalauja jokiy pastangy.*!'%

105 Ten pat, 36.

106 Ten pat, 57.

107 Maria Elena Rodriguez Ventura, ,,Lo cotidiano en la poesia de José Corredor-Matheos*, Cuedernos de
estudio y cultura, Nr. 31, Barcelona: ACEC, 2008, 60.

108 Ten pat, 64.

109 Juzefovic, 71.

27



Nagrin¢jamoje poezijoje pastebima, jog bene didziausig raiska tustumai yra teikes
Valentas, kuris, Alechandro Motos Rodrigeso teigimu, savo poetikoje pagrindima jai
jgauna per hebrajiskaji pasaulio susikiirimo 1§ tuStumos principa, tad Valentas
dematerializuoja savo poetinj Zodj, bandydamas atkurti pirmapradiSkumg nieko
pavidalu.''? TuStuma, jtrikis Valento poezijoje jgyja prieigos prie realybés budg, prie
kurios jusliniu biidu prieiti nejmanu, todé¢l poetiniu zodziu siekiama nebiit] paversti biitimi,
t. y. zodziu suteikti jai formg ir figtrg'!!: ,,veiksmazodis pavirto mésa“''> (Valento eil.
»Auto-skaitymas®). Tad Valento poetikoje eiléraScio struktiiros grafinis pavidalas neretai
vizualiai jgalina eiléras¢io minties raiska:

Nesibaigianti pabaiga prie kurios artéju,

kur nickas nesibaigia,

kur ne-biitis pradeda
tyra nei§vengiamybe
nesibaigianciai biti.
(eil. ,,Horizontas®. Valente 2000: 86)

Eilérastyje ,,Horizontas* pastebima glaustais tarpais iSlaikoma linijos forma, kuri
suponuoja pavadinime ir paciame eilérastyje iSreikSta horizonto tiesés pavidalu motyva.
Lyrinis subjektas Siame eiléraStyje pozicionuojamas tik pirmoje eilutéje, kurioje
pasireiSkia subjekto judesys link pabaigos. Kadangi artéjimas zymi judéjimag link, Si
kintantan¢ios subjekto pozicijos galimybé yra prieSpastatoma galutiniam (,,pabaiga‘)
taskui, kuris jgalina statiSkumg, savo nematuotina, nes nesibaigian¢ia trukme
(,,Nesibaigianti pabaiga*). Taigi subjekto judama link baigtinio tasko, kuris savo
neuzbaigtumu suponuoja subjekto biivio pratesimg. Kalba Cia jgalina subjekta pratesti
savo bitj, todel ,kalba atsiskleidzia kaip keiCianti padétj. Ji pratgsia kiino galimybes
[...].“!13 Atrodyty, jog pirmoji eiléras¢io eiluté, turinio prasme, atskleidzia viso eilérascio

prasme. Taciau tolimesnémis eilutémis tik iSrySkinama mintis, jog nebiitis Siame

110 Alejandro Mota Rodriguez, ,,Breve exposicion de la metafisica oculta en la poesia de José Angel
Valente®. Espéculo. Revista de estudios literarios. Universidad Complutense de Madrid, 2011,
https://pendientedemigracion.ucm.es/info/especulo/numero47/metavale.html (zitréta 2016. 04. 11 19:00).

I Mota Rodriguez, 2011.

12" Juan Alonso Bernal, ,Poética y palabra en José Angel Valente*, Linguae, Nr. 2, 2004, 71,
http://www.ledonline.it/index.php/linguae/article/viewFile/183/159 (zitiréta 2016. 05. 16 17:00).

113 Smitiené, 36.
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eilérastyje tampa subjekto galutine ir nepertraukiama forma, kurios raiSka nuolatine
priesdelio ,,ne‘ kartosena sukuria pozityvaus, t. y. ne iSnykimo, o buvimo jausena, mat $is

«l14

»hiekas, 18 kurio viskas teka™' ', pats tampa tékme, nes nesibaigia.

Tyla ir pauzé Valento poetikoje funkcionuoja tapaciu Kajoko eilérasciui veikimu t. y.
,kaip butinieji pertrukiai!!>:

Tavo staigus pasirodymas.

Visa tavo Sviesa patvariai uzpliista,

tvirta kaip akmuo.

Ateini
tokia nejudri, tokia viduj savgs.
Giluma.

Savo vienos biityje,
savo vienos §viesa, esi

liepsnojanti amziams.

(eil. ,,Pasirodymas® . Valente 2000: 67)

Sio eiléraiéio grafinis judéjimas pauziy biidu i§skaido prasminius teksto momentus.
Didesne grafine pauze tarsi igalinamas pasirodymas, paliekant ertme tarp nebities ir
atsiradimo (,,staigus pasirodymas // Sviesa uzpliista®). Pauze ir pasislinkusia zodzio
»Ateini“ pozicija, Zzodzio reikSméje implikuotam judéjimui suteikia iSorine judesio raiska.
Nors eilérascio eilutés ribos yra skaidomos anzambemanais ir nesiderina su frazés ribomis,
taiau taip iSrySkinamas ir jgalinamas kiekvienos frazés nepriklausomumas, kaip,
pavyzdziui, kableliu iSskirta esamybé: ,savo vienos Sviesa, esi / liepsnojanti®. Cia
vertinimas gali buti dvejopas, mat Sviesg galima traktuoti kaip esatj, o jungiant su kita
eilute — kaip esancig savo formos iSraiSkoje (,,liepsnojanti*). Valento poetikoje vienas
zodis neretai yra pajégus islaikyti visos eilutés pozicija, taip Zymédamas prasminius

minties taskus. Sio eilérascio atveju, viena vertus, yra akcentuojamas judesys — ,,Ateini.”;

14 Jyan Fernando Valenzuela Magaiia, ,,Jos¢ Angel Valente. La tension del lenguaje®, Biblioteca Virtual
Miguel de Cervantes, Alicante, 2006, 9, http://www.cervantesvirtual.com/nd/ark:/59851/bmcsq9b0 (zititéta
2016. 05. 05. 12:00).

115 Daujotyté-Pakeriené, 2005, 159.
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kita vetus, ertmé — ,,Giluma.”, ar busena — ,TuStuma.”, kaip Valento eilérastyje
»Ausra® (Valente 2000: 92). Tokia zodzio pozicija, kuri kadencine pauze uzdaro jungties
su kitais zodziais galimybe, Zymi reiskinio koncentruotuma.

Koncentruotumas grafinés raiSkos pavidalu itin daZznas ir kituose Valento
eilérasciuose:
Ateini.

Nesi.
I$nyksti.

Yra stirpiy véjo giisiy.
Tir$ty debesy.

Ateini i$ anksto.

Pasireiski $viesa.

Tiktai mirksniu.

[...]
(eil. ,,Ménulis*“. Valente 2000: 77)

Meénulis Siame eiléraStyje jkiinytas gradaciniu veikimu: jo ateinama, nesama,
isnykstama. 18 pazitros tai objektiSkas pasireiSkimas, kuris, jungdamasis su
paskutiniosiomis eilérasCio eilutémis: ateini-ateini is anksto; nesi-pasireiski Sviesa;
iSnyksti-tiktai mirksniu, sudaro semantiskai vientisa ménulio pasireiSkimo subjekto
patirtyje vaizdinj . Kalba kaip patirtj igalinanti forma vaizdiniy jungimysi padaro jusliskai
judry, neapciuopiamg ménulio judé€jimg, mat ,,zodZiai intensyviai keicia vienas kito
reik§mes. Situatyvi reikSmé atsiranda tarp Zzodzio ir situacijos [...].“!® Lygiai taip, kaip
semantiSkai motyvuotai pasirinkti veiksmazodziai, kuriais judama atkartojant eilérascio
ménulio judéjima, taip juda ir pati Sio eilérascio grafika, kuri pusménulio formos biidu
sukuria atéjimo ir nykimo — judancio vaizdo jspiid;.

Valento poezijos rinkinyje ,,Ateities knygos fragmentai daZzna poetin¢ eilérascio
forma — proza:

Sis sapnas, kurj baigiu sapnuoti ir kurio ploname krate pasidarei nematoma, ribojasi su niekuo. (eil.

»Stoka“. Valente 2000: 7)

116 Smitiene, 39.
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Eilérascio punktuacija ¢ia Zymi pauzes, kurios eilutés viduje atskiria prasminius minties
taskus: ,,Sis sapnas [...] ribojasi su niekuo®. Sios jrémintos minties vidinéje sakinio dalyje
glidi realybés samprata, kuri, Sio eilérascio atveju, yra iSreiSkiama tuStumos ar tylos
motyvu. Krasto jvaizdis, A. M. Rodrigeso teigimu, Valento kiiryboje yra ribos tarp

realybés ir tai, kas néra ji, atributas!!’

, 0 niekis biities iStustéjimo, dematerializacijos biidu
atveria tuStumg Kkaip pagrindine materija.!'® Tad tuStuma Sioje poezijoje tampa visy formy
esme.!" Nors, atrodyty, jog $io eilérad¢io forma néra itin raiski, tatiau semantine prasme
Si eilute koreliuoja su lyrinio subjekto /inijinio vyksmo patirtimi, apsiribojancia tik
dabartimi. Subjektas yra reflektyvus, nes suvokia savo buvimg sapno viduje.

Valento poezijoje ,,zodis Zymi reprezentacijg, taCiau ZodZio savybés néra vien

reprezentacinés. ZodZio prigimtyje gliidi mitas, grynasis Zinojimas ir realybés
samprata.“!?® Todél, Valento supratimu, poezija be buvimo komunikacinés reikSmés,
pirmiausia, yra prieiga prie juslémis nepasiekiamy dalyky.'?! Tai jgalina Valento poezija
pavirsti | refleksija, kuri reiSkiama ne tik minties tasa, bet ir iStesta eiléras¢io forma:
Praéjo Siek tiek laiko. Laikas praeina ir nieko nepalicka. Nusine$a, nusitempia su savimi dalykus. TuStuma
palieka tuStuma. Leisti laikui tustéti taip, kaip jiroje tustéja mazi véziagyviai ir moliuskai. Laikas yra kaip
jira. Mus $vaisto iki kol tampam perregimi. Mums suteikia perregimuma, kad pasaulj galétume i§vysti per
mus pacius, ar kad galétume iSgirsti kaip girdime amzing jiros garsg sraigés gaubte. Jiira, laikas — aplinka,
kurios nepajégiame iSmatuoti ir kuri mus talpina (eil. ,,Nuo kito krasto“. Valente 2000: 28).

Uzdaros sistemos strofa uzdarumg jgauna ne vien pauzémis teksto viduje bei
kadencine pauze, jréminancia mintj teksto pabaigoje, bet ir pacia minties raisSka, kuri
igalina sakinius jungti eiléras¢io pavadinime atsispindinciu principu ,,Nuo kito krasto*.
Strofa prasideda ir baigiasi laiko vaizdiniu, todél laiko motyvas gaubiamuoju bidu
apjungia strofa. Si strofa yra sudaryta i3 trumpy dviskiemeniy ir daugiaskiemeniy Zodziy,

o punktuacija ¢ia, atrodyty, stabdo intonacijg bei kategoriska sakiniy skambésena sukuria

117 Machin Lucas, 6.

118 Ten pat, 10-11.

119 Lopez Fernandez, 2000.
120 Alonso Bernal, 71.

121 Ten pat, 77.
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abstraktumo vaizdinj. K. Kantona pastebi, jog Valentas, ieSkodamas kalbinio saikingumo
ir link kalbinio grozio judédamas per asketiSkumg, vientisumg, nuolat atlicka poetinés
kalbos refleksija: ,,Atsisako kalbiniy gudrybiy, ir taip kaskart artédamas prie misticizmo,
zengia link grynumo formos, link Svarumo ir perregimumo, kuris randasi zodzio ribose su
tyla. Ne wveltui jis [Valentas — L. S.] daugeliu atveju yra vadinamas ,tyliosios
poetikos™ tévu. Si tyla zymi vidinj diskurso ritma, leidzia isgirsti ir dialoga, ir

klausimagsi‘“!??

. Taigi zodziai Cia jungiasi j kondensuotus sakinius, kuriy kiekviename
regimas veiksmo atlikimas ir plétojama veiksmo deskripcija: ,laikas praeina; tuStuma
tustéja; iSgirsti kaip girdime®. L. Lopes-Fernandes teigimu, ,,Sis suvokimo kampas arba
klausymas dar prie§ garsa yra nuolatinis jo [Valento — L. S.] kuiriniuose*“!?*, tad kalba ¢ia
atskleidzia jutimo testinuma, nes ,,pati kalba atsiskleidZia kaip jutimo budas.*!?*

Eilérascio supratimas remiasi kalbos supratimu. Kalba fenomenologijoje suprantama
kaip samonés israiska, kuri jgalinama per empiring garsy ir Zenkly plotme. Zenkly ir
garsy samplaika lemia eiléras¢io forma, o kartu ir reik§Smés atsiradimg. Tiek Kajoko, tiek
ispany poezijoje regimas patirties jreikSminimo kalba aptarimas. Jis yra susijes su realybe,
teigiant, jog kalba iSkraipo tikrovés suvokima, ta¢iau fenomenologiniu abipusio kalbos su
ja skaitanciu rySiu, prasmei leidzia iskilti ir tgstis.

Eilérascio forma yra neatskiriama nuo prasmés. Todéel Kajoko bei ispany poezijoje
eilérasCio struktiira ir forma veikia eilérasc¢io minties pagilinimo principu ir tiesiogine
turinio iSraiSka. Pagrindiné dominuojanti poetinés kalbésenos raiSka — pauzeé ir
nutyléjimai, kurie pavirsta eiléras¢io formos ir prasmés dalimi. Pastebétina, jog ispany
poezijoje tylos ir pauzes raiSka yra kertiné, taciau ja dar pakeicia tuStuma, kuri jgyja
pozityvios pilnybés atitikmenj. Tad tuStuma salygoja tuscig eilérascio raiska, strofos
paprastumg, nedaugzodziavimg, minties tekéjima ir taip tampa gelmine bei iSorine
eilérasCio dalimi. Ne vien tyla ir pauzés sukuria minties plaukimo atitikmenj. Daznas

azambemano naudojimas Kajoko bei ispany poetikoje lemia iSskaidyto (tekancio) minties

122 Martinez Cantoén, 2008.
123 Lopez Fernandez, 2000.
124 Smitiené, 36.
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srauto jspudj, kuris jgalina laisva zodziy jungima, atveriant] prasmines variacijas. Kajoko
ir ispany poezijos atvejui suprasti, labai svarbi eilérasCio grafiné forma, kuri tiksliai
atkartoja eilérasc¢io mintj, jos judéjimg. Tad kalba ¢ia veikia kaip kiino pasirodymo ir jo
projekcijos ] empiriSkai nepatiriamus dalykus galimybé. Jei ispany poezijoje pastebimas
pastovus verlibro naudojimas, kuris apraSomagja eiléras¢io forma suponuoja mastymo
judesj, tai Kajoko poezijoje regimas tapatus veiksmas, taCiau daZznai ritmika yra
pajungiama ir | bendrg eiléras¢io minties israiska.

Lygiai taip, kaip objektas savo formos pasireisSkimu leidzia uz¢iuopti jo raiska, taip ir
eilérascio forma savo turinj padaro juntamg jusliSkai. Forma, nors ir uzkabina eiléras¢io
viduje gludinCius prasminius minties taskus, taciau geba atverti tik regimaja prasmeés
iSraiSkos puse. Todél vadovaujantis principu, jog ,,matomg daikta galima suprasti tik

¢c125

atsizvelgus 1 jo nematomg puse“'=, svarbu patirti giluming eilérascio raisSka, kuri padés

susidaryti bendrg eilérasciy vaizdinj.

125 Juzefovic, 153.
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Subjekto realybés patirtis

Daliaus Jonkaus teigimu, literatliroje konstruojama tikrové nereflektuoja pasaulio
objektyviu buidu. Bidama autonomiska, literatiira kviecia leistis ] nebuvimo esaties patirtj,
kur realybé pateikiama kaip karinyje jkunyta patirtis.'?® Fenomenologiniu bidu
nagrinéjant literatiiring tikrove, pagrindinis démesys yra skiriamas subjekto
perteikiamoms patirties sgrangoms, o jy jvairialypiSkumas veda prie skirtingy tikrovés
i8raiSky ir sampraty raiSkos. Todél fenomenologija, D. Jonkaus teigimu, kviecia
»susilaikyti nuo literatiiros tikrovés ar netikrovés postuliavimo. [...] bet patirti jg jos
pacioje raiskoje.*!?’

Nagrin¢jamos Kajoko ir ispany poezijos atzvilgiu, lyrinio subjekto santykis su tikrove
yra pazymétas dzenbudizmo/daoizmo filosofijy savasties neapibréZtumo motyvu.
Zhuangzi sapno'?® biidu rodoma, jog ,,asmenybé negali biiti sutapatinta su kazkuo, kas
yra duota arba fiksuota, bet veikiau yra tuSCia, atvira, nuolatos atsirandanti ir
besikeicianti visuma.“'? Todél i lyrinio subjekto santykio su tikrove analize¢ yra jvedama
esaties neapibréztumo kategorija, kuri poezijoje reiSkiamai tikrovei suteikia sapno
analogijos raiSska. Sapno mechanika grindziamas subjekto ir tikrovés santykis
nagrinéjamoje Kajoko bei ispany poezijoje iSreiSkiamas dvejopai: viena vertus, subjektas
yra sapnuojamas tikrovés, kur, A. Mickiino Zodziais tariant, rodomas subjekto prisiriSimas
»prie konceptualiai ir kalbiSkai suskaidytos bei apibréztos tikrovés, kuri pateikia daiktus
taip, kaip mes juos priveréiame mums pasirodyti.“!3° Kita vertus, subjektas netiesiogine
prasme bunda i§ sapno, tad prisiriSimas prie tikrovés yra jveikiamas per suvokima, jog Sie

konstruktai i3 tikryjy yra tusti.'3!

126 Jonkus, 258.

127 Ten pat, 258.

128 Agnieska Juzefovic, ,,Intersubjektyvumo problematika Zhuangzi filosofijoje*, Santalka. Filosofija. 2010,
t. 18, nr. 1, 46. ,,Syki susapnavau, kad esu laimingas drugelis, linksmai skraidantis vir§ gély¢iy. Taciau
staiga atsibudau ir nezinojau, ar i§ tiesy esu Zhuang Zhou, susapnaves save drugeliu, ar tebesu drugelis,
sapnuojantis, kad jis Zhuang Zhou. O juk tarp Zhuang Zhou ir drugelio turéty buti skirtumas. Tai ir
vadinama daikty permaina.*
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Subjekto biivi sapno viduje, pirmiausia, liudija dalyky esaties tikrumo abejonés raiska
eilérasciuose. Vienas pavyzdziy — Kajoko eilérastis ,,Pasnekesys: ,,[...] visos zvaigzdés
zydé¢jo vienodai / mums tik atrodé kad ne / mums tik atrodé¢ / kad astra yra ne rozé / o rozé
ne moteris / 0 moteris ne ménuo / nes ménuo aukStesnis / mums tik atrodé / kad dar kas
nors gali atrodyt (Meditacijos 1997: 48). Cia steigiamas vienovés principas ne vien
veiksmo vienodumu, bet ir veiksmo jvardijimu, kuris atitikmenj randa su véliau
eilérastyje pasirodan¢iomis gélémis: ,,visos Zvaigzdés zydéjo vienodai®. Sj vienovés
principg iSoryb¢je iSskaido subjekto manymu paremtas atrodymas ,,mums tik atrodé, kad
ne ir iSankstine nuostata paremta mintis, jog vieng néra antrg, nes antra neturi pirmojo
atitikmens ar savybés: ,,0 roZ¢é ne moteris / 0 moteris ne mé€nuo / nes ménuo aukstesnis®.
Tokia subjekto rega, skirianti roZ¢ nuo astros, slepia nerega, kilusig dél bandymo atlikti
vieno objekto perskyra nuo kito, neigiant objekty vienovés principg, vélgi regos kuriama
iSorine argumentacija: ,,ménuo aukstesnis“. A. Mickiino ir D. Stiuarto teigiama, jog
»percepcija niekuomet negali biiti tiriama kaip objektas, nes jos visi objektai pasirodo ja
remiantis“!32, todél subjekto matymu paremta perskyra Siame eilérastyje kuria ne visko
kaip vieno naikinimg, bet visko kaip vienio naikinimg subjekto perspektyvoje. Elenos
Baliutytés teigimu, ,,Kajoko eiléras¢iui buidingas fenomenologinis santykis su pasauliu,
subjekto ir objekto tapatybeé, ,Cia“ ir ,,dabar* akimirka — ypatingai intensyvi pasaulio

“I33° Pasaulio vienis ir grozis, Sio eiléras¢io atveju, tvirtinami

vienio, grozio pajauta.
neigiant, mat eilérastyje rodoma subjekto samongje turimy objekty savybiy pagrindu
kuriama atrodymo tasa. Si atrodymo tasa rega veréia daugintis: ,,mums tik atrodé¢ / kad
dar kas nors gali atrodyt”, ir tokiu veikimu vienam pavidalui yra priskiriamas kitas
pavidalas.

A. Juzefovi€ teigimu, tikrovés svarstymo aspektu prie Ryty filosofijos priartéjanti

Vakary fenomenologija ,,susilaiko nuo sprendimy dél pasaulio realumo ir nebando

tvirtinti, jog daiktai egzistuoja, bet kviecia j juos zvelgti, kaip | galincius egzistuoti arba

132 Mickiinas; Stewart, 121.
133 Baliutyte, 27.
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galincius turéti vienokj ar kitokj pavidalg.“'3* PanaSus pasaulio realumo suvokimas
reiSkiamas ir Kajoko bei ispany poezijoje. Kajoko eiléras¢io pavyzdys rodo, jog subjektas,
neneigiantis objekty egzistencijos, visgi abejoja, ar viskas taip ir liecka savo matomose
ribose bei atspindi E. Baliutytés jvardintg ,,kajokiSkai poetine reliatyvumo filosofijg*!*>:
»[-.-] yra mieloji ir susimildama yra / lietus ir tautyb¢ / ir kg ¢ia kalbét viskas yra kas yra /
bet gal viskas yra daugiau negu kas yra / nes tarsi visai jau néra to kuris maté / ar daugiau
yra tai kas yra / ar tai ko néra bet gal viskas yra.” (Meditacijos 1997: 47). Neklausiamai
iSreiksta dvejoné: ,.bet gal viskas yra daugiau negu kas yra* byloja apie galincius mainytis
pavidalus.

Kaip jau buvo pastebéta, tikrovés ir subjekto santykio analizéje svarbus tampa
zvilgsnio aspektas. Jis fenomenology dar yra jvardijamas kaip esantis dvejopo pobiidzio:
»Pirmasis yra teorinis zvilgsnis, o antrasis — Ziiiros mgstymas, kitais Zodziais tariant,
zitréjimo refleksija. [...] nors regéjimas (matymas) yra pirminis, jis yra neatsiejamas nuo
mastymo*'36:

»...] koks gi i§ tikro ziedas aguonos — / mélynas baltas ar skais¢iai raudonas? / mélynas baltas ir skaiciai
raudonas / toks i8 tikro Ziedas aguonos / grimzda nifirion beprotystén i§ 1éto / tie kurie bandé peprast §j zieda
/ zvelgia drumstai it ménulin plastaké / ir klausiné¢jamai nicko nesako/ kas ten juos Zino kas ten juos Zino /
raudonos® (Meditacijos 1997: 73).

Kajoko eilérastyje ,,Aguonos* yra matomas subjekto pirminés ziliros (aguonos Ziedo
matymo) virsmas ] antraja ziiirg, kuomet pasiekiama mastymu paremta matomo analize.
S eilérastyje regima gélés spalvos kvestionavima dar galima sieti su Platono pojiciy
idéja: ,,Matai, kad kai kurie 1§ juslémis suvokiamy dalyky neskatina proto tyrinéti toliau,
nes pakanka pojuciy duomeny, kad galétum spresti apie juos, o kiti raginte ragina prota

juos tyrinéti, nes pojuciai neteikia nieko tikro.“!3” Kajoko kiirybinéje programoje galima

134 Juzefovi¢, 64.

135 Baliutyte, 27.
136 Juzefovig, 147.
137 Platonas, Valstybé, Septinta knyga. Vilnius: pradai, 2000, 277.
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fiksuoti dazng dzenbudistinj ar daoistinj ,.tiesos ir pazinimo reliatyvumg“!*®, kuomet
lyrinis subjektas nepasitiki savo pojii¢iu, aguong matydamas daugiau nei vienos spalvos
iSraika, todél bando perprasti ziedo tikruma. Zvilgsniu regimas Ziedas subjekto matymo
patirtyje, atmetant pirminj i$sikelta klausimg apie tikraja ziedo spalva, jungtuko pakeitimu
i§ ,ar i ,,ir* jgauna daugiaspalviskuma: ,,mélynas baltas ir skaisc¢iai raudonas / toks i$
tikro Ziedas aguonos®. Eilérastyje rodoma, jog tikrosios spalvos pazinimas subjekta veda
tolyn uz proto, kur jmani ir kita, dar viena (spalviné) patirtis, kuri ir iSgryninama pacioje

(13

pabaigoje. Dinges jungtukas ,,ir“ rodo subjekto matymo-magstymo patirtyje Zziedui
priskiriama naujg spalving savybe, sukuriancig visai nauja kitos ziedo spalvos pazinima:
»meélynos baltos skaisc¢iai raudonos. Ch. Koredor-Mat¢jo eilérastyje: ,,Dykumos rozé /
yra skurdus akmuo / tikslioje riboje / be kvapo ir be laiko, / tik grynas aromatas, / kuris
isiliepsnoja | tukstancius skeveldry, / bezitrint | ja* (Jos¢ Corredor-Matheos. Jaime D.
Parra 2006) taip pat tampa aktualus zvilgsnio nukreiptumas, nes, viena vertus, jis veda
prie kontempliuojamo objekto (rozés) virsmo akmeniu; kita vertus, jsisteb&jimas | roze,
veda prie juslinés jos patirties. EiléraStyje regimi kontrastai: tiksli riba-be laiko; be
kvapo-grynas aromatas, atrodyty, randasi i§ subjekto juslinio rozés patyrimo, kuris
metaforiSka rozés perkeitimo ] akmenj forma, subjektui iSplinta jo patyrime.
Koredor-Matéjo kitame eiléraStyje, nors atitolstama nuo tikrovés patyrimo zvilgsniu, bet
priartéjama prie tikrovés kaip sapno analogijos pagrindimo savasties neapibréztumu:
»Neklausk, / kas esi 1§ tikryjuy, / jei tik 18 tikryjy esi Tu* (José Corredor-Matheos. Jaime D.
Parra 2006). Subjekto raginama neklausti apie tikraja esatj, o atsidurti dar prie§ §j
klausima, abejojant esaties egzistavimu kazko (7avo) iSraiSka. A. Mickiino, D. Stiuvarto
teigiama, ,,kad kai zmogus sako, kad kas nors yra, buvo ar bus kokiu nors budu, jis ne tik
apraSo daikta, bet sako, kad daiktas Siuo ypatingu biidu yra. Yra ¢ia pabréziamas siekiant
parodyti, kad tarp daikto ir jo bities visuomet esama skirtumo.“!** Tad eilérastyje
pastebétinas asmeninio jvardzio raSymas didZigja raide, kuris eilérascio turinio aspektu —

pries klausiamai galimg asmeniSkumo egzistavima, savo iSraiSka jgyja paradoksalig verte.

133 Juzefovig, 64.
139 Mickiuinas; Stewart, 91.
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Vadinasi, subjekto ir tikrovés santykis nagrin¢jamoje poezijoje grindziamas
nepatiklumu ir abejone, jog objektai egzistuoja vienatine savo forma. Toks galimas
objekty duoties kitimas lyrinio subjekto patirtyje, ji dar tvirCiau riSa prie tikrovés kaip
sapno analogijos, kur tikrové pasirodo iliuziska. Kadangi iliuziSkumas, analizuojamos
poezijos atzvilgiu, itin siejamas su jusline matymo patirtimi, jis neaplenkia ir atspindzio
kaip matomo refleksijos patirties, kurios skirtingi raiSkos budai aptinkami Kajoko bei
ispany poezijoje. A. Juzefovi¢, nagrinédama regimumo ir neregimumo dialektika
fenomenologijoje pastebi, jog neregimybé¢je gludi tuStumos pavidalai, kurie kuria
atvirkSting tuStumai pilnybe, kur neregima yra kita regimo pusé.'*® Atspindys ispany
poety kirybos atveju labiausiai ir siejamas su pilnumo tuStuma. Valento eilérastyje
,»EBrdveé: |Ir visi dalykai, vardan to, kad tapty, ziiri j tus¢ig savo niekio veidrodj“ (Valente
2000: 71) matoma sapnuojancios tikroveés iSraiSka, kur teigiamas dalyky esaties
jgalinimas, susiduriant su tuStumos refleksija, atveriancig buvimg kaip niekio opozicija —
pilnatve.

Niekio ir nieko kategorijos ispany poezijos atveju jgauna atvirkSting, pozityvig ir

dalyky sukiirimo prasme. Kitame Valento -eilérastyje pavadinimu ,Niekas* visg
atkurianéig prasme¢ jgyja ir Sviesa, o lyrinio subjekto refleksija reiskiasi tik kaip
,hejmenamas pavidalas®:
»Esl / savo §viesoje nematomas, negimes, / vienas, vienintelis. / Tavo Zvilgsnis jsistebeili / | tavo
neblt] ar | nejmenamg / tavo pavidalo jsiverzimg tustumoje. / Ir ten palieki pédsaka savo zingsnio. /
ISéjau paskui tave. / Sugrgzink mane savo akims, / kurias neSioju savo iSbraiZytuose
viduriuose (Valente 2000: 73).

L. Lopes Fernandes teigimu, Sviesa Valento kiiryboje ,,yra pradzios simbolis, vieta,
kur viskas atsiranda, kur matuojamas laikas ir erdveé. [...] Sviesa yra kuriancioji galia,
fiziné ir simboliné iliuminacija, iradiacija, sintez¢ tarp bities ir pasaulio, tarp formos ir
materijos.“!*! Taigi eilérastyje teigiama apie $viesos ertméje esancio subjekto nesamybe.

Nors subjektas vadinamas negimusiu, jis jvardijamas kaip jau esantis. Subjekto regos

140 Juzefovig, 147.
41 Lopez Fernandez, 2000.
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patirtis ¢ia nukreipta ] saves stebésena, kurios refleksija sunku uz¢iuopti, nes subjektas
pavidalo forma verziasi j tuStumg. TaCiau tustuma ¢ia yra terpé, kurioje Zymimas buvimas,
o forma Sioje terpé€je yra pavirstanti | materija: ,,palieki ten pédsaka savo zingsnio“. A.
Gondzaleso eilérastyje ,,Poetika, kurig kartais stengiuosi pritaikyti sau* atspindZio tema
iSplétojama per eilérascio raSymo veikla:

,Parasyti eiléradtj tai — zyméti vandens oda. / Zenklai $velniai / pakei¢ia forma, padidéja, / reiskia tai,
ka nori reiksti: / véjelj, saule, debesis, / jie iSsipucia, jsitempia kol / Zmogus | juos Zvelgia / —
uzsimiegojes véjas, / didi Sviesa — / arba mato savo paties atspindj, / arba vaiskus perregimumas, /
gelmés / diizis — nemato nieko* (Morales 2011: 34).

Zodis zenklo pavidalu, savo semantine reik§me, tampa nepavaldus jj rasanéiajam ir
subjekto su zenklu susidirimo patirtyje Zenklai kinta, ,kol zmogus i juos Zvelgia®“.
Eilérastyje véjelis virsta | uzsimiegojusj véjq, saulé 1 didzig Sviesq, kuri leidzia subjektui
paciam save i§vysti atspindzio pavidalu. Vaiski perregimybé ir suduzusi gelmé ¢ia vélgi
atveria ne nerega, bet verCiau nieko nematymg. Toks nieko nematymas, atsirades
perregimumo salyga, pastebétinas ir Valento poezijoje, bylojancioje apie nieko tapsma
galutine bities forma, kuri atvira ir tus¢ia savo biitimi leidzia aplinkos patyrimg perleisti
per save:

»...] Laikas yra kaip jlra. Mus $vaisto iki kol tampam perregimi. Mums suteikia perregimuma, kad pasaulj
galétume iSvysti per mus pacius, ar kad galétume isSgirsti kaip girdime amzing jliros garsg sraigés gaubte.
Jura, laikas — aplinka, kurios nepajégiame iSmatuoti ir kuri mus talpina“ (Valente 2000: 28).

Svarbi tampa reflektuojama patirties patirtis ,.kad galétume iSgirsti kaip girdime® ir
kuriama tustumo bei perregimumo, opozicing pilnatvei, reikSme.

Atspindys ir regimumas tikrovés patirtyje iliuziSkuma jgauna ne vien dél
atspind¢jimo veiksmo tik iSorinés objekto pateikties ar subjekto regos neimlumo
uz&iuopti reginj, taGiau ir dél daikto slépimosi po savimi padiu.'*?  Zvilgsnio
fenomenologijoje teigiama, jog nors ir pats suvokianciojo zvilgsnis yra linkes sléptis tarp

to, kg regi, taciau ir tai, kas yra regima uzgozia visumos matyma.'# Kita vertus, teigiama,

142" Juzefovig, 148.
143 Ten pat, 148-149
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jog ir daiktas pats saves tiesiogiai neparodo, nes yra matomas i§ skirtingy pozicijy, o tada,
kai jis yra laisvas nuo kity objekty uZstojimo, jis dangsto save savo kinu.'** Cia gelmé
prasm¢ jgauna kaip buviniy sléptuvé, kuri ,,padeda buviniams sléptis nuo suvokéjo akies,
tarytum pridengia juos Majos, neregimumo skraiste”.!* Kajoko atveju, niekas tampa
bities pagrindu, kurio nebitis slepiasi po savimi paciu ir sunkina savo nieko pamatyma:
»Kuris tave sutvere — tas ir iSardys tave. / IS nieko sudéta $i mirksniuos skendinti galva, /
Sita lengvoj akiy migloj nugrimzdus siela, — / tik jdémiau pazvelk j veidrodéli —
anava...“ (Meditacijos 1997: 74). Eilérastyje pasirodanti galva yra panardinta j tikrovés
pertriiki — mirksnj, o siela, regis, turinti savo atspindj pamatyti akyse, yra paskandinta
miglos kaip netikrumo ir trukdymo aiskiai regéti Syde. Tokiai biities neregimybei
pamatyti, subjekto manymu, pakanka ironiskai deminutyvinio veidrodélio. Kitas svarbus
pavyzdys — ,,Sapno mechanika®, kur Kajokas eiléras¢io pavidalu pateikia Ovidijaus
»Metamorfoziy“ iStrauka: ,,Ka tu regi, téra vandeny atsimusgs Sesélis, / Jis ne gyvybé
kokia: su tavim c¢ia atéjo ir buna. / Jis ir nueis su tavimi, jei tu pajégtum
nueiti” (Meditacijos 1997: 263). Eilérastyje parodytas subjekto objekty regéjimas Seséliy
pavidalu, kur vanduo atspindi tik Sviesos metama ant daikto Sesélj ir taip tarsi uzstoja patj
daikta nuo jj stebinciojo. Subjekto matymo patirtyje regéjimas pavidalg jgauna tik dél
subjekto Zvilgsnio nukreiptumo j ji: ,,Jis ne gyvybe kokia: su tavim €ia atéjo ir btina®, ir jo
tolimesnis buvimas priklauso nuo jj reginciojo: ,,Jis ir nueis su tavimi, jei tu pajégtum
nueiti“. Pajégimas kazkur nueiti atveria platesnj interpretacinj lauka: viena vertus, Si
mintis veda j svarstyma apie galima biities transformacija, kuri ¢ia rodoma, kaip negalima.
Tad taip subjekto  kuriama  bities kaip nmieko  semantika, Ovidijaus
»Metamorfoziy“ eilutémis, yra tinkama ir Kajoko poezijos subjekto, ir realybés santykiui
spresti. Kita vertus, toks galéjimas kazkur nueti ir SeS¢liy pavidalu regimas daiktinis
pasaulis, atrodo, randa atitikmenj su Platono zmogaus gyvenimo oloje ir visko matymo
Seseliais idéja: ,,[...] ar tu manai, kad jie per visa savo gyvenimg yra mat¢ ka nors kita,

savg ar svetimg, iSskyrus Sesélius, kuriuos ugnis meta ant prieSais juos esancios olos

144 Ten pat, 149.
145 Ten pat, 149.
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sienos?“!46  Atrodyty, jog i8¢jimas j ko nors kito matymg, o tiksliau, iliuzinio, pasaulio
Seselio pavidalu matymo nutraukimas ir yra tas pajégimas nueiti prie tikrosios bities, kaip
biidas nusimesti nematomumo §leifa. Siuo iliuzinio pasaulio matymo klausimu
iSraiSkingas Valento eilérastis, kuriame sintetizuojama mintis apie tikrovés iliuziSkuma,
veding regos neimlumu uz¢iuopti gelme:

»Plaukioti neaiskioje bities realybéje, Ciuopti apiuopomis neijtikima, neturéti uz ko stvertis tarp tiek Seséliy.
Nuskendusiyjy kiinai jiroje medituoja burnomis j virSy, bet tus¢iomis akimis nemato gelmés. Senolis grizo
su deglu ir ap§vieté skestanéiyjy laivus. IS nakties pakilo choras kalba, kurig sunku suprasti. Tai tikroji daina,
pagalvojai, ir i§¢jai betirpdamas, i§ 1éto, taip i$ 1&to j neisSifruojama* (eil. ,,Niekas®. Valente 2000: 31).
Kalba Siame eilérastyje savo semantiniu nepankamumu (,,kalba, kurig sunku suprasti),
virsta tikrgjq daina, nes subjekto yra girdima daina garsy samplaikos pavidalu, o ne
kontekstu, kurj garsy samplaika atveria. Taigi $io potyrio pagava naikina klausima apie
realybés aiSkumga ar neaiSkuma, nes eilérastyje regimas subjekto dainos kaip realybés
atributo patyrimas.

Kitame Kajoko eilérastyje ,,Piikai virSum upés™ jau nesuinteresuotai j refleksijos
semantikg rodoma vandens savybé¢ atspindéti: ,,Sklando pukai virSum upés / ir atsispindi
upé¢je. / Upei jie tarsi nertipi. / Tartum ir jems nerdipi ji. / Bet kaip tik rodos — kaip viskas /
turi jie tikslia atmintj: / pasklando pasklando — ir krenta / kiekviens tik i savo
atspindj“ (Meditacijos 1997: 172). Viena vertus, rodomas objekty tarpusavio rysys,
grindZiamas objekty vieno kitame atradimo, nes jie tiksliai krenta kiekvienas savin, visgi
neiSeinama i§ akivaizdzios, savo atvaizdui priklausomos tikrovés. Tokiai tiksliai atminciai
artumg randa ir tiksli objekto refleksija, vaizduojama Kajoko eilérascio
»duduzimas® fragmente: ,,Staiga suraibuliuoja upé, diuizta dangaus / tikslus atspindys: |
vandenj nutiipé antis / laukiné [...]* (Meditacijos 1997: 201). Dangaus atspindys, nors ir
biidamas tikslus, metaforiSku dioziu iSsiskaido dél vandens stovj pakeitusio objekto —
laukinés anties, o eilérastyje ,,Atvaizdas* teigiama, jog veidrodis, kaip iSorés atspindéjimo

jrankis, ne visados yra jmanus atspindéti tikrove: ,,veidrodziams / per sunkds / tavo

146 Platonas, 265.
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plaukai: / mieloji [...]* (Meditacijos 1997: 365).

Kaip buvo teigta Sios darbo dalies pradzioje, sapno mechanika gristas subjekto ir
tikrovés santykis tiriamoje poezijoje iSreiSkiamas dvejopai. Iki Siol eilérasciy analizés
biidu buvo rodomas tikroveés sapnuojamas subjektas, kurio pagrindiniai tikrovés patyrimo
kliuviniai — apgaulios juslés ir samonés nereflektyvumas. Taciau nagriné¢jamoje Kajoko
bei ispany poezijoje pastebimas ir kitoks subjekto santykis su tikrove. Sis santykis yra
paremtas subjekto reflektyvumu ir suvokimu, suprantamu kaip ,.tiesioginiu matymu be
jokio tarpininkavimo.!4’

Bandymas patekti uz tikrovés it sapno riby labiausiai siejamas su subjekto reflektyviu
mastymo paremtu manymu, jog dalyky esatis yra paslépta nuo juos suvokianciojo regos:
»ant uzuolaidos manau voriukas tupi / per uzuolaidag manau srovena upé / vir§ uzuolaidos
manau vaiskuoja melis / po uzuolaida manau kryklés Ses¢lis / uz uzuolaidos manau —
uzuolaidéles” (Meditacijos 1997: 332). Sis Kajoko eilérastyje pasirodantis subjekto
manymas, atrodyty, apmasto logiskas tikrovés duotis, slypin€ias ant ir uz wuzZuolaidos,
taCiau tuo pat metu, tokia manymu (bet ne matymu) paremta dalyky biitis lemia abejone
ju tikruoju buvimu ir subjekta lydi prie minties, jog uZuolaidas, tarsi tikrovés metafora,
dengia wuzuolaidéliy uzdanga, arba kitaip, manymas pasiklysta manyme. G. Kajénas,
nagrinédamas Kajoko poezija, teigia, jog toks mastymo pasiklydimas mastyme yra
ateinantis 1§ proto kuriamy priespriesy: ,,visas Zmogaus mastymas yra paremtas dualistine
patirtimi. I§ Cia ir iliuzinis Zmogaus vidinis ,,a$*, kuris, vertindamas pasaulj per save patj,
sukuria subjekta ir objekta, moterj ir vyra, blogj ir géri, laime ir kancig. Viskas téra mintis.
Viskas téra mgstymas. Mastantysis pasiklysta savo paties mastyme [...]«.143

Kitame Kajoko eilérastyje dar labiau priartéjama prie i§é¢jimo i$ tikrovés sapno, kur
samoné regima uzpildyta objekto sarySio su apie objektg turimomis nuostatomis: ,,nes per
daug dar gélé / mums primena / kiing ar sapng / arba tobulg / dvasios parodija / bet ne géle

kiaurai® (Meditacijos 1997: 263). Cia rodomas tikrojo objekto patyrimo trikdis, salygotas

samonéje turimo mastymo apie ji pertekliaus, kuris lemia gélés kaip objekto nematyma.

147 Mickdnas, 151.
148 Kajénas, 2004.
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Subjekto steigiama iSankstiniy duoc¢iy kupina sgmoné, skatinanti meditatyvios, o kartu ir
fenomenologiSkai tus¢ios sagmonés nuostata, ir fenomenologinj objekto patyrimg. Toks
subjekto teigiamas objekto nematymas sary$j randa su fenomenologiniu epoche ar
redukcija, kuri kalba apie iSankstiniy nuostaty paSalinima:

»turime i$sivaduoti nuo mus kaustanciy prietary, kurie neleidzia ty daikty pamatyti. Fenomenologinis
epoche yra tas pirmasis stabteléjimas arba inercijos pertraukimas, per kurj mes galime susilaikyti nuo
savaime suprantamos daikty tikrovés postuliavimo arba apeliavimo j autoritetus. [...] susilaikydami
nuo daikty tikrovés postuliavimo j autoritetus, mes galime susitelkti ties daikty reiskimusi.*!%

Jei tikrové yra suvokiama kaip sapnas, tuomet suprantame, jog ir subjekto samoné
metaforiSkai yra mieganti, o toks jos bivis, miego fenomenologijos atzvilgiu, salygoja
nereflektyvy aplinkos patyrimg. Pats miegas fenomenologijoje laikomas ikireflektyvia
patirtimi, refleksijos bei pabiidimo salyga, kurios metu samoné pasizymi atsipalaidavimu
nuo esaties, bet neprarasdama savizinos, yra pajégi pabusti.'*® Nagrinéjamos poezijos
atveju subjekto samoné yra ne mieganti, bet veikiau atsibudusi ir veikli, o jos
reflektyvuma patyrimo atzvilgiu salygoja zinojimas. Kadangi pabudimas yra svarbi Ryty
filosofijos dalis, A. Juzefovi¢ teigia, jog daoistingje, ¢an ir dzen tradicijose reliatyvizmas
labiausiai sietinas su daugiaprasmybe, kurioje svarbus iSankstiniy nuostaty atmetimas, o
7inojimas ir nezinojimas yra prieSpastatomas jiems viskg aprépianéia tustuma.'>!

Tokia tuscios samonés refleksija matoma tiek Kajoko, tiek ispany poezijos atveju.
Kajoko eilérastyje ,,Vir§ kopy ramus teka ménuo* fiksuojamas gamtos vyksmas, kurio
nepertaukiamai recepcijai atsirasti reikalinga biitent tusc¢ia samoné: ,,vir§ kopy / ramus /
teka ménuo / taip / tus€ia / many / daug vietos / Siam / vaizdui® (Meditacijos 1997: 53). G.
Kajéno pastebéjimu, ,Sios eilutés atveria visapusiska ,,as* iStustéjima, kai nebelicka
nieko, kas buvo ligi Siol. Tai absoliutus iStustéjimas, kur lieka tik gebéjimas atspindéti.*!1>2
Vadinasi, eiléras¢io subjekto samoné yra Svari ir redukuota, ir dél visisko atsidavimo

objekto patyrimui, tik regimas vaizdas pajégus uzpildyti ta tuStumg. Tapati, vedanti |

149 Jonkus, 257-258.
150 Ten pat, 109.

151 Juzefovig, 65.
152 Kajénas, 2004.
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tuStuma subjekto aplinkos patirtis vaizduojama ir Koredor Mat¢jo eilérastyje: ,,Kaip
slenka saulé / lapais. / Jausmas, kad viskas, / dabar, aplink mane, / nustojo biiti, / ir néra
nieko, néra nieko, / kas galéty dainuoti, / nebent pati daina.“!** Sio eiléras¢io subjektas,
saulés slinkimo lapais akivaizdoje ir Sio vaizdo patirties déka, iStustéja pats ir viskas, kas
aplinkui jj. TuStumos jsiktinijimas intencionalioje samonéje ¢ia panaikina bet kokj
pavidalg ir, G. Kajéno zodziais tariant, ,,[...] nelieka ne tik mastymo ir minciy, taciau

«I54. ir néra nieko, néra nieko, / kas galéty dainuoti.

nelieka net ir to mgstanciojo
Eilérastyje iSskiriamas garsinio pavidalo dingimas ir steigiama mintis, jog net jam
atsiradus, $i patirtis kalbéty pati, tad subjektas iSgirsty bei patirty patj garsa: ,,néra nieko, /
kas galety dainuoti, / nebent pati daina®.

Nuo tustumos motyvo pereinant prie zinojimo kaip sagmonés refkesyvumo atitikmens,
pastebétinas tampa tylos motyvas, kuris, kaip buvo matoma eilérasciy struktiiros raiskos
dalyje, igyja ne tylos kaip nezinojimo opozicija, bet tylos kaip savivokos konotacija.
Kajoko eilérascio ,,Ars poetica™ fragmente: ,,[...] kas augino jg taip mélynai mélynai / ka
ji reiSkia zuvims ka sniegynams taCiau / atsakyk tik tuomet jeigu to nezinai / jei zinai
patylék nemeluoki verciau® (Meditacijos 1997: 29). Subjekto klausiama objekto reikSme,
kitiems reikSmés jvertinti negalintiems objektams: Zuvims ir sniegynams, o atsakymas
apie reik§me priimtinas tik jei yra atéjes i§ neZinojimo. Zinojimas ¢ia kuria neZinojimo
opozicija, negatyvia, vieno atskirimo nuo kito prasme, o tai lyriniam subjektui sietina su
melu, dél subjekto tikrovés patirties, ateinancios i§ nezinojimo. Tyla ¢ia jgyja kalba
neiSreiSkiamo atitikmenj, tad, D. Jakaités pastebé¢jimu, Kajoko subjektas daznai yra
iSsisakantis tyla: ,.tylintis, arba atsisakantis kalbéti apie tai, kas neiSsakoma. Taciau per §j
atsiribojimg, per §j nieko ir pasakoma daugiausia [...].“!> Taigi tyla ¢ia atveria kalbiskai
nejmanoma perteikti patirt;.

Tapaciu dalyky atvérimo biidu tyla tampa ir Koredor Matéjo eilérastyje: ,,Kai surasi

tyla, / tai ir zodis / amziams uZztils. / (Galbiit tada kalbés / tai, kas dabar nebylus.) / Turiu

153 José Corredor-Matheos, seleccion de poemas, http://amediavoz.com/corredormatheos.htm (Zitiréta

2016.04.30. 17:00).
154 Kajénas, 2004.
155 Jakaite, 111.
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tyléti, / jei randu zodj, / kurio pakanka nesakyti“ (José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra
2006). Zodis kazka jvardinti Gia jgyja menkesng verte pries tyla, kuri kaip nebylus
zinojimo pavidalas, pasirodo pirmiau, nei zinojimg verbalizuojantis zodis. Skliausteliuose
kaip i8aiskéjimas ir papildymas yra pateikiama mintis apie tylos pasiekimo vedimg i kity,
iki tol nepatirty objekty pasirodyma: ,,(Galbut tada kalbés / tai, kas dabar nebylus)®, o tyla
dar suprantama kaip kalba perteikiamo, bet nesakymu patiriamo Zinojimo biuidas: ,, Turiu
tyléti, / jei randu zodj, / kurio pakanka nesakyti.“ Panasus vieno potyrio salygotas kitas
potyris rodomas kitame Ch. Koredor Mat¢jo eilérastyje, pavadinimu ,,Monserat*: ,,Su Sia
ramybe / uzsimirSta tai, kas svarbu? / Girdisi zolés augimas, / jei pagalandi klausg. /
KaZkas, galbiit uzmir$to, / taip pat grizta augti / ir leisti Saknis. / Girdisi tik balsas. /
Viskas pamirsta savo vardg. / Kalba medis*“ (José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra
2006). Siuo atveju ramybé &ia yra salyga subjektui uzmirsti klausiamai svarbius dalykus.
Tikraja svarba subjektui jgyja aplinka, jei tik jis yra imlus jos vyksma priimti: ,,Girdisi
7olés augimas, / jei pagalandi klausg®. Sioje gamtos aplinkoje kito augimas (nors pats sau
nenustojes augti ir zydéti) jis sustojes augti ir zydéti subjektui, grizta j to veiksma:
»KaZzkas, galblit uzmirsto, / taip pat grizta augti / ir leisti Saknis®“. Ramybés apsuptyje
lyrinis subjektas teigia apie iSsivadavimg i$ proto turimy objekto duociy ir pasiduoda i
vienatin] medzio patyrimg: ,,Girdisi tik balsas. / Viskas pamirsta savo varda. / Kalba
medis“. Nagrinéjamoje poezijoje taip pat astiskleidzia ir tai, jog zinojimas neapima
daugiau, nei ji apimanti dalyky reikSme: ,,[...] ir a§ nuéjau / nuo to ezero, nuo tos valtelés,
/ nuo tos vietos, kur zvejo kupra / kazka veiké, éjau ir takelis / vél man reiské tik tiek,
kiek yra“ (Meditacijos 1997: 170). Siame Kajoko eiléraiéio ,,Pabuvimas prie eZero
véjuota dieng ir grizimas®™ fragmente rodomas, viena vertus, paprastas subjekto nu¢jimas
nuo ezero, kita vertus, skleidZiasi tolsmas nuo matomo vaizdo ir grizimas prie anks¢iau
biito. Subjekto yra griztama, pirmiausia, i§ eZero, tuomet 1§ valtelés, o galiausiai ir i$ tos
vietos bei Zvejo kupros, kuriy patyrime jis lyg tol buvo, iki kol ¢jimas i§ viso to subjekta
privedé prie sampratos apie reikSmiy neperkrautg takelio prasme. PanaSus tiesioginés

dalyky prasmés potyris randamas ir Koredor Matéjo eilérastyje: ,,Sis laukas toks platus /
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vilki nuoguma, / kurio tu ilgéjais. / Ziarédama j jj atrandi, / kas esi / kai pasieki
i$silaisvinimg / 1§ visy kalny, / upiy ir medziy / kurie trukdo tavyje matyti / toliau nei
peizaza / i3 visy peizazy.“'%® Siame eilérastyje subjektas jsistebéjimu j platy, nuogg, it
laisvag nuo visy reikSmiy lauka, pasiekia ir savo esaties nuogumg, visa perregima
pamatyma, uzstotg ,kalny, / upiy ir medziy / kurie trukdo tavyje matyti / toliau nei
peizaza / 1§ visy peizazy“. Kitame §io ispany poeto eiléraStyje pastebétina tampa aplinkos
patirtis, kurios déka subjektas mato kitg galimg dalyko forma: ,,Giliai kvépuoju dulkémis
/ visy keliy. / Matau, kaip medZziai / tampa diimais, niekuo. / Kaip saulés Sviesa / yra
anglis ir pelenai. / Sventykla gritina. / Kam kelti klausimus“ (José Corredor-Matheos.
Jaime D. Parra 2006). Subjektas regi, manomai, degancius medzius, kurie savo forma
pakei¢ia | dumus, o Sie, iSsisklaidydami po erdve, tampa niekuo. Saulés Sviesa Cia irgi
perkeliama | degimo reikSme, regima anglies ir peleny forma. Tapatus perkelimo
veiksmas matomas ir Kajoko eilérascio eilutéje: ,,[...] kailiu teka gruodzio sniegas bet
vanduo* (Meditacijos 1997: 131). Vanduo ¢ia subjektui matomas tik viena i$ savo formy
— sniegu, o kitame Kajoko eilérastyje sniegas yra $al¢io pagrindas, nuoroda j ziema: ,,[...]
Bet sniegas. Nes Salta* (Meditacijos 1997: 136).

Tesiant zinojimo kaip tikrovés patyrimo raiska nagrinéjamoje poezijoje, svarbi tampa
refleksyvios samonés biisena, bylojanti apie subjekto laiminga nieko Zinojima. Viename
Koredor Maté¢jo eilérastyje teigiama: ,,Néra jokios priezasties / biiti liidnam. / Néra jokios
priezasties / biti liidnam, / nei biiti linksmam. / Néra jokios priezasties niekam. / Ir
laimingas taip zinau“ (José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006). Jokios priezasties
neatradimas jvairioms blisenoms ar galiausiai niekam paaiskinti lemia Svarios samonés
laimingg Zinojimg arba, Kajoko atveju, lengva nezinojima: ,lakstingala / vél iSgiedojo /
nakti / kaip lengva miegoti / Sito / nezinant™ (Meditacijos 1997: 211). Visgi i§ eilérasciy
raiSkos galima pastebéti, jog turimomis duotimis perkrauta sgmoné lemia biities sunkuma,
kaip antai Kajoko eiléraStyje ,,Senis*: ,raukslétas lapas / plaukia upeliu / kieno jis —

prisiminti negaliu / kadais zZinojau / klevo jis taciau / ir §j Zinojimg jau pamirsau / Zinojau

136 Corredor-Matheos, seleccion de poemas, http://amediavoz.com/corredormatheos.htm  (Zitiréta
2016.04.30. 17:00).

46


http://amediavoz.com/corredormatheos.htm

viska / net ar bus ruduo / bet kas i$ to / dabar pasaulj / tezinau tik tiek / kiek slopy tavo /
atodusj mirtie / — per daug zinai / per daug / dar lauk* (Meditacijos 1997: 196). Lyrinis
subjektas, regis, pamirsgs objekty duotis (klevo lapas) ¢ia yra arti nezinojimo kaip proto
i$silaisvinimo momento, taciau pro jo nezinojima prasiverzia slopios mirties atodiisis kaip
artimiausias subjekto busimos patirties momentas. Toks subjekto iSsitarimas, nors ir
bergdzias, palyginus su jo uzmarStimi, yra ne fas nezinojimo momentas: ,,— per daug Zinai
/ per daug / dar lauk®“, kurio proto nubudimas matuojamas laiku. Tuo tarpu, Koredor
Matéjo eiléraStyje rega patiriant jlirg, steigiama baigties kaip virsmo ] vienio forma:
»Matai jurg / tolumoje. / Begaliné paguoda / zZinojimo, / kad kurig dieng / turi biiti / jos
vandenyse / vien tik banga / sultizus® (José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006).
Eilérascio subjekto jauc¢iama paguoda, jog jo esatis pakeis formg: virs j niekg, o drauge |
viska, ir pasireiks viena i§ savo formy: ,,vien tik banga / suliizus*.

Nagrinéjamoje poezijoje zZinojimas neretai sietinas su, atrodyty, opozicine uzmarstimi.
Vienas pavyzdziy, Koredor-Mat¢jo eilérastis: ,,Tai sunki nasta. / Kai tik prieisiu upe, / ja
iSmesiu ] vandenis, / kurie nenorédami praeina. / Stovédamas ant akmens, /
Kontempliuosiu apskritimus, / Kol visg tai uzmirSiu, / Kol uzmirSiu, kad
uzmir§tu® (Poesia 1970-1994 2000: 103). Cia teigiama, jog uzmarstis turinti ateiti i$
isisteb¢jimo ] objekta, Siuo atveju, | iSmestos naStos sudrumsto vandens apskritimy
kontempliacijg: ,,Tai sunki naSta. / Kai tik prieisiu upg, / ja iSmesiu j vandenis, /
Kontempliuosiu apskritimus®. Kajoko eilérastyje ,,Zalias kovo ledas* uzmir§imas yra
miegancios sgmonés padarinys. G. Kajéno teigimu, Kajoko kuriamo lyrinio subjekto
samoné¢, veikiama meditacijos ,,[...] yra pasiruoSusi netikétumams, ji atvira spontaniSkai
priimti visa, kas jai ir pasirodo*!?’, tad, kai subjektas yra netikétai pazadinamas patyrimo,
uzmarstis jgyja prisiminimo reikSme:

»larp zoliy pernyks$¢iy — apipuves lapas,/ purvas, perlo Suké — bet gal nebe ta?/ Ieskai, kas pradingo,
atminty kas slepias,/ kg minkStai sugéré miego tuStuma./ Tik staiga pro Saka — Zalias kovo ledas.../ Tarsi

nujautimas, kad kazka tenai,/ kur buvai nebuves, tu zinai nematgs —/ tik seniai uzmirSgs tai

157 Kajénas, 2004.
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atmintinai (Meditacijos 1997: 139).

NezZinojimas ¢ia, G. Kajéno Zodziais, yra ,kaip nenuspé&amo pazinimo galimybeé.“!5®
Todél subjekto atmintj pazadinusi zolés properSos, lendancios i§ po ledo (Zalias kovo
ledas) pamatymo patirtis subjekta atveda 1 pamir$tg atsiminimg, kurio esatis vél grizta
biiti aiski be buvimo jos akivaizdoje ir be jos matymo: ,kur buvai nebuves, tu zinai
nemates*.

Dialoginiais saitais su gamta susijungusiam lyriniam subjektui gamta tampa
atraminiu patirties ir i§ jos jgaunamos iSminties biidu. Tad bandymas kalbéti apie subjekto
ir gamtos santykj, reikalauja pirmiausia démesj centruoti j kalbg apie patj subjekta, mat ,,j
aplinkg visuomet zvelgiama i§ savojo kiino perspektyvos“!>®, todél gamta yra patiriama
per jos suvokéja. Todél fenomenologiniu supratimu, ,,gamta kaip natiiralus pasaulis yra

juslinio, kitinisko subjekto pasnekovas percepciniame dialoge.*!¢°

Bet koks gamtos
objektas ar objektas apskritai yra neatsiejama subjekto dalis, nes yra tai, ] kg metamas
zvilgsnis ir tai, kas metamg zvilgsnj ,,sugauna® bei savo iSraiSka jprasmina subjekto

egzistencija.'®!

Nagrin¢jamos Kajoko bei ispany poezijos atveju, lyrinis subjektas save
tapatina su gamta, tad ir tikrovés patirtis yra saglygota gamtos patyrimo.

Ispany poezijos atzvilgiu, kaip jau buvo pastebéta anksciau, Valento kiiryboje niekas
daznai igyja visko sampratg. Esatis daznai jprasminama per tamsumos, tuStumos motyvus
ir eiléras¢iuose, Chosé¢ Luiso Puerto pastebéjimu, yra ,,matomas labai reikSmingas buties
valymas, atsitraukimas link pasaulio gelmeés: vadintysi tai zeme, ménuliu, Se$¢liu ar

niekuo, kuris visus $iuos biidus vadina gelme, js¢iomis ar poetu.!6?

Taigi, viena vertus,
gamtai priskiriama ertmés, kur uzgimsta gyvybé prasme: ,,[...] mane vis dar kviecia
misSkas / ir motina gamta mane sumazina, / mane jtraukia ] save, mane grazina |

nieka“ (eil. ,,MiSkas*. Valente 2000: 46). Kita vertus, eilérastyje matomas subjekto ir

158 Kajénas, 2015.

159 Juzefovig, 148.

160 Girius Kraucevicius, ,,Gamtos sampratos analizé M. Merleu-Ponty filosofijoje*. Baigiamasis magistro
darbas. Vytauto Didziojo universitetas, Kaunas, 2014, 18.

161 Ten pat, 16.

162 José Luis Puerto, ,,José Angel Valente: dos lecturas®, 44,
http://www.zurgai.com/archivos/201304/012001040.pdf?1 (zitiréta 2016.03.17. 16:00).
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gamtos dialogas, kuris reflektuoja kiino jsipynimg j pasaulj, kur pasaulio kvieCiamas

3 Sio eiléraitio atveju, atrodo, jog subjekta kviediantis miskas

subjektas jam atsako.!®
nebiity pradéjes jo kviesti be paties subjekto noro atsiSaukti j ta kvietima. Sj
subjekto-gamtos dialogo sarysj galima aiskinti per G. Smitienés i$skleidziama Husserlio
steigta abipusj kiino ir pasaulio ry3j: ,,Zidriu j medzius, kurie Zitiri j mane. Patyrimas, kad
esi matomas, leidzia kito matymu ,,matyti“ save — teikia tam tikra Zinojimg apie savg

jsikiinijimg. Mano kiing steigia kito zvilgsnis, i3 jo jau¢iu savo forma.*«!%

Taigi lygiai taip,
kaip $is abipusiu rySiu gristas zilir¢jimas ] medzius ir jy atsakas ta pacia ziiira, veikia ir
Valente lyrinis subjektas, kuris pats kvieCiasi miSka. Tapatus subjekto judesys,
reflektuojamas gamtos patyrimu ir susitapatinimu su paciu savimi per ja, veda prie
pirmapradiskumo patirties, kur gamta kaip jscios ,,jtraukia j save ir ne atiduoda j visata,
bet ,grazina ] nieka“ ], manomai, aukS¢iausig biities taSka. Veiksmazodis grgZina,
zymintis veiksmo judéjima ten pat, i§ kur pradéta judéti, nurodo subjekto numanoma
Zinojimg apie $§j nieko pavidalu iSreikSta pirmapradiSkumg. Visgi §is Zinojimas tampa
aktualus tada, kai lyrinis subjektas yra gamtos patyrimo akimirkoje. Kitame Valente
eilérastyje, pavadinimu ,,Horizontas®, saulés leidimosi principu lyrinis subjektas artéja
prie begalybés arba, fenomenologiskai zvelgiant, ¢ia atsispindi ,,kopuliacija — vieno

«165: " Nesibaigianti pabaiga, prie

per¢jimas | kitg, tapimas kitu, kiino riby pratesimas
kurios artéju, / kur niekas nesibaigia, / kur ne-biitis pradeda / tyra neiSvengiamybe /
nesibaigianciai buti*“ (Valente 2000: 86). Horizontas eilérascio subjektui akimis matomos
tiesés pavidalu suponuoja apie begalybe, prie kurios artéja ir jis pats. Kaip jau buvo
pastebéta eiléras¢io struktiiros analizéje, prieSdélio ,ne*“ perkrauta vartosena
(nesibaigianti, nesibaigia, nesibaigianciai) yra itin svarbi, nes neigimo forma byloja apie
horizonta lyg auki¢iausia bities tasko iSraiska. Cia prasideda ne-bitis, i kurig regimo
horizonto perkélimu, persikelia ir pats subjektas. Arba, kitaip tariant, subjektas ir

horizontas kaip ,,suvokiantis ir suvokiamas yra abipusiskai priklausomi, susipyne. Jie

163 Smitieng, 26.
164 Ten pat, 29.
165 Kraucevi¢ius, 18.
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vienas kitam pralaidiis, vienas j kitg jsiraSantys, tampantys vienas kito struktiira.*!6®
PanaSi sintez¢, kilusi i§ gamtos reiSkinio stebésenos, aptinkama ir kitame Valento
eilérastyje ,,Ausra“: ,, TuStuma. / Neturéti, / nejausti tavo kiino kaitros* (Valente 2000: 92).
Ausra Siame eilérastyje lyriniam subjektui patiriama kaip visko pradzia, kur viskas dar yra
iki savo buvimo, kur tik bréksta biuiti pamatyta aplinka, i§ vieno zodzio sudaryty sakiniy
reprezentuojanti ausros pojitj: ,,Tustuma.“ Si biisena savo laisvumu laisva daro ir lyrinj
subjekta, kuris nieko neturédamas nesisavina ir nejaucia, nes, kaip ir ausra (o gal tik dél
jos), jis yra tik visko pradzioje, dar nuo saulés nejkaitusio kiino patirtyje: ,,nejausti tavo
kiino kaitros®“. Tad rytiné ramybé, kurios iSraiSka kuriama ir per kalbéseng bendratimi,
eilérastyje sukuria kasdieng rytmecio patirtj, kuri tampa universalia subjekto patirtimi.
Kitas Valento poezijos kiirinys iSreiskia dabarties laiko pajauty: ,,Manes prasei
paaiskinti nesékmés ar sekmés priezastis. Zvejo daina nugrimzda j vandenis® (eil. ,,Vang
Veto versija, VIII amzius“. Valente 2000: 50). Tokia staigios minties nutraukimu grjsta
antroji eiléras¢io dalis veda prie fenomenologijai ir orientui svarbios (ir vertos atskiros
stebésenos) akimirkos pagavos, kuri jmani biitgjj laika paaiskinti esamuoju, nepaisant
atsakymo nerelevantiskumo: ,,Zvejo daina nugrimzda j vandenis®. Eilérastyje matoma
koncentracija j dabartj. Toks kalbé¢jimas esamuoju laiku, o tikriau, lyrinio subjekto
samoningas buvimas dabartyje skleidziasi ir kito ispany poeto — Ch. Koredor-Matéjo
eilérasCiuose. Rodrigesas Ventiira teigia, jog Koredor-Matéjo poezijoje tikrove
grindZiama gamta: ,,gamtos elementai yra artimiausi klaidingam ar tikram pasaulio

suvokimui grjsti, tai buvo ir yra steb&jimo ir interpretavimo objektai.*!¢”

Tad gamta ir
subjektas €ia velgi dalyvauja percepciniame dialoge: ,,Jura: / kol i ja zitiri, / garuoja* (José
Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006). Lyrinio subjekto patirtyje pasireiskia juros
vyksmas, taCiau objekto pasireiSkimas, fenomenologiniu pozitriu, priklauso nuo ji

stebinciojo: ,,[...] kinas stebé&jimo procese dalyvauja ne kaip neutralus stebétojas, pasyviai

priimantis juslinius dirgiklius, bet daikto savybés kinta priklausomai nuo mano kiino

166 Smitieng, 27.
167 Rodriguez Ventura, 59.
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padéties bei judéjimo.“!%® Siuo atveju jiiros garavimas pasireiskia tik kol stebintysis yra
Sio vyksmo akivaizdoje. Taigi fiziné tikroves iSraiSka lyriniam subjektui yra dabartiska.
Kiti keli Koredor-Matéjo eilérasciai taip pat skleidzia gamtinés tikrovés, pasireiskiancios
dabartimi sampratg: ,,Mano kiinas yra §is medis, / kalnas ir upé¢. / Niekas, niekas ta Zino, /
tik a8, kuris tai uzmir$tu“ (José Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006). Cia lyrinis
subjektas sinteze tarp saves ir regimo gamtos vaizdo, pasiekia vienj. Pastebétinas
rodomasis jvardis §is Zymi lyrinio subjekto susitapatinimg su matomumo lauke esanciu
reginiu: ,,Mano kiinas yra $is medis“. Lyrinio subjekto vienové su medziu, kalnu ir upe, ir
Sios vienovés uzmirSimas: ,,Niekas, niekas tg zino, / tik a$, kuris tai uzmirstu®, leidzia
manyti, jog yra pasiektas atsigr¢zimas | atmintyje pasislépusj Zinojimg apie Sig galimg
jungties su aplinka pajautg. Tad gamtos elementai Koredor-Matéjo poetikoje ,,formuoja jo
realybés dalj ar kasdienos buveine.“!¢
Idémi zidira taip pat gali atverti ir vienpusj ry$j tarp subjekto ir stebimo objekto, kaip
tai reiskiama kitame Koredor-Matéjo eilérastyje: ,,Zinau, kad yra kalnas, / nes skraido, /
nes niekad néra nejudrus, / neaiskus / tarp dangaus ir Zzemés. / Zinau, kad tai yra kalnas, /
nes jam nereikia / zinoti, kad esu Cia, / kaip jbestas, isizitr¢jes 1 ji (José
Corredor-Matheos. Jaime D. Parra 2006). [sizitréjimas Siame eilérastyje atveria kitokia
ziura ] kontempliuojama objekta. Kalnas Cia be atsako, neformuodamas formuoja savo
daikto atitikmenj lyrinio subjekto patirtyje: ,,Zinau, kad tai yra kalnas / [...] / ,,nes jam
nereikia / Zinoti, kad esu ¢ia®“. Matoma, jog dialogas vyksta per jsiziiiréjima, taciau Siame
jdémios zitros veiksme aktyvus yra tik subjektas, nes objektui primetamas
nesuinteresuotumas.
Jei ispany poezijos atveju gamtiska tikrovés patirtis lyriniam subjektui tampa jo
iSminties salyga, Kajoko poezijos atveju, gamta taip pat yra viena svarbiausiy pasaulio ir
saves patyrimo priemoniy. D. Jakaités pastebéjimu, Kajoko poezijoje atsiveria ,,kasdienio

pasaulio Sventumo kontempliacija ir tokia daiktiSkumo estetika, kurioje ypac svarbus

168 Kraucevidius, 15.
169 Rodriguez Ventura, 60.
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gamtos pasaulis.“!”® Tad Kajoko eiléras¢iy lyrinio subjektas visg stebéseng centruoja j
aplinkos pasireiskimg jo patirtyje, o tai salygoja universaly pazinima, reflektuojama
viename i§ eilérasciy — ,,Rytinis obely zydéjimas®: ,,Ankstus geguzio rytas. Ramuma. /
Sme¢létam klony — kaimas, kuriame / staiga vejelis dvelkteli nubudgs — / toks gleZnas, /
toks Svelnus, / toks nedidutis, / o visas sodas telpa tam dvelksme!* (Meditacijos 1997:
189). Rytinis obely Zydéjimas, lyrinio subjekto samprata, yra rytmecio nubudinto véjo
deminutyviniu dvelkimu paskleistas obels ziedy kvapas, o tai reprezentuoja mintj, jog
visas pazinimas gali tilpti net menkiausiame gamtos judesyje. Tapaty jprasminima galima
aptikti doistinéje kelionés sampratoje, kur pagrindinis principas ,,veikti neveikiant,
neiSeinant i§ namy surasti Dao.“!”! Taip ir Kajoko subjekto atveju veikiantis neveikimas
veda ] universaly Zinojimg, arba A. Juzefovi¢ teigimu, j ,,zmogaus sgmonés kaitg.*!”?
Visai kaip Sio eilérascio atveju, kur visas sodas (tai, kas lyriniam subjektui igyja sodo
reiSkme¢) yra tame lengvame dvelkteléjime, Kajoko poezijoje lyrinis subjektas,
nejudédamas i§ gamtos pazjsta pasauli per save, o svarbiau — save per pasaulj. Kitame
Kajoko eilérastyje, pavadinimu ,,Astros®, perteikiama pakitusi matymo patirtis: ,,visai
kitaip visai kitaip / man Zydi astros jau ne taip / kaip kitados lietuj ir v&juos / jos man
zydéjo / visai visai kitaip taciau / taip pat baltai kaip ir anks¢iau / visai taip pat gal vien
tiktai / todel ir zydi jos kitaip* (Meditacijos 1997: 68). Nors astros ziedas subjektui savo
esme liecka zydéti ,.taip pat baltai kaip ir anksCiau®, tac¢iau pakitusi matymo aplinkybé:
»Kaip kitados lietuj ir véjuos / jos man zydéjo* yra salyga pastebéti pati Zydéjimo
nekintantamuma, keiCiantis ziedo matymo fonui: ,,visai taip pat gal vien tiktai / todel ir
zydi jos kitaip®“. Toks Kajoko lyrinio subjekto démesingumas, nukreiptas | kasdienes
patirtis, atspindi A. Peluritytés pastebéta Kajoko kiiryboje iSryskéjanti pozidir] |
»hereikSmingg smulkmeng kaip j reikSminga, | gamtos figira, detalg, mazmozj, kuris
stabdo zvilgsnj ir verc¢ia suvokti uz jo gliidin¢ig svarbig gyvenimo tiesg [...].“!”* Kajoko

eilérastyje ,,Atsidusimas® subjekto Zvilgsnis ir stabteli ties jo aplinka sudaranciais

170" Jakaiteé, 110.
171 Juzefovig, 67.
172 Ten pat, 68.
173 Pelurityte, 86.
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mazmoziais: ,,Stai ir vél man pasaulis grazus, $tai ir vél, — / $ie kemsynai, §i plunksna
parskridusio genio, / tvenkinys, maury kvapas, asla, pakel¢... / Va — iSpampus, stora tarsi
pantis délé, / jsisiurbus ] koja Zzasino seno, — / net ir ji, net ir ji, varge
mano!...“ (Meditacijos 1997: 190). Eilérastyje lyrinio subjekto pasaulj sudaro regimi
objektai, mat, teigdamas, jog pasaulis vél grizo buti grazus, subjektas jvardina tg grozj,
nuo kurio, manomai, buvo nutoles: ,,Sie kemsynai, §i plunksna [...] / stora tarsi pantis
délé“. Rodomaisiais jvardziais Sie, §i jvardinami objektai zymi, jog tai dabarties regimojo
pasaulio atributai, mat subjektas turi matyti kemsynus ar plunksnas, kad galéty rodomai
juos parodyti. Tad eiléraStyje matomas atsigrezimas j gamtines formas, kasdienés patirties
dalis, kurios subjekto patirtyje iprasminamos naujai.

Kajoko eiléras¢iuose abstrakcija neretai iSreiSkiama konkreciais vaizdiniais, kaip
pavyzdziui eilérastyje ,, Teviske*: ,Palauké. Takas. / Stiklinis toliy mélis. / germukéniq
kekés. / Su sniego kartnélém* (Meditacijos 1997: 37). Teviske eilérastyje jprasminama
per taupius, kocentruotus gamtos vaizdinius, kuriuos reprezentuoja vos keliy Zodziy
junginys, uzimantis atskirg eiléra¢io eilutés pozicija. Sig abstrakcija, tiksliau, jos prasme
ir jgalina tokie konkretlis gamtiniai vaizdiniai. Arba kitame eilérastyje ,,Pavasaris 1%
,Ziema lyg. Bet jau neilgai, / sniegai, jums baltuot — / pralékusiy rogiy vézéj / sublyksi
vanduo...“ (Meditacijos 1997: 152) abstrakcija iliustruojama konkretybe — netikéto
vandens sublykséjimo kaip (atlydzio) pavasario atitikmens. PanaSiai gamtiniu vyksmu
reprezentuojama laiko tekmé ir eilérastyje ,,Nepamenu, kokie metai‘: ,,lapkritys o pasnigo
/ krenta lapai ant sniego / o paskui vélei lietlis / ir kalédos™ (Meditacijos 1997: 179).
Lyrinio subjekto laiko suvokimas ¢ia reprezentuojamas gamtos vyksmu. Lapy kritimas,
turintis atstoti rudenj, sumaiso su sniegu, kurj dengia lapai, tad tokioje gamtos judéjimo
stebésenoje lyrinis subjektas atsitraukia nuo laiko skai¢iavimo metais, ar ménesiais, nes
akcentuojama dabarties akimirka, kurios metu ,krenta lapai ant sniego®. Taigi Kajoko
kiiryboje pastebétina gamtisko ritmo seka, kur tolstama tam, kad biity pasiekta tai, nuo ko
buvo nutolta, ir taip kas kartg vis i$ naujo: ,,Brendu per naktj / kad atrasciau / rytg / [...] /

brendu per dieng / kad pasiekCiau / vakara® (eil. ,,Sapno mechanika“ fragmentas.
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Meditacijos 1997: 261-262). Tokia lyrinio subjekto kasdienos jprasminimo patirtis
cikliSkai judant ratu gali salygoti ir kitokj, objektiska gamtos pamatyma: ,,[...] ir kas ¢ia
keisto, / sakys praeivis, — iSties / ¢ia nieko keisto, / siibuoja medziai, ir tiek...” (eil.
»Silbuoja medziai* fragmentas. Meditacijos 1997: 169), kur medzio sitibavimas be jokios
pridétinés minties apie jj, reiskia tik tiek, kiek jis yra matomas savo siiibavimo israiska.

Literatiirine tikrové yra suvokiama kaip jkiinyta patirtis. Analizuojamos Kajoko bei
ispany poezijos atveju subjekto santykis su tikrove, viena vertus, yra nusakomas sapno
analogijos budu; kita vertus, sapnuojanti tikrové yra nutraukiama, nes subjektas i§ jos
pabunda. Subjekto buvimas sapno viduje yra susijes su abejone, jog viskas egzistuoja ne
vien savo esamu pavidalu. Siam sprendimui apie ne vienatine pavidalo egzistencija jtakos
turi rega. Jos vedziojamas subjektas abejoja, todél regéjimas siejamas su iliuzija, kur
daiktai regimi atspindziy, SeS¢liy formomis. Valento atveju buvimas atsiveria kaip niekas
atvirkStine tuStumai prasme. Niekas S§ia prasme yra pilnybés biisena, nes atveria
perregimumg kaip galuting forma. Kajoko atveju niekas taip pat pretenduoja i bities
pamato pozicija.

Nagrinétoje poezijoje pastebéta, jog lyrinis subjektas siejamas su refleksyvia, i$
samonés miego pabudusia biisena, kuri reflektuoja patyrima, vis dar abejodama dalyky
egzistencija. Prie Sios abejonés atsiradimo prisideda iSankstiniy duociy kupina sagmoné,
kuri neleidzia daikty pamatyti atsietai nuo turimy reiSkmiy apie juos. Tad redukcija veda
prie tus¢ios sagmonés, kuri imli priimti visa, kas jai pasirodo. Ji i§laisvinta nuo zinojimo,
tampa lengvo Zinojimo arba ne-Zinojimo opozicine umarstimi. Si galutinj proto
1Stutséjima ir atspindi Kajoko bei Korredo-Matgjo eiléraséiy pavyzdziai.

Eiléras¢iy analizés metu buvo pastebéta, jog kertinis subjekto tikrovés patyrimo
taskas yra gamta. Fenomenologijoje teigiama, jog gamtos patyrimas jmanus tik per ja
patiriant], tad gamta ir subjektas sgveikauja suvokimo dialoge. Tai lemia lyrinio subjekto
tikrovés pajauta, kuri grindZiama gamtine patirtimi. Valento atveju gamta jgyja js¢iy
prasme. Kita vertus, subjekto-objekto rysio vedamas Valento lyrinis subjektas jsikiinija i

reginj, persipina su juo, vélgi pereidamas ] biitj kaip | ne-buvimg. Kadangi gamtos
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iSraiska priklauso nuo tg iSraiska jprasminancio subjekto, toks apibusis rysis salygoja, jog
gamtinés tikrovés patyrimas yra matuojamas dabartimi. Kajoko lyrinis subjektas
reprezentuoja dabarties koncentracijg i gamting forma, kuomet démesingumas skiriamas
jos detaléms. Sios apmastytos formos déka jgauta i$mintis perkeliama j universalig

subjekto patirtj.
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ISvados

Patirtis iesko savo iSraiSkos buidy, ji iSreiSkiama kalba, kuri atveria regimg neregimos

patirties pus¢. Poetiné kalbésena geba perteikia jvairias gyvenamo pasaulio iSraiSkas.

Jomis jgalinamas momentiSkas subjekto pasireiSkimas tekste ir skaitytojo pirminis

subjekto jsikiinijimo patyrimas. Poezija pasizymi ypatingu jutimiSkumu. JutimiSkumas

suponuoja platesnj patyrima, tad, kuo daugiau jutimiskumo, tuo jvairesné patirties iSraiska

poezijoje. Kajoko, Valento ir Koredor-Matéjo poezija bendrus salycio taskus jgyja

daugeliu aspekty, i$ jy esminiu tampa — eilérastyje jkiinyta refleksyvi zitira.

1.

Fenomenologijos démesio centre atsiduria visa, kas lemia suvokimo atsiradimg. Ji
tiria reiSkiniy pasirodymo biidus. Reiskiniy pasirodymas yra jgalinamas per jy potyrij.
Tad poezija, siilydama jvairialypes patyrimo iSraiSkas, tampa fenomenologinés
filosofijos objektu. Fenomenologinés analizés biidu iSskaitoma ne tik teksting patirtis,
bet, pirmiausia, steigiamas susidiirimas su tekstu, fenomeno pavidalu. Todél
fenomenologiné interpretacija yra galima per kalbéseng i$ skaitytojo perspektyvos,
kuri kiirinio prasmg¢ atskleidzia, remiantis kylan¢iomis skaitytojo su kiiriniu jungties
salygotomis patirtimis. Tad poetinis pasaulis atsiskleidzia jj aktualizuojant skaitymu.
Siame darbe buvo teigiama, jog Kajoko, Valento ir Ch. Koredor-Matéjo poezija yra
fenomenologiska. Darbo eigoje pastebéta, jog jos fenomenologiskumas yra
grindziamas daugybés reisSkiniy, su kuriais susiduria lyrinis subjektas, pasireiSkimo
budu. Svarbus $io darbo aspektas buvo meditatyvumas. Jis §ioje poezijoje, pirmiausia,
igyja ne Ryty kulttrai biidinga samonés nuostata ar praktikos biida, bet veikiau tampa
,ap-mastymo* forma. Sioje poezijoje mastoma ne tik apgalvojimo badu, ta¢iau
mastymu apipinant objekta, ,,ap-mastant” jo pasireiSkimg lyrinio subjekto patirtyje.
Sio veiksmo bidu nagrinétoje poezijoje ,,ap-naikinamas“ subjektyvumas, kuris, nors
ir yra neimanus buti galitinai paSalintas, tafiau eiléras¢iy analizéje pastebétas
subjekto jusliy kaip pagrindiniy realybés suvokimo kliuviniy eliminacijos ketinimas,

ar bent reflektyvus zvilgsnis | jas kaip tikrovés iSkreip¢jas. Toks Zingsnis suponuoja,
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jog Kajoko Valento ir Ch. Koredor-Matéjo poezijoje yra steigiamas tusc¢ios sgmoneés
bivis, randantis atitikmenj su dzenbudistine, daoistine ir fenomenologine tusc¢ios
samonés nuostata. Nors buvo manyta, jog Valento ir Koredor-Matéjo poezija skirtybe
su Kajoko kiiryba jgauna tuStumos motyvo aspektu, darbo eigoje suprasta, jog
tuStuma nagrinéjamoje poezijoje jgauna ypatinga, jungiamaja raiska. Ja ne tik
jvardinama lyrinio subjekto samonés busena, tafiau tuStuma cia tampa subjekto
suvokiamos esaties pamatu. Sis Kajoko bei ispany poezijoje tuituma grindziamas
esaties pasireiSkimas yra prieSinamas esaties grindimu mastant. Tai tapo galimybe
darbe iSsikelti prielaida, jog tikrové Kajoko ir ispany ,.tyliojoje* poezijoje yra
dvejopo pobudzio.

Dvilypuma, tikrovés pozitriu, S§i poezija jgavo per eiléras¢iuose gludincios
reflektyvios ir nereflektyvios, ar miegancios ir atsibudusios sgmonés jprasminamag
tikrove. Sios samonés veiklumo ir neveiklumo bisenos poezijos analizéje pateiktos
kaip miegancios ir nubudusios sagmonés atitikmenys. Todél tikrovés supratimui |
poezijos nagrinéjima buvo jvesta tikrovés kaip sapno analogija. Si analogija darbe
laikyta iSeities tasku, norint suprasti lyrinio subjekto skirtingomis sgmonés
blisenomis patiriamas skirtingas tikroves iSraiSkas. Poezijos tikrovés pasireiskimo
forma yra kalbiné, todél darbe buvo svarbu atkreipti démesj i iSoring eilérascio raiska,
kuria pasirodo pats eilérastis.

Eilérascio vidingje plotmeje gludi eilérascio prasmée. Prasmé savo iSraiska igyja per
garsy ir vizualiai regimy zenkly raiska. Todél vienas 1§ darbo uzdaviniy buvo kiirinio
formos stebésena. FEiléras¢iy analizés biudu suprasta, jog eiléraS€io prasmeés
jgalinimas eiléras¢io skaitymu svarbus tiek Kajoko, tiek ispany poezijoje. To
refleksija jgalinama ne tik eiléras¢io biidu, bet yra regima ir paciuose eilérasciuose.
Taigi Kajoko, Valento ir Koredor-Matéjo poezijoje grindziama mintis, jog zodziy
prasmés jreik§minimos tik per jas aktualizuojantjjj. Zodziai, zenkly pavidalu, kinta,
jungiasi | prasmés jreikSminimg, taciau eilérastis, pirmiausia, pasirodo savo iSorine

forma. Jos raiSka Sioje poezijoje jvairi. Kalbin¢ eiléras¢io forma (intonaciné, ritminé,
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sintaksing) eilérasciui suteikia gilesng prasmés raiska. Ypatingg svarbg jgyja visiems
nagrinétams poetams budingas verlibras, gradacijos, pasikartojimo elementai, kurie
suteikia minties tekéjimo jspudj. Tai taip pat pastebéta, jog Sie elementai jgalina
pasiekti refleksijos, mastymo pavidalu, raiska, nes eilérastis pasirodo kaip judanti
mintis. Tad eilérascio grafika (pauzés, eiluciy paslinkimai) atkuria eilérascio turinj, o
forma, kaip ir kalba, projektuoja subjekta jgalinti savo patyrimo iSraiSkos pratesima.
Kajoko, Valento ir Koredor Matéjo kiiriniuose eiléras¢io pavadinimas daznai padeda
jprasminti grafinés eiléras¢io formos raiska. Eilérascio grafiné raiSka Kajoko ir
Valento poezijoje veikia tiesioginio iSorés-turinio atitikimo principu. t. y., jei
eiléras¢io tematika — atspindys, eilérascio eilutés gali biiti iSrikiuotos taip, kad
sudaryty vizualy atspind¢jimo veiksmg. Koredor-Matéjo poezija vizualiai néra
iSraiskinga, ji taupi, Svari, veik nejudanti ir savo grafine raiSka Zyminti paprastuma,
kuris tokios pat paprastumo prasmés pavidalu yra jsipyngs j eilérascio gelme.
Eilérasciy analizés metu suprasta, jog grafiné raiSka nagrinéjamoje poezijoje geba
perteikti eiléras¢io prasme platesniu juslémis prieinamu pavidalu. Sis aspektas,
nagrinéjant subjekto ir realybés santykj bei analizuojant tuos pacius eilérascius, per
skirtingas jo iSorés ir vidaus formas, nebuvo pastebétas. Todél eilérascio formos
analizé Siame darbe padéjo ne tik atverti skirtingg eiléraSciy raiska, per skirtingus
budus, taciau ir suprasti, jog toks metodas yra giluminis ir nasus. Svarbiausias
eilérascio formos aspektas yra susijes su tiesiogine turinio raiSka. Tylumas tampa ir
esminiu sarysio su Kajoko ir ,tyliyjy™ ispany poezija aspektu. Tyla Sioje poezijoje
apima prasming eilérascio turinio bei jo iSraiSkos dalj. Analizés metu pastebéta, jog
tyla poezijoje néra budo iSsireiksti stygius, ji veikiau yra forminé iSraiska to, kas
vienaip ar kitaip, Zodziais néra jmanu patirti. Tad tyla jgalinamas tikslus patyrimo
veiksmas: pirmiausia patiriama, o po to patirtis yra iSreiSkiama kalbinémis formomis.
Tod¢l tyla Sioje poezijoje yra tiksliausias patirties iSkalbos biuidas. Eilérascio
struktiroje tyla reiskiasi pauziy perkrauta vartosena, sintaksinémis formomis, kurios

zodziy junginius skaido ] paskirus zodzius, taip sukurdama sintaksine prasme vienas
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nuo kito nutolusius vaizdinius. Visgi, Sie vaizdiniai tarpusavyje susijungia semantine
prasme ir yra neiSskiriami. Sintaksinis ZodZiy nutolimas tik parodo, jog subjektui
vaizdiniy patyrimas yra nukreiptas j jy atskirumo jprasminimg bendrume. Taigi
eilérascio forminé iSraiSka Kajoko bei ispany poezijoje yra neatsiejama nuo eilérascio
turinio.

EilérasCio gelmés patyrimui itin svarbis eiléra§¢io prasmes susikiirimo biidai.
Kadangi $io darbo vienas i$ tiksly buvo istirti subjekto ir tikrovés santykj Kajoko,
Valento ir Koredor-Matéjo poezijoje, subjekto ir realybés santykiui spresti, svarbi
tikrovés it sapno analogija, kurios biidu galima paaiskinti tikrovés raiSka poezijoje.
Taigi darbo eigoje buvo suprasta, jog nagrin¢jamos poezijos lyrinis subjektas yra
sapnuojamas tikrovés. Viena vertus, jis yra miegancios busenos, nereflektyvus,
painiojasi tarp to, kas jam pasirodo tikrg ir to, kas galimai yra netiesa. Kita vertus,
darbe pastebétas ir subjekto suvokimas, jog visa jo matoma netikrové yra paremta
juslémis iSkraipomu pavidalu, tad tokia tikrové yra jusliS$kai matoma, bet jai stinga
tikrojo patyrimo. Tikrajam patyrimui rastis trukdo mastymo klaidziojimas mastyme,
todel pastebéta, jog nagrinétoje poezijoje subjektas siekia pamatyti daiktg jo tikruoju
pavidalu. Todél eilérasCiuose buvo pastebétas siekis atsidurti biisenoje, kurioje
mastymo nebelieka. Lyrinio subjekto tikrovés patirtis miegancios sgmonés
perspektyvoje labiausiai siejama su nepasitiké¢jimu vienatiniy daikty pavidalais.
Kajoko poezijos subjektas suvokia, jog mastymas iSkreipia jo tikrovés matyma, ir
atvirks¢iai. Tad Kajoko eiléras¢iuose buvo pastebéta mastymo ir matymo sintezé,
kuri susijusi su dzenbudistiniu ir doistiniu tiesos reliatyvumu. Poezijos analizés biidu
prieita iSvada, nepasitikéjimui realybés tikrumu, daugiausia jtakos turi juslinés duotys,
kurios suprantamos kaip galimas jrankis kvestionuoti realybe, tafiau netinkamas
buidas realybe patirti. Todé¢l tiek Kajoko, tiek ispany ,,tyliojoje poezijoje prieinama
prie realybés kaip nieko, kaip tu§tumos israiskos patyrimo. Sis daikty matymas nieko
pavidalu, aptiktas nagrinétoje poezijoje, yra labai artimas fenomenologinei redukcijai,

kuria patiriamas daikto savo iSraiska. Tad toks ,,visko kaip nieko* potyris rodo, jog
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tikrové poezijoje jgauna ir reflektyvios samonés perspektyvos raiska. Cia vis dar
abejojama daikty esatimi vienatine jy forma. TaCiau regimas lyrinio subjekto
reflektyvus zvilgsnis | savomis reikSmémis pripildoma daikta, o ne paties daikto
potyrj, artina subjekta prie tus€ios samonés fenomeno. Todél darbo metu buvo
apstvarstytos Zinojimo ir ne-zinojimo opozicijos, kurios savo semantinémis
prasmémis suponuoja sgmoneés nepertkrautuma, galimybe jai tapti tuscia, erdvia vieta
betarpiskam daikto patyrimui.

Nagrinétoje Kajoko ir ispany poezijoje pastebétas subjekto nukreiptumas j objekta.
Poezijos analizés buidu suprasta, jog subjektas savo zvilgsnj labiausiai nukreipes i
gamtos elementus. Jie Sioje poezijoje yra pokalbio su subjektu dalyviai. Gamta
lyriniam subjektui tampa jo jusliniy patiriy centru, todél lyrinis subjektas yra
nuolatiniame gamtos ,,ap-zvelgimo* veiksme. Kadangi gamta, kaip ir bet koks kitas
objektas, yra jprasminama per subjekto ziiirg, gamtos potyris yra dabartiskas. Gamta,
viena vertus, yra pirmapradiSkumo ertmé. Ji, nekviesdama, kvie€ia | ja isiterpti,
susitapatinti su savimi, susipinant su ja. Analizés metu buvo prieita prie minties, jog
esaties kaip tuStumos, kaip nieko samprata yra grindziama gamtos pirmapradiSkumu.
Todél gamta analizuotuose eiléras¢iuose pavirsta | universalaus suvokimo prieiga.
Nagrin¢jant gamtos fenomeng subjekto perspektyvoje, prieta prie minties, jog Kajoko,
Valento ir Koredor-Matéjo poezijoje steigiama mintis apie pasaulio potyriui
nereikalinga jokia jvairiapusé patirtis. Kajoko, Valento ir Koredor-Mat¢jo eilérasciai
rodo, jog pasaulio patyrimui reikalingas jutimiSkumas, geba jsistebéti | bet kurj
elementa, kurio betarpiSkas pasireiSkimas gali iSvesti | betarpiska viso pasaulio

pazinima.
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Santrauka

Sio magistro darbo tema — Donaldas Kajokas ir ,,tylioji* ispany poezija. Pagrindinis
darbo objektas yra Kajoko ir ,,tyliosios* ispany poezijos atstovy Chosé Anchelo Valento,
ir Chosé¢ Koredor-Matéjo eiléraséiy analizé. Sio darbo tikslas yra istirti Kajoko ir
»tyliosios® ispany poezijos eilérascio iSoring raiska, ir lyrinio subjekto santyki su tikrove.
Darbo tikslo pasiekimui pasirinkta metodologija — fenomenologija. Fenomenologija tiria
reiSkinius, kurie jeina ] samoneés suvokimg. Poezija sarysj su fenomenologija jgauna per
tekste jkiinytg ir besireiSkian¢ig subjekto patirtj. Todél Siame darbe pagrindinis démesys
yra skiriamas jvarialypéms subjekto patirties struktiroms. Kajoko ir ispany
»tyliosiosios poezijos atstovy susitikimg bendrame aptarimo lauke salygoja jy poezijoje
Iprasminami tarpusavio salyti Zymintys aspektai: refleksyvumas; tylumas ar taupus
kalb¢jimas; subjekto nukreiptumas; apmastymas; meditatyvumas; grafinés eilérascio
formos panasumas. Eiléras¢iy analizés metu paaiskéjo, jog eiléras€io iSorés raiska
salygoja eilérascio prasmés jreikSminimg. Svarbiausias eilérascio formos aspektas yra tyla
ir pauze. Jy raiska aptinkama iSoringje ir vidingje eilérascio plotmése. ISorinéje plotméje
tyla pasireiSkia pauziy, intonacijos, sintaksés budu. Tyla eiléras¢io viding prasme zymi
nebylia kalbésena apie kalba sunkiai i§sakomus potyrius. Siame darbe buvo uZsibréztas
tikslas — istirti Kajoko, Valento ir Ch. Koredor-Matejo lyrinio subjekto tikrove. Kadangi
nagrinéjama poezija yra laikoma meditatyvia, tikrové Sioje poezijoje nagrinéjama
dzenbudistiniu/daoistiniu sapno analogijos principu, kur tikrovés supratimas yra iliuzinis.
Realybé Kajoko, Valento ir Ch. Koredor-Matéjo poezijoje yra dvejopa. Viena vertus,
eilérasciy nagringjimo budu pastebéta, jog tikrové subjekto jprasminama per miegancia
samonés buseng; kita vertus, tikrovés sapnas yra nutraukiamas, nes subjektas atsibunda i$
miego. Sie du, skirtingos samonés biisenos salygoti tikrovés patyrimai, labiausiai yra
susije su juslémis, kurios iSkraipo tikrovés suvokimg. Miegancios sgmongés biivio tikrove
yra besimainanti, joje juslés apgaulios. Atsibudusio subjekto perspektyvoje tikrove

patiriama jau suvokiant jusliy netinkamuma tikrovés patiréiai, subjektas ¢ia nukreiptas |
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stebésena, jo samong tuscia ir talpi priimti visa, kas jam gali pasireiksti tikrovés pavidalu.

62



Summary

The topic of this Master’s Thesis is Donaldas Kajokas and Spanish ,,silent™ poetry.
Main object of this investigation is analysis of poetry that belongs to Kajokas and Spanish
,silent“ poetry movement representatives Jos¢ Angel Valente and José Corredor-Mateos.
The principle aim of this work is to investigate external expression of the poem and and
investigate lyrical subject’s relation with reality. For accomplishment of this aim analysis
is based on phenomenology. Phenomenology investigates every phenomenon that
conscious encounters. Poetry connection with phenomenology is established by subject’s
experience embodyment in the text. Due to this aspect the main attention is intended to
exploration of diverse structures of subjects’ experience. Kajokas and ,,silent™ Spanish
poetry encounter in this works is based on thematical contact that establishes similarity:
reflexivity; silence and silent speech; intentionality; contemplation; meditative mode;
poems’ graphical expressions’ similarity. Poems’ external expression leads to the internal
significance of the poems’ meaning. Main external form that dominates in this poetry is
silence and pause. Silence and pause are detected in external and internal level of the
poem. In the exterior of the poem silence manifests by the pauses, intonation and syntax.
Silence on the inner level of the poem reveals itself as a silent language that reflects
subject experience could be hardly verbalized. Secondary aim of this work was to
investigate lyrical subject relation with reality. Since attention in this work is focused on
poetry, this poetry is described as meditative poetry. Because of this meditative state, the
purpose of reality investigation through Zen and Taoist dream analogy. Here perception of
reality is illusory. Reality in Kajokas, José Angel Valente and José Corredor-Mateos
poetry is of a dual its manifestation. On the one hand, during the analyzation of poetry, it
has been observed that subject gives meaning to reality through the sleeping conscious.
On another hand, reality dream is being terminated when lyrical subject awakes from the
dream. These differ modes of conscious that leads to a different perception of reality are
related with the five senses that distorts it. In the sleeping state of mind, reality is

experienced by its changeability. From the awoke mind perspective, reality is being
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experienced by being aware of the perception that could be inaccurate way to experience
the object. Subject is intended in observation, his conscious is spacious to accept

everything that is revealing itself.
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