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IVADAS

Branduoliné ginkluoté ir su ja susijusi problematika, dazniausiai sicjama su Saltuoju karu, tadiau §i
tematika jvairiuose kontekstuose vis dazniau grizta ne tik ] tarptautiniy santykiy tyrimy lauka, bet ir |
tarptautinés politikos formuotojy darbotvarke. Tai neturéty stebinti, kadangi, remiantis 2015 mety
duomenimis, devynios branduolinés valstybés kartu sudéjus turi apie 16000 branduolinés ginkluotés Vienetq.1
Toks jsptuidingas arsenalas savo destrukcine galia potencialiai galéty sunaikinti visg gyvybe esancig zeméje.
Todél akivaizdu, kad nors po Saltojo karo, kuomet émé kilti naujosios branduolinés galios, branduolinius
ginklus daugia$aliais susitarimais (tokiais kaip Branduoliniy ginkly neplatinimo sutartis [NPT]), ar dviSalémis
sutartimis tarp buvusiy galiy JAV ir Rusijos, buvo stengiamasi riboti, branduoliniai ginklai ir jy keliamas
milZiniskas pavoju netapo istorine praeitimi.? Kita vertus, galima kelti klausima - kodél, nors branduoling
galig turin¢iy veikéjy skaiCius pasaulyje didéjo ir pajégumai isliko, $is masinio naikinimo ginklas nuo
HiroSimos ir Nagasakio tragedijos 1945 metais taip ir nebuvo panaudotas dar karta? Svarstant §j klausimag
tarptautiniy santykiy tyrimy lauke iSkyla tarpusavyje konkuruojantys realistinés ir konstruktyvistinés teorinés

prieigos aiskinimai.®

Vadinamagja ,,branduoling taikg* realistai aiSkina kaip racionalios branduolinio atgrasymo strategijos
rezultata. Si aiskinimy linija vyravo dar nuo Saltojo karo laiky, kuomet branduoliné taika rémeési ginkly
paritetu ir racionaliu sprendimy priémejy elgesiu. Nors XXI a. $i strategija, o kartu ir teorija sulauké daug
kritikos, ji islieka jtakinga, taip pat méginama jg aktualizuoti. Detaliausiai apie branduolinio atgrasymo
adaptavimo galimybes kalbama RAND korporacijos studijoje.* Taip pat randasi naujy atgrasymo sroviy,
kurios pateikia nauja poziarj j teorija. Siam darbui itin aktualus interpretacinis atgrasymas, kuris pabrézia

strategijos intersubjektyvuma.’ Konstruktyvistai, tuo tarpu, aiskindami, kodél taip ir nepasikartojo Hiro§imos

! Stockholm International Peace research Institute, Nuclear forces 2015 < http://www.sipri.org/research/armaments/nuclear-
forces> [ Zitréta 2015. 12.03]

Arms Control Association, ,Nuclear Weapons: Who Has What at Glance Fact Sheets, October 2015.
<http://www.armscontrol.org/factsheets/Nuclearweaponswhohaswhat>[ Zitiréta 2015. 12.28]

® Aura Sabadus, ,, Nuclear Non-use: Rational Deterrence, Prudence or a Long- lasting Taboo? “ E- International Relations,
August 2009  <http://www.e-ir.info/2009/08/23/nuclear-non-use-rational-deterrence-prudence-or-a-long-lasting-taboo/>
[Zitiréta 2015. 10. 13]

* RAND Corporation, ,, Nuclear Deterrence in the 21°‘st Century. Leasons from the Cold War“ 2012.
<http://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/monographs/2012/RAND_MG1103.pdf > [ Zitréta 2015. 03. 22]

® Amir Lupovici, ,,The Emerging Fourth Wave of Deterrence Theory- Toward a New Research Agenda.“ International
Studies Quarterly, 54, 2010.



ir Nagasakio tragedija, atsispiria nuo normy fenomeno tarptautiniuose santykiuose.6 Viena pirmyjy
branduolinio ginklo nenaudojimo fenomeng pradéjusi aiSkinti susiformavusia norma ir tam tikru ginklo
stigmatizavimu tarptautinéje sistemoje yra Nina Tannenwald. Chrestomatine tapusioje savo knygoje
,Branduolinis tabu: JAV branduolinio ginklo nenaudojimas nuo 1945”7, autoré pateiké iSvadas, kad JAV dar
karta nepanaudojo $io masinio naikinimo ginklo dél jsitvirtinusios normos, kuri yra jgijusi tabu forma. Sie
teoriniai debatai (kurie detaliau bus aptariami 1.1 skyriuje) yra tam tikra neuZpildyta teoriné nisa: dazniausiai
tyréjy darbuose méginama jrodyti arba normy veikimo, arba atgrasymo logikos svarumg, nebandant rasti

galimy Siy prieigy saveikos tasky.

Taciau tokios teorinés sgveikos paieska tampa itin svarbi atsizvelgiant j valstybiy, o ypa¢ JAV,
praktika. Konstruktyvisty, ypatingai N. Tannenwald, studijose Jungtinés Amerikos Valstijos pateikiamos kaip
vienintelis jsitvirtinusio branduolinio ginklo tabu pavyzdys. Taciau praktikoje JAV islieka viena i§ dviejy
didziausig branduolinj arsenalg turinCiy valstybiy pasaulyje. Svarbu pastebéti, kad nors priklausomai nuo
politinés valdzios JAV branduoliné doktrina kinta, (ypatingai didelj pokytj galimg jzvelgti tarp 2002 metais G.
Bush? ir 2010 metais B. Obamos® suformuoty doktriny, vadinamy Branduolinés laikysenos apZvalgomis [ang.
Nuclear Posture Review]) vis tiek strategiskai iSlaikomas branduolinio atgrasymo principas. Taigi galima
teigti, kad JAV branduolinéje politikoje iSrySkéja konceptuali prieSpriesa tarp branduolinio ginklo

nenaudojimo normos laikymosi ir branduolinio atgrasymo strategijos.

Remiantis tuo, magistriniame darbe nagrin¢jama problema: nors politiniu lygmeniu JAV deklaruoja
besilaikanti branduolinio ginklo nenaudojimo normos, taciau praktikoje (formuojant ginkly arsenalg ir

branduoling doktring) ir toliau remiasi branduolinio atgrasymo strategija.

Aktualumas - Sios priestaros hegemonés branduolingje politikoje nagrinéjimas tampa itin aktualiu
dabartingje tarptautinéje aplinkoje, kuomet branduoliniai ginklai ima vaidinti vis didesnj vaidmenj prieSiSky
JAV valstybiy strategijose ir praktikoje. Siuo metu Rusija, kuri yra jvardijusi NATO, o kartu ir JAV

grésmeémis sau, sparciai didina ir modernizuoja branduolinj arsenalg, negana to, savo karinéje doktrinoje yra

® Sabadus, 1.

" Nina Tannenwald, The Nuclear Taboo: The United States and the Non-Use of Nuclear Weapons Since 1945. Cambridge
University Press, 2007

® Nuclear Posture Review, 8 January 2002. <http://www.imi-online.de/download/Nuclear_Posture_Review.pdf> [Zitiréta
2016. 01. 15]
’ Nuclear Posture Review, April 2010.
<http://www.defense.gov/Portals/1/features/defenseReviews/NPR/2010_Nuclear_Posture_Review_Report.pdf> [Zitreta
2016. 01. 15]



uzfiksavusi itin placias $io masinio naikinimo ginklo panaudojimo ribas.’® Ne ka maziau svarbis JAV
didZiausia savo prie§ininke laikan¢ios komunistinés Siaurés Koréjos veiksmai. ReZimas stengiasi papildyti
savo arsenalag moderniais branduoliniais ginklais, taip pat yra vertinamas kaip nestabilus, o tai potencialiai
padidina panaudojimo galimybe.'* Taip pat svarbu atkreipti démesj, kad JAV varzove dél pasaulio lyderés
statuso laikoma Kinija, nors ir deklaruoja pirmojo smugio nenaudojimo (ang. Non first use) politikg, nemazina
savo branduolinio arsenalo ir nepateikia tiksliy duomeny apie ginkly skai¢iy.'? Irano branduolinis arsenalas
taip pat vis dar iSlieka probleminiu klausimu. Negana to, auga nevyriausybiniy veikéjy grésmé tarptautinéje
saugumo aplinkoje. Tokiame kontekste aiskesnis JAV branduolinés laikysenos supratimas yra itin svarbus,

nes tai gali padéti jvertinti hegemonés ryzta panaudoti ginkla ir jos atgrasymo patikimuma.

Darbo tikslas - remiantis konstruktyvistine branduolinio ginklo nenaudojimo normos ir realistine

atgrasymo teorijomis, iStirti Jungtiniy Amerikos Valstijy laikysena dél branduoliniy ginkly panaudojimo.

Pagrindinis klausimas - kaip dvi skirtingos koncepcijos - branduolinio ginklo nenaudojimo norma ir

atgrasymas - sagveikauja JAV branduolio ginklo laikysenoje?

Antriniai Klausimai: Kokie galimi normy ir atgrasymo teorijy saveikos variantai? Kokig reikSme
diskurse jgyja atgrasymas? Kaip reiSkiasi norminis démuo ir kokia forma jgyja? Kaip sgveikauja atgrasymo ir

normos reik§meés?
UzZdaviniai:

e Jvertinti nenaudojimo normos ir atgrasymo teorinj (ne) suderinamuma;
e ISanalizuoti atgrasymo reik§més konstravimo procesa JAV,
e ISskirti nenaudojimo normos reiSkimosi JAV bruoZus ir dominuojancig forma;

e Nustatyti nenaudojimo normos ir atgrasymo santykio iSraiSkg JAV.

Tyrimo metodologija. Tiriamosios darbo dalies tikslas — atskleisti JAV politiky ir sprendimy

priéméjy nuostatas branduolinés ginkluotés egzistavimo ir panaudojimo atzvilgiu. Atsizvelgiant j tai, buvo

19 Sarah Lain, “Russian nuclear threat: Could Vladimir Putin really push the button?” International Business Time, April
2015. < http://www.ibtimes.co.uk/russian-nuclear-threat-could-vladimir-putin-really-push-red-button-1494821>  [Ziaréta
2016.01.15]

1 Victoria Cha, Robert L. Gallucci, “Stopping North Korea’s Nuclear Threat” The New York Times, January 2016
<http://www.nytimes.com/2016/01/08/opinion/stopping-north-koreas-nuclear-threat.html?_r=0> [Zitréta 2016. 01. 15 ]

2 Harry J. Kazianis, “ China’s 2,500 Mile- Range ‘Carrier-Killer’ Missile: A Nuclear Threat?” The National Interest,
December 2015.< http://www.nationalinterest.org/blog/the-buzz/chinas-2500-mile-range-carrier-killer-missile-nuclear-threat-
14669>[ Ziiréta 2016. 01. 15 ]



pasirinkta atlikti kokybine atvejo studijg. Teorinés prielaidos (interpretacinis atgrasymas ir konstruktyvistinis
normy tyrimy laukas) suponuoja, kad turi biiti atliekama kokybiné turinio analizé. Ji bus konstruojama pagal
Philipp Mayring metodologinj modelj (jis detaliau aptariamas antrojoje darbo dalyje (2.1)), kurio esme —
teksto turinio kategorizavimas (tam tikras minimalaus kodavimo procesas). Turinio kategorizavimas suteikia
analizés elementus - kategorijas, kurios jas derinant ir prieSinant yra interpretuojamos. Toks tyrimo modelis
leis iSryskinti vyraujancias atgrasymo ir normos reikSmes bei jy santykj. Tyrime analizuojamas laikotarpis nuo
2009 iki 2015 mety. Atskaitiniu taSku laikoma JAV prezidento Barako Obamos kalba Prahoje pasakyta 2009
mety baland;j. Joje paskelbtos mintys padiktavo taip vadinamg nauja branduolinés ginkluotés programa ne tik
JAV, bet ir kitoms branduolinéms galioms. Todél daroma prielaida, kad per $j laikg galéjo iSrySkéti savita
atgrasymo ir normy koncepcijy dinamika ir santykis. Tiesa, koncepty vystymosi ir sgveikos negalima tiksliai
apriboti laike, todél esant biitinybei, bus daromos nuorodos j ankstesnius metus ir jvykius. Kokybinéje atvejo
studijoje bus siekiama suprasti JAV valdanciuose sluoksniuose dominuojanc¢ias nuostatas dél branduolinio
ginklo vaidmens, todé¢l bus tiriamas oficialiyjy teksty laukas. Prie jo priskiriama: aukstas pareigas uzimanciy
valstybés pareigiiny (prezidento, viceprezidento, gynybos sekretoriaus, gynybos departamento pareigiiny)
kalbos (vie$i komentarai, kartais pasisakymai spaudoje, kreipimaisi, protokolai i§ posédziy) ir oficialtis
dokumentai (doktrinos, sutartys). Taip pat kaip antriniai Saltiniai bus naudojami JAV institucijy skelbiami
Ziniara$¢iai (ang. fact sheets), tam tikri statistiniai duomenys. Sie antriniai 3altiniai suteiks papildomy Ziniy

apie konteksta, kuris svarbus aiSkinant nagrinéjamy elementy reikSmes.

Darbo struktiira. Darbo déstymo dalis suskirstyta j dvi pagrindines dalis. Pirmame pateikiama
pasirinkty teorijy analizé ir suformuojamos tam tikros gairés konkretaus atvejo tyrimui. Antrojoje darbo dalyje

analizuojamas JAV atvejis.



1. BRANDUOLINIO ATGRASYMO IR NORMINES PRIEIGOS: TEORINES SAVEIKOS
GALIMYBES AISKINANT BRANDUOLINIO GINKLO NENAUDOJIMO FENOMENA

1.1 Vyraujantys teoriniai ,,branduolinés taikos* aiSkinimai tarptautiniy santykiy
literatiiroje
Svarstant tam tikrus teorinius debatus tarp branduolinio atgrasymo ir konstuktyvistinio norminio
aisSkinimo, svarbiu elementu tampa esamos literatiros apzvalga. Ji ne tik gali padéti atskleisti teoriniy
perspektyvy plétra, bet ir iSrySkinti galimus aiSkinimy trikumus bei kritikg jiems. Todé¢l Siame poskyryje

trumpai bus aptariama iSanalizuota literatiira.

Atgrasymas yra viena i$ seniausiy ir svarbiausiy strateginiy koncepcijy, kurig daugelj amziy naudojo
didziosios galios. Jos esmé - vienos galios (veikéjo) méginimas padaryti jtaka kitos sprendimy priémimui 13
(paprastai imamasi priemoniy, kad kita Salis buty atgrasyta nuo tam tikry veiksmy). Taip pat tai bene
itakingiausia realisty teoriné prieiga, kuri yra itin populiari amerikie¢iy tarptautiniy santykiy tyrimuose.
Branduolinis atgrasymas jvairiais aspektais buvo nagrinétas eilés autoriy. Robert Jervis sitilo tyrimus
skirstyti j tris bangas.* Pagal jj, pirmoji banga, prasidéjusi po Antrojo Pasaulinio karo nebuvo labai jtakinga ir
pakankamai sistemiSka. Teorijos klasikai atgrasyma tuo pat metu émé formuoti ir tirti kaip strategija, tam tikra
logika ir teorija. B. Brodie vienas pirmyjy Savo darbuose™ pradéjo plétoti minti, kad branduolinis ginklas
reiskia revoliucijg karo strategijose 18 del sio tipo ginkluotés karas tampa potencialiai per daug destruktyvus,
todel strategijy tikslas turi biiti ne sukurti schema, kaip laiméti karg, o kaip jo iSvengti. Antroji tyrimy banga,
vyravusi antrojoje XX a. pusé¢je, suformavo aiSkesnes gaires, todél $i teorija iSpopuliar¢jo ir buvo imta placiai
taikyti praktikoje.'” Branduolinio atgrasymo teorija reik§mingai deryby teorijos elementais (ang. bargaining
theory) papildé T. Schelling darbai. 18 Jis 1 teorijg jvedé baime kentéti, kaip derybine galig, kuri yra viena
svarbiausiy atgrasymo logikoje. Nors Saltojo karo metu atgrasymo logika Zavéjo savo paprastumu ir tuo metu
aiSkiai matomu veiksmingumu, ji susilauké tam tikros kritikos, kuri, kita vertus, prisidéjo prie nuolatinio

atgrasymo logikos teorinio ir praktinio tobulinimo. Po Kubos krizés, kritikai mégino suformuoti mintj, jog

3 Keith B. Payne, C. Dale Walton, ,, Detterence in The Post- Cold War World.“ (Kn.) John Baylis (sud) Strategy in
Contemporary World: An Introduction to Strategic Studies. Oxford: Oxford University Press, 2002, 161.

4 Robert Jervis, ,Review Article, Deterrence Theory Revised* World Politics , 30 (2), January 1979, 289.
<http://www.jstor.org/stable/2009945?seq=1#page_scan_tab_contents> [ Zitiréta 2016.03.10]

Bernard Brodie, “The anatomy of deterrence. “ World Politics 11(January), 1959, 173-92.

16 Bernard Brodie, ,,The development of Nuclear Strategy.“ International Security, VVol. 2, No. 4. 1978, 65-83.
17 Jervis, Review Article, Deterrence Theory Revised, 289.
¥ Schelling, T. C, "The Diplomacy of Violence*, New Haven: Yale University Press, 1966, 1-34.



valstybés savyje turi per daug vidiniy politiniy niuansy, todél grynai racionalus Saliy elgesys, ko reikalauja

pati atgrasymo logika, yra sunkiai jmanomas.

Trecioji atgrasymo teorijos tyrimy banga, kuri iSryskéjo 1970 metais, buvo tarsi atsakas j kritika}.19
Remiantis tyrimais, atgrasymas buvo papildytas svarbiais rizikos prisiémimo, tikimybés, apsiskai¢iavimo
elementais bei buvo atkreiptas démesys j vidaus ir biurokratinés politikos svarba. J. G Stein, R. N. Lebow ir
R. Jervis savo studijoje j teorijg jvedé vidaus politikos, lyderiy psichologijos ir (ne) racionalaus elgesio
kintamuosius.”® Robert Jarvis pabrézé, kad branduoliné ginkluoté dél savo destruktyviosios galios gali
atgrasyti prieSg imtis veiksmy ir sékmingo atgrasymo atveju, kuomet abi prieSiskos pusés turi atsakomojo
smiigio galimybe, branduolinis karas tampa strategiskai nejmanomu.”* Tuo tarpu L. George ir R. Smoke savo
studijoje, nagrin¢jusioje atgrasymo taikyma JAV uzZsienio politikoje, atkreipé démesj, kad branduolinis
atgrasymas pilnai neapsaugo nuo mazo masto ataky tikimybés, kurios gali bti skirtos ryzto iébandymui.22
Prie treciosios tyrimy srovés galima priskirti ir studijas nagrin¢jancias aljanso (NATO) atgrasymo
mechanizma.?® Ilgainiui i§ to susiformavo i$pléstinis atgrasymas koncepcija.?* Tam tikra krize branduolinis
atgrasymas isgyveno pasibaigus Saltajam karui ir suirus dvipolei pasaulio sistemai: buvo imta svarstyti, ar jis
vis dar jmanomas. Tadiau gan greitai teorija buvo imta adaptuoti pakitusiai tarptautiniy santykiy aplinkai,
kurioje veikia naujos branduolinés galios ir nevyriausybiniai veikéjai. Atgrasymo lauke émé atsirasti daugiau
atvejo studijq25 bei teorinj poslinkj ir geneze nagrin¢janciy veikaly, tokiy kaip RAND korporacijos studija.26
Taip pat émé formuotis ir naujas poziiiris | atgrasymo tyrimus - interpretacinis atgrasymas (dar vadinamas
ketvirtosios bangos atgrasymu), apie kurj kalba Amir Lupovici.27 Jis skatina ] atgrasyma Zidréti kaip |}

intersubjektyvy ir socialiai konstruojama. Nuo tokio poziiirio prielaidy bus atsispiriama Siame darbe.

19 Jervis, Review Article, Deterrence Theory Revised, 289.

2 Robert Jervis, Richard Ned Lebow, Janice Gross Stein. Psychology and Deterrence. Baltimore: Johns Hopkins University
Press, 1985.

21 Jervis, Review Article, Deterrence Theory Revised, 289.

22 Alexander L. George, Richard Smoke, Deterrence in American Foreign Policy. New York: Columbia University Press,
1974.

% Stefanie von Hlatky, “Transatlantic cooperation, alliance politics and extended deterrence: European perception of nuclear
weapons” European Security, Vol 23, No. 1, 2014, 1-14

24 Stephen L. Quackenbush, ”Not Only Whether but Whom: Three-Party Extended Deterrence.”The Journal of Conflict
Resolution, Vol. 50, No. 4, August 2006, 562-583

? |ewis A. Dunn, Deterrence Today: Rules, Challanges and Responsess. Proliferation Paper: IKRI Security Studies Center,
2007.

% RAND Corporation, ,Nuclear Deterrence in the 21°st Century. Leasons from the Cold War*“ 2012.
<http://www.rand.org/content/dam/rand/pubs/monographs/2012/RAND_MG1103.pdf > [ Zitiréta 2015. 03. 22]

2" Lupovici, 711.
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Svarbu paminéti ir tai, jog branduolinio nusiginklavimo iniciatyvy kontekste iSrySkéjo dvi naujos
skirtingy autoriy plétotos pozicijos. Pirmoji stovykla teigia, kad branduoliniy ginkly mazinimas teoriskai
padidina saugumg ir reikéty testi tokj kursg iki kol bus pasiektas branduolinis nusiginklavimas. Kolektyving
studija apie peréjimg nuo atgrasymo prie branduolinio nusiginklavimo, yra iSleidgs Branduoliniy ginkly
panaikinimo forumas.?® Tokie autoriai kaip O. Meier ir S. Lunn * bei Steven Pifer, * kuriuos i§ dalies galima
priskirti §ios nuomonés stovyklai, tvirtina, kad atgrasyma galima vykdyti konvencinés ginkluotés srityje, o
branduoliniu lygmeniu laikytis status quo, tokia strategija, pagal Lukasz Kulesa, yra naudinga ilguoju
laikotarpiu.®® Antrosios pozicijos atstovai yra linke akcentuoti, kad branduolinis nusiginklavimas Zlunga ir
dauguma branduoliniy valstybiy jo ima atsisakyti, todél reikia grjzti prie branduolinio atgrasymo. Apie poreiki
JAV ir NATO grjzti prie klasikinio branduolinio atgrasymo strategijos bendroje studijoje kalba M. Kroening
ir W. S. Slocombe * bei panasia pozicija uzimantys Nikolai Sokov bei Miles Pompe. ** Galima pastebeéti, kad
nors ir neturédami tokio svaraus veikimo pavyzdZio, kaip Saltojo karo metu egzistavusi branduoliné taika tarp
dviejy supervalstybiy, realistai, pritaik¢ teorija dabartiniam tarptautiniam kontekstui, branduolinio ginklo
nenaudojima vis dar aiSkina remdamiesi atgrasymo strategija. Svarbu ir tai, kad nepaisant kritikos ir abejoniy,
branduolinis atgrasymas yra jtraukiamas j Siuolaikines karines doktrinas. Vakary lyderiai sutaria, kad kol

egzistuos branduoliniai ginklai, bus laikomasi atgrasymo.®*

Konstruktyvistai, tuo tarpu, aiSkindami, kodél taip ir nepasikartojo HiroSimos ir Nagasakio tragedija,
atsispiria nuo normy fenomeno tarptautiniuose santykiuose.*® Pasibaigus Saltajam karui iskilo
konstruktyvistinés prieigos mokslininkai, kurie pasikeitimus tarptautinéje sistemoje éme aiSkinti per

nematerialiuosius faktorius - tapatybes, identitetus, normas - kurie iki tol buvo ignoruojami. Konstruktyvistai

% Nuclear Abolition Forum. ,Moving Beyond Deterrence to a Nuclear Weapons Free World.“ Issue, No 2, 2013.
<http://www.abolitionforum.org/site/wp-content/uploads/2013/05/Final-Version-NAF-2nd-EDITION_ONLINE-
VERSION.pdf > [ Zitiréta 2015. 05. 24]

2 Oliver Meier, Simon Lunn, »Trapped: NATO, Russia, and the Problem of Tactical Nuclrear Weapons“. Arms Control
Association, January 9, 2014.< https://www.armscontrol.org/act/2014_01-02/Trapped-NATO-Russia-and-the-Problem-of-
Tactical-Nuclear-Weapons> [ Zitiréta 2015.05. 14]

% Steven Pifer,“ NATO‘s Deterrence Chalange is Cnventional, not Nuclear* Politics and Strategy. April 7, 2015.
<https://www.iiss.org/en/politics%20and%20strategy/blogsections/2015-932e/april-eall/natos-deterrence-challenge-is-
conventional-not-nuclear-a56d> [ Ziiiréta 2015. 05 17]

1 Lukasz Kuelsa, ,,Careful What You Whish For: Nuclear Reductions and Concentional Deterrence in Europe After
Crimea.“ Strategic Files, No 15 (51), August 2014. <https://www.pism.pl/files/?id_plik=17896> [ Zitréta 2015. 05. 18]

¥ M. Kroening ir W. S. Slocombe, “Why Nuclear Deterrence Still Matter for NATO.“ Atlantic Council ,August 2014.
<http://www.matthewkroenig.com/Kroenig_Why_Nuclear_Deterrence_Still_Matters_to_ NATO.pdf> [ Ziiiréta 2015. 05. 18]
¥ Nikolai Sokov, Miles Pompe, ,, Russia‘s Actions Resolve NATO Dilemma — For Now* CNS: Middlebury Instituteof
Internalionalstudies at Monterey, September 2014. <http://www.nonproliferation.org/nato-nuclear-dilemma/ > [ Ziaréta
2015.05 14]

* RAND, 28.

% Sabadus, 1.
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émé itin daug démesio skirti normy rolei tarptautiniuose santykiuose ir saugumo studijose: gilinosi | jy
susikiirimo, evoliucijos procesus ir jtakg tarptautinei sistemai bei jos Veikéjams.36 Pagrindg normy susikiirimo
tarptautiniuose santykiuose aiskinimui padéjo M. Finnemore ir F. Skkink teorinés jzvalgos.®” Kalbant apie
galima normy dinamika, itin svarbus M. F. Krook ir J. True darbas, kuris aptaria galimus jos 3altinius.*® O W.
Sandholtz suformavo galima normos dinamikos cikla.® Svarbu ir tai, jog normas tiriantys autoriai ne tik
remiasi teoriniais svarstymais, kaip susikuria normos ir kaip jos pereina j praktinj lygmenj,*® bet ir atlieka
empirines atvejy studijas, kurios dazniausiai remiasi diskurso analize. | Konstruktyvistinius branduoliy ginkly
politikos tyrimus fundamentaly jnasg yra padariusi jau minéta autoré — Nina Tannenwald. Ji buvo viena
pirmyjy, pradéjusi branduolinio ginklo nenaudojimo fenomeng aiskinti susiformavusia norma, kuri ilgainiui,
pagal ja, peraugo j tabu. ** Savo teorines prielaidas ji pagrindé ir empiriniais tyrimais, kurie nagringjo JAV
atveji.*? Ji inagrinéjo JAV sprendimy priémimo mechanizma Koréjos, Vietnamo ir Persy Jlankos kary

atvejais ir pateike iSvadas, kad $iy kary metu JAV nepanaudojo branduolinio ginklo dél jsitvirtinusio tabu.

Normatyviskai §j fenomeng aidkina ir T. V. Paul, ** tatiau i§ dalies nesutikdamas su N. Tannenwald jis
kalba apie jsitvirtinusig branduolinio ginklo nenaudojimo tradicija (ang. tradition of non- use).** Jis taip pat

gilinosi j branduolinio ginklo nenaudojimo tradicija regioniniy konflikty kontekste.* Ilgainiui j svarstymus

% Theo Farrell, ,, Constructivist Security studies: Portrait of Research Program.”International Studies Association, 2002. <
http://www.academia.edu/1231557/Constructivist_Security Studies_Portrait_of a_Research_Program> [Ziaréta 2016. 01.
12]

% Martha Finnemore, Sikkink Kathryn, ,, Taking Stock: The Constructivist Research Program in International Relations and
Comparative Politics* Annual Review of Political Science 4, 2001, 889 <
http://www.ir.rochelleterman.com/sites/default/files/Finnemore Sikkink 1998.pdf> [ Zitréta 2016.01.05]

% Mona Lena Krook, Jacqui True, ,,Rethinking the Life Cycles of International Norms: The United Nations and Global
Promotion of Gender Equality.” European Journal of International Relations, 18 (1), 2012, 105.
<http://www.mlkrook.org/pdf/krook_true_2012.pdf> [ Ziaréta 2016. 03. 16]

% Wayne Sandholtz, ,,Dynamics of International Norm Change: Rules against Wartime Plunder. European Journal of
International Relations, 14 (1), March 2008, 103.

40 Rodger A. Payne, ,, Persuasion, Frame and Norms Construction.” European Journal of International Rlations, 7(1), 2001,
37-61. < http://citeseerx.ist.psu.edu/viewdoc/download?doi=10.1.1.525.5373&rep=rep1&type=pdf >[ Zitréta 2016. 01. 12]

1 Nina Tannenwald, ,Stigmatizing the Bomb: Origins of Nuclear Taboo“ International Security, 29 (4), 2005, 5-49
<http://belfercenter.hks.harvard.edu/files/intsec29-4_tannenwald.pdf>[Zidréta 2015. 10. 12]

% Nina Tannenwald, “The Nuclear Taboo: The US and the Normative Basis of Nuclear Non-use”, International
Organization, 53, 1999, 433-68

“® T. V. Paul, The Tradition of Non-Use of Nuclear Weapons. Stanford: Stanford University Press, 2009

“ T. V. Paul, ,,Taboo or Tradition? The Non-use of Nuclear Weapons in World Politics Review of International Studies
36(4), 2010, 853-863. < http://www.tvpaul.com/files/Paul(2010).pdf> [Zitréta 2015. 10. 12]

* T.V. Paul, ,,Nuclear Taboo and War Initiation in Regional Conflicts.“ Journal of Conflict Resolution 39(4), 1995 696-717.
<http://www.jstor.org/stable/174383?Search=yes&resultitemClick=true&searchText=Nuclear&searchText=Taboo&searchTe
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dél tabu bei normos / tradicijos jsitrauké ir kiti autoriai, tokie kaip T. Farrell. Jis, kritikuodamas N.
Tannenwald, pateikia i§vadas, kad Saltojo karo metu dar nebuvo tabu, o grei¢iau norma bei abejoja $ios
normos testinumu $iuolaikingje tarptautinéje sistemoje.*® Taip pat atsirado autoriy, kurie remdamiesi normy ir
tradicijy tyrimy suformuotu tam tikru analizés rému mégino dar labiau gilintis | JAV branduolinés politikos
retoriks;.47 IS Sios aiSkinimo sroveés darby galima pastebéti, kad nors visi konstruktyvistai branduolinio ginklo
nenaudojimg fenomeng ai$kina susiformavusia norma, ta¢iau nesutaria dél §ios normos ,,stiprumo* / tvarumo

tarptautiniy santykiy praktikoje: diskutuojama, ar tai nenaudojimo tradicija, ar jau tvirtas tabu.

Taigi, realisty ir konstruktyvisty literatiroje iSrySkéja du vienas kitam prieStaraujantys ,,branduolinés
taikos* aiSkinimo budai. Taciau, abiejose teorinése stovyklose atsiranda tam tikros priestaros, kurios
susilpnina argumentus: realistai vis labiau ima kvestionuoti pacig atgrasymo forma, kuri sunkiai geba
prisitaikyti prie pakitusios tarptautinés konjunktiiros, o konstruktyvistai néra vieningi dé¢l veikian¢ios normos
formos (nesutariama, ar tai tabu, ar tradicija, ar norma). Iprastai $ios dvi prieigos yra prieS§inamos, ta¢iau Siame
darbe bus stengiamasi iSryskinti teorijy derinimo / nederinimo galimybes bei pagrindinius viena Kkitos
ribojimus. Visy pirma, aptariant klasikinj branduolinio atgrasymo koncepta, bus i$skiriami aktualumg prarade
ir dabarciai aktualiausi jo elementai ir jvertinamos jy analizés galimybés pagal ketvirtosios atgrasymo tyrimy
bangos suformuotas gaires. Taip pat bus pateikiami galimi konstruktyvistiniai branduolinés taikos aiSkinimai
ir normy dinamikos ciklo teorija. Galiausiai, atsizvelgiant | abiejy teorijy galimus bendrus principus ir
esminius skirtumus, bus pateikiami galimi branduolinio atgrasymo ir normy saveikos variantai bei i§ to

iSplaukiancios teorinés gairés, pagal kurias bus vystoma tiriamoji darbo dalis.

1.2 Klasikinis branduolinis atgrasymas: pamatiniai teiginiai ir jy aktualumas dabarciai

Siekiant iSgryninti tiriamosios dalies teorines gaires butina pabrézti, kad branduolinis atgrasymas
pasizymi tam tikru dualumu: kaip strategija savyje talpina kiekybinius bei techninius aspektus, o kaip logika
remiasi psichologiniais veiksniais. Kiekybiniai ir techniniai aspektai itin svarbiis klasikiniam branduoliniam
atgrasymui, kuris buvo bidingas JAV ir Soviety Sajungos dvipoliam pasauliui. Cia itin svarbus branduoliniy

ginkly paritetas. Tai reiSké, kad abi pusés turi turéti vienodg kiekj branduoliniy galvuéiy ir strateging triadg —

*® Theo Farrell, ,Nuclear non-use: constructing a Cold War history.“ Review of International Studies, 36, 2010, 819-829. <
http://posse.gatech.edu/sites/posse.gatech.edu/files/Nuclear%20non-use%20-
%20constructing%20a%20Cold%20War%20history.pdf > [Zidréta 2015. 10. 13]

" Moritz Kutt, Jens Steffek, , What did they say? The Prohibition of Nuclear Weapons in Diplomatic Statements ““ Paper for
ISAC-ISSS Anual Conference on Securuty, 2014
<http://web.isanet.org/Web/Conferences/ISSS%20Austin%202014/Archive/Oefcaal5-e763-406a-aeda-c7ebd1842bf8.pdf> [
Zitréta 2016. 01.11]
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pajégumus uztaisy gabenimui (tarpkontinentines balistines raketas [ang. trumpinys ICBM‘s], povandenines
balistines raketas [ang. trumpinys SLBM's] ir ilgojo nuotolio bombonesius).”® Esant tokiam pajéegumy
pasiskirstymui, abi galios, net ir po i jas nukreiptos branduolinés atakos, turéty buti pajégios suduoti
triuskinantj atsakomajj smuigj (ang. second strike), o tokiu atveju jvykty garantuotas abipusis susinaikinimas
(ang. mutual assured destruction) paprastai jvardijamas ,MAD*“.*® Toks apokaliptinis scenarijus ir buvo
didziausias atgrasomasis veiksnys. Svarbu pastebéti, kad dabartiniams laikams MAD konceptas néra pilnai
pritaikomas, nes branduolinés ginkluotés vienety skaicius, nors ir padaugéjo ja turinéiy Saliy, Zenklai
sumazéjo ir néra toks subalansuotas kaip buvo Saltojo karo laikotarpiu.>® Nepaisant to, kad MAD koncepcija
kurios pagrindas yra turimos branduolinés ginkluotés kiekybinis aspektas §iuo metu néra tokia aktuali, taciau

paciy ginkly egzistavimas vis dar i§lieka branduolinio atgrasymo pagrindu.

Vienas 1§ realizmo klasiky — K. Waltz, kalbédamas apie branduolinés ginkluotés kiekj, atkreipia
démesi, kad yra net keletas formy, kaip jie gali pasitarnauti taikai.>® Vienas akivaizdZiausiy — didelés ir net
apokaliptinés pasekmés sukuriantis branduolinio atgrasymo mechanizmas, turi atgrasyti jo dalyves nuo Siy
masinio naikinimo ginkly naudojimo.”® J.Record taip pat pabréZia, kad branduolinio atgrasymo esmé yra
siekis, kad branduolinis ginklas nebiity panaudotas vykstant krizei ir karams.”® T. C. Scheling, minint
branduolinio ginklo panaudojimo metines 2005 metais, taip pat pabrézé, kad atgrasyma galima laikyti
sekmingu, nes Sis ginklas nebuvo panaudotas dar kartg, bei reikia siekti, kad taip bty ir ateityje.54
Apibendrinant §iy autoriy mintis ir turint omenyje pacia koncepcija, galima pastebéti, kad vienas pagrindiniy
branduolinio atgrasymo tiksly yra siekis, kad egzistuojantys branduoliniai ginklai (realistai nekvestionuoja jy
egzistencijos svarbos) niekuomet nebiity panaudoti. Tai reiSkia, kad branduolinis atgrasymas yra gan

paradoksalus ne tik strateginis, bet loginis konstruktas, kurio principas — turéti kuo daugiau visai zmonijai

“8 Keith B. Payne, C. Dale Walton, 162.

* Robert Powell, “Nuclear Detterence Theory, Nuclear Proliferation an National Missile Defense” International Security, 27
(4), 2003, 88. <http://slantchev.ucsd.edu/courses/pdf/powell-is2003v27n4.pdf> [ Zidiréta 2016.03.10]

% Keir A. Lieber and Daryl G. Press, ,,The End of MAD? The Nuclear Dimension of U.S. Primacy.“ International Security,
30 (4), 2006, 7. <http://belfercenter.ksg.harvard.edu/files/is3004_advanceproof_lieberandpress.pdf> [ Ziiiréta 2016.03.10]

> Kenneth Waltz, “The Spread of Nuclear Weapons: More May Better,” Adelphi Papers, 171, 1981, 6.
<http://polsci.colorado.edu/sites/default/files/10B_Waltz.pdf> [ Ziaréta 2016.03.17]

%2 Jeffery L. Johnson, ,,Nuclear Detterence.“Encyclopedia of Applied Ethics, 1998, 2.
<https://people.eou.edu/jjohnson/files/2012/12/NUCLEAR-DETERRENCE.pdf> [ Zidiréta 2016.03.18]

% Jeffery Record, ,,Nuclear Detterence, Preventive War, and Counterproliferation* Policy Analysis, No. 519, July 2008, 3.
<http://object.cato.org/sites/cato.org/files/pubs/pdf/pa519.pdf> [ Zidréta 2016.03.18]

% Thomas C. Scheling, ,,Nuclear Deterrence for the Future* Issues in Sience and Tchnologies, 2006, 50
<http://csis.org/files/media/csis/pubs/poni/nuclear_deterrence future.pdf> [ Zitiréta 2016.03.18]
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pavojingy ginkly, kad uztikrinti ,,branduoling taikg“. Dél to dar ankstyvajame branduolinés eros laikotarpyje

buvo pastebéta, kad branduolinio atgrasymo konceptas didzigja savo dalimi yra cosa mentale.*®

Su tuo siejasi ir vienas i§ pagrindiniy kritikos branduoliniam atgrasymui tasky — sékmés priklausymas
nuo sprendimy priémejy racionalumo. Pagal realisting branduolinio atgrasymo logika, sprendimy priémeéjai
turéty buti visiSkai racionaliai, pagal kasty ir naudos logika veikiantys, gerai informuoti veikéjai. Taciau
istoriniy atvejy studijos parodé, kad esant krizéms, kuriose galéjo biiti svarstomas branduolinio ginklo
panaudojimas, racionalumas ne visada vyravo.”® I3 dalies sutinkama, kad priklausymas nuo racionalaus
sprendimy priémimo yra tam tikras nestabilusis elementas visoje strategijoje, kuris gali lemti nese¢kme. Taip
pat pripazjstama, kad sprendimy priéméjy elgesj kriziy metu, gali lemti ir asmeniniai jsitikinimai, tikslai ir
Ver‘[ybés.57 Biitent Siy elementy klasikiniai realisty atgrasymo tyrimai neapima, darant prielaida, kad

sprendimy priémejai yra atriboti nuo emocijy ir veikia grieztai racionaliai.

1.3 Branduolinis atgrasymas kaip socialiai konstruojama koncepcija

Naujg pozitr] sitlo ketvirtoji atgrasymo tyrimy banga (vadinama interpretacine), apie kurig kalba
Amir Lupovici. Jis skatina Siek tiek atsiriboti nuo racionaliojo/kiekybinio atgrasymo konteksto ir démesj skirti
intersubjektyviesiems §ios teorijos elementams, kurie paprastai yra ignoruojami arba nedetalizuojami.*®
Autorius pabrézia, kad bitent intersubjektyvis atgrasymo elementai tampa itin aktuallis pakitusioje
tarptautinéje aplinkoje. Taip interpretacinis atgrasymas tarsi grizta prie paciy teorijos iStaky ir visy pirma
vertina jg kaip cosa mentale. Minétosios RAND korporacijos studijoje, kaip dabartyje svarbiausi branduolinio
atgrasymo konceptai i$skiriami: atgrasymo patikimumas (ang. cradibility) ir racionalumo bei sprendimy
priéméjy psichologinis veiksnys (ang. rationality in detterence). Jame E. Goodby, kalbédamas apie JAV
strateging politikg ir branduolinio ginklo vaidmen;j joje, taip pat atkreipia démesj, kad branduoliniam
atgrasymui, kuris veikia dabartinéje pakitusioje tarptautinéje aplinkoje, itin svarbi politiné - psichologiné Sios
strategijos pusé:.59 Atsizvelgiant | Siuos autoriy pasteb¢jimus ir dabarting tarptautiniy santykiy padéti,

neatmetant kiekybiniy aspekty svarbos, tiriamojoje darbo dalyje daugiausiai démesio bus skiriama

> RAND, 23

%® Ten pat, 55.

> Keith B. Payne, C. Dale Walton, 175.

%8 L_upovici, 711.

% James E. Goodby, ,,The Nuclear Dillema: Constants and Variables in American Strategic Policy“ (Kn.) George P. Shultz,
James E. Goodby ( sud) The War That Must Nevet be Fougth. Dillemas of Nuclear Detterence. Stanford: Hoover Institute
Press, 2015, 57.< http://www.hoover.org/research/challenging-assumptions-classical-nuclear-deterrence-theory> [ Ziiiréta
2016.03.18]
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nematerialiniams- intersubjektyviems atgrasymo elementams. Interpretacinis poZidris | atgrasyma,

koncentruojasi bitent  Sios koncepcijos elementus.

Vienas esminiy $ios naujos atgrasymo prieigos (vadinamosios ketvirtosios bangos) teiginiy, nuo kurio
kaip vieno i$ tyrimo ramsc¢iy bus atsispiriama Siame darbe - kad atgrasymas yra socialiai konstruojamas.
Svarbu pabrézti, kad toks pozitris néra atsiribojimas nuo klasikiniy atgrasymo aiskinimy, tiesiog tokiu biidu
atkreipiamas démesys ] teorijos elementus, kurie paprastai realisty yra ignoruojami arba priimami kaip
duotybé.60 Taip pat svarbu pastebéti, kad interpretacinio atgrasymo prielaidos yra artimos pagrindiniam
konstruktyvizmo tarptautiniuose santykiuose teiginiui (biidingas beveik visoms jo srovéms) - kad Zinios kaip
ir realybé yra socialiai konstruojami.®® Kitaip tariant, intersubjektyvumo ir socialinio konstravimo
iSrySkinimas, kuris biidingas interpretaciniam atgrasymui, priartina pacia teorijg, kuri laikoma grynai
realistine, prie konstruktyvizmo prieigos. Tai pademonstruoja, kad Sios dvi teorinés kryptys branduolinio

atgrasymo kontekste néra tokios priesingos ir derinant gali biiti taitkomos to paties atvejo analizei.

Kalbant apie atgrasymga kaip apie socialiai konstruojama, svarbu atkreipti démesj i kelis esminius
aspektus, kuriuos apibendrindamas kity autoriy mintis iSskiria Amir Lupovici. Visy pirma teigiama, kad jokia
kita strategija néra taip priklausoma nuo idéjy, Zinojimo ir interpretacijy kaip atgrasymas.®® A. Lupovici
referuodamas j B.Klein atkreipia démesj, kad dé¢l Siy atgrasymo savybiy, strategija vykdanciy ir taikanciy
veikéjy interpretacijos yra itin svarbi analizés medZiagos dalis, kurios negalima ignoruoti. | §j pasteb¢jima bus
atsizvelgiama tiriamojoje darbo dalyje. Kitas svarbus atgrasymo kaip socialinio konstrukto aspektas, kurj
1§skiria autorius - kad atgrasymo strategija gali biiti suprantama kaip save kuriantis naratyvas, o tiksliau mitas.
Veikéjai, kurie tiki, kad yra savotisko atgrasymo Zzaidimo nariai (jie dalijasi bendromis Ziniomis apie jj)
stengsis tobulinti, stiprinti ir institucionalizuoti jo praktikas, kurios padés i§saugoti patj Zaidima.®® Taip tarsi

pabréziamas jau minétas atgrasymo cosa mentale pagrindas.

Itin svarbu tai, kad A. Lupovici pastebi, jog atgrasymo strategijos vystymo sékmé yra priklausoma nuo
apsisprendimo (ang. resolve) ir patikimumo (ang. credibility) elementy, kurie pagal interpretacinj atgrasyma
yra socialiai konstruojami.®* Siy atgrasymo elementy svarbos neneigia ir kity realizmo sroviy autoriai, kurie

kalbédami apie patikimag (ang. credible) atgrasymg isskiria dvi dimensijas: pajégumus (ang. capability) ir

% |_upovici, 706.
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apsisprendima (ang. resolve)® (paprastai daugiau démesio skiriama pajégumy jvertinimui). Apsisprendimo
elementas siejamas su valia / ryztu panaudoti turimus branduolinius ginklus.?® Priesas turi buti jsitikines kito
veikéjo pajégumy buvimu ir turi tikeéti ketinimais juos panaudoti. Pagal teorija, veikéjy intencijos, siekiant
sékmingo branduolinio atgrasymo, turi biiti aiSkios ir jtikinamos.®’ Ta&iau, pasak A. Lupovici, realistinés
prieigos autoriai linke supaprastinti patikimumo / jtikinamumo (ang. credibility) ir apsisprendimo (ang.
resolve) elementus. Todél analizuojant juos skatina sekti konstruktyvisty mintimis. Pagal tai, daugiau démesio
turéty buti skiriama konteksto ir intersubjektyviskumo supratimui, nes biitent tai leidzia veikéjams atsaka i
grésmes vertinti kaip patikima / uztikrinta (ang. credible) arba jgalina istransliuoti kaip jtikinama.®®
Tiriamojoje darbo dalyje didZiausias démesys bus skiriamas Siems dviem A. Lupovici iSskiriamiems

elementams ir jie bus tiriami pagal autoriaus rekomenduojamag konstruktyvisting prieiga.

Pagal Sios mokyklos atstovus, atgrasymo diskursas turi biiti vertinamas ne tik kaip komunikacijos
priemoné: atkreipiamas démesj, kad jis tiek atspindi (komunikuoja) padia strategija, tieck ja konstruoja.®®
Diskursas $iuo atveju apibréziamas kaip teksty ir prasmiy laukas, apimantis kalbéjima apie atgrasyma.’

Biitent taip jis bus vertinamas ir §io darbo tiriamojoje dalyje.

Taigi, apzvelgus pagrindinius branduolinio atgrasymo principus, galima pastebéti, kad vienas i§
pagrindiniy branduolinio atgrasymo tiksly — siekis, kad branduolinis ginklas taip ir nebiity panaudotas. Tacéiau
pasikeitusioje tarptautinéje aplinkoje ne visi klasikinio branduolinio atgrasymo konceptai yra aktualts ir gali
buti taikomi praktikoje. Ketvirtoji atgrasymo tyrimy banga, vadinama interpretacine mokykla, skatina
nagrinéti intersubjektyvius S$ios teorijos aspektus ir atkreipia démesj, kad atgrasymas yra socialiai
konstruojamas. Toks poziliris j atgrasyma labiau atitinka dabartinj tarptautinj kontekstg, todél tiriamojoje

darbo dalyje, bus vadovaujamasi minétosiomis ketvirtosios atgrasymo tyrimy bangos iSskiriamomis gairémis.

1.4 Normos egzistavimas: kas yra norma ir kokie pagrindiniai jos bruozai?

Antroji teoriné prieiga, pagal kurig darbe bus tiriama JAV laikysena branduoliniy ginkly atzvilgiu-
konstruktyvizmas. Pagrindiné jo prielaida — kad Zmonés jprasmina socialinj pasaul} kuriame jie gyvena

bendrai priimtais jsitikinimais. Daugelis jsitikinimy ateityje sukuria normas, o véliau ir taisykles, kurios daro
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jitaka veikéjy elgesiui.71 Konstruktyvizmo autoriai sutaria dél normy svarbos, todél normy veikimas S$ioje
teorinéje sroveje yra placiai nagrinéj amas.’? Tiesa, tyrimuose konstruktyvistai daznai nagrinéja ir taisykliy bei
principy koncepcijas, jas jvairiai gretindami ir atskirdami.”® Ta&iau §iame darbe, atsizvelgiant j branduoliniy

ginkly tyrimy laukg ir jame autoriy naudojamas sgvokas, bus apsiribojama normy konstrukcija.

Konstruktyvizmo teorinéje prieigoje egzistuoja diskusija ir tam tikri gincai, kaip tiksliai reikéty suvokti
normas ir jy veikimg: jvairs autoriai yra lik¢ pabrézti skirtingus normy savybinius bei procesinius aspektus.
Taciau galima iSskirti esmines normy savybes dél kuriy dauguma autoriy sutaria — tai jtaka veikéjy elgesiui ir
ju intersubjektyvumas. Kalbant apie normas, o ypatingai apie jy veikima, svarbu pabrézti jy keleriopa poveiki.
M. Finnemore ir K. Sikkink normas apibrézia kaip tinkamo elgesio standartus veikéjams, turintiems savo
identiteta.” Tuo tarpu Payne Rodger atkreipia démesj, kad normos yra grindZziamos bendru supratimu ir
sukuria tam tikrus kolektyvinius likes¢ius keliamus veikéjams.” Pagal konstruktyvistne logika, visa tai turi
itakos veikéjy priimamiems sprendimams ir taip, bent i§ dalies, lemia jy elgesj. Tadiau svarbu pabrézti, kad
normos néra , tik elgesio reguliatoriai®: jos gali veikti, net jei atrodo, kad veikéjy elgesys priestarauja joms.™
Dauguma konstruktyvisty sutinka, kad normos gali biiti svarbios veikéjy tapatybés kiirime, nes jos priskiria
tam tikrus vaidmenis atskiriems veikéjams. Apibendrinant galima teigti, kad konstruktyvistai normy veikima
suvokia dvejopai: 1. normos reguliuoja veikima, nurodydamos veikéjams kas yra galima, kas ne (tam tikri
moraliniai kodai); 2. normos kuria tam tikras socialines situacijas ir veikéjy identitetus - taip jos gali nulemti
veiksmy baigtis bei socialaus veikimo reikSmes. Kai veikéjas prisiima normas, jis taip pat susiduria su kity

veikéjy likesciais, kad jas iSpildys savo elgesiu.’”” Darbe daroma prielaida, kad branduolinio ginklo

nenaudojimo fenomene veikia tiek reguliaciniali, tiek kuriamieji normy reiskinio aspektai.

Svarbu paminéti tai, kad darbe branduolinio ginklo nenaudojimo normos egzistavimas nebus dar karta

tikrinamas. Remiantis tokiy konstruktyvisty kaip N. Tannenwald, R. Price, T. V. Paul studijose
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pateikiamomis iSvadomis, aptariamoji norma Siame tyrime bus laikoma egzistuojancia. R. Price bendroje
studijoje su N. Tannenwald atkreipia démesj, kad nors de jure §i norma néra jtvirtinta, kadangi néra aiskaus
teisinio draudimo tarptautinéje teiséje, kuris branduolinio ginklo naudojimg apibrézty nelegaliu, kaip
pavyzdziui yra dél cheminiy ginkly, taciau branduolinio ginklo nenaudojimo norma yra laikoma de facto
veikiancia.

Reikia atkreipti démesj j tai, kad méginant apibrézti normas, galima susidurti su problema, kad
egzistuoja normy turin¢iy panas$ig, ar mazai besiskirianCig reikSme, arba ta pati norma apibréZiama
skirtingomis sgvokomis. Tai aiSkiai atsispindi nagriné¢jant branduolinio ginklo nenaudojimo fenomena. Sio
masinio naikinimo ginklo nenaudojimo normg konstruktyvistai apibrézia kaip nenaudojimo tradicijg, arba
tabu. Toks skirtingas sagvoky vartojimas, gali buti fundamentalus ir netgi keiciantis esme. Siekiant i§vengti
painumo ir atsizvelgiant j tai, kad konstruktyvistiniuose tyrimuose itin svarbu tinkamai jvardinti esmines
tyrimo koncepcijas bei reik§mes, nes jos svarbios renkantis metodologinius jrankius,”® aptarsime minétus

konstruktyvistinius branduolinio ginklo nenaudojimo normos apibrézimo variantus.
a. Branduolinio ginklo naudojimo ,, Tabu “

N. Tannenwald bei dalis kity konstruktyvisty, savo darbuose branduolinio ginklo nenaudojimo norma
apibrézia , tabu® sgvoka.® Pastebétina, kad ,,tabu* sgvoka naudojama biitent kalbant apie JAV atvejj. Kaip yra
biidinga normoms, tabu apima reguliatyvius ir konstitutyvius aspektus. Visy pirma, pagal reguliatyvine ,tabu*
reikSme, branduoliniy ginkly nenaudojimas traktuojamas kaip absoliutus (ang. absoluteness), priimamas kaip
duotybé (ang. taken-for- grantedness), o naudojimas nesvarstytinas (ang. unthinkingness).®! Tai reiskia, kad
,tabu‘ terminas naudojamas apibiidinti branduolinio ginklo normg yra labai stiprus savo reguliacine reikSme.
Atsizvelgiant j tris N. Tannenwald iSskiriamus tabu bruozus, branduolinio ginklo panaudojimas yra

nesvarstytinas ar net nejmanomas.
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Taip pat ,tabu” terminas branduolinius ginklus apibrézia kaip nepaprastus (ang. extraordinary),
priskiria juos ypatingai probleminiy ginkly kategorijai, o tiksliau, vaizduoja kaip nepriimtinus masinio
naikinimo ginklus.* Tai glaudziai siejasi su kurian¢ia ,,tabu* reik§me. N. Tannenwald pastebi, kad pagal tai,
isipareigoja laikytis tabu, tarptautiniai veikéjai gali biiti kategorizuojami j civilizuotus ir necivilizuotus.® O tai
reiskia, kad kaip ir numatoma pagal pries tai aptartg konstitutyvinig normy reikSme, i§ dalies formuojamas
tabu prisiimancio ar neprisiimancio veikéjo identitetas ir priskiriamas tam tikras vaidmuo, su kuriuo siejami
lukesCiai dél jo elgesio. Pagal tai, vieni veikéjy veiksmai suprantami kaip priimtini/derantys (ang.
appropriateness), o kiti ne. Dél to, priimtinumo / deramumo sgvoka labai svarbi konstruktyvistiniuose
tyrimuose. Socialiniy konstruktyvisty mokykla (ang. social- constructivist school) aiskindama branduolinj
tabu, net isskiria priimtinumo logika (ang. the logic of appropriateness), tai reiskia, kad veikéjai priima
sprendimus vadovaudamiesi tuo, ar vienas ir Kitas sprendimas bus priimtinas / deramas (ang. appropriate)
pagal jo prisiimta vaidmenj (pagal tabu, branduolinio ginklo naudojimas bty suprantamas kaip visiskai
nepriimtinas elgesys).®* Taigi, pagal tai branduolinj tabu galima suvokti kaip labiausiai kategoriska
branduolinio ginklo nenaudojimo normos forma, kurios laikantis, branduolinio ginklo naudojimas, esant

jokioms aplinkybéms nebiity svarstytinas ir priimtinas.
b. Nenaudojimo tradicija

Kalbant apie $i3 normos forma, negalime taip aiskiai kaip tabu atveju iSskirti jos reguliuojancios ir
kurian€ios reikSmés, tac¢iau negalima atmesti tokio galimo veikimo dvilypumo. Reikia atkreipti démesj, kad
tradicijos savoka, apibiidinanti socialinj reiskinj, yra ne tokia griezta kaip ,,tabu“.%® Taip pat svarbu, kad
nenaudojimo tradicijos (ang. tradition of non-use) sgvoka, konstuktyvistiniuose tyrimuose, nagrinéjant

branduoliniy ginkly nenaudojimo fenomena, savo forma i§ dalies oponuoja ,,tabu* apibréZimui.

T. V. Paul nesutinka su ,tabu“ suponuojamu absoliutumu ir jzvelgia galimai lankstesnj normos
veikimg. Jis atkreipia démesj, kad Siuolaikinése branduolinése doktrinose dar numatomas branduolinio ginklo
naudojimas, o dauguma atvejy, net ir pirmojo smigio opcija, todél nesutinka, kad valstybiy vadovai dél
jsitvirtinusio ,,tabu“ net nesvarstyty branduolinio ginklo panaudojimo kaip galimybés. Atsizvelgiant | tai,

tinkamesne norminio branduolinés taikos aiskinimo forma jis laiko nenaudojimo tradicijos sgvoka, nes ji yra
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lankstesné ir labiau pazeidziama nei ,tabu“.% Galima teigti, kad nenaudojimo tradicija yra Zymiai silpnesné
normos forma nei tabu: ¢ia tarsi palieckama galimybé naudojimui. Pagal tai, valstybés branduolinio ginklo
nenaudoja i§ dalies dél veikiancios nenaudojimo tradicijos, taciau jos laikantis, néra atsisakoma panaudojimo

galimybés, jei tam tikros aplinkybés to reikalauty.

Svarbu pastebéti, kad nenaudojimo tradicijos ir tabu koncepcijos, kaip galimos branduolinio ginklo
nenaudojimo normos formos, buvo suformuotos remiantis gan seniai jvykusiy kriziy (Koréjos, Vietnamo ir
Persy Jlankos kary) atvejy studijomis. D¢l to, neméginant kvestionuoti pacios normos veikimo, darbe daroma
prielaida, kad dabartiniame pakitusiame tarptautiniame kontekste, gal¢jo labiau iSrySkéti viena i§ aptarty

normos koncepcijy, arba nenaudojimo norma galéjo jgauti kitg forma.

1.5 Normy formos ir turinio kaitos bei dinamikos galimybés

Konstruktyvisty darbuose itin daug démesio skiriama normy susikiirimo tyrimams. Taip pat i$
apzvelgtos literatiiros susidaro jspudis, kad konstruktyvistai dalyvauja nuolatinéje kovoje dél normy
egzistavimo jrodymy. Netgi vienoje garsiausiyjy normos formavimosi ciklus aptarian¢ioje M. Finnemore ir K.
Sikkink studijoje akcentuojamas pats normos susikiirimo procesas,®’ kurj vainikuoja normos susikiirimas ir
isitvirtinimas, arba nunykimas, kitaip tariant, jos priimamos, arba ne. Taciau ;} M. Krook ir J. True dél tokio
poziiirio kritikuoja konstruktyvisty autorius ir skatina normas vertinti kaip procesa.88 Tai reiskia, kad reikia ne
tik vertinti, ar norma jsitvirtino ir ar tikrai veikia, o reikia stebéti jos dinamikg. Galima pastebéti, kad
aptariamosios branduolinio ginklo nenaudojimo normos tyrimuose taip pat vyrauja StatiSkas poziiiris:
gin¢ijamasi dél jos egzistavimo, varzantis su realistais bei diskutuojama dé¢l jos formos (tabu ir tradicijos

gincas).

M. Krook ir J. True kalbédamos apie norma, kaip procesg iSskiria ,,vidinius* ir ,,iSorinius“ normos
dinamikos ciklo Saltinius. Vidinis normos dinamikos Saltinis ar impulsas gali buti vykstanti diskusija viduje
dél normos apibrézimo ir vertinimo, o iSoriniu Saltiniu gali biti platesnis normy kontekstas ar jo pakitimas.89
Remiantis §iomis teorinémis prielaidomis, tiriamojoje darbo dalyje bus jvertinama, ar galéjo iSryskéti panasis

dinamikos Saltiniai JAV branduolinio ginklo nenaudojimo normos atveju.
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Normy dinamikos tyrimams itin svarbios W. Sandholtz formuojamos teorinés prielaidos. Jis teigia, kad
normatyvinés strukttiros dél savo prigimties negali biti statiSkos: dé¢l jtampy tarp skirtingy normy, normos ir
elgesio, vyksta pastovus normos vystymosi / kaitos procesas.” Sis autorius suformuoja normos kaitos ciklo
teorija, iSskirdamas keturias fazes. 1) Pirmaja normos dinamikos faze W. Sandholtz laiko jau egzistuojancias
normas ir taisykles (pasirinkimo kontekstg), kurios lemia veikéjy sprendimus. Jis atkreipia démesj, kad
normos tam tikra prasme lemia visy tipy veikéjy pasirinkimus. Net strategiSkai mastantys veikéjai, kurie
paprastai netiki normomis, anot jo, tam tikrais atvejais yra priversti jomis remtis, nes tai garantuoja didziausia

sékmés Sansa pagal kalkuliacing logika, kuria jie vadovaujasi.™

2) Antraja dinamikos faze autorius jvardijama disputus dél normos, kurie Kyla analizuojant priimtus ar
bisimus sprendimus. Jis pabrézia, kad disputai dél normatyviniy struktiiry yra neiSvengiami dél visoms
normoms budingo neisbaigtumo ir vidinio priestaringumo. D€l §iy normy savybiy, veikéjams kyla neaiSkumy,
i§ kuriy iSplaukia ginciai ir disputai, dél jy taikymo praktikoje. Kalbédamas apie normoms biidinga
neisbaigtuma, W. Sandholtz teigia, kad normos negali pateikti tinkamo veikimo modelio visoms situacijoms
del nuolat besikeicianciy aplinkybiy ir konteksm.92 O vidinj normos prieStaringumg jis apibiidina kaip jtampas

ir skirtis tarps skirtingy normy veikianciy toje pacioje visuomen¢je, arba normos padét kity normy atzvilgiu.
93

3) Trecioji fazé¢ jau gali Zymeéti galimos modifikacijos normoje pradZig. Aptariant §j etapa
atskleidziama, kad normy poky¢iai ateina i§ argumenty pateikiamy minétos diskusijos metu. Tai reiskia, kad
argumentai ir jtikéjimas jais modifikuoja normas. Pagal W. Sandholtz normatyviniai argumentai yra labiau
jtikinami kai: gauna paramos i§ galingy valstybiy, yra suderinami su jau egzistuojan¢iomis ir placiai
paplitusiomis normomis, remiasi naujausiais precedentais.®* Aikinant argumentavima, teorijoje ypatingai
pabréziama precedenty reikSmeé. Remiantis Anthony A. D‘Amato, akcentuojama, kad bet kokio pobiidzio
(kaip ir aptariamojo) ginCuose visada persvarg jgaus ta pusé, kuri gali pateikti kuo daugiau naujausiy

precedenty.
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4) Ketvirtojoje fazéje numatomas normos pakitimas. W. Sandholtz numato, kad baigiamojoje ciklo
dalyje gali pakisti normos turinys, jos stiprumas, aiSkumas ir specifiSkumas. Taip pakitusi norma, pakeicia

visa norming struktiira. >

Sis W. Sandholtz apibréztas normy dinamikos ciklas bei M. Krook ir J. True jvalgos apie galimus
normy dinamikos $altinius bus laikomi vienu i$ tiriamosios darbo dalies rams¢iy. Atsispiriant nuo §io modelio,
bus tiriamas JAV branduolinio ginklo nenaudojimo norma ir galimas jos reikSmés pokytis 2009 — 2015 mety
laikotarpiu. Daroma prielaida, kad tuo metu galéjo labiau iSryskéti vienas i§ jau aptarty konstuktyvistinése
diskusijose vyraujanciy tabu arba nenaudojimo tradicijos koncepty, taiau neatmetama galimybé, kad

aptariama norma galéjo jgauti ir visiskai naujas formas.

1.6 Branduolinio atgrasymo ir norminio aiSkinimo galimos saveikos variantai

Svarstant darbo jvade formuojamg problema, svarbu pabrézti, jog egzistuoja esminé prieSpriesa tarp
branduolinio atgrasymo ir norminés prieigos. Kaip jau minéta anksciau, branduolinis atgrasymas yra
veiksmingas, kuomet jis yra patikimas (ang. credibile). Kitaip tariant, branduoliniam atgrasymui yra BUTINA
branduolinio ginklo panaudojimo galimybé ir biitina prieSg jtikinti tokios galimybés realumu, ar net
neiSvengiamumu, tuo tarpu normos ir tabu aiSkinimai remiasi nenaudojimo principu. Interpretacinio
atgrasymo atstovai taip pat atkreipia démesj, kad branduolinio tabu normos laikymasis yra nesuderinamas su

patikimu atgrasymu.® Sie vienas kitam priesingi teiginiai aiskiai atskleidZia teorinj paradoksa.

Kita vertus galima jZvelgti tam tikrus teorijy suderinamumo taSkus. Svarbiausia pabréZzti, kad 1§ esmeés
Juy siekiai sutampa. Kaip jau buvo minéta anksciau, branduolinio atgrasymo logikos esmé ir pagrindinis siekis
yra iSvengti branduolinio ginklo panaudojimo. Tik tokiu atveju atgrasymas biity laikomas sékmingu.
Konstruktyvistinis normatyvinis aiSkinimas taip pat remiasi | tai, kad pagrindiné normy funkcija yra tarsi
sukurti tam tikrus psichologinius / moralinius saugiklius, kurie stabdo sprendimy priéméjus nuo Sio ginklo
naudojimo. Kitas galimas realistinio ir konstruktyvistinio aiSkinimy suderinamumo taskas — vienas Kito
papildymas. Kaip jau minéta anksc¢iau, branduolinio atgrasymo silpngja vieta laikomas psichologinio elemento
nejvertinimas. Tuo tarpu norminis aiSkinimas kaip tik ir kalba apie tam tikry psichologiniy barjery sukiirima,
dél kuriy sprendimy priémejai tikrai nesiry§ ginklo panaudojimui. S. D. Sagan kalbédamas apie realisty

pozilr] ] normas, taip pat atkreipia démesj, kad masinio naikinimo ginkly temoje normy veikimas yra ryskus ir

% Sandholtz, 110.
% Lupovici, 717.
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buty sunku jj paneigti. Autorius taip pat teigia, kad normas ir jy veikimg ir reikéty svarstyti atgrasymo
kontekste ir kad jos yra tarsi stabilizuojantis veiksnys, kuris lemia sprendimy priéméjy pasirinkimg nenaudoti

$iy ginkly.*” Pagal tai, galima teigti, kad normos, tarsi uzpildo branduolinio atgrasymo silpnaja vieta.

Siekiant surasti branduolinio atgrasymo ir normy veikimo sgveikos taskus, atsizvelgiant j abiejy teorijy
pagrindinius teiginius, darbe daroma prielaida, kad kaip ir teoriniame, taip ir praktiniame lygmenyje jos: a)
gali paraleliai koegzistuoti (nesuartédamos) d¢l jau minéto teorinio paradokso; b) gali suartéti per bendra siekj
ir galimg vienas kito papildymg. Taciau neatmetama galimyb¢, kad tiriamajame atvejyje iSryskeés kitokios

teorijy rysio formos.

Tarptautiniy santykiy tyrimy literatiroje méginimy derinti atgrasymo ir normy teorijy aspektus
pasitaiko labai retai. O jei ryztamasi Sias teorijas derinti, vengiama atlikti konstruktyvistinio pagrindo tyrima
analizuojant atgrasymo aspekta.”® Siame darbe, atsispiriant nuo jau minéty interpretacinio atgrasymo teiginiy
(kad atgrasymas yra socialiai konstruojamas ir jj reikeéty vertinti kaip kalbos akta), atgrasymas, kaip ir norma
bus analizuojamas kaip diskursas. Bus siekiama atskleisti, kaip norminis ir atgrasymo diskursai veikia
tarpusavyje ir kuris i§ iSskirty varianty (neatmetama galimybé, kad gali iSryskéti kiti) atsispindi tiriamajame
atvejyje. Darbe taip pat daroma prielaida, kad be minétos galimos sgveikos, atgrasymo reik§mé (dél budingo
intersubjektyvumo) galéjo pakisti, o branduolinio ginklo nenaudojimo norma galé¢jo iSgyveno dinamikos
procesa. Todél tiriamojoje darbo dalyje, bus tiriama ne tik jy atgrasymo ir normos saveika, bet ir galima jy

reik§mes kaita.

% Scott D. Sagan, ,, Realist Perspectives on Ethical Norms and Weapons of Mass Destruction* ( Kn. ) Sohail Hashmi, Steven
Lee ( sud.) Ethics and Weapons of Mass Destruction: Religious and Secular Perspectives. Cambrige: Cambrige University
Press, 2004, 75. <https://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/Ethical_Norms_and_WMD.pdf> [Zitréta: 2015.12.03]

% Lupovici, 717.
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2. BRANDUOLINIO ATGRASYMO IR NORMU SAVAIKA: JAV ATVEJIS

2.1 Tyrimo metodologija

Pirmojoje darbo dalyje buvo iSanalizuoti pagrindiniai klasikinio branduolinio atgrasymo elementai ir
ju aktualumas dabarciai. Taip pat, atsispiriant nuo ketvirtosios - interpretacinio atgrasymo tyrimy bangos
prielaidy, buvo atkreipiamas démesys ] atgrasymo intersubjektyvuma, dél kurio strategija vykdanciy ir
taikanCiy veikéjy interpretacijos yra itin svarbi analizés medziagos dalis, kurios negalima ignoruoti.
Apzvelgus norminius branduolinio ginklo nenaudojimo aiskinimus, buvo iskelta prielaida, kad branduolinio
ginklo nenaudojimo norma per laikg galéjo pakisti - iSgyventi dinamikos procesa. Pagal tai, dabartines JAV
branduolinio ginklo (ne) naudojimo nuostatas galima analizuoti keliant klausimus: 1) Kaip JAV suprantama /
traktuojama branduolinio atgrasymo reik§mé? 3) Kaip reiSkiasi branduolinio ginklo nenaudojimo normos
reik§mé? 4) Kokig forma jgyja norma ir kaip ji reiskiasi Salia / kartu branduolinio atgrasymo? | Siuos

klausimus bus méginama atsakyti atliekant kokybing turinio analizg.

Socialiniy moksly atstovams biidingas atrankos klausimas: kokius atvejus ir kiek atvejy reikia stebéti,
sickiant patikimy i§vady.” Todél ir $iame darbe tenka pripaZinti duomeny pasirinkimo subjektyvuma ir
santykinumag, kuris yra budingas kokybinéms analizéms. Kita vertus, siekiant tikslumo, buvo remiamasi
Philipp Mayring suformuota kokybinés turinio analizés metodologija.'®® Sio darbo tyrimo dizainas buvo

konstruojamas pagal minétojo autoriaus sitilomus tyrimo etapus:

1) Informacijos santrauka (ang. Summary). Siame etape vykdomas informacijos rinkimas, siekiant ja

sutraukti ir susisteminti iki valdomo sgvado, kuris vis dar atspindi pirminj medZiagos masyva.

Atliekant Sig atvejo analizg, buvo pasitelkta keturiasdeSimt teksty i§ jau minéto oficialaus diskurso
(del ribotos darbo apimties, bus cituojami tik charakteringiausi ir tyrimui svarbiausi pavyzdziai, duomenis i§
kity teksty naudojant bendrumams ir vyraujanioms tendencijoms nustatyti). Daugiausiai pareigiiny kalby ir
kity Saltiniy buvo atrinkta i§ Siy teminiy lauky: a) B. Obamos paskelbta naujoji branduolinés ginkluotés

programa ir diskusijos apie jos jgyvendinima; b) Irano derybos ir diskusijos susijusios su jomis; c) Svarstymai

% Vinogradnaité¢ Inga. Diskurso analizé kaip politikos tyrimo metodas: Metodiné priemoné politikos moksly studentams.
Vilnius: VU TSPMI, 2006, 39.

19 Florian Kohlbacher, ,,The Use Of Qualitative Analysis in Case Study Research.“ FQS Forum: Qualitative Social
Researche, 7 (1), Art 21, January 2006, 4.2.2 < http://www.qualitative-research.net/index.php/fqs/article/view/75/153#g422>
[Zitiréta 2016. 04. 20]
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ir pareiskimai apie Siaurés Koréjos branduolinés ginkluotés arsenalo keliama pavojy. Buvo daroma prielaida,

kad butent Siuose kontekstuose geriausiai atsiskleidé nagriné¢jamos koncepcijos.

2) Eksplikacija (ang. explication). Sis etapas skirtas medZiagos patikslinimui. Nagrinéjant atsirinkta

medziagg, buvo i$skiriami biidingiausi retoriniai konstruktai.

Vykdant §j etapg buvo iSrenkamos analizuojamam teksty lauke dazniausia pasikartojancios reikSmés bei
procesai ir jiems apibuidinti skirti iS$sireiSkimai (pavieniai zodziai, jy junginiai, metaforos). Pagal tai buvo

sudaromos retoriniy pavyzdziy lentelés, kurios buvo svarbios treiajam analizés Zingsniui.

3) Strukttravimas / kategorizavimas (ang. Structuring). Tai pati svarbiausia Philipp Mayring metodikos
dalis. Jos metu i§ medZiagos yra ,,i8filtuojamos* vyraujancios reikSmes ir formos, kurios suskirstomos
1 kategorijas. Kategorijos yra apibréZiamos ir prie jy priskiriami biidingiausi pavyzdziai (retoriniy

pavyzdziy lenteliy forma).

Tokiu biuidu yra iSgryninami konkretiis analizés elementai - kategorijos. Jy forma ir raiSka ir tarpusavio
saveika, toliau sekant Philipp Mayring modelj, buvo interpretuojama.’®™ Kategorijy kombinavimas jas
interpretuojant uZima labai svarbig vieta Siame modelyje. Tai JAV atvejo studijoje padéjo atskleisti atgrasymo
ir normy reikSmiy rekonstravimo procesy elementus ir galimas formas (nebaigtines). O tai leido pateikti

1zvalgas apie galimg atgrasymo ir normos sgveika JAV.

Antroji darbo dalis suskirstyta j tris skyrius. Juose kokybinés turinio analizés rezultatai bus gretinami
su pirmojoje dalyje aptartomis teorinémis gairémis. Pirmajame poskyryje bus analizuojamas branduolinio
atgrasymo reikSmeés konstravimas JAV aukS$Ciausiyjy pareigiing diskurse. Antrajame, remiantis turinio
analizés rezultatais ir kontekstinés informacijos $altiniais bus jvertinama branduolinio ginklo nenaudojimo

normos dinamika. Paskutiniajame bus aptariama atgrasymo ir normy reik$miy saveikia JAV.

2.2 Branduolinio atgrasymo reikSmé ir jos rekonstravimas JAV atveju
2. 2. 1 Prielaidos branduolinio atgrasymo reik§més persvarstymui
Kaip jau buvo minéta anks¢iau, Sio tyrimo atspirties tasku tapo JAV prezidento B. Obamos kadencijos
pradzioje 2009 mety balandj Prahoje pasakyta kalba. Ji Zzymé&jo naujo pozitirio | branduoling ginkluote pradzia
ir buvo laikoma itin svarbia Globalaus nulio (ang. Global Zero) iniciatyvos dalimi ir atspirties tasku. Global

Zero - tai tarptautinis judéjimas ir pastangos sumazinti branduoliniy ginkly platinimo ir branduolinio

101 Kohlbacher, 4.2.2.
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terorizmo keliamas grésme, kurio pagrindinis tikslas - palaipsniui pasiekti visiSko branduoliniy ginkly
panaikinimo. Prie §io judéjimo prisideda beveik 200 pasaulio lyderiy.’% Analizuojant minétojo laikotarpio
diskurso turinj paaiskéjo, kad Prahos kalboje suformuoti teiginiai ir mintys bei kalba per se, padiktavo ir tam
tikra prasme uzkodavo naratyvus, kurie véliau jvairiomis kryptimis buvo vystomi kity veikéjy bei turéjo jtakos

branduolinio atgrasymo reikSmés aptariamuoju laikotarpiu konstravimui.

B. Obamos teiginiai tapo savotisku rému, kuris reiSkési diskurse, daznai referuojant j pacig kalbag.
ISrySkéjo specifiniai zodziy junginiai, skirti apibiidinti mintims i$sakytoms Zymiojoje kalboje: pagrindinis ir

dazniausiai pasikartojantis ,,Prahos programa“ (ang. Prague Agenda).'®®

Taip pat daznai JAV aukscCiausieji
pareigtinai, kaip ir pats B. Obama kartojo esmines Prahos klabos frazes: ,, [..] Amerika jsipareigoja Siekti
taikos ir saugumo pasaulyje be branduoliniy ginkly*; ,, [...] Nesuklyskite: tol, kol egzistuoja Sie ginklai, JAV

iSlaikys saugy ir veiksmingg arsenalg atgrasyti priesa, ir uztikrinti misy sgjungininky gynybq.“104

Sie du teiginiai tapo savotiskais leitmotyvais ir asimi ne tik diskurse, bet ir Salies praktikoje.
Prezidento administracijos 2010 metais suformuota branduolin¢ doktrina, vadinamoji ,,Branduolinés
laikysenos apzvalga™ (ang. Nuclear Posture Review) faktiskai buvo paremta $iomis raktinémis tapusiomis B.
Obamos frazémis. Apzvalgoje iSvardijami penki pagrindiniai branduolinés politikos tikslai: 1. Branduoliniy
ginkly platinimo ir terorizmo prevencija; 2. Branduoliniy ginkly vaidmens JAV nacionalinio saugumo
strategijoje sumazinimas; 3. Strateginio atgrasymo poveikio ir stabilumo su maZesniu branduolinés jégos lygiu
iSlaikymas; 4. Regioninio atgrasyma sustiprinimas ir jsipareigojimus JAV partneréms patvirtinimas; 5.
Saugaus, apsaugoto ir efektyvaus branduolinio arsenalo i§1aikymas.105 Siy idéjy uzfiksavimas doktrinoje léemé
ir tai, kad oficialiame diskurse jsitvirtino dvi pagrindinés kategorijos: ,, branduolinés ginkluotés mazinimas * ir

¢

., patikimo atgrasymo uztikrinimas “.

Galima teigti, kad kategorijy suderinimas praktikoje tampa klausimu nagrinéjamu materialioje ir

nematerialioje plotméje. Materialia plotme jvardijama techninius elementus apimantis diskusijy laukas. Cia

'%2 Global Zero Commission. Global zero Action Plan. February 2010. 1. <http://www.globalzero.org/files/gzap_6.0.pdf>
[Ziaréta 2016. 03. 01]

103 Rose Gottemoeller, ,,Arms Control in Informational Age: ,,Getting to Zero* Toolbox* PraneSmas konferencijoje “Global
Zero” Conference, Yale University, New Haven, February 18, 2012. <http://www.state.gov/t/us/184321.htm> [Zitréta 2016.
03.01]

104 Barack Obama, Remarks By President Barack Obama In Prague As Delivered, Prague, Czech Republic, April 5, 2009 <
https://www.whitehouse.gov/the-press-office/remarks-president-barack-obama-prague-delivered> [Zitiréta 2015.02.04]

% Nuclear Posture Review Report, Department of Defence: United States of America, April 2010, 2.
<http://www.defense.gov/Portals/1/features/defenseReviews/NPR/2010 Nuclear Posture Review Report.pdf> [Zitreta

2015.11.12]
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formuojami paprastai gan konkretiis klausimai ,,ar pakaks branduoliniy ginkluotés vienety po sumazinimo?*,
,»ar vis dar reikia plétoti triadg?*. Generolas J. Cartwirght kalbédamas apie triados iSsaugojima teige ,.kad ji
nebiitinai bus reikalinga dabartiniame koncepte [...] bet mes turime laiko tam issiaiskinti“'®® Tokios abejonés

parodo, kad naujoji branduoliniy ginkly programa tapo tam tikru rebusu i§ praktinés / karinés pusés.

Antroji svarstymy plotme, apima daugiau veikéjy mastymo ir interpretavimo elementus. Svarstant
,branduolinés laikysenos apzvalga“, kariSkiai kalbéjo gan atvirai, kad toks doktrininis pokytis néra lengvas: ,,
pasakysiu tai, ko niekas nenori sakyti, kad ypa¢ miisy institucijai [kalbama apie Pentagong] yra sunku judéti
nuo taip kaip yra situacijos ( ang. as-is).“ Kalbant apie tai, kad pokytj yra ne taip lengva jvykdyti, diskurse
galima pastebéti ir tam tikry suasmeninimo elementy: ,,[...] jie masto kitaip [kalbama apie Pentagono
pareiginus ir kariskius] todél Sios programos jgyvendinimas bus tiek pat kultiirinis, kiek techninis [..] tai

judéjimas prie skirtingo minéiy rinkinio* (ang. mindset).*”’

Toks paciy veikéjy nematerialiojo démens akcentavimas ir suvokimas, kalbant apie naujaja
branduoliniy ginkly doktring, atitinka pagrindinius interpretacinio atgrasymo teiginius, kurie, kaip jau minéta
pirmojoje darbo dalyje, grizta prie strategijos kaip cosa mentale istaky ir pabrézia, kad atgrasymas, kaip nei
viena Kita strategija, yra ypatingai priklausomas nuo interpretavimo ir suvokimo. James E. Goodby
kalbédamas apie JAV branduolinj atgrasyma Kkuris veikia dabartinéje pakitusioje tarptautinéje aplinkoje, taip
pat pabréZia politing - psichologing Sios strategijos puse;.108 Tai tik patvirtina, kad itin svarbu i8siaiskinti, kaip

veikéjai supranta atgrasyma ir kokig jo reikSme¢ sukuria.

Paminétina ir tai, kad diskurse akcentuojami kiti pavojai, nei buvo budingi dvipolei Saltojo karo
sistemai. Diskurso formuotojai pabrézia terorizmg, branduoliniy ginkly platinimg ir nestabiliy valstybiy

keliama pavojy. Tuometiné valstybés sekretoré H. Clinton pabrézé: ,,[...] patys didziausi pavojai su kuriais

«109

susiduriame Siandien: branduoliniy ginkly platinimas ir terorizmas. Prezidentas linkes kalbéti apie Siaurés

106 James Cartwright, Council of Foreign Relations Meeting. Subject: Nuclear Posture Review. April 8,

2010.<http://www.defense.gov/Portals/1/features/defenseReviews/NPR/Council_on_Foreign Relation.pdf> [Zidiréta 2016.
03.02]

197 Cartwirght 2010.

1% Goodby, 57

19 gecretary Hillary Clinton, Briefing on the announcement of the new START treaty, March 26, 2009
<https://www.whitehouse.gov/the-press-office/briefing-secretary-clinton-secretary-gates-admiral-mullen-announcement-
new-start-tr>[Zitiréta 2016. 03. 01]
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Koréjos ir Irano galimos branduolinés modernizacijos ir platinimo keliama pavojut.110 Pakites grésmés

suvokimas taip pat tampa akstinu atgrasymo reikSmés persvarstymui.

B. Obamos programa uzfiksavo naujg branduolinés politikos kryptj — judéti link visisko branduolinio
nusiginklavimo ir tuo paciu uztikrinti patikima branduolinj atgrasyma. Nors teigiama, kad bus laikomasi
atgrasymo, $i strategija tuo pat metu vertinama gan kritiSkai. Pats prezidentas Prahos kalboje atgrasyma
pavadino ,,Saltojo karo ma}stymu“.111 Atsiimdamas Nobelio taikos premijg, B. Obama taip pat uzsiminé apie
,senaja pasaulio architektiira.“** Taip tarsi uzfiksuojama, kad atgrasymas per se yra pasenes. Kity diskurso
kiiréjy retorikoje iSryskéja ir suvokimas apie savotiska naujg krypti, kurig padiktavo prezidento suformuota
programa. Ellen Tauscher JAV sekretoré ginkly kontrolei ir tarptautiniam saugumui, 2009 metais kalbéjo apie
tai, kad branduoliniy ginkly atsisakymo siekis sukuria nauja naratyvg XXI a. ir kad toks naujos krypties
kiirimas reikalaus ne tik jtikinamy pajégumy ir patikimos infrastruktiiros, bet ir kiirybinio ir transformacinio
mastymo.**® Visame diskurse galima jZvelgti savotiska seno / naujo perskyra: atgrasymas, kaip savarankiskas
elementas laikomas pasenusiu, siejamas su pra¢jusia Saltojo karo era, taiau naujosios branduolinés
programos kontekste, kur atgrasymas yra derinamas su nusiginklavimu, §i strategija patenka i pazangos ir

naujos krypties kiirimo naratyva. Toks prieStaringas atgrasymo traktavimas savyje tarsi uzkoduoja jo reikSmes

persvarstyma.

Svarbu paminéti ir tai, kad ,,globalus nulis* yra suprantamas kaip itin ilgojo laikotarpio tikslas. Tali
Prahos kalboje pabrézé pats prezidentas: ,,A$ nesu naivus. Sis tikslas nebus pasiektas greitai — tikriausiai ne

per mano gyvenamaji laikot.’:trpj.“114

Laiko akcentavimas budingas ir kitiems diskurso kiiré¢jams, ypac
kalbantiems apie ginkluotés mazinimo procesus. Ginkly kontrolés biuro sekretoriaus pataréja Anita E. Fiedt

vienoje 1§ savo kalby pabrézé, kad: ,,Pasaulio branduoliniy ginkly arsenalas neatsirado per naktj, todel ir

110 Barack Obama, Remarks at The Brandeburg Gate, Berlin, June 2013. <https://www.whitehouse.gov/the-press-

office/2013/06/19/remarks-president-obama-brandenburg-gate-berlin-germany> [Ziaréta 2016. 03. 01]

111 Barack Obama, Prague, 2009

12Barack Obama, Remarks at the Acceptance of the Nobel Peace Price, Oslo, 2010. <https://www.whitehouse.gov/the-press-
office/remarks-president-acceptance-nobel-peace-prize> [Ziiiréta 2016. 03. 02]

3 Ellen Tauscher Under Secretary for Arms Control and International Security U.S. Strategic Command. Remarks to U.S.
Strategic Command Deterrence Symposium. Omaha, Nebraska July 30, 2009 <http://www.state.gov/t/us/126862.htm> [Zidréta
2016. 03. 01]

114 Barack Obama, Prague, 2009
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neidnyks per naktj.“™® Tokios nuostatos lemia, kad net ir esant nusiginklavimo siekiui, branduolinis arsenalas
iSlieka aktualus ir funkcionalus, su svarbiu vaidmeniu uzfiksuotu doktrinoje. Toks jtvirtinimas strateginiuose
dokumentuose patvirtina atgrasymo strategijos laikymasi ir egzistavima.'*® Galima teigti, kad dél to JAV

atveju problema tampa ne klausimas ,, ar atgrasymas turi biiti, bet grei¢iau ,,koks atgrasymas turi buiti*.

2. 2.2 JAV dilema — ,,koks atgrasymas“: reik§més paieSkos

ReikSmés persvarstymo galimybes patvirtina jau minéta A. Lupovici mintis, kad atgrasymo strategija
gali biiti suprantama kaip save kuriantis naratyvas. Veikéjai, kurie tiki, kad yra savotiSko atgrasymo Zaidimo
nariai, stengsis tobulinti ir stiprinti praktikas, kurios padés i§saugoti patj zaidima.'*" Siuo atveju Zaidéjais
galima laikyti auk$c¢iausiuosius JAV pareigiinus. Juo labiau, kad aptariamuoju laikotarpiu aukstas pareigas vis
dar uzima tie patys asmenys, kurie veiké ,atgrasymo aukso amZiuje“- Saltojo karo metu. Geriausias to
pavyzdys tuometinis gynybos sekretorius R. Gates, kuris kalbédamas apie tai, ar branduolinés ginkluotés
vienety skaifiaus sumazinimas turés jtakos atgrasymui, uzsimena: ,,Amerikos branduolinis atgrasymas turi
didele asmening reikime man*.**® Tagiau nereikéty suprasti, kad daroma prielaida, jog Sie veikéjai siekia
iSsaugoti atgrasyma klasikine jo forma. PrieSingai, pats R. Gates, pasitelkdamas kelionés metaforg, kalba:
,.koks ilgas kelias nuo nuolat gresiancio garantuoto abipusio susinaikinimo (MAD) iki branduolinés ginkluotés
mazinimo buvo nueitas [...] ir kiek daug vis dar yra galimybiy pasaul] paversti saugesniu.“119 O JAV
viceprezidentas J. Biden teigé kad: ,Naujoji strategija [...] palieka Saltojo karo mastyma uz savqs“.120 Jei ir
toliau seksime A. Lupovici mintimis, apie atgrasymo zaidimo iSsaugojimg, JAV atveju islikimo garantas -

tinkamos niSos pakitusioje aplinkoje suradimas, o tiksliau santykio su B. Obamos paskelbta branduolinés

15 Apita E. Friedt, ,,Path Towards a Nuclear-Weapons Free World: Prospects for Nuclear Disarmament*, 61st Pugwash Conference on

Science and World Affairs. Nagasaki, Japan, November 2015. <http://www.state.gov/t/avc/rls/2015/249252 htm> [Zifréta
2016. 02.05]

"5 RAND, 28.

' upovici, 716

18 Secretary Robert Gates. Briefing on the announcement of the new START treaty. March 26, 2009
<https://www.whitehouse.gov/the-press-office/briefing-secretary-clinton-secretary-gates-admiral-mullen-announcement-
new-start-tr> [Zidiréta 2016. 03. 01]

19 Ten pat.

120 Joseph. R. Biden, , A Comprahencive Nuclear Arm Strategy“ Voltairenet, April 7, 2010

<http://www.voltairenet.org/article164856.html> [Ziiiréta 2016. 03. 01]
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ginkluotés programa subalansavimas. Tai reiSkia, kad bandoma suvokti, koks atgrasymas turi buti po B.
Obamos programos paskelbimo. IS esmés, atsakymo ] klausima, ,,koks atgrasymas turi biiti*, veikéjai ieSko
per jau minétyjy - ,.branduolinés ginkluotés mazinimo* ir ,,patikimo atgrasymo uztikrinimo*- kategorijy,

kurios buvo uzfiksuotos B. Obamos naujojoje politikoje, derinima.

»Branduolinés ginkluotés maZzinimo*“ kategorija darbe jvardijamas kalbé¢jimas apie nuosekly
branduoliy ginkly skai¢iaus mazinimg iki visiSko nusiginklavimo. Jis biidingas Naujojo START sutarties
aptarimo, Irano susitarimo ir Siaurés Koréjos grésmés nagrinéjimo teminiams laukams. Apsibrézta
,branduolinés ginkluotés mazinimo* kategorija apjungia nusiginklavimo (ang. disarmament) ir ginkluotés
neplatinimo (ang. nonproliferation) iniciatyvy iSraiskg kalboje. Galima pastebéti, kad JAV auksCiausieji
pareigtinai nusiginklavima ir neplatinimg linke¢ traktuoti kaip neatsiejamus vienas nuo kito. JAV sekretorée
ginkly kontrolei ir tarptautiniam saugumui Ellen Tauscher teigia: ,,nusiginklavimas ir neplatinimas yra dvi tos
pacios monetos pusés [...] Salys gali platinti branduolinius ginklus, nes jy kaimynés juos turi [...] dél to tu

negali uztikrinti neplatinimo be testinio nusiginklavimo.“***

IS teksty lauko taip pat galima pastebéti, kad
nusiginklavimo aktualizavimas suvokiamas kaip naujo veiksnio jvedimas j sprendimy priémimg. Apie tai
uzsimena JAV viceprezidentas J. Biden: ,, Nuo §iol priimant sprendimus apie branduolinés ginkluotés kiekj ir
dislokacija, bus biitina atsizvelgti | neplatinimg ir kontrterorizmg, sprendimai negalés biiti paremti vien

stabilaus atgrasymo uZztikrinimo siekiu.“*#

Svarstant ,,branduolinés ginkluotés maZinimo* kategorijos svarbg atgrasymo reikSmés formavimui,
butina atsizvelgti | praktinj konteksta. Svarbia B. Obamos programos jgyvendinimo dalimi laikoma Naujoji
START sutartis tarp JAV ir Rusijos pasiraSyta 2010 metais. Ji suprantama kaip didelis zingsnis siekiant
,Globalaus nulio* tiksly. Sutartis apribojo strategiy branduoliniy galvuciy skaiciy iki 1550 taip pat iki 700
apriboti dislokuoty jy neséjy (tarpZemyniny balistiniy rakety (ICBM), povandeniniy balistiniy rakety (SLBM)
ir sunkiyjy bombonesiy) kiekj ir iki 800 dislokuoty ir nedislokuoty neséjy sume}.123 Sutartis taip pat numaté ir
kontrolés bei skaidrumo mechanizmus. AukSciausiyjy JAV pareigiiny ji buvo vertinama itin palankiai.
Tuometine valstybés sekretoré Hillary Clinton teigé: ,,Naujoji START sutartis pademonstruoja miisy

Jsipareigojimus pasiekti progreso dél nusiginklavimo pagal branduoliniy ginkly neplatinimo sutart] —

121 Ellen Tauscher, ,,Arms Control and Nonproliferation: The Ruad from Prague to Today* prane§imas Commonwealth Club,

Lafayette CA, 2011 <http://www.state.gov/t/us/169244 htm> [Zitréta 2016.03.04]

122 joseph. R. Biden, 2010

123 Treaty between United States of America an Russia Federation on Mesures for the Further Reduction and Limitation on
Strategic Ofencive Arms ( New SART). April 2010, 3. <http://www.state.gov/documents/organization/140035.pdf> [Zitiréta
2016. 03. 01]
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vadinamg NPT [...] ji suteikia pasitikéjimo ir skaidrumo dél kurio sumazéja nesusipratimy, apsiskaiiavimy ir

netikétumo galimybé.“124

Méginant atsekti atgrasymo reikSmés konstravima, biitina pastebéti ir tai, kad nusiginklavimas
diskurse néra vertinamas kaip nusisukimas nuo atgrasymo suteikiamo stabilumo. R. Gates komentuodamas
Naujaja START sutartj, The Wall Steet Journal kalb¢jo karininkijos vardu: ,,JAV Zymiai geriau su Sia
sutartimi, nei be jos. Ji sustiprina JAV ir misy sgjungininkiy sauguma. Ir suteikia strateginio stabilumo tarp
dviejy didziausiy pasaulio branduoliniy galiq.“125 Nors, kaip buvo minéta pirmojoje darbo dalyje, pagal
branduolinio atgrasymo logika, Siy ginkly egzistavimas yra bitina atgrasymo salyga, sprendimy priéméjai
néra linke skubéti daryti iSvady nepalankiy atgrasymo ateiciai. Veikiau meéginama rasti tam tikry
nusiginklavimo ir atgrasymo panaSumy ir derinimo taSky. Frank A. Rose — JAV valstybés sekretoriaus
pavaduotoja ginkly kontrolés reikalams teigia: ,,Ginkly kontrolés ir atgrasymo jrankiai gali ir turi bati
derinami [...] branduolinis atgrasymas siekia suvarzyti grésme, o ginkly kontrolé sickia sumazinti ja.“?®
Apzvelgus ,,branduolinés ginkluotés mazinimo* kategorijai priskirtg kalb&jima, aiskéja, kad JAV pareigiinai
nusiginklavimg ir neplatinimg vertina gan palankiai ir néra linke branduoliniy ginkly mazinimo automatiSkai

sieti su atgrasymo silpnéjimu, ar atsisakymu.

1. Lentelé. ,, Branduolinés ginkluotés mazinimo ** kategorijos kalbéjimas. Saltinis sudarytas autorés

Kategorija Priskiriami budingi retoriniai pavyzdziai
,,Branduolinés - ,bendradarbiavimas dé¢l nusiginklavimo*
ginkluotés mazinimas* (Obama and Medvedev, Prague 2010)

- ,.neplatinimas®, ,, neplatinimo uZztikrinimas*, ,,nusiginklavimas
(Ellen Tauscher, CA 2011)

- ,,zenklus ir patikimas branduolinio arsenalo sumaZinimas
turés teigiamg efekta pasauliui‘
(Naujoji START sutartis, 2010, 2)

- ,,...branduoliniy ginkly atsisakymas pavers pasaulj saugesniu...*

(Obama, Oslo 210)

124 Secretary Hillary Clinton, 2009

2 Robert M. Gates, , The Case for the New START Treaty“ The Wall Street Journal, May 2010,
<http://www.wsj.com/articles/SB10001424052748703339304575240164048611360> [Zitiréta 2016. 03. 01]

1% Frank A. Rose, ,Nuclear Arms Control and Disarmament Approaches in a Changed Security Environment* Oslo,
September 2015 < http://www.state.gov/t/ave/rls/2015/247623 .htm> [Zitréta 2016. 03. 01]
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,»skaidrus ginkly mazinimas*
(Frank. A. Rosse, Oslo 2015)
,» Zingsnis po zingsnio jud¢jimas link branduoliniy ginkly
atsisakymo*; ,,[...] taika ir saugumas be branduoliniy ginkly*
(Obama, Prague 2009)
- ,, nusiginklavimas yra civilizacijos pazanga“
( Obama, Seoul 2012)

- ,,...JAV branduolinis arsenalas yra didesnis, nei reikia“

(Clinton, 2010)

Kalbédamas apie pasaulio be branduoliniy ginkly vizija, B. Obama savo kalbose daznai sugrjzta prie
frazés: ,, [...] JAV savo strategijoje sumazino branduoliniy ginkly vaidmenj, taciau ir toliau plétoja saugy,
apsaugota ir efektyvy (ang. safe, secure and credible) branduolinj atgrasyma.“*?’ Sie prezidento Zodziai, (beje,
perfrazuojant daznai naudojami ir kity diskurso kiiréjy) apibiidina antraja Siame darbe i$skiriamg ,,patikimo
atgrasymo* kategorija. Prie jos priskirtinas kalbéjimas apie JAV branduolinio atgrasymo patikimuma (ang.
credibility). Kaip jau buvo minéta, teorijoje iSskiriami du pagrindiniai patikimo (ang. credible) atgrasymo

elementai: pajégumai (ang. capability) ir apsisprendimas (ang. resolve).'?®

Pajégumy elementas yra tiesiogiai
susijes su kiekybiniais ir techniniais branduolinés ginkluotés parametrais. Tuo tarpu apsisprendimas (kuris
daugumos autoriy paprastai jvardijamas platesne patikimumo (ang. credibilty) sagvoka) yra siecjamas su galios
ir ryzto demonstravimu / komunikavimu, o tiksliau prieso jtikinamu, kad turimi pajégumai yra galingi ir gali

biiti panaudoti. JAV atveju, diskurse ribos tarp Siy atgrasymo patikimumo elementy yra labai iSplaukusios.

Kalbant apie pajégumus (ginkluotés kiekj ir jéga) JAV pareigiinai yra linke sutikti su prezidento
nuostata: ,, JAV turi daugiau branduoliniy ginkly nei reikia [...] palaikyti stipry atgrasyma(.“129 Taip

formuojama mintis, kad maZzinant branduoliniy ginkly kiekj, bendras atgrasymo patikimumas nenukentés.

27 Barack Obama, Statement on the 40th Anneversary of the Nuclear Nonproliferation Treaty, March 2010,

<https://www.whitehouse.gov/the-press-office/statement-president-obama-40th-anniversary-nuclear-nonproliferation-
treaty> [Zitréta 2016. 03. 01]

128 RAND, 45.

29 Barack Obama, Remarks at Hankuk Univercity, March 2012, Seoul, <https://www.whitehouse.gov/the-press-
office/2012/03/26/remarks-president-obama-hankuk-university> [Zitréta 2016. 03. 01]
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Akcentuojama, kad branduolinés ginkluotés mazinimai yra vykdomi remiantis atsakingomis studijomis, taip,
,kad nepakenkty atgrasymo poreikiams®, - teigé Rose Goettemoeller.*® Svarstydama apie per didel;
branduolinés ginkluotés kiekj sukaupta didziyjy branduoliniy galiy - JAV ir Rusijos, valstybés sekretoré H.
Cilnton tvirtino: ,,Mums nereikia tokio didelio arsenalo siekiant uztikrinti JAV ir jos sgjungininky
saugume;“.131 R. Gates kalbédamas karininky vardu taip pat pabrézia: ,,kad pagal Naujosios START sutarties
Numatytus ginkluotés sumazinimus, JAV bus pajégi iSlaikyti galingg triadg [...] taip pat sutartis inspiruoja
patikimag modernizacijos plang ir uztikrina ilgalaikj finansavimg JAV branduoliniam arsenalui ir

infrastruktiirai susijusiai su juo.“**

Patikimo atgrasymo svarstymuose, itin didel¢ reikSme jgyja branduolinés ginkluotés modernizacijos
programa. Ji buvo pradéta po naujos ,branduolinés laikysenos apzvalgos“ paskelbimo. Sios ilgalaikés
programos esmé — atnaujinti / modernizuoti branduolinj arsenalg ir su juo susijusig infrastruktiira.
Modernizacija apima Sias sritis: strateginés nes$¢jy sistemos modernizavima, branduoliniy galvuciy
atnaujinimg, gamybos komplekso modernizavima, valdymo ir kontrolés sistemos tobulinima, branduolinés

galios tobulinimo programa.'*

Modernizacija reikalauja dideliy ilgalaikiy investicijy. ISlaidos skiriamos
modernizacijai did¢ja. Manoma, kad norint pilnai jgyvendinti modernizacijos programa, per ateinancius
trisdeSimt mety, prireiks 1 trilijono doleriy. Pavyzdziui vien 2016 finansiniams metams prezidentas B. Obama

paprasé skirti 8,8 bilijonus doleriy, o tai yra 55% daugiau, nei prezidento Buso administracija skirdavo. *3*

Siuo atveju, modernizacijos logika yra labai ai$ki: sumaZéjes branduolinis arsenalas neturi sukelti
sumazéjusio saugumo jspuidzio. Todél idkyla poreikis pagerinti kiekiu sumazéjusiy pajéegumy efektyvuma.'*®
Modernizacijos planas aptariamos kategorijos kontekste minimas labai daZnai, jis tampa tam tikru
neatskiriamu elementu. Asistuojantis gynybos sekretorius branduolinei ir prieSraketinés gynybos politikai B.

Roberts kalb¢jo: ,,Mes teigiame, kad maZiname branduoliniy ginkly vaidmenj ir kiekj. Bet kol vaidmuo

130 Rose Gottemoeller, ,,Movinng the Prague Agenda Forward*“ Arms Control Association Annual Meeting, Washington DC,

June 2012 < http://www.state.gov/t/us/191750.htm> [Zidréta 2016. 03. 01]

131 Secretary Hillary Clinton, 2009
32 Robert M. Gates, ,The Case for the New START Treaty“ The Wall Street Journal, May 2010.
<http://www.wsj.com/articles/SB10001424052748703339304575240164048611360> [Zitréta 2016. 03. 01]
133 Arms Control Association, US Nuclear Modernization Programs: Fact Sheets and Briefs, December 2015,
1<3P}ttps://www.armscontrol.org/factsheets/USNucIearModernization#chart> [Zitréta 2016.04.20]

Ten pat.
35 Eugenia Miasnikov, ,Modernizationa and ,,Zero*: Compatible tendencies?.« Bulletin of the Atomic Scientist, January
2015.< http://thebulletin.org/modernizing-nuclear-arsenals-whether-and-how788 1>[ Zitiréta 2016.04.22]
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iSlieka, atgrasymas turi biiti ne tik palaikomas, bet ir stiprinamas tobulinant ir jvairinant patj arsenala}.“136

Galima pastebéti, kad kalbéjimas apie modernizacijos procesa tampa patikimumo atgrasymo skelbimo /
komunikavimo dalimi. ,,Investicijos | JAV branduolinés ginkluotés modernizacijos programa, yra pilnai
suderinamos su prezidento Prahos programa [...] investicijos padés islaikyti pasitikéjimg misy atgrasymu ir
padidins stabilumg“,- teigé¢ Anita E. Friedt asistuojanti ginkly kontrolés biuro sekretoré.”®” Tokiu budu

siunc¢iama zinute, kad sumazéjes arsenalas nepakenks jy pajégumui.

Su patikimo atgrasymo zinutés komunikavimu taip pat susijes iSpléstinio atgrasymo (ang. extended

deterrence)*®

isipareigojimas. Pagal pagrindinius naujos ,,branduolinés laikysenos apzvalgos* ramscius, JAV
isipareigojo stiprinti regioninio atgrasymo poveikij ir jsipareigojimus JAV sajungininkams ir partneriams.'*
ISpléstinio atgrasymo akcentavimas yra biidingas visiems oficialaus diskurso kiiréjams. R. Gates teige:
,Branduolinis arsenalas i§lieka svarbiu JAV gynybos ramsciu tiek siekiant atgrasyti potencialius prieSininkus,
tiek dél dvejus deSimtmecius trunkancios partnerystés su sgjungininkais, kuriy saugumas yra priklausomas
nuo JAV suteikiamo branduolinio skégio.“™® Prezidentas B. Obama taip pat linkes pabrézti i$pléstinio

atgrasymo jsipareigojimus: ,,[...] miisy partneriy gynyba Europoje ir Azijoje yra negin¢ijama.<'*!

Galima teigti, kad atgrasymo patikimumas diskurse transliuojamas per modernizacijos proceso ir
iSpléstinio atgrasymo jsipareigojimy artikuliavimg ir dazng priminimg. Pagal interpretacinio atgrasymo
prielaidas, taip atgrasymo diskursas prisideda prie pacios strategijos i3pildymo.** Siuo atveju apsisprendimas
(ang. resolve) i$ esmes demonstruojamas per kalb&jimg apie patj atgrasymg ir patvirtinimus, kad jo bus
laikomasi. Svarbu ir tai, kad branduolinés ginkluotés mazinimas néra automatiskai siejamas su nusisukimu
nuo atgrasymo stabilumo. Veikiau JAV oficialaus diskurso kiir¢jai mégina rasti vidurio kelig tarp patikimo

branduolinio atgrasymo ir nusiginklavimo.

3% Bradley Roberts, Council of Foreign Relations Meeting. Subject: Nuclear Posture Review. April 8, 2010.
<http://www.defense.gov/Portals/1/features/defenseReviews/NPR/Council on_Foreign Relation.pdf> [Zidréta 2016. 03. 02]

"7 Anita E. Friedt, 2015

138 T¥plestinis atgrasymas [ang. extended deterrence] tai strategija (atgrasymo riisis) kurig nuo Saltojo karo vysté JAV.
Dvisaliais ir daugiasaliais jsipareigojimais JAV suteiké saugumo garantus sajungininkams Europoje ir Azijoje, pagal kuriuos
nuo branduolinés atakos juos saugojo JAV arsenalas. Taip buvo sukurtas vadinamasis branduolinis skétis. Si strategija skirta
nuraminti $alis sajungininkes ir sumazinti jy pazeidziamuma, taip pat tai turéjo uzkirsti kelig jy siekiams pacioms jsigyti
branduolinj ginkla.

139 Nuclear Posture Review Report, Department of Defence: United States of America, April 2010, 2.

140 Secretary Robert Gates, 2009

1L Obama, Seoul, 2012

Y2 | upovici, 717
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2. Lentelé. ,, Patikimo atgrasymo* kategorijai priskiriamas kalbéjimas. Saltinis sudarytas autorés

Kategorija

Priskiriami budingi retoriniai pavyzdziai

,Patikimas atgrasymas*

,» bus laikomasi saugaus, apsaugoto, efektyvaus atgrasymo*
(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 37)
(J. Biden, 2010), (Obama, Berlin 2013),

-, kol egzistuos branduoliniai ginklai, JAV plétos atgrasymag*
(Obama, Prague 2009),
(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 37)

-, branduolinis atgrasymas iSlieka svarbiu JAV gynybos
rams¢iu“ (R. Gates, 2010),
(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 19)

- ,,...JAV vis dar plétoja galingg branduoling triadg*
(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 20),
(R. Gates, 2010)

- ,,...JAV patvirtina savo iSpléstinio atgrasymo jsipareigojimus
sgjungininkams*
(Obama, Seoul 2012), (E. Tauscher, Nebraska, 2009)

- ,,JAV stiprins regioninj atgrasyma‘
(Branduolinés laikysenos apzvalga, 2010, 31)

- ,,...branduolinis skétis saugos JAV sajungininkus®
(R. Gates, 2010)

- ,nusiginklavimas ir atgrasymas suderinami‘
(F. A. Rose, Oslo 2015)

-, arsenalas lieka parengtas*
(J. Biden, 2010),

- ,,..modernizacijos programa padidins mazesnio
arsenalo efektyvuma*

(R. Gates, 2010)
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2.2.3 Galimos naujos atgrasymo reikSmeés
Svarbu pastebéti, kad bandant derinti nusiginklavimo ir patikimo atgrasymo Kategorijas, kaip tam tikra

jungtis diskurse iSrySkéja emociniai / psichologiniai elementai. Tai atsispindi tyrime i$skiriamoje ,,naujojo
atgrasymo* kategorijoje. Pastebimos pastangos senas atgrasymo koncepcijas adaptuoti pakitusiai aplinkai.
Kaip pastebéjo generolas J. Cartwright: ,,[...] ieSkoma atgrasymo telpanc¢io j rémus (ang. deterrence that fits
the realm)“.*® Naujojo START sutarties bei visame branduolinés ginkluotés maZinimo ir i§ dalies Irano
deryby kontekste, daznai minimi Zodziy junginiai: ,abipusis pasitikéjimas®“, ,stabilumas®,
,daugiaaliskumas“. Sios emocinés kategorijos méginamos jstatyti vietoj kiekybiniy ar jégos naudojimu
paremty atgrasymo koncepcijy. Pavyzdziui, JAV ginkly kontrolés biuro asistuojantis sekretorius F. Rose kalba
apie kooperacija paremtg atgrasyma: ,, [...] supratimo, bendradarbiavimo ir net pasitikéjimo skatinimas padés
sukurti stabilumo sglygas. Taip pajudésime nuo santykiy paremty prievartos formulémis - atgrasymo bausme

(ang. deterrence by punishment) prie abipusés paramos (ang. mutual restraint).«**

Taciau jis taip pat priduria:
,»..-] abipusé paramos koncepcija neiSstumia tikrojo atgrasymo, bet ji lemia sumazéjusj ginkluotés varzyby,
strateginio varZymosi poreikj, taip pat sumazina galimy pirmojo smiigio motyvy laukg ir Zinoma suSvelnina

galimo konflikto pasekmes.«'*

Apie panaSios koncepcijos atgrasymo tarp Rusijos, Kinijos ir JAV galimybes kalba ir sekretoré ginkly
kontrolés ir tarptautinio saugumo reikalams Ellen Tauscher: ,,Vietoje garantuoto abipusio susinaikinimo (ang.
Mutually Assured Destruction) koncepcijos galima konstruoti garantuoto abipusio stabilumo (ang. Mutually
Assured Stability) konstrukta. [...] garantuotas abipusis stabilumas biity grindziamas abipusiais interesais,
pagarba ir taikiu bendradarbiavimu. Nors skirtumai i§likty, $alis jungty taikos ir stabilumo siekis.“**® Toks
méginimas konstruoti garantuoto abipusio stabilumo (ang. Mutually Assured Stability) koncepcijg i§ dalies
gali buti siejamas su jau aptartu suvokimu, biidingu diskurso kiir¢jams, kad atgrasymas sengja savo forma
neatitinka $iy dieny realybés. Garantuota abipusio susinaikinimo (ang. Mutually Assured Drtruction)
koncepcija net realistinés krypties teoretiky yra jvardijama kaip labiausiai atitolusi nuo dabarties ir praradusi
savo aktualuma.™’ Tokie méginimai klasikines atgrasymo koncepcijas pritaikyti dabaréiai, gali bati vertinami
kaip pastangos sukonstruoti Siuolaikinio atgrasymo reikSme. Taip pat galima pastebéti, kad naujos atgrasymo

reik§més variantai sitilo atgrasyma paremta tam tikrais psichologiniais principais kaip pasitikéjimas, abipusis

%3 Cartwright, 2010.
14 Rose, 2015

%5 Ten pat.

148 Tauscher, 2011
17 Lieber, Press , 7.
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supratimas (nebeakcentuojamas atgrasymas bausme ar dideliais pajégumais — jégos naudojimo principais).
Tokiy koncepcijy formavimo uzuomazgos tarsi dar kartg grjztama prie pirmojoje darbo dalyje aptartos

strategijos, kaip cosa mentale prigimties.

Apibendrinant galima teigti, kad JAV atveju iSry$kéja interpretacinio atgrasymo sitilomos prielaidos,
kad atgrasymas yra socialiai konstruojamas, nes jo diskursas tiek atspindi (komunikuoja) pacig strategija, tick
ja konstruoja.148 Per pastangas suprasti ,,koks atgrasymas‘ turi buti pradéjus taikyti prezidento B. Obamos
Prahos programa, rekonstruojama pati atgrasymo reikSmeé. Senos ir aktualumg praradusios klasikinio
atgrasymo koncepcijos méginamos pakeisti naujais paprastai psichologinio pagrindo elementais. Toks
reik§més rekonstravimas interpretaciniame lygmenyje, JAV atveju padeda iSsaugoti pacig strategija ir kartu

tam tikra prasme kuria patikimumo Zinute.

Pabréztina tai, kad nors pastebétinas naujos atgrasymo reikSmes ieSkojimo procesas, jo svarba iSlieka.
Ypac pentagono pareigiiny ir kariskiy kalb¢jime galima jzvelgti nuostata, kad atgrasymas kaip ir buvo, taip ir
iSlieka pagrindine strategija. Taip pat kalbant apie branduolinés ginkluotés mazinimus, akcentuojama, kad jie
bus daromi atsargiai. Tac¢iau aiski ,,raudonoji linija“ nusiginklavimui nenubréziama, tik akcentuojama: ,kad
bus maZinama tiek, kad nepakenkty atgrasymui.“**® Todél galima daryti prielaida, kad nusiginklavimas, nors
ir tiksliai nejvardijama, turi tam tikras ribas, o Globalus nulis suvokiamas kaip itin tolimas, beveik nerealus

tikslas.

3. Lentelé. , Naujojo atgrasymo kategorijos kalbéjimas. Saltinis sudarytas autorés

Kategorija Priskiriami budingi retoriniai pavyzdziai
»Naujasis - ,, atgrasymas telpantis ] réma*
atgrasymas" (ang. deterrence that fits the realm)

(Cartwright, 2010)

-, lankstus atgrasymas®
(R. Gottemoeller, CT 2012)

- ,, abipusis pasitik¢jimas‘ vs (abipusis susinaikinimas)
(Frank A. Rose, Oslo 2015)

-, abipusis stabilumas*

8 | upovici, 717
49 Gottemoeller, 2012
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(R. Gottemoeller, Washington 2012)

- ,.garantuotas abipusis stabilumas® vs (garantuotas
abipusis susinaikinimas [ MAD])
(E. Tauscher, CA 2011)

- ,,abipusé parama‘“ vs (atgrasymas bausme) [ ang.
deterrence by punishment vs mutual restraint ]
(Frank A. Rose, Oslo 2015)

2. 3 JAV branduolinio ginklo nenaudojimo normos reik§més dinamika ir forma

N. Tannenwald ir kiti autoriai tyr¢ nenaudojimo normos raiSkg, sieké jrodyti, kad jos turéjo jtakos
sprendimy priémimui Ariziy metu. Prastai nagrinéta sprendimy priémejy retorika ir taip vadinama ,,tabu kalba“
Kor¢jos, Vietnamo ir Persijos jlankos karo atvejais. Kitas normos veikimo tyrimo biidas — dominuojancios
logikos atsekimas. Tokiu atveju siekiama nustatyti, kuri logika priimant sprendimg dél galimo naudojimo
dominuoja: ,,prideramumo logikos (ang. logic of appropriateness)“ (ja prilyginant norminiam veiksniui), ar
,pasekmeés logikos* (ang. logic of censequence) (ja siejant su materialiuoju veiksniu arba atgrasymu). Tokio
tipo tyrimas Daryd G. Press, Scott D. Sagan ir Benjaamin A. Valentino buvo atliktas 2013 metais, juo buvo
siekiama nustatyti, ar norminis veiksnys turi jtakos JAV visuomenés nuomonei dél branduolinio ginklo

panaudojimo.*®

Nebuvo rasta tvirty jrodymy, kad JAV visuomen¢ stipriai prieStarauty §io masinio ginklo
panaudojimui. Taciau tyrimo rezultatai parode, kad jei pasisakoma neigiamai dél Sio ginklo panaudojimo,
apsisprendimg lemia pasekmés logika (bijoma sukurti precedentg deél kurio branduolinis ginklas bty
panaudotas pries pacig JAV), o ne moraliniai barjerai (prie jy priskiriama prideramumo logika ir nenaudojimo

151

norma).”" Tokie, palyginus su kity klasiky darbais, nauji tyrimy rezultatai, gali leisti suabejoti branduolinio

ginklo nenaudojimo normos tvarumu ir tarp sprendimy priéméjy.

Todel Siame darbe nebuvo méginama dar karta tikrinti normos egzistavimo (sutinkant su N.
Tannenwald ir T. Poul tyrimy rezultatais jrodanciais normos egzistavimg), o buvo siekiama atskleisti, kokig
reik§me ir forma nenaudojimo norma jgijo taikos metu - 2009-2015 metais (taikos periodu darbe jvardijamas

laikas, kai nebuvo tokio masto kariniy kriziy, kuriose biity svarstomas branduolinio ginklo panaudojimas).

150 press, Sagan, Valentino, 3
151 Ten pat.
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2.3.1 Prielaidos JAV branduolinio ginklo nenaudojimo normos dinamikai

Méginant atrasti pirmojoje dalyje minéta normy dinamikos $altinj, kuris pagal M. Krook ir J. True gali
biti ,,vidinis* ir ,,iSorinis®, tenka iSeiti i§ apsibréztojo laikotarpio (2009-2015 mety) ir grjzti atgal | prezidento
G. W. Bush kadencijos sprendimus. Ypatingai svarbi jo administracijos 2002 metais paskelbta ,,branduolinés
laikysenos apzvalga®, kuri buvo sulaukusi nemazai kritikos dél to, kad tik dar karta jtvirtino Saltojo karo
tvarkg ir nepasinaudojo proga nuo jos nutolti.™®® Branduolinés laikysenos apivatlgals3 kartu su Jungtiniy
branduoliniy operacijy doktrina (sudaryta 2005 metais)*>* uzfiksavo itin pladias branduolinio ginklo
panaudojimo ribas. Siuose dokumentuose branduolinio ginklo naudojimas numatytas kaip atsakas j biologinio
bei cheminio ginklo atakg taip pat kaip preventyvi priemoné. Tokiu biidu, branduolinis ginklas buvo faktiskai
priskiriamas prie bendrojo konvencinio arsenalo ir beveik neteko savo isskirtinio (ang. extraordinary) statuso.
Pagal tai darbe daroma prielaida, kad JAV tokiu buidu bent i$ dalies nutolo nuo branduolinio tabu, apie kurio

egzistavimg kalba N. Tannenwald.

Taciau svarbu paminéti ir tai, kad 2007 metais ,,The Wall Street Journal® pasirodé¢ trijy buvusiyjy
aukscCiausiyjy Salies pareigiiny ir tam tikrais atgrasymo tévais laikyty G. P. Shultz, W. J. Perry, Sam Nunn ir
H. A. Kissinger bendras kreipimasis. Jame suformuota id¢ja apie pasaulj be branduoliniy ginkly. Taip pat
pabrézta, kad dél moraliniy jsipareigojimy: ,,JAV turés stumti ir lydéti pasaulj j kita pazangesne stadija*.">
Sis straipsnis buvo svarbus viso ,,Globalaus nulio® judéjimo pradziai. Jis taip pat atskleidé priesingg

tuometineés branduolinés doktrinos pozicijai poziiirj, kuris vystési tarp jtakingy valstybés Zmoniy.

Tokj paralelios linijos dél branduoliniy ginkly iSrySkéjimg galima priskirti prie M. Krook ir J. True
i§skiriamy vidiniy normos dinamikos Saltiniy / impulsy, kuriais gali bati laikomi vidiniai nesutarimai dél

normos vertinimo.*®

Nors jau minétasis dviejy skirtingy poziiiriy reiSkimasis nebuvo tiesiogiai susijes su
branduolinio ginklo nenaudojimo norma, taciau jis Zymeéjo reikSmingg skirt] visame JAV branduoliniy ginkly

suvokime, todél galéjo tapti impulsu ir nenaudojimo normos dinamikai.

52 Emily Cousins, ,, Nucleat insicurity: A Critique of Bush Administration‘s Nuclear Weapons Policies“ NRDC, September

2004, iv <https://www.nrdc.org/sites/default/files/critique.pdf> [Zitiréta 2016.04. 27]

153 Nuclear Posture Review [Excerpts], January 2002.

14 Doctrine for Joint Nuclear Operations. Final Coordination, March 2005.
<http://www.wslfweb.org/docs/doctrine/3 12fc2.pdf> [Ziaréta 2016.04.26]

% George p. Shultz, William J. Perry, Henry A. Kissinger, Sam, Nunn, ,, A World Free from Nuclear Weapons* The Wall
Street Journal, January 2007. <http://www.wsj.com/articles/SB116787515251566636> [Zitréta 2016.03.26]

1% Krook, True, 109.
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B. Obamos 2010 metais paskelbtoje ,,branduolinés laikysenos apzvalgoje*, sekant Prahos programa,
branduolinio ginklo panaudojimo aplinkybes susiaurino iki minimumo. Dokumente uzfiksuota, kad: ,JAV
branduolinio ginklo panaudojimo galimybe svarstyty tik esant aplinkybéms, kurios grasina JAV gyvybiniams
interesams, ar jos sajungininkéms ir partneréms.“®’ Galima pastebéti, kad skirtumas tarp dviejy prezidenty
formuojamy nuostaty branduoliniy ginkly atzvilgiu — kardinaliai skirtingas, nors doktrinas skiria tik astuoni
metai. Toks idéjinis poslinkis gali buti siejamas su pakitusiu tarptautiniy santykiy sistema ir visu norminiu
kontekstu. Viena vertus laikas tarp dviejy doktriny Zymeéjo terorizmo ir nevyriausybiniy grésmiy iSrySkéjima,
(kurio pradzia laikytini rugsé€jo 11- osios iSpuolis Niujorke), kita vertus émé rastis ir tam tikro pacifizmo
sklaidos Zenklai (Globalaus nulio jud¢jimas). Tai suponuoja prielaida, kad galéjo pakisti norminis kontekstas
ne tik Salies viduje, bet ir iSor¢je. Norminio konteksto pokytis M. Krook ir J. True yra jvardijamas kaip

. e . . . 1
galimas iSorinis normos kaitos impulsas.*®

Kaip jau buvo minéta pirmojoje dalyje, apie branduolinio ginklo normg ir jos dinamika galima pradéti
kalbéti, kai diskurse atsispindi $iy masinio naikinimo ginkly i$skirtinis statusas. Atliekant Sig kokybing turinio
analize taip pat visy pirma buvo siekiama i$siaiskinti, ar oficialaus diskurso kiir¢jai savo kalbose pabrézia
branduolinio ginklo nepaprastuma (ang. extraordinary) apie kurj kalba kiti tyré:jai.15g ISskirtinumo iSraiska
tekstuose buvo svarbi prielaida tolimesniam normos nagrin¢jimui. Paaiskéjo, kad JAV pareigiinai kalbédami
apie branduolinius ginklus, yra linke pabrézti ju destruktyviaja galia ir keliama pavojy. Siy bruozy
akcentavimas i$skiria branduolinius ginklus i$ kitos ginkluotés risiy ir taip juos pavercia ypatingg statusa

turinciais.

Taigi, galimomis normos dinamikos prielaidomis darbe laikomi procesai, vyke prezidento G. W Busho
kadencijos pabaigoje - B. Obamos kadencijos pradZioje. Siuo metu émé plisti branduolinio nusiginklavimo
idéjos, gana greitai ir kardinaliai buvo pakeista JAV laikysena branduolinio ginklo naudojimo klausimu. Visa

tai galéjo tapti tam tikru impulsu nenaudojimo normos dinamikos procesui.

57 Nuclear Posture Review Report, 2010, 17
158 Krook, True, 109.
% Theo Farrell, 821
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4. Lentelé. , Branduoliniy ginkly “ kategorijos kalbéjimas. Saltinis sudarytas autorés

Kategorija Priskiriami budingi retoriniai pavyzdziai
,Branduoliniai - ,, pavojingiausi pasaulyje ginklai‘
ginklai« (Joe Biden, Washington 2015)*®°

-, mirtiniausi ginklai kuriuos pasaulis kada nors regéjo*
(H. Clinton, 2010)

-, branduoliniai ginklai yra nepriimtina rizika
pasaulio saugumui

-, fatalines pasekmes galintys sukelti*
(Obama, Prague 2009)

-, branduolinio karo siaubai‘

(E. Tauscher, Nebraska, 2009)

3

- ,, Branduoliniai ginklai tai Damoklio kardas kabantis vir§ miisy*

(R. Gottemoeller, Prague 2013)

2. 3.2 JAV branduolinio ginklo nenaudojimo normos dinamikos bruozai

Darbe, siekiant atskleisti galimus normos dinamikos procesus, buvo suformuota ,,normy kalbéjimo*
kategorija. Jai priskiriami viesi pasisakymai, kuriuose suteikiamas i$skirtinis statusas branduoliniam ginklui,
kalbama apie nenaudojimg, moralinius aspektus susijusius su branduoliniais ginklais. ,,Normy kalbé&jimas*
kaip ir jau iSnagrinétasis atgrasymo diskursas reiSkési tuose paciuose teminiuose laukuose: nusiginklavimo,

naujy grésmiy aptarimo ir gynybos planavimo.

Tiesa, tenka pripaZzinti, kad §i kategorija teksty turinyje iSrySkéjo Zymiai reciau nei nusiginklavimo ar
atgrasymo. Tokig tendencijg galima sieti su W. Sandholtz suformuotos normy dinamikos ciklo teorijos antraja
faze (pirmaja autorius laiko egzistuojan¢ig normy ir nusistatymy visuma), kuria laikomas disputas del normos.
Jis pabrézia, kad disputai dél normatyviniy struktiry yra neiSvengiami dél visoms normoms biidingo

neisbaigtumo ir vidinio priestaringumo.’®* Siuo atveju tam tikru disputo lauku galima laikyti jau aptartus

160

Joe Biden, Remarks, Remarks at Institute of Middle East 30 th Anniversary gala dinner, April 2015
<http://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/30th-anniversary-gala-dinner> [Zitiréta 2016.03.26]
'** sandholtz, 105.
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svarstymus dé¢l nusiginklavimo ir atgrasymo suderinimo. Moralinés nuostatos, kurios darbe priskiriamos prie
,horminio kalbé&jimo* kategorijos, paprastai siejasi su nusiginklavimu. Jos tarsi tampa tam tikra

13

nusiginklavimo varomaja jéga. Apie tai garsiojoje Prahos kalboje uzsiminé B. Obama: “ [...] kaip viena i
didZiausiy branduoliniy galiy ir kaip vienintel¢ branduoliné galia kada nors panaudojusi §j ginkla, JAV turi

moraling pareigg veikti. Vieni mes negalime pasiekti nusiginklavimo, bet mes turime jam vadovauti, pradéti

ji-“162

W. Sandholtz, kalbédamas apie galimus disputus, taip pat teigia, kad normos yra itin paveikios
besikei¢ian¢ioms aplinkybéms ir kontekstui, dél to jos nickuomet negali biiti iSbaigtos, ir tai lemia dinamikos
procesus.’®® Nestabilios ir nuolat besikeiGiandios tarptautinés aplinkos naratyvas yra gan aiskiai iSreikstas
analizuoty teksty turinyje. DaZnai minima skirtis tarp Saltojo karo erai biidingo dvipolés tvarkos suteikto
stabilumo ir dabartinio nuolat besikei¢iancio pasaulio. Rose Gottemoeller JAV sekretoré nusiginklavimo ir
tarptautinio saugumo klausimams, Jungtiniy Tauty Generalin¢je Asambléjoje kalb¢jo: ,,XXI amziuje pasaulis
susiduria su daug naujy i8Stkiy dél nuolat besikeiciancios saugumo aplinkos, ir vis didéjancios tarpusavio
priklausomybés.“164 Siuo aspektu, nenaudojimo norma veikia Zymiai nestabilesniame kontekste, nei kad N.
Tannenwald ir kity autoriy analizuotais laikotarpiais. Sparti konteksto kaita ir fundamentalaus lygios
svarstymai apie branduoliné JAV laikyseng (nusiginklavimas vs atgrasymas) paaiskina, kodél dabartinio

diskurso turinyje sunku uzciuopti aiskig nenaudojimo normos formg.

Trecioji W.Sandholtz isskiriama fazé gali Zyméti modifikacijos normoje pradzia. Pagal ji, pokyciai
ateina 1§ argumenty pateikiamy minétos diskusijos metu. Dispute tarp nusiginklavimo ir atgrasymo
koncepcijy, ,,norminio kalbéjimo* kategorija savarankiskai neiSryskéja, todél néra ir argumenty tiesiogiai
susijusiy su ja. Taciau, kaip jau minéta anksCiau, ,,norminis kalb&jimas® labiau biidingas nusiginklavimo
teminiam laukui. Kaip parodé kokybines turinio analizés rezultatai, aptarti pirmajame Sios darbo dalies
skyriuje, diskurso kiiré¢jai yra linke akcentuoti atgrasyma, nors ir palaiko nusiginklavimg. Vyrauja argumentai:

,»...] kad kol egzistuoja branduoliniai ginklai, JAV laikysis atgrasyrno”.165

162 Barack Obama, Peague, 2009

163 sandholtz, 105.

184 Rose Gettemoeller. First Committee - Disarmament and International Security. United Nations General Assembly, New
York City, October 2012. <http://www.state.gov/t/us/198776.htm> [Zifiréta 2016. 03. 08]

1% President Obama, President Medvedev. Remarks at New START Treaty Signing Ceremony and Press Conference.
Prague, April 2010. <https://www.whitehouse.gov/the-press-office/remarks-president-obama-and-president-medvedev-
russia-new-start-treaty-signing-cere> [Ziiiréta 2016. 03. 08]
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Svarbu turéti omenyje, kad kaip buvo iSaiSkinta teorin¢je darbo dalyje, branduolinio ginklo
panaudojimo galimybé yra biitina atgrasymo sglyga. Galima daryti prielaidg, jog tai lemia, kad diskurse
neiSryskeja tiesioginiai teiginiai, apie JAV branduolinio ginklo nenaudojimo nuostatas. Veikiau kalbama
abstraktesnémis frazémis: ,,[...] prisimenant niokojancias humanitarines pasekmes, JAV laikosi pozicijos, kad
jos interesas, kaip turéty buti ir kity Saliy, yra siekti, kad 70 mety trunkantis branduolinio ginklo nenaudojimas
buty pratqstats.“166 Galima teigti, kad dél tokio tiesioginio nenaudojimo normos neartikuliavimo, pati norma
netenka svarbaus jtvirtinimo Saltinio ir diskurse yra uzgoziama atgrasymg palaikan¢iy argumenty. Taip pat
,horminio kalbéjimo* kategorijoje iSrySkéja ir uzuominos apie savotiska neplatinimo ir taisykly normos

“167, »Pasaulio reakcija i

formavimasi: ,,[...] JAV sukuria savotiSkg paramg skatinancig neplatinimo normg
Irano ir Siaurés Koréjos nusizengimus, isryskina besiformuojanéia tarptautine norma, pagal kurig sutartys yra
privalomos, o jy nesilaikymas turés pasekmiy.“'®® Kalbéjimas apie naujas normas tampa dar vienu veiksniu,
atitraukian¢iu démesj nuo nenaudojimo normos. Visa tai lemia, jog nenaudojimo norma aptariamuoju laiku,
praranda aiskig savo formg ir apibréZtumg. Tai numato normy dinamikos ciklo teorija. Pagal ja, baigiamojoje

fazéje (ketvirtojoje) gali pakisti normos turinys, jos stiprumas, aiSkumas ir specifiskumas.*®

5. Lentelé. ,, Norminio kalbéjimo * kategorijos kalbéjimas. Saltinis sudarytas autorés

Kategorija Priskiriami buidingi retoriniai pavyzdziai
,,Norminis -, [...] moralin¢ atsakomyb¢ veikti*
kalbéjimas* (Obama, Prague 2009)

- ., [..] JAV kaip vienintel¢ valstybé panaudojusi branduolinj ginklg
turi moraling atsakomybe siekti jy panaikinimo.*
(Obama, Seoul 2012)

-, Turime siekti, kad 65 metus besitesianti branduoliné taika
trukty amzinai‘
(R. Gottemoeller New York, 2012)

-, [...] pastebimas nusiginklavimo normos kilimas*

186 Anita Friedt, Remarks to Parliamentarians for Nuclear Nonproliferation and Disarmament, Washington DC, February
2014 <http://www.state.gov/t/avc/rls/2014/223039.htm> [Zidiréta 2016. 03. 08]

187 Ellen Tauscher, ,, The Nonproliferation and Disarmament Nexus

Remarks to the Foundation for Strategic Research Conference, Paris, June 2011. <http://www.state.gov/t/us/167987.htm>
[Zitiréta 2016. 03. 08]

168 Barack Obama, Seoul 2012

199 sandholtz, 110
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(Obama, Seoul 2012)
-, [...] neplatinimo normos kiirimas*
(E. Tauscher, Paris 2011)
- ,, [...] branduolinio ginklo nenaudojimas turi biiti pratgstas

(A. E. Friedt, Nagasaki 2015)

2.3.3 JAV branduolinio ginklo nenaudojimo norma kaip tradicija

D¢l dinamikos, nenaudojimo norma prarado savo formos aiskumg. Tai galima matyti i§ ,,norminio
kalbéjimo* kategorijos retoriniy pavyzdziy. Jos negalima laikyti tokia specifiSka ir aiskia, kaip buvo N.

Tannenwald tirty Saltojo karo kriziy atvejais.

Visy pirma, nors nagrinéjamu laikotarpiu branduoliniam ginklui yra priskiriamas specifinis statusas
(branduolinio ginklo kategorijos retoriniai pavyzdZziai tai atspindi), jis remiasi destrukcinés galios
akcentavimu, o ne ,,tabu* konceptui biiddingu (ne) Zzmoniskumo, (ne) civilizuotumo priskirimu, kalbéjimu apie
priderama / nepriderama elgesj.'’® Svarbu paminéti ir tai, kad JAV , branduolinés laikysenos apzvalgoje
uzfiksuota: ,, JAV branduolinio ginklo panaudojimo galimybe svarstyty tik esant aplinkybéms, kurios grasina
JAV gyvybiniams interesams, ar jos sajungininkéms ir partneréms.“'’* Galima matyti, kad nors panaudojimo
galimybé sumazinta iki minimumo, ji iSlieka.

Branduolinio ginklo figiiravima doktrinose, T. V. Poul laiko vienu i§ branduolinio ginklo tabu

«172

absoliutuma neigian¢iy veiksniy. Pagal tabu koncepcija, branduolinio ginklo nenaudojimo nuostata yra

absoliuti, 0 panaudojimas - nesvarstytinas (ang. unthinkingness)."®

Vertinant nagrinéjamg JAV laikotarpj, tai
buty sunku pritaikyti ir dél vykdomos modernizacijos programos (kuri seké ginkluotés mazinimo procesus).
Jos metu ne tik atnaujinami ginklai, bet tobulinant valdymo ir kontrolés mechanizmus, siekiama padidinti
apsisprendimo laikg sprendimy priéméjams svarstant, ar naudoti branduolinj ginkla(.174 Tai parodo, kad néra
automatiS$ko naudojimo galimybés atmetimo. Tam tikras naudojimo galimybeés iSraiSkas galima pastebéti ir

prezidento B. Obamos retorikoje: ,, [...] kaip vyriausiasis kariuomenés vadas, a$ galiu pasakyti, kad

70 Farrell, 821.

1 Nuclear Posture Review Report, Department of Defence: United States of America, April 2010, 17
2 paul, ,, Taboo or Tradition?, 854.

173 Kutt, Steffek, 8.

174 Arms Control Association, 2015
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branduoliniy ginkly paleidimo kodai visuomet yra arti Salia mane;s.“175 Pastebétina ir tai, kad ,,norminio
kalbéjimo* kategorijos retoriniai pavyzdziuose dominuoja tam tikro testinumo akcentavimas: ,, deSimtmecius

besitesianti branduoliné taika turi biiti i§saugota.*"®

Sie elementai, pastebéti atliekant kokybine turinio analize, labiausiai atitinka T. V. Paul formuojama
nenaudojimo normos kaip rnenaudojimo tradicijq (ang. tradition of non-use) apibtidinimg. Pagal $io autoriaus
teiginius nenaudojimo tradicija yra ne tokia stipri kaip N. Tannenwald formuojamas tabu, nes yra
pazeidziamesné. Kaip jau buvo minéta pirmojoje darbo dalyje, branduolinio ginklo nenaudojimo normai
reiskiantis tradicijos forma, tarsi palickama maza panaudojimo galimybé. Todél daroma prielaida, kad

aptariamuoju laikotarpiu branduolinio ginklo nenaudojimo norma jgyja tradicijos forma.

2.4. JAV branduolinio atgrasymo reik§mé ir nenaudojimo normos veikimas joje

Analizuojant branduolinio atgrasymo ir nenaudojimo normos reikSmiy raiska iSryskéjo jau aptarti
kaitos procesai. Atgrasymo reikSmé buvo persvarstoma klausimo ,,koks atgrasymas* formatu, o akivaizdzios
pastangos kvestionuoti pacig strategija neiSrySkéjo. Kaip buvo reziumuota antrajame Sios dalies skyriuje,
galima kalbéti apie naujos atgrasymo formos, derancios su branduoliné ginkluotés mazinimo kursu paieskas,

ta¢iau jo kaip pagrindings strategijos reikSme — iSlaikoma.

Branduolinio ginklo nenaudojimo normos dinamikos proceso analizé atskleidé, kad nagrinéjamu
laikotarpiu, norma reiskési artimiausiai T. V. Paul apibiidinamos nenaudojimo tradicijos forma. Kaip jau buvo
minéta, nenaudojimo tradicija laikoma silpnesnigja normos iSraiska, kai paliekama, nors ir maza branduolinio

ginklo panaudojimo galimybe.'”’

Taigi, tokiu biidu iSlaikoma bitina patikimo atgrasymo salyga -
panaudojimo galimybé. Svarbu ir tai, jog tyrimas parode, kad nenaudojimo tradicija taip pat patenka j naujojo
atgrasymo (derancio su nusiginklavimu ir paremto pasitikéjimu ir stabilumu) reik§més karima. Pagal tai darbe
daroma prielaida, kad JAV branduolinio ginklo nenaudojimo tradicija reiSkiasi kaip tam tikra naujojo
atgrasymo dalis. Taip iSpildomas antrasis teorinéje dalyje suformuotas koncepcijy sagveikos modelis - norma ir
atgrasymas suartéja per bendrg siekj ir galimg vienas kito papildyma. JAV atvejj gerai apibiidina ir S. D.

Sagan suformuota mintis, kad normas ir jy veikimg reikéty svarstyti atgrasymo kontekste ir kad jos yra tarsi

175 Barack Obama, Seoul, 2012
176 Rose Gettemoeller, 2012
Y7 paul, ,, Taboo or Tradition?, 854.
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tam tikras stabilizuojantis veiksnys.”® Galima teigti, kad tai ir dominuojanti normos kaip tradicijos forma bent

jau teoriSkai iSsprendzia atgrasymo ir normos koncepcijy nesuderinamumo dilemg JAV.

Taciau kyla abejoniy dél tokio suderinimo natiiralumo. Vien jau naujos branduolinio atgrasymo
formos paieskos ir méginimas jj pritempti prie nusiginklavimo / normy parodo, kad derinimas néra logiskai
iSplaukiantis, o prieSingai, reikalauja daug pastangy. Panasu, jog toks koncepcijy suplakimas j viena, leidzia
suformuoti savotiska vidurio pozicija tarp klasikinio branduolinio atgrasymo ir nusiginklavimo / normuy,
vengiant atskleisti tikrgsias nuostatas, ar neiSsigryninus tikrosios savo pozicijos. IS esmés toks neapibréztumas
ir suliejimas kenkia abiems koncepcijoms. Nenaudojimo norma tampa nekonkreti ir tai kenkia jos stiprumui.
Taciau derinimas labiau kenkia atgrasymui: jo patikimumo zinuté tampa miglota. Kaip parodé tyrimas, ryzto
ir apsisprendimo démenys komunikuojami daugiausiai per mazinamo, bet modernizuojamo branduolinio
arsenalo artikuliavimg ir nuolat primenant pacios atgrasymo strategijos svarbg. Vengiama vieSai deklaruoti
nuostatas dél naudojimo / nenaudojimo pasiryzimo, o tai yra biitina siekiant jtikinti prieSininkg. Tokiu budu,

koncepcijy derinimo procese, atgrasymas i§ dalies yra prislopinamas ar nepilnai iSpildomas.

Toks priestaros, nors ir stengiantis jg slopinti, egzistavimas laikysenoje, gali lemti tam tikras jtampas.
Visy pirma, tai gali pasiysti netinkama zinute kitoms branduolinéms galioms ar nevyriausybiniams veikéjams.
Turint omenyje, kad dabartiné JAV uZsienio politika vertinama kaip neryZtinga, o Nacionalin¢je Saugumo
Strategijoje pabréZiama strateginé kantrybél79, suabejojimas hegemonés ryZtu panaudoti branduolinj ginkla
(nors branduolinis arsenalas ir toliau islicka triuskinamai didelis), tampa realus. Tai gali paskatinti priesiSkas
Salis maZos apimties branduolinei atakai - panaudojant taktinj branduolin ginklg, o augancios branduolinés
galios gali ryztis tolimesniam arsenalo platinimui. Tai i§ dalies galima stebéti Siaurés Koréjos atveju: nors
JAV diplomatiniais susitarimais ir sankcijomis mégino uZzkirsti kelig platinti branduolinj ginkla, 2016 m. sausj

rezimas vis tiek galimai atliko naujus branduolinés ginkluotés bandymus.lSO

Taciau neatmestina galimybé¢, kad tokia gan neaiSki JAV pozicija branduoliniy ginkly atZvilgiu

ateityje gali kisti, irySkéjant atgrasymui. Viena i§ galimy prielaidy tam gali tapti Rusija. Si 3alis ne tik

178 Scott D. Sagan, ,, Realist Perspectives on Ethical Norms and Weapons of Mass Destruction* ( Kn. ) Sohail Hashmi,
Steven Lee ( sud.) Ethics and Weapons of Mass Destruction: Religious and Secular Perspectives. Cambrige: Cambrige
University Press, 2004, 75. <https://cisac.fsi.stanford.edu/sites/default/files/Ethical_Norms_and_WMD.pdf> [ Ziaréta:
2015.12.03]

% National ~ Security  Strategy. USA. The  White House, Washington, February  2015. Il
<https://www.whitehouse.gov/sites/default/files/docs/2015 national security strategy.pdf> [Zidiréta 2016.04. 30]

8 Emma Chanleet — Avery, lan. R. Rinehart, Mary B. D. Nikitin, ,,North Korea: US Relations, Nuclear Diplomacy, and
Internal Situation. Congressional Research Service, January 2016, 11. <https://www.fas.org/sgp/crs/nuke/R41259.pdf>
[Zitreta 2016.04. 30]
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sparCiai modernizuoja ir stiprina savo strateginj ir taktinj branduolin] arsenalg, bet savo branduolinéje
doktrinoje yra pateikusi labai placias §io ginklo panaudojimo ribas.’®" Negana to, Rusijos lyderiai savo
grieztoje retorikoje nevengia paminéti branduoliniy ginkly naudojimo galimybés.® Visa tai gali lemti galima
JAV branduolinés laikysenos persvarstyma ar sugrieztinimg. Nusiginklavimo retorika ir nenaudojimo norma
taip pat gali susilpnéti / pasikeisti po to, kai B. Obama paliks Baltuosius riimus. Naujam JAV prezidentui
reikés 1§ naujo performuluoti branduoling laikyseng ja grieZztinant ar stengiantis iSlaikyti balansg tarp

atgrasymo ir nusiginklavimo / nenaudojimo normos.

8. Hans M. Kristensen, Robert S. Norris, ,Russian Nuclear Forces, 2015 SAGE, 2015
<http://bos.sagepub.com/content/early/2015/04/13/0096340215581363.full> [Zitréta 2016.04. 30]

82 Adam Withnall, ,Russia Threatens Denmark With Nuclear Weapons if it Tries to Join NATOdefence shield*
Independent, March 2015. <http://www.independent.co.uk/news/world/europe/russia-threatens-denmark-with-nuclear-
weapons-if-it-tries-to-join-nato-defence-shield-10125529.html> [Zitréta 2016.04. 30]
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ISVADOS

Teoriné branduolinés taikos aiSkinimo analizé parodé, kad atgrasymo ir normy aiSkinimai gali
ir netgi turi bti derinami vienam atvejui tirti. Sias dvi teorines prieigas, nors ir yra esminé
priestara dél panaudojimo galimybés, sieja bendras siekis — kad branduolinis ginklas nebiity
panaudotas. Atsizvelgiant | tai, kad abiejose pricigose iSryskéja tam tikros prieSpriesos ir
koncepcijy jtaka atskirai dél to silpnéja, galima daryti prielaidg, kad teoriniai debatai tarp
konstruktyvistinio normy aiskinimo ir realistinio atgrasymo ateityje, stengiantis suformuoti
svaresnius argumentus, ir toliau klostysis tam tikro persidengimo / derinimo kryptimi.

Darbe taikytas konstruktyvistinis (interpretacinis) atgrasymo aiSkinimas ateityje gali buti vis
svarbesnis, ypa¢ kai tenka analizuoti praktines politikos problemas, kurios remiasi skirtingy
diskursy derinimu. Detalus ir preciziskas diskurso vertinimas tampa itin svarbus: nuo to, kaip
tiksliai potencialtis prieSininkai "perskaitys" zinutes, gali priklausyti, ar jiems bus suteiktos
paskatos keisti savo branduolinés politikos kryptis.

JAV atveju isryskéja pastangos branduolinj atgrasymg suderinti su nusiginklavimo programa
bei nenaudojimo norma, islaikant pagrindinj jo vaidmenj. Tai daroma per naujos atgrasymo
formos paieskas svarstant ,.koks atgrasymas®. Analizuotuose tekstuose juntamos pastangos
sengsias branduolinio atgrasymo koncepcijas, paremtas branduolinés ginkluotés kiekiu ir ryzto
patikimumu, pakeisti tam tikrais psichologiniais / mentaliniais elementais (pavyzdziui
garantuotas abipusis susinaikinimas vs garantuotas abipusis pasitikéjimas / stabilumas).
Savotiskame dinamikos procese JAV nenaudojimo norma jgyja tradicijos forma, pagal kurig
branduolinio ginklo nenaudojimo nuostata néra absoliuti. Taip iSlaikoma pagrindiné atgrasymo
salyga — panaudojimo galimybé. Nenaudojimo tradicija taip patenka } naujojo atgrasymo
paiesky naratyva. Tokiu biidu norma ir atgrasymas sgveikauja kaip vienas kita papildantys
elementai. Taip, bent teoriskai yra iSsprendziama Siy koncepcijy suderinimo dilema.

Taciau dél pastangy suderinti nusiginklavimg / normas ir atgrasyma, kencia branduolinio
atgrasymo patikimumo elementas. Turinio analizé¢ parodé¢, kad JAV patikimumo Zzinutg
komunikuoja daugiausiai per branduolinio arsenalo modernizacijos ir paties atgrasymo
laikymosi patvirtinimo artikuliavimg, vengiant aiSkesnés nuostatos pateikimo. D¢l to JAV

ryZtas panaudoti branduolin; ginkla, tampa neuZtikrintas ir nevisiSkai aiSkus.
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6. Kyla klausimas, ar dabartine forma (kai derinamos nusiginklavimo / nenaudojimo tradicijos ir
atgrasymo koncepcijos) JAV atgrasymas jtikina prieSininkus? Jtikinimo aspektas yra vienas
svarbiausiy sékmingai jgyvendinant branduolinio atgrasymo strategija. Atsizvelgiant |
dabartinj tarptautinj konteksta, formuotina prielaida, kad Rusijos branduolinio arsenalo
modernizacija ir Siaurés Koré¢jos branduoliniy ginkly platinima galéjo lemti tokia neapibrézta
JAV branduoliné laikysena. Sios priesiskos Salys JAV vidurio pozicija tarp nusiginklavimo /
nenaudojimo ir atgrasymo, galéjo interpretuoti kaip nutolimg nuo klasikinio branduolinio

atgrasymo strategijos, suprantant tai kaip ,,silpnaja“ JAV branduolinés politikos vieta.

Tai parodo, jog Sie regis tik teoriniai svarstymai apie nusiginklavimo / normy ir branduolinio
atgrasymo sgveikos galimybes turi didele reikSme¢ praktiniams veiksmams ir biitina tam skirti didel; démes;.
Pagal tai formuojamas rekomendacija atskiru tyrimu istirti Rusijos nuostatas dél JAV branduolinio ryzto. Tai

parodyty, ar JAV branduolinis atgrasymas dabartine savo forma jtikina priesiskas salis.
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SUMMARY
»Norm of Nuclear Weapons Non-use and Deterrence: Interaction of the Conceptions in Case of US*

Changes in international security environment in last decade encourage talks about threat that use to be
considered as the relics of the Cold World era- nuclear weapons. Even though we have more nuclear powers
in the world, this weapon of mass destruction has not been used since the tragedy of Hiroshima and Nagasaki.
There are two main theories in academic literature that explains this “nuclear peace*:- the ongoing norm of
nuclear weapon non- use elaborated by constructivist and realist’s nuclear deterrence.

The problem that is analyzed in this master thesis is formed according the paradox. Although, US is thought
to be the county that maintains norm of non-use, in the practice US forms the strategy according nuclear
deterrence.

The object of this master thesis is nuclear weapons posture of US during the period of 2009-2015.

The main aim of this thesis is to explore posture of US nuclear weapons use based on the constructivist
nuclear weapon non-use rates and realistic deterrence theories.

In order to implement the main aim of the thesis these objectives are being met:

- To evaluate theoretical (in) compatibility of norm of nuclear weapon non-use and deterrence
approaches;

- To analyze the process of deterrence meaning construction in US officials discourse;

- To explore the dominant expressions, features and forms of non- use norm in US;

- To identify form of interaction between norm of non- use and deterrence in US.

There are two main parts in this thesis. The first one reviews the nuclear deterrence and norm of non-use
theories. Interpretative deterrence and theory of norms dynamic cycle were chosen as the main approaches.
According its differences and theoretical compatibility points the framework for US case study is formed.

The second segment of the thesis is aimed at finding out how norm of non — use and nuclear deterrence
interact in practice. The case of US is analyzed in terms of qualitative content analysis. The statements and
remarks of high US politicians and military officers, official documents and treaties are the main empirical
data of analysis.

After implementing the objectives of this study the following conclusions were derived:

- Despite the principal differences the theoretical combinations of norm of non- use and nuclear
deterrence is still possible because of the same aim. Both seeks that nuclear weapon would not be
used. The use of both approaches in the same case helps to get broader look and it lets to see some
specifics at the same time.

- The analysis has showed that the meaning of nuclear deterrence was reconsidered in case of US. The
“Global zero” program implementation seeking encouraged by president Obama was premise for it.
US officials have to promote disarmament and maintain effective nuclear deterrence at the same time.
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- The norm of nuclear weapon non - use acquire the form of tradition of non- use in the process of
dynamics. Because of uncertainties of tradition it express in the content of disarmament.

- The efforts to combine disarmament/ tradition of non — use and effective nuclear deterrence
determines that both conceptions are not fully implemented. It mostly has negatively affected
credibility of deterrence.

- Not clearly defined nuclear posture of US may cost some tensions in the future. Unclear message of
resolve can encourage enemies to take proliferation of nuclear arsenal or even use it.

In order to understand the effectiveness of such US nuclear posture credibility from the other countries point

of view should be analyzed. It might be possible direction for the future studies.
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