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Santrauka. Straipsnyje analizuojama Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo ir Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijos dialogo jtaka konstitucinei jurisprudencijai ir
jos raidai. Analizuojant Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 ir 2025 m. sprestas
konstitucinés justicijos bylas, pateikiamos jZvalgos dél minéto jurisprudencijos dialogo jtakos
apimties ir intensyvumo. Atlikta analizé parode, kad $i jtaka - reiksminga ir gan intensyvi:
Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija gali biiti laikoma asmeny teisiy naujy kons-
tituciniy aspekty atskleidimo katalizatoriumi.

Straipsnyje taip pat pateikiamos jZvalgos dél konstitucinés justicijos byly, daugiausia su-
sijusiy su socialinémis ir ekonominémis teisémis, kuriose plétojant oficialigig konstitucing
doktring nebuvo vystytas Konstitucinio Teismo ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurispru-
dencijos dialogas. Vis délto ir Siuo atveju, remiantis ankstesne Konstitucinio Teismo prakti-
ka, patvirtinama, kad konstituciné jurisprudencija yra prisodrinta Europos Zmogaus Teisiy
Teismo jurisprudencijos.

Atskleisti Konstitucinio Teismo ir Europos Zmogaus Teisiy Teismo dialoginés jurispru-
dencijos aspektai suteikia tvirtg pagrindg jy ateities dialogo plétros perspektyvoms.

1 Straipsnis parengtas pagal pranesima, skaityta 2024 m. spalio 25 d. LR Seime vykusioje tarptautinéje kasme-
tinéje XI mokslinéjepraktinéje konstitucinés teisés konferencijoje ,,Konstitucinis dialogas: kas lemia Zmogaus
teisiy raidos tendencijas?*, skirtoje Lietuvos Respublikos Konstitucijos dienai, Lietuvos Respublikos narystés
Europos Taryboje 30meciui ir Lietuvos pirmininkavimui Europos Tarybos Ministry Komitetui paminéti.
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Reiksminiai ZodZiai: Konstitucinis Teismas, Europos Zmogaus Teisiy Teismas, jurispru-
dencinis dialogas, Zmogaus teisés

Ivadas

Savokos ,,europinis konstitucinis paveldas® ir ,,konstitucinis dialogas neabejotinai ska-
tina atsigrezti j Europos Tarybos (toliau — ET), kaip regioninés tarptautinés organizacijos,
tikslus. Vienas i§ jy — siekti didesnés nariy vienybés, kad buty apsaugoti ir jgyvendinti
idealai ir principai, kurie yra bendras jy paveldas®. Todél suprantama, kad Zmogaus teisés ir
laisvés, demokratija ir teisés virSenybé - tai kiekvienos demokratinés valstybés konstituci-
joje jtvirtintos svarbios vertybés, kurios yra kiekvienos demokratinés santvarkos pagrindas
ir kuriomis remiasi ir ET.

Sios konstitucinés vertybés, konkretils jy igyvendinimo ir apsaugos biidai sudaro ben-
drg valstybiy nariy europinj konstitucinj pavelda. Saugoti ir jgyvendinti $ias vertybes yra
ne tik ET institucijy, bet ir ET priklausanciy valstybiy nariy pareiga. Ja atlikdamos valsty-
bés narés kuria dialoga su ET institucijomis, vertinanciomis, kiek valstybiy nacionalinés
sistemos atitinka suformuotus vakarieti$kos konstitucinés teisés standartus, net jei minéty
vertybiy interpretacijos ir jy apsaugos taikymas jvairiose nacionalinése konstitucinése tei-
sés sistemose skiriasi’. Bet kokiu atveju nacionaliniy konstitucinés justicijos institucijy ir
Europos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau — EZTT) jurisprudencinis dialogas orientuotas ne
tik i abipusius pozicijy mainus?, bet ir j konflikto vengimg’, uzkertant kelig EZTT sprendi-
my ir nacionalinés teisés jtampoms ir jy priestaravimams®, taip pat daznai j kuo aukstesniy
minéty vertybiy apsaugos jgyvendinimo rezultaty siekj.

2 1949 m. geguzés 5 d. Europos Tarybos statuto (Valstybés Zinios, 2002, Nr. 13-481) 1 straipsnio a dalis.

3 I$samiau Zr. - Jolita Miliuviené, ,,Soft law jtaka konstitucinés jurisprudencijos raidai“ (daktaro disertacija,
Mykolo Romerio universitetas, 2020), 85, https://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:78041011/
datastreams/MAIN/content.

4 ,Dél teisinés reik§més stokos konstitucinis dialogas daznai virsta patogia etikete, sialancia ,,abipusj mokymasi
ir tobuléjima” (Zr. Anne C. M. Meuwese ir Marnix Snel, ,,‘Constitutional Dialogue’: An Overview, Utrecht Law
Review 9, 2 (2013): 123-140, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=2244818).

5  Europos Konstituciniy Teismy Konferencijos (toliau — EKTK) nariy teismy pirmininky susitikime (jam pri-
klauso tikrojo nario statusg turinéiy teismy ir kity konstituciniy institucijy pirmininkai) buvo priimta EKTK
XIX kongreso deklaracija. Joje, be kita ko, pabréziama, jog ,konstituciniy teismy vaidmuo nepaprastosios
padéties metu — uztikrinti, kad valdzios institucijos veikty neperzengdamos konstituciniy riby ir atidziai jver-
tinty Zmogaus teisiy problemas. Nepaisant i§$tkiy, misy teismai turi ir toliau vykdyti $ig svarbig uzduotj.
Integruotoje pagrindiniy teisiy apsaugos sistemoje musy teismai taip pat turi likti jsipareigoje laikytis Europos
standarty ir vengti konflikty su supranacionaliniais teismais. Jy dialogas yra butinas siekiant sukurti bendra
pagrindiniy teisiy apsaugos teising erdve.“ Zr. ,EKTK nariai diskutuoja apie konstituciniy teismy vaidme-
nj ekstremaliy valstybéms situacijy metu®, Irkt.It, zitiréta 2025 m. balandzio 26 d., https://Irkt.It/lt/naujienos/
ivykiai/ektk-nariai-diskutuoja-apie-konstituciniu-teismu-vaidmeni-ekstremaliu-valstybems-situaciju-me-
tu/2197.

6  George Katrougalos, European Convention on Human Rights and national constitutions (Committee on Legal
Affairs and Human Rights of Council of Europe Parliamentary Assembly, 2023), 13, https://rm.coe.int/euro-
pean-convention-on-human-rights-and-national-constitutions-/1680aaa9ff.
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Vienas i$ ET ir jos valstybiy nariy dialogg ir bendra zmogaus teisiy erdve formuojan-
¢iy draugiskiausiy ir svarbiausiy instrumenty, ypac¢ kuriant dialogg Zmogaus teisiy raidos
srityje, yra Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau — Konvencija,
EZTK) kartu su protokolais ir 3iuose Saltiniuose numatyty jsipareigojimy laikymasi uzti-
krinanéio Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika.

Neretai jtaka konstitucinei jurisprudencijai aptariama vertinant Konvencijos ir jg ai$-
kinan¢io EZTT jurisprudencijos poveikj pagal atskiras Zmogaus teises, atskirus Zzmogaus
teisiy instituto aspektus, pavyzdziui, Zmogaus teisiy ribojimo, arba daromos bendresnés
i$vados vertinant, pavyzdziui, keliy Zmogaus teisiy kontekstg, arba apskritai Zvelgiama j
Konvencijg ar j3 aidkinanc¢io EZTT jurisprudencija kaip i visumg. EZTT jtaka jvardijama
visu spektru zodziy - nuo ,reik$éminga“, ,vertinga“ (saugant Zmogaus teises), ,lemianti“®
iki net ,,transformuojanti’. Sie zodZiai rodo gana intensyvy jos poveikj bylos konstituci-
niame teisme nagrinéjimui, argumentavimui joje, jo metodams'’, o $is poveikis gali lemti
ir konstitucinés jurisprudencijos plétros byloje posttimius, pavyzdziui, siekiant aukstesnio
Zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos lygio.

ET valstybés narés svarsto ne tik apie Konvencijos ir j3 ai$kinan¢io EZTT jurispruden-
cijos recepcija nacionalinése teisés sistemose (ji jvardijama kaip sudétingas, sunkiai apiben-
drinamas procesas), skirtingus $ios recepcijos mechanizmus (t. y. tas stabilias procediras,
kurios sukuriamos ir naudojamos nacionalinéje teiséje, siekiant nacionaline teisine tvarka
suderinti su Konvencija, nes ji laikui bégant vystosi), ne tik apie tokios jtakos intensyvuma
ar skirtingg jos stipréjima valstybése, bet ir apie Konvencijos ir EZTT jurisprudencijos re-
cepcijos ribas'. Antai kai kurie konstituciniai teismai stengiasi i$laikyti aukstesnj Zmogaus
teisiy apsaugos lygi, apibrézdami savo saugomas konstitucines ribas (pavyzdys galéty buti
pagrindinés teisés Vokietijoje arba Italijos Konstitucinio Teismo suformuota ,kontrriby“
doktrina, pagal kurig tarptautinés teisés normy ar tarptautiniy teismy sprendimy jtrauki-
mas j nacionaling teise ar jy jgyvendinimas yra neleistini, kai priestarauja pagrindiniams
konstitucinés santvarkos principams (konstitucinés tapatybés esmei) arba prigimtinéms

7 Merris Amos, ,The Value of the European Court of Human Rights to the United Kingdom", European Journal
of International Law 28, 3 (2017), https://academic.oup.com/ejil/article/28/3/763/4616672.

8  ,The influence of attitude of the ECtHR on the practice of the Constitutional Court of Serbia (and CC in the
region) in the matter of human rights — a critical analysis through case studies®, 2021, ziaréta 2025 m. balan-
dzio 27 d., https://iws.gov.pl/the-influence-of-attitude-of-the-ecthr-on-the-practice-of-the-constitutional-co-
urt-of-serbia-and-cc-in-the-region-in-the-matter-of-human-rights-a-critical-analysis-through-case-studies/.

9  Amos, op. cit., 7, 763-785.

10 Pavyzdziui, Andras Jakab, ,The Reasoning of Constitutional Courts in Europe®, i§ The Max Planck Handbooks
in European Public Law. Volume IV. Constitutional Adjudication: Common Themes and Challenges, Armin
von Bogdandy, Peter M. Huber ir Christoph Grabenwarter (eds) (Oxford: Oxford University Press, 2023),
169-221, https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=4656331; taip pat Amos, o0p. cit., 7.

11  Helen Keller ir Alen Stone Sweet, ,, Assessing the Impact of the ECHR on National Legal Systems", i§ A Europe
of Rights: The Impact of the ECHR on National Legal Systems (Oxford: Oxford University, Press, 2008), https://
openyls.law.yale.edu/bitstream/handle/20.500.13051/5290/ Assessng_the_Impact_of_the_ECHR_on_Natio-
nal_Legal_Systems.pdf?sequence=2.




Jurisprudencija. 2025, 32(1)

Zmogaus teiséms'?). Valstybiy praktikoje iSkyla nacionalinés teisés ir tarptautinés teisés
kolizijos atvejy, kai nacionaliniai konstituciniai teismai ir tarptautiniai teismai skirtingai
aiskina teise (arba tam tikrg subjektine teise): tai susije su konkrecios teisés turinio ar tai-
kymo srities aiskinimo skirtumais ir su skirtingu tam tikry teisiy apribojimy proporcin-
gumo vertinimu®, o vienas i§ naudojamy tarptautinés teisés normy kolizijy prevencijos
ir $iy kolizijy pasalinimo buady yra konstituciniy teismy atliekamas harmonizuojamasis
aiskinimas'. Galima detalizuoti, kad teisés ir laisvés, dél kuriy valstybése jvyko sankirta
su EZTT praktika, apima, pavyzdZiui, teise j teisingg bylos nagrinéjima, teise j veiksminga
teisine gynyba, Zodzio laisve, teise j privatuma". Be to, tendencija ir abipusio konstitucinio
dialogo pavyzdziu tampa ir tai, kad EZTT savo praktikoje neretai remiasi konstituciniy
teismy sprendimais'.

Lietuvos situacija atspindi tarptautinés bendruomenés diskusijy tematika: Lietuvoje
analizuojama tarptautinés teisés, jskaitant EZTK ir ja aiSkinan¢io EZTT, jtaka Konstitu-
cijai’, nagrinéjami Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo atliekamo Konstitucijos
nuostaty derinimo su tarptautine teise aspektai, jskaitant Konstitucijos atvirumg tarptau-
tinei teisei’s, taip pat keliami klausimai apie EZTT ir nacionaliniy konstituciniy teismy
jurisprudencijos sandtirg” ir akcentuojama, kad konstitucinei teisei siekiant islikti atvi-
rai tarptautinés teisés jtakai svarbu nustatyti ir $ios jtakos ribas, kuriy tarptautiné teisé

12 Dainius Zalimas, ,Nauji i$$ikiai teisés virSenybei“ (pagrindinis pranesimas Pasaulio konstitucinés justicijos
konferencijos IV kongreso 2 sesijoje), Konstituciné jurisprudencija 3,47 (2017): 144, https://Irkt.1t/data/public/
uploads/2018/07/ktb_2017-347.pdf.

13 Ibid., 138-139.

14 Ibid., 140.

15 Ibid.

16 Nika Bruskina, ,The Jurisprudence of the Constitutional Court of Lithuania as a Safeguard for Human Rights
Protection: Recent ECtHR Cases against Lithuania®, i§ Konstituciné justicija Lietuvoje: trys veiklos deSimtmeciai
(Vilnius, 2023), 43-60, https://www.journals.vu.lt/open-series/article/view/34030/32521.

17 Pavyzdziui, Egidijus Karis, ,,Ekstranacionaliniai veiksniai Lietuvos Respublikos Konstituciniam Teismui ai§-
kinant Konstitucijg, Teisé 50 (2004): 78-93; Egidijus Kuris, ,Europos Sajungos teisé Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje: sambuvio algoritmo paieskos®, i§ Teisé besikeiciancioje Europoje. Li-
ber Amicorum Pranas Kiiris (Vilnius: MRU, 2008), 669-707; Egidijus Sileikis, ,Lietuvos Respublikos narystés
Europos Sajungoje jtaka Lietuvos konstitucijos aiskinimui®, i§ Europos Sgjungos teisés jtaka Lietuvos teisinei
sistemai, vyriausiasis mokslinis redaktorius Gintaras Svedas (Vilnius: Vilniaus universitetas, 2014), 53-85;
Danuté Jodiené, ,,Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencijos jtaka nacionalinei teisei bei jurispruden-
cijai, tobulinant Zmogaus teisiy apsauga. Konvencijos ir Europos Sajungos teisés santykis®, Jurisprudencija 7,
97 (2007): 17-27; Danuté Jociené, ,Tarptautinés teisés ir Europos Sajungos teisés jtaka Lietuvos Respubli-
kos Konstitucinio Teismo oficialiajai konstitucinei doktrinai®, i§ Kelyje su Konstitucija: recenzuoty moksliniy
straipsniy rinkinys, mokslinis red. Bronius Sudavi¢ius (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022), 91-117;
Karolina Bubnyté-Sirmené, ,, The European Convention on Human Rights and the Lithuanian Constitutional
Court: the ECHR's Formal Status, Impact and Interaction Between the Court and the ECtHR", Review of Cen-
tral and East European Law 48, 2 (2023): 194-216, https://epublications.vu.lt/object/elaba:175639526/index.
html.

18 Pavyzdziui, Dainius Zalimas, ,The Openness of the Constitution to international law as an element of the prin-
ciple of the rule of law*, i§ Constitutional Court of the Republic of Slovenia 25 Years: international conference,
Bled, Slovenia, June 2016: conference proceedings (Ljubljana: Constitutional Court of the Republic of Slovenia,
2016), 139-152, http://www.us-rs.si/media/zbornik.25.let.pdf.

19 Pavyzdziui, Toma Birmontiené, ,Konstituciné teisé ir tarptautiné bei Europos Sajungos teisé: kas diktuoja
teisés sistemy saveikos ribas? I8 XXI amZiaus isSukiai tarptautinei teisei. Liber Amicorum Sauliui Katuokai
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neturéty perzengti®. Dél iy riby pazymima, kad, nors EZTT jurisprudencija dél gausaus
jos citavimo pastaryjy mety Konstitucinio Teismo aktuose pretenduoja j reik§mingesnj
vaidmenj, tikimasi, kad ateityje ji netaps alternatyva Konstitucijos nuostaty ai$kinimui?'.

Sio straipsnio tikslas yra atskleisti ir i$analizuoti Konstitucinio Teismo ir EZTT ju-
risprudencinio dialogo vystant konstituciniy zmogaus teisiy apsaugg ir formuojant ati-
tinkama oficialig konstitucine doktring rei$kimasi. Analizé atliekama remiantis 2024 ir
2025 m. Konstituciniame Teisme nagrinéty konstitucinés justicijos byly pavyzdziais.

1. Konstitucijos ir tarptautinés teisés santykis. Bendrosios pastabos

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 7 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad negalioja joks
jstatymas ar kitas aktas, prieSingas Konstitucijai. Taigi $ioje Konstitucijos normoje yra
jtvirtintas Konstitucijos virSenybés principas. Konstitucinis Teismas dar 1994 m. viena-
me i§ pirmyjy nutarimy konstatavo, kad Konstitucija yra auksciausig teisine galig turintis
teisés aktas, grindZiantis $alies teisés sistema. Tai reiskia, kad visi kiti teisés aktai turi ati-
tikti Konstitucijg*. Konstitucinio Teismo kompetencijai, be kita ko, yra priskiriama tirti,
ar Lietuvos Respublikos tarptautinés sutartys nepriestarauja Konstitucijai (Konstitucijos
105 straipsnio 3 dalies 3 punktas).

Vis délto taip pat pazymétina, kad Konstitucija yra vientisas ir tiesiogiai taikomas aktas
(Konstitucijos 6 straipsnio 1 dalis). Konstitucinis Teismas ne karta yra konstataves, kad
»Konstitucijos nuostatos yra susijusios ir sudaro vieningg, darnig sistema. Né vienos Kons-
titucijos nuostatos negalima priespriesinti kitoms Konstitucijos nuostatoms, aiskinti taip,
kad buty paneigta arba iskreipta kity Konstitucijos nuostaty prasmé.“* Todél $iame kon-
tekste akcentuotina, kad pagal Konstitucijos 135 straipsnio 1 dalj ,,Lietuvos Respublika,
igyvendindama uzsienio politika, vadovaujasi visuotinai pripazintais tarptautinés teisés
principais ir normomis®. Konstitucinis Teismas aiSkindamas $ig konstitucing nuostata ne
kartg pabrézé konstitucinj pagarbos tarptautinei teisei — pacta sunt servanda - principa,
kuris reiskia imperatyva saziningai vykdyti pagal tarptautine teise, inter alia tarptautines
sutartis, prisiimtus Lietuvos Respublikos jsipareigojimus®. Jo nutarimuose primenama:
»Kaip yra pazyméjes Konstitucinis Teismas, sava valia prisiimty tarptautiniy jsipareigojimy
laikymasis, pagarba visuotinai pripazintiems tarptautinés teisés principams yra atkurtos

(Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2020), 71-101, https://cris.mruni.eu/cris/entities/publication/5d54c
465-653e-4bfd-a42d-c3d54a774479.

20 Toma Birmontiené, ,,Lietuvos konstitucinés teisés tradicijos®, i§ Trisdesimt konstitucinés justicijos mety: tem-
pore et loco (Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2023), 617-618, https://Irkt.It/data/public/uplo-
ads/2023/08/trisdesimt-konstitucines-justicijos-metu-2023-web.pdf.

21 Ibid.

22 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. vasario 14 d. nutarimas, Valstybés Zinios, 1994, Nr. 13-
221.

23 Zr., pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002 m. gruodzio 24 d. nutarima.

24 Zr., pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d. nutarima.
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nepriklausomos Lietuvos valstybés teisiné tradicija ir konstitucinis principas.“*

Konstitucinis Teismas pazymi, kad ,[pJagarba tarptautinei teisei yra neatskiriama
konstitucinio teisinés valstybés principo, kurio esmé - teisés vieSpatavimas, dalis“*. Jis yra
konstataves: ,,Lietuvos valstybé, pripazindama tarptautinés teisés principus ir normas, $a-
lies gyventojams negali taikyti i§ esmés kitokiy standarty. Save laikydama lygiateise tarp-
tautinés bendrijos nare, ji savo valia priima ir pripazjsta $iuos principus bei normas, jos
paprocius, désningai integruojasi j pasaulio kultiirg ir tampa natiralia jos dalimi.“?” Véliau
$ig pozicijg, tapusig oficialiosios konstitucinés doktrinos dalimi, Konstitucinis Teismas
plétojo, be kita ko, pazymédamas, kad Lietuvoje teisés aktai ,negali nustatyti Zemesniy
standarty, negu nustatytieji pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas. Tokio
reikalavimo nepaisymas biity nesuderinamas su Konstitucijos preambuléje jtvirtintais atvi-
ros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés, teisinés valstybés siekiais, kuriuos isreiskia
konstitucinis teisinés valstybés principas.“*

Konstitucijos ir tarptautinés teisés, konkreciai Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos, santykj Lietuvos teisés sistemoje Konstitucinis Teismas yra ai$kines
1995 m. sausio 24 d. isvadoje dél EZTK kai kuriy nuostaty suderinamumo su Konstitucija.
Sioje i$vadoje Konstitucinis Teismas pabrézé, jog ,Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy ap-
saugos konvencija yra ypatingas tarptautinés teisés $altinis, kurio tikslas kitoks nei daugu-
mos kity tarptautinés teisés akty. Sis tikslas yra visuotinis - siekti, kad Visuotinéje zmogaus
teisiy deklaracijoje skelbiamos teisés buty visuotinai ir veiksmingai pripazjstamos ir kad
ju biity laikomasi ginant ir toliau jgyvendinant Zmogaus teises ir pagrindines laisves. Siuo,
tai yra tikslo, pozitiriu Konvencija atlieka tokia pat funkcija kaip ir konstitucinés Zzmogaus
teisiy garantijos, nes Konstitucija jtvirtina $ias garantijas Salyje, o Konvencija - tarptautiniu
lygiu.“ Vélesnéje savo jurisprudencijoje Konstitucinis Teismas ne kartg pazyméjo, kad Eu-
ropos zmogaus teisiy konvencija kaip teisés aiskinimo $altinis yra aktuali ir Lietuvos teisés
aiskinimui ir taikymui®.

Taigi, vadovaujantis aptartomis Konstitucinio Teismo suformuotomis oficialiosios
konstitucinés doktrinos pozicijomis dél Konstitucijos ir tarptautinés teisés santykio, Kons-
titucinio Teismo ir EZTT jurisprudencinis dialogas ne priesina Konstitucijos ir Konvenci-
jos saugomas teises ir vertybes, o, atvirks¢iai, jas suderina ir plétoja aukstesnj jy apsaugos
standartg valstybés viduje.

25 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d., 2012 m. rugséjo 5 d. nutarimai.

26 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. sausio 24 d. nutarimas, TAR, 2014-01-24, Nr. 478.

27 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas, Valstybés Zinios, 1998, Nr. 109-
3004.

28 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas, TAR, 2014-03-19, Nr. 3226.

29 Zr., pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguZés 8 d. nutarima.
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2. Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogas
Konstitucinio Teismo nagrinétose bylose

Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogo vystymas, jo apimtis ir inten-
syvumas matomas keliose Konstitucinio Teismo 2024 ir 2025 m. baigtose nagrinéti kons-
titucinés justicijos bylose.

Prie$ pereinant prie konkreciy Konstitucinio Teismo jurisprudencijos pavyzdziy, reik-
ty i$skirti pradines pozicijas, kurios perteikia Konstitucinio Teismo ir EZTT plétojamo
jurisprudencijos dialogo raiska.

Pirma, Konvencija pagal Konstitucijg, kaip minéta, yra Lietuvos Respublikos teisés sis-
temos dalis ir Konstitucinis Teismas, tirdamas teisés akty konstitucinguma, ne kartg nuro-
dé, kad EZTT jurisprudencija yra svarbi ir aiskinant Lietuvos teise, ir j3 taikant.

Antra, Konstitucinis Teismas Konstitucija aiSkina kaip atvirg ir draugiska tarptautinei
teisei ir jg aiskinanciy tarptautiniy teismy, taigi ir EZTT, jurisprudencijai.

Tredia, tarptautiniai ir Europos Zmogaus teisiy standartai, taip pat plétojami EZTT,
Konstitucinio Teismo laikomi minimaliais konstituciniais Zmogaus teisiy apsaugos stan-
dartais.

Ketvirta, metodologijos prasme EZTK ir j3 aiskinan¢io EZTT praktikos analize pir-
miausia siekiama parodyti, ar yra ET valstybiy konsensusas dél pagrindiniy teisiy ir laisviy
apsaugos, ar jo néra, ir tada ten, kur jo néra, atskleisti konstitucinj atitinkamy teisiy turinj,
jeigu reikia, ir per konstitucinés tapatybés prizme.

Konkreciy Konstitucinio Teismo nagrinéty byly pavyzdziais siekiama iliustruoti, kad
EZTT jurisprudencija Konstitucinio Teismo veikloje veikia kaip asmens teisiy aidkinimo
konstitucinés metodologijos pastiprinimas, atskleidziant naujus asmens teisiy konstitu-
cinius aspektus. Kalbant apie EZTT jurisprudencijos jtaka teisiy ai$kinimo konstitucinei
metodologijai, i§ pradziy apibendrintina, kokiose Konstitucinio Teismo bylose ir kaip ji
pasireiske.

Pirma, pagal statistinius duomenis nuo 2024 m. pradzios iki $iol*® i§ Konstitucinio Teis-
mo priimty astuoniolikos nutarimy ir dviejy iSvady beveik puséje jy minima nagrinétoms
konstitucinéms byloms aktuali EZTT jurisprudencija. Antra, kalbant apie sritis, matyti,
kad tuo laikotarpiu Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogas dominavo
daugiausia tokiy teisiy srityje: teisés j privataus ir §eimos gyvenimo gerbimas®!, nuosavy-
bés teisés®, jsitikinimy raiskos ir informacijos laisvés, minties, tikéjimo ir sazinés laisvés®,
diskriminacijos draudimas™ ir vaiko teisiy apsauga®, gyvinijos, kaip sudétinés nataralios

30 2025 m. balandZio 20 d. duomenys.

31 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. birzelio 4 d. nutarimas, TAR, 2024-06-04, Nr. 10188.

32 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. liepos 3 d. nutarimas, TAR, 2024-07-03, Nr. 12468.

33 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. i§vada, TAR, 2024-03-14, Nr. 4688; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandzio 25 d. i$vada, TAR, 2024-04-25, Nr. 7601.

34 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. i$vada, TAR, 2024-03-14, Nr. 4688.

35 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. geguzés 20 d. nutarimas, TAR, 2024-05-20, Nr. 9103.
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aplinkos dalies, apsauga®. Visgi §iame straipsnyje analizuojamos tik tos konstitucinés justi-
cijos bylos, kurios susijusios su Zmogaus konstitucinémis teisémis.
Taigi pereikime prie paskiry konstitucinés justicijos byly.

2.1. Konstitucinés justicijos byla dél Stambulo konvencijos nuostaty
suderinamumo su Konstitucija®’

Tai buvo antroji per Konstitucinio Teismo veiklos istorijg pateikta iSvada dél tarptau-
tinés sutarties atitikties Konstitucijai iki jos ratifikavimo nacionaliniame parlamente. Joje
Konstitucinis Teismas rémési pirmoje savo teiktoje i§vadoje — 1995 m. sausio 24 d. iSvadoje
dél EZTK - naudota suderinamumo tikrinimo metodologija, pagal kurig suderinamumas
(santykis) nustatomas remiantis loginiu, prasminiu Konstitucijos ir minétos konvencijos
normy suderinamumo (santykio) ai$kinimu.

Dar 1995 m. i$vadoje, remdamasis EZTT 1968 m. birzelio 27 d. sprendimu byloje
Wemhoff ir 1970 m. sausio 17 d. sprendimu byloje Delcourt, Konstitucinis Teismas pabrézeé,
kad formalus pazodinis Konvencijos nuostaty ai$kinimas nepripazjstamas ir EZTT prakti-
koje. Abiejose minétose Konstitucinio Teismo i§vadose, 1995 ir 2024 m., pazyméta, kad ne
pazodinio, o loginio ir prasminio ai$kinimo batinybé yra nulemta pozitrio, jog pazodinis
Zmogaus teisiy aiSkinimas nepriimtinas zmogaus teisiy apsaugos prigim¢iai.

Spresdamas dél Stambulo konvencijos kai kuriy nuostaty suderinamumo su Konsti-
tucija, Konstitucinis Teismas patvirtino, kad pareiskéjo gin¢ijamos Sios konvencijos nuos-
tatos nepriestarauja Konstitucijai, jskaitant daugelj jos nuostaty, jtvirtinanciy $ias teises ir
principus: a) teise turéti jsitikinimus ir juos laisvai reiksti (Konstitucijos 25 straipsnis); b)
visy asmeny lygybés principa (Konstitucijos 29 straipsnis); ¢) tévy teise ir pareiga aukléti
savo vaikus, kai kurias kitas nuostatas, susijusias su Seimos teisine apsauga (Konstitucijos
38 straipsnis); d) tévy ir globéjy teise nevarzomiems rapintis vaiky ir globotiniy religi-
niu ir doroviniu aukléjimu pagal savo jsitikinimus (Konstitucijos 26 straipsnio 5 dalis); )
aukstosioms mokykloms suteikiamg autonomijg (Konstitucijos 40 straipsnio 3 dalis); f)
valstybinés kalbos statusa (Konstitucijos 14 straipsnis).

Gincytose Stambulo konvencijos nuostatose buvo numatyta valstybiy pareiga uztikrin-
ti, kad baty uzkirstas kelias smurtui prie§ moteris dél lyties socialinio aspekto ir kad bty
draudziama diskriminacija lyties pagrindu, jskaitant diskriminacija dél lyties socialinio as-
pekto. Taip pat jose buvo numatytos $vietimo srityje taikytinos priemonés, skirtos padeéti
i$vengti smurto prie§ moteris.

Spresdamas tokiy nuostaty suderinamumo su Konstitucija klausima, Konstitucinis
Teismas pirmiausia ai$kino Konvencijoje vartojamg gan naujg Lietuvos konstitucinéje ju-
risprudencijoje savoka ,,lytis socialiniu aspektu® Stambulo konvencijoje $i savoka apibrézta
kaip socialiai susiformave vaidmenys, elgsena, veikla ir bruozai, kuriuos tam tikra visuo-
mené laiko tinkamais moterims ir vyrams. Be to, Konstitucinis Teismas aiskino ir Stambulo

36 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. kovo 19 d. nutarimas, TAR, 2025-03-19, Nr. 4482.
37 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 14 d. i§vada, TAR, 2024-03-14, Nr. 4688.
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konvencijoje jtvirtinto atitinkamo diskriminacijos tokiu pagrindu - dél lyties socialinio
aspekto - draudimo turinj. Turima omenyje diskriminacija dél socialiai susiformavusiy
vaidmeny, elgsenos, veiklos ir bruozy, kuriuos tam tikra visuomenés dalis laiko tinkamais
moterims ir vyrams.

Tai darydamas Konstitucinis Teismas atsizvelgé, be kita ko, i atitinkamas EZTK nuos-
tatas ir jas aitkinan¢iag EZTT praktika, kuriomis paremta ir Stambulo konvencija. Buvo
apibendrintos ir EZTT i$nagrinétos bylos dél smurto artimoje aplinkoje pagal EZTK
2 straipsnj, kuriuo ginama teisé j gyvybe, ir (arba) 3 straipsnj, kuriuo draudziamas kanki-
nimas, taikomus kartu su 14 straipsniu, kuriuo draudziama diskriminacija.

Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad Konstitucijos 29 straipsnyje néra pateiktas baigti-
nis nediskriminavimo pagrindy sarasas. Jis padaré i$vada, kad gin¢yty Stambulo konven-
cijos nuostaty ,suponuojamas diskriminacijos visais pagrindais, jskaitant dél lyties socia-
liniu aspektu, draudimas, aiskinamas konvencija siekiamo vieno i$ tiksly — skatinti ly¢iy
lygybe, kad bty mazinama smurto prie§ moteris atvejy, — kontekste, negali bati laikomas
nesuderinamu su Konstitucijos 29 straipsnio nuostatomis® Siame kontekste Konstitucinis
Teismas minéjo ir tai, kad Stambulo konvencijoje pateikiama nediskriminavimo samprata
yra tapati EZTK 14 straipsnyje jtvirtintinai nediskriminavimo sampratai ir kad EZTT taiko
ta EZTK straipsnj ir pagrindais, kurie eksplicitiskai néra jame nurodyti.

Tesdamas savo argumentavima, Konstitucinis Teismas teigé, jog gin¢ijamos Stambulo
konvencijos nuostatos sudaro prielaidas imtis priemoniy, kad buty veiksmingai jgyven-
dinami Konstitucijos 29 straipsnyje jtvirtinti asmeny lygiateisiskumo ir diskriminacijos
draudimo imperatyvai. Galiausiai buvo pazymeéta, kad Stambulo konvencijos nuostatos,
reglamentuojancios Zmogaus teises ir laisves, grindziamos tomis paciomis lygiateisiskumo,
asmens nelie¢iamumo ir pagarbos kiekvieno Zmogaus orumui konstitucinémis vertybé-
mis, gali bati taikomos kartu su Konstitucijos nuostatomis.

2.2. Konstitucinés justicijos byla dél Seimo nario Remigijaus Zemaitaicio,
kuriam buvo pradéta apkaltos byla, veiksmy atitikties Konstitucijai*®

Antrasis pavyzdys, iliustruojantis, kokia jtaka turéjo EZTT jurisprudencija atsklei-
dziant asmens teisiy naujus aspektus, yra Konstitucinio Teismo 2024 m. balandzio 25 d.
isvada dél Seimo nario Remigijaus Zemaitaicio, kuriam buvo pradéta apkaltos byla, veiks-
my atitikties Konstitucijai.

Konstitucinis Teismas nusprendé¢, kad $io Seimo nario veiksmai - socialiniame tinkle
»Facebook® ir ziniasklaidos priemonémis paskelbti teiginiai - priestarauja Konstituci-
jai. Taip pat buvo pripaZinta, kad tais teiginiais buvo samoningai, tikslingai, sistemingai
skleidZiama niekinamo, i$juokiamo, taigi Zmogaus orumg Zeminancio turinio informacija
ir taip demonstruojama neapykanta asmenims dél jy tautybeés.

Taigi Konstitucinis Teismas pripazino, kad $iais veiksmais Seimo narys sulauzé priesaika

38 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandzio 25 d. i$vada, TAR, 2024-04-25, Nr. 7601.
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ir Siurksciai pazeidé Konstitucija. Nors Sioje byloje Konstitucinis Teismas placiai atskleidé
konstitucinius reikalavimus, kylancius i§ Seimo nario konstitucinio statuso, aiSkindamas
Konstitucijos 25 straipsnyje garantuojamos laisvés reiksti jsitikinimus ir skleisti informa-
cijg jgyvendinimo apribojimus, jis i$skirtinai pabrézé, kad Konstitucijos garantuojama
minima teisé ir jos ribojimai i§ esmés yra tokie, kokius EZTT savo jurisprudencijoje yra
suformulaves pagal Konvencijos 10 straipsnio (,,Saviraigkos laisvé“) nuostaty aiskinima.
Konstitucinis Teismas pazyméjo, jog ,,Konstitucijos 25 straipsnio garantuojama laisvé
reiksti jsitikinimus ir skleisti informacija negali bati aiSkinama kaip leidzianti informaci-
jos laisve naudotis taip, kad bty késinamasi ne tik j Konstitucijos 25 straipsnio 3 dalyje
minimas [Zmogaus sveikata, garbé ir orumas, privatus gyvenimas, dorové ar konstituci-
né santvarka], bet ir kitose Konstitucijos nuostatose jtvirtintas vertybes, inter alia, viesai
rei$kiant tokias mintis, pazidras, jsitikinimus ar skleidziant kitokia informacija, kuria nie-
kinant, i§juokiant ar kitaip Zeminant asmenis demonstruojama neapykanta Siems asme-
nims ar jy grupei dél jy lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmeés, socialinés padéties, tikéjimo,
jsitikinimy ar pazitry, taip pat dél kity pozymiy“®. Konstitucinis Teismas pabrézé, kad
»tokie veiksmai, kai vieSai skleidZziamos mintys, paziaros, jsitikinimai ar kitokia informa-
cija, kuria demonstruojamas nepakantumas asmeniui ar asmeny grupei dél jy tautybés ar
atskiroms tautoms budingy bruozy, kaip antai kalba, tikéjimas, priskirtini prie veiksmy,
kurie neleistini pagal Konstitucijos 21 straipsnio 3 dalj [Zmogaus orumo zeminimas], taip
pat nesuderinami su pagal <...> 29 straipsnj [lygiateisiSkumas] saugomomis vertybémis“.

2.3. Konstitucinés justicijos byla dél kai kuriy Civilinio kodekso normuy,
reguliuojanciy partneryste, atitikties Konstitucijai*!

Sioje konstitucinés justicijos byloje Konstitucinis Teismas vysté jurisprudencinj dialo-
ga su EZTT, aiskindamas Konstitucijos 22 straipsnio 1 dalj (2mogaus privataus gyvenimo
apsauga), 29 straipsnj (nediskriminavimo principas) ir 38 straipsnio 1 ir 2 dalis (§eimos
gyvenimo apsauga).

Konstitucinis Teismas pabrézé, kad privatus Zmogaus gyvenimas — tai individo asme-
ninis gyvenimas, be kita ko, apimantis gyvenimo bidg, Seimine padétj, santykius su kitais
asmenimis, gyvenamaja aplinka. I§ Konstitucijoje jtvirtinto privataus gyvenimo neliecia-
mumo kyla asmens teisé j privatuma, kuri apima, inter alia, privaty, $eimos ir namy gyve-
nimg. Pasak Konstitucinio Teismo, Konstitucijos 22 straipsnio 4 dalies nuostatoje jtvirtin-
tas vienas i§ $eimos sampratos aspekty, patvirtinanciy $eimos, kaip saugomos ir puoseléja-
mos konstitucinés vertybés, reik§me. Nagrinéjamos konstitucinés justicijos bylos kontekste
Konstitucinis Teismas pazyméjo, kad pagal Konstitucijos 22 straipsnio 1 ir 4 dalis asmens
lytiné orientacija yra vienas i$ asmens privataus ir §eimos gyvenimo elementy ir $ios nuos-
tatos garantuoja kiekvieno asmens, nepriklausomai nuo jo lytinés orientacijos, privataus ir

39 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandzio 25 d. i$vada, TAR, 2024-04-25, Nr. 7601
40 Ibid.
41 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2025 m. balandZio 17 d. nutarimas, TAR, 2025-04-17, Nr. 6803.
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$eimos gyvenimo apsauga.

Aiskindamas Konstitucijos 29 straipsnio nuostatas, Konstitucinis Teismas nurodé¢, kad
$iame straipsnyje jtvirtintas asmeny lygiateisi$kumo principas, draudziantis diskriminuoti
asmenis dél jy lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties, tikéjimo, jsitikini-
my ar paziary, ir kad pagal §j straipsnj draudziamu diskriminavimu laikomos situacijos, kai
Zmogaus teisés varzomos dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazitry, o kartu Zeminamas ir diskriminuojamo Zmogaus orumas.
Konstitucinis Teismas ne kartg ir anks¢iau yra akcentaves, kad Konstitucijos 29 straipsnyje
jtvirtinto asmeny lygybés principo turi bati laikomasi ir leidziant jstatymus, ir juos taikant.

Nutarime nurodoma: ,, Konstitucinis Teismas yra pazyméjes, kad konstitucinio asmeny
lygiateisiSkumo principo turinys gali bati atskleistas tik aiSkinant Konstitucijos 29 straips-
nio 1 ir 2 dalis kartu; Konstitucijos 29 straipsnio 2 dalis, kurioje inter alia nustatyta, kad
Zmogaus teisiy negalima varzyti dél jo lyties, rasés, tautybés, kalbos, kilmés, socialinés pa-
déties, tikéjimo, jsitikinimy ar pazitiry, negali bati suprantama kaip jtvirtinanti baigtinj
nediskriminavimo pagrindy sara$a; prieS§ingu atveju buty sudarytos prielaidos paneigti
Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalyje laiduojama visy asmeny lygybe jstatymui, teismui ir
kitoms valstybés institucijoms, t. y. pacig konstitucinio asmeny lygiateisiSkumo principo
esme“?. Be to, pazymima, kad ,,[v]iena i§ pagal Konstitucijos 29 straipsnj draudziamo dis-
kriminavimo formy yra Zmogaus teisiy varzymas dél jo lytinés tapatybés ir (ar) seksualinés
orientacijos, kuris kartu laikytinas ir Zmogaus orumo zeminimu“®.

Paminétina, kad aptartos Konstitucinio Teismo pozicijos dél diskriminavimo drau-
dimo i§ esmés nesiskiria nuo EZTT jurisprudencijos, kurioje aidkinamas Konvencijos
14 straipsnis ir jame jtvirtintas diskriminacijos draudimas, be kita ko, ir dél asmens sek-
sualinés orientacijos. Vien Zmoniy seksualinés orientacijos pagrindu daromi skirtumai
pagal Konvencijg yra nepateisinami. Turi bati itin svarios ir jtikinamos prieZastys, kurios
pateisinty skirtinga asmeny traktavima dél lyties, taip pat dél jy seksualinés orientacijos,
ypac kai toks traktavimas yra susijes su teisémis, ginamomis pagal Konvencijos 8 straipsnj
(privataus ir Seimos gyvenimo gerbimas)*.

Aigkindamas Konstitucijos 38 straipsnio 1 ir 2 dalis, skirtas Seimos teisinei apsaugai,
aptariamoje konstitucinés justicijos byloje Konstitucinis Teismas dar kartg pakartojo ofici-
aliojoje konstitucinéje doktrinoje® i§ esmés jau i$déstytas pozicijas, taciau labiau jas parys-
kindamas arba plésdamas esamg oficialigja konstitucine doktring tuo klausimu. I$skirtinos
tokios esminés Konstitucijos 38 straipsnio 1 ir 2 daliy oficialiosios konstitucinés doktrinos
nuostatos dél §eimos sampratos ir §eimos gyvenimo teisinés apsaugos.

Pirma, konstituciné $eimos samprata negali buti kildinama tik i§ santuokos instituto,

42 Zr, pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d., 2020 m. vasario 10 d., 2020 m.
birzelio 3 d. nutarimus.

43 Zr. taip pat Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarima, TAR, 2019-01-11,
Nr. 439.

44 Zr. EZTT Didziosios kolegijos 2008 m. sausio 22 d. sprendimo byloje E. B. pries Pranciizijg, peticijos
Nr. 43546/02, 93 ir 96 punktus.

45  Zr. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. rugséjo 28 d., 2019 m. sausio 11 d. nutarimus.
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jtvirtinto Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalyje. Santuoka yra vienas i$ $eimos konstitucinio
instituto pagrindy Seimos santykiams kurti. Tai reiskia, kad pagal Konstitucijg, inter alia jos
38 straipsnio 1 dalj, yra saugomos ir kitokios, nei sudarytos santuokos pagrindu, $eimos*.

Antra, ,konstituciné $eimos samprata grindziama Seimos nariy tarpusavio atsako-
mybe, supratimu, emociniu prieraiSumu, pagalba ir panasiais rysiais bei savanorisku ap-
sisprendimu prisiimti tam tikras teises ir pareigas, t. y. santykiy turiniu, o $iy santykiy
iSraiSkos forma konstitucinei $eimos sampratai esminés reik§més neturi“?’. Taigi, santuo-
kos nesudariusiy asmeny pory, kuriy santykiai pagrijsti nuolatinio ar ilgalaikio pobudzio
$eimos nariy santykiy turiniu (t. y. sukarusiy stabilius de facto Seimos santykius), santykiai
turi bati sureguliuoti taip, kad baty uztikrinta jy privataus ir §eimos gyvenimo apsauga.

Tredia, i§ Konstitucijos 38 straipsnio 1 dalies kyla valstybés pareiga jstatymais ir kitais
teisés aktais nustatyti tokj teisinj reguliavimg, kuris uztikrinty $eimos, kaip konstitucinés
vertybés, apsauga, ir kuriuo buty ,sudarytos prielaidos $eimai tinkamai funkcionuoti,
stiprinami $eimos santykiai, ginamos Seimos nariy teisés ir teiséti interesai <...> nebuty
sudaroma prielaidy diskriminuoti $eimos santykiy dalyviy (kaip antai santuokos nejregis-
travusiy bendrai gyvenanciy vyro ir moters, jy vaiky (jvaikiy), vieno i§ tévy, auginancio
vaikg (jvaikj), ir kt.)“%,

Ketvirta, pagal Konstitucijos 29 straipsnj jstatymy leidéjas negali nustatyti tokio teisi-
nio reguliavimo, kuriuo biity sudaromos prielaidos diskriminuoti Seimos santykiy dalyvius
dél jy lyties ir seksualinés orientacijos, t. y. negali jtvirtinti tokio teisinio reguliavimo, pagal
kurj jstatyme nustatyta teisinio pripazinimo ir apsaugos forma buty skirta tik skirtingos
lyties asmeny poroms ir ja negaléty naudotis tos pacios lyties asmeny poros®. Konstituciné
$eimos samprata yra neutrali lyciai.

Penkta, nors pagal Konstitucija, inter alia jos 38 straipsnio 1 ir 2 dalis, reguliuodamas
nesantuokinius $eimos teisinius santykius jstatymy leidéjas turi diskrecijg pasirinkti kon-
krecig santuokos nesudariusiy asmeny poroms skirtg teisinio pripazinimo ir apsaugos
forma (kaip antai galimybe jregistruoti partneryste), svarbu, kad teisés aktais suteikiama
apsauga buty adekvati, apimanti tiek turtinius, tiek kitus, neatsiejamus nuo poros bendro
gyvenimo, $eimos gyvenimo aspektus. Siame kontekste Konstitucinis Teismas pazyméjo,
kad santuokos nesudariusiy asmeny pory teisinis pripazinimas ir apsauga nebity uztikri-
nami, numacius tik galimybe sudaryti tarpusavio susitarimus dél bendro gyvenimo (kaip,
pvz., jungtinés veiklos ar panasaus pobudzio sutartis), nes jie nesuteikia santuokos nesu-
dariusioms asmeny poroms deramo teisinio pripazinimo ir neuztikrina pakankamos jy
privataus ir Seimos gyvenimo apsaugos, pavyzdziui, jais negalima susitarti dél tokiy svarbiy
bendram poros gyvenimui aspekty, kaip mokesciai, socialiné apsauga, paveldéjimas, mi-
gracija ir kt.

46 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas, TAR, 2019-01-11, Nr. 439.

47 Ibid.

48 Ibid.

49 ,Teisinis reguliavimas, susijes su partnerystés institutu, prie$tarauja Konstitucijai®, Irkt.It, 2025-04-17, https://

Irkt.1t/1t/apie-teisma/naujienos/1331/teisinis-reguliavimas-susijes-su-partnerystes-institutu-priestarau-
ja-konstitucijai:755.
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Nurodytosios oficialiosios konstitucinés doktrinos nuostatomis jtvirtinamas i§ esmés
tokios pat apimties teisiy j Seimos gyvenima standartas, koks pripaZjstamas ir EZTT su-
formuotoje jurisprudencijoje dél Konvencijos 8 straipsnio (privataus ir Seimos gyvenimo
apsauga). Konvencijos 8 straipsnyje garantuojama zmogaus privataus ir Seimos gyvenimo
samprata buvo plétojama daugelj desimtmeciy. Europos Zmogaus Teisiy Teismas savo
jurisprudencijoje placiai aiskina $eimos savoka ir yra aiskiai pripazines, jog Konvencijos
8 straipsnyje sgvoka ,$eima“ neapribojama tik santuokos pagrindu sukurtais santykiais,
bet gali apimti ir de facto Seimos ry$ius, jei asmenys gyvena kartu nesudare santuokos®.
EZTT yra pazyméjes, jog pagarba $eimos gyvenimui reikalauja, kad biologiné ir socialiné
tikrové biity virSesné uZ teisine prielaida®. EZTT taip pat yra ne karta nurodes, kad sa-
voka ,,$eimos gyvenimas“ 8 straipsnio kontekste neapsiriboja vien $eimomis, pagristomis
santuoka, ir gali apimti kitus de facto santykius; sprendziant, ar santykiai prilygsta ,,Seimos
gyvenimui®, gali bati svarbus keli veiksniai, jskaitant tai, ar pora gyvena kartu, asmeny
santykiy trukmeé ir tai, ar jie jrodé savo jsipareigojima vienas kitam susilauke bendry vaiky
ar kitomis priemonémis®. Todél, pasak EZTT, néra jokio pagrindo teigti, kad pagal Kon-
vencijos 8 straipsnj neturi biti saugomas ir tos pacios lyties asmeny ,,§eimos gyvenimas®,
kuris tos pacios lyties asmeny, gyvenanciy sudarius stabilig de facto partneryste, santykius
apima lygiai taip pat, kaip skirtingy ly¢iy asmeny santykius®. EZTT daro i§vada, kad pa-
gal Konvencijos 8 straipsnj yra ginama tiek skirtingy ly¢iy asmeny pory, tiek tos pacios
lyties asmeny pory, gyvenanciy sudarius stabilig de facto partneryste, teisé j jy privataus
ir Seimos gyvenimo apsauga®. EZTT taip pat yra pazyméjes, kad teisé j $eimos gyvenima
suponuoja ne tik valstybiy Konvencijos dalyviy pareiga susilaikyti nuo neteiséto kisimosi
i asmens $eimos gyvenima, bet ir pozityvius jsipareigojimus, butinus veiksmingai Sios as-
mens teisés apsaugai uztikrinti*.

Aigkindamas pozityvias valstybés pareigas Konvencijos 8 straipsnio kontekste, EZTT
pazyméjo, kad ir tos pacios lyties asmeny poros turi itin svarby interesg turéti galimybe
sudaryti civiline sajungg ar jregistruoti partneryste. Tai buity tinkamas badas jteisinti san-
tykius ir uztikrinti deramg jy apsauga. EZTT konstatavo, kad valstybés Konvencijos daly-
vés $ioje srityje vis dar turi placig laisve vertinti, ar tokias sgjungas pripazinti santuokomis

50 Zr., be kita ko, EZTT Didziosios kolegijos 1979 m. birZelio 13 d. sprendimo byloje Marckx pries Belgijg, peti-
cijos Nr. 6833/74, 31 punktg; EZTT DidZiosios kolegijos 1986 m. gruodzio 18 d. sprendimo byloje Johnston ir
kiti pries Airijg, peticijos Nr. 9697/82, 55 ir 56 punktus; 1994 m. geguzés 26 d. sprendimo byloje Keegan ir kiti
pries Airijg, peticijos Nr. 16969/90, 44 punktg.

51 EZTT 1994 m. spalio 27 d. sprendimo byloje Kroon ir kiti pries Nyderlandy Karalyste, peticijos Nr. 18535/91,
40 punktas.

52 EZTT Didziosios kolegijos 1997 m. balandzio 22 d. sprendimo byloje X, Y ir Z pries Jungting Karalyste, petici-
jos Nr. 21830/93, 36 punktas.

53  EZTT 2010 m. birzelio 24 d. sprendimo byloje Schalk ir Kopf pries Austrijg, peticijos Nr. 30141/04, 94 punktas;
2013 m. lapkricio 7 d. EZTT DidzZiosios kolegijos sprendimo byloje Vallianatos ir kiti pries Graikijg, peticijy
Nr. 29381/09, 32684/09, 73 punktas.

54 Zr,pvz., EZTT 2016 m. birzelio 30 d. sprendimo byloje Taddeucci ir McCall pries Italijg, peticijos Nr. 51362/09,
58 punkta.

55 EZTT Didziosios kolegijos 1979 m. birzelio 13 d. sprendimo byloje Marckx pries Belgijg, peticijos Nr. 6833/74,
31 punktas.
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pagal nacionaline teise, kita vertus, nesant galimybés jokia forma jteisinti tokiy sajungy
(iki naujy jstatymy priémimo), jas sudare asmenys lieka teisiniame vakuume, o valstybé
neatsizvelgia j socialine tikrove®. EZTT pabrézé valstybése Konvencijos dalyvése vyraujan-
¢ia aiskia tendencijg pripazinti tos pacios lyties asmeny sajungas®, pazyméjo, jog teisinis
reguliavimas, pagal kurj sudaryti santuokas leidziama tik skirtingos lyties asmeny poroms,
nepazeidzia Konvencijoje numatyty teisiy, jeigu yra galimybé santykius jtvirtinti santuokai
alternatyviu institutu, taip pat akcentavo, kad valstybés Konvencijos dalyvés turi vertinimo
laisve kurdamos skirtingus santykiy jtvirtinimo institutus®.

Atsizvelgiant  tai, kad tos pacios lyties pory teisinio pripazinimo klausimas yra susijes
su ypac svarbiais tos pacios lyties asmeny asmeninio ir socialinio tapatumo aspektais, taip
pat i valstybése vyraujancia aiskia tendencija pripazinti tos pacios lyties asmeny sgjungas,
valstybiy Konvencijos dalyviy nuoziiros laisvé, kai kalbama apie galimybe suteikti tos pa-
Cios lyties asmeny poroms teisinj pripazinimg ir apsauga, yra gerokai mazesné. Valstybés
Konvencijos dalyvés turi platesne vertinimo laisve nustatydamos konkrety teisinio rezimo,
kuris turi bati prieinamas tos pacios lyties poroms, pobudj - jis nebatinai turi bati santuo-
kos formos. Vykdydamos i§ Konvencijos 8 straipsnio kylancig pozityvia pareiga, valstybés
turi diskrecija, susijusia tiek su pripazinimo formos pasirinkimu, tiek su tos pacios lyties
poroms suteikiamos apsaugos turinio nustatymu, ta¢iau svarbu, kad suteikiama apsauga
buty adekvati ir naudinga tiek materialiniu (islaikymas, apmokestinimas, paveldéjimas),
tiek moraliniu (tarpusavio teisés ir pareigos) aspektais, kurie neatsiejami nuo bendro poros
gyvenimo®.

EZTT yra pazyméjes, kad tradicinés Seimos gynimas yra svarus ir teisétas pagrindas,
kuriuo galima buty pateisinti skirtingg traktavima dél seksualinés orientacijos, taciau $is
tikslas yra veikiau abstraktus ir gali bati uztikrinamas jvairiomis priemonémis. Néra pa-
grindo teigti, kad tos pacios lyties pory teisinis pripazinimas ir apsauga gali kaip nors pa-
kenkti tradicinéms Seimoms ar kelti pavojy jy ateiciai ar stabilumui. Toks pripazinimas
jokiu badu netrukdo skirtingy ly¢iy poroms sudaryti santuokg ar kurti $eimg pagal sava
tos sampratos suvokima. Tos pacios lyties pory teisiy uztikrinimas savaime niekaip nesu-
menkina kity asmeny ar kity pory teisiy. Atitinkamai tradicinés Seimos gynimu negalima
pateisinti tos pacios lyties pory teisinio pripazinimo ir apsaugos nebuvimo®.

Paminétina ir tai, kad, aiskindamas Konvencijos 8 straipsnio nuostatas, EZTT nurodé,
jog, numatant tam tikrus tarpusavio susitarimus dél bendro gyvenimo (kohabitacijos), t. y.

56 Zr. EZTT 2015 m. liepos 21 d. sprendimo byloje Oliari ir kiti pries Italijg, peticijy Nr. 187661/11 ir 36030/11,
205 punkta.

57 Ibid., 112 ir 204 punktai.

58 Zr.EZTT 2016 m. birZelio 9 d. sprendimo byloje Chapin ir Charpentier pries Pranciizijg, peticijos Nr. 40183/07,
48 ir 49 punktus.

59 EZTT 2023 m. sausio 17 d. sprendimo byloje Fedotova ir kiti pries Rusijg, peticijy Nr. 40792/10, 30538/14,
43439/14, 187, 188 ir 190 punktai.

60 Ibid., 207 ir 208, 212 ir 213 punktai; taip pat zr. EZTT 2023 m. geguZés 23 d. sprendima byloje Buhuceanu ir kiti
pries Rumunijg, peticijos Nr. 20081/19, EZTT 2023 m. birZelio 1 d. sprendima byloje Maymulakhin ir Markiv
pries Ukraing, peticijos Nr. 75135/14, ir EZTT 2023 m. gruodZio 12 d. sprendimg byloje Przybyszewska ir kiti
pries Lenkijg, peticijos Nr. 11454/17.
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tarpusavio susitarimus, kuriems jstatyme nenustatyta konkreti forma, kuriuos gali sudaryti
kartu gyvenantys asmenys, nesvarbu, ar jie yra tévai, partneriai, draugai, paprasti sugyven-
tiniai ar globéjai, bet ne susituokusios poros, ir kuriais daugiausia aptariami finansiniai
bendro gyvenimo aspektai, bendro gyvenimo nutraukimas ir pagalba ligos ar neveiksnu-
mo atveju, tokie tarpusavio susitarimai neuztikrina pagrindiniy poreikiy, kurie yra esmi-
niai reguliuojant stabilius ir tvirtus rysius turin¢iy pory santykius, kaip antai abipusiy teisiy
ir pareigy vienas kitam, jskaitant neturtine ir materialing parama, iSlaikymo prievoles ir
paveldéjimo teises. Tai, kad tokiy susitarimy tikslas néra poros pripazinimas ir apsauga,
akivaizdu i to, kad jais gali naudotis visi kartu gyvenantys asmenys, nepriklausomai nuo
to, ar jie yra pora, palaikanti tvirtus santykius. Taigi tokie susitarimai negali bati laikomi
suteikianciais pareiskéjy sajungai reikiamg pripazinimg ir apsauga®.

Apibendrinant Konstitucinio Teismo ir EZTT pozicijas dél teisés j $eimos gyvenimo
apsauga, galima daryti i$vada, kad oficialiojoje konstitucinéje doktrinoje numatomi tokie
pat auksti teisinés apsaugos standartai, kaip ir Konvencijoje. Konkrediai, pripazjstama san-
tuokineés $eimos ir nesantuokinés Seimos sampratos autonomija: ,,tos pacios lyties asmeny
pory tiek privatus, tiek $eimos gyvenimas turi bati saugomas lygiai taip pat, kaip ir skir-
tingy ly¢iy asmeny pory, nes tos pacios lyties asmeny pory, sukirusiy stabilius de facto
santykius, padétis $§eimos gyvenimo poziiriu yra lygiaverté (vienoda)“® jstatymy leidéjas
turi diskrecija pasirinkti konkrety teisinj rezima, kuris bity prieinamas tos pacios lyties ir
skirtingos lyties poroms, svarbu, kad suteikiama apsauga buty adekvati ir naudinga tiek
materialiniu, tiek moraliniu aspektais; teisé j privataus ir $eimos gyvenimo gerbimg néra
garantuojama, jei tos pacios lyties poros neturi galimybés jteisinti savo santykiy; $i teisé
taip pat néra uztikrinama numacius galimybe sudaryti tarpusavio susitarimus dél bendro
gyvenimo, kuriais gali naudotis visi kartu gyvenantys asmenys, nepriklausomai nuo to, ar
jie yra pora, palaikanti tvirtus santykius, nes tokiais susitarimais néra uztikrinama pakan-
kama pory privataus ir Seimos gyvenimo apsauga.

2.4. Kiti konstitucinés justicijos byly pavyzdziai

Metodologiniu pozitiriu pazymeétina ir tai, kad kituose dviejuose i§ 2024 m. priimty
nutarimy®, plétodamas jurisprudencijos dialoga su EZTT, Konstitucinis Teismas, tirdamas
gincyto teisinio reguliavimo konstitucinguma, naudojo teisiy jgyvendinimo apribojimo
proporcingumo tyrima.

Siame kontekste dél proporcingumo principo malonu prisiminti, kad Konstitucijo-
je pazodziui nenurodoma proporcingumo principa Konstitucinis Teismas, pritardamas
EZTT jurisprudencijai, pirmakart paminéjo savo veiklos pradZioje -~ 1996 m. balandzio

61 EZTT 2015 m. liepos 21 d. sprendimo byloje Oliari ir kiti pries Italijg, peticijy Nr. 187661/11 ir 36030/11, 41 ir
169 punktai.

62 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2019 m. sausio 11 d. nutarimas, TAR, 2019-01-11, Nr. 439.

63 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. birZelio 4 d. nutarimas, TAR, 2024-06-04, Nr. 10188; Lie-
tuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. liepos 3 d. nutarimas, TAR, 2024-07-03, Nr. 12468.
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18 d. nutarime dél Komerciniy banky jstatymo. Tuomet Konstitucinis Teismas pazyméjo,
kad valstybiy taikomas nuosavybés teisés ribojimo priemones EZTT vertina remdamasis
proporcingumo reikalavimu. Véliau Konstitucinis Teismas peréjo prie autentiskos konsti-
tucinés doktrinos®. Turima omenyje tokia doktrina, pagal kurig proporcingumo principas,
kaip vienas i§ konstitucinio teisinés valstybés principo elementy, reiskia, kad ,jstatyme
numatytos priemonés turi atitikti teisétus ir visuomenei svarbius tikslus, kad $ios priemo-
nés turi bati batinos minétiems tikslams pasiekti ir kad jos neturi varzyti asmens teisiy ir
laisviy akivaizdziai labiau, negu reikia Siems tikslams pasiekti“®. Taip ne tik Lietuvoje, bet
ir kity valstybiy praktikoje i$plétota proporcingumo samprata leido sukurti vadinamaja
dialogo jurisprudencija.

I§ 2024 m. nagrinéty konstitucinés justicijos byly ir jose priimty Konstitucinio Teismo
nutarimy® $juo poziariu ryskiausias 2024 m. birzelio 4 d. nutarimas, kuriame nagrinéta
Bausmiy vykdymo kodekso nuostatos, pagal kurig laisvés atémimo iki gyvos galvos baus-
me atliekantiems nuteistiesiems nesuteikta teisé j trumpalaikes i§vykas i§ bausmeés atlikimo
vietos dél svarbiy priezasciy (t. y. artimojo mirties), atitiktis Konstitucijai. Beje, atkreiptinas
démesys | tai, kad tokia teisé buvo ir yra suteikiama nuteistiesiems, atliekantiems termi-
nuoto laisvés atémimo bausme.

Konstitucinis Teismas pripazino priestaravima Konstitucijai, jskaitant Zmogaus orumo
ir nuo jo neatsiejamo Zmogaus asmeninio ir Seimos gyvenimo garantijy, jtvirtinty Kons-
titucijos 21 straipsnio 2 ir 3 dalyse ir 22 straipsnio 4 dalyje, paZeidima. Jis, kaip ir EZTT,
aiSkindamas, be kita ko, Konvencijos 3 ir 8 straipsniy nuostatas, pazyméjo, kad neturéty
bati nepagristai ribojama nuteistyjy, nepaisant laisvés atémimo bausmés trukmés, teisé
i Seimos gyvenimo gerbimg. Konstitucinis Teismas nurodé, kad pagal Konstitucija, kaip
ir pagal EZTK, ,.atsisakymas leisti kalin¢iam asmeniui vykti j jo artimojo laidotuves (ar
atsisveikinti su juo kitu budu) prilygsta jsikiS$imui j asmens privataus ir Seimos gyvenimo
gerbimg“?’. Nors atitinkamas jsiki§$imas buvo numatytas teisés aktuose ir juo siekiama tei-
séty tiksly, Konstitucinis Teismas nustaté, kad toks ribojimas néra batinas demokratinéje
visuomenéje, t. y. neproporcingas siekiamam tikslui.

Pagaliau kaip rysky ir, manytina, toliau sekting EZTT ir Konstitucinio Teismo dialogo
jurisprudencijos pavyzdj reikia paminéti ankstesnj Konstitucinio Teismo 2021 m. rugséjo
7 d. nutarimg dél termino religinéms bendrijoms kreiptis dél valstybés pripazinimo. Jame,
remdamasis EZTT jurisprudencija, susijusia su Konvencijos 9 straipsnio, jtvirtinan¢io re-
ligijos laisve, aiskinimu ir taikymu, jskaitant naujausia tuo laiku EZTT priimta 2021 m.
birzelio 8 d. sprendima byloje Senovés balty religiné bendrija ,,Romuva“ pries Lietuvg,

64 ,Konstituciniy teismy vaidmuo laikantis konstituciniy principy ir juos taikant® (Lietuvos Respublikos Kons-
titucinio Teismo prane$imas Europos konstituciniy teismy konferencijos XVII kongrese), 31, https://www.
confeuconstco.org/reports/rep-xvii/lituanie_ MS.pdf.

65 Be kita ko, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. gruodzio 11 d. (Valstybeés Zinios, 2009,
Nr. 1486632), 2021 m. gruodzio 22 d. (TAR, 2021-12-22, Nr. 26640) nutarimai.

66 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. birzelio 4 d. nutarimas, TAR, 2024-06-04, Nr. 10188; Lie-
tuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. liepos 3 d. nutarimas, TAR, 2024-07-03, Nr. 12468.

67 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. birZelio 4 d. nutarimas, TAR, 2024-06-04, Nr. 10188.
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Konstitucinis Teismas plétojo religinio pliuralizmo demokratinéje valstybéje sampratg.
Nuo jprasty informacijos ir saviraiskos laisviy ji buvo isplésta iki religijos laisvés, religijy
ir tikéjimy jvairoveés. Taigi atskleista naujy aspekty aiskinant Konstitucijos 25 straipsnio
1 dalj ir 26 straipsnio 1 dalj, saugancias atitinkamai jsitikinimy ir jy raiskos laisve ir min-
ties, tikéjimo ir sgzinés laisve. Konstitucinis Teismas pabrézé, kad Konstitucijoje jtvirtinta
kity bazny¢iy ir religiniy organizacijy, kurios néra tradicinés Lietuvoje, teisé gauti valstybés
pripazintos religinés organizacijos statusa, jeigu jos atitinka Konstitucijoje nustatytus tokio
pripazinimo kriterijus, uztikrina religinj pliuralizma, kaip buting demokratijos elementg®.

Taigi Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogas aptartuose Konstitucinio
Teismo nutarimuose ir i§vadose nulémé konstitucinés jurisprudencijos plétra uztikrinant
Zmogaus teisiy apsauga.

3. Konstitucinés justicijos bylos, kuriose nebuvo plétojamas
Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogas

Apibudinant 2024 m. Konstitucinio Teismo praktika, baty galima isskirti ne tik tas
konstitucinés justicijos bylas, kuriose buvo plétojamas Konstitucinio Teismo ir EZTT ju-
risprudencijos dialogas, bet ir tas, kuriose galimybiy ji plétoti nebuvo. Konstitucinio Teis-
mo nagrinétose Sesiose bylose ir jose priimtuose nutarimuose, aiskinant Konstitucija ir
plétojant oficialigjg konstitucine doktring, nebuvo atsizvelgiama j Konvencijos aiSkinimg.
Matyti ir tai, kad Konstitucinio Teismo 2024 m. nutarimai, kuriuose nebuvo dialogo su
EZTT praktika, susije su pareikéjy konstitucinés justicijos bylose keltais klausimais: teise
i neturtinés zalos atlyginima®, teise j socialing parama™, teise gauti senatvés pensija’’, tki-
nés veiklos laisve”, fizinio asmens bankroto institutu” ir iSlaidy advokato paslaugoms ap-
mokéti atlyginimu’. I$vardyti klausimai, bylose nulemti pareiskéjy, ypatingi, nes yra tokiy,
kurie susije su auks$tesniais konstituciniais Zmogaus teisiy apsaugos standartais, iSplétotais
konstitucinéje jurisprudencijoje, ir tokiy, kurie patenka j socialiniy ir ekonominiy teisiy
apsaugos sritj, kuri ne visa reguliuojama Konvencijoje. EZTT praktikos tyréjai pazymi, kad
EZTT pagrindinis vaidmuo yra taikyti ir aidkinti pilietines ir politines teises. Vis délto, jy
teigimu, nors EZTK tekste yra teisiy, skirty socioekonominiy teisiy apsaugai, jas EZTT
daugiausia uZtikrina netiesiogiai (pripazindamas, kad EZTK teiséms tinkamai jgyvendinti
reikalinga ir tam tikry asmens ekonominiy ir socialiniy interesy apsauga), o byly, kuriose

68 I$samiau Zr. ,Konstitucinio Teismo pirmininkés Danutés Jo¢ienés kadencija (2021-2023 metai)*, i§ TrisdeSimt
konstitucinés justicijos mety: tempore et loco (Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, 2023), 266, https://
Irkt.1t/data/public/uploads/2023/08/trisdesimt-konstitucines-justicijos-metu-2023-web.pdf.

69 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. sausio 24 d. nutarimas, TAR, 2024-01-24, Nr. 1136.

70 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. vasario 13 d. nutarimas, TAR, 2024-02-13, Nr. 2701.

71 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 7 d. nutarimas, TAR, 2024-03-07, Nr. 4342.

72 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandZio 16 d. nutarimas, TAR, 20240416, Nr. 7038.

73 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandZio 24 d. nutarimas, TAR, 2024-04-24, Nr. 7473.

74 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. birZelio 27 d. nutarimas, TAR, 2024-06-27, Nr. 11817.
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EZTT nagrinéja socioekonominiy interesy apsaugos klausimus, pastaraisiais metais dau-
géja’s. Pavyzdziui, teisés i pagarbg privaciam ir $eimos gyvenimui kontekste EZTT nagri-
néjo bylas, apimancias daug jvairiy temy, susijusiy su socialinémis teisémis, kaip antai teise
i psichinés ir fizinés sveikatos apsaugg, ypa¢ darbe; teise i sveikg aplinka’. Vis délto EZTT
praktikoje ne tik plétojama, bet ir ribojama netiesioginé socioekonominiy teisiy apsauga,
Europos Tarybos zmogaus teisiy apsaugos sistemoje esant kity nei Konvencija minétoms
teiséms ginti skirty instrumenty”.

Turint omenyje $iuos pastebéjimus ir griztant prie Konstitucinio Teismo 2024 m. byly,
kurios susijusios su socialinémis ir ekonominémis teisémis (t. y. teise j socialing parama’,
teise gauti senatvés pensija”, tikinés veiklos laisve®), galima atkreipti démesj ir j tai, kad
butent dél $iy teisiy Konstitucinis Teismas yra suformaves placia oficialigjg konstitucine
jurisprudencija® ir ja dar labiau plétoja. Vis délto ankstesnése Konstitucinio Teismo i$na-
grinétose konstitucinés justicijos bylose, kuriose spresti minétos socialiniy teisiy apsaugos
klausimai, biita Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencijos dialogo. Turimas omenyje
Konstitucinio Teismo 2002 m. lapkric¢io 25 d. nutarimas dél valstybiniy socialinio draudi-
mo pensijy, kuriame pripazintas tam tikry Valstybiniy socialinio draudimo jstatymo nuos-
taty priestaravimas Konstitucijai. Tuomet Konstitucinis Teismas savo pozicija, kad dirban-
tys pensininkai turi teis¢ gauti visg senatvés pensijg, pastiprino ir tuo, kad teisé j senatvés
pensijg su teise j nuosavybe yra siejama ir EZTT jurisprudencijoje. Taigi galima teigti, kad
konstituciné jurisprudencija yra prisodrinta EZTT jurisprudencijos ir net ribota jos apim-
ties Konvencijos reguliuojamoje socialiniy teisiy srityje, aiskinamoje ir plétojamoje EZTT.

Pagaliau galima jZvelgti ir tai, kad naujas, dar glaudesnis ateities dialogo su EZTT eta-
pas biity kol kas nedaugelio valstybiy nacionaliniy teismy naudotas kreipimasis j EZTT dél
konsultacinés i§vados pagal Konvencijos protokolg Nr. 16 (2023 m. duomenimis, devynio-
lika ET valstybiy nariy jj ratifikavo ir i§ jy gauti septyni prasymai pateikti tokias i§vadas®?).

75 I Leijten, Core Socio-Economic Rights and the European Court of Human Rights (Cambridge Studies in Euro-
pean Law and Policy) (Cambridge: Cambridge University Press, 2018), 41 (zr. V. Milasiate, ,,Socioekonominiy
teisiy apsauga pagal EZTK, Teisé 115 (2020): 42-54, DOL: https://doi.org/10.15388/Teise.2020.115.3).

76 Council of Europe, Improving the Protection of Social Rights in Europe. Vol. 1. Analysis of the Legal Framework
of the Council of Europe for the Protection of Social Rights in Europe (2019), 98, https://rm.coe.int/droits-soci-
aux-volume-i-eng/1680a0770a.

77  Ibid.

78 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. vasario 13 d. nutarimas, TAR, 2024-02-13, Nr. 2701.

79 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. kovo 7 d. nutarimas, TAR, 2024-03-07, Nr. 4342.

80 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2024 m. balandzio 16 d. nutarimas, TAR, 20240416, Nr. 7038.

81 Aiskindamas, be kita ko, Konstitucijos 52 straipsnj, ,Konstitucinis Teismas savo aktuose yra suformaves placig
oficialigja konstitucine socialinés apsaugos, inter alia socialinés paramos, doktring, atskleides konstitucinius
imperatyvus, kuriy privalu paisyti teisés aktais reguliuojant atitinkamus santykius® (Zr. 2015 m. geguzés 26 d.
nutarimg ir kt.); ,,Konstitucinio Teismo aktuose (inter alia 2008 m. kovo 5 d., 2009 m. balandzio 29 d., 2010 m.
rugséjo 29 d., 2011 m. sausio 6 d. nutarimuose) iSdéstyta plati oficialioji konstituciné doktrina, kuria atsklei-
dziamas Konstitucijos 46 straipsnio nuostaty turinys“ (zr. 2015 m. sausio 15 d. nutarimg.)

82 Katrougalos, supra note, 5.
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Lietuvoje® 2018 m. rugpjucio 1 d. jsigaliojus minétam protokolui*, Konstitucinis Teismas
pagal Konstitucinio Teismo jstatymo 28 straipsnio 2 dalies 3 punkta® taip pat turi galimybe
kreiptis j EZTT su praymu pateikti konsultacine i$vadg dél principiniy klausimy, susiju-
siy su EZTK ar jos protokoluose apibrézty teisiy ir laisviy aidkinimu ar taikymu, jei ma-
nyty, kad tai batina konkrecioje konstitucinés justicijos byloje (pavyzdziui, kai tam tikru
klausimu néra atitinkamos EZTT jurisprudencijos ar kai tam tikras aspektas, kuris biity
nagrinéjamas konkrecioje konstitucinés justicijos byloje, EZTK poziiiriu, kelty tam tikry
neaiskumy)®*. Tokio kreipimosi galimybe kol kas nepasinaudota.

83
84

85
86

87

ISvados

1. Konstitucinio Teismo praktika aikiai rodo gana intensyvy Konstitucinio Teismo ir
EZTT jurisprudencijos dialoga. Sis dialogas gali biiti laikomas asmeny teisiy naujy
konstituciniy aspekty atskleidimo katalizatoriumi.

2. Reikia pripazinti, kad ET valstybés narés svarsto ir apie Konvencijos ir EZTT
jurisprudencijos jtakos ribas plétojant teismy dialogg, keliami klausimai apie EZTT
ir nacionaliniy konstituciniy teismy jurisprudencijos sandiirg ir atkreipiamas dé-
mesys j tai, jog siekiant, kad konstituciné teisé islikty atvira tarptautinés teisés jta-
kai, svarbu nustatyti ir Sios jtakos ribas, kuriy tarptautiné teisé neturéty perzengti.

3. Neabejotina, kad galimybiy plétoti Konstitucinio Teismo ir EZTT jurisprudencinj
dialogg ir bendrai uztikrinti Zmogaus teisiy, taip pat kity bendra valstybiy nariy
europinj konstitucinj pavelda sudaranc¢iy demokratijos ir teisés virsenybés vertybiy
apsauga ateityje bus, turint omenyje tai, kad rengiant Konstitucijg ir ja priimant
Zmogaus teises jtvirtinancios Konstitucijos nuostatos buvo grindziamos Konven-
cija ir EZTT praktika®”. Tuo labiau kad dél Zmogaus teisiy Konstitucinis Teismas
i$saké nuostata, isdéstyta minétoje 1995 m. sausio 24 d. i$vadoje dél Konvencijos, -
Konstitucijoje néra pateikta iSsamaus ir baigtinio teisiy ir laisviy sgraso, o Konven-
cijoje nenustatyta kokiy nors kity teisiy ir laisviy.

Protokolo pasiradymo, ratifikavimo ir jsigaliojimo Lietuvai faktai patvirtinti Europos Taryboje. https://www.
coe.int/en/web/conventions/full-listtmodule=signatures-by-treaty&treatynum=214.

Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos protokolas Nr. 16, TAR, 2015-07-24, Nr. 11609.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymas, TAR, 2022-07-20, Nr. 15857.

Danuté Jociené, ,Tarptautinés teisés ir Europos Sgjungos teisés jtaka Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo oficialiajai konstitucinei doktrinai®, i§ Kelyje su Konstitucija: recenzuoty moksliniy straipsniy rinkinys,
mokslinis red. Bronius Sudavi¢ius (Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2022), 103, https://www.zurnalai.
vu.lt/open-series/article/view/29794/28839.

Juozas Zilys, ,, 1992 mety Lietuvos Respublikos Konstitucijos esmé ir pagrindiniai bruozai®, Konstituciné ju-
risprudencija 3, 43 (2016): 80-81, https://Irkt.It/data/public/uploads/2017/12/ktb_2016-3-43.pdf,
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THE INFLUENCE OF THE JURISPRUDENCE OF THE EUROPEAN
COURT OF HUMAN RIGHTS ON THE DEVELOPMENT OF THE
CONSTITUTIONAL JURISPRUDENCE

Vytautas Mizaras
Constitutional Court of the Republic of Lithuania,

Vilnius University, Lithuania

Summary. This report analyses the jurisprudential dialogue between the Constitutional
Court and the European Court of Human Rights (hereinafter referred to as the ECtHR) and
its manifestation in the practice of adjudication of constitutional justice cases. By examining
the constitutional justice cases decided by the Constitutional Court of the Republic of Lithu-
ania in 2024-2025 where such dialogue was developed, insights are provided regarding the
scope and intensity of the influence of this dialogue. The analysis has shown that this influence
is both significant and sufficiently intense, as the ECtHR's jurisprudence can be regarded as a
catalyst for revealing new constitutional aspects of the rights of persons.

The report also offers insights into the constitutional justice cases (mainly related to social
and economic rights) where dialogue between the jurisprudences of the Constitutional Court
and the ECtHR was not developed as part of the development of the official constitutional
doctrine. Nonetheless, these cases, by relying on the prior case law of the Constitutional Court,
also confirm that the constitutional jurisprudence remains enriched by the ECtHR’s jurispru-
dence.

Therefore, the revealed jurisprudential aspects of the dialogue between the two Courts
provide a solid foundation for the future development of the dialogue between the Constitu-
tional Court and the ECtHR.
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