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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Darbe analizuojami Lietuvos teisés aktai, moksliniai leidiniai bei atlikti tyrimai, skirti bausmiy
vykdymo sistemai Lietuvoje, taip pat subjekty, atsakingy uz Siai sistemai keliamy tiksly jgyvendinima
ir esanciy priemoniy taikyma, veiklos analizei. Nagrinéjami teisés aktai atskleidzia Lietuvos bausmiy
vykdymo sistemos tikslus bei principus, kuriais turi biiti vadovaujamasi atliekant bausmes ir uztikrinant
juy veiksmingg atlikimg. Naudojami moksliniai Saltiniai apibiidina, kaip Lietuvos bausmiy vykdymo
sistema atlieka savo funkcijas, su kokiais i$siikiais gali susidurti joje veikiantys subjektai. Analiz¢ atlikta
remiantis tarptautine bei nacionaline teismy praktika, kuri atskleidzia, kokios prigimtinés zmogaus
teisés dazniausiai pazeidziamos, kokiais biidais §ie pazeidimai dazniausiai padaromi ir kokios jy
priezastys.

Pagrindiniai ZodZziai: bausmiy vykdymas, asmens teisés ir laisves, bausmés, probacija, laisvés
atémimas, laisvés atémimo jstaigos, bausmiy vykdymo kodeksas.

The thesis analyses various Lithuanian legal acts, scientific publications and researches and will
describe in general terms what is the system of execution of sentences in Lithuania and which subjects
are responsible for the application of the measures and implementation of the objectives of this system.
The legal acts analysed will help to reveal the objectives for which the system of execution of sentences
in Lithuania is designed and how these objectives are to be implemented. The analysis, which will be
based on scientific sources, will enable to describe how the system of execution of sentences is
implemented in practice, what are the nuances of this system in Lithuania and, most importantly, to
reveal what rights of a person are violated in the implementation of the system of execution of sentences,
how they are violated and in what ways this could be limited.

Main words: enforcement of sentences, human rights and freedom, sentences, probation,
imprisonment, penitentiary institutions, penal enforcement code.
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SANTRUMPU SARASAS

BK — Baudziamasis kodeksas

BVK — Bausmiy vykdymo kodeksas

CPAP — Nuolatinis teigiamas kvépavimo taky slégis (eng. Continuous positive airway pressure)
CPK — Civilinio proceso kodekas

ES] — elektroninio steb¢jimo jrenginys

EZTT — Europos Zmogaus Teisiy Teismas

LAT — Lietuvos Auksciausiasis Teismas

Lietuvos TSR — Lietuvos Taryby Socialistiné Respublika
LKT — Lietuvos kaléjimy tarnyba

LR — Lietuvos Respublika

LVAT — Lietuvos Vyriausiasis administracinis teismas

PI — Probacijos jstatymas

SSRS — Soviety Socialistiniy Respubliky Sajunga

VMI — Valstybiné mokes¢iy inspekcija

ZTK — Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija




IVADAS

Zmogaus teisés yra svarbiausia vertybé, kurios pagrindu grindziamos $iuolaikinés demokratinés
valstybés. Jos uztikrina zmogaus orumo apsaugg, laisve ir lygybe bei kitas vertybes, neatsizvelgiant |
asmens socialing padétj, kilme, lytj, rase, amziy, padaryta nusikaltimg ir kitus pozymius. Taliau,
Siuolaikinéms demokratinéms valstybéms jsipareigojus laikytis teisés aktuose numatyty reikalavimy,
iSlieka daugybé issiikiy, uztikrinant zmogaus teisiy apsaugg vykdant bausmes, ypatingai, kai kalbama
apie asmenis, atliekan¢ius bausmes, susijusias su laisvés atémimu. Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity
demokratiniy Saliy, bausmiy vykdymo sistema turi atitikti tarptautinius zmogaus teisiy standartus, taiau
Sie reikalavimai ne visada pilnai jgyvendinami praktikoje. Kalinimo sglygos, vadovaujantis teisés akty
nuostatomis, turi baiti tinkamos. Siy reikalavimy nepaisymas gali paZeisti Zmogaus teises. Siuolaikiné
Lietuvos kaléjimy sistema iSlikusi nuo Soviety Sajungos okupacijos laiky, kurioje jkalinti nuteistieji
laikomi biriais, o tai yra pagrindé priezastis, kod¢l iki Siy dieny egzistuoja sunkumai uzkirsti kelig
narkotiky platinimui ir naujy nusikalstamy veiky atlikimui kaléjimy teritorijose. Lietuvos kal¢jimy
tarnybos direktorius Mindaugas Kairys tai patvirtina, teigdamas, kad ,, <..> tai reiSkinys, kuris
neatsirado vakar, neiSsispres ir rytoj. Tai turbiit sistema, kurig paveldéjome i§ prie§ tai buvusios
valstybés. Su tuo kovojama, bet tam labai didele dalj turi infrastrukttira <...> “, skelbiama 2024 m. liepos
30 d. ,,Kauno diena* portale. Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniska ar
Zeminant] elgesi ir baudimg ne kartg kritiSkai atsiliepé apie Lietuvoje esamg kalinimo sistema. Jo
teigimu, padétis Lietuvoje geréja, taiau komiteto ataskaitose pabréziamos ir problemos. Pirma —
narkotiky vartojimas ir platinimas laisvés atémimo vietos jstaigose. Antra — kaliniy hierarchija. Buves
kalinys, kaliniy sajungos sekretorius Tautvaldas Snukiskis taip pat yra pasisakes, jog ,, <...> buvo koktu
ziuréti, kaip kazkokios specialiosios pajégos, pasivadinusios ,,Orkom®, atvaziavo ] Vilniaus pataisos
namus ir prad¢jo dauzyti kalinius. Jeigu specialiis padaliniai vaziuoja treniruotis ant kaliniy, tai ko 18 jy
galima tikétis <..>*. Biitent tokie pasisakymai 1§ buvusiy kaliniy, net i§ paties Lietuvos Kal¢jimy
tarnybos direktoriaus, juo labiau — Europos Komiteto prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury, neZmoniska ar
Zeminantj elgesj ir baudima, taip pat Europos Zmogaus Teisiy Teismo jurisprudencija puikiai iliustruoja
Lietuvos bausmiy vykdymo sistemos realybe — vykdant bausmes Lietuvoje nuolat atliekami Zmogaus
teisiy pazeidimai.

Nagrinéjama tema aktuali, nes Lietuva yra jsipareigojusi laikytis tarptautiniy Zmogaus teisiy
standarty, numatyty Visuotiné¢je zmogaus teisiy deklaracijoje, Pilietiniy ir politiniy teisiy pakte,
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijoje bei kituose tarptautiniuose dokumentuose,
yra pasiraSiusi jvairiy susitarimy, garantuojan¢iy zmogaus orumo ir kity teisiy apsauga. Tiek

tarptautiniy, tiek nacionaliniy teismy praktika rodo, kad Sie standartai néra visisSkai igyvendinami.




Lietuva nuolatos susiduria su i$Stukiais, susijusiais su kal¢jimy salygomis, kaliniy elgesio kontrolés
metodais, jy psichologinés ir fizinés sveikatos uztikrinimu bei socialine reintegracija j visuomeng atlikus
jiems paskirta bausme¢. Nors Lietuva Siuo metu yra pazengusi j prieki Sioje srityje, taCiau vis dar
egzistuoja problemy, susijusiy su nesaugiomis gyvenimo ir darbo sglygomis kalé¢jimuose, daznais
zmogaus teisiy ir laisviy pazeidimais, pavyzdziui, prievartos naudojimu prieS kalinius arba
nepakankamu psichologiniu ir/ar socialiniu $iy asmeny palaikymu ir pan. Be to, problemy kyla ir
uztikrinant zmogaus teises, kai vykdomos su laisvés atémimu nesusijusios bausmés.

Sis baigiamasis magistro darbas, palyginus su ankstesniais magistro darbais panagiomis
temomis, yra originalus tuo, kad didziojoje dalyje ankstesniy darby analizuojama konkreti Zmogaus
teis¢, pavyzdziui — asmens orumo nelie¢iamumas arba analizuojama konkreti bausmé kaip laisvés
atémimas. Per pastaruosius penkis metus keli pavyzdziai $iy baigiamyjy magistro darby buty 2023 m.
Ervin Zakrevski baigiamasis magistro darbas ,, Tarptautinés teisés standartai vykdant su laisvés atémimu
susijusias bausmes*, 2023 m. Emeritos Judickés baigiamasis magistro darbas ,,Tarptautinés teisés
reik§meé bausmiy vykdymo teisei®, 2024 m. Justynos Sankovskajos baigiamasis magistro darbas
,Laisvés atémimas iki gyvos galvos ir zmogaus teisiy santykis®. Palyginus §j baigiamajj magistro darba
su nurodytais pavyzdziais, jis iSsiskiria tuo, kad pateikiama analizé apima problematika, kuri susijusi
tiek vykdant bausmes, kurios susijusios su laisvés atémimu, tiek vykdant bausmes, kurios néra susijusios
su laisvés atémimu. Neapsiribojama viena konkrec¢ia bausmes riiSimi, kaip laisvés atémimas iki gyvos
galvos. Be to, atlickama analizé paremta tiek tarptautiniais teisés standartais, tiek nacionaliniu
reglamentavimu bei tarptautiniy ir nacionaliniy teismy praktika. Sio baigiamojo magistro darbo
unikalumas taip pat atsiskleidzia tuo, jog kritikuojama Lietuvos bausmiy vykdymo sistema, siekiant
atskleisti esancias pastoviy zmogaus teisiy pazeidimy prieZastis ir remiantis tuo, pateikti rekomendacijas
apie Lietuvos bausmiy vykdymo sistemos tobulinima.

Sio darbo tikslas — atlikti i§samia Zmogaus teisiy uZtikrinimo problemy Lietuvos bausmiy
vykdymo sistemoje analizg, iStirti, kokiais blidais dazniausiai yra paZeidZiamos pagrindinés asmens
teisés bei laisvés, kokios yra iy pazeidimy priezastys ir kokios yra svarbiausios prevencinés priemongs,
skirtos apsaugoti nuteistus asmenis nuo galimy jy teisiy pazeidimy.

Darbo uzdaviniai:

1) atlikti teisés akty, reglamentuojanciy bausmiy vykdyma, vertinima, atsizvelgiant |

tarptautinius standartus ir realig situacijg kaléjimy sistemoje;

2) pateikti pagrindiniy asmens teisiy bei laisviy, kurios daZniausiai pazeidZiamos vykdant su

laisvés atémimu susijusias bausmes, analizg;

3) 1iSanalizuoti i$Sukius ir problemas, susijusias su zmogaus teisiy uztikrinimu, vykdant

bausmes, nesusijusias su laisvés atémimu;
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4) iSanalizuoti galimas priezastis, d¢l kuriy kyla zmogaus teisiy pazeidimai Lietuvos bausmiy

vykdymo sistemoje.

Sio darbo objektas — prigimtinés zmogaus teisés, jtvirtintos jvairiose nacionaliniuose bei
tarptautiniuose teisés aktuose, kurios vykdant bausmes Lietuvoje yra dazniausiai pazeidziamos.

Siame darbe naudoti lyginamasis, sisteminis ir istorinis tyrimo metodai.

Svarbiausi $altiniai Siame darbe buvo Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksas,
Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas, Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Kaléjimy
tarnybos direktoriaus jsakymai, Lietuvos sveikatos apsaugos ministro jsakymai, Jungtiniy Tauty
Visuoting zmogaus teisiy deklaracija, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija,
Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas, Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo
jurisprudencija, M. Kareniauskaités, M. Muleviciaus, G. Sakalausko, G. Svedo, R. Uscilos ir kity
Lietuvos mokslininky publikacijos, Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, Europos komiteto pries
kankinimg ir kitokj Ziaury, neZzmoniska ar Zeminantj elges;j ir baudimg ataskaitos, Lietuvos Respublikos

Seimo kontrolieriy jstaigos metinés veiklos ataskaitos.




1. ZMOGAUS TEISIU UZTIKRINIMO VYKDANT BAUSMES REIKSME IR RAIDA

Plétojant tarptauting zmogaus teisiy standarty sistemg buvo siekiama jtvirtinti, kad Zzmogaus teisiy
apsauga nebiity apribota tik nacionaliniu reglamentavimu. Siuo pagrindu kiirési jvairios organizacijos
bei buvo priimti tarptautiniai teisés aktai, kuriy tikslas buvo ne tik jtvirtinti esmines zmogaus teises,
kaip jstatymo saugomas vertybes, bet tuo paciu buvo siekiama jsteigti institucijas bei organizacijas,
kurios atlikty kontrolés funkcijg ir uztikrinty prigimtiniy Zmogaus teisiy apsaugg skirtingose Salyse.
Viena i§ Siy, kuri yra seniausia Europos valstybes vienijanti organizacija — Europos Taryba, jsteigta
1949 m. (Visuoting lietuviy enciklopedija, Europos Taryba, internetinis puslapis, zitréta 2025.04.02).
Kartu su Sios organizacijos jsteigimu buvo priimtas Europos Tarybos statutas (1949), kurio 1 straipsnyje
nurodoma, jog Europos Tarybos tikslas — siekti didesnés jos nariy vienybés, kad buty apsaugoti ir
igyvendinti idealai bei principai, jy ekonominé ir socialiné pazanga. Siekiant jgyvendinti §j tikslg
Europos Tarybos institucijos aptaria visiems riipimus klausimus, priimdamos sprendimus ir drauge
veikdamos ekonomingje, socialinéje, kultiiros, mokslo teisés ir administravimo srityse, taip pat toliau
remdamos ir plétodamos Zmogaus teises ir pagrindines laisves. Apibendrinus, Europos Taryba buvo ir
iki $iy dieny skirta ginti zmogaus teises, teisétumg, skatinti Europos kultiiros vystymasi, ieskoti
problemy, su kuriomis susiduria Europos visuomené, sprendimy ir t. t. Pastebima, jog ankstyvuoju
Europos Tarybos raidos laikotarpiui jau buvo skiriamas didelis démesys zmogaus teisiy bei laisviy
plétojimui. Nagringjant Europos Tarybos statuta darytina iSvada, kad Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy jgyvendinimas bei plétojimas glaustai siejamas su valstybiy ekonominiu ir socialiniu
pazangumu. Skatinant $iy sriciy vystymasi Europos Tarybos valstybése narése kartu siekiama jtvirtinti
Zmogaus teisiy apsauga. Kaip minima Europos Tarybos statuto 3 straipsnyje, kiekviena Europos Tarybos
nar¢ privalo vadovautis teisés virSenybés principu ir principu, pagal kurj visi jos jurisdikcijai
priklausantys asmenys naudojasi Zmogaus teisémis ir pagrindinémis laisvémis. Tuo paciu
akcentuojama, jog Sie asmenys turi nuoSirdziai ir aktyviai bendradarbiauti jgyvendinant nurodyta
Europos Tarybos tiksla. Taigi, prie§ beveik 80 mety jau buvo suvokta, kad Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsauga bei plétojimas negaléjo biiti apribojamas tik nacionaliniu reglamentavimu. Tai buvo
tarptautinei teisei svarbus demokratiniy valstybiy vystymosi aspektas.

Atsizvelgiant | Siame laikotarpyje buvusias aplinkybes bei vyraujan¢ius neramumus tarptautiniu
lygmeniu, suprantama, kad tur¢jo biiti jsteigtos organizacijos, kuriy pagrindiné paskirtis — palaikyti
tarptautine taika bei sauguma, uztikrinti zmogaus teisiy apsaugg ir jy plétojimg. Kita tokio pobiidZio
organizacija, kuri yra didziausia visame pasaulyje ir jos pagrindiné paskirtis siekti Siuos tikslus —
Jungtinés Tautos, jsteigta 1945 m. Jos esminis skirtumas nuo Europos Tarybos toks, kad Jungtinés

Tautos yra pasaulinio lygmens organizacija, o Europos Taryba — tik kontinentinio (Europos) lygmens




organizacija. Jungtiniy Tauty gyvavimo pradzioje pagrindin¢ misija buvo iSsaugoti taikg pasaulyje,
taiau tai nebuvo lengva uZduotis, atsizvelgiant j Saltojo karo metu buvusia jtampa tarp Jungtiniy
Amerikos Valstijy ir Soviety Sajungos.

Igyvendinti visus iSkeltus Jungtiniy Tauty tikslus buvo papildomai jsteigtos SeSios pagrindinés
institucijos: Generaliné asambléja, Saugumo taryba, Ekonominé ir Socialiné taryba, Tarptautinis
Teisingumo Teismas, Jungtiniy Tauty Sekretoriatas ir galiausiai Globos Taryba. Apibendrinus, $iy visy
institucijy tikslai, kaip nurodoma Jungtiniy Tauty Chartijoje — uztikrinti tarptautinés taikos ir saugumo
palaikyma, skatinti geresne gyvenimo kokybe, ekonoming ir socialing raida, pagarba visuotinéms
zmogaus teiséms ir pagrindinéms laisvéms bei uztikrinti, kad tais atvejais, kai yra pazeidziami Sie tikslai
bei principai, biitu jgyvendintas teisingumas. (Jungtiniy Tauty Chartija, 1945).

Minétos Jungtiniy Tauty Chartijos (1945) pagrindu buvo jsteigta Jungtinés Tautos. Visi Sios
organizacijos tikslai bei kiti principai numatyti biitent Sioje chartijoje. Nurodoma taip pat, kad
igyvendinant §j tarptautinj bendradarbiavima turi buti skatinama pagarba visoms Zmogaus teiséms ir
pagrindinéms laisvéms, nepaisant skirtingos rasés, lyties, kalbos bei religijos. Pagrindiniai principai,
kuriais vadovaujamasi jgyvendinant §iuos tikslus, nurodyti Jungtiniy Tauty Chartijos 2 straipsnyje. Sie
principai bty — lygybés, saziningumo, taikos, visokeriopos pagalbos teikimo ir kitais principais.
Svarbus aspektas paminétas Sios chartijos 2 straipsnio 6 dalyje, nurodant, jog organizacija uZtikrina, kad
valstybés, kurios néra Jungtiniy Tauty narés, remtysi $iais principais, jei tai biitina siekiant tarptautinés
taikos ir saugumo. Taigi, démesys skiriamas ne tik jtvirtinti reglamentavimg, kuriuo vadovautusi
Jungtiniy Tauty nariai. Tuo paciu siekiama, jog pasauliniu lygmeniu biitu uZztikrinti Sie tikslai bei
principai, ypatingai — pagarba zmogaus teiséms bei laisvéms.

Nuo $io atspirtinio tasko prasid¢jo intensyvus pagrindiniy Zmogaus teisiy bei laisviy plétojimas.
Atsizvelgus | Jungtiniy Tauty indel; Sioje srityje, pagrindiniai tarptautiniai teisés aktai, skirti Zmogaus
teiséms jtvirtinti bei apsaugoti, buity Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija (1948), Tarptautinis pilietiniy
ir politiniy teisiy paktas (1966) bei kiti. Sie jvardyti tarptautiniai dokumentai yra bendrojo pobiidzio,
nustatydami bendruosius principus ir standartus, kuriais turi biiti vadovaujamasi siekiant uZztikrinti
zmogaus teisiy ir laisviy apsauga. Be to, Jungtiniy Tauty kontekste buvo jtvirtinta daugybé kity
tarptautiniy dokumenty, kuriy tikslas — zmogaus teisiy apsauga. Tai biitu tarptautinés konvencijos dél
del specifiniy Zmoniy grupiy apsaugos, kaip vaiko teisiy konvencija (1989), konvencija dél genocido
prevencijos ir baudimo (1948), Zenevos konvencija (1949) ir t.t. Bitent §ie ir daugelis kity tarptautiniy
dokumenty sudar¢ mums dabar Zinomus Tarptautinius Zmogaus teisiy standartus, kuriais turi biiti visais
atvejais vadovaujamasi ir jie turi biiti gerbiami, ar tai buty politinéje veikloje, ar bausmiy vykdymo

metu.




Lietuvos Respublikos Konstitucija (1992) (toliau — Konstitucija), kaip pagrindinis teisés aktas,
reglamentuoja pamatinius Lietuvos, kaip demokratinés valstybés, gyvenimo aspektus. Tai — teisés aktas,
turintis aukSc¢iausig teising galig, todél visi kiti teisés aktai bei pati santvarka Lietuvos Respublikoje yra
paremta Konstitucija. Konstitucijos 29 straipsnyje nustatyta, kad visi asmenys jstatymui, teismui,
kitoms valstybinéms institucijoms ar pareigiinams yra lygis. Zmogaus teisiy negalima varzyti ar teikti
bet kokiy privilegijy remiantis $io asmens lytimi, rase, tautybe, kalba, socialine padétimi ir t.t. Siuo
straipsniu jtvirtinama viena prigimtiniy asmens teisiy bei teisés aktuose minimy principy — lygybés
principas. Kiekvienas asmuo, gyvenantis Lietuvos Respublikoje yra lygus, tiek vienas kito atzvilgiu,
tiek jstatymo atzvilgiu ir t. t. Tod¢l, Sio raSto darbo kontekste, visa bausmiy vykdymo sistema Lietuvos
Respublikoje yra ir turi biiti paremta lygybés bei kitais principais. Su kiekvienu asmeniu, kuriam
paskirta bausmeé, ar tai biity vieSieji darbai, ar laisvés atémimas, turi buti elgiamasi vienodai, remiantis
tais paciais principais ir siekiant, nors ir apribojant, apsaugoti visy $iy asmeny prigimtines teises.

Konstitucijos 21 straipsnyje nustatyta asmens orumo apsauga. Nurodoma, kad Zzmogaus asmuo
yra nelieCiamas, kad yra draudziama zmogy kankinti, zaloti, Zeminti jo oruma ar kitaip Ziauriai su juo
elgtis, taip pat nustatyti tokias bausmes. Ypatingg svarbg bausmiy vykdymo sistemai turi $io straipsnio
pabaigoje minima teksto dalis, jog yra draudziama nustatyti tokias bausmes, kurios Zeminty asmens
oruma. [statymy leid¢jo pareiga yra uz kiekvieng atskirg nusikalstama veikg nustatyti tokig bausmés
ras], jos apimtj bei vykdymo procedirg taip, kad zmogaus teisés biitu proporcingai apribotos, tokiu
pagrindu jgyvendinant bausmés paskirt] ir nepazeidziant Konstitucijoje jtvirtinty asmens teisiy.
Lietuvos Respublikoje teisés aktai, reglamentuojantys bausmiy vykdyma paremti Zmogaus teisiy
apsauga.

Siuo atveju reikia atsizvelgti j Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodeksa (2002) (toliau —
BVK), o biitent — } BVK 1 straipsnio 2 dalj, kurioje yra nustatyta $io kodekso paskirtis. Nurodoma, kad
BVK paskirtis yra nustatyti tokig bausmiy vykdymo tvarka, kad atlik¢ bausme nuteistieji savo gyvenimo
tiksly siekty teisétais biidais ir priemonémis. Tai yra, kitais ZodZiais iSreiSkiama, kad bausmiy vykdymo
paskirtis — nuteistojo asmens resocializacijg. Taip pat atsizZvelgtina | BVK antrajj skyriy, kuris nustato
bausmiy vykdymo principus. Siame skyriuje jtvirtinti tokie principai, kaip teisétumo principas, kuriuo
iSreiSkiama mintis, kad bausmés vykdymo pagrindas yra tik jsiteiséjgs apkaltinamasis Lietuvos
Respublikos teismo nuosprendis. Taip pat svarbu BVK antrajame skyriuje minimas nuteistyjy lygybés
taikant bausmiy vykdymo jstatymus principas. Pagal jj, taikant bausmiy vykdymo jstatymus, visi
nuteistieji lygilis nepaisant lyties, rasé€s, tautybés, pilietybés, kalbos, kilmés, socialinés padéties,
tikéjimo, jsitikinimy ar pazilry, amziaus, lytinés orientacijos, negalios, etninés priklausomybes,
religijos ir kity aplinkybiy. Pastebétina, jog $i formuluoté paremta auk$¢iau minétu Konstitucijos 29

straipsniu, kadangi abiejy teisés akty pateiktos formuolotés apie lygybés principg yra beveik identiskos.
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Toliau BVK I skyriuje yra minimi tokie principai kaip humanizmo principas, kuriuo siekiama, kad
vykdant bausmes taikomos priemonés negali apriboti nuteistojo teisiy ir laisviy, jei tai néra pagrijsta ir
bitina. I§ esmés, Sis principas pakartoja tai, kas nustatyta Konstitucijos 21 straipsnyje. Bausmiy
vykdymo individualizavimo principas suformuluoja taisykle, kad vykdant bausmes turi biiti
atsizvelgiama ] nuteistojo asmenybe, elgesj bausmés atlikimo metu, tai yra — kiekvienam asmeniui
individualiai turi biiti jgyvendintas bausmés vykdymo procesas. Tokie biitu keli principai, kuriais yra
paremtas bausmiy vykdymas Lietuvos Respublikoje.

Pastebétina, kad totalitarinése sistemose tradiciSkai procesiné teis¢, ypa¢ bausmiy vykdymas,
nustumiama ] mokslinio ir teisinio intereso paSalius. Taip buvo nutike¢ ir Taryby Sajungoje. Toks
antraeilis bausmiy vykdymo teisés vaidmuo totalitarinés sistemos valstybei, atskiroms jstaigoms ir jy
vadovams leidzia elgtis savo nuozilira, nepaisyti Zzmogaus teisiy, kurti savitas elgesio normas, susidoroti
su sistemos priesininkais, nenorinciais jai paklusti, neatitinkanciais totalitarinés sistemos poreikiy ir
standarty ir pan., taigi joje stengiamasi sukurti erdve savitiems, utilitaristiniams, daZnai vieSai
deklaruojamai teisei (netgi Konstitucijai) prieStaraujantiems tikslams siekti (Sakalauskas, 2010, p. 135).
Siais keliais cituojamais sakiniais galima teigti, jog i§ esmés yra apibaidinta visa buvusios SSRS politika
bausmiy vykdymo kontekste. Pagrindinis tikslas, palyginus tai su Siomis dienomis esanciais bausmiy
vykdymo tikslais, buvo visiskai prieSingas, o biitent — buvo siekiama visus ,,nenorincius paklusti* bausti,
su jais ,,susidoroti®, tokiais biidais visiSkai nepaisant tikryjy bausmiy vykdymo tiksly. Tokiu bidu
bausmiy vykdymo tikslai buvo siekiami ne pagal tai, kaip buvo nustatyta jstatyme, o jie buvo
formuojami pagal tuo metu buvusius poreikius. Tuo metu valstybés jgalioti pareigiinai, kurie buvo
atsakingi uz bausmiy vykdymo procediira, paprasciausiai savivaliaudavo, nepaisydami jy veikla
reglamentuojanciy teisés akty. Toks piktavaliskas, teisés aktais nepagristas, nezmoniSkas elgesys su
nuteistaisiais asmenimis savaime supranta teigiamos jtakos netur¢jo, kadangi asmuo, kuris atlikingjo
bausme, patyres tokj, kaip pavyzdys, ikalinimo jstaigos pareigiino arba pareigiiny elgesj, tinkamai
negaléjo buti resocializuotas atgal j visuomen¢. M. Kareniauskait¢ nurodo, kad ,,Si sovietinés
baudZiamojo teisingumo sistemos specifika gerai atspindi totalitarizmo prigimtj — tai santvarka,
potencialiais prieSais ir nusikaltéliais laikanti kone visus valstybés pilieCius. Pasak H. Arendt,
Jtariamasis suimamas remiantis sufabrikuotais kaltinimais, bet ne d¢l objektyvaus nusikaltimo fakto, o
»kad manoma, jog jis gali jvykdyti nusikaltimg" (Kareniauskaite, 2013, p. 61). Taigi, pagrindZziama
mintis, jog buvusioje SSRS, o biitent — Lietuvos Taryby Socialistingje Respublikoje (toliau — Lietuvos
TSR), neegzistavo jokios logiskos, jstatymu paremtos santvarkos, kuriai esant buvo atlickamas
baudziamasis persekiojimas arba vykdomos bausmes. Tokia sovietinés teisés logika pagrindzia id¢ja,

kad SSRS buvo valstybé, gyvuojanti uz vakarietiSkosios civilizacijos riby, — nors ir sukurta




vakarietiSkojo modernizmo, bet nesivadovaujanti pozityvaus proto ir vakarietiSkosios teisés tradicijos
diktuojama logika (Kareniauskaité, 2013, p. 61).

Atsizvelgiant | buvusig ideologing Soviety Sajungos problematikg uztikrinant Zmogaus teises
bausmiy vykdymo prasme, Lietuvos Respublika sieké atsisakyti $ios represinés bausmiy vykdymo
sistemos ir buvo pradétos reformos, kuriy vienas i§ tiksly buvo suderinti bausmiy vykdymg su
tarptautiniais Zmogaus teisiy standartais. Svarbiausias zingsnis link Sios reformos jgyvendinimo buvo
padarytas tada, kai 1994 m. Lietuvos Respublika jstojo j Europos Tarybg. Butent Lietuvos Respublikos
istojimas ] $ig organizacija lémé Lietuvos isipareigojima laikytis tarptautiniy zmogaus teisiy standarty,
juos gerbti bei remiantis jais sudaryti tinkamg bausmiy vykdymo sistemos reglamentavima ir nuteistyjy
asmeny teisiy uztikrinamg bausmiy vykdymo metu.

Tokiu biidu buvo pradétos reformos, prie kuriy taip pat didele jtakg turé¢jo Lietuvos Respublikos
Konstitucinis teismas. 1998 m. Konstitucinis teismas pripazino, kad mirties bausmé priestarauja
Konstitucijai, o biitent — Zmogaus teisei ] gyvybe. Taip pat bégant laikui Konstitucinio teismo
jurisprudencijoje buvo nagrinéti ir kiti klausimai, kuriy iSaiSkinamas lémé esminius pokycius Lietuvos
bausmiy vykdymo sistemai. Pavyzdys, Konstitucinio teismo 2004 m. sausio 26 d. nutarimas, kuriame
Konstitucinis teismas i$aigkino, jog amnestija arba malon¢ negali biti taikoma selektyviai. Siy dviejy
instituty taikymas turi biiti pagristas nuteistyjy lygybe pries jstatyma. Po Sio nutarimo buvo reformos,
kuriy pagrindu uZztikrino, kad amnestijos taikymas biitu skaidrus ir nekilty jokio pagrindo diskriminuoti
nuteistuosius. Taip pat svarbus buvo Konstitucinio teismo 2006 m. balandzio 20 d. nutarimas dé¢l laisvés
atétmimo bausmés ir mogaus teisés j oruma uztikrinimo. Siame nutarime Konstitucinis teismas
iSaiskino, kad Zmogaus orumas negali biiti Zeminamas bausmés vykdymo metu, o nuteistojo asmens
priezitiros rezimas jkalinimo jstaigose turi nepazeisti nezmonisko elgesio draudimo taisykléms. Po §io
Konstitucinio teismo iSaiSkinimo buvo pradétos Lietuvos jkalinimo salygy reformos, siekiama Sias
salygas gerinti, jog nebiitu pazeidziamos nuteistyjy asmeny teisés, o blitent — jy orumas, taip pat vienas
svarbesniy tiksly, kuris buvo iskeltas po Sio nutarimo — sustiprinti resocializacijos programas.
Ankstyvaisiais Lietuvos Respublikos nepriklausomybés metais buvo stengiamasi kuo labiau atitolti nuo
buvusio Soviety Sgjungos bausmiy vykdymo modelio. Konstitucinis teismas per pastaruosius
deSimtmecius buvo priémes keleta svarbiy nutarimy, kuriy iSaiSkinimai stipriai prisidéjo prie bausmiy
vykdymo sistemos Lietuvoje vystymosi. Vienas i§ naujesniy Konstitucinio teismo nutarimy buvo 2019
m. birzelio 6 d. dél laisvés apribojimo bausmés ir zmogaus teisiy uztikrinimo. Jame Konstitucinis
teismas nagrin¢jo, ar laisvés apribojimo bausmé atitiko tarptautinius Zmogaus teisiy standartus.
Konstitucinis teismas pabréze, kad laisvés apribojimo bausmé negali tapti pernelyg griezta. Jos atlikimo
metu turi biti numatytas proporcingas paskirtymas tarp nuteistojo asmens draudimy, jpareigojimy ir

suteikiamos laisvés. PrieSingai, neuztikrinus $iy salygy, gali biiti pazeidziamos tokios nuteistojo asmens
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teisés kaip teisé ] privaty gyvenimg arba teis€  biisto nelieCiamuma. Turi biiti uztikrinama, kad laisvés
apribojimo bausmé netaptu faktiskai lygiavertiSka jkalinimui (laisvés atémimui). Pastebima, kad Sios
reformos vyksta iki Siy dieny, todél problematika bausmiy vykdymo sistemoje, susijusi su Zzmogaus
teisiy uztikrinimu vis dar egzistuoja. Pabréztina, kad Siuolaikinis Lietuvos Respublikoje jtvirtintas
bausmiy vykdymo modelis vystomas teisinga kryptimi, siekiant atitikti tarptautinius zmogaus teisiy
standartus. Konstitucinio teismo jurisprudencija taip pat prisidéjo prie bausmiy vykdymo sistemos
humanizavimo, pagrindiniy zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos uztikrinimo.

Taciau, nors buvusi SSRS suiro ir §iuo metu Lietuva yra nepriklausoma demokratiné respublika,
pastebétina, jog tokios neigiamos patirtys vis dar daro jtakg iki Siy dieny. UZsienio Saliy kriminologai
pastebi, kad Soviety Sgjungoje taikyta itin griezta baudziamoji politika iki §iol trukdo postsovietinéms
Ryty Europos Salims jg harmonizuoti ir subalansuoti, visy pirma, dél 1étai besikei¢iancio visuomenés ir
politiky pozitirio, socialinio nestabilumo, didé¢jan¢io nesaugumo jausmo ir uzregistruoty nusikaltimy
skai¢iaus (Christie,1998; Ashwort, 2000; Kalmthout, Diinkel, 2000, cituoja Sakalauskas, 2007, p. 124).
Tai ypac pastebétina Siy dieny Lietuvos bausmiy vykdymo sistemoje. Kadangi vis dar didzioji dalis
poilitiky, subjekty, kurie atsakingi uz jstatymy leidima, jkalinimo jstaigy pareigiiny yra pragyvene bei
patyre buvusios SSRS totalitaristinio rézimo skausmus, neabejotina, kad jy poziiiris néra drastiskai
pasikeitgs. lki dabar matoma, kad Lietuva ganétinai daznai, palyginus su kitomis Ryty Europos
valstybémis, patenka j byly nagrin¢jimo procediiras Europos Zmogaus Teisiy Teisme (toliau — EZTT)
dél jvairiy zmogaus teisiy pazeidimy bausmiy vykdymo kontekste, ar tai biitu dél netinkamo jkalinimo
Istaigos paeigiino elgesio, ar neuztikrintos sanitarinés aplinkos ir t. t. Taip, yra Zinoma, jog visuomenés
poziiiris dar yra mazai pakitgs nuo Soviety Sajungos laiky, tac¢iau Siuo metu Lietuvoje istatymy leid¢jas
yra numates tinkamus bausmiy vykdymo tikslus, i§ kuriy pagrindinis — nuteistojo asmens
resocializacija. Esminis skirtumas nuo $iy dieny Lietuvos ir buvusios Lietuvos TSR yra tai, kad bausmiy
vykdymas yra paremtas jstatymu, logika, teisés mokslu, o ne savivalia ar pagal tuo metu visuomeng¢je
vyraujancius poreikius. ,,Parodykit man jiisy kal¢jimus ir a§ papasakosiu apie jlsy visuomeng** — posakis
senas, kaip ir patys kaléjimai, sunku biity atrasti ir jo autoriy (Sakalauskas, G., 2007, p. 122). Siame
moksliniame straipsnyje minima citata labai aiskiai pateikia apibiidinimg apie tai, kokia buvo ir yra ne
tik kal¢jimy, bet ir bausmiy vykdymo sistemos padétis buvusioje Lietuvos TSR ir Siy dieny
demokratinéje Lietuvos Respublikoje.

Zmogaus teisiy laikymosi vykdant bausmes svarbg i$analizavo F. Dunkel, kuris nurod¢, kad teisés
aktai, reglamentuojantys jkalinimg, turi biiti formuluojami tokie, kad ,,<...> Tokiu biidu netiesiogiai
sukuriamos prielaidos Zzmogaus teisémis besiremianciam ] resocializacijg orientuotam jkalinimui <...>
(Dunkel, 2017, p. 118). Nors Lietuvos bausmiy vykdymo sistemos jgyvendinimui iskelti keli tikslai,

visi jie orientuoti | vieng bendra tikslg — jkalinto asmens resocializacija, kad Sis asmuo atlikes jam
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paskirtg bausme grijzty j visuomeng pakeites savasias blogas savybes ir savo interesus tenkintu tokiais
budais, kuriais nepazeisty kity zmoniy teisiy ir interesy. Be to, Zmogaus teisiy laikymasis vykdant
bausmes neturi buti suprantamas siaura prasme. Prigimtiniy Zmogaus teisiy uZztikrinimas vykdant
bausmes gali buti garantuojamas tik tada, kai jstatymy nuostatos, reglamentuojancios jkalinimg yra
,.formuluojamos pagal aktualias moksliniy tyrimy jzvalgas <...>“. (Dunkel, 2017, p. 120). Sie moksliniai
tyrimai be abejo turi biiti atlikti tokiu budu, kuriuo atkreipiamas pakankamas démesys j Siuo metu
suformuluotus tarptautinius zZmogaus teisiy standartus. Todél Zzmogaus teisiy laikymasis vykdant
bausmes yra esminis, jeigu norima jgyvendinti bausmiy vykdymo sistemos tikslus bei jkalinto asmens
resocializacijg.

Atsizvelgus | Zmogaus teisiy ir pagrindiniu laisviy konvencija (1950), joje néra jokiy tiesioginiy
nuostaty, kurios biitu susijusios su nuteistyjy asmeny resocializacija arba jy konkreciy bausmiy
vykdymu. Nors bausmiy vykdymo kontekste gali biiti pazeidziamos jvairios prigimtinés Zzmogaus teisés,
kelios i$ Siy gali buti pavadintos ,,nuolatinémis®, kadangi jy pazeidimai vykdant bausmes dazniausiai
pasikartojantys. PavyzdZziui — asmens laikymas Zzmogaus orumg zZeminanciomis sglygomis, jkalinimo
istaigos perpildymas, nepakankama asmeniné erdvé, dél kurio néra suteikiama pakankamai privatumo
arba saugumo (Dunkel, 2017, 121). Tokiy salygy sukiirimas tiesiogiai jtakoja zmogaus teisiy
uztikrinimg vykdant bausmes. Kiekvienas bausmiy vykdymo sistemos subjektas, atsakingas uZz jos
igyvendinimg bei visos valstybinés institucijos, jstaigos, organizacijos vykdydamos tokig veikla
privalomai turi laikytis tarptautiniy zmogaus teisiy standarty, kadangi jie yra pagrindas garantuoti
tinkama bausmés vykdyma. EZTT savo jurisprudencijoje suformulavo praktika, kurioje §ios netinkamos
gyvenimo salygos jkalinimo jstaigose tuo paciu metu gali biiti traktuojamos ne tik kaip Zmogaus orumo,
privataus gyvenimo nelieCiamumo bei kity prigimtiniy Zmogaus teisiy paZeidimai, bet kaip veiksniai,
kenksmingi asmens integracijai (Dunkel, 2017, p. 122). Be to, zmogaus teisiy paZeidimai vykdant
bausmes jkalinimo jstaigose pasireiSkia ne tik netinkamomis sglygomis, taciau ir paciy pareigiiny
netinkamais arba nepakankamais veiksmais bei nepakankamu jkalinimo jstaigos sri¢iy finansavimu.
Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudimg 2021 m.
gruodzio mén. periodinio vizito metu Lietuvoje atkreipé démesj, kad iki Siol Lietuvoje néra jgyvendinti
ilgai laukti planai pastatyti keleta naujy kal¢jimy. Taip pat, komitetas pabréze, jog Alytaus kaléjime
situacija buvo kelianti susirtipinima, kadangi gauta nemazai patikimy kaltinimy, jog muSami jkalintieji,
spardomi kojomis, smiigiuojama ] juos lazdomis ir t. t. Komitetas susirlipings pabrezé, kad nebuvo
padaryta jokia reik§minga pazanga mazinant smurto tarp paciy kaliniy masta, kurj komitetas ne kartg
kritikavo ankstesniuose savo vizituose Lietuvoje metu. Sio smurto prieZastys, kaip nurodo komitetas,
iSliko tos pacios, kaip neformali kaliniy hierarchija, neteiséty narkotiky platinimas, nepakankamas

priezitiros darbuotojy buvimas kaliniy apgyvendinimo vietose ir t. t. Taigi, EZTT savo jurisprudencijoje
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pazyméjo resocializacijos bei tinkamos jkalinto asmens integracijos svarbg, kuriy tinkamas
jgyvendinimas gali biiti pasiekiamas tik tada, kai garantuojamos prigimtinés jkalinto asmens teisés bei
laisvés, o Europos komitetas pries§ kankinima ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ir baudima
atskleidzia, jog Siomis dienomis pasikeitus pasauléziiirai, kaip turi buti vykdomos bausmés, vis dar
nutinka atvejy, kada néra paisomi Sie tarptautiniais zmogaus teisiy standartai ir grjiztama prie senyjy,

netinkamy bausmiy vykdymo principy, kurie egzistavo pries kelis deSimtmecius.
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2. ZMOGAUS TEISIU UZTIKRINIMO PROBLEMATIKA VYKDANT SU LAISVES
ATEMIMU SUSIJUSIAS BAUSMES

2.1. RESOCIALIZACIJA IR ZMOGAUS TEISES: NUSIKALSTAMO ELGESIO RIZIKOS
VALDYMAS BEI ATKURIAMOJO TEISINGUMO JGYVENDINIMAS

Bausmeés, susijusius su laisvés atémimu — tai griez€iausios galimos bausmes fiziniams asmenims.
Atliekant kaliniy skaiciaus dinamikos Vakary, Vidurio ir Ryty Europos Salyse analize¢, konstatuotina,
jog ryty Europos Salyse yra didziausias skai¢ius jkalinty asmeny laikotarpyje tarp 1963 m. ir 2015 m.,
o biitent — Lietuvoje, Sis skaiCius anuomet buvo 254 jkalinti asmenys 100 000 gyventojy (Heinz et al,
2017, p. 36,93—94). Atsizvelgiant j Lietuvos kal¢jimy tarnybos (toliau — LKT) bei Valstybinés duomeny
agentiiros 2024 m. pateiktus duomenis apie jkalinty asmeny skaiciy Lietuvoje nuo 1991 m. iki 2023 m.,
pastaraisiais metais jkalinty asmeny skaicius 100 000 gyventojy Lietuvoje buvo 158. Taciau, nors
darytina iSvada, jog Lietuvos Respublikoje jkalinty asmeny skaiius mazgja, tai nelemia tinkamo
bausmiy vykdymo proceso bei jkalinty asmeny teisiy uztikrinimo.

Lietuvos Respublikos BVK 52 straipsnyje nustatyti laisvés atémimo bausme atliekanciy
nuteistyjy resocializacijos tikslai ir priemonés. Nurodoma, kad nuteistyjy asmeny resocializacija yra
grindziama dviem pagrindiniai aspektais — nuteistyjy nusikalstamo elgesio rizikos valdymu ir
atkuriamojo teisingumo jgyvendinimu.

Nagrin¢jant pirmajj aspekta, svarbu iSanalizuoti kas yra nusikalstamo elgesio rizikos valdymas,
kadangi §is tyrimas yra svarbi nuteistyjy resocializacijos dalis. Lietuvos Kal¢jimy tarnybos direktoriaus
jsakyme dél nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo metodiky elgesio pataisos programy aprobavimo
Lietuvos bausmiy vykdymo sistemoje tvarkos apraSo patvirtinimo ir adaptuoty nusikalstamo elgesio
rizikos vertinimo metodiky ir elgesio pataisos programy aprobavimo (2012) (toliau — LKT direktoriaus
1sakymas) nurodoma, kad rizika — tai tikimybe¢, kad pasireiks vertinamo asmens nusikalstamas elgesys,
rizikos valdymas — tai visuma jvairiy pagalbos priemoniy, padedan¢iy mazinti vertinamo asmens
nusikalstamo elgesio pasireiSkimo tikimybe, o rizikos vertinimas — tai standartizuotas kaltinamojo,
suimtojo ar nuteistojo asmens nusikalstamo elgesio tikimybeés ir galimybiy ja valdyti tyrimas. Taigi,
nusikalstamo elgesio rizikos valdyma galima apibtdinti taip - tai tyrimas, kurio metu yra vertinamas
asmens elgesys, remiantis jvairiomis pagalbos priemonémis, su tikslu istirti kokia yra tikimybe, jog Sis
asmuo gali atlikti nusikalstamas veikas ir kaip tokig tikimybe limituoti. Toks nuteistyjy nusikalstamo
elgesio rizikos valdymo tikslas, kaip nurodoma LKT direktoriaus jsakyme, yra nustatyti asmens
nusikalstamo elgesio pasireiSkimo ateityje tikimybe bei i$skirti ja didinancius ir mazinancius veiksnius.
Taciau, nuteistyjy asmeny nusikalstamo elgesio rizikos vertinimas neturi biiti suprantamas siaurai, kaip

tik tyrimas, ar tikétina, jog nuteistasis vel nusizengs. Nusikalstamo elgesio rizikos vertinimas glaustai
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susijes su zmogaus teisiy uztikrinimu. ,,Siy instrumenty naudojimas jgalina atlikti moksliskai pagrista
rizikos vertinimg, kuris yra butinas efektyviam nuteistojo bausmés planavimui bei nusikalstamo
elgesio rizikos valdymui ateityje <...> (Cesnien¢ et al, 2015, p. 76). Tinkamas nuteistojo asmens
bausmes planavimas yra viena i§ esminiy salygy siekiant uztikrinti Zmogaus teisiy apsauga. Toks rizikos
vertinimas bausmiy vykdymo sistemos subjektams padeda geriau suprasti nuteistyjy poreikius, o tai
uztikrina nuteistyjy teises resocializacijos procese. Kiekvienas nuteistasis turi biiti individualiai
vertinamas, atsizvelgiant | jo konkrecius charakterizuojancius pozymius ir atliekant tokj nusikalstamo
elgesio rizikos valdyma turi biti atitinkamai paruostas resocializacijos planas, kurivo vadovaujantis
sudaromas tinkamiausias pagrindas pasiekti ne tik bausmés tikslus, bet ir pacios resocializacijos tikslus,
0 visa tai — pagrindas uztikrinti zmogaus teisiy apsaugg. LKT direktoriaus jsakyme ,,dél laisvés atémimo
bausme atliekanciy nuteistyjy resocializacijos standarto patvirtinimo* papildomai nurodomas sgsajumas
tarp nusikalstamo elgesio rizikos vertinimo ir zmogaus teisiy uztikrinimo. 9.3. punkte nurodoma, kad
resocializacijos skyriaus darbuotojy viena i§ funkcijy — nustatyti nusikalstamo elgesio bei Zalos
padarymo arba gréesmes kelimo kitiems rizikos lygj (2024). Taigi, nustacius, kad nuteistojo nusikalstamo
elgesio rizika yra didéjanti, atitinkamai jam planuojamas jo bausmés atlikimas, o tokiu biidu sudaromos
salygos uztikrinti kity nuteistyjy asmeny teises, kaip teis¢ j sveikatg. Rizikos vertinimas nuteistyjy teisiy
uztikrinimo kontekste yra mazas veiksnys, taciau svarbus. Neatlikus tinkamo tokio nusikalstamo elgesio
rizikos vertinimo gali buti sudaromos netinkamos salygos bausmés atlikimui ir nuteistojo
resocializacijos jgyvendinimui, o visa tai didina tikimybe, jog bus pazeistos Zmogaus teisé€s. Visas §is
vertinimas grindziamas tuo, kad nuteistiesiems asmenims bty sudaryti individualiis resocializacijos
planai, uZtikrinti, jog bausme biity vykdoma proporcingai bei svarbiausia, kad tai biity atlieckama pagal
tarptautinius Zmogaus teisiy standartus.

Nagrin¢jant antrgjj aspektg — atkuriamagjj teisingumo jgyvendinima, reikia atsizvelgti j Lietuvos
Respublikos Seimo priimtg nutarima ,,D¢l nacionalinés nusikaltimy prevencijos ir kontrolés programos
patvirtinimo* (2003) (toliau — Seimo nutarimas). Sio Seimo nutarimo 36 punkte nurodoma, kad bausmiy
skyrimo ir vykdymo politika Lietuvos Respublikoje vykdoma vadovaujantis tuo, jog turi biiti siekiama
sukurti atkuriamojo teisingumo sistemg, kurios pagrindinis tikslas yra atkurti buvusig padét] tarp
nusikaltimo paveikty subjekty — aukos, nusikaltélio, visuomenés. Siuo atveju, atkuriamuoju teisingumu
yra pabréziama svarba ne tik nusikaltélio interesams, bet ir pacios nusikalstamos veikos aukos ir
visuomeneés interesai, tuo pabréziant, kad siekis turi biiti ne tik tinkamai resocializuoti nuteistajj asmenj
atgal | visuomeninj gyvenima, bet ir uztikrinti, jog aukos ir visos visuomenes kasdienis gyvenimas biity
grazintas kiek jmanoma arciau tokio gyvenimo, kuris buvo iki atliktos nusikalstamos veikos. Tuo
siekiama sukurti harmoningg sistema, kurioje patenkinami visy Siy subjekty interesai demokratinéje

valstybg¢je.
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Tinkamai suvokus kuo yra pagrjsta nuteistyjy asmeny resocializacija, galima atlikti nuteistyjy
asmeny resocializacijos tiksly analizg. BVK 52 straipsnio 2 dalyje yra iSvardijami du pagrindiniai
nuteistyjy asmeny resocialiazacijos tikslai, kurie turi bati pasiekti vykdant bausmes. Sie tikslai biity:
uztikrinti veiksmingg nuteistyjy resocializacijg ir mazinti nusikalstamy veiky recidyva. Svarbu pabrézti,
kad pirmasis tikslas — uztikrinti veiksmingg nuteistyjy resocializacijg netinkamai perteiktas BVK,
kadangi jis yra labai abstraktus, jstatymy leid¢jui tiksliai nenurodant kokia jo esmé, kaip Sis tikslas turi
biiti pasiekiamas bei kokia apimti taikomas. Tinkamesnj $io nuteistyjy asmeny resocializacijos tikslo
apibrézt] galima pateikti remiantis teisine literatiira. Veiksmingas nuteistyjy asmeny resocializacijos
uztikrinimas — tai kompleksinis procesas, kurio esmé yra pakartotiné socializacija, siekiant, kad asmuo
ateityje savo tiksly siekty teisétais biidais ir priemonémis. TaCiau resocializacija néra vien buvusio
socialinio statuso atstatymas, ji gali apimti naujy socialiniy vaidmeny perémima, jvairiy socialiai
priimtiny jgidziy i¥mokimg (Zilinskien¢, Tumilaite, 2011, p. 285). Tokia biitu tinkamesné apibréztis
veiksmingos nuteistyjy asmeny resocializacijos uztikrinimo, nurodant konkreciai, kad toks tikslas yra
sieckiamas atliekant konkretaus asmens resocializacija, kurios metu pabréziama, jog nuteistasis turi
savuosius tikslus, kad ir kokie jie buty, neapsiribojant konkre¢iu asmens socialiniu statusu, siekti
teisétais biidais, laikantis jstatymy.

Taigi, tinkamas nuteistojo asmens bausmés atlikimas ir jo teisiy garantavimas paremtas Siomis
taisyklémis. Bausmiy vykdymo sistemos subjektai pritaikydami atkuriamojo teisingumo jgyvendinima,
nusikalstamo elgesio rizikos vertinimg, kartu dirbdami su nuteistaisiais resocializacijos proceso metu
bei taikydami kitas priemones turi gerbti zmogaus teises bei laisves. Nusikalstamo elgesio rizikos
vertinimas leizia individualizuoti bausmeés vykdymo salygas, uZtikrinant, kad nuteistajam biity taikomos
tik proporcingos bei jo poreikius atitinkancios resocializacijos priemonés. Tokiu biidu remiantis Siais
vertinimo rezultatais sudaromos sglygos nuteistajam resocializacijos metu jgyti socialiniy jgiudziy,
Svietimo arba net profesinio mokymo galimybes, o visa tai yra zmogaus teisiy uztikrinimas, kaip teisés
1 moksla, darba ir t. t. Atkuriamojo teisingumo jgyvendinimo priemongs, kaip pavyzdys, mediacija tarp
nukentéjusiojo ir nuteistojo, padeda sustiprinti nuteistojo asmens atsakomybés jausma, o tai uZtikrina,
kad bausmés vykdymas nebiity represinis, kaip Soviety Sgjungos okupacijos laikais, bet orientuojamasi
labiau ] zmogaus teisiy apsaugg bei nuteistojo asmens socialing reintegracijg. Taciau, tai pagrista
istatymu ir juo turi biiti visais atvejais vadovaujamasi. Atsizvelgiant j Lietuvoje esancig praktika, neretai
tenka susidurti su i8$iikiais siekiant garantuoti tokius jstatymo iSkeltus standartus. Pavyzdys — situacija,
kai Alytaus pataisos namy administracija neorganizavo nuteistojo uzimtumo ir tuo paciu nepade¢jo jam
jsidarbinti, tokiu buidu nesuteikiant jam jokios galimybés susimokéti jam paskirtas pinigines baudas
(Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2022 m. pazyma Nr. 4D-2022/1-419). Alytaus pataisos namy

administracija (toliau — Alytaus PN) nuteistojo praSymams jsidarbinti nepateiké jokio atsakymo, taip
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uzvilkinant visg jo jsidarbinimo proces3, o galiausiai — nuteistajam buvo pasitlyta darbine veikla
uzsiimti tik 6 val. Alytaus PN nepaisé jstatymo reikalavimo pateikti tokius atsakymus, kurie konkreciai
atsakyty j gautus pra§ymus, atsizvelgus j jy turinj, taip pat motyvuodami savus atsakymus. Siuo atveju
to nebuvo padaryta ir atitinkamai nebuvo atlikta tinkama nuteistojo asmens resocializacija, o tai —
pazeidé nuteistojo asmens teis¢ j darba. Siy atveju, kada Lietuvos laisvés atémimo jstaigose
pazeidziamos zmogaus teisés dél netinkamy administracijos arba pataisos jstaigos pareigiiny veiksmy

ganétinai daug, todél problematika Siomis dienomis vis dar aktuali.
2.2. ZMOGAUS TEISES | GYVYBE UZTIKRINIMO PROBLEMATIKA

Konstitucijos 19 straipsnyje nustatyta, kad zmogaus teis¢ ] gyvybe saugo jstatymas. Tai yra pamatiné
teisé 1§ visy prigimtiniy asmens teisiy, be kurios jtvirtinimo néra jokios objektyvios galimybés uztikrinti
visy kity prigimtiniy asmens teisiy apsaugos. Tai yra patvirtinama teisinéje literatiroje, kurioje teigiama,
jog ,,Gyvybé yra visy kity zmogaus vertybiy salyga <...>* (Nocius, 1998 cituota Grikaviciaite, 2015 p.
3). Biitent Siuo aspektu pagrindZiama mintis, jog zZmogaus teis¢ | gyvybe yra svarbiausia i§ visy
prigimtiniy asmens teisiy, kurios uztikrinimas sudaro pagrindg individui naudotis visomis kitomis savo
prigimtinémis teisémis ir tenkinti savo interesus.

ZTK 2 straipsnyje nustatyta, kad ,,Kiekvieno zmogaus teis¢ gyventi turi bati saugoma jstatymo.
Niekam negalima tyc€ia atimti gyvybés, iSskyrus vykdant teismo nuosprendj uz nusikaltima, uz kurj
tokia bausme jstatymo numatyta®. Pabréztina, kad Zmogaus teis¢ 1 gyvybe, kaip ir dauguma kity
prigimtiniy Zmogaus teisiy, néra absoliuti. Minéto straipsnio 2 dalyje yra iSskiriami pagrindai, kada
asmens gyvybés atémimas negali biiti laikomas prieStaraujanciu jstatymui. Tokie atvejai biity, kai
asmens gyvybés atémimas jvyko nevirSijant tokio jégos panaudojimo, kai tai buvo neiS§vengiamai
bitina: 1) ginant kiekvieng asmenj nuo neteisé€to smurto; 2) teisétai suimant arba sutrukdant teisétai
sulaikytam asmeniui pabégti; 3) nustatyta tvarka atlieckamais teisétais veiksmais malSinant riauSes ar
sukilimg. Pagrindiné tokio reglametavimo mintis — Zmogaus gyvybés atémimas gali buti laikomas
teisétu bei pagristu tik tada, kai tai yra atlieckama vadovaujantis jstatymo nustatyta tvarka ir siekiant
apsaugoti visuomeneés interesus.

Zmogaus teisé j gyvybe turi biti besalygiskai garantuojama ir nuteistiesiems asmenims. BVK 25
straipsnio 4 dalyje nustatyta, jog bausmiy vykdymo sistemos pareigiinai bei kiti darbuotojai turi
uztikrinti saugia aplinkg sau bei nuteistiesiems. ,,Dinaminio saugumo* koncepcijos tikslas ,,padidinti
nuteistyjy elgesio kontrolés veiksminguma, sumazinti nuteistyjy nekontroliuojama judéjima uz savo
buriui priskirtos teritorijos riby, geriau uzkardyti nuteistyjy tarpusavio smurto atvejus, padéti
nuteistiesiems vietoje iSspresti jiems rupimus klausimus <...>* (Uscila, 2020, p. 8). Taigi, dinaminio

saugumo jtvirtinimas Lietuvos bausmiy vykdymo sistemoje yra tiesiogiai susijgs ne tik su tinkamy
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kalinimo salygy uztikrinimu, bet yra esminé siekiant uztikrinti nuteistyjy prigimtines teises, Siuo atveju
— Zmogaus teise ] gyvybe.

Atsizvelgiant | nacionaling bei tarptauting teismy praktika Lietuvos bausmiy vykdymo kontekste,
pastebima, kad esant reglamentavimui, kurio vienas i§ tiksly yra jdiegti tinkama dinaminio saugumo
pritaikyma laisvés atémimo vietos jstaigose, Lietuva vis dar susiduria su iSSiikiais siekiant uztikrinti
Zmogaus teisés j gyvybe apsauga. Vienas i§ pavyzdziy, kuriame Lietuvos Respublika pazeidé ZTK 2
straipsnyje jtvirtintg zmogaus teise j gyvybe — 2012 m. sausio 10 d. EZTT sprendimas byloje
Cesnuleviéius prie§ Lietuva (Pareiskimo Nr. 13462/06). Sioje byloje buvo nagrinéjamas klausimas, ar
pataisos namy, pozityvigjg pareigg imtis prevenciniy priemoniy, jog biitu apsaugoti nuteistieji asmenys,
kuriy gyvybei gresia realus bei tiesioginis pavojus dél kity nuteistyjy asmeny nusikalstamy veiky.
Nagrinéjant atvejus, kada nuteistiesiems asmenims gali kilti pavojus jy gyvybei, pabréztina, kad
pozityvioji pareiga kyla tik tada, kai nustatoma, jog laisvés atémimo jstaigos Zinojo arba tur¢jo Zinoti
apie tuo metu egzistavusig realig bei tiesioging grésme nuteistojo asmens gyvybei dél treciojo asmens
nusikalstamy veiky ir biitent nesiémé jy kompetencijai priklausanciy veiksmy, kuriy pagrindu biitu buve
galima iSvengti tokios grésmés (Paul and Audrey Edwards prie§ Jungting Karalyste, Nr. 46477/99).
Kaip nurodoma EZTT jurisprudencijoje, valdZios institucijy pozityviosios pareigos uztikrinimo
vertinimas néra formalus. Toks aiSkinimas grindZziamas tuo, jog valdZios institucijoms netekty
nejmanoma arba neproporcinga nasta siekiant imtis veiksmy, kuriais biitu galima uzkirsti kelig grésmés
nuteistojo asmens gyvybei realizavimuisi (Osman prie§ Jungting Karalyste, Nr. 87/1997/871/1083).
apsaugos neuztikrinimo kyla tik tais atvejais, kai jrodoma, jog jie neturéjo jokios realios galimybeés
zinoti, kad nuteistojo asmens gyvybei yra tokia grésme. Taciau, visais atvejais turi biiti atsizvelgiama |
aplinkybiy visuma.

Byloje Cesnulevicius prie§ Lietuva buvo nustatyta, kad pareiskéjo siinus A. Cesnulevicius (toliau
— auka) atliko laisvés atémimo bausme PravieniSkiy 1-ojoje sustiprinto rezimo pataisos darby kolonijoje
(1vykis nutiko 2000 m., taigi dar iki jsigaliojant BVK). Lietuvos TSR pataisos darby kodekse (1971), o
veliau ir LR pataisos darby kodekse buvo nustatytos trys riiSys pataisos darby kolonijy. Tai biity —
bendrojo, sustiprinto ir grieztojo rezimo. Sustiprintojo rezimo pataisos darby kolonijose buvo laikomi
asmenys, kurie nuteisti pirmg kartag uz sunkius nusikaltimus. Konstatuotina, kad sustiprinto rezimo
pataisos darby kolonijose esantiems nuteistiesiems asmenims buvo taikomi grieztesni ribojimai, negu
palyginus su tais, kurie buvo laikomi bendrojo reZimo pataisos darby kolonijose. Taip pat, kadangi
sustiprinto rezimo pataisos darby kolonijose buvo laikomi asmenys, kurie buvo nuteisti dél sunkiy

nusikaltimy, pagrindZiama tai, kad tokie nuteistieji asmenys traktuojami kaip pavojingesni, galintys
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kelti didesne grésme vieni kitiems bei pataisos darby kolonijos pareigiinams, todé¢l jy prieziiira turi biti
intensyvesne, skiriant didesnj démesj tam. Byloje taip pat buvo nustatyta, kad trimis atskirais incidentais
auka uzpuolé ir sumusé kiti nuteistieji. Siy incidenty metu auka patyré jvairaus tipo suzalojimus, kaip
smarkus kraujavimas dél gilios durtinés zaizdos viename i§ keliy, suzalotas pirstas, ant kojos esancios
kelios zaizdos ir t.t. Bitent dé¢l Siy patirty suzalojimy auka mir¢.

Problematika Sioje situacijoje pasireiskia keliais aspektais. Pirmasis — Pravieniskiy pataisos namy
prizitrétojy elgesys. Nurodoma, kad pataisos namy prizitrétojai po pirmojo incidento prasé aukos
pateikti rastiSka pasiaiSkinimg apie incidento aplinkybes, tokiu biidu siekdami gauti informacija, kurios
praSymo, véliau nurodydamas pataisos namy virSininkui, jog ji uzpuolé du nuteistieji, kuriy auka
neatpazino. Taip pat auka teigé, kad jis priesy neturi, su visais gerai sutaria ir uzpuolimo motyvas buvo
atsitiktinis. Antrojo incidento metu auka teigé, kad jo patirti suzalojimai buvo atsitiktiniai, jog pats
susizalojo Zaisdamas futbola. Slaugytoja, kuri apZzitiréjo auka, teigé maniusi, kad aukos patirti
suzalojimai buvo dél kritimo ant akmenuky. Tre€iojo incidento metu auka nurodé raSytiniame
pasiaiskinime, kad uZzpuolikai buvo nepazjstami vaikinai, kurie devéjo kaukes. Taip pat, tiek
prizitrétojai, tiek slaugytoja nurodé¢, jog auka buvo atvesta | medicinos dalj kity dviejy nuteistyjy
asmeny. Atsizvelgiant | Sias aplinkybes, pabréziama, kad tik formaliis tyrimo veiksmai — néra
pakankamas pagrindas uztikrinti nuteistojo teisés 1 gyvybe apsauga. Tre€iojo incidento metu buvo
pastebéti kiti du nuteistieji asmenys, kurie atvedé auka j medicinos dalj, taciau fakty, jog jie buvo
apklausti, nebuvo. Taip pat vieno 1§ incidento metu buvo rastos kaukes, kurias auka nurod¢, jog naudojo
uzpuolikai. Aplinkybé, kad jas buvo siekiama iStirti, taip pat nebuvo nustatyta. Pafios aukos nenoras
kelti baudziamaja byla dél Siy atskiry jvykiy neturi sudaryti pagrindo ikiteisminio tyrimo subjektams
atsisakyti atlikti i§samy tyrima. Siuo atveju turéjo biiti nepaisomas aukos nenoras kelti baudziamaja
byla. Tiek pataisos namy darbuotojai, tiek pataisos namy virSininkas, prokuroras turéjo detaliai bei
kruops¢iai atlikti jvykio tyrimg — apklausti nuteistuosius, kurie atvesdino aukg j medicinos dalj, apzitreéti
kaltininky devétas kaukes, aktyviau dalyvauti siekiant gauti i$ aukos informacija apie uzpuolimg. Butent
tokiais veiksmais butu buve galima uZkirsti kelig kilusiems padariniams — aukos mirc¢iai. Aplinkybiy
tyrimas neturi buiti formalus. Jis turi biti i§samus, detalus, siekiant uZfiksuoti kiekvieng aplinkybe, kuri
gal¢jo biiti reikSminga atskleidziant nusikalstamg veika.

Kitas problematikos aspektas $ioje situacijoje — pacios aukos elgesys. Siuo atveju pataisos namy
i$siaiSkinti nusikalstamos veikos aplinkybes, turi biiti bendradarbiaujama su ikiteisminio tyrimo
subjektais ir t.t. Aukos jtikinéjimas, kad jis prieSy pataisos namuose neturi bei apibtidinimas, jog viskas

yra gerai - néra rodiklis siekiant apsaugoti nuteistojo gyvybe. Nuteistasis patirdamas smurtg, kurio
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pagrindu sukelti padariniai 1émé jo mirtj, neabejotinai patyré psichologiniy sunkumy ar net traumy.
Tokiu atveju nuteistasis gali jgyti baimés jausmg siekdamas apginti savo paZzeistas teises, prasSyti
pagalbos ir Sios bylos kontekste — kelti baudziamaja byla, kas pagristai gal¢jo biti laikoma kaip viena
1§ priezas¢iy aukai priimant tokj sprendima.

Treciasis aspektas — medicininés pagalbos teikimas. Teismo medicinos ekspertizés akte buvo
nurodyta, jog medicininé pagalba Pravieniskiy pataisos namuose buvo suteikta laiku ir ,,pagal
budéjusios medicinos sesers galimybes*. Taciau, ekspertai pazyméjo, kad aukos diagnozé nebuvo pilnai
bei iSsamiai atlikta. Biitent dél Sios priezasties aukos patirti suzalojimai nebuvo nustatyti. Tokiu biidu
jam nesuteikus tinkamos medicininés pagalbos laisvés atémimo viety ligoninéje aukai greiciau iSsivysté
mirt] lémusios komplikacijos. Tokia aplinkybé pagal savo esme yra problematiska. 2022 m. gruodzio
22 d. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakyme dél asmens sveikatos priezitiros
paslaugy teikimo suimtiesiems ir nuteistiesiems tvarkos apraSo patvirtinimo nustatyta, kad bitinoji
medicinos pagalba laisvés atémimo vietose laikomiems pacientams, kaip ir laisvéje esantiems
asmenims, teikiama laikantis teisés akty, reguliuojanciy butinosios medicinos pagalbos teikimg ir masta,
nustatytos tvarkos uztikrinant paciento apsaugg. Atsizvelgiant j 2004 m. balandzio 8 d. Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakyma dél biitinosios medicinos pagalbos teikimo tvarkos ir
masto apraSo patvirtinimo, jame nustatyta, jog medicininé pagalba asmenims turi biiti teikiama tol, kol
paciento buklé tampa stabili. Medicinos darbuotojai $iuo atveju prival¢jo uztikrinti tinkamg medicining
pagalba aukai. Taip pat problematika kyla su eksperty pateikta iS§vada, jog ,,negalima teigti, kad
pareiSkejo stinaus gyvybé biity buvusi i§gelbéta, net jeigu biity buve imtasi visy biitinyjy medicinos
priemoniy.* Tai negalima traktuoti kaip pagrista argumenta, kad medicinos darbuotojai néra atsakingi
uz aukos mirtj, nes, nors ir suteikus tinkamg medicinine pagalba, nebuvo garanto, jog paciento gyvybé
buty iSgelbéta. Medicininés pagalbos teikimas turi biiti tinkamas visais atvejais, nepriklausomai nuo to,
ar tikimybe¢ 18gelbéti nuteistojo asmens gyvybe yra maza, ar didelé.

Sutiktina su EZTT vertinimu $ioje byloje, kad tyrimas dél aukos mirties aplinkybiy nebuvo
veiksmingas. PabréZtina, kad nuteistojo asmens gyvybés atémimas laisvés atémimo vietos jstaigoje
negali biti prilyginamas Zmogaus gyvybeés atémimui kitokiose vietovése. Laisvés atémimo vietos
Jstaiga yra ir turi biiti itin kontroliuojama aplinka, 1§ kurios nusikalstamos veikos kaltininkai negali
pasiSalinti. Biitent dél tokios aplinkybés pabréziama, jog valstybé turi geresnes galimybes atlikti tyrimus
del jos teritorijoje atlikty nusikalstamy veiky, ypatingai, kai nagriné¢jami nuteistojo asmens gyvybés
atémimo atvejai. Atsizvelgiant j EZTT jurisprudencija, teigtina, kad §ios situacijos tyrimas neatitiko
ZTK 2 straipsnio standarty, o tai lémé jvairios priezastys — tiek ikiteisminio tyrimo jstaigy, tick pataisos
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Zmogaus teisés | gyvybe pazeidimai vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu, néra
nagrin€¢jami tik tarptautiniu lygmeniu. Didzigja dalj Siy pazeidimy Lietuvos bausmiy vykdymo
sistemoje nagriné¢ja nacionaliniai teismai. Vienas i$ tokiy atvejy - nuteistyjy Roberto Raulyno (toliau —
kaltininkas) ir Nerijaus Bilevi¢iaus (toliau — nukentéjusysis) incidentas. Kaip teigiama Lietuvos
Respublikos Ziniasklaidoje, 2022 m. rugpjiic¢io 3 d. tuometiniuose Marijampolés pataisos namuose,
kieme, nukentéjusysis buvo nuzudytas. Pagal bylos duomenis, kaltininkas be jokios priezasties, ne
maziau kaip 8 kartus diiré metaline gelezte nukentéjusiajam j kaklo, kratinés, nugaros sritis ir
nukentéjusysis dél patirty suzalojimy miré jvykio vietoje. Vél gi, turi biiti keliamas Valstybés
atsakomybés klausimas, jog laisvés atémimo jstaigos teritorijoje asmuo, kuriam paskirtas laisves
atémimas iki gyvos galvos, galétu taip paprastai jgyvendinti kito nuteistojo nuzudyma. EZTT savo
jurisprudencijoje yra pazymeéjes, kad ,,<...> asmenys, i§ kuriy atimta laisvé, yra ypa¢ pazeidziamoje
situacijoje, todél valstybé turi skirti ypatingg démesj jy saugumui <..>“ (Salman prie§ Turkija, Nr.
21986/93). Taigi, pabré¢ziama, kad nuteistieji asmenys, nepriklausomai nuo jy individualiy savybiy, yra
nebuvimas tam tikroje vietoje, tam tikru laiku, gali lemti kito nuteistojo mirtj. Tokio elgesio priezastys
neapsiriboja tik ties Valstybés neatsakingumu, taciau ir pacio nuteistojo asmens psichologine biisena.
Kaip teigia kaltininkas, neZzmoniskos kalinimo salygos padaré neigiama poveiki jo psichikai, o dél to jis
buvo apimtas stipriy emocijy, kas 1éme jo tokj elgesi. Kaip teigia pats kaltininkas — ,,Jkalinimo jstaigoje,
kur egzistuoja subkultiiros, tarp nuteistyjy iki gyvos galvos neegzistuoja visuotinai priimtinos moralés
ir visuomeninés normos.* Toks iSsireiSkimas patvirtina, jog nuteistyjy gerove ir teisiy apsauga yra
tiesiogiai priklausoma nuo laisvés atémimo jstaigoje esanciy prareigiing dinaminio saugumo
uztikrinimo. Priezastys, jog nuteistasis blidamas nepatenkintas kalinimo salygomis nuzudé Kkita
nuteistaj], ar tarp nuteistyjy iki gyvos galvos neegzistuojancios visuotinai priimtinos moralés normos,
néra pateisinamos, taciau suprantamos. Nuteistasis, kuriam yra paskirta laisvés atémimo bausme iki
gyvos galvos, jau savaime gali biiti traktuojamas kaip itin pavojingas asmuo, kuriam turi biti skiriama
nuolatiné prieZilira ir turi bti skiriamas didelis démesys jo bausmés atlikimo individualizavimui, o jos
nebuvimas niekada nebus pagrindas garantuoti tinkama dinaminj saugumg laisvés atémimo bausmeés
vykdymo metu.

Svarbu pabrézti, kad nuteistyjy asmeny teisés 1 gyvybe uztikrinimas Lietuvos laisvés atémimy
vietos jstaigose itin problematiSkas. Atsizvelgiant j 2021 m. geguzés 7 d. publikuota statistika
»Oficialiosios statistikos portale® apie laisvés atémimo jstaigose savizudybiy bei nuzudymy skaiciy,
pastebima, jog tai itin opi problema. Kaip nurodoma, 2020 m. LKT duomenimis laisvés atémimo viety
jstaigose mir¢ 25 asmenys, 1§ jy — 7 nusizudé. Remiantis 2019 m. duomenimis — miré 22 nuteistieji, i§

kuriy 8 nusizudé. Tinkamai nejvertinus aplinkybiy visumos Sie skaiciai gali atrodyti menki, taciau, kaip
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nurodoma straipsnyje ,,Pagal savizudziy skaiciy tarp pirmaujanciy valstybiy jsitvirtinusi Lietuva kitas
Europos salis lenkia ir savizudybiy gausa laisvés atémimo jstaigose.” Taigi, remiantis tai, darytina
iSvada, jog Lietuvos laisvés atémimo viety jstaigose savizudybiy skaicius vienas i$ pirmaujanciy. Kaip
teigia LKT atstove Irmina Frolova-MilaSiené: ,,Savizudybiy skaicius jkalinimo jstaigose yra itin didelis.
Jis penkis kartus didesnis negu Lietuvos populiacijoje ir du kartus didesnis nei tarp Europos jkalintyjy.
Todél savizudybiy prevencija yra vienas i§ prioritetiniy bausmiy vykdymo sistemos uzdaviniy. LKT
atstové patvirtina iSvada, kad Lietuva yra pirmaujanti valstybé pagal savizudybiy skaiciy jkalinimo
jstaigose. Bitent tokios problematikos buvimas taip pat konstatuoja, jog Lietuvoje pareiga uZztikrinti
nuteistyjy teise j gyvybe néra pakankamai uztikrinima. Sios problematikos buvimas gali kilti dél keliy
priezas¢iy — nepakankamas psichology, psichiatry darbavimasis su nuteistaisiais, netinkamai
jvertinamas $iy asmeny polinkis Zaloti save arba kitus, pareigiinai neuztikrina dinaminio saugumo,
nepagarbus arba zeminantis elgesys su nuteistaisiais ir t. t. LKT teigimu $is savizudybiy skai¢ius galéjo
1Saugti dél to, nes laisvés atémimo viety jstaigose sumazéjo psichology, kadangi jie neteko pareigiino
statuso ir dalis jy d¢l Sios prieZasties paliko tarnybg. Palyginimui, kaip nurodoma straipsnyje, i§ 52
pataisos namuose dirbusiy psichology buvo like tik 17, beveik trigubai maziau, negu buvo. Atsizvelgiant
1 LKT pateiktus naujausius duomenis, pastebétina, jog situacija nesikeicia ir teigtina, jog ji blogéja. LKT
pateikeé ,,.Bausmiy vykdymo sistemos aktualigjg statistikg 2024 mety®, kurioje nurodoma lentel¢ apie
paskutiniyjy 5 mety mir¢iy kaléjimuose statistikg. Pabréziama, kad 2024 m. nusizudziusiy jkalinty
asmeny skaicius (13) didesnis, negu 2020 m. (7) bei pats bendras laisvés atémimo vietose mirusiy
asmeny skai¢ius 2024 m. (43) beveik pusantro karto didesnis, negu 2020 m. (27) arba 2021 m. (24). Sis
bendras mirusiy asmeny skaicius laisvés atémimo vietose pastebétina, jog pastoviai did¢ja. Be abejo, $i
skai¢iy jtakoja mirusiy asmeny dél ligos skaiCius. TacCiau, tai néra svarus argumentas, kadangi 2020-
2022 m. laikotarpyje egzistavusiai COVID-19 pandemijai greiCiausiai tikétina, jog Sis skaiCius biity
didenis, negu 2024 m., kada tokiy epidemijy $iai dienai néra, o sveikatos prieziiiros paslaugy teikimas
sustiprejo po Sios epidemijos. Atsizvelgiant i $ig statistika, taip pat pastebétina, jog nuzudyty asmeny
bendras skaiCius laisvés atémimo vietose stabilus. Per paskutiniuosius 5 metus (nuo 2020 m. iki 2024
m. imtinai) nurodoma, kad vidurkis nuzudyty asmeny laisvés atémimo vietose yra 1. Taigi, manytina,
jog Lietuvos laisvés atémimo vietose uZtikrinamas dinaminis saugumas, apart pavienio atvejo. Taciau,
visais atvejais, ar tai biity nuo kity nuteistyjy, ar nuo saves pacio, laisvés atémimo vietos jstaigose turi
biiti privalomai sudaromos tokios salygos, kuriomis biity uztikrinta kuo mazesné tikimybé¢ atlikti
nuzudymus arba savizudybe. Tokios priemonés gali biiti — didenis dirbanc¢iy psichology skaicius laisvés
atémimo viety jstaigose, didesnis visuomenés jsitraukimas, aktyvesnis ir pozityvesnis bendravimas su
nuteistaisiais, saugesnés aplinkos suktirimas bei daugelis kity. Atsizvelgiant | Sias statistikas bei LKT

komentarus apie §ig problematika, konstatuotina, jog Lietuvoje nuteistyjy asmeny teisés | gyvybe
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uztikrinimas pazenges, taciau pavieniai atvejai iliustruoja, kad ne visuomet randami visi sprendimai |
kylancias problemas siekiant uZztikrinti Sig svarbiausig prigimting zmogaus teis¢ vykdant bausmes,

susijusias su laisvés atémimu.
2.3. ZMOGAUS TEISES I SVEIKATA UZTIKRINIMO PROBLEMATIKA

Zmogaus teis¢ | sveikata Konstitucijoje néra i$skirta kaip paviené teis¢, turinti aiskiai apibréZta
samprata. Sios asmens teisés reglamentavimas yra labiau orientuotas j sveikatos priezitra, kuri yra
sudedamoji zmogaus teisés | sveikatg dalis. Kaip nurodoma 53 straipsnyje, valstybé ripinasi Zzmoniy
sveikata ir laiduoja medicinos pagalba bei paslaugas zmogui susirgus. Taciau, norint suvokti Sig
prigimtine asmens teis¢, nepakanka tokio apibrézimo ir kyla biitinumas giliau jzvelgti j Sios teisés esme.

,» Leisé | sveikatos prieziiirg pabréZiama kaip viena i$ pagrindiniy teisiy, be kurios asmuo negalés
naudotis kitomis teisémis: ekonominémis, politinémis ir socialinémis. Ji apima teis¢ j geriausig fizing ir
psichine sveikata. Teis¢ ] sveikatos priezilirg pati savaime néra absoliuti: jos jgyvendinimo
veiksmingumas priklauso tiek nuo valstybés sukurty administraciniy ir instituciniy sistemy gebéjimo
tinkamai jgyvendinti priskirtas funkcijas, tiek nuo paties asmens, jo sveikatos buklés ir gyvenimo biido
<..>“(Celkis, Venckien¢, 2011, p. 269). Taip pat A. Vai$vila pabrézia — , jei pazeidziama zmogaus teis¢
1 sveikata, | nuosavybe, | iSsilavinimg ir kita, tai kartu sumazinamos ir jo biologinés, daiktinés ar
kvalifikacinés galios naudotis teisémis vykdant tam tikras pareigas, vadinasi, visavertiSkai gyventi
visuomenéje <..>* (VaiSvila, 2004, p. 176). Taigi, zmogaus teis¢ ] sveikatg teisin¢je literatiiroje
apibréziama, kaip fundamentali teis¢, sudaranti pagrindg zmogui naudotis kitomis savo ekonominémis,
socialinémis, ar net politinémis teisémis ir kurios pazeidimas gali labai stipriai apriboti Zmogaus
galimybes jgyvendinti kitas savo prigimtines teises kaip teis¢ ] moksla, nuosavybe, orumg ir t. t. Svarbu
atkreipti démesj ] tai, jog Si prigimtiné Zmogaus teisé turi buti lygiavertiS8kai uztikrinta ir tiems
asmenims, kurie atlieka bausmes, susijusias su laisvés atémimu.

Kaip pabrézta auksciau, Zmogaus teisés ] sveikatg jgyvendinimas priklauso nuo dviejy veiksniy:
valstybiniy institucijy jgyvendinamy funkcijy veiksmingumo, siekiant uZztikrinti Zzmogaus sveikatos
prieziiira, ir paties asmens gyvenimo biido, jo sveikatos biiklés. Sie elementai yra ir turi biiti neatskiriami
vienas nuo kito. Priklausomai nuo to, kokia yra Zmogaus, Siuo atveju — nuteistojo asmens, sveikatos
bukle, atitinkamai laisvés atémimo jstaigos turi suteikti tokig sveikatos prieziiirg bei pacio nuteistojo
asmens apsauga, kurie atitikty jo esancius poreikius. Biitent tokios sistemos jtvirtinimas gali sudaryti
pagrindg uztikrinti nuteistajam asmeniui geriausig fizing ir psichologing sveikatos biikle, kas yra
zmogaus teisé€s ] sveikata esme. Problematika uztikrinant $ig asmens teis¢ gali pasireiksti jvairiais
budais. Vienas jy — medicinos specialisty trilkumas laisvés atémimo viety jstaigose, kurie galéty riipintis

ikalinty asmeny sveikata. Kadangi laisvés atémimo vietose triikksta sveikatos prieziliros specialisty,
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atitinkamai tiems, kurie darbuojasi, tenka didesnis darbo kriivis, negu turéty biiti. Tokiu atveju silpnéja
teikiama sveikatos priezitiros kokybé arba sudaromos tokios sglygos, kur tam tikriems jkalintiems
asmenims gali buti i§ viso nesuteikia sveikatos priezitira. L. Jarutiené nurodo, kad ,,<...> pataisos
istaigose dirbantys sveikatos prieziiiros specialistai galimai susiduria su ganétinai dideliu darbo kriiviu,
o antrinio lygio specialisty paslaugos jkalintiems asmenims yra kur kas sunkiau prieinamos nei laisvéje.
Sias problemas padéty spresti papildomy sveikatos priezidiros specialisty etaty steigimas jkalinimo
istaigose bei didesnis nuteistyjy sveikatos prieziiiros finansavimas <...>“ (Jarutiené, 2020, p. 287).
Pastebétina, jog problematika uZztikrinant jkalinty asmeny teis¢ j sveikata Lietuvoje pasireiskia su
nepakankamu sveikatos prieziiiros specialisty etaty buvimu bei nepakankamo nuteistyjy sveikatos
priezitros finansavimo. Valstybé turi pareigg uztikrinti ne tik, kad nuteistyjy asmeny teisés biity
garantuojamos laisvés atémimo viety jstaigose, bet tuo paciu sudaryti tinkamas saglygas, kad atitinkami
subjektai galéty sudaryti salygas jkalintiems asmenims §ig savo teis¢ jgyvendinti. Jeigu valstybé visiskai
nejvykdyty savo pareigos suteikti reikiamg finansavimg sveikatos priezilirai laisvés atémimo viety
istaigose, tokiu atveju nuteistieji neturéty jokios galimybeés kreiptis, jog tokios paslaugos jiems biity
suteikiamos, o visa tai pazeidzia jkalinty asmeny teis¢ j sveikatg bei jos prieziiirg. Tokig problematikg
pasteb¢jo ir Europos komitetas prie§ kankinimg ir kitokj ziaury, nezmoniska ar zeminantj elgesj ir
baudimg bei LR Seimo kontrolieriy jstaiga. ,, <...> CPT delegacijos nariai pazyméjo, kad vizito metu
buvo pastebétas sveikatos prieziliros specialisty trikumas Alytaus pataisos namuose bei LukiSkiy
tardymo izoliatoriuje-kaléjime, o kalintiems asmenims neretai tekdavo ilgai laukti vizito pas specialista.
I kaliniy sveikatos apsaugos problemas CPT démes;j atkreipé ir po 2016 m. bei 2018 m. buvusiy vizity,
Sios problemos nuolat pabréZiamos ir Seimo kontrolieriy ataskaitose <...>* (Jarutien¢, 2020, p. 287).
Pagrindziama mintis, jog sveikatos priezitiros uZtikrinimas Lietuvos laisvés atémimo viety jstaigose yra
nepakankamas, siekiantis tokig riba, ties kuria galima pagristai teigti, jog pazeidZziama nuteistyjy
asmeny teisé j sveikata. Sios problematikos buvima kartu pagrindZia jkalinty asmeny duoti rezultatai
tyrimo metu. IS 100 apklausty nuteistyjy, ketvirtadalis atsake, kad jie ,,jauciasi labai ligoti, ir tik 12
atsake, jog ,,jauciasi visiskai sveiki (Jarutiene¢, 2020, p. 288). Taciau, 1§ visy apklausty, didesné dalis jy
iSreiske, kad jy sveikatos biikle yra pozityvi. Tai parodo, jog teikiama sveikatos priezilira laisvés
atémimo metu efektyvi. Taciau, pasidoméjus, ar nuteistuosius kankina tam tikri sveikatos sutrikimai
arba sveikatos problemos, paaiskéjo, kad ,,<....> daugiau nei du trec¢daliai tyrimo dalyviy kencia nuo
nemigos, migrenos arba galvos skausmuy, taip pat danty bei nugaros skausmy bei kity negalavimy <...>*
(Jarutiene, 2020, p. 288-289). Taigi, po Sio atlikto tyrimo iSaiskéjo, jog teikiama sveikatos prieziiira néra
tokia efektyvi, kaip kiti apklausti nuteistieji galéjo perteikti. Si konkreti problematika Lietuvoje kurj
laikg egzistuojanti, dél kurios savo nuomoné isreiske ir tarptautinio lygmens institucijos, kurios nurodo,

jog Lietuva turi ieSkoti sprendimy i Siuos klausimus bei kaip uztikrinti tinkamas teikiamas sveikatos
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priezituros paslaugas nuteistiesiems. Pacio nuteistojo asmens iSsireiSkimas, jog jis jauciasi sveikas, néra
absoliutus rodiklis konstatuoti, jog teikiama sveikatos prieziiira yra pakankama. Analizés metu
atskleista, kad nuteistasis nurodydamas, jog jauciasi gerai, kartu gali turéti tam tikry sveikatos problemy,
kurios einant laikui gali sukelti sudétingas komplikacijas nuteistajam. Leidus susiklostyti tokioms
aplinkybéms, nuteistasis gali patirti dar didesnj sveikatos sutrikimg arba blogiau — prarasti gyvybe.
Todél visais atvejais svarbu neignoruoti $iy nuteistyjy iSsireisSkimy bei pati valstybé turi aktyviai imtis
tokiy veiksmy, kuriais biity galima sudaryti tinkamas teikiamas sveikatos prieziiiros paslaugas ir tokiu
budu uztikrinti nuteistyjy teis¢ i sveikaty. Tinkamos sveikatos priezitiros sistemos jtvirtininimas néra
absoliutus pagrindas garantuoti, kad nuteistyjy asmeny teis¢ j sveikatg gali biiti uztikrinta. Tai priklauso
nuo valstybés aktyviy veiksmy, kuriais jie tinkamai finansuoja sveikatos prieziliros paslaugas
teikiancias jstaigas bei nuo tokiy jstaigy tinkamo darbo kriivio paskirstymo tarp medicinos specialisty.

Teismy praktika atskleidzia kokiais buidais gali biiti padaromi tokie pazeidimai nuteistyjy asmeny
teisei j sveikata ir jos priezitira. Pavyzdys, kuriame EZTT konstatavo, jog Lietuvos Respublika pazeidé
ZTK 3 straipsnyje nurodyta zmogaus teis¢ nebiiti kankinamam, Ziauriai, nezmoniskai arba Zeminant jo
oruma elgtis su juo ar jj taip bausti. Si byla biity Urbonaviéius prie§ Lietuva. Nors §ioje byloje buvo
paZzeista tokia asmens teis¢€, kuri tiesiogiai néra susijusi su zmogaus teise ] sveikata, jos tarpusavyje yra
glaustai susijusios ir vienos i$ §iy teisiy pazeidimas gali lemti pastarosios pazeidima. D. Urbonavicius
sirgo miego apnéja ir sieké jsigyti nuolatinio teigiamo slégio kvépavimo takuose prietaisg (toliau —
CPAP), kuris, kaip patvirtino medicinos ekspertai, buvo veiksmingiausias jo gydymuisi. Ekspertizés
iSvadose nurodoma, kad CPAP prietaiso nenaudojimas pareiSkéjui galéjo sukelti rimty sveikatos
komplikacijy, todél Sio prietaiso suteikimas buvo biitinas siekiant uztikrinti jo sveikata, tac¢iau jam tokia
galimybé nebuvo suteikta. Pagal Lietuvos Respublikos Kaléjimy departamento prie Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijos direktoriaus jsakyme Nr. V-156 ,, D¢l Vaistiniy preparaty ir
medicinos prekiy jsigijimo, laikymo ir jtraukimo j apskaitg laisvés atémimo viety jstaigose tvarkos
apraso patvirtinimo* (2012) nurodoma, kad nuteistiesiems asmenims gali biiti leista gauti i§ artimyjy,
giminai¢iy arba kity asmeny, ar jsigyti patiems uZ asmeninése saskaitose turimas léSas
rekomenduojamas medicinos prekes. Taip pat nurodoma, kad nuteistiesiems turi biiti uztikrintos tos
padios apimties sveikatos priezitiros paslaugos, kaip ir asmenims, kurie yra laisvéje. Siuo atveju
nuostatos nebuvo jgyvendintos, nors EZTT savo i§vadose aiskiai nustatyta, jog medicinos ekspertai
pagrindé CPAP prietaiso poreikj nuteistajam ir jokiy pagrindy uzdrausti jam jsigyti §j prietaisg arba jj
gauti 1§ atimyjy nebuvo. Kauno tardymo izoliatoriaus administracija atsisaké patenkinti pareiSkéjo
praSyma be jokiy askiy, pagristy priezasciy, nors ji prival€jo leisti jam jsigyti prietaisg arba uztikrinti,
jog artimieji perduoty jam jj. EZTT jurisprudencijoje nurodoma, kad Ziaurus elgesys patenka j ZTK 3

straipsnio taikymo sritj tik esant minimaliam sunkumo lygiui. Jis vertinamas pagal jvairius veiksnius,
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tokius kaip elgesio trukme, fizinis ir psichinis poveikis aukai, asmens amzius ir sveikatos buklé. D.
Urbonavi¢iaus byloje EZTT pabrézé, kad tinkamos medicininés prieZitros trikumas gali biti laikomas
ZTK 3 straipsnio pazeidimu. Nacionaliniai teismai vertino tik tai, ar atsisakymas suteikti CPAP prietaisa
buvo teisétas, taciau neanalizavo bendros nuteistojo sveikatos prieziiiros situacijos. Laisvés atémimo
viety administracija turi uztikrinti, kad paskirtas gydymas biity realiai prieinamas. Siuo atveju nebuvo
pateikta jokiy jrodymy, jog D. Urbonaviciui sudarytos salygos gydytis pagal eksperty rekomendacijas.
Zmogaus teisés | sveikata pazeidimas negali bati vertinamas vien pagal institucijy elgesj — biitina
atsizvelgti | paties nuteistojo sveikatos biikle. Valdzios institucijos turi ne tik iSklausyti nuteistajj ir
organizuoti jo apziiiras, bet ir sudaryti sglygas faktiskai laikytis gydymo rezimo. Tik tokiu atveju galima
objektyviai vertinti, ar jy veiksmai buvo tinkami. Atsizvelgus j bylos aplinkybes, konstatuota, kad
Kauno tardymo izoliatorius neuztikrino tinkamos D. Urbonaviciaus sveikatos priezitiros, dél ko buvo
paZzeista jo teisé | sveikatg ir apsauga nuo nezmonisko elgesio.

Zmogaus teisé j sveikatg apima daugybe kity asmens gyvenimo aspekty, kurie gali biiti susije su
kitomis jo prigimtinémis teisémis, kaip teis¢€ | oruma, teis¢ nebiiti kankinamam ir t.t. Europos Bendrijos
steigimo sutarties (1965) 152 straipsnyje nustatyta, kad bendrija savo veikla ,,<..> siekia gerinti
visuomenés sveikata, uzkirsti kelia Zzmoniy negalavimams ir ligoms bei pasalinti pavojaus zmoniy
sveikatai Saltinius.* Atkreiptinas démesys | siekimg paSalinti pavojaus zmoniy sveikatai Saltinius. Toks
apibrézimas yra abstraktus, tiksliai nenurodantis kokie gali biiti Sie pavojaus Saltiniai. Vienas i$ tokiy
pavojaus Saltinio pavyzdziy — kylanti grésmé, jog zmogus gali buti uzpultas laisvés atémimo vietos
istaigoje ir tokiu budu fiziskai suzalotas. Zmogaus teisé j sveikata gali biiti suprantama dviem aspektais.
Pirmasis — tiek, kiek tai yra susij¢ su zmogaus sveikatos prieZiiirg, $ios prieZiiiros paslaugy teikimu.
Antrasis aspektas — Zmogaus teisé nebiiti Zalojamam, patirti neteiséta fizinj smurta, kurio pagrindu jam
yra sutrikdoma sveikata. Tai sudétiné Zmogaus teisés j sveikata dalis. Si asmens teis¢ gali biti
pazeidZiama dviem pagrindiniais biidais — suzalojimu arba susargdinimu. Pagal Lietuvos Respublikos
Sveikatos apsaugos ministro, Lietuvos Respublikos Teisingumo ministro ir Lietuvos Respublikos
Socialinés apsaugos ir darbo ministro jsakymga ,,Dél Sveikatos sutrikdymo masto nustatymo taisykliy
patvirtinimo* (2003) nurodoma, kad Zmogaus suzalojimas — tai asmens kiino audiniy arba jo organy
anatominio vientisumo ar jy funkcijy pazeidimas dél mechaninio, fizinio ar cheminio poveikio, o
zmogaus susargdinimas — tai Zzmogaus organizmo funkcijy sutrikdymas dél biologinio, fizinio cheminio
ar psichinio poveikio arba nesuteikiant buitinosios medicinos pagalbos. Taigi, Zmogaus suzalojimas gali
buti jvykdytas jvairiais biidais, tokiais kaip biologiniu biidu, psichiniu poveikiu, fiziniu btudu ir t. t.

Riipinimasis Zmoniy sveikata traktuotinas kaip valstybés funkcija, o Zmoniy sveikatos apsauga
yra konstituciskai svarbus tikslas, kuris laikomas vieSuoju interesu (Markauskas, 2005, p. 133). Pagal

tokj Konstitucinio teismo jurisprudencijos aiSkinimg svarbu suvokti, jog zmogaus sveikatos apsauga, ar
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Ji butu susijusi su sveikatos prieziiiros teikimu, ar apsaugos priemoniy jtvirtinimu, kad asmuo nepatirty
fizinio arba psichologinio smurto yra itin svarbi vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu,
kontekste. Kitaip tariant — turi biiti uztikrintas dinaminis saugumas laisvés atémimo vietos jstaigoje,
kurioje biitu sudaroma saugi aplinka tiek laisves atémimo vietos jstaigos karjeros valstybés tarnautojams
ir kitiems darbuotojams, tiek patiems nuteistiesiems. Valstybei kyla pareiga sudaryti tokias salygas,
kurioms esant nuteistieji nepatirty kity nuteistyjy fizinio smurto, taciau problematika tampa
intensyvesne, kai zmogaus teis¢ j sveikatg pazeidziama laisvés atémimo vietos darbuotojy neteisétais
veiksmais.

Vienas i$ tokiy pavyzdziy R. Raulyno atvejis. Laisvés atémimo vietos jstaigos, pagal savo esme,
yra teritorijos, kuriose jkalinti vieni i§ visuomenés pavojingiausiy asmeny, todél nuteistyjy apsaugos
uztikrinimas yra itin svarbus. 2015 m. Lukiskiy tardymo izoliatoriuje jis buvo vedamas su antrankiais,
kai pareigiinas jam smogé lazda j nugarg. Nuteistasis krito  priekj, o tai buvo palaikyta pareigiiny
uzpuolimu. Tuomet kiti pareiginai smurtavo prie§ ji, suduodami bent devynis smiigius. Ekspertai
nustaté, kad jo sveikata buvo nezymiai sutrikdyta. Prokuroré teige, jog incidentas gal¢jo biiti tycia
suvaidintas kaip atsakas j ankstesnj jvykij, kai Raulynas apipylé pareiginus fekalijomis. Nors jo
veiksmai galéjo buti traktuojami kaip drausminis pazeidimas, jam nebuvo taikyta jokia oficiali
nuobauda. Pagal BVK 79 straipsnj, uz tokius pazeidimus nuteistajam gal¢jo buti skirti finansiniai
apribojimai ar net iki 30 pary izoliacija. Taciau nei viena i$ §iy sankcijy nebuvo pritaikyta, o vietoje to
nuteistasis tapo fizinio smurto auka. Pareigiiny veiksmai pazeidé ne tik teise j sveikata, bet ir Zzmogaus
orumg bei apsaugg nuo kankinimo. Laisvés atémimo jstaigy pareigiinai privalo uztikrinti tiek savo, tiek
nuteistyjy saugumg. Taciau Sis atvejis parod¢, kad jie patys sukelé grésme, skatindami baime ir
nesauguma tarp kaliniy. Tokia praktika paneigia dinaminio saugumo principus ir kenkia Zmogaus teisiy
apsaugai. Kaip pazymejo prokuroré, pareigiinai, jsitrauke j $j smurtg, diskreditavo valstybés tarnautojo
varda, pakenké Kal¢jimy departamento reputacijai ir padare didelg Zalg valstybei.

Taip pat vienas i$ atvejy, kada Lietuvos Respublika nepajegé jrodyti, kad buvo siekiama uztikrinti
nuteistyjy asmeny sveikatos apsauga — Miliukas prie§ Lietuva. Incidentas nutiko Lukiskiy tardymo
izoliatoriuje-kal¢jime, kai dél nepakankamy valdzios institucijy veiksmy iSkilo gaisras. Pagal bylos
aplinkybés buvo nustatyta, kad gaisro prieZastis — nesiémimas bitinyjy priemoniy uzkirsti kelig gaisrui
kal¢jime laiku suremontuojant elektros instaliacijg. PabréZtina, jog norint suvokti Sios problematikos
esme, reikia i$nagrinéti Lietuvos Respublikos priesgaisrinés saugos jstatyma (2002). Sio jstatymo 11
straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad jmonés, jstaigos ir organizacijos privalo uztikrinti prieSgaisring sauga,
nedelsdami Salinti nustatytus prieSgaisrinés saugos pazeidimus, nutraukti atliekamus darbus, jeigu jie
gali sukelti gaisra ar sprogimg, organizuoti darbuotojy mokymus prieSgaisrinés saugos klausimais,

atlikti objekto pavojaus ir rizikos analizg ir t.t. Svarbus yra Sio straipsnio dalies 13 punktas, kuriame
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nurodoma, kad prireikus skirti valstybés tarnautojus ir darbuotojus gaisrui objekte gesinti ir
materialinéms vertybéms evakuoti. Taigi, suvokiama, kad laisvés atémimo vietos jstaigoje turi buti
uztikrinta prieSgaisriné apsauga bei turi biiti jtvirtintos visos priemonés, kuriomis biity vadovaujamasi
kilus gaisrui. Taip pat Lietuvos Respublikos Kalé¢jimy Departamento prie Lietuvos Respublikos
Teisingumo ministerijos Direktoriaus jsakyme ,,Dél valstybés tarnautojy ir darbuotojy veiksmy kilus
gaisrui plano patvirtinimo* (2021) visa tai yra papildomai jtvirtinama, nustatant visus reikalavimus bei
tvarka kaip turi biiti elgiamasi gaisro metu laisvés atémimo vietos jstaigoje. Nurodoma, kad pastebéjus
gaisrg arba degimo poZymius turi biti jjungiama gaisriné signalizacija, informuojami Salia esantys
zmongs, turi biiti pradéta evakuacija, pradéti vykdyti gésinimo darbai ir t. t.

Miliukas byloje pries Lietuva pareiskéjas, teigé, kad valdzios institucijos neapsaugojo jo gyvybés
kilus gaisrui, dél ko jis apsinuodijo diimais ir pateko j koma. Jis kaltino pareigiinus dél netinkamos
evakuacijos, prasty kalinimo saglygy ir blogos ventiliacijos. Vyriausybé tikino, kad kaliniai buvo
informuoti, kaip elgtis gaisro atveju, taciau teismas pabréze, kad atsakomybé negali biti perkelta tik
jiems. T. Miliukas liko savo kameroje apie 90 minuciy, kol patalpa buvo pilna dimy. Jis buvo iSveZztas
1 ligoning komos busenos, kas rodo, kad evakuacija buvo nepakankamai greita ir efektyvi. Ilgalaikis
buvimas diimuose dar labiau pablogino jo astma. Sis atvejis pabrézia valstybés pareiga uztikrinti ne tik
nuteistyjy gyvybeés, bet ir sveikatos apsauga. Nors teismas nenustaté konkretaus ZTK paZeidimo, byla
atskleidé Zmogaus teisés j sveikata uztikrinimo trilkumus. Vien valdZios institucijy pastangos pavojui
kilus néra pakankamos — biitina uztikrinti prevencines priemones, kad tokios situacijos nepasikartoty.
Gaisras kilo d¢l nesutvarkytos elektros instaliacijos, o tokie pavojai turéty biiti Salinami 1§ anksto. Ne
visada galima uZtikrinti, kad kilus nelaimei visiems bus suteikta medicininé pagalba, todél svarbiausia
— prevencija ir tinkamos kalinimo salygos.

Nuteistyjy asmeny teisés | sveikatg ir jy priezitirg uztikrinimas yra komplikuotas. Siekiant sudaryti
tokias sglygas, kur nuteistasis ne tik biity sveikas, bet, esant biitinumui, jam suteikti reikiamg medicining
pagalba — néra lengva. Be to, teisés | sveikatg uztikrinimas turi biiti siekiamas taip, kad sukurti tokias
prevencijos priemones, kurioms esant, biity minimalizuoti uzkre¢iamy ligy plitimo atvejai, tokiu badu
uzkertant kelig didesniam pavojui jkalinty asmeny sveikatai atsirasti. Viena 1§ prieZasciy, kodél tokios
ligos, kaip ZIV, nuolatos plinta jkalinimo jstaigose — narkotiky vartojimas. Kaip teigiama ,,Narkotiky
prieinamumas jkalinimo jstaigose — tai pasauliné problema <...> (Caplinskien¢ et al, 2003, p. 797). Tai
svarbu suvokti, kadangi narkotiky prieinamumo problematika néra tik Lietuvoje pasireiskiantis dalykas.
Narkotiky vartojimas laisvés atémimo viety jstaigose — atskira problematika, taciau glaustai susijusi su
nuteistyjy asmeny sveikatos uztikrinimu. ,,Remiantis jvairiy tyrimy, atlikty kal¢jimuose, nuo 3 iki 26
proc. pirmg karta pamégino narkotiky jkalinimo jstaigose. Nuo 0,4 iki 21 proc. nuteistyjy pirmg karta

intraveniniy narkotiky susi§virksté biitent kaléjime <...>“ (Caplinskiené¢ et al, 2003, p. 797). Pastebétina,
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jog $i problematika sudaro grandinine reakcijg, kadangi kiekvienais metais kaliniy skai¢ius nemazéja,
o naujai atvykusiy jkalinty asmeny, kurie vartoja narkotikus — didéja. Suprantama, kad sveikatos
uztikrinimas tokiu atveju tampa itin problematiskas, kadangi tokiose jstaigose sterilis Svirkstai arba
adatos néra prieinami taip lengvai, kaip laisvéje. Taip pat, kadangi narkotiky vartojimas laisvés atémimo
viety jstaigose ne tik uzdraustas, bet tokiag veikla lengviau susekti, grei¢iausiai tikétina, jog nuteistieji
vienas su kitu dalinsis Siais jrankiais, kas dar labiau sudaro nesterilizuotg aplinkg ir sukelia didesng
rizika uZsikrésti tokiomis ligomis kaip ZIV. Nurodoma, kad ,,Reaguojant j ZIV epidemiologinio
steb¢jimo duomenis, Lietuvos AIDS centro ir Kal¢jimy departamento pastangomis 2002 mety pavasarj
buvo uzfiksuotas ZIV protriikis Alytaus grieZtojo rezimo pataisos darby kolonijoje <...>* (Caplinskiené
et al, 2003, p. 799). Biitent dél tokios neteisétos veiklos uzsiémimo ir nestarilizuoty priemoniy
naudojimo gal¢jo iSplisti §i pavojinga liga Alytaus pataisos darby kolonijoje. Dauguma Alytaus
kolonijoje ZIV uzsikrétusiy nuteistyjy patys prisipazino, kad ZIV galé¢jo uzsikrésti vartodami
intraveninius narkotikus kalé¢jime (Caplinskiené et al, 2003, p. 801). Taigi, kalté dél tokiy atvejy
atsiradimo gali buti paskirstyta tolygiai. IS vienos pusés — nuteistieji patys gali biiti laikomi atsakingi
dél ZIV uzsikrétimo, kadangi savaime suprantama, jog vartojant intraveninius narkotikus
nestarilizuotomis priemonémis didéja rizika ligos uzsikrétimui. IS kitos pusés pusés — valstybé yra
atsakinga uz nuteistyjy apsaugag bei sveikatos priezilira, tod¢l visais atvejais turi biiti sudaromos tokios
salygos, kurioms esant biity minimalizuojamas narkotiky vartojimas laisvés atémimo viety jstaigose bei
uzkertamas kelias plistis tokioms ligoms kaip ZIV, tokiu biidu uztikrinant nuteistyjy teise j sveikata.
Be abejo, Sios prevencinés priemonés turi biti efektyvios. Kaléjimuose daznai sudarytos tokios
salygos, kurios palankios ZIV ligai plisti. Viena i§ tokiy prevenciniy priemoniy — nuolatinis ZIV ligos
testavimas. Taciau, svarbu suvokti, kad nuteistieji patys gali atsisakyti darytis tokj testavima ir vél kyla
problematika siekiant uztikrinti tokias salygas, kuriomis buty uzkertamas kelias plisti tokioms ligoms.
,.<..>> Pranciizijoje, prie$ patenkant j kal¢jima, nuteistojo grieztai reikalaujama issitirti dél ZIV, o kai
kuriuose Vokietijos ir Graikijos kaléjimuose infekuotieji ZIV kali atskirai nuo neuzsikrétusiy ZIV <...>*
(Caplinskiené et al, 2003, p. 800). Matoma, kad uZsienio valstybiy praktikoje jtvirtintos tokios
prevencings priemonés. Sutiktina, jog tokiy priemoniy jtvirtinimas néra absoliutus pagrindas uZzkirsti
kelig ligy plétojimuisi kaléjimuose, bet tai Zingsnis teigiama linkme tai pasiekti. Ta¢iau, Lietuvoje tokia
praktika néra taikoma. BVK 31 staipsnyje nurodomi atvejai, kada nuteistieji gali biiti perkeliami i§
vienos bausmés atlikimo vietos i kitg. Tarp $iy atvejy, néra uzsimenama apie galimas sveikatai rizikas,
dél kuriy galéty biiti nuteistasis perkeliamas, 1§skyrus vieng — kai siekiama padidinti sveikatos prieziiiros
prieinamuma, taciau tai néra susij¢ su ligy plitimu arba turéjimu. Tod¢l patartina, kad Lietuvoje biity
atitinkamai pakoreguotas reglamentavimas, kuris atitikty tokj reikalavima, jog nuteistieji bty

privalomai tyriami ir testuojami apie galimas jy turimas ligas, o paaiskéjus, kad jas turi — perkelti j tokias
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laisvés atémimo jstaigas arba atskiras kameras, kuriose jie biity atriboti nuo ty, kurie neserga Siomis
ligomis. Bet, tokiu atveju irgi kilty problematikos jstatymo leidéjui, kadangi Konstitucijos 21 staipsnyje
nustatyta, kad su zmogumi, be jo zinios ir laisvo sutikimo, negali biiti atliekami moksliniai ar medicinos
bandymai. ISkilty nauja problematika — nuteistojo asmens valios iSraiska, kuri Siuo metu Lietuvoje yra
klausimy, kaip tinkamai paruosti tokj reglamentavimag, kuris ne tik uztikrinty nuteistyjy sveikatos
apsauga, bet tuo paciu nepriestarauty Konstitucijai.

Kitas biidas, kaip galima biity apriboti tokius ligy plitimo atvejus — nuteistyjy apsvietimas. Tokiais
atvejais biity galima vesti tam tikrus mokymus, kuriy metu nuteistieji biity apmokyti kaip iSvengti tokiy
ligy uzsikrétimo, jy iSplétimo ir t. t. Tokia rekomendacija kyla i§ Pasaulio sveikatos organizacijos, kuri
rekomenduoja, jog kaliniai ir kal¢jimo darbuotojai bty informuojami apie ZIV uzsikrétimo biidus, ypad
atsizvelgiant j tai, kokie ZIV uzsikrétimo bidai kelia didZiausig rizika kaléjime (Caplinskiené ef al,
2003, p. 800). Sutiktina, kad tokios praktikos jvedimas j Lietuvos bausmiy vykdymo sistemg bty itin
naudingas, kadangi patys kaliniai, bidami apSviesti Sia tematika, galéty suvokti galimas rizikas jy
sveikatai, tokiu bidy jie patys aktyviai siekty sumazinti tikimybe susirgti tokiomis ligomis ir kelti ne tik
sau, bet kitiems pavojy sveikatai. Tuo paciu, tokiy ligy uzkrétimo apSvietimas galéty limituoti ir
narkotiky vartojima kaléjimuose, kadangi kaliniai suvokty, jog nestarilizuoty Svirksty naudojimo metu
jiems didéja rizika uzsikrésti ZIV arba kitomis ligomis. Svarbiausia tai, kad tokios praktikos jvedimas
tuo paciu metu galéty minimalizuoti Zzmogaus teisés ] sveikata pazeidimus vykdant bausmes, susijusias
su laisves atémimu.

2.4. ZMOGAUS ASMENS IR ORUMO NELIECIAMUMO UZTIKRINIMO
PROBLEMATIKA

Kaip minéta, Konstitucijos 21 straipsnyje jtvirtinta viena i§ pagrindiniy asmens teisiy — Zmogaus asmens
ir orumo nelie¢éiamumas. Sig prigimting asmens teis¢ sudaro du pagrindiniai aspektai. Pirmasis —
7mogaus asmens nelie¢iamumas ir antrasis — Zmogaus orumo nelie¢iamumas. Zmogaus asmens
nelieCiamumo teis¢ galima apibiidinti kaip tam tikry teisiniy arba moraliniy priemoniy sistema, kurios
pagrindu yra garantuojamas asmens autonomiSkumas bei jam suteikiama apsauga nuo nepagristo
valstybés ar bet kokiy kity subjekty jsiterpimo ] jo privaty, socialinj gyvenima, taip pat asmeniui
suteikiama apsauga nuo bet kokio neteiséto psichinio arba fizinio poveikio. Norédami placiau suvokti
Sios prigimtinés asmens teisés esme, reikia atsizvelgti | Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso (2000)
(toliau — Civilinis kodeksas) 2.25 straipsnyje pateiktg apibiidinimg. Civilinio kodekso 2.25 straipsnio 1
dalyje nustatyta, kad fizinis asmuo nelieCiamas. Be paties asmens (o kai asmuo neveiksnus §ioje srityje,

— be jo atstovo pagal jstatymg) valios ir laisvo sutikimo su juo negali biiti atliekami jokie moksliniai,
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medicinos bandymai ar tyrimai. Sis sutikimas turi bati iSreikstas rastu. Taigi, pastebétina, jog bitent §i
asmens teisé yra konkreciai susijusi su asmens fizinio kiino intervencija, jos apsaugojimu nuo bet kokio
pobiidzio neteiséto fizinio arba psichinio smurto. Tai ypatingai svarbu pabréZzti, kai norima jzvelgti Sios
teisés uztikrinimo problematika, kai asmenys atlicka bausmes, kurios susijusios su laisvés atémimu.
Visais atvejais veiksmai, kurie susij¢ su asmens kiino intervencija, fiziniu, psichiniu poveikiu, turi biiti
pagrijsti jstatymo, teiséti, atitinkantys proporcingumo principg bei nepriestaraujantys bausmés vykdymo
ir nuteistojo asmens resocializacijos tikslams.

Vienas i$ pagrindiniy tarptautiniy teisés akty, kuriose yra uztikrinamos tokios prigimtinés asmens
teisés bei laisvés — Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau — ZTK). ZTK 3
straipsnyje yra nustatyta, kad niekas negali biiti kankinamas, su niekuo neturi biiti ziauriai, nezmoniskai
ar Zeminant jo orumg elgiamasi, ar jis baudziamas, kas i§ esmés yra atkartojama Konstitucijoje.
Pabréztina, kad ZTK 3 straipsnis apima ne tik fizinio skausmo sukélima asmeniui, bet taip pat ir visas
galimas patirti psichines kancias, kaip emociniai arba psichologiniai asmens iSgyvenimai ir t. t. Tokie
atvejai, kai yra pazeidziama i prigimtiné asmens teis¢, iSkyla ganétinai daznai bausmés vykdymo metu.
Tokie pazeidimai gali pasireiksti tiesioginiais veiksmais (veikimu), kuriais yra pazeidziama asmens teisé€
] orumg ir netiesioginiais veiksmais (neveikimu).

,Pirmiausia svarbu pabrézti, kad kalinimo salygos, nepaisant perspektyvos neturinciy jvairiausiy
stereotipy, turi neZzeminti Zzmogaus orumo, turi atitikti nacionalinius ir tarptautinius standartus. Tik
tokiomis sglygomis vykdoma laisvés atémimo bausmé gali biiti pateisinama ir tapti viena i$ nuteistojo
asmens socialinés integracijos prielaidy <...>“ (Sakalauskas, 2020, p. 41). Taip teisin¢je literatiiroje
apibréziama kalinimo salygy svarba siekiant uZtikrinti jkalinty asmeny orumo nelie¢iamuma. Laisvés
atémimo viety jstaigose turi biiti sudaromos tokios kalinimo salygos, kurios atitikty tiek nacionaliniu,
tiek tarptautiniu lygmeniu keliamus reikalavimus. Sie reikalavimai difirencijuojasi tarpusavyje, kadangi
tam tikri reikalavimai yra konkretis, kaip naturalios §viesos blivimas gyvenamosiose patalpose dienos
metu, védinimas, tinkama temperatiira, galimybés netrukdomai naudotis tualetu ir t. t. (Sakalauskas,
2020, p. 42). Taciau, kalinimo salygy reikalavimai gali biti ganétinai abstraktts, kaip minimali
asmeniné erdvé vienam nuteistajam. Atsizvelgiant j EZTT jurisprudencija, ne karta teismas pamin¢jo,
kad jkalintam asmeniui suteikiant maZesn¢ nei 3 kvadratiniy metry plo€io asmening erdve traktuojama
kaip ZTK 3 straipsnio paZzeidimas (Mursi¢ prie§ Kroatijg). Minétoje byloje nuteistajam buvo suteikta
tik 2,97 kv. m. asmeniné erdvé, todél pabréztina, kad pagal EZTT jurisprudencija tinkamas asmeninés
erdvés suteikimas vertinamas grieztai. Tokios erdvés suteikimas tiesiogiai susijes su asmens teis€s ]
orumo nelieCiamuma uztikrinimu, kadangi jos nesuteikus, toks jkalintas asmuo gali jaustis sumenkintas,
neturintis jokio privatumo ir galimybés laisvai judéti, kas traktuotina kaip jkalinto asmens paZzeminimas

ir teisé€s ] orumo nelieCiamuma pazeidimas.
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D¢l zmogaus teisés | orumo nelie¢iamuma uztikrinimo problematikg tuo paciu daznai nagrinéja ir
LR Seimo kontrolieriy jstaiga, kuri savo 2014 m. veiklos ataskaitoje pazyméjo, jog jie gauna daug
skundy i$ suimtyjy ir nuteistyjy dél galimy jy teisiy pazeidimy, i§ kuriy didelé dalis pateikiami dél
laikymo salygy ir kity priezasc¢iy (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2014 m. veiklos
ataskaita, 2015, p. 83). Seimo kontrolieriy jstaiga pabrezé¢, kad dalis jkalinimo jstaigy patalpy
neprieinamos asmenims su negalia, daznai neuZztikrinamas minimalus vienam asmeniui tenkantis
gyvenamasis plotas, nepakanka tiek natiiralios, tiek dirbtinés apSvietos, tritkksta baldy, sanitariniuose
mazguose neuztikrinama tinkama §vara, ritkantieji kartu laikomi su nertikanciais nuteistaisiais ir t. t.
(Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2014 m. veiklos ataskaita, 2015, p. 104). Si
problematika néra vienkartinis atsitikas tam tikrais metai. Lietuvoje kalinimo sglygy uztikrinimas yra
pastovi problema, kuri pasireiskia iki $iy dieny. LR Seimo kontrolieriy jstaigos 2023 m. veiklos
ataskaitoje pabréziama, jog didele dalj gaunamy skundy sudaro laisvés atémimo bausme atliekanciy
nuteistyjy skundai dél buities salygy ir t. t. (Seimo kontrolieriy jstaigos 2023 m. veiklos ataskaita, 2024,
p.4). Sioje 2023 m. ataskaitoje buvo pateiktas nuteistojo asmens skundas dél pareigiiny veiksmuy, kuriais
jie nesudaré jam resocializacijos plano, kurj jis galéty vykdyti (Seimo kontrolieriy jstaigos 2023 m.
veiklos ataskaita, 2024, p. 51). Resocializacijos plano sudarymas nuteistajam yra vienas i§ pirminiy bei
svarbiausiy veiksmy, kurios turi atlikti pareigiinai, kai asmuo atvyksta atlikti jam paskirtg laisves
atémimo bausme. To nepadarius, paZeidziami ne tik bausmiy vykdymo sistemos principai bei bausmiy
vykdymo tvarka, taciau kartu pazeidziama nuteistojo asmens teisé j oruma, kadangi nesudarius tokio
plano jkalintas asmuo negali efektyviai bei tinkamai atlikti jam paskirtos bausmeés, o tai gali biti
traktuojama kaip netinkamy kalinimo sglygy sudarymas ir asmens orumo paZeidimas. Siuo atveju
paneigiamas bausmés vykdymo individualizavimo principas. Visais atvéjais laisvés atémimo viety
jstaigos administracija turi garantuoti, kad kiekvienam nuteistajam paruoSiamas jo individualus
resocializacijos planas, suteikiama pakankama asmeniné erdvé kameroje bei uZtikrinamos kitos
tinkamos kalinimo salygos laisvés atémimo metu. Pastebétina, jog ikalinty asmeny teis¢ j orumo
nelieCiamumg néra uztikrinama vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu Lietuvoje, o Sios
problematikos buvima Lietuvoje taip pat perteikia EZTT jurisprudencija.

Pavyzdys — EZTT 2022 m. kovo 1 d. sprendimas byloje Einikis ir kiti pries Lietuva, kurioje EZTT
konstatavo ZTK 3 straipsnio pazeidima dél netinkamy kalinimo salygy. Pareiskéjai kreipési dél
privatumo stokos sanitarinése patalpose ir dél nedidelés neturtinés Zalos atlyginimo. EZTT $ioje byloje
akcentavo sanitariniy patalpy atskyrimo svarba, nurodydami, jog pareiskéjy kamerose tualetai buvo
atskirti tik 1,5 metry sienele, kas neuztikrino jkalinty asmeny teis¢ j privatuma, o Sios teis€s pazeidimas
tiesiogial susijes su teisés j orumo nelieCiamuma uZztikrinimu, kadangi tokiais budais paZeidZiant

jkalinto asmens privatumg, kartu sudaromos salygos jam jaustis pazemintam, sumenkintam,
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nepilnavertiskam, o tai patenka j ZTK 3 straipsnio reglamentavimo sritj. Vyriausybé pateiké
argumentus, kurie jie pabrezé, jog buvo jrengtos papildomos uzuolaidos siekiant uztikrinti pareiskéjy
privatuma, ta¢iau EZTT juos atmeté, nes jie nebuvo pagrijsti jokiais jrodymais. Be to, pareiskéjai didZiaja
dalj paros praleisdavo uzdaryti kamerose, kas dar labiau ribojo jy laisve ir pazeidé jy teis¢ i orumo
nelieCiamuma. Teismas pripazino, kad pareiskéjai patyré tokj nepatogumy ir kanciy lygj, kuris virsijo
jprastus kalinimo sunkumus, todél buvo pazeista jy teisé j orumg ir privatumg. Tam, kad tinkamai
suvokti $ig nagrinéjama situacija, reikia iSanalizuoti bendruosius principus, kurie yra susije su kalinimo
saglygomis, ypatingai dé¢l sanitariniy patalpy atskyrimo. Principai, susij¢ su tinkamu jkalinto asmens
orumo uztikrinimu, buvo apibendrinti EZTT byloje Mursié prie§ Kroatija. Sioje byloje buvo pabrézta,
kad ZTK 3 straipsnyje yra jtvirtintas vienas i§ svarbiausiy demokratinés valstybés principy, pagal kurj
yra draudziama zmogy kankinti, nezmoniskai su juo elgtis, Zemintj jj arba paskirti tokig bausme,
nepriklausomai nuo to, kokios buvo aplinkybés ar aukos elgesys. Taip pat nurodoma, kad ZTK 3
straipsnio pazeidimas nebiitinai turi biiti susijes su asmens faktiniu kiino suzalojimu ar patirtomis
psichinémis kanciomis. Tai gali biti susije ir su tokiu elgesiu, kurio pagrindu nukentéjusysis yra
pazeminamas, jam rodoma nepagarba, menkinamas jo orumas, sukeliama baime¢, nepilnavertiSkumo
jausmas ir kuris gali palauzti asmens moralinj arba fizinj pasipriezinimg. Laikomasi bendryjy principy,
jog kiekviena situacija turi biiti vertinama atskirai, atsizvelgiant i laisvés atémimo vietos ploto ir
ikalintyjy asmeny skai€iaus proporcinguma, jog netriikty asmenines erdvés, miegamosios vietos, nebiity
apribota galimybé jkalintiems turéti tinkamai apS$viesta patalpg bei nevyrauty neegzistuojantis
privatumas. Apibendrinant §ig byla, pabréztina, jog Zmogaus teisé | orumg yra glaustai susijusi su
Zmogaus teise ] privatuma, kur pastarosios asmens teisés pazeidimas gali biiti pagrindas konstatuoti kita
paminéta asmens teisés pazeidima. EZTT S$ioje situacijoje tinkamai atmeté Vyriausybés
argumentavimus ir bandymus paneigti savo kalte dél netinkamy kalinimo saglygy buvimo ir pernelyg
griezto pareiskéjy apribojimo laisvai judéti kaléjimo teritorijoje, kas biitent lémé ZTK 3 straipsnio
pazeidima.

Taip pat EZTT byloje Steponaviéius pries Lietuva buvo konstatuota, kad Lietuva pazeide ZTK 3
straipsnyje jtvirtintag Zmogaus teis¢ ] orumo nelie¢iamuma. Pareiskéjas nurode, jog buvo pazeista jo teisé
1 orumg, kadangi LukiSkiy tardymo izoliatoriuje buvo perpildytos kameros ir egzistavo antisanitarinés
salygos. Pareiskéjui buvo skirta 3,6 kvadratiniy metry asmeninis plotas, netinkamai buvo atskirtas
sanitarinis mazgas, buvo nepakankamas baldy kiekis, ventiliacijos trilkumas ir higienos salygy
neuztikrinimas. Atkreiptinas démesys j asmeninés erdvés suteikima. Sioje situacijoje buvo suteiktas
didesnis asmeninés erdvés plotas (3,6 kv. m.) negu nurodyta EZTT jurisprudencijoje (3 kv. m.). Taciau,
kaip EZTT yra ne karta nurodes, kiekviena situacija turi bati vertinama individualiai, atsizvelgiant j

esancias aplinkybes. Sioje byloje suteiktas asmeninés erdvés plotas nebuvo pakankamas, kadangi
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laisveés atémimo vietos jstaiga buvo labiau uzpildyta nuteistaisiais, todé¢l Sios erdvés suteikimas turéjo
biti didesnis, negu buvo suteiktas. Be to, EZTT konstatavo, jog 1,5 m pertvara sanitariniame mazge
neuztikrino pareiSkéjo privatumo, o biitent Sios patalpos matomumas menkino jo orumg. Taip pat
Europos komiteto prie§ kankinimg ataskaitose patvirtinta, kad kaliniai beveik visg parg buvo uzdaryti
kamerose, iSskyrus vienos valandos mankSta mazuose kiemuose, kas pagal Siuo metu esancius
tarptautinius Zmogaus teisiy standartus ir EZTT jurisprudencija yra traktuotina kaip paZzeidimas ZTK 3
straipsnio prasme. Teismas akcentavo, kad tinkamos kalinimo saglygos buvo jrodytos, todél jy buvimas
laikytinas nejrodytu ir priémus sprendima EZTT konstatavo, kad Lietuva pazeidé pareiskéjo teise j
oruma.

Kitas pavyzdys — EZTT byla Mironovas ir kiti prie§ Lietuva, kurioje buvo nagrinétos septyniy
pareiskéjy peticijos dél nezmonisky kalinimo salygy. Ypac issiskyré Ri¢ardo Mironovo atvejis, susijes
su itin prastomis sglygomis Pravieniskiy pataisos namy ligoninéje. Nuo 2007 m. sveikatos prieziiros
institucijos $eSis kartus nustaté higienos paZzeidimus, patvirtindamos ZTK 3 straipsnio paZeidima.
Ligoninés dusai ir tualetai nebuvo tinkamai valomi, tuberkulioze ir psichiatrinémis ligomis sergantys
kaliniai naudojosi bendromis patalpomis, nors Sie nuteistieji turé¢jo buti izoliuoti ir naudotis kitomis
patalpomis negu tie, kurie nesirgo Siomis ligomis. Higienos pazeidimai buvo nuolatiniai, o laisvés
atémimo vietos jstaiga netur¢jo higienos paso, kas yra privaloma tokiai jstaigai. Pagal nacionalinius
teisés aktus, kalinimo jstaigose privalo biti uztikrintos sanitarinés salygos, taciau Siuo atveju jos buvo
ignoruojamos. Lietuvos Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymu Nr. V-55 , D¢l Privalomojo
profilaktinio aplinkos kenksmingumo paSalinimo (dezinfekcijos, dezinsekcijos, deratizacijos) tvarkos
apraSo patvirtinimo* (2009), nustatyta, kad laisvés atémimo vietose, policijos aresStinése ir sulaikymo
patalpose bei kitose objektuose privalomai turi biti atliekama profilaktineé dezinfekcija — dezinfekcija
mikroorganizmy kaupimosi vietose, nesant uzkre¢iamosios ligos zidinio. Taip pat remiantis Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymu Nr. V-908 , D¢l Lietuvos higienos normos HN
134:2015 ,,Laisvés atémimo viety ir teritoriniy policijos jstaigy arestiniy sveikatos saugos reikalavimai*
patvirtinimo® (2015), nustatyta, jog higienos uZtikrinimas laisvés atémimo jstaigose turi biti
prioritetinis, ar tai biitu susij¢ su patalpy dezinfekavimu, skalbyklos jrengimu ar kitais veiksmais, kurie
skirti apsaugoti kaliniy sveikatg. Kaip nurodoma Siame sveikatos apsaugos ministro jsakyme, laisvés
atémimo vietoje, policijos arestingje neturi biiti nariuotakojy, grauziky ir kity kenkéjy. Laisvés atémimo
vietoje, policijos arestin¢je atliekamas nuolatinis nariuotakojy ir grauziky stebéjimas bei, nustacius
nariuotakojy ar (ir) grauziky buvimo pédsakus — jie turi biiti naikinami. Taigi, atsizvelgiant | Siuos
1sakymus bei nacionaliné reglamentavima, laisvés atémimo vietos jstaiga visiSkai nepaisé jai nustatytus
reikalavimus, susijusius su tinkamy kalinimo salygy uztikrinimu Pravieniskiy pataisos namy ligoninéje.

EZTT pabrézé, kad net ir nuteistieji uz sunkiausius nusikaltimus nepraranda teisés j orumg ir humaniska
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elgesj. Sioje situacijoje taip buvo apimta kita problematika — nuteistujy iki gyvos galvos asmeny teis¢ j
vilt], jog jiems palaikant tinkamag elgesj laisvés atémimo metu, nenusiZzengus ir tinkamai siekiant
igyvendinti jiems sudarytg resocializacijos plang bus suteikiama galimybé pakeisti jiems paskirtg laisvés
atémima iki gyvos galvos | terminuotg laisvés atémimg. Tokios vilties suteikimas, jog nuteistajam visg
savo gyvenimg galimai nereikés atlikti jam paskirtos bausmés, glaustai susijgs su asmens orumo
nelieCiamumo uztikrinimu. Suteikiant tokig vilt] nuteistasis skatinamas keisti savo poelgius,
pasauléziiirg, suvokima, jog savuosius interesus reikia tenkinti teisétais biuidais ir t. t. Kaip buvo
pasisakyta EZTT 2017 m. geguzés 23 d. sprendime byloje Matijoaitis ir kiti prie§ Lietuva — net tie
labiausiai pasibjaurétinus ir baisiausius nusikaltimus jvykde¢ asmenys vis tiek iSsaugo savo esminj
zmogiskuma ir gebéjima keistis. Pasmerkiant juos praleisti likusj gyvenimg izoliacijoje ir nesuteikiant
vilties jrodyti savo permainas, sukuriamos salygos, kuriose zeminamas zmogiskas orumas. PrieSingai —
nuteistasis pastatomas j tokig pozicija, kurioje jis praranda norg keistis, kadangi jis suvokia, kad jam
paskirta bausmé niekada nepasibaigs, o tokiu biidu pazeidziama jo teisé j oruma bei kartu prieStaraujama
bausmés vykdymo tikslams. Si byla parodeé, jog Lietuvos bausmiy vykdymo sistema neuztikrino bitiny
higienos standarty, o tai sudaré salygas kaliniy orumo pazeidimui.

Lietuvos kal¢jimose problematika dél netinkamy kalinimo salygy ganétinai daznas reiskinys.
Taciau, Sie pavyzdziai buvo konkre€iau susije su nuteistaisiais, kurie neturéjo jokiy sutrikimy arba
pripazinti nejgalts. Nagrinéjant §ig problematika svarbi Jungtiniy Tauty nejgaliyjy teisiy konvencija ir
jos Fakultatyvus protokolas (toliau — nejgaliyjy konvencija) (2006). Vadovaujantis $ios konvencijos 4
straipsniu, nustatyta, kad valstybés jsipareigoja uZtikrinti ir skatinti visapusiskg visy nejgaliyjy zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy jgyvendinima be jokios diskriminacijos dél nejgalumo. Atliekant Sios
nuostatos analizg, pabréziama, kad toks nejgaliyjy teisiy bei laisviy uztikrinimas apima ir bausmiy
vykdyma. Nejgaliis nuteistieji taip pat turi buti jtraukiami i Sios konvencijos reglamentavimo sritj bei
bausmiy vykdymo metu jy teisés taip pat visavertiSkai turi biiti garantuojamos, ypatingai — jy teise |
orumg. Pavyzdys, kada toks nejgalaus nuteistojo asmens orumas buvo paZeistas pateiktas Lietuvos
Respublikos Seimo kontrolieriy 2010 m. veiklos ataskaitoje. Nurodoma, kad Seimo kontrolierius iStyré
nejgalaus nuteistojo skundg dél Vilniaus 2-uosiuose pataisos namuose neuZtikrintos nuolatinés slaugos
ir priezitiros. Buvo nustatyta, kad nuteistasis visiS8kai nejgalus ir jam nuolat bitina kito Zmogaus
priezilira bei pagalba, taciau ji nebuvo uztikrinta. To prieZastis — nepakankamas laisvés atémimo vietos
finansavimas, darbuotojy trilkumas ir t. t. Orumo pazeidimas pasireiSké tuo, jog laisvés atémimo vietos
ligoninéje nebuvo jrengtas nejgaliems asmenims pritaikytas sanitarinis mazgas, dusas, liftas asmenims,
kurie juda veziméliuose. Tokiy salygy neuztikrinimas tiesiogiai paZeidzia nejgalaus nuteistojo asmens
teise 1 oruma bei teis¢ nebiiti kankinamam ir patirti kitokj ziaury ar Zeminantj elgesj. Seimo kontrolierius

pabreze, jog uztikrinti tokio pobtdZio pagalba nejgaliajam asmeniui yra svarbu tiek dél jo sveikatos,
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tiek 1§ pagarbos jam bei kitiems nuteistiesiems. Atsizvelgiant | BVK 4 straipsnj, jame jtvirtintas
humanizmo principas. Sis principas turi garantuoti visiems nuteistiesiems, kad vykdant bausmes néra
siekiama jy kankinti, Zeminti, ziauriai su jais elgtis. Taip pat Seimo kontrolierius nagrinédamas §j atveji
daré nuoroda j EZTT jurisprudencija, kurioje pasisakyta, kad asmens su sunkia negalia patalpinimas
tokiomis sglygomis, kai jis negali pasinaudoti tualetu arba laikytis Svaros, laikytina Zeminanciu elgesiu
ir priestaraujan¢iu ZTK 3 straipsiui. Pareiskéjo teisés j oruma paZeidimas taip pat grindziamas Jungtiniy
Tauty Specialaus praneséjo kankinimo klausimais 2008 liepos 28 d. ataskaitiniame prane$ime, kuriame
pazymeéta, jog laisvés atémimo jstaigy salygos, kurios nepritaikytos arba netinkamai pritaikytos joje
laikomiems nejgaliesiems, prilygsta netinkamam elgesiui ir kankinimui. Atsizvelgiant | tai, pabréZtina,
kad pataisos jstaigose bei visose kitose laisvés atémimo viety jstaigose privalomai turi biiti suteikta visa
reikalinga pagalba nejgaliesiems nuteistiesiems sprendziant jy problemas ir turi buti sudarytos
galimybés dalyvauti jkalinimo jstaigos renginiuose, socialinés reabilitacijos programose, kad nejgalts
nuteistieji nesijausty atstumti ir socialiai atskirti ir t. t.

Lietuvos Vyriausiasis administracinis teismas (toliau — LVAT) sprendime, priimtame
administracingje byloje Nr. A-822-3206-12 konstatavo, kad pagal LKT statuto 5 straipsnj, Kaléjimy
departamentas ir jam pavaldzios jstaigos savo veikloje vadovaujasi Konstitucija, BVK, LR
baudziamuoju kodeksu (2000), Siuo statutu, Lietuvos Respublikos tarptautinémis sutartimis bei kitais
teisés aktais. Pagal statuto 4 straipsnj, Kal¢jimy departamento ir jam pavaldziy jstaigy veikla grindZziama
teisingumo, teisétumo, zmogaus teisiy ir laisviy gerbimo, humanizmo bei kitais principais. Taip pat Sios
Jstaigos turi vadovautis administravimo srityje taikomy vieSojo administravimo principy, kaip jstatymo
virSenybés, objektyvumo, proporcingumo, nepiktnaudziavimo valdZia principais. Remiantis Sia byla,
matoma, jog bausmiy vykdymo metu institucijos yra saistomos jvairiy teisés akty nuostaty, kurias
privalomai jos turi laikytis. Jy nepaisymas gali sukelti problemas bei i$Sukius, susijusias su Zmogaus
teisiy uztikrinimu vykdant su laisvés atémimu susijusias bausmes. Pavyzdziai, kada nebuvo paisomi Sie
veiklos principai, o tai konstatavo zmogaus teisés | oruma pazeidima, pateikiami 2023 m. Seimo
kontrolieriy veiklos ataskaitoje. Pirmasis atvejis — kai ilgalaikio pasimatymo su sutuoktine metu
patalpose buvo labai zema oro temperatiira, tod¢l pareiSkéjas kreipési ] pareigiinus praSydamas
Sildytuvo, bet paeigiinai atsisake jam jj suteikti. Po §io pasimatymo nuteistasis susirgo. Pravieniskiy 1-
asis kal¢jimas ir LKT paaiskino, kad pasimatymo patalpy temperattira gal¢jo biiti per Zema ir neatitikti
higienos normy reikalavimy, nes dar nebuvo pradétas Sildymo sezonas. Seimo kontrolieré pazyméjo,
kad pareigiinai, ypac tais atvejais, kai patalpos nesildomos centralizuotai, turéty elgtis itin riipestingai ir
imtis priemoniy uztikrinti tinkamas higienos normas. Siuo atveju — to nebuvo. Kaléjimo administracija
rémési menku argumentu, kad nuteistajam buvo galima suteikti Sildytuva, taciau jam reikéjo pateikti

raSytinj praSyma. Seimo kontrolieré konstatavo, jog tai perteklinis veiksmas ir Sildytuvas turéjo buti
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iSkarto suteiktas, kadangi rasSytinio praSymo naginé¢jimas uzvilkins problemos sprendimg. Biitent tokiy
higienos normy neuztikrinimas pazeidzia ne tik nuteistojo teise j sveikatg, bet ir teise j oruma bei nebiti
kankinamam ar ziauriai su juo elgiamasi. Visais atvejais, kaip minéta Seimo kontrolierés, pareigiinai
turi buti riipestingi, atsizvelgiant | esamas aplinkybes jie savo veiksmus turi objektyviai pagristi, kodél
taip elgiamasi. Siuo atveju pareigiiny veiksmai buvo netinkami, nepagrjsti, prie§ingi Zmogaus teisiy ir
laisviy gerbimui, jy uztikrinimui. Kitas pavyzdys — kada pasportavus néra suteikiama galimybé
nusiprausti po dusu. Seimo kontrolieré pabreze, kad situacija, kai uzimtumo priemoné¢ priesprieSinama
poreikiui tinkamai laikytis asmens higienos, pazeidzia zmogaus teis¢ j tinkamas ir Zmogaus orumo
nezeminancias laikymo salygas. Suimtieji ir nuteistieji turi teis¢ ] saugig gyvenamaja aplinka, kurig, be
kita ko, uztikrina higienos reikalavimy laikymasis (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2023 m.
veiklos ataskaita, 2024, p. 57). Konstatuotina, kad tinkamy higienos salygy suteikimas tiesiogiai susij¢s
su nuteistyjy teisés j oruma uztikrinimu. Kaip nurodoma, Siauliy kal¢jime bausme atlickantis nuteistasis
skundési, jog jam nesudaroma galimybe¢ pasportavus nusiprausti po dusu. Tyrimo metu buvo nustatyta,
kad per tris ménesius nuteistajam buvo leista naudotis dusu tik 26 kartus, tai yra — tik 2 kartus per
savaite. Nors remiantis Laisvés atémimo viety vidaus tvarkos taisyklémis nuteistiesiems turi buti
sudaromos salygos nusiprausti duse ne re¢iau kaip du kartus per savaite, Siauliy kaléjimo pareigiinai
formaliai nepazeid¢ Siy teisés akty reikalavimy. Taciau, akcentuojama, kad pareigiinai nesiimdami
efektyviy priemoniy suderinti aktyvaus nuteistyjy laisvalaikio uZimtumo ir naudojimosi dusu
tvarkarasciy, sudaré situacija, kai pati uzimtumo priemoné prieSpriesinama poreikiui tinkamai laikytis
asmens higienos, $iuo atveju — pasinaudoti dusu. Todél buvo nustatytas nuteistojo asmens teisés ]
tinkamas ir Zmogaus orumo neZeminancias laikymo salygas paZeidimas. Pastebima, kad ne visais
atvejais Zzmogaus teisiy pazeidimas bausmés vykdymo metu gali iSkilti tiesiogiai paZeidZiant teisés akty
reikalavimus. Nuteistojo asmens teisés gali biiti pazeidZziamos ir tais atvejais, kai per daug formaliai
vadovaujamasi Siais reikalavimais. Minétoje situacijoje pareigiinai nesivadovavo proporcingumo ir
humanizmo principais, kuriais turéjo biiti suteikiama galimybé nuteistajam naudotis duSu po sporto.
Tokiy salygy nesuteikimas tiesiogiai pazeidé jo teise 1 oruma, todél laisvés atémimo viety jstaigy
pareigiinai visada turi ne tik formaliai vadovautis teisés akty nuostatomis, taciau taip pat turi atsizvelgti
1 tuo metu esancias aplinkybes ir pagal jas atitinkamai taikyti priemones, kuriomis biity uZztikrintos
nuteistyjy turimos teisés bei laisves.

Vienas i8 tokiy specializuoty neteisminiy prevencinio pobiidzio mechanizmy, kurio uzduotis yra
tirti, kaip elgiamsi su asmenimis, kuriems atimta laisvé ir, jei to reikia, sustiprinti tokiy asmeny apsauga
nuo kankinimo ir kitokio Ziauraus, nezmonisko ar Zzeminancio elgesio ir baudimo — Europos komitetas
pries kankinimg ir kitokj Ziaury, nezmoniskg ar Zeminantj elgesj ir baudima, kitaip dar vadinamas

,CPT* (toliau — Komitetas), kuris buvo isteigtas Europos Tarybos 1987 m. lapkricio 26 d. Konvencijos
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pries kankinimg ir kitokj ziauriy, neZzmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudimg pagrindu. Trumpai
apibiidinant Komiteto veikla, jis turi teis¢ atlikti inspekcijas visose valstybiy bei minétos Konvencijos
dalyviy vietose, kur laikomi asmenys, i$ kuriy valstybés vardu yra atimta laisvé. Atlikus $ias inspekcijas,
Komitetas gali pateikti bendro pobiidzio ataskaitas, kuriose nurodoma jo atlikty patikry analizé bei
iSvados. Vienas i$ Siy yra 1992 m. balandzio 13 d. Komiteto 2-0ji bendra ataskaita, kurioje buvo
nurodytos reik§mingos i$vados, susijusios su ZTK 3 straipsniu. Vertinant auk$&iau analizuota R.
Mironovo peticija, Komitetas Sioje ataskaitoje pabreze¢, kad ,,Patogus ir tinkamas tualetas bei higienos
uztikrinimas — tai esminiai zmoniSkos aplinkos elementai <..>*“. Remiantis §ia Komiteto iSvada,
pabréztina, jog R. Mironovo nagrinéjamos bylos atveju visiSkai nebuvo uztikrinta Zzmoniska aplinka.
Taciau, neapsiribojant vien Sios bylos nagrin¢jimu, Komitetas taip yra pateikes daugybe tokiy ataskaity,
kurios reik§mingos Sio darbo analizei. Komiteto 1997 m. rugpjucio 22 d. pateiktoje septintoje bendroje
ataskaitoje nurodyta, kad ,,Perpildyta jkalinimo jstaiga salygoja ankStas ir nehigieniSkas gyvenimo
salygas; nuolatinj privatumo stygiy (net ir naudojantis asmens higienos patalpomis); veiklos uz kameros
riby stoka, nes poreikis yra didesnis, nei leidzia darbuotojy skaicius ir turimos patalpos; per didel; kravi
sveikatos priezilros tarnyboms; didéjancig jtampg ir atitinkamai smurtg tarp kaliniy ir kaliniy bei
personalo. Sis sarasas toli grazu néra baigtinis.“ Taigi, Komitetas ioje i§vadoje tinkamai pabrezé, kad
netinkamos kalinimo salygos dél vienos aplinkybés neatsiranda. Tai yra aplinkybiy visumos padarinys.
Esant tokioms antihumaniSkoms salygoms didziausig dali neigiamy padariniy patiria nuteistieji, taciau
atitinkamai ir jkalinimo jstaigy darbuotojams, sveikatos priezitiros tarnyboms padidéja kriivis, kurio
pagrindu mazgja tikimybeé, jog bus uztikrintos tokios tinkamos kalinimo saglygos. Bausmés vykdymo
problematika iSrysSkina ne tik kaliniy patiriama netinkamg elgesj, bet ir ydinga praktika, kuri taikoma
laisvés atémimo jstaigose. Taip pat atkreiptinas démesys ] tai, jog vienas pazeidimas gali lemti kity
pazeidimy atsiradimg. Kaip teigé Komitetas, jkalinimo jstaigos perpildymas lemia veiklos uz kameros
riby stoka, o tai gali lemti didejancig jtampg tarp kaliniy ir darbuotojy, smurtg tarp Siy subjekty.
Kiekvienos i$ $iy aplinkybiy prevencijos siekis turi buti prioritetinis. Nors Lietuvoje, atsizvelgiant j Siuo
metu esanc¢ig praktika, mintis apie idealistiSkg bausmiy vykdymo sistemg yra tolima, visada reikia
atsizvelgti | tokias Komiteto iSvadas, siekti kelti jkalinimo jstaigose esanciy darbuotojy kvalifikacija,
skirti didesnes 1¢Sas renovuojant kal¢jimus, uztikrinant higieniskas salygas ir t. t.

Remiantis §iomis EZTT bylomis prie§ Lietuva bei kitais pateiktais pavyzdziais, teigtina, kad
kaliniui suteikiama laisveé uzsiimti papildoma veikla kaléjimo teritorijoje, kaip pavyzdys — sportavimas,
padeda jam palaikyti savo saviverte, pilnavertiSkumo jausma. Taip pat tokios papildomos veiklos
uzsiémimas, nors gali atrodyti menkas, uZtikrina tinkamg bausmés vykdymo tiksly jgyvendinima.
Kalinys atlikdamas laisvés at¢émimo bausme turi biiti skatinamas uzsiimti tam tikra veikla, tokia kaip

darbas, lankymasis koplyc¢ioje, bibliotekoje ir t.t. Tokios veiklos yra vienos i§ svarbiausiy veiksniy,
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kurios padeda uztikrinti tinkama nuteistojo asmens resocializacijg. Tai yra sudétingas procesas, kadangi
asmuo, kuris buvo nuteistas, turi atitinkamai patirti neigiamus padarinius uz jo neteisétas veikas, taciau
tai nesudaro pagrindo su jais elgtis nezmoniskai ir atimti i$ jy galimybe siekti pasitaisyti, tapti doresniais
pilieciais. Nagriné¢jamose situacijose buvo nustatyta, jog beveik visi kaliniai buvo laikomi savo
kamerose dvideSimt tris valandas per parg. Tokios aplinkybés buvimas jau suponuoja pagrinda pagrjstai
teigti, kad Siems kaliniams nebuvo uztikrintos tinkamos kalinimo salygos, tuo labiau — bausmiy
vykdymo tiksly igyvendinimas. Asmuo bidamas uzdarytas savo kameroje tokiam laiko tarpui ir
suteikiant jam tik vieng valandg per para uzsiimti bet kokia kita kal¢jimo teritorijos ribose teiséta veikla
— néra pakankama. Kaip teigé EZTT, kaliniams tai turéjo sukelti i§gyvenimus arba sunkumus, kurie
virSijo neiSvengiamg kalinimui budingy sunkumy lygj ir sukélé jiems baimes, kancias, biitent dél kuriy
jie galéjo biiti pazeminti. Vienas i§ esminiy baudziamosios teis€s principy — proporcingumas.
Kiekvienas nuteistas asmuo turi patirti tam tikry savo teisiy apribojima, taciau jiems atitinkamai turi
bti suteikta galimybeé iSreiksti savo teisétom veiklom, atrasti save per nauja, suvokti, jog atlikus bausme
ir integravus juos atgal | visuomeng, jie turi uzsiimti teiséta veikla, siekti teiséty tiksly. Kaip nustatyta
BVK 25 straipsnio 4 dalyje, bausmiy vykdymo sistemos pareiginai, laisvés atémimo viety jstaigos
karjeros valstybés tarnautojai ir kiti darbuotojai, palaikydami profesionaliai pozityvius santykius su
nuteistaisiais ir stengdamiesi $iuos individualiai pazinti bei suprasti, uZzima nuteistuosius prasminga
veikla (...). Siuo teiginiu pagrindziama tai, kas buvo §iame punkte i§ esmés analizuojama — laisvés
atémimo jstaigose turi biiti siekiama individualiai suprasti ir pazinti nuteistuosius. Kiekvienas i§ jy turi
buti atskirai vertinamas, atsizvelgiant ] jo arba jos asmenines savybes, kadangi grieztesnis elgesys su
vienu kaliniu gali ji pazeminti, menkinti jo saviverte, o su kitu gali biiti proporcingu, tinkamu elgesiu,
siekiant jj paskatinti uZsiimti teiséta veikla bei uZtikrinti saugig aplinka ne tik jam, bet ir visiems kitiems
kaliniams. TacCiau, toks grieZtesnis elgesys taip pat turi biiti pateisinamas, neperzengiant riby, del kuriy
gali biiti konstatuojamas Zmogaus orumo arba asmens nelieiamumo paZeidimas.

Pastebétina praktikoje, kad ganétinai daZna problematika Lietuvos bausmiy vykdymo sistemoje,
kuri kyla dél Zmogaus orumo arba asmens nelieCiamumo paZeidimo yra susijusi su kal¢jimy
perpildymu. Atkreiptinas démesys, kad §i problematika néra trumpalaike, ji yra pasireiSkianti jau kelis
deSimtmecius. Galima kritika tokios problematikos, jog laisvés atémimo jstaigos Lietuvoje yra
valstybinés institucijos, o ne privatiems subjektams priklausancios. Kal¢jimy sistemos privatizavimo
perspektyva atrodo palanki tuo, kad paprasciausiai gali biiti iSplésti pajégumai, tokiu pagrindu kaliniai
gali biiti apripinti tinkama asmenine erdve, platesnis uZsiemimy kiekis ir t. t. Taciau, negalima
absoliuciai sutikti su tokia nuomone. Teisin¢je literatiroje iSreiSkiama, kad kaliniy skaiCius Salyje
priklauso nuo baudziamosios politikos tendencijy, bausmiy skyrimo (sudéjimo) taisykliy, ikalinimo

trukmés, jtvirtinty alternatyviy laisvés atémimo bausmei, visuomenéje vyraujancios (subjektyvios)
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nusikalstamy veiky baimés, vieSosios nuomones, poziiirio j kriminaling bausm¢ ir jos poveikj,
ziniasklaidos vaidmens ir jtakos, bausmiy veiksmingumo, galiausiai — nuo ekonominiy salygy, kuriy
blogéjimas lemia daznesnj laisvés atémimo bausmés taikyma, taigi ir jkalinty asmeny daugéjima
(Sakalauskas, G., Nikartas, S., MaliSauskaité-Simanaitiené, S., 2008, p. 61). Sutiktina su tokia nuomone,
kadangi kaliniy skaiCiy Salyje negali nulemti viena ir vienintelé priezastis, tai yra aplinkybiy visuma,
dél kurios sudaroma tokia situacija kaip kaléjimy perpildymas. Tolimesnéje perspektyvoje jkalinimo
istaigy privatizavimas gali turéti ir tam tikry teigiamy padariniy — sutaupomos valstybés l1éSos siekiant
aprupinti jkalintus asmenis maistu, taip pat savotiskai yra skatinama visuomenei jsitraukti i bausmiy
vykdymo sistema, kadangi tam tikros kaléjimo veiklos sritys galéty priklausyti privatiems subjektams,
darbo galimybés iSsiplecia visuomenei ir t. t. Kaip teigiama, privataus sektoriaus jsitraukimas gali
skatinti kuo daugiau Zzmoniy jtraukti j kontrolés lauka. Jei nuteistyjy resocializacija tapty verslo dalimi,
vadinasi, turéty buti uztikrinama, kad bus kam Sias paslaugas teikti (Zilinskiené, Tumilaite, 2011, p.
299). Taciau, vien siekis tokias galimybes jgyvendinti nesuponuoja pagrindo pagristai teigti, jog tik tai
i§ esmés i§spres kaléjimy perpidymo problematika (Sakalauskas et al, 2008, p. 62). Sios galimybés turi
biti tiesiogiai jtvirtintos nacionaliniame reglamentavime, jog jas atsakingi subjektai galéty pritaikyti
praktikoje vykdant bausmes. Atsizvelgiant j tai, kad Lietuvoje jkalinty asmeny teisés | oruma
uztikrinimo problematika ganétinai plati ir ilgg laika pasikartojanti, jstatymy leid¢jas turi grieztai
apsvarstyti tokias galimybes bei jas jteisinti, tokiu biidu aktyviai siekiant minimalizuoti tokiy pazeidimy

buvimg laisvés atémimo viety jstaigose Lietuvoje.

2.5. ZMOGAUS PRIVATAUS GYVENIMO NELIECIAMUMO UZTIKRINIMO
PROBLEMATIKA

Privataus gyvenimo nelie¢iamumas — tai asmens teise biiti paliktam vienam (the right to be let alone),
kurios pagrindu asmuo gali naudotis plac¢iomis pilietinémis privilegijomis (Warren, Brandeis, 1890, p.
193). Taip buvo siekiama apibrézti §ig asmens teis¢, kuri §iais laikais yra laikoma kaip viena i§ esminiy
konstituciniy principy. Konstitucijos 22 straipsnyje nustatyta, kad Zmogaus privatus gyvenimas yra
nelieciamas. Asmens privataus gyvenimo nelieCiamumas apima tokius Zzmogaus gyvenimo aspektus
kaip asmens susirasin¢jimai, pokalbiai telefonu, telegrafo praneSimai arba bet koks kitas privacios
informacijos apie asmenj susizinojimas. Kitaip tariant, néra pateikiamas baigtinis sarasas dalyky, kurie
apima asmens privaty gyvenima, tokiu buidu suteikiant pilng apsauga zmonéms, kad jie nepatirty bet
kokio savavalisko kiSimosi ] jy asmeninj arba Seimyninj gyvenima. Pabréztina, jog asmens privataus
gyvenimo nelieCiamumas tiesiogiai susijes su aukS$Ciau minétg asmens teis¢ — garbés ir orumo
nelie¢iamumu, kaip nurodoma Konstitucijos 22 straipsnyje. Asmens privataus gyvenimo apsauga yra

esminé demokratingje valstybéje. Jg uztikrinus pilie¢iams suteikiama galimybé uzmegzti santykius su
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kitais asmenimis, plétoti versla, kurti eimas, o tokiu biidu asmuo gali jaustis pilnavertiskas. Si asmens
teisé taip pat numatyta Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnyje. Joje
nurodyta, kad kiekvienas asmuo turi teis¢ i tai, jog biitu gerbiamas jo asmeninis bei Seimyninis
gyvenimas, susirasinéjimo slaptumas. Svarbu paminéti, kad §i asmens teisé néra absoliuti. Tiek
Konstitucijoje, tiek ZTK numatyta, jog §ia asmens teise galima apriboti. Nurodoma, kada galima kistis
] asmens privaty arba Seimyninj gyvenimg. Konstitucijoje abstrak¢iai pateikta, jog tik motyvuotu teismo
leidimu ir tik vadovaujantis jstatymu $i teisé¢ gali biiti apribota, taciau néra nurodoma tiksliai kokie
tikslai turi biti sickiami, kad asmens privaty gyvenima biity galima apriboti. ZTK 8 straipsnio 2 dalyje
patikslinama, jog j asmens privaty gyvenimg gali biiti kiSamasi tada, kai tai biitina demokratinéje
visuomengje uztikrinti valstybés sauguma, viesaja tvarka arba Salies ekonominés gerovés interesus, taip
pat uzkirsti kelig teisés pazeidimams, apsaugoti gyventojy dorove bei kitas zmoniy teises bei laisves.
Taigi, suprantama, kad asmens privataus arba Seimyninio gyvenimo kiSimasis gali biiti laikomas
pagristu ir pateisinamu tik tada, kai siekiama apsaugoti visuomen¢ nuo nusikalstamo késinimosi, ar
siekiant palaikyti vie$aja tvarka. Tai yra — visuomengs interesy apsauga laikoma virSesné uz pavienio
asmens privacius interesus. Be abejo, negalima daryti iSvados, kad visais atvejais tai pateisinama.
Kiekvienu atskiru atveju, kada yra siekiama kiStis ] asmens privaty gyvenima turi biiti jvertinamas
proporcingumas, ar atliekami veiksmai pateisinami atsizvelgiant ] tai, kokiy tiksly siekiama. Toks
reikalavimy laikymasis galioja ir bausmiy vykdymo proceso metu. Asmens, kuriam yra paskirta laisvés
atémimo bausmé, privatus arba Seimyninis gyvenimas turi biiti gerbiamas. BVK 4 straipsnio 1 dalies 4
punktu biitent siekiama uztikrinti Sios asmens teisés apsaugg. Minétame punkte yra nustatytas vienas 18
bausmiy vykdymo principy — konfidencialumo principas, kuris glaustai susij¢s su asmens privataus arba
Seimyninio gyvenimo apsauga. Nurodoma, jog draudZiama filmuoti arba fotografuoti nuteistuosius,
teikti jy asmens ir su bausmés vykdymu susijusius duomenis kitiems asmenims be iSankstinio nuteistojo
sutikimo. Pabréztina, kad tokie veiksmai draudziami, iSskyrus 2016 m. balandzio 27 d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant asmens
duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) bei kitais asmens duomeny apsaugos srit] reglamentuojanciuose
Europos Sajungos ir Lietuvos Respublikos teisés aktuose numatytais atvejais. Taigi, 1§ esmés asmens
privatus gyvenimas gali biiti apribotas tik tada, kai yra pacio nuteistojo asmens sutikimas arba kitais
Istatymy numatytais atvejais. Vienas i§ pavyzdziy, kada siekiama uZztikrinti asmens privataus gyvenimo
apsauga — telefoniniai pokalbiai bei susitikimai laisvés atémimo jstaigose. BVK 42 ir 43 straipsniuose
numatyta tokia nuteistojo asmens teise. Nurodoma, kad nuteistiesiems turi biiti suteikta galimybé
nekliudomai susitikti, susiraSinéti su savo advokatu ir jam skambinti. PabréZtina, kad pokalbiai, kurie

ivyksta tarp advokato (advokato padé¢jéjo) ir nuteistojo asmens yra konfidencialts, todél bet koks
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neteisétas jsikiSimas ] §] pokalbj arba tokios galimybés neuztikrinimas gali sudaryti pagrindg pazeisti
asmens privataus gyvenimo nelieCiamumag. Tokiu paciu aspektu yra iSreiskiama Si galimybé BVK 43
straipsnyje, kuriame nustatyta, jog nuteistasis turi teis¢ paskambinti telefonu, jeigu jie arba jy nurodyti
asmenys gali apmoketi pokalbio iSlaidas arba skambinimo iSlaidas gali apmokeéti kitas abonentas. Be to,
vienas i§ esminiy asmens privataus arba Seimyninio gyvenimo aspekty — galimybé sudaryti santuoka.
Pagal CK treciosios knygos reglamentavimg numatyta, jog santuoka yra jstatymy nustatyta tvarka
iformintas savanoriskas vyro ir moters susitarimas sukurti Seimos teisinius santykius. Toks susitarimas
yra nejpareigojantis ir negali buiti jgyvendintas per prievarta. Taigi, pagal tokios sampratos pateikimg
galima daryti trumpg iSvada, kad Siame kontekste, nuteistasis turi teis¢ savarankiskai, be jokio prievartos
ir jsikiSimo, sudaryti santuoka. Tokia teisé yra nustatyta ir BVK 46 straipsnyje. Nurodoma, jog santuoka
sudaroma vienoje i§ laisvés atémimo viety, kurioje nuteistasis atlicka bausme. Taigi, laisvés atémimo
istaigose turi biiti sudaromos tokio pobiidzio patalpos bei erdvés, kuriose kiekvienas nuteistasis, jeigu
noréty, galéty sudaryti santuoka. Taip pat, vienas i§ esminiy tokiy asmens privataus gyvenimo apsaugos
uztikrinimo galimybiy yra numatyta BVK 46 straipsnio 3 dalyje, kurioje nustatyta, kad laisvés atémimo
vietos jstaigos direktoriaus jgaliotas pareiglinas turi teis¢ suteikti santuoka sudariusiam nuteistajam
vieng papildoma pasimatymg specialiose bausmés atlikimo vietos patalpose, vykstant] neprizitirint
laisvés atémimo viety jstaigos atstovui. Biitent tokia galimybé uztikrina asmens Seimyninio gyvenimo
privatuma, kadangi toks specialiose bausmés atlikimo patalpose vykstantis nuteistojo asmens
pasimatymas su savo sutuoktiniu negali buti prizitirimas. Taip pat, BVK 39 straipsnyje yra nustatyta
nuteistojo asmens teisé pasimatyti. Tokie nuteistojo asmens pasimatymai gali biiti jgyvendinami dviem
biidais — su laisvés atémimo vietos jstaigos atstovo priezilira arba be priezitros, priklausomai, vel gi,
nuo individualiy nuteistojo asmens savybiy. Patj skaiCiy tokiy pasimatymy nuteistasis jgyvendina
savarankiSkai, tai yra — nuteistajam asmeniui suteikiama teisé paciam rinktis kaip jis ja jgyvendins.
Svarbus aspektas su nuteistojo nepilnameciais vaikais. Pagal Siuo metu esant] reglamentavima,
nuteistojo asmens pasimatymy skaicius su savo nepilnameciais vaikais yra neribojamas, o tai yra
ypatingai svarbu, kadangi tokiu biidu uZtikrinama ne tik nuteistojo asmens Seimyninio gyvenimo
pagarba, bet tuo paciu ir nepilnamecio vaiko interesai. Taciau, pateiktas asmens privataus ir Seimyninio
gyvenimo nelieCilamumo teisés reglamentavimas yra idealistinis. Tai, kas pateikta jstatymuose ir
kodeksuose yra tik pagrindas, kaip viskas turétu vykti, bet realybéje, atsizvelgiant j kiekvieno laisvés
atémimo jstaigos pareigiiny bei paciy nuteistyjy individualius poZymius, charakteristikg — tokia asmens
teisé néra visada uZtikrinama.

Pavyzdys — 2002 m. kovo 14 d. EZTT byla Puzinas prie$ Lietuva, kurioje teismas pripazino, kad
buvo pazeistas ZTK 8 straipsnis dél A. Puzino susirasinéjimo privatumo pazeidimy kaléjime. Nuteistasis

skundési, jog jo laiskai buvo laisvés atémimo vietos jstaigos pareigiiny atpléSiami ir cenziiruojami. Sie
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pazeidimo atvejai nutiko, kai laiskas i§ Baltijos Jiros Valstybiy Tarybos, kuris nuteistajam jau buvo
perduotas atidarytas, laiskas i§ Europos Zzmogaus teisiy komisijos, kurj prie§ perduodant A. Puzinui
perskaité kolonijos administracija, taip pat jo siunc¢iami laiskai sutuoktinei buvo cenziiruojami, kadangi
juose nuteistasis atvirai pareiské kaltinimus kaléjimo personalui dél jy netinkamo elgesio. Be to, dél
pastarojo laiSko sutuoktinei turinio, jkalintajam net buvo paskirta drausminé nuobauda, kuri véliau buvo
pripazinta neteiséta ir nepagrijsta, kadangi pareiskéjo laiskai savo Zmonai buvo jo asmeninio gyvenimo
dalis, jo teiginiai apie galima kolonijos personalo vagyste nebuvo formalis pareiSkimai ar skundai pagal
aPataisos darby jstaigy vidaus tvarkos laikingsias taisykles. EZTT pabrezé, kad nuteistojo asmens
susirasin¢jimo slaptumas yra ,beveik nelieCiamas®, taciau valstybei yra suteikiama teisé, pagal
aplinkybiy visuma, tam tikrai atvejais cenziiruoti kaliniy laiskus, jeigu tai biitina apsaugoti demokrating
visuomene. Kaip pavyzdys, cenziruojamo laisko turinys turi biti tokio pobudzio, kurj perskaicius
galima biity daryti iSvada, jog rengiamasi daryti labai sunkaus pobiidzio nusikaltima. Kiekvienu atskiru
atveju turi biti atsizvelgiama ] siunciamo laisko turinj, jeigu norima jj cenziiruoti. LR Konstitucinis
teismas savo jurisprudencijoje pazymeéjo, kad nuteistyjy susirasingjimo slaptumo apribojimas galimas
tik tada, kai jis bitinas demokratinéje visuomengje, siekiant apsaugoti vieSaja tvarkg ir t. t.
(Konstitucinio teismo 2003 m. kovo 24 d. nutarimas byloje Nr. 3/01). Sis batinumas turi biti tokio
lygmens, jog nuteistyjy susirasinéjimo slaptumo apribojimas biity propocringas siekiamam tikslui. Sioje
byloje — Vyriausybé nejrodé tokio butinumo, jog cenziiravimas buvo atliekamas siekiant apsaugoti
vie$aja tvarka, todél EZTT i$vada $ioje byloje — nuteistojo asmens susira§inéjimo apribojimas nebuvo
biitinas demokratinéje visuomenéje ZTK 8 straipsnio 2 dalies prasme.

Atsizvelgiant j Lietuvos praktikg bausmiy vykdymo kontekste, kiek tai susije su nuteistyjy asmeny
teisés | privaty gyvenima uZztikrinimu, pastebima, kad panasaus pobiidzio paZeidimai, kaip minéta
auksCiau, pasikartojantys. Kitas pavyzdys biitu EZTT sprendimas byloje Savenkovas prie§ Lietuva.
Kaip ir byloje Puzinas prie§ Lietuva, Vyriausybé argumentavo, jog kalinio susirasin€jimo
kontroliavimas bei cenziiravimas tur¢jo teisétg pagrinda, tai yra — toks nuteistojo asmens teisés ] privaty
gyvenima ribojimas buvo numatytas jstatymuose. Taciau, Lietuva nebuvo jrodziusi, kad toks ribojimas
buvo bitinas demokratinéje visuomenéje, kaip reikalaujama pagal ZTK 8 straipsnio 2 dalj. Problematika
byloje Savenkovas prie§ Lietuva iSkilo dél tuo metu Lietuvoje buvusio reglamentavimo. Kaip teigé
EZTT, Lietuvos jstatymuose jtvirtinta frazé ,,cenziiravimas“ buvo abstrakti. Tokios sgvokos pateiktas
abstraktus apibiidinimas negali biiti laikomas tinkamu, kadangi tai gali biti teoriSkai vertinama kaip
susirasin¢jimo kontrolés teis€tumo pagrindas ir tuo paciu metu sudaryti tokias saglygas laisvés atémimo
viety pareigiinams pastoviai paZeisti nuteistyjy asmeny teise j privaty gyvenima. Taip pat, EZTT $ioje
byloje akcentavo tai, kad Lietuvos teismy praktikoje nebuvo nustatyti konkretiis kriterijai, kurie leisty

pateisinti tokig vadinamg ,,blanketing cenztiravimo sistemg“. Konkretizuojant tai, kas buvo pasakyta,
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EZTT isvada $ioje byloje buvo tokia, jog konstatuotas ZTK 8 straipsnyje jtvirtintos zmogaus teisés i
privaty gyvenimg pazeidimas kylo dél dviejy priezasCiy — abstraktus reglamentavimas bei nenustatytos
aiSkios kaléjimy administracijos diskrecijos ribos Sioje srityje. Jokiais atvejais reglamentavimas, kuris
susijes su zmogaus teisiy, $iuo atveju — zmogaus teisés ] privaty gyvenima, ribojimy, negali biti
abstraktus. Atsizvelgiant j ZTK 8 straipsnio 2 dalj, joje konkre¢iai nustatyta, kad $ios asmens teisés
ribojimai galimi tik tada, kai tai reikalauja visuomenés interesy bei demokratinés valstybés apsauga bei
tai numatyta jstatyme. Konkre€iai nenustacius riby kal¢jimy administracijai arba kitiems bausmiy
vykdymo subjektams, kuriomis jie gali veikti ir riboti nuteistyjy asmeny teises, kyla tokie atvejai, kada
pazeidziamos prigimtinés zmogaus teisés vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu. Taip pat
pabréztina, kad Lietuva galéjo lengvai iSvengti tokio pobiidzio pazeidima, jeigu Lietuvos teismai biitu
suformulave praktika, kurioje aiskiai biity nurodytos ribojanciy veiksmy ribos.

Be siy pavyzdziy, Lietuvoje buvo kity atvejy, kada analogiskai buvo pazeista nuteistyjy asmeny
teisé j privaty gyvenima. Tai bitu EZTT bylos Jankauskas prie§ Lietuva, Ciapas pries Lietuva. Juose
pastebima praktika, kad kal¢jimy administracija pastoviai ir neproporcingai kiSosi i Siy nuteistyjy
privaty gyvenima, o biitent — jy siunciami ir gaunami laiSkai buvo atidarin¢jami, tikrinami,
cenziruojami. Pazeidimai kylo dél to, nes kaléjimy administracijos veiksmai neturéjo jokio aiskaus
teisinio pagrindo bei nebuvo jrodytas biitinumas tokio kiimosi, kaip tai pateikta ZTK 8 straipsnio 2
dalyje. Siy pazeidimy prieZastis, pasak EZTT — nacionaliniai jstatymai nepakankamai aiskiai
reglamentavo tokj susirasinéjimo tikrinimg ir cenziiravimg. Taigi, pastebima, kad nuteistyjy teisés i
privaty gyvenimg pazeidimai Lietuvoje daznai kilo dél jstatyminio broko. Tai yra — netinkamo bei
neaiskaus reglamentavimo.

Svarbus suvokti, kad Zmogaus teisé j privatuma néra apribojama tik ties susirasinéjimo slaptumo
buvimu. Zmogaus teisé j privataus gyvenimo nelie¢iamuma apima taip pat tokius gyvenimo aspektus,
kaip teis¢ nebiiti fotografuojamam be iSankstinio sutikimo. Vienas 1§ teisés akty, kuriame
reglamentuojama tokia asmens teis¢ — LR visuomenés informavimo jstatymas (1996), kurio 13
straipsnyje nurodyta, kad siekiant gerbti Zmogaus teises, garbe ir oruma, renkant ir vieSai skelbiant
informacijg draudZiama be asmens sutikimo jj filmuoti, fotografuoti, daryti garso ir vaizdo jraSus
asmens gyvenamojoje patalpoje ir kitose vietose, kaip nurodoma Siame jstatyme. Taigi, be iSankstinio
asmens sutikimo, jis negali buti filmuojamas arba fotografuojamas, nepriklausomai, nuo jo buvimo
vietos. Toks reglamentavimas taikomas ir nuteistiesiems asmenims, kurie, kaip jau minéta, yra labiau
pazeidziamoje pozicijoje, negu asmenys, esantys laisvéje. Seimo kontrolieriy jstaigos 2010 m. veiklos
ataskaitoje nagrinétas toks atvejis, kada §i nuteistojo asmens teis¢ buvo pazeista. Nurodoma, kad
LukiSkiy tardymo izoliatoriaus pareigiinai slapta nufotografavo nuteistajj ir parode¢ jj per televizijos

kanalo transliuojamas vakaro zinias, nors tokio sutikimo nuteistasis nebuvo daves. Seimo kontrolieriai
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konstatavo, kad tokie pareigiiny veiksmai tiesiogiai pazeidé humanizmo principg, kurio pagrindu
draudziama, iSskyrus teisés akty numatytais atvejais, filmuoti arba fotografuoti nuteistuosius, kuriy
laisvé apribota, be iSankstinio tokio asmens sutikimo. Tokiais atvejais, kai nepaisomi teisés aktuose
numatyti reikalavimai, atsiranda prielaidos pazeisti Zmogaus teises, kaip Siuo atveju — teis¢ | privaty
gyvenima.

Be to, nuteistyjy teis¢ ] privaty gyvenima vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu,
Lietuvoje pazeidziama ir tais atvejais, kai laisvés atémimo viety jstaigy pareigiinai neteisétai klausosi
nuteistyjy telefoniniy pokalbiy. Tokia praktika, kurioje pareigiinai klausosi nuteistyjy pokalbiy telefonu
— ydinga, kadangi galima daryti prielaida, kad jstaigos darbuotojams stebint nuteistuosius, kol jie kalba
telefonu arba net klausomasi jy tokiy pokalbiy, nuteistieji negali visiSkai atvirai kalbéti apie kal¢jime
egzistuojancias problemas, todél dalis jkalintiems asmenims aktualiy problemy §iy pokalbiy metu gali
likti neaptaros (Jarutiené, 2020, p. 246). Tokie pareigiiny veiksmai yra prieSingi bausmés vykdymo
sistemai, kadangi jais uzkertamas kelias kalinimo salygy bei kity problemy sprendimui. Kaliniai
tiesiogiai susiduria su Siomis problemomis ir dazniausiai biitent jie patiria visas neigiamas pasekmes,
todél jie kartu atsakingi uz kaléjimy salygy tobulinimg. Jy telefoniniy pokalbiy metu, ar tai biity su
artimaisiais, ar institucijomis, kurios teikia nuteistiesiems pagalba, turi biiti aptariamos tokios esancios
problemos, jog buty galima ieskoti joms sprendimy. Uzkertant kelig nuteistiesiems Snekétis apie tokius
dalykus telefoninio pokalbio metu tiesiogiai pazeidziami jvairts bausmiy vykdymo principai, Zmogaus
teisé | privaty gyvenima.

Atsizvelgiant j L. Jarutienés pateiktg statistikg apie nuteistyjy pokalbius su oficialiais asmenimis
arba jy grupe, ar pataisos jstaigos darbuotojai klausési $iuos jy pokalbius, rezultatai parodo, jog Lietuvos
bausmiy vykdymo sistemoje vis dar iSlikusi rimta problematika siekiant uZtikrinti nuteistyjy teis¢ }
privaty gyvenimg. Atlikus tyrimga, paaiskéjo, kad beveik du trecdaliai visy apklausty nuteistyjy pokalbiy
buvo klausomasi pataisos jstaigos pareigiiny, tode¢l Sie asmenys neturéjo galimybeés konfidencialiai
bendrauti su oficialiais asmenimis (Jarutien¢, 2020, p. 246). Analizuojant §] empirinj tyrima, i§ visy 100
apklausty nuteistyjy i$skiriama grafa, kuri atspindi biitent su kokiais oficialiais asmenimis nuteistieji
bendravo bei ar Siuos jy pokalbius klausési pareigiinai. Pokalbio metu su Seimo kontrolieriumi 70
nuteistyjy nurode, kad buvo klausomasi jy pokalbio, 65 taip pat nurodé pokalbio metu su Teisingumo
ministro atstovu, 75 tai pat nurodé pokalbio metu su Seimo nariu ir t. t. Vieninteliai pokalbiai, kuriuos
nurod¢ nuteistieji, jog nebuvo klausomasi tokiu kiekiu buvo su ,,Amnesty international* atstovu (tik 33
nurodé, jog buvo klausomasi). Pastebima, jog problematika itin didelé, kadangi beveik 70 proc.
nuteistyjy nurodé, jog jy pokalbiai buvo klausomi, apart vieno atskiro atvejo. Tokia praktika negali
egzistuoti. Nuteistojo arba bet kokio kito asmens pokalbiai, tuo labiau — su oficialiais asmenimis, negali

jokiais biidais biti klausomi. Tai yra kiekvieno asmens teis¢ konfidencialiai turéti tokios pokalbius,
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laisvai kalbéti apie jy norimas tematikas, kylancias problemas ir t. t. Nors pokalbiy klausymasis néra
toks drastiSkas zmogaus teisés ] privaty gyvenimg pazeidimas, kaip susiraSin€jimy cenzuravimas, kuriy
metu tiesiogiai pakei¢iamas laisko turinys ir iSkraipoma nuteistojo asmens laiske iSreiksta valia, jis turi
biti laikomas vienodu pazeidimo lygmeniu. Pareigiinai klausydamiesi $iy pokalbiy sudaro tokia
aplinka, kurioje nuteistieji gali bijoti kalbétis, nurodyti esacias problemas, prasyti pagalbos, o visa tai
pazeidzia humanisSkumo principg kartu su teis¢ j privaty gyvenimg. Tokiu atveju jstatymy leid¢jas bei
LAT turi numatyti labai aiskius kriterijus, kuriais vadovaujantis, pareigiinai nepazeisty $ios nuteistyjy
asmeny teisés bei tuo paciu uztikrinty saugia aplinka, uzkirsty kelig vieSosios tvarkos pazeidimams ir

pavojaus demokratinei visuomenei atsiradimui.

2.6. ZMOGAUS MINTIES, TIKEJIMO IR SAZINES LAISVES UZTIKRINIMO
PROBLEMATIKA

Minties, tikéjimo ir sgzinés laisve Siomis dienomis yra tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu lygmeniu
jtvirtinta zmogaus teisé. ZTK 9 straipsnyje nurodoma, kad kiekvienas asmuo turi teise j minties, saZinés
ir religijos laisve, kuri apima Zzmogaus teise keisti savo religija, tikéjima, iSpazinti ir skelbti savo religija
tiek vienam, tiek su kitais privadiai arba viesai laikant pamaldas, praktikuojant tikéjima ir t. t. ZTK 9
straipsnio 2 dalyje taip pat nurodomi galimi ribojimai Sios Zmogaus teisés, pabréziant, kad minties,
tikéjimo ir sgzinés laisve galima riboti tik tokia apimtimi, kokia yra nustatyta jstatyme ir tik tada, kai tai
yra biitina uztikrinti demokratinés visuomenés saugumo interesus. Jungtiniy Tauty (toliau — JT)
tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakte 1§ esmés panaSiai apibréziama §i prigimtiné Zmogaus
teise¢, taciau jos reglamentavimas yra labiau iSpléstas. 18 straipsnyje papildomai nurodoma, jog niekas
neturi patirti prievartos, kuri varZyty Zmogaus laisve turéti arba pasirinkti religija, ar tikéjima savo
nuoziiira. Be to, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijos (2000) 10 straipsyje taip pat yra jtvirtinta
S§1 zmogaus teisé. Atsizvelgiant | nacionalinj reglamentavimg, Konstitucijos 26 straipsnyje nurodoma
tai, kas jtvirtinta tarptautiniuose teisés aktuose, tiesiogiai perkeliant minéty straipsniy nuostatas j miisy
Konstitucija. Remiantis $iais teisés aktais galima biitu pateikti tokj Sios teisés turinio apibiidinimg —
kiekvienas Zmogus turi teis¢ ] minties, tikéjimo sazinés ir religijos laisve, kuri apima Zmogaus teise
keisti savo religija, tik€jima, iSpazinti arba neiSpaZinti bei skelbti savo religijg ir tikéjimg vienam
asmeniui arba daugumai ir tai atlikti tiek vieSai, tiek privaciai ir vienam arba su Kkitais, taip pat
uzdraudZziant naudoti prievarta, kuri galétu varzyti kity asmeny laisve naudotis Siomis teisémis ir jas
igyvendinti (Mulevicius et al, 2013, p. 24). Kitaip tariant, §] asmens teis¢ labiausiai susijusi su Zmogaus
teise ] religijg bei tikéjimg ir jos iSpazinimg. Turinys S$ios teisés labiau atskleidZziamas Konstitucinio
teismo jurisprudencijoje, kadangi teisés aktuose jos apibiidinimas labiau lakoniSkas ir ganétinai

abstraktus. Konstitucinis teismas tirdamas, ar ZTK atitinka Konstitucijai, apie Zmogaus teise j minties,
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tik€jimo ir sazinés laisve pasisake, kad: ,,Minties, tikéjimo ir sgzinés laisvé teisinio reguliavimo dalyku
tampa tik tuo mastu, kuriuo zmogus veikdamas iSreiskia savo mintis ir tiké¢jimg. Kol jis tik iSpazjsta
religija arba tikéjima, tai yra jo nelie¢Giamo privataus gyvenimo sritis. Sios biisenos negalima niekaip
apriboti“. Taigi, pagal tokj Konstitucinio teismo iSaiSkinimg darytina iSvada, kad pats Zzmogaus minties,
tik€jimo ir sgzinés laisvés reglamentavimas yra kompleksiskas. Reguliavimo apimtis stipriai priklauso
nuo to, kokia apimti asmuo iSpaZzjsta savo tikéjima, jj taiko savo kasdieniame gyvenime.

Atitinkamai tokiam reglamentavimui gali kilti i$Sukiy siekiant uztikrinti Zmogaus minties,
tikéjimo ir sazinés laisve. Kaip nurodoma teisinéje literatiroje — ,,<...> zmogaus teisiy pazeidimai
nagrin€¢jamos laisvés srityje egzistuoja, taciau <...>, sudétinga juos nustatyti. Kadangi religija
dazniausiai susijusi su tam tikros, nebitinai dominuojancios, pasauléziiiros tur¢jimu, Sios laisves
pazeidimus gali padéti atskleisti keleto zmogaus teisiy susidiirimas, pavyzdziui, tikéjimo laisvés ir teisés
1 sveikatos apsauga<...>*“ (Mulevicius et al, 2013, p. 25). Taigi, teisinéje literatiiroje iSreiSkiama pozicija,
kad Zmogaus minties, tik¢jimo ir sazinés laisvés uztikrinimas néra paprastas. Ypatingai, kai kalbama
apie §ios zmogaus teisés pazeidimy nustatymg — tai sudétingas procesas, kadangi jos pacios
reglamentavimas bei taikymas priklauso nuo konkretaus asmens jsitikinimy ir pasaulézitiros.

Zmogaus minties, tikéjimo ir sazinés laisvés uztikrinimo problematika taip pat gali pasireiskti
bausmiy, susijusiy su laisvés atémimu, vykdymo kontekste. Prie§ atliekant Sios teisés uztikrinimo
problematikos analizg, svarbu suvokti kokie yra reikalavimai norint nuteistiesiems jgyvendinti $ig savo
teise. Lietuvos Vyriausiasis Administracinis Teismas 2017 m. kovo 20 d. nutartyje administracingje
byloje Nr. A-1081-520/2017 pabrezé, jog pagal galiojant] teisin] reglamentavimg bei jo taikyma
praktikoje suteikiama teisé pataisos jstaigoje kalintiems asmenims vieniems arba su kitais kalin¢iais
asmenimis atlikti religines apeigas, taCiau Sie asmenys turi biiti pateik¢ praSyma pataisos namy
administracijai, kad biitu jrengtos religiniy apeigy patalpos arba biitu pakviestas tikéjimo dvasininkas.
Taigi, pabréziama, jog nuteistojo asmens teisé¢ ] minties, tikéjimo ir saZinés laisve néra absoliuti. Ji
tiesiogiai susijusi su tam tikrais nustatytais reikalavimais, kuriuos atitikus, nuteistasis gali jgyvendinti
Sig savo teis¢. Atsizvelgus BVK reglamentavima, jame néra tiesiogiai nurodoma nuteistyjy teisé |}
minties, tikéjimo ir saZinés laisve, taciau, iSskiriami principai, kurie draudZia diskriminuoti
nuteistuosius atsizvelgiant ] jy iSpaZjstama religija bei nustatomi reikalavimai, kuriy pagrindu
suteikiamos galimybés nuteistiesiems jgyvendinti jy tokia teise. BVK 45 straipsnyje nurodoma, kad
tikintys nuteistieji turi teis¢ dienotvarkéje numatytu laisvalaikio metu bausmes atlikimo vietoje atlikti
religines apeigas ir laisvés atémimo viety jstaiga privalo uztikrinti, kad religinés apeigos netrukdyty kity
nuteistyjy poilsiui. Taip pat svarbu pabrézti, kad BVK 92 straipsnio 5 dalyje nurodoma, jog aresto ir
laisvés atémimo bausmes atliekantiems nuteistiesiems teikiamas maistas turi atitikti rekomenduojamas

paros maistiniy medziagy ir energijos normas ir, kiek tai jmanoma, - jy religinius jsitikinimus. Taigi,
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tokiy salygy ir reikalavimy jtvirtinimas tiesiogiai susij¢s su Zzmogaus minties, tik€jimo ir sazinés laisvés
$ig nuteistyjy teise.

Viena i§ Lietuvos Respublikoje esanciy jstaigy, kurios pagrindinés paskirtys yra ginti zmogaus
teis¢ ] gerg vieSgjj administravimg, uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, prizitréti ar valdzios jstaigos
vykdo pareigg tinkamai tarnauti Zzmonéms — Seimo kontrolieriy jstaiga (toliau — Seimo kontrolieriai).
Seimo kontrolieriai yra Jungtinése Tautose A lygiu akredituota nacionaliné Zmogaus teisiy institucija.
Biitent $i jstaiga priziiiri, ar laisvés atémimo vietos jstaigose néra pazeidziamos zmogaus teisés, tarp
kuriy — zmogaus teis¢ | minties, tikéjimo ir sgzinés laisve. Nuo 2010 m. Seimo kontrolieriai pateikia
metinés veiklos ataskaitas, kuriose nagrin¢jami gauty skundy kiekiai, jy turinys, kokios teisés buvo
pazeistos ir t. t. 2015 m. Seimo kontrolieriy metinés veiklos ataskaitoje nurodoma, kad 2015 m. Seimo
kontrolieriai atliko vertinima dél paZeidziamy grupiy teisiy padéties jkalinimo jstaigose. Sios jkalinimo
istaigos biitu LukiSkiy tardymo izoliatorius-kal¢jimas, Kauno nepilnameciy tardymo izoliatorius-
pataisos namai ir PanevéZzio pataisos namai (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2015 m. veiklos
ataskaita, 2016, p. 98). Sioje ataskaitoje buvo iskirtos pagrindinés nustatytos problemos ir Zmogaus
teisiy pazeidimai, tarp kuriy buvo pabrézta zmogaus teis€ j minties, tikéjimo, sazinés laisve. Pabréziama,
kad viena 1S kilusiy problematiky buvo susijusi su maitinimo organizavimu ir tinkamy saglygy sudarymu
gamintis maistg. Nustatyta, jog nebuvo uZtikrinamas visavertis, atitinkantis iSpazjstamg religija
maitinimas. Taip pat nesudarytos tinkamos saglygos gamintis maista, buvo iSduodami nesvarts stalo
jrankiai (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2015 m. veiklos ataskaita, 2016, p. 99). Siy salygu
neuztikrinimas tiesiogiai paZzeidzia nuteistyjy asmeny teis¢ | minties, tikéjimo ir sazinés laisve. Kaip
nurodoma BVK 92 straipsnyje, tinkamas maitinimas, atsiZvelgiant | nuteistojo asmens religijos
1Spazinima, turi biiti garantuojamas visiems asmenins, kurie atlieka aresto arba laisvés atémimo bausme.
Tinkamo maitinimo uZtikrinimas laisvés apribojimo vietose laikomiems asmenims yra viena
pagrindiniy jy teisiy. Kiekvienam kaliniui turi biiti pateikiamas visavertis maistas, atitinkantis jy lytj,
amziy, sveikata, fizine bukle, religija, kultiira ir jy darbo pobudj (Lietuvos Respublikos Seimo
kontrolieriy jstaigos 2015 m. lapkri¢io 20 d. ataskaita Nr. 2015/1-99, p. 14).

Seimo kontrolieriai §ios Zmogaus teisés pazeidimg nustaté Panevezio pataisos namuose (Lietuvos
Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2015 m. lapkric¢io 20 d. ataskaita Nr. 2015/1-99, p. 22).
Nustacius §j pazeidimg, Seimo kontrolieriai minétoje ataskaitoje pateiké Kaléjimo departamentui
rekomendacijas imtis priemoniy uZztikrinti visavert] maitinimg, kuris kuo labiau atitiktu asmens
religinius jsitikinimus ir butu sudarytos saglygos tinkamam maisto gaminimui (Lietuvos Respublikos
Seimo kontrolieriy jstaigos 2015 m. lapkric¢io 20 d. ataskaita Nr. 2015/1-99, p. 25). PanevéZio pataisos

namai sutiko su didzigja dalimi Seimo kontrolieriy pateiktomis rekomendacijomis, ta¢iau minétoje
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2015 m. metinés veiklos ataskaitoje Seimo kontrolieriai pazyméjo, jog liko nejgyvendinta
rekomendacija uztikrinti visavert] matinimg, kuris atitiktu nuteistyjy asmeny religinius jsitikinimus
(Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy 2015 m. veiklos ataskaita, 2016, p. 101). Tokiy salygy
neuztikrinimas pazeidzia nuteistyjy asmeny teis¢ | minties, tik€jimo ir sgzinés laisve. Maitinimo tvarka
bei organizavimas laisvés atémimo vietos jstaigose vykdomas vadovaujantis Kal¢jimy departamento
direktoriaus jsakymu dél asmeny, laikomy kardomojo kalinimo ir laisvés atémimo vietose, maitinimo
organizavimo taisykliu patvirtinimo (2006). Siame jsakyme patvirtinti skirtingy nuteistyjy asmeny
grupiy valgiaras¢iai. Valgiarastis nustatomas tokioms nuteistyjy asmeny grupéms kaip dirbantiems ir
nedirbantiems vyrams arba moterims, nepilnamec¢iams, néS¢ioms moterims, kriitimi maitinan¢ioms
motinoms. Taciau, jame néra uzsiminama apie nuteistuosius, kurie iSpazjsta tam tikrag religija, ar turi
tam tikry tikéjimy. Tokiu biidu konkreciai nenurodant kaip turi biiti organizuojamas maitinimas laisvés
atémimo vietos jstaigose asmenims, atsizvelgiant j jy religinius jsitikinimus, niekaip negali biiti
uztikrinta Zmogaus teis¢ | minties, tikéjimo ir sgzinés laisve. Vien aplinkybe, kad yra suteikiamos
galimybés rengti maldas ir t.t., tuo paciu neuZztikrinus Sios fundamentalios Zmogaus teisés | minties,
tikéjimo ir sgzinés laisveés garantijos, negali biiti traktuotina, jog visavertiskai uztikrinama $ios Zzmogaus
teisés apsauga. Rekomendacija Siuo atveju buty atlikti minéto jsakymo koregavimus, tiksliai iSskiriant
punkta, kad yra tvirtinamas valgiarastis nuteistiesiems dél jy religiniy jsitikinimy arba nurodant, kaip
turi biiti elgiamasi siekiant uZtikrinti $ig teis¢. Visais atvejais laisvés atémimo vietos jstaigose turi biiti
jtvirtintos priemonés, kurios galétu sudaryti pagrindg apsaugoti zmogaus teises, o biitent Siuo atveju —
Zmogaus teis¢ ] minties, tikéjimo ir sazinés laisve. Seimo kontrolieriai 2019 m. veiklos ataskaitoje
pabreze, kad ,,<..> galimybé¢ atlikti religines apeigas, susitikti su dvasininku yra ne tik teisés i§paZinti
religija uZztikrinimas, bet ir svarbi socialinés reabilitacijos dalis, kaip ir sportas bei kitoks aktyvus
laisvalaikio leidimo budas<...>* (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2019 m. veiklos
ataskaita, 2020 m., p. 29). Taigi, iSreiSkiama mintis, jog nuteistojo asmens minties, tik€jimo ir s3zines
laisvés uztikrinimas vykdant bausme, susijusia su laisvés atémimu, yra tiesiogiai susijusi su socialine
reabilitacija, tinkamu bausmés vykdymu bei Sio asmens reintegracija j kasdien¢ visuomeng, kad Sis
asmuo siektu patenkinti savuosius interesus teisétais biidais, nepazeidziant kity asmeny teiséty interesy.

Svarbu suvokti, kad Zmogaus teisés ; minties, tikéjimo ir sgzinés laisvés uztikrinimas laisves
atémimo vietos jstaigose negali biiti apribojamas tiesioginiais veiksmais, kaip tinkamo maitinimo
organizavimas pagal nuteistojo asmens religinius jsitikinimus, ar sudarant salygas atlikti religines
apeigas. Aplinkybiy sudarymas, kuriomis nuteistiesiems suteikiama galimybe¢ jgyvendinti §ig savo teis¢
gali buti traktuojama kaip leidimas nuteistiesiems uzsiimti pozityvia arba prasminga veikla laisvés
atémimo metu. Taciau, tokios pozityvios pareigos uztikrinimas tampa problematiskas, kai tai siekiama

igyvendinti su nuteistaisiais, kurie yra jtraukti i linkusius pabégti sarasus. Kaip nurodoma Seimo
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kontrolieriy 2021 m. veiklos ataskaitoje ,,<...>drausmés grupei priskirtiems nuteistiesiems (ypac jei jie
yra jtraukti j linkusiyjy pabégti sgraSus) yra gana sudétinga prasmingai leisti laisvalaikj dél teisés
aktuose jtvirtinty ribojimy <...>“ (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2021 m. veiklos
ataskaita, 2022, p. 36). Tokiais atvejais, kai nuteistieji yra priskiriami Siame sarase, jy laisvé yra stipriai
apribojama, izoliuojant juos ilgam laikotarpiui, o tokiu budu yra uzkertamas kelias nuteistiesiems
uzsiimti pozityvia veikla, prasmingai leisti laisvalaikj. Sutiktina, kad tokie ribojimai yra skirti uztikrinti
dinaminj sauguma laisvés atémimo vietos jstaigoje, taciau atitinkamai turi buti sudaromos galimybés
minimaliai patenkinti nuteistyjy laisvalaikio leidimo poreikius, tarp kuriy gali buti ir dalyvavimas
religinése apeigose. Minétoje ataskaitoje Seimo kontrolieriai vertino, jog toks draudimas paneigia
bausmiy vykdymo sistemos tikslus ir negali biiti pripazintas teisétu. Tai yra — maziausiai vieneriems
metams netenka teisés j socialine reabelitacija, kurios metu jam suteikiamos Zinios apie tai, kaip savo
gyvenimo tiksly siekti teisétais budais ir priemonémis, ir sudaroma reali galimyb¢ pakeisti netinkamag
elgesi (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2021 m. veiklos ataskaita, 2022, p. 37). Tokiy
griezty apribojimy taikymas ne tik gali sudaryti sglygas pazeisti nuteistojo asmens teis¢ | minties,
tikéjimo ir sazinés laisve, bet kartu prieStarauti bausmiy vykdymo sistemos tikslams, tokiu budu
neuztikrinant nei $ios nuteistojo asmens teisé€s jgyvendinimo, nei tinkamos socialinés reabilitacijos arba
bausmiy vykdymo tiksly pasiekimo.

Atsizvelgiant tiek  nacionaling, tiek i tarptauting teismy praktika pastebima, jog Zmogaus teises |
minties, tikéjimo ir sazinés laisve pazeidimy bausmiy vykdymo kontekste néra daug. Pavieniai atvejai
iliustruoja, jog S$ios nuteistyjy asmeny teisés uztikrinimas gali tapti problematiSkas, kadangi
reglamentavimas labai priklauso nuo pacio zmogaus suvokimo, kokig religija jis iSpaZjsta bei likusios
visuomenés dalies, o ypa¢ — bausmiy vykdymo sistemos pareigiiny, supratingumo ir tolerancijos
jvairioms religijoms. 2022 m. statistikos duomenimis nurodyta, kad pozitris | musulmonus labai
pablogéejo per paskutiniuosiu penkerius metus (Lietuvos Respublikos Seimo kontrolieriy jstaigos 2022
m. veiklos ataskaita, p. 176). Tokia pozitrio kaita gali turéti neigiama jtaka bausmiy vykdymo sistemai.
Asmenys, kurie atlieka bausmes, susijusias su lasvés atémimu, gali patirti tam tikru lygmeniu
diskriminacijg dél jy iSpazjstamos religijos. Kaip buvo nurodyta aukSciau, tinkamas prigimtiniy
zmogaus teisiy reglamentavimas néra absoliutus pagrindas garantuoti, jog jos nebus pazeidziamos.
Tinkamai Zmogaus teisiy, ypa¢ minties, tik€jimo ir sazinés laisvés, apsaugai uztikrinti turi biiti jtvirtintas
ne tik i§samus reglamentavimas, taciau turi buiti sudaromas tinkamas visuomenés apsvietimas, ypatingai
bausmiy vykdymo sistemos pareigiinams. Sie subjektai, kaip ir asmenys, kurie néra bausmiy vykdymo
sistemos dalis, taip pat gali turéti savus jsitikinimus, iSpazjstama religija ir t. t., todél tokie mokymai turi
biiti vedami ir turi buti siekiama sudaryti tinkamas salygas visiems nuteistiesiems iSpazinti jy norima

religija bei ja praktikuotis netrukdomai, tuo paciu uztikrinant bausmiy vykdymo tiksly jgyvendinima.
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Apibendrinus Siame skyriuje analizuota konkreciy Zmogaus teisiy uztikrinimo problematikg
vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu, Lietvuoje, verta pabrézti, kad Zmogaus teisiy
uztikrinimas vykdant laisvés atémimo arba areSto bausmes Lietuvoje islicka viena aktualiausiy ir
labiausiai kritikuojamy sri¢iy tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu. Nors Konstitucija, ZTK bei
daugelis kity nacionaliniy teisés akty ir tarptautiniy jsipareigojimy garantuoja jkalintiems asmenims
tokias teises kaip teis¢ ] gyvybe, sveikatg, orumo bei privataus gyvenimo nelie¢iamuma, tinkamy
gyvenimo salygy suteikimg, apsauga nuo ziauraus, nezmonisko ar zeminancio elgesio ir tokio baudimo
ir t. t., praktikoje didzioji dalis Siy jvardyty teisiy laisvés atémimo viety jstaigose néra tinkamai
uztikrinamos. Pagrindinés ir labiausiai pasikartojancios problemos kyla uztikrinant §ias zmogaus teises
yra dél perpildyty kaléjimy, ribotos prieigos prie sveikatos priezitiros paslaugy bei menko Sios srities
finansavimo, nepakankamo kaliniy uzimtumo organizavimo, tinkamy higienos salygy nesudarymo,
privacios erdvés nesuteikimo, tiesioginés pareigliny nepagarbos kaliniams bei dél daugelio kity
priezas¢iy. CPT, taip pat EZTT, ne karta konstatavo Zmogaus teisiy paZeidimus Lietuvos jkalinimo
istaigose. Nepaisant to, pazanga igyvendinant reformas yra léta, o realiy pokyciy daznai triiksta dél
riboto finansavimo, zmogiskyjy iStekliy truikumo bei sisteminio poziiirio stokos. Dél Siy priezasCiy
nuteistieji neretai gyvena nezmoniskomis sglygomis, o tai prisideda prie jy socialinés atskirties gil¢jimo
bei trukdo reintegracijai j visuomene. Ilgainiui tokios salygos ne tik pazeidzia fundamentalias Zmogaus
teises, bet ir silpnina teisingumo sistemos legitimuma bei visuomenés pasitikéjimg valstybe.
Visapusiskas zmogaus teisiy uztikrinimas laisvés atémimo vietose turi tapti prioritetine valstybés vidaus
politikos sritimi, jei siekiama humanisko, europietiSkomis vertybémis pagristo teisingumo

jgyvendinimo.
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3. ZMOGAUS TEISIU UZTIKRINIMO PROBLEMATIKA VYKDANT SU LAISVES
ATEMIMU NESUSIJUSIAS BAUSMES

Kita bausmiy vykdymo sistemos dalis, kurioje turi buti siekiama absoliuti Zmogaus teisiy apsauga —
bausmes, nesusijusios su laisvés atémimu. Norédami suvokti, su kokiais i$Stkiais gali susidurti valstybé,
uztikrindama zmogaus teisiy apsaugg vykdant bausmes, nesusijusias su laisvés atémimu, turi biti atlikta
Siy bausmiy reglamentavimo analizé. LR baudziamojo kodekso (toliau — BK) 42 straipsnyje nustatytos
tokios bausmiy, nesusijusiy su laisvés atémimu, rasys: viesieji darbai, bauda ir laisvés apribojimas.
Viesieji darbai — lengviausios formos bausmé, kuri gali biiti skiriama asmeniui, atlikusiam nusikalstama
veikg ir tik tada, jeigu kaltininamasis sutinka dél tokios bausmés paskyrimo. Bauda — tai piniginé
sankcija, kuri ganétinai daznai teismo skiriama, taciau jos skyrimas taip pat turi biiti paremtas jstatymu,
kad biitu pasiekti bausmés tikslai (Juozaityté A., 2021, p. 8-9). Laisvés apribojimo bausmé, kaip
apibudina A. Gutauskas — tai bausmé, kuri atlickama, kai asmuo gyvena laisvéje, bet apibréztam
laikotarpiui jam nustatomos tam tikros apimties pareigos, o jo elgesys yra suvarzomas draudimais bei
ipareigojimais. ,,<...> Si bausmé leidZia asmeniui socializuotis visuomenéje, kartu nepamirstant, kad
tam tikri jvykdyto nusikaltimo teisiniai padariniai teismo nustatytg laiko tarpg varzo, bando pakeisti
iprasta jo gyvenimg <...>* (Visuotin¢ lietuviy enciklopedija, internetinis puslapis, zitiréta 2025.03.15).

2019 m. Lietuvos ziniasklaidoje buvo pasisakyta dél reikiamy reformy Lietuvos bausmiy
vykdymoje sistemoje, o biitent — kodél kyla biitinumas mazinti skiriamy bausmiy, susijusiy su laisvés
atémimu, kiekj. Pasak Teisingumo ministerijos, realios bausmeés, susijusios su laisvés atémimu,
skiriamos apytiksliai tre¢daliui visy nuteistyjy Lietuvoje, kur tokiose valstybése, kaip Vokietija, Lenkija,
Sios bausmes skiriamos iki 10 proc. visiems nuteistiesiems. Taigi, laisvés atémimo bausmes Lietuvoje
buvo skiriamos labai daznai, net ir uz nusikaltimus, kurie néra sunkaus arba labai sunkaus pobudzio.
Tokia praktika prieStaravo tarptautiniams zmogaus teisiy standartams, kadangi baudziamoji politika
Europos Sajungoje per pastaruosius du deSimtmecius eina humaniSka linkme. Siekiant sumaZzinti
ikalinty asmeny skaiciy Lietuvoje ir skatinti alternatyvias bausmes, 2019 m. LR Seimas priémé jstatymy
pataisas, kurios leido dazniau taikyti bausmes, nesusijusias su laisvés atémimu. 2024 m. Lietuvos
ziniasklaidoje jau buvo teigiama, kad Lietuvoje fiksuotas maZziausias jkalinty asmeny skai¢ius nuo
nepriklausomybés pradzios. I. KniukStiené teigia ,,Per pastargjj deSimtmet; rodiklis krito daugiau nei
dvigubai: 2014 metais buvo apie 10 tukstanciy, Siuo metu — 4500 nuteistyjy ir tai yra maziausias kalinCiy
asmeny skaiCius nepriklausomos Lietuvos istorijoje.” Vadovaujantis Lietuvos Probacijos tarnybos
2023 m. lapkri¢io 6 d. pateikta informacija, tuo metu §ios jstaigose prieziiiroje buvo vir§ 14 tiikst.
zmoniy, kuriems teismas skyre alternatyvias laisvés atémimui bausmes. Taigi pastebétina, kad praktika

Lietuvoje pakito, siekiama vis daugiau skirti alternatyviy bausmiy laisves atémimui, kaip viesieji darbai,
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laisvés apribojimas arba bauda. Tokios praktikos jsitvirtinimas yra teisingas, kadangi tokiu bidu
susilyginama su praktika Europos Sgjungoje, baudziamoji politika krypsta humaniskesne linkme ir vis
dazniau siekiama atsiriboti nuo buvusios ydingos praktikos, kurios metu labai dideliam kiekiui
nuteistyjy buvo skiriamos bausmés, susijusios su laisvés atémimu.

Pagal savo esmeg, Sios trys bausmés riisys skiriasi viena nuo kitos pagal jy atlikimo forma, kokiais
budais siekiami bausmiy vykdymo sistemos tikslai, jgyvendinami §ios sistemos principai. Probacijos
jtvirtinimas ir jos jgyvendinimo priemoniy patvirtinimas Lietuvos Respublikoje buvo reik§mingas
siekiant sudaryti tinkamesnes salygas nuteistiesiems biiti socialiai reintegruotiems j visuomeng¢ bei
jgyvendinti bausmés vykdymo sistemos tikslus, tuo paciu uztikrinant jy teisiy bei laisviy apsauga.

Pagrindinis jstatymas, reglamentuojantis visg probacijos atlikimo tvarka, nustatantis probacijos
tikslus, jos vykdymo teisétumo prieziiirg — Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas (2012) (toliau —
PI). PI papildomai nurodoma, jog tai yra alternatyva ne tik laisvés atémimo bausmeli, taiau ir aresto
bausmei, kurios metu atliekama probuojamojo asmens prieziiira, o visa tai vykdo probacijos tarnyba.
Be to, BVK taip pat tam tikru lygmeniu nustato probacijos vykdymo tvarka, kokiais principais turi biiti
vadovaujamasi ir t. t.

Nagringjant vieSyjy darby bausmés vykdymo tvarka, salygas bei problemas, su kuriomis galima
susidurti uZtikrinant Zmogaus teises bei laisves, atkreiptinas démesys i BVK. Darbas nuteistajam
asmeniui parenkamas atsizvelgiant i Sio asmens specialybe arba profesija, gyvenamaja vieta ir jo paties
pageidavimus. BVK 15 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad sveikatos prieziiiros, socialiniy paslaugy ar
kitos jstaigos bei organizacijos, kuriose atlieckami vieSieji darbai, turi nuteistiesiems uztikrinti saugias ir
sveikatai nekenksmingas darbo salygas, atitinkancias darbuotojy sauga ir sveikatg reglamentuojancius
teisés akty reikalavimus. Taip pat, nuteistieji prie§ atlikdami jiems paskirta vieSyjy darby bausme yra
instruktuojami kaip saugiai juos atlikti ir, jeigu tam yra poreikis, nemokamai apriipinama asmeninémis
saugos priemonémis. Biitent tokiu reglamentavimu démesys skiriamas uZztikrinti Zmogaus teisés |
sveikatos apsauga, sudarant saugias darbo salygas. BVK 17 ir 18 straipsniuose numatytos pareigos tiek
Probacijos tarnybos, tiek darbdaviy, pas kuriuos atliekamos vieSyjy darby bausmés. Tokios pareigos
butu Probacijos tarnybai motyvuoti bei skatinti nuteistuosius atlikti vieSuosius darbus, bendradarbiauti
su darbdaviais, priziiréti kaip nuteistieji atlieka vieSuosius darbus ir kaip darbdaviai vykdo jiems
nurodytas pareigas. Darbdaviai Siuo atveju privalo kontroliuoti nuteistyjy elgesj darbo metu, pranesti
Probacijos tarnybai apie nuteistyjy vengimg atlikti vieSuosius darbus, laiking nedarbingumg arba kitas
svarbias aplinkybes ir t. t. Atkreiptinas démesys | BVK 18 straipsnio 1 punkte nurodytg darbdavio
pareiga kontroliuoti nuteistyjy elgesj darbo metu. PabréZtina, jog iSsireiSkimas ,,kontroliuoti* gali biiti

netinkamas. Juo perteikiama mintis, kad darbdaviai privalo varzyti nuteistuosius vieSyjy darby atlikimo
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metu, riboti jy galimybes jgyvendinti teises bei laisves. Tinkamesnis i$sireisSkimas biitu ,,prizitiréti* arba
,»stebéti nuteistyjy asmeny elgesj darbo metu.

Kaip ir visy kity bausmiy atlikimo atvejais, gali kilti problematiskumas uztikrinant zmogaus teisiy
apsaugg atliekant vieSyjy darby bausme. Atsizvelgiant j praktika Lietuvoje dél vieSyjy darby atlikimo
metu pazeisty asmens teisiy, konstatuotina, jog Siai dienai tokiy néra arba informacija apie Siuos
pazeidimus néra vieSai prieinama. Vienas 1§ retesniy atvejy, kada Lietuvos Respublika yra
nepriekaiStingos reputacijos Sios bausmeés vykdymo kontekste siekiant uztikrinti Zmogaus teisiy
apsaugg. Taciau, nors tokiy pazeidimy S$iai dienai néra, prigimtinés Zmogaus teisés vieSyjy darby
atlikimo metu gali biiti jvairiais biidais pazeidziamos. Vienas 1§ jy — Zmogaus orumo nelieCiamumo
pazeidimas. Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos 1 straipsnyje nurodoma, kad kiekvieno
7mogaus orumas yra nelietiamas, jj reikia gerbti ir saugoti. Zmogaus orumo nelie¢iamumas yra
fundamentali Zzmogaus teise, kurios uztikrinimas leidzia asmeniui jaustis visavertiSkam, o tokiu budu
gali biiti sudaromas pagrindas jam siekti tenkinti savuosius interesus teisétais buidais. Tokios pat salygos
galiotu ir vieSyjy darby atlikimo metu. Probacijos tarnybos viena i§ pareigy yra skatinti nuteistuosius
atlikti jiems paskirtg vieSyjy darby bausme, taciau, toks skatinimas neturi biiti jgyvendinamas tik vienos
Probacijos tarnybos.

Viesyjy darby atlikimo metu papildomai gali biiti pazeidziamos tokios prigimtinés Zmogaus teisés
kaip teisé ] sveikata bei saugias darbo salygas, teisé nebiiti veréiamam dirbti per prievarta, teisé nebiiti
diskriminuojamam ir t. t. Atvejai, kada atliekant vieSuosius darbus biitu pazeista zmogaus teisé j sveikata
bei saugias darbo salygas gali biiti jvairiis. Pabréziama, kad pagal BVK 15 straipsnio 2 dalj nurodyta,
jog vieSuosius darbus atliekantiems nuteistiesiems néra taikomas Lietuvos Respublikos darbo kodeksas
ir kiti darbo santykius reglamentuojantys jstatymai. Siuo atveju P] nustatyta, kad Probacijos tarnyba turi
stebéti ir zitréti kaip vykdomi vieSieji darbai. Tokia Probacijos tarnybos funkcija yra prevencinio
pobiidzio, siekiant uztikrinti, jog nebltu pazeidziamos nuteistyjy asmeny teisés bei biitu tinkamai
atliekami vieSieji darbai. Taip pat uztikrinama, jog nuteistasis nebiitu ver¢iamas dirbti pavojingomis
saglygomis ir be tinkamy apsaugos priemoniy. Be to, reikalavimas uztikrinti saugias ir sveikatai
nekenksmingas darbo salygas kyla ne tik Probacijos tarnybai, bet ir sveikatos prieZiiiros, socialiniy
paslaugy ar kitoms jstaigoms bei organizacijoms, kuriose atlickama $i bausmé. Sioje BVK nuostatoje
daroma nuoroda i darbuotojy saugg ir sveikata reglamentuojancius teisés aktus. Lietuvos Respublikoje
pagrindinis teisés aktas, reglamentuojantis darbuotojy sauga, jskaitant nuteistyjy sveikatos apsauga
atliekant vieSuosius darbus — Lietuvos Respublikos darbuotojy saugos ir sveikatos jstatymas (2003)
(toliau — darbo saugos ir sveikatos jstatymas). Sio jstatymo 3 straipsnio 2 dalyje pabréziama, kad
darbuotojo teis¢ turéti saugias ir sveikatai nekenksmingas darbo salygas garantuoja Konstitucija. Taigi,

vieSyjy darby saugios atlikimo salygos néra jprastas reikalavimas numatytas darbo saugos ir sveikatos
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jstatyme, ar BVK. Tai yra konstituciné vertybe, kurig valstybé turi apsaugoti nuo galimy pazeidimy.
Atsizvelgiant | darbo saugos ir sveikatos jstatymo nuostatas, numatomi jvairiis reikalavimai, kuriais
uztikrinama saugi ir sveikatai nekenksminga darbo aplinka. Sie reikalavimai bitu — vieno arba daugiau
darbuotojy saugos ir sveikatos specialisty paskyrimas, prevenciniy priemoniy organizavimas siekiant
iSvengti nelaimingus atsitikimus darbo aplinkoje, konsultavimasis su paciais darbuotojais dél jy paciy
sveikatos biiklés ir jos gerinimo, techniSkai tvarkingy darbo priemoniy naudojimas, darbo ir poilsio
rezimo nustatymas ir daugelis kity reikalavimy yra numatyta, siekiant uztikrinti tinkamg bei saugia
aplinkg atliekant darbus, o biitent — atliekant vieSyjy darby bausme.

Taip pat BVK 16 straipsnyje reglamentuojamas vieSyjy darby atlikimo bausmés laikas.
Nurodoma, jeigu nuteistasis dél ligos ar kity pateisinamy priezas¢iy nustatyto darbo valandy skaiciaus
neisdirbo, teismas Probacijos tarnybos teikimu gali pratesti vieSyjy darby atlikimo laikg tol, kol
nuteistasis iSdirbs paskirtas valandas. Toks reglamentavimas yra humaniskas, kadangi sudaromos
salygos nuteistajam i8dirbti jam paskirtas vieSyjy darby valandas, jeigu dél pateisinamy priezas¢iy jis jy
negaléjo 18dirbti. Kitaip tariant, nors vieSieji darbai traktuojami kaip bausmes riisis, jos atlikimas taip
pat turi biiti jgyvendintas humaniskai, vadovaujantis darbo saugos ir sveikatos reikalavimais, kuriais
vadovaujasi ne tik Probacijos tarnyba, bet ir jstaigos arba institucijos, kuriose atlickami viesieji darbai.
Tinkamas Sios bausmes atlikimas yra kolektyvinis pastangy padarinys. Visi subjektai, kurie dalyvauja
vieSyjy darby atlikime turi atlikti jiems paskirtas pareigas bei naudotis jiems suteiktomis teisémis.
Atsizvelgiant | Siuo metu esanéig zmogaus teisiy uztikrinimo padéti Lietuvos Respublikoje,
konstatuotina, jog be tinkamo reglamentavimo, egzistuoja atsakingas pozilris ] Zmogaus teisiy apsauga
viesyjy darby atlikimo metu, taciau pagal pateiktus pavyzdZius pastebima, jog tokie paZzeidimai gali biiti
realiis, todél svarbu visada uZztikrinti institucijy bei jstaigy prieziiira, siekiant palaikyti tokj tinkama
bausmeés jgyvendinimg praktikoje.

Kita bausmes, nesusijusios su laisvés atémimu, riisis, kurios atlikimo metu gali kilti problemy
siekiant uztikrinti Zzmogaus teises — laisvés apribojimas. Laisves apribojimo bausmes atlikimo esmé —
siekimas, kad nuteistasis jam paskirtag bausme atliktu bidamas labiau susijes su visuomene. Tai yra,
sickiama iSvengti griezto laisvés atémimo, kaip bausmes, skyrimo. Propaguojama alternatyvi, i
bendruomeng orientuoty priemoniy sistema, kuri gali atlikti svarbig resocializuojancig funkcijg. JT 1990
m. gruodzio 14 d. priémé standartines minimalias taisykles dél su laisvés atémimu nesusijusiy
priemoniy, kitaip vadinamos — Tokijo taisyklémis (1990). Siy taisykliy jtvirtinimu buvo siekiama
skatinti aktyvesn] bendruomenés dalyvavimg bausmiy vykdyme, taip pat skatinti paciy nusikaltusiy
asmeny atsakomybés jausmo jdiegimga. Biitent Siose taisyklése buvo jtvirtintos tokios nuostatos, kaip
nuteistojo amens teis¢ pateikti praSymus deél klausimy, kurie turi jtakos jo asmeninéms teiséms

igyvendinant bausmiy, nesusijusiy su laisvés atemimu, atlikimo metu, su laisvés atémimu nesusijusios
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bausmés neturi biiti susijusios su medicininiais ar psichologiniais eksperimentais arba nepagrjstu fizinés
ir/arba psichinés zalos rizika. Be to, jgyvendinant tokias bausmes, neturi biiti ribojamos nuteistojo
asmens teisés labiau, nei tai leido pirminj sprendimg priémusi kompetetinga institucija, turi biti
gerbiama pazeidéjo teisé ] privatumg, ginama jo teis¢ ] orumo nelie¢iamuma ir t.t. Taigi, Siomis
taisyklémis buvo sudarytas visas pagrindas bausmiy, nesusijusiy su laisvés atémimu, jgyvendinimui.

BVK 21 straipsnyje numatytos laisvés apribojimo bausmeés atlikimo saglygos. Pagrinding i§ Siy
salygy — elektroninio stebéjimo prietaiso uzdéjimas nuteistajam. Siuo atveju reikia atsizvelgti j Lietuvos
Kal¢jimy departamento direktoriaus ir Lietuvos Probacijos tarnybos direktoriaus jsakyma dél reagavimo
1 elektroninio stebéjimo priemoniy programinés jrangos fiksuojamus bausmés atlikimo salygy
pazeidimus bei elektroninio steb¢jimo priemoniy naudojimo tvarkos jgyvendinimo apraso patvirtinimg
(2023). Pagal §j jsakymg apibiidinama, kad elektroninis steb&jimas — tai priemoniy visuma, kuri
uztikrina nuteisto asmens judéjimo kontrole, o elektroninio steb&jimo jrenginys (toliau — ES]) — tai
elektroninio steb¢jimo sistemos techniné priemone, kuri uzdedama nuteistajam ir skirta jo judéjimui
stebéti. ES] gali buti tokios priemonés kaip mobilis ikrovikliai, apykojy ar apyrankiy
uzdéjimo/nuémimo ar aktyvavimo jrenginiai. Laisves apribojimo bausmés atlikimo metu Sie jrenginiai
turi buti uzdéti nuteistajam ir devéjami visg bausmeés atlikimo terming, iSskyrus jstatymo numatytus
atvejus. BVK 21 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad intensyvios priezitiros metu ES] nuteistajam gali
biti nuimamas, jeigu jis trukdo nuteistajam teikti asmens sveikatos priezitiros paslaugas, taip pat, jeigu
ji butina pakeisti kitu ir kai nuteistajam taikoma kardomoji priemoné — suémimas. Tik tokiais atvejais,
kai kartu su laisvés apribojimu nuteistajam paskirta intensyvi prieziiira, gali biiti nuimamas ES].
Nesilaikant Siy reikalavimy atitinkamai nuteistajam kyla neigiami teisiniai padariniai, kaip nustatyta
BVK.

Atsizvelgus 1 Siy dieny Lietuvos bausmiy vykdymo sistemos aktualijas, pabréztina, kad laisvés
apribojimo bausmés atlikimo metu kolkas néra nustatyty atvejy, kada butu pazeistos nuteistojo asmens
teiseés. Tai gali buti dél keliy prieZasCiy — tokie atvejai labai reti, nepakankamai dokumentuoti arba jie
nepasieke teisminio nagringjimo lygmens. Taciau, nors realios problematikos Lietuvoje dél nuteistojo
asmens teisiy uZztikrinimo vykdant laisvés apribojimo bausmes néra, svarbu suvokti, jog tokie
pazeidimai gali nutikti. Todél reikSminga atlikti analiz¢ apie tai, kaip tokie Zmogaus teisiy pazeidimai
gali nutikti, dél kokiy priezasciy ir butent kokios Zzmogaus teisés gali biiti labiausiai pazeidziamos.

Viena i§ prigimtiniy Zmogaus teisiy, kuri gali biiti paZeista laisvés apribojimo bausmes atlikimo
metu — teisé ] orumo nelieCiamuma. Kaip ir visy kity bausmiy atlikimo metu, nuteistojo asmens elgesys
stebimas atsakingy institucijy, Siuo atveju Probacijos tarnybos. Pagal BVK 22 straipsnj, Probacijos
tarnyba turi teise lankytis nuteistyjy gyvenamosiose vietose, kontroliuoti nuteistyjy elgesj bei pareigy

vykdyma naudodami ES], taip pat nutraukti ir sudaryti sutartis su darbdaviais, pas kuriuos atliekami
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nemokami darbai, vykdyti elgesio pataisos programas ir t. t. Be Siy teisiy, Probacijos tarnyba taip pat
privalo tikrinti kaip nuteistieji vykdo jiems paskirtas baudziamojo poveikio priemones, BK numatytais
atvejais teikti teismui teikimus dél laisvés apribojimo bausmés atlikimo salygy pakeitimo ir t. t.
Zmogaus orumo pazeidimai gali iskilti tokiais biidais — netinkamu Probacijos tarnybos pareigiiny
elgesiu. Pakanka bet kokios formos nepagarbaus arba zeminancio elgesio nuteistojo asmens atszvilgiu,
jog biity konstatuotas Konstitucijos 21 straipsnyje jtvirtintos prigimtinés zmogaus teisés pazeidimas.
Manytina, kad $§i zmogaus teis¢ galéty buti labiausiai pazeidziama, kadangi jos apsauga tiesiogiai
priklauso nuo Probacijos tarnybos pareigiiny elgesio ir tolerancijos, ypac atsizvelgus i Sios teisés
uztikrinimg vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu.

Svarbu paminéti, kad laisvés apribojimo bausmés atlikimo metu gali biiti paZeista zmogaus teisé
nebiti diskriminuojamam. Vieni i$§ esminiy tarptautiniy dokumenty, kuriy priémimo tikslas — kovoti su
diskriminacija, buvo Europos Tarybos Direktyva Nr. 2000/78/EB (2000) ir Europos Tarybos Direktyva
Nr. 2000/43/EB (2000). Remiantis Siomis Direktyvomis, pabréZiama, kad diskriminacija gali pasireiksti
dviem biidais — tiesiogiai ir netiesiogiai. Tiesioginé diskriminacija nutinka tada, kai vienam asmeniui
taikomos prastesnés salygos, negu panasioje situacijoje yra, buvo arba gal¢jo buti taikomos kitam
asmeniui dél jo rasés arba etninés priklausomybés. Pavyzdys, kaip tai galéty nutikti laisvés apribojimo
bausmes atlikimo metu — nuteistajam, kuris iSpaZjsta kitg religija, negu krik$¢ionybe, paskiriamas
didesnis saraSas apribojimy lankytis tam tikrose vietose, kaip baznycioje ir t. t., o nuteistajam, kuris yra
krik$¢ionis, néra nustatomi tokie aprobojimai arba draudimai. Taip pat, kai nuteistasis yra tamsesnio
gymio ir dél to jam paskiriamas draudimy sarasas platesnis. Tokie buty tiesioginés diskriminacijos
atvejai laisvés apribojimo bausmés atlikimo metu. Netiesioginé diskriminacija — tai atvejai, kai dél
akivaizdZiy neutraliy salygy, kriterijy ir t. t. tam tikros rasés arba etninés priklausomybés asmenys gali
patekti tam tikru atzvilgiu ] prastesne padét] nei kiti asmenys, nebent Sias salygas arba kriterijus
objektyviai pateisina teisétas tikslas, o Sio tikslo siekimas atitinkamomis ir biitinomis priemonémis.
Kitaip tariant, tai salygos, kurios formaliai atrodo vienodos, bet jas taikant diskriminuojamos atskiros
grupés asmeny, Siuo atveju — nuteistyjy (Lygiy galimybiy kontrolieriaus straipsnis ,,Kas yra
diskriminacija?*, zitiréta 2025.03.16). Toks pavyzdys gali biti, kada kartu su laisvés apribojimu
skiriamos baudZiamojo poveikio priemonés tam tikrai grupei nuteistyjy, priklausomai nuo jy atlikty
nusikalstamy veiky, kaip prekyba narkotinémis medziagomis. Tokiais atvejais dazniausiai numatomas
ipareigojimas dalyvauti elgesj keiCian¢iose programose ir draudimas vartoti narkotines medziagas.
Todél svarbu suvokti, kas yra diskriminacija ir kaip ji gali pasireiksti, kadangi nuteistieji asmenys, kurie
atlieka laisvés apribojimo bausmes, yra labiau pazeidziamoje pozicijoje ir laisvés apribojimo bausmeés
igyvendinimas turi biiti siekiamas tokiais buidais, kuriais butu iSvengiama bet kokios formos

diskriminacija nuteistyjy asmeny atzvilgiu. Be to, priklausomai nuo to, dél kokios priezasties
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diskriminuojamas nuteistasis asmuo, pvz. dél jo iSpazjstamos religijos, kartu gali biiti pazeidziamos ir
kitos zmogaus teisés, kaip teis¢€ ] minties, tikéjimo ir sgzinés laisve.

Kita asmens teisé, kuri gali biiti pazeista laisvés apribojimo bausmés atlikimo metu — teisé i privaty
gyvenima. Sios bausmés atlikimo metu gali biiti numatyta papildoma priemoné — intensyvi prieZiiira.
Jos metu nuolatos kontroliuojamas nuteistasis asmuo minétais ES] prietaisais, todé¢l savaime
suprantama, jog tam tikru lygmeniu yra apribojama jo teisé j privaty gyvenima ir jo nelieCiamuma.
Tokiais atvejais visada svarbu vadovautis proporcingumo principu, kad atliekama kontrolé nebiity per
daug intensyvi ir tokiu biidu pazeisti asmens teis¢ | privataus gyvenimo gerbimg. Biidai, kuriais galima
pazeisti §ig Zmogaus teis¢ — pernelyg griezta ar pertekliné Probacijos tarnybos kontrolé. BK 48
straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad teismas gali nuteistgjj asmenj jpareigoti tam tikru laiku buiti namuose.
Dazniausiai $is terminas skiriamas nakties laiku, tarp 22:00 valandos nakties ir 06:00 valandos ryto.
Pazeidimas nutikty tada, jeigu Probacijos tarnyba atlikinéty pakartoting, pertekling tokig nuteistojo
asmens patikra, ar nustatytu laiku jis yra namuose. Visais atvejais tokios patikros turi biti atlickamos
proporcingai, o nesivadovaujant §iuo principu gali kilti Zzmogaus teisés j privaty gyvenima pazeidimas.
Taip pat zmogaus teisés j privaty gyvenimag pazeidimas gali nutikti ir tokiais atvejais, kai neproporcingai
ribojama nuteistojo asmens buvimo vieta. P] 15 straipsnyje numatyta, kad intensyvios priezitiros metu
nuteistasis privalo tam tikru nustatytu laiku biiti nustatytose vietose, taip pat privalo nesilankyti tam
tikrose vietose ar nebendrauti su tam tikrais asmenimis arba asmeny grupémis. V¢l gi, tokie ribojimai
turi buiti proporcingi, atsizvelgiant j aplinkybiy visuma, nuteistojo asmens savybes, bausmés tiksly
lgyvendinimg. Suprantama, kad nuteistajam gali biiti numatytas draudimas bendrauti su asmenimis,
kuriais jis atliko nusikalstama veika bendrininkaudamas arba draudimas bendrauti ir/arba biiti vietovéje,
kurioje gyvena nukentéjusysis. Taciau, visa tai turi biiti proporcinga. Pernelyg didelis apribojimas
nuteistojo asmens jud€jimo laisves gali turéti neigiamg jtaka jam ir bausmes tiksly jgyvendinimui. Visais
atvejais turi biiti uztikrinta, kad nuteistasis intensyvios priezitiros metu galéty nuvykti j parduotuve,
sveikatos prieZiliros jstaigg ir t. t. Taip pat nuteistajam atitinkamai turi biti suteikta galimybé laisvai
judéti tam tikroje apibréztoje teritorijoje, kurios dydZio nustatymas irgi turi biiti proporcingas. Tokiy
galimybiy nesuteikimas biity pagrindas konstatuoti, kad ribojimai yra neproporcingi, jog biity pazeista
nuteistojo asmens teisé ] privataus gyvenimo nelieCiamuma.

Atvejai, kada laisvés apribojimo bausmés atlikimo metu gali biiti paZeistos asmens teisés, jvairds,
taciau svarbu, jog jie buty realiis. Kaip pavyzdys, mazai tikétina, jog galéty biiti pazeista nuteistojo
asmens teisé ] moksla, kadangi kartu su laisvés apribojimo bausme teismas gali paskirti dalyvauti elgesio
pataisos programose ir pagal Lietuvos Respublikos jstatymus §i teis€¢ garantuojama ir asmenims,
kuriems atimta arba apribota laisvé. Be to, pats faktas, jog nuteistasis nori dalyvauti ugdymo programoje

yra teigiamas Zenklas, kadangi tai leidZia manyti, kad nuteistasis bando siekti iSsiugdyti, jog atlikgs
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bausme jis galés siekti patenkinti savuosius interesus teisétais biidais. Sios nuteistojo asmens teisés
apribojimas bet kokiu atveju turi buti pagrjstas jstatymu ir visuomenés saugumo prioritetu.
Nepagrindziant nuteistojo asmens teisés j mokslg apribojimg iSkarto kyla problematika. Kaip numatyta
Lietuvos Respublikos Svietimo jstatyme (1991) (toliau — §vietimo jstatymas), $vietimo tikslas — iSugdyti
kiekvienam asmeniui vertybines orientacijas, leidziancias tapti doru, siekianciu ziniy, savarankisku,
atsakingu, patriotiskai nusiteikusiu Zzmogumi, o visa tai jgyvendinama vadovaujantis lygiy galimybiy,
veiksmingumo, testinumo, jtraukimo bei kitais principais. Si mintis pagrindziama vadovaujantis
Svietimo jstatymo 35 straipsniu. Pabréztina, kad asmeniui, kuriam atimta arba apribota laisve, turi buti
sudaromos salygos mokytis vaiky socializacijos centre ar bausmés atlikimo vietoje, jog Sis asmuo galéty
jgyti pradinj, pagrindinj ir vidurinj iSsilavinimg, kvalifikacijg arba savarankiskai lavintis. PrieSingu
atveju, biitu grubiai pazeidziama asmens teisé ;| moksla, kuri jokiais atvejais negali biiti atimama, kaip
nurodoma ZTK protokolo Nr. 1, i§ dalies pakeisto protokolu Nr. 11, 2 straipsnyje.

Realus atvejis, kada laisvés apribojimo bausmés atlikimo metu gali biiti pazeidZiama viena i§
pagrindiniy Zmogaus teisiy — teisé¢ j teisingg procesa. ZTK 6 straipsnyje jtvirtinta §j asmens teis¢
apibiidinama, jog kiekvienas asmuo, sprendziant klausimus dél jo pilietiniy teisiy ir pareigy ar jam
pareiksto kaltinimo, turi teis¢ | teisingg bylos nagrinéjima nepriklausomame ir nesaliSkame teisme.
Kadangi laisvés apribojimas yra viena i§ galimy baudziamyjy sankcijy, ZTK 6 straipsnis taikomas nuo
pacios baudZziamojo proceso pradzios iki bausmés vykdymo, tod¢l i Sig asmens teis¢ kartu patenka ir
tinkamas nuteistojo asmens pateikty skundy nagrinéjimas. Si asmens teis¢ yra fundamentali. Kaip
nurodoma Konstitucijos 30 straipsnyje, asmuo, kurio kosntitucinés teisés ar laisvés pazeidziamos, turi
teise kreiptis j teisma. Zmogaus teisés kreiptis j teisma uztikrinimas galima teigti, jog yra vienas i§
svarbiausiy, kadangi juo kartu uztikrinama visy kity Zmogaus teisiy apsauga. Sios Zmogaus teisés
paZzeidimas laisvés apribojimo bausmeés atlikimo metu galéty nutikti tada, kai nuteistasis pateikia
Probacijos tarnybai skunda dél laisvés apribojimo salygy teisétumo, o bitent — skundziamasi, jog
Probacijos tarnyba taiko perteklinius, nepagristus apribojimus ir §is skundas néra tinkamai bei i§samiai
iSnagrin¢jimas arba i§ viso néra nagrin¢jamas be jokio teisinio pagrindo. Tokiu biidu gali pasireiksti
dvejopo pobiidzio problematika. Viena vertus — netinkamas nuteistojo asmens skundo nagrin¢jimas
pazeidZia $io asmens teis¢ ] teisingg bei s3ziningg procesg. Antra vertus — pazeidziant $ig nuteistojo
asmens teis¢ kartu islieka kitos jo teisés pazeidimas, kadangi skundas biitent dél to ir buvo paduotas.
Taigi, zmogaus teisés | teisingg teismg pazeidimas gali biti itin problematiskas, kadangi jos apsaugos
neuztikrinimas bei jgyvendinimo galimybés atémimas kartu gali konstatuoti ir kity jo teisiy pazeidimy
buvimg ir neiSnagringjima.

Galiausiai, paskutiné bausmés, nesusijusios su laisvés atémimu, rusis, kurios metu gali buti

pazeidziamos zmogaus prigimtings teisés — bauda. Pagal savo esmg, $i bausme iSsiskiria tuo, jog ji néra
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susijusi su tam tikru nuteistojo asmens judéjimo laisvés apribojimu. Paskyrus §ig bausm¢ asmeniui,
atlikusiam nusikalstamg veika, neigiami padariniai kyla finansiniu aspektu. Tai yra piniginé bausme,
kuri nukreipta | asmens turtinj statusg, o nuteistajam kylanti pareiga sumokéti §ig pinigy suma yra
valstybés naudai, o ne nukent¢jusiajam (Piesliakas, 2008, p. 176). Kaip ir bet kokios kitos bausmés,
baudos vykdymo tvarka ir sglygos reglamentuojamos BVK 6 straipsnyje, kuriame nurodoma, kad
baudos bausmé gali biiti vykdoma dvejopai — savanoriSkai arba priverstinai. Taciau Sios bausmés
vykdymo biidas priklauso nuo tam tikry salygy. Minétame straipsnyje aiSkinama, kad per du ménesius
arba per kitg teismo nustatytg terming nuo teismo nuosprendzio jsiteiséjimo dienos nuteistasis privalo
piniging sumg sumokéti j Valstybinés mokes¢iy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos (toliau — VMI) biudZeto pajamy surenkamajg sgskaitg. Kartu su Siuo jpareigojimu teismas
privalomai ir pasirasytinai jspé€ja nuteistajj, kad per §j nustatyta laikotarpj nesumokéjus nurodytos
baudos sumos, ji bus iSieskota priverstinai. Taigi, baudos bausmés vykdymas pasireiskia tokiu ypatumu,
jog iki nurodyto termino su¢jimo datos nuteistajam suteikiama laisve savarankiskai jvykdyti §ig bausme,
pasirenkant kokiais budais ir kokiais laiko intervalais bus atliekamos jmokos. Taciau, nuteistajam
neatlikus Sios bausmeés, tai yra — nepervedant pinigy | nurodyta VMI saskaita, inicijuojamas priverstinis
piniginiy 1ésy iSieskojimas i§ §io asmens.

BVK 7 straipsnyje reglamentuojamas savanoriskos baudos bausmés vykdymas. Sis baudos
bausmeés vykdymas ganétinai elementarus, nurodant, kad nuteistajam asmeniui sumokéjus teismo
paskirtag baudos sumg j VMI nurodyta surenkamaja saskaita, jis turi pateikti nuosprendj priémusio
teismo rastinés tarnautojui banko kvita, kuris paliudija §ios piniginés sumos sumokejimg. Tuo tarpu
BVK 8 straipsnyje nurodoma priverstiné baudos iSieSkojimo tvarka, nurodant, kad nuteistajam
nesumokejus reikiamos baudos sumos, §i bausmé pagal nuosprend] priémusio teismo iSduotg vykdomaji
raSta vykdoma priverstinai. Priverstinj iSieSkojimg reglamentuoja Lietuvos Respublikos civilinio
proceso kodeksas (2002) (toliau — CPK) ir jj atlieka antstolis, kuris 1§ karto, nejteikes nuteistajam
raginimo, taiko priverstinio vykdymo priemones.

BVK pateiktas baudos bausmeés vykdymo tvarkos reglamentavimas yra siauras, todel svarbu
suvokti, kaip reglamentuojamas priverstinis baudos bausmés vykdymas. CPK 624 straipsnyje
nurodomos visos galimos antstolio taikytinos priverstinio vykdymo priemonés. Kelios 1§ jy buty —
iSieskojimas 1§ skolininko 1€Sy ir turto arba turtiniy teisiy ir piniginiy sumy, kurios yra tiek pas patj
skolininka, tiek pas kitus asmenis, taip pat uzdraudziant kitiems asmenims perduoti skolininkui pinigus,
turtg ar vykdyti skolininkui kitas prievoles, paimami dokumentai, kurie patvirtina skolininko teises,
skolininko turto administravimas ir i§ to gauty pajamy panaudojimas iSieSkojimui padengti ir daugelis

kity jstatymo numatyty priverstinio vykdymo priemoniy.
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Suprantama, kad Zmogaus teisiy uZztikrinimo problematika gali pasireiksti biitent priverstinés
baudos iSieskojimo metu, kadangi savanoriskos baudos bausmés vykdymo metu néra jokios valstybés
jgalioty subjekty intervencijos. Galimi asmens teisiy pazeidimai baudos bausmés vykdymo metu —
asmens teisé ] teisinga bei sgziningg procesa. Priverstinis baudos iSieSkojimas turi biiti atliekamas
vadovaujantis jstatymu, antstoliui neperziangiant jam suteikty jgaliojimy ir atliekami priverstinio
iSieSkojimo veiksmai paremti proporcingumo, saziningumo bei protingumo principais. Seimo
kontrolieriy 2010 m. veiklos ataskaitoje buvo nagrinétas atvejis, kada antstolis nepagristai reikalavo
nuteistojo asmens padengti skolos iSieskojimo i$laidas. Nurodoma, kad 2010 m. asmuo buvo padargs
Keliy eismo taisykliy pazeidima ir tokiu pagrindu jam paskyré 100 lity bauda, kurig sumokéjo pazeidéjo
tévas. Taciau, pareiskéjas gavo antstolio G. Jonausko vykdomuosius rastus su reikalavimu sumokéti
nurodyta baudos sumg ir skolos iSieskojimo islaidas. Problematika iSkilo dél to, nes tuo metu policijos
pareigiinai negaléjo matyti, ar bauda sumokéta, jeigu tai buvo atlickama iS kito asmens sgskaitos, todeél
atitinkamai buvo koreguotinas jraSas apie tai, kas sumokeéjo Sig baudos suma. Tai atlikus, buvo i$siystas
praneSimas minétam antstoliui, kad pareiSkéjui paskirta bauda buvo sumokéta, kad biitu nutrauktas
vykdymas. Taciau, antstolis nutraukes byla pareikalavo, jog pareiskéjas sumokéty vykdymo iSlaidas.
Kaip nurodoma Lietuvos Respublikos teisingumo ministro jsakyme Nr. 1R-352 ,Dél sprendimy
vykdymo instrukcijos patvirtinimo* (2005), jeigu vykdomoji byla nutraukiama d¢l to, kad vykdomasis
dokumentas buvo neteisétai priimtas vykdyti, antstolis privalo grazinti iSieSkotojui visas Sio sumokétas
vykdymo iSlaidas. IS skolininko §iuo atveju vykdymo iSlaidos neiSieSkomos. Taigi, pastebimas
tiesioginis prieStaravimas minétam teisingumo ministro jsakymui. Seimo kontrolieriai Siuo atveju
konstatavo, jog pareiSkéjas buvo sumokéjes paskirta bauda iki vykdomojo dokumento pateikimo
vykdyti, todél vykdymo islaidos turéjo biiti padengtos iSieskotojo, tai yra - Klaipédos apskrities
vyriausiojo policijos komisariato Keliy policijos biuro. PabréZiama, kad tokiais atvejais, kai nepagrjstai
reikalaujama asmeniui padengti baudos bausmés vykdymo iSlaidas tiesiogiai pazeidziama Sio asmens
teise ] teisinga bei s3aZininga procesa, kadangi tokie nepagristi antstolio veiksmai yra prieStaraujantys
jstatymui, vir$ijantys jo turimus jgaliojimus.

Kitas pavyzdys, susijes su Zmogaus teis€s ] teisingg ir sgZininga procesg pazeidimu gali nutikti,
kai valstybés jgalioti subjektai neiSsamiai ir netinkamai iSnagrin¢ja asmens pateiktus skundus ir/arba
prasymus. Seimo kontrolieriy 2021 m. veiklos ataskaitoje buvo nagrinétas atvejis, kai Paneveézio AVPK
pateiké praSyma suteikti informacija apie pareigiinui taikyta atsakomybe¢ dél Keliy eismo taisykliy
pazeidimo, taciau praSymas buvo iSnagrinétas neiSsamiai, todé¢l jis kreipési su dar vienu praSymu, kuris
nepagrijstai buvo palaikytas pakartotiniu ir paliktas nenagrinétas. Problematika kilo dél to, nes dviem
skirtingiem asmenim, su tomis pafiomis pavardémis, bet skirtingais vardais, buvo skirta bauda.

Pareiskéjas papildomu prasymu sieke, kad butu patikslinama, kuriam i$ jy buvo paskirta §i bauda, taciau
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Panevézio AVPK §; antrgjj praSyma laiké pakartotiniu ir nenagrin€¢jo bei praSomos informacijos
pareiskéjui nesuteiké, kas laikytina zmogaus teisés  tinkamg ir saziningg procesg pazeidimg. Seimo
kontrolierius pabrez¢, kad vertinant, ar pagrjstai pareiskéjo kreipimasis pakartotinai nenagrinétinas, turi
visais atvejais buti analizuojama, ar kreipimesi pateikiami nauji faktiniai duomenys, papildomi
argumentai, kurie leidzia abejoti ankstesnio atsakymo pagrjstumu. Seimo kontrolierius Siuo atveju
konstatavo, kad antrasis pareiskéjo praSymas negali biiti vertinamas kaip pakartotinis, kadangi ji
salygojo neiSsamus atsakymas | pirmajj praSyma. Taip pat, antrajame kreipimesi nebuvo prasoma is
naujo vertinti pirmojo praSymo aplinkybiy ar atlikti tam tyrimg. Buvo tik praSoma patikslinti, ar
pareigiinas buvuo nubaustas, nes | §j klausimg nebuvo atsakyta pirmuoju rastu. Be to, tyrimo metu
Seimo kontrolieriai nustaté, jog pareiSkéjui nebuvo isaiskinta sprendimo atsisakyti nagrinéti jo praSyma
apskundimo tvarka, o visa §ios situacijos aplinkybiy visuma leidzia pagristai konstatuoti, kad buvo
grubiai pazeista pareisSkéjo teisé j teisingg bei sagziningg procesa.

Atsizvelgiant ] Lietuvoje esancig praktikg del baudos bausmeés vykdymo metu zmogaus teisiy
uztikrinimo problematikos, pabréziama, jog pazeidimai Siame kontekste néra dazni. Kaip ir laisvés
apribojimo bausmés atveju, tai gali biiti dél keliy priezasc¢iy, kaip vieSai prieinamy duomeny nebuvimas
arba pazeidimy mazareikSmiskumas, dél kurio tokie atvejai nepasiekia teisminio nagriné¢jimo lygmens.
TacCiau, svarbu suvokti, kad kitos, dar nenagrinétos, prigimtinés Zmogaus teisés taip pat gali buti
pazeidziamos, kaip Zmogaus teisé ; oruma. Ji gali biiti pazeidZiama, jeigu priverstinio iSiesSkojimo metu
antstolis elgias nepagarbiai, Zeminanciu elgesiu, ar vieSai paskelbiant nuteistojo asmens informacija
apie jo turimg skolg arba skolas be jokios biitinybés. Taip pat, antstoliai priverstinio iSieSkojimo proceso
metu turi vadovautis proporcingumo principu. Kaip pavyzdys, siekiant tinkamai uZtikrinti priverstinj
iSieskojimg yra areStuojamas nuteistojo asmens turtas. TaCiau, tai turi buti atliekama proporcingai,
atsizvelgiant 1 vykdymo proceso metu esancias aplinkybes, iSieSkotinos baudos sumg bei pacio
nuteistojo asmens turtin statusg. Kaip nurodoma Konstitucijos 23 straipsnyje, Zzmogaus nuosavybé
nelieCiama ir Zmogaus nuosavybés teises saugo jstatymai. Lietuvos Respublikos antstoliy jstatymo
(2002) 3 straipsnyje nurodoma, kad antstoliai vykdydami savo veiklg turi vadovautis teisétumo,
kooperacijos ir demokratiSkumo principais bei tokiais principais, kurie numatyti CPK, kaip
proporcingumo principas ir t. t. Antstoliai jgyvendindami savo jgaliojimus priverstinio iSieSkojimo
proceso metu privalo racionaliai parinkti tokias priverstines vykdymo priemones, atsizvelgiant j esamas
bylos aplinkybes, skolininko/nuteistojo padéti, baudos dydi ir kuriomis nebiitu neproporcingai
siekiamas vykdymo tikslas, negu tam pasiekti yra reikalinga, kartu paZeidziant prigimtines Zmogaus

teises.
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1.

ISVADOS

Zmogaus teisiy uztikrinimas vykdant bausmes — esminis teisingumo sistemos principas bei
vienas i§ pagrindiniy bausmiy vykdymo sistemos tiksly. TaCiau, praktikoje susiduriama su
Jvairiais iSSiikiais siekiant apsaugoti nuteistyjy asmeny teises. Nuteistyjy asmeny teisiy apsauga
Jtvirtinta tarptautiniuose teisés aktuose, bet jy jgyvendinimas priklauso nuo daugybés faktoriy,
kaip politiniy, ekonominiy, socialiniy ir t. t. IstoriSkai, Sis poziiiris keitési — nuo griezty bausmiy
praktikos ir zmogaus teisiy nepaisymo iki humaniskesniy bausmiy vykdymo sistemos bei
zmogaus teisiy uztikrinimo standarty. Visgi, Siomis dienomis iSlieka problemy, kurios susijusios
su kaliniy sglygomis, kankinimy prevencija, todél, siekiant ilgalaikés pazangos Sioje srityje,
bitinas tarptautinis bendradarbiavimas, grieztesné bausmiy vykdymo sistemos subjekty kontrolé
ir skiriamas didesnis visuomenés démesys zmogaus teisiy uztikrinimui bausmiy vykdymo

kontekste.

Zmogaus asmens ir orumo nelie¢iamumas viena i§ pagrindiniy Zmogaus teisiy, kuria saugo tiek
tarptautiniai teisés aktai, tiek nacionaliniai, kaip Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, Konstitucija ir daugelis kity. Analizuojama EZTT praktika paryskina, kad Lietuvoje
kalinimo salygos daznai kelia grésme Zmogaus orumui. Sie teismy sprendimai taip pat parodo,
jog tokie dalykai, kaip privatumo stoka sanitarinése patalpose, nepakankamas judéjimo laisvés
uztikrinimas ir kitos netinkamos kalinimo sglygos perZengia neiSvengiamas kent€jimo ribas, o
tai sudaro pagrinda paZeisti ZTK 3 straipsnyje nurodyta Zmogaus teisg. Nuteistojo asmens
orumo apsauga turi biiti garantuojama ne tik formaliai, kaip nurodyta jstatyme, taciau ir
praktiSkai, tokiu biidu siekiant iSvengti Zmogaus teisés ] asmens ir orumg nelieCiamumo

pazeidimy.

Zmogaus teisés j privaty gyvenimo gerbimg uztikrinimas vykdant bausmes, susijusias su laisvés
atémimu — jautri problema. Sios teisés uztikrinimui kyla nuoseklaus teisinio reguliavimo bei
teismy praktikos reikalavimas. Konstitucijoje bei tarptautiniuose teises aktuose aiskiai nustatyta
Zmogaus teisé ] privaty gyvenima, taciau, praktikoje, kai vykdomos bausmes, susijusios su
laisvés atémimu, §i Zmogaus teisé daznai pazeidZiama dél neaiSkaus teisés normy taikymo bei
netinkamo reglamentavimo. Tai akivaizdu, atsizvelgiant j Lietuvos teismy ir Europos Zmogaus
Teisiy Teismo sprendimus, kurie atskleidZia, kad netinkamas nuteistojo asmens susirasingjimo
cenzlravimas, susira§inéjimy perskaitymas ir nesubalansuotas reglamentavimas sukuria tokias

situacijas, kuriose pazeidziama nuteistyjy asmeny teis¢ j privaty gyvenima.
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4. 7mogaus teisé j gyvybe yra esminé prigimtiné Zmogaus teisé, kurios uztikrinimas garantuoja,
Siuo atveju — nuteistiesiems, galimybe igyvendinti kitas savo prigimtines teises. Teisé 1 gyvybe
— tai salyga visy kity zmogaus vertybiy apsaugai. Nors Konstitucija nustato Zzmogaus teisés ]
gyvybe apsaugg, ji neapima detalaus Sios teisés apibrézimo, dél to visais atvejais reikia
atsizvelgti ] tarptautin] reglamentavimg. Laisvés atémimo viety jstaigos turi uztikrinti ne tik
fizing nuteistyjy asmeny apsaugg, bet ir jy teis¢ | gyvybe. Tinkamas dinaminio saugumo
uztikrinimas gali zZymiai sumazinti smurtinius incidentus bei iSvengti nuteistyjy gyvybei
grésmingy situacijy. Lietuvos bausmiy vykdymo kontekste Sios teisés uztikrinimo klausimas
kelia rimty problemy, todél butina imtis grieztesniy priemoniy tiek prevencijai, tiek tyrimy

kokybei uztikrinti, jog biitu iSvengta nuteistojo asmens Ziitis.

5. Zmogaus teisé j sveikata Konstitucijoje néra tiesiogiai apibréZiama, tatiau sveikatos prieZitiros
paslaugos bei garantijos yra itin svarbios suvokiant Sios teisés esme. Nors reglamentavimas
numato sveikatos prieziliros paslsaugy teikima laisvés atémimo viety jstaigose esantiems
asmenims, realybé daznai nesutampa su teorine sveikatos apsaugos uztikrinimo id¢ja.
Egzistuojantys teisiniai jsipareigojimai parodo, kad jy igyvendinimas gali biiti nepakankamas, o
tai gali sukelti zmogaus teisés ] sveikata pazeidimus. Valstybés institucijy atsakomybé uztikrinti
$ig nuteistyjy asmeny teis¢ apima ne tik teisinio reguliavimo laikymasi, bet ir tinkamy salygy
suktirimg, kurioms esant nuteistieji galéty gauti visa reikalinga medicining prieziiira, pagal jy

sveikatos biikle ir medicinines rekomendacijas, o tai uztikrina Zmogaus teis¢€s j sveikatg apsaugg.

6. Zmogaus teisés j minties, tikéjimo ir sazinés laisve uztikrinimas vykdant bausmes, susijusias su
laisvés atémimu — sudétingas procesas. Sios teisés garantavimas nuteistiesiems asmenims
priklauso ne tik nuo tarptautinio bei nacionalinio reglamentavimo, taciau ir nuo tinkamo
praktinio jgyvendinimo. Nors §i asmens teisé jtvirtinta tokiose teisés aktuose, kaip Jungtiniy
Tauty pilietiniy ir politiniy teisiy pakte, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartijoje, jos
jgyvendinimo metu susidiriama su isSuikiais, kaip leidimai atlikti religines apeigas laisvés
atémimo viety jstaigose arba tinkamas maitinimo uZztikrinimas atsizvelgiant | nuteistojo asmens
religinius jsitikinimus. Pagal esancig Sios problematikos praktika, biitina sustiprinti nuteistyjy
asmeny teisés ] minties, tikéjimo ir sazinés laisve apsaugg jtvirtinant aiSkesnj teisinj
reglamentavima bei efektyvesng priezitirg. Taip pat, Sios teisés uztikrinimas turi biiti ne tik
formalus, koreguojant reglamentavima, taCiau tai turi atsispindéti praktikoje, laikantis

tarptautiniy zmogaus teisiy standarty.
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7. Atsizvelgiant ] zmogaus teisiy uztikrinimo problematikos praktikg vykdant bausmes,
nesusijusias su laisvés atémimu, Lietuvoje, konstatuotina, jog Sioje srityje zmogaus teisiy
pazeidimy ganétinai mazai, palyginus tai su esancig situacijg, kai siekiama uztikrinti Zmogaus
teises vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu. Lietuvoje jtvirtintas reglamentavimas
bausmiy, nesusijusiy su laisvés atémimu, tinkamas, iSsamus, nepaliekant teisinio vakuumo
nustatant ribas, kuriomis gali veikti bausmiy vykdymo sistemos pareigiinai, tokiu biidu uzkertant
kelig Zmogaus teisiy pazeidimams. Taciau, pavieniai atvejai iSrySkina, kad situacija néra tobula,
jog Zzmogaus teisiy pazeidimai, nors labai rétai, vis dar nutinka. Pagrindiné priezastis $iy
pazeidimy kyla dél antstoliy arba kity bausmiy vykdymo sistemos subjekty veiksmy, kurie
vir§ija jy nustatyta kompetencija bei prieStarauja proporcingumo principui. Atsizvelgiant |
bendra susiklosCiusig situacija, darytina iSvada, jog bausmiy vykdymo sistema Sioje srityje
efektyviai funkcionuoja Lietuvoje ir bausmiy, nesusijusiy su laisvés atémimu, vykdymas

Lietuvoje — Zingsnis humaniskesnés bausmiy vykdymo politikos linkme.
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SANTRAUKA
Zmogaus teisiy uztikrinimo problemos vykdant bausmes Lietuvoje
Dalius Banevicius

Baigiamajame magistro darbe analizuojama zZmogaus teisiy uztikrinimo problemy vykdant bausmes
Lietuvoje tema, kurioje analizuojami jvairls tarptautiniai bei nacionaliniai teisés aktai, tarptautiniy ir
nacionaliniy teismy praktika ir teisiné literatiira. Zmogaus teisiy uztikrinimo problemy vykdant bausmes
Lietuvoje tema atsiskleidzia per pateiktos teismy praktikos ir teisinés literatiiros analiz¢. Nagrinéjant
atvejus, kada pazeidziamos prigimtinés zmogaus teisés vykdant bausmes Lietuvoje, pateikiamos realios
bei galimos situacijos, kada Zmogaus teisés gali biiti pazeidziamos bei kokiomis priemonémis Lietuva
turi imtis, siekiant uzkirsti kelig Siems pazeidimams atsirasti.

Baigiamajame magistro darbe analizuojama zmogaus teisiy uztikrinimo vykdant bausmes reikSmé ir
raida, analizuojant bei palyginant, kaip kito poziiiris | nuteistyjy asmeny teisiy uztikrinima bei jy
bausmiy vykdymo salygas. Taip pat konkreciai analizuojamos kelios i$skirtos prigimtinés zmogaus
teisés, kurios Lietuvoje pazeidziamos vykdant bausmes, susijusias su laisvés atémimu ir bausmes,
kurios néra susijusios su laisvés atémimu, kurios biitu — zmogaus teisé j orumo nelie¢iamuma, privataus
gyvenimo gerbima, teisé | gyvybe, sveikata, minties tikéjimo ir sgzinés laisve. Baigiamajame magistro
darbe labiausiai pabréZiamos priezastys, dél kuriy nuolatos pazeidziamos Sios kelios pagrindinés
prigimtinés nuteistyjy asmeny teisés ir pateikiami pasitilymai, kuriais vadovaujantis biity galima
apriboti $iy pazeidimy atsiradima.

SUMMARY
Problems in the enforcement of human rights in the execution of sentences in Lithuania
Dalius Banevicius

The final master's thesis analyses the topic of the problems of ensuring human rights in the execution
of sentences in Lithuania, which includes an analysis of various international and national legal acts,
international and national case law and legal literature. The topic of human rights problems in the
enforcement of sentences in Lithuania is revealed through an analysis of the case law and legal literature
presented. By examining cases of violations of inherent human rights in the context of sentencing in
Lithuania, it presents real and potential situations where human rights may be violated and what
measures Lithuania should take to prevent such violations from occurring.

The final Master's thesis analyses the significance and evolution of human rights in sentencing by
analysing and comparing how attitudes towards the protection of the rights of convicted persons and the
conditions under which they are subjected to sentences have changed. It also specifically analyses a
number of distinct inherent human rights that are violated in Lithuania in the context of custodial and
non-custodial sentences, such as the right to dignity, respect for private life, the right to life, health,
freedom of religion or belief, and the right to freedom of conscience. The final Master's thesis focuses
on the reasons why these several fundamental inherent rights of convicted persons are constantly
violated, and proposes ways of limiting the occurrence of these violations.
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