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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama Lietuvos Respublikos Baudziamojo Kodekso 152 straipsnyje
jtvirtinto seksualinio priekabiavimo, kaip nusikalstamos veikos, samprata, paplitimas, teisiné
atsakomybé uz seksualinj priekabiavimg, atskleidziami probleminiai teismy praktikos
aspektai. Siekiant nustatyti socialiniy normy jtakg seksualinio priekabiavimo paplitimui bei
teisiniam reglamentavimui, tiriamas socialiniy normy vaidmuo seksualinio priekabiavimo
kontekste, atskleidziamas diskriminacijos santykis su seksualiniu priekabiavimu kaip
nusikalstama veika.

Pagrindiniai zodziai: seksualinis priekabiavimas, diskriminacija dél lyties, garbé ir orumas.

This paper analyzes the concept and prevalence of sexual harassment and criminal liability for
this criminal offense established in Article 152 of the Criminal Code of the Republic of
Lithuania, for sexual harassment. It reveals problematic aspects of court practice regarding
sexual harassment. Social norms are also analyzed, and their role in the context of sexual
harassment, and the relationship between discrimination and this criminal act is revealed.

Keywords: sexual harassment, discrimination based on gender, honor and dignity.
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JZANGA

Temos aktualumas ir originalumas.

Seksualinio apsisprendimo laisvé ir teisé | garbe ir orumg yra viena i§ pagrindiniy vertybiy
pagal Lietuvos Respublikos Konstitucijg bei kitus teisés aktus. Nepageidaujamas seksualinio
pobiidzio elgesys, pazeidziantis asmens privatuma, garbe ir orumg, daznai sukelia gilias
emocines ir psichologines traumas. Nusikalstamos veikos, nukreiptos prie§ seksualinio
apsisprendimo laisve ir nelieCiamuma, visuomen¢je kelia daug diskusijy ir yra jautri tema,
ypa¢ kai kalbama apie seksualinio pobiidzio nusikalstamy veiky paplitima, jy sasajas su
socialinémis normomis, tolerancija bei visuomenés pozilriu | tokius incidentus, keliamas
klausimas dél seksualinio priekabiavimo objekto. Seksualinis priekabiavimas tampa vis
placiau ir dazniau diskutuojama tema, ypa¢ po MeToo judéjimo, kuris atkreipé visuomenés
démesj | seksualinio priekabiavimo paplitimg ir paskatino nuo seksualinio priekabiavimo

nukentéjusius asmenis dalintis savo patirtimi.

Nors atsakomybé uz seksualinj prickabiavimg yra reglamentuojama Lietuvos Respublikos
Baudziamajame Kodekse ir analizuojama tiek teisés doktrinoje, tiek teismy praktikoje, vis dar
néra suformuluota vieninga ir aiSki definicija, kuri tiksliai nustatyty visus poZymius ir
kriterijus, pagal kuriuos galima apibréZti $ig nusikalstama veika. D¢l Sios neaiskios apibréZties
ir skirtingy interpretacijy gali kilti sunkumy, nustatant atsakomybe ar jos ri§ ir uZtikrinant

teis€saugos institucijy veiksminguma kovojant su seksualiniu priekabiavimu.

Baudziamoji atsakomybé uz seksualinj priekabiavima Lietuvos teisés doktrinoje buvo
nagrinéta V. Dvilaicio, P. VerSekio ir U. UrbSytés mokslinése publikacijose, o per pastaruosius
penkerius metus buvo publikuoti du magistro darbai, kuriuose buvo nagrinéjamas
baudZziamosios atsakomybeés uz seksualinj priekabiavimg klausimas. UzZsienio mokslininkai,
tokie kaip A. Biasatti, K. C. Wong, E. Liu, analizuoja seksualinj priekabiavima i§ socialinés
bei psichologinés perspektyvos ir nurodo problematika darbo teisés kontekste. Siame
baigiamajame darbe démesys skiriamas seksualinio priekabiavimo sampratos ir jos skirtingy
elementy analizei Jungtinése Amerikos Valstijose, Europos Sajungoje bei Lietuvoje. Ypac
akcentuojama socialiniy normy jtaka teisiniam seksualinio priekabiavimo reglamentavimui ir
Sio reiSkinio latentiSkumui. Nagrinéjamos vis labiau aktualios problemos, susijusios su

diskriminacija dél lyties, taip pat LGBTQ+ bendruomenés teisiy apsauga seksualinio



priekabiavimo kontekste. Analizuojamas seksualinio priekabiavimo kaip nusikalstamos veikos
kriminalizavimo bei pavojingumo kriterijus. DidZiausias démesys skiriamas atkreipti démesj
seksualinio priekabiavimo paplitimo priezastis, atsakomybés taikymo problematikg ir

priemones, padedancias uzkirsti kelig Sio reiSkinio paplitimui.

Darbo tikslas.

Remiantis norminiais aktais, teismy praktika, Lietuvos bei uzsienio Saliy moksline literatiira,
1Snagrinéti seksualinio priekabiavimo baudziamojo nusizengimo sudét] ir baudziamosios

atsakomybeés taikymo problematika teismy praktikoje.

Darbo uzdaviniai.
Darbo tikslui jgyvendinti keliami tokie uzdaviniai:

1. ISnagrinéti seksualinio prickabiavimo geneze, sampratg ir jos problemas;

2. ISanalizuoti socialiniy normy jtakg seksualiniam priekabiavimui ir seksualinio
priekabiavimo paplitima Jungtinése Amerikos Valstijose, Europos Sajungoje bei
Lietuvoje;

3. Aptarti teisinés atsakomybés uz seksualinj priekabiavima riisis, iSanalizuoti
seksualinio priekabiavimo kaip baudziamojo nusizengimo objektyviuosius ir
subjektyviuosius poZymius, atskleisti jy turinj;

4. I8nagrinéti teismy praktikoje kylancias problemas kvalifikuojant seksualinj

priekabiavimg ir taikant baudziamajg atsakomybe.

Darbo objektas.

Darbe analizuojama seksualinio priekabiavimo samprata, baudziamosios atsakomybés uz
seksualin} priekabiavimg taikymas, veikos kvalifikavimas ir sudétis. Siekiant iSsamiai
atskleisti temg, aptariama seksualinio priekabiavimo sampratos teisiné ir socialiné
problematika, taip pat socialiniy normy vaidmuo ir jtaka Siai nusikalstamai veikai. Darbe
nagrin¢jamas seksualinio priekabiavimo reiSkinio paplitimas Jungtinése Amerikos Valstijose

bei Europos Sgjungoje, analizuojami skirtumai ir panasumai. Taip pat siekiama iSanalizuoti
5
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susijusius su Sios nusikalstamos veikos kvalifikavimu ir atitinkamos atsakomybés taikymu

praktikoje.

Metodologija.

Rengiant darba buvo naudoti Sie mokslinio tyrimo metodai:

1.

w»ok wN

Lingvistinis — atskleidZiant sgvoky turinj, reikSme;

Diskriptyvinis — analizuojant skirtingas seksualinio priekabiavimo sampratas
Lyginamasis — nagrinéjant atskiras atsakomybés uz seksualinj priekabiavimg rusis
Teleologinis — naudojamas siekiant atskleisti tikruosius jstatymy leidéjo ketinimus
Analizés — analizuojant teismy praktikos problemas taikant baudziamaja atsakomybe uz

seksualinj priekabiavima

Svarbiausi Saltiniai.

Siame darbe svarbiausi naudoti $altiniai buvo Lietuvos teismy praktika baudziamosiose bylose

dél seksualinio priekabiavimo, Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, Europos

Sajungos teisés aktai, uzsienio Saliy ir Lietuvos mokslininky, tokiy kaip P. VerSekio, U.

Urbsytes, K. C. Wong, darbai.



1. Seksualinio priekabiavimo genezé, samprata ir paplitimas

1.1. Seksualinio priekabiavimo samprata

Seksualinis priekabiavimas yra seniai zinomas reiskinys, taciau ilgg laikg $i socialiné problema
buvo ignoruojama ir nepakankamai analizuojama. Jei apibréziame seksualinj priekabiavima
kaip nepageidaujamus seksualinio pobuidzio veiksmus, kuriuos atlieka auks$tesne socialing,
ekonoming, tarnybin¢ galig turintys asmenys, atitinkamai silpnesniy auky atzvilgiu, tokios
formos seksualinis priekabiavimas buvo matomas jau XIX amziuje ir anksc¢iau (Li. C. T., 2023,

p. 81-82).

Norint analizuoti seksualinj priekabiavima Lietuvos teisinéje sistemoje, pirmiausia yra
svarbu aptarti ir palyginti seksualinio priekabiavimo reglamentavimg Jungtinése Amerikos
Valstijose (toliau — JAV), kadangi JAV turi labiausiai iSvystytus, visapusiSkus teisinius
pagrindus, kurie turi jtakos standartams visoms pasaulio valstybéms. D¢l seksualinio
priekabiavimo priimti jstatymai ir jy pokyciai JAV yra pagrindas seksualinio priekabiavimo
reglamentavimui ir atsakomybéms visame pasaulyje. JAV seksualinio priekabiavimo teisinis
reglamentavimas yra laikomas etalonu, kuriuo reikia vadovautis apibréziant ir reglamentuojant
seksualinj priekabiavimg (Malatjie, Mbajiorgu, 2024). JAV jstatymuose aiSkiai apibréZiamas
seksualinis priekabiavimas ir nustatomi precedentai, kurie gali padéti Lietuvai tobulinti savo
teisekiirg ir jstatymy taikyma. Nors JAV seksualinis priekabiavimas ir jo samprata yra iSplétoti
darbo santykiuose, vis délto Siy taisykliy nagrin¢jimas gali padéti uztikrinti didesng atitiktj
tarptautinéms normoms, Sviesti visuomen¢ apie seksualinio priekabiavimo paplitima bei
prevencija ir uztikrinti geresn¢ nukentéjusiyjy apsaugg. Seksualinis priekabiavimas, kaip
diskriminacijos forma lyties atZvilgiu, pirma karta buvo pripazintas JAV ir nuo to laiko $i Salis
turi vieng 1§ sudétingiausiy bei iSvystyty teisinés sistemos struktiiry, reglamentuojanciy Sig

problema.

1964 metais JAV buvo priimtas Pilietiniy Teisiy Aktas (toliau — 1964 m. Pilietiniy
Teisiy Aktas) , kurio VII antrastiné dalis draudzia darbo diskriminacija dé¢l rasés, odos spalvos,
religijos, lyties ir tautinés kilmes (Civil Rights Act of 1964, p. 10 - 33). Atsiradus Siam aktui
JAV teisingje sistemoje 1970-yjy pradzioje imtas kelti klausimas dél seksualinio priekabiavimo

kaip diskriminacijos dél lyties formos.



R. Siegel ir E. Doomes savo darbuose atlieka JAV teismy praktikos analiz¢ 1960-ujy
laikotarpyje ir pateikia kelias iSvadas. IS pradziy teismai nesutiko pripazinti, kad seksualinis
priekabiavimas turi kg nors bendro su diskriminacija dél lyties. Seksualinis priekabiavimas
buvo traktuojamas kaip su konkre¢iu asmeniu susijes pazeidimas, kuris nepriklauso nuo lyties
ir neturi nieko bendro su lyCiy nelygybe darbo rinkoje. Tokie teismo sprendimai buvo
populiariausi, taciau atsirado ir tokiy atvejy, kai tam tikri teis€jai teigeé, jog seksualinis
prieckabiavimas yra natiiralus ir nei§vengiamas socialinis reiskinys ir jstatyminis reguliavimas
¢ia nepadés. Laikui bégant seksualinio priekabiavimo pripazinimo kaip diskriminacijos forma
problema tapo vis aktualesné, vis daugiau teisininky émé akcentuoti, jog svarbu priimti naujus
precedentus teisme, todé¢l 1976 metais JAV aukSciausiasis teismas pirma karta pripazino
seksualinj priekabiavima kaip diskriminacija dél lyties (Siegel, 2003, p. 11- 26). Taip pat 1965
m. JAV Kongresas jsteigé Lygiy jsidarbinimo galimybiy komisija (angl. Equal Employment
Opportunity Commission), kuri véliau paskelbé gaires, kuriose remiantis teismy suformuluota
praktika bei 1964 m. Pilietiniy Teisiy Aktu, apibrézé ir nurodé seksualinio priekabiavimo

formas (Doomes, 2002).

Seksualinio priekabiavimo socialinis suvokimas JAV dar labiau iSaugo 2006 metais,
kai amerikiec¢iy aktyvisté Tarana Burke sukiiré ,,Me Too* jaunimo programa, sickdama kovoti
su seksualiniu priekabiavimu ir smurtu mokyklose. 2017 metais, Holivudo industrijoje
prasidéjo motery pasakojimai apie filmy prodiuser; Harvey Weinstein, kuris buvo apkaltintas
seksualiniu priekabiavimu prie motery, dirban¢iy su juo. Sios moterys atskleidé, kaip
Weinstein iSnaudojo savo socialing ir tarnybing padét], siekdamas manipuliuoti jy karjeromis
ir asmeniniu gyvenimu. SuZinojusi apie Siuos faktus, aktoré Alyssa Milano paskatino Zmones
socialiniuose tinkluose naudoti Zyma #MeToo, siekdama parodyti, kiek placiai seksualinio
priekabiavimo reiskinys paplites ir kokig jtaka jis turéjo daugybei Zmoniy. Nuo to laiko Zyma
#MeToo buvo panaudota daugiau nei 12 milijony karty (Kearl, 2018, p. 9). 2017 m. ,,MeToo*
judéjimas taip pat atskleid¢é buidus, kuriais teise gali biiti piktnaudziaujama siekiant jgalinti ir
nuslépti priekabiavima. ,,MeToo* judéjimas paskatino darbdavius siekti didesnio skaidrumo ir
atskaitomybes, kad biity uztikrintos vienodos profesinés galimybés visiems. Sis judéjimas taip
pat skatino pokyc¢ius darbo vietoje, pabréziant kova su priekabiavimu. Siekiama uztikrinti, kad
darbdaviai ne tik laikytysi jstatymy, bet ir praktiSkai uztikrinty saugia aplinka, kurioje visi

darbuotojai turi lygias galimybes sékmingai siekti karjeros. ,,MeToo* jud¢jimas tapo svarbiu



jrankiu, padedanciu atskleisti seksualinio priekabiavimo paplitimg, suteikiant] moterims

galimybe kalbéti apie Sig problema, kuri ilgg laikg buvo slopinama.

Seksualinis priekabiavimas turi daug apibrézimy, S§i sgvoka yra besivystanti tiek
teisiniame tiek socialiniame kontekste. Seksualinio priekabiavimo samprata JAV dazniausiai
nagrinéjama darbo santykiy kontekste, taciau galima pastebéti tam tikry pozymiy bendruma

lyginant skirtingy mokslininky pateiktus apibrézimus.

JAV seksualinis priekabiavimas, visy pirma, yra laikomas zmogaus teisiy pazeidimu,
taCiau kiekvienu atveju biitina atsizvelgti | veikos sunkumg, rimtumg ir pasekmes aukai.
Svarbus vaidmuo teikiamas nukentéjusiyjy nuo seksualinio priekabiavimo patirtam
psichologiniam stresui ir priekabiautojo jvykdyty veiksmy suvokimui (Welsh et al. 2014, p.
607).

Seksualinis priekabiavimas JAV teisingje sistemoje apibréziamas kaip bet kokie
nepageidaujami, aukai nemalonis veiksmai, praSymai ar kiti Zodiniai, fiziniai, neverbaliniai
seksualinio pobudzio veiksmai, kurie pazeidzia asmens garbg ir orumg. Tokie veiksmai aukai
yra ne tik jkyrQs, bet ir kenkia savivertés jausmui, verc¢ia jaustis Zeminanciai. Teisiniu poziliriu
garbés ir orumo pazeidimas daznai laikomas vienu pagrindiniy seksualinio priekabiavimo
pozymiy, nes §ios vertybés yra tiesiogiai susije¢ su nukentéjusiu asmeniu ir turi biiti ginamos
Istatymo. Garbés ir orumo pazeidimas, kaip seksualinio priekabiavimo pasekmé, gali turéti
didelés jtakos nukentéjusiojo asmens zmogiSkosioms vertybéms, reputacijai, pabloginti
gyvenimo kokybe, o be to, tai gali buiti pagrindas formuotis neteisingoms, diskriminacinio
pobiidZio socialinéms normoms (Karan, 2024, p. 1632 —1635). G. Timmerman taip pat i$skiria
garbés ir orumo pazeidimg kaip pagrindinj seksualinio priekabiavimo objekty ir apibrézia
seksualin} priekabiavimg kaip diskriminacinio pobudzio elgesj, pazeidZiant] lygiy teisiy

principa (Timmerman et. al., 1999, p. 423).

Seksualinis priekabiavimas taip pat gali biiti suprantamas kaip nepageidaujamas
seksualiniy reikalavimy primetimas nelygios galios santykiy kontekste, kai tai pasireiskia kaip
hierarchinio ar ekonominio seksualinio piktnaudziavimo forma, siekiant pakenkti nukentéjusio
asmens finansiniam saugumui ar profesinéms galimybéms, manipuliuoti ar priversti auka
sutikti su nemaloniu seksualinio pobiidZio elgesiu. Tokiais atvejais ne tik pazeidziama garbé ir
orumas, perzengiamos asmeninés ribos, taCiau ir keliama grésmé nukentéjusio asmens

materialiems iStekliams, karjeros pazangai. Tais atvejais kai tarp nukentéjusiojo ir
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priekabiautojo yra didelis galios disbalansas, auka gali jaustis priversta toleruoti netinkama
elgesi veikiama baimés ar kitokio jsitikinimo, jog netoleravimas gali atneSti neigiamy
padariniy. Todé¢l aukos bijo kreiptis | teisésaugos ar kitokias institucijas ir pranesti apie

seksualinio priekabiavimo atvejus jy atzvilgiu (Faraday, 1994, p. 45 — 48).

1976 m. JAV teismuose tokia seksualinio priekabiavimo forma buvo apibrézta kaip
,.priesiskos aplinkos” suk@irimas aukos atZzvilgiu. Sis terminas apima jau prie$ tai minéta
priekabiautojo siekj pazeisti aukos garbe ir orumg, sukurti bauginancig, zeminancia,
jzeidzian¢ig atmosfera darbo vietoje. Si forma gali pasireikiti seksualinio pobidzio
komentarais, nepageidaujamais fiziniais gestais, neSvankiais juokeliais, pornografinio turinio
rodymu ar dalinimusi su auka ir kitokiais panasaus pobtidzio veiksmais, kurie tiesiogiai néra
susije su aukos darbo rezultatais. Siuo atveju priekabiautojas siekia sukelti neigiama,
neproduktyvig atmosfera, kuri gali paveikti ne tik auka, bet ir bendrg kity darbuotojy moralg
(Doomes, 2002, p. 748-754).

K. C. Wong pabrézia, jog seksualiniu priekabiavimu gali biiti siekiama nebiitinai
pakenkti aukos finansinei padéciai ar sumazinti darbo naSuma, o atvirksciai, siekiama gauti
seksualinj pasitenkinimg mainais ] geresnes darbo salygas. Tokia seksualinio priekabiavimo
forma pasireiSkia asmeny, kurie uzima aukStesnes pareigas nei auka, galios panaudojimu
priversti aukg uzsiimti seksualinio pobiidzio veikla ar jai paklusti. Mainais priekabiautojas gali
»atsilyginti” profesinémis garantijomis, tokiomis kaip paaukStinimas pareigose, uzmokescio
padidinimas, pageidaujamy uzduociy skyrimas ir pan. (Wong, 2009, p. 23). Tokie ,,mainai”
sukelia zalingg ir bauginancia darbo atmosferg ne tik aukai, taciau ir kitiems tame socialiniame
kontekste dalyvaujantiems asmenims. Sudaroma interesy konflikto situacija, kai asmens
profesinis tobul¢jimas priklauso ne nuo jgiidziy, darbo etikos ar kvalifikacijos, o nuo
seksualinio pobiidZio veiksmy toleravimo. Tokio elgesio nekontroliavimas ir aiSkiy darbo
etikos riby nenustatymas ne tik diskriminuoja nukentéjus; asmenj, menkina jo asmenines
vertybes, taciau toks elgesys gali peraugti i§ seksualinio priekabiavimo j Zymiai sunkesnius
nusikaltimus, tokius kaip seksualiné prievarta ar Zaginimas. Tokios nusikalstamos veikos
sukelty dar didesnes psichologines ir (ar) fizines, pasekmes aukai (Wong, 2009, p. 23). 1976
m. JAV teismai Sig seksualinio priekabiavimo forma pripaZzino kaip ,,quid pro quo” ir apibrézé
ja, kaip situacija kai mainais uz seksualinj bendravimg sitilomas profesinis atlygis. Taip pat

Sioje byloje buvo pabrézta, jog ,.quid pro quo” seksualinis priekabiavimas yra pripazjstamas
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tada, kai jrodoma, jog auka patyré neigiamy pasekmiy darbo profesinéje srityje po to, kai

atsisake tokiy seksualiniy pasitilymy (Doomes, 2002, p. 748 — 754).

Taigi, seksualinis priekabiavimas JAV teisinéje sistemoje apima jvairius
nepageidaujamus seksualinio pobiidzio veiksmus, kurie zeidzia aukos garbe ir oruma, sukuria
bauginancig, nesaugig, diskriminacinio pobiuidzio aplinkg. Pagrindinés seksualinio
priekabiavimo formos JAV — quid pro quo ir priesiska aplinka. Pagrindinis $iy formy skirtumas
— kaltininko tikslas. Quid pro quo seksualinio priekabiavimo atveju priekabiautojas siekia
seksualinio bendravimo su auka mainais | tam tikg profesinj atlygj, tuo tarpu priesiskos
aplinkos sukiirimas kenkia aukos saugumo jausmui, mazina produktyvuma visoje darbo
aplinkoje. Abi Sios formos gali turéti rimty pasekmiy asmeniui, nukentéjusiam nuo seksualinio
priekabiavimo. Svarbu, kad tiek ,,quid pro quo®, tiek ,priesiSkos aplinkos* seksualinio
priekabiavimo atveju biity atsizvelgiama j tai, kaip Sie veiksmai buvo suvokiami aukos ir kokj

poveik] jie turéjo jos darbo ir kasdieniam gyvenimui.

Europos Sajungoje (toliau — ES) seksualinis priekabiavimas suprantamas kaip
nepageidaujami seksualinio pobudzio veiksmai, kurie sukuria priesiska, bauginancig
atmosfera. Pagrindiniai Saltiniai apibréziantys ir reglamentuojantys seksualinj priekabiavima
ES yra Europos Parlamento Ir Tarybos Direktyva 2002/73/EB i§ dalies kei¢ianti Tarybos
direktyva 76/207/EEB dél vienodo pozitirio  vyrus ir moteris principo taikymo jsidarbinimo,
profesinio mokymo, pareigy paaukstinimo ir darbo sglygy atzvilgiu (toliau — Tarybos direktyva
2002/73/EB), Europos Parlamento 2023 m. birZelio 01 d. rezoliucija dél seksualinio
priekabiavimo Europos Sajungoje ir jud¢jimo Me Too jvertinimo, Europos Parlamento 2017
m. spalio 26 d. rezoliucija de¢l kovos su seksualiniu priekabiavimu ir prievarta Europos
Sajungoje bei 2001 m. Europos Tarybos konvencija dél smurto prie§ moteris ir smurto artimoje

aplinkoje prevencijos ir kovos su juo (toliau — Stambulo konvencija).

Tarybos direktyvoje 2002/73/EB yra apibréztos priekabiavimo, seksualinio
priekabiavimo, tiesioginés ir netiesioginés diskriminacijos sgvokos ir numatyti standartai,
kuriuos turi atitikti valstybiy nariy nacionaliniai teisés aktai reglamentuojantys Sig srit].
Tarybos direktyvoje 2002/73/EB seksualinis priekabiavimas apibiidinamas kaip ,,bet kurios
formos nepageidaujamu zodiniu, nezodiniu ar fiziniu seksualinio pobudzio elgesiu siekiama
tikslo ar poveikio pakenkti zmogaus orumui, ypa¢ sukuriant bauginancig, prieSiska,

Zeminancig ar jZzeidzianc¢ig aplinka” (Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2002/73/EB, 1§
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dalies pakeicianti Tarybos direktyva 76/207/EEB dé¢l vienodo poziiirio j vyrus ir moteris
principo taikymo jsidarbinimo, profesinio mokymo, pareigy paaukstinimo ir darbo salygy
atzvilgiu, 2004). Sis apibrézimas apima platy seksualinio pobiidZio veiksmy spektra ir
Jpareigoja valstybes nares spresti ne tik atvirus seksualinio priekabiavimo atvejus, taciau ir
subtilesnes jo formas, kurios sukuria nemalonias, bauginancias darbo salygas (Gomes et al.,
2004). Tarybos direktyvoje 2002/73/EB numatyta apsauga nuo seksualinio priekabiavimo yra
koncentruota j lygiy galimybiy taikyma jsidarbinant, jgijant profesini mokyma bei uztikrinant
kitas darbo salygas. Si direktyva jpareigoja ES valstybes nares savo nacionaliniuose teisés

aktuose uztikrinti seksualinio priekabiavimo draudima ir aiskias teisinés gynybos priemones.

Europos Parlamento 2023 m. birzelio 1 d. rezoliucija dél seksualinio priekabiavimo
Europos Sajungoje ir judéjimo Me Too jvertinimo nurodo, jog ES turéty biti nuosekliai
kovojama su seksualiniu priekabiavimu visose valstybése narése. D¢l skirtingy kultiiriniy
nacionaliniy poziiiriy ir seksualinio priekabiavimo apibrézimy tam tikrose valstybése gali
matytis neatitikimai ir nukentéjusiy asmeny nuo seksualinio priekabiavimo teisé€s ne iki galo
apsaugomos. Rezoliucijoje skatinamas visy valstybiy nariy seksualinio priekabiavimo
sampratos ir teisinio reglamentavimo suderinimas bei griezty priemoniy taikymas, nes
seksualinis priekabiavimas yra ne tik nacionalinis, tafiau ir tarptautiniu mastu paplites
neigiamas reiSkinys. Rezoliucijoje nurodoma ,,MeToo” jud¢jimo jtaka ir poveikis pasauliniu
mastu. ,,MeToo” judéjimas rodo, jog ES reikalingi kolektyviniai veiksmai siekiant sékmingai
kovoti su seksualinio priekabiavimo paplitimu ir auky baime pranesti apie joms nutikusius
jivykius. Sioje rezoliucijoje pabréziamas teisminio proceso veiksmingumo tobulinimas, taip pat
nurodoma, jog valstybés privalo taikyti ne tik baudZiamgsias priemones uz seksualinj
priekabiavima, taciau jsipareigoti plésti prevencijos ir pagalbos uZtikrinimo mechanizmus,
Svietima tiek darbovietese, tiek Svietimo jstaigose (Europos Parlamento 2023 m. birzelio 01 d.
rezoliucija d¢l seksualinio priekabiavimo Europos Sajungoje ir judéjimo Me Too jvertinimo.

2022/2138(INT).

Stambulo konvencijos pagrindinis tikslas — kova su bet kokios formos smurtu prie§
moteris dél lyties, jskaitant ir seksualinj priekabiavimg. Stambulo konvencija seksualinj
priekabiavimg apibrézia kaip diskriminacijg deél lyties ir nurodo, jog seksualinis
priekabiavimas pazeidZia prigimtines Zmogaus teises (Europos Tarybos 2011 m. geguzés 11 d.
konvencija dél smurto prie§ moteris ir smurto artimoje aplinkoje prevencijos ir kovos su juo).

Stambulo konvencijos 3 straipsnis pabrézia, jog seksualinis priekabiavimas, kaip viena i8
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smurto pries moteris formy, sukelia ne tik fizing, taciau ir psichologing ar ekonoming zalg
nukentéjusioms. Kaip ir Tarybos direktyva 2002/73/EB, Stambulo konvencija uztikrina jvairiy
seksualinio priekabiavimo formy pripazinimg ir jpareigoja konvencija priémusias valstybes
imtis priemoniy dél prevencijos. PrieSingai nei Tarybos direktyvoje 2002/73/EB, Stambulo
konvencija siekia sustiprinti ir sugrieZtinti konvencijg pasiraSiusiy valstybiy teisinj
reglamentavimg ir pripazinti, jog seksualinis priekabiavimas yra zmogaus teisiy pazeidimas.
Stambulo konvencija pabréZzia, jog turéty buti siekiama uztikrinti bet kokiy nepageidaujamy,

priverstiniy seksualinio pobtidzio veiksmy kriminalizavima.

2017 m. Europos Parlamentas priémé rezoliucija dél kovos su seksualiniu
priekabiavimu ir prievarta Europos Sajungoje (toliau — 2017 m. Europos Parlamento
Rezoliucija). 2017 m. Europos Parlamento Rezoliucijoje seksualinis priekabiavimas taip pat
suprantamas kaip nepageidaujamas seksualinio pobiidzio elgesys, apimantis jvairias formas
(zodinj, fizinj ir kt.), kuris sukuria priesiSka, Zeminanc¢ig atmosfera, pazeidzia prigimtines
Zmogaus teises, tokias kaip garbe ir oruma. Rezoliucijoje pripazjstama JAV teisinés sistemos
itaka kovai su seksualiniu priekabiavimu ir skatinama seksualinio priekabiavimo prevencija:
valstybés narés yra raginamos remti tokias iniciatyvas kaip #MeToo, iSskiriamos jau pries tai
minétos seksualinio priekabiavimo formos — priesiskos aplinkos bei quid pro quo. Sioje
rezoliucijoje seksualinis priekabiavimas apima dar platesnj diskriminacijos spektrg ir nurodo,
jog seksualinis priekabiavimas gali biiti ne tik dél lyties, taciau ir seksualinés orientacijos ar
lytinés tapatybés pagrindu, todél valstybés narés turéty uZtikrinti visy socialiniy mazumy
teising apsauga nuo diskriminacijos ir seksualinio priekabiavimo. Si rezoliucija palaiko
Stambulo konvencijos pozicijg ir taip pat skatina ES valstybes tobulinti nacionalinius teisés
aktus, wuztikrinant atsakomybés (jskaitant ir baudziamosios) taikyma uz seksualinj
priekabiavimg (Europos Parlamento 2017 m. spalio 26 d. rezoliucija dé¢l kovos su seksualiniu

priekabiavimu ir prievarta Europos Sgjungoje. 2017/2897(RSP)).

Taigi, Europos Sgjungos teisés aktuose galima matyti tam tikrg pozymiy, apibrézianciy
seksualin] priekabiavima, panaSumg: akcentuojamas nepageidaujamas, jvairiy formy
seksualinio pobiidzio elgesys, Zmogaus garbés ir orumo pazeidimas, psichologinés pasekmés.
Nors Tarybos direktyvoje 2002/73/EB seksualinio priekabiavimo reglamentavimas nukreiptas
1 darbo santykius, vis délto Stambulo konvencija ir 2017 m. Europos Parlamento Rezoliucija
nurodo, jog seksualinis priekabiavimas paZeidzia labai svarbias ES saugomas prigimtines

zmogaus teises, todel seksualinis priekabiavimas turéty biiti kriminalizuojamas. Taip pat labai
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svarbu pabrézti, jog pastaraisiais metais ES yra susikoncentruota j prevencijos, Svietimo ir

kitokio bandymo uzkirsti seksualiniam priekabiavimui kelig, reglamentavimo.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsnis garantuoja visy asmeny lygybe
jstatymui, teismams ir kitoms valstybés institucijoms, draudzia diskriminacijg dél lyties ar
kitais pagrindais (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992). Si Konstituciné nuostata glaudziai
susijusi su nacionaliniais jstatymais, reglamentuojanciais atsakomybe uZz seksualinj
priekabiavimg ir diskriminacijg dél lyties. Lietuvoje seksualinio priekabiavimo teisinis
reglamentavimas paremtas Tarybos direktyva 2002/73/EB ir jos nuostatos perkeltos j Lietuvos
Respublikos motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymg (toliau — Lygiy galimybiy jstatymas)
(Lietuvos Respublikos lygiy galimybiy jstatymas, 2003). Lygiy galimybiy jstatyme seksualinis
priekabiavimas apibréziamas kaip bet koks nepageidaujamas seksualinio pobiidzio elgesys,
kuriuo siekiama pazeisti asmens garbg ir orumg. Toks seksualinio pobtidzio elgesys, remiantis
Lygiy galimybiy jstatymu, apima bauginancios, priesiskos ar jzeidziancios aplinkos kiirima,
tiksla seksualinio priekabiavimo aukg pazeminti. Seksualinj priekabiavima galima lengvai
atpazinti dél aisSkiai iSreikSty seksualiniy veiksmy pobiidzio, nes tokiy veiksmy motyvas

dazniausiai yra karjeros darbe galimybés, paskatinimai ir pan. (Vengalé-Dits, 2012).

Vienas i§ pagrindiniy valstybés saugomy teisiniy gériy yra seksualinio apsisprendimo
laisvé, kurig gina Lietuvos Respublikos Baudziamasis Kodeksas (toliau — BK)(Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). BK XXI skyriuje numatytas seksualinis
priekabiavimas kaip baudZiamasis nusiZengimas. BK 152 straipsnyje seksualinis
priekabiavimas apibréZiamas kaip vulgariy, agresyviy, Siurk$¢iy seksualinio pobtdZio
veiksmy atlikimas siekiant seksualinio bendravimo ar pasitenkinimo i$ nuo priekabiautojo
priklausomo nukentéjusiojo asmens. Skirtingai nuo Lygiy galimybiy jstatyme pateikto
seksualinio priekabiavimo apibrézimo, baudZiamojoje teis¢je seksualinis priekabiavimas
suprantamas kaip pavojingesnis, specialy tikslg turintis baudziamasis nusizengimas, kuris gali
pasireikSti ne tik darbo santykiy, taciau ir kitokiuose socialiniuose ar ekonominiuose

kontekstuose.

Lietuvoje seksualinis priekabiavimas apibréZiamas panasiai kaip JAV ir ES, taciau yra
tam tikry skirtumy dél teisinio reguliavimo. JAV sampratos jtaka labiau atsispindi darbo

santykiuose, kur seksualinis priekabiavimas dazniausiai reglamentuojamas darbo teiséje. Tuo

14



tarpu ES pozitris apima ne tik darbo santykius, bet ir baudziamajg teise¢, suteikdamas platesnes

apsaugos priemones nuo seksualinio priekabiavimo.

Apibendrinant galima teigti, kad seksualinis priekabiavimas yra sudétingas teisinis bei
socialinis reiskinys, kuris apibiidinamas kaip nepageidaujami seksualinio pobudzio veiksmai,
atlieckami aukstesne socialing ar tarnybine galia, aukos atzvilgiu, turin¢iy asmeny. Taip pat
galima daryti iSvada, jog seksualinis priekabiavimas yra neatsiejamas nuo kity socialiniy bei
teisiniy normy, tokiy kaip diskriminacija dél lyties, ly¢iy nelygybé, galios disbalansas ir pan.
Seksualinis priekabiavimas dazniausiai pasireiskia darbo aplinkoje, kur figtiruoja pavaldumo
santykiai tarp aukos ir priekabiautojo. Svarbu pabrézti, jog neretai seksualinio pobudzio
veiksmai nukentéjusiems asmenims sukelia bauginancia, prieSiSka atmosfera, psichologines
pasekmes, Zeidzia garbe ir orumg. Visais atvejais seksualinis priekabiavimas yra zmogaus

teisiy pazeidimas.

1.2. Socialinés normos ir jy vaidmuo seksualinio priekabiavimo kontekste

Socialinés normos yra neraSytos taisyklés, lukesciai, stereotipai, kurie kontroliuoja
visuomenés pozilrj ir elgesj. Socialinés normos apibréZia kas laikoma priimtina jvairiose
socialinése situacijose. Seksualinio priekabiavimo kontekste socialinés normos gali skatinti

arba drausti tam tikro pobtidzio elgesj susijusj su ly¢iy lygybe ir diskriminacija dél lyties.

Kalbant apie seksualinj priekabiavimg labai svarbu atsizvelgti ne tik i teisinj, taciau ir
1 sociologinj $io reiSkinio vertinimga. IS teisinés pusés, pagrindinis démesys yra skiriamas
elgesio standarty nustatymui ir atsakomybeés pagal jstatymg uZztikrinimui, o iSanalizavus
sociologing seksualinio priekabiavimo puse, galima nustatyti kaip ir kokios visuomenés
normos, kultiirinés nuostatos prisideda prie seksualinio priekabiavimo poveikio individualiems
asmenims bei placiajai visuomenei. Socialinés normos turi didel¢ jtaka seksualiniam
priekabiavimui, nes biitent jos formuoja visuomenés pozitrj j §j reiskinj ir nustato elgesio bei

moralines normas.

DaZniausiai seksualinis priekabiavimas yra siejamas su ly¢iy vaidmenimis, kai
visuomenes sluoksniai gali manyti, jog vyrai turi teis¢ dominuoti, o moterys turi biiti pasyvios.

Tokie stereotipai gali lemti, kad seksualinis priekabiavimas tampa priemone kontroliuoti
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motery elgesj. Seksualinis priekabiavimas dazniausiai yra siejamas su ly¢iy nelygybe ir galios
disbalansu, kai galingesnis asmuo (dazniausiai vyras) naudojasi savo galia, kad sumazinty kito

asmens (dazniausiai moters) galimybes ir uzkirsty kelig jy profesiniam progresui.

Seksualinio priekabiavimo aukomis dazniausiai tampa moterys, kurios uzima
zemesnes pareigas darbe, yra ekonomiskai silpnesnés. Seksualinj priekabiavimg dazniausiai
jvykdo vyrai. Tokios dinamikos pagrindiné priezastis yra ekonominés galios disbalansas, nes
didziojoje visuomeniniy socialiniy santykiy dalyje biitent vyrai turi autoriteta (Vengalé-Dits,
2012). Moterys daznai susiduria su daug profesiniy i$stikiy, ypac kai konkrecioje darbo srityje
pagrinde dominuoja vyrai. Tokiose srityse kaip nafta, dujos, statyby sektorius, karo tarnyba,
sporto pasaulis ir kt., kur vyrai sudaro didzigja dali darbuotojy, moterys daznai susiduria su
priesiSka aplinka. Tokioje aplinkoje moterys jauciasi atskirtos nuo likusios darbo komandos,
joms sunku jgyti pasitikéjima bei pagarba, yra preziumuojama, jog jos neziiiri j savo funkcijas
taip rimtai kaip toje pacioje srityje dirbantys vyrai, negali atlikti tokios pacio kiekio ar krtvio
uzduociy. Taip keliama emocing ir psichologiné jtampa, moterys jaucia baimg, jog ne tik bus
nepriimtos kaip lygiavertés darbuotojos, taciau patirs ir daugiau neigiamy pasekmiy, tokiy kaip

patycios, seksualinis priekabiavimas, profesinés karjeros neigiami padariniai ir kt.

A. Biasatti pateikia konkre€ius pavyzdzius apie darbo salygas JAV naftos telkiniy
imon¢je. Autoré¢ nurodo, kad darbas naftos telkiniuose ilga laikg buvo laikomas ,,berniuky
klubu®, o tai reiskia, kad visuomené¢je paprastai suformuojama nuostata, jog §ios ir panasios
profesijos atstovai daZniausiai yra vyrai. Nors daugelis asmeny, dirban¢iy Sioje srityje, ir teisés
eksperty pripazjsta, kad naftos telkiniuose egzistuoja priesiSka darbo aplinka moterims, o
seksualinis priekabiavimas ir diskriminacija dél lyties yra placiai paplit¢, nedaug nuveikta
siekiant pakeisti teisinj poziiirj dél iy pazeidimy darbo vietoje. Teis¢jai ir prisiekusieji Siose
bylose dazniau palankiai vertina didziyjy pramonés jmoniy atsakovus, todél moterims daznai
truksta iStekliy ir galimybiy pasiekti teigiamus pokycius. A. Biassati analizuoja sunkias motery
darbo salygas JAV naftos telkiniy eksploatavimo jmonéje, nes Sios srities profesijos didzioji
dalis darbuotojy yra vyrai. J. Cheatham, kuri buvo vienintel¢ moteris dirbanti analizuojamoje
naftos jmongje, buvo priversta dalytis persirengimo kambariu bei miegamuoju su savo
kolegomis vyrais. Kiti jmoné¢je dirbantys vyrai pateikdavo jai neSvankius komentarus apie jos
aprangg, tikindami, kad tokia apranga provokuoja juos seksualiai elgtis su ja, kai kurie siilé
geresnes karjeros galimybes mainais uz seksualinj bendravima, menkino intelekta, pabréze,

jog ji nenusipelno savo darbo vietos ir ilgai neiStvers, nes tai yra ,,vyrisSkas” darbas ir pan. J.
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Cheatham apie Siuos seksualinio priekabiavimo incidentus ne karta pranesé jmonés
zmogiskyjy istekliy skyriui, taciau j jos skundus nebuvo atsakyta. Moteris kreipési j teismg ir
po trejus metus trukusio bylin¢jimosi teismas nustaté, jog néra pakankamai jrodymuy,
patvirtinanciy jos teiginius dél seksualinio priekabiavimo (A. Biassati, 2024). Nepaisant
plataus pripazinimo, jog naftos telkiniuose ir panasiose darbo srityse, kur dominuoja vyrai,
egzistuoja priesiska darbo aplinka moterims, seksualinis prickabiavimas ir diskriminacija dél
lyties vis dar placiai paplite, taciau teisiniai procesai daznai neskatina teigiamy pokyc¢iy. Dél
to bandymai kovoti su diskriminacija ir prieckabiavimu darbo vietoje daznai baigiasi nesékme,
net jei nukentéjusiyjy patirtis buvo tikra. Atsakomybés uz seksualinj priekabiavima nebuvimas,
ypac tokiose vyry dominuojamose darbo srityse kaip naftos telkiniai, sukuria aplinka, kur toks
diskriminacinis elgesys yra toleruojamas ir priimtinas, tokiu btiidu sukuriamos Zzalingos

socialinés normos motery atzvilgiu.

Seksualinio priekabiavimo sporto pasaulyje pavyzdys pateikiamas S. Zaksaités
straipsnyje. Autoré pabrézia, jog dauguma seksualinio priekabiavimo auky yra moterys ir
analizuoja viena rySkiausiy seksualinio priekabiavimo atvejy JAV nacionalinés gimnastikos
komandoje. L. Nassar, prisidengdamas medicininiu gydymu seksualiai priekabiavo ir
prievartavo sportininkus, su kuriais dirbo maziausiai keturiolika mety, o daugelis auky buvo
nepilnametés merginos. Devynis ménesius trukes tyrimas parodeé, jog su Sia veika buvo susij¢
daugiau asmeny, kurie dirbo su $ia ir kitomis gimnastikos komandomis jvairiose JAV
valstijose. Apie seksualinio priekabiavimo ir prievartavimo atvejus buvo pranesta daug karty,
1§ skirtingy asmeny, skirtingais laikotarpiais, taciau vidinés gimnastikos organizacijos
institucijos veiksmy nesi€émé. Autoré paZymi, kad Sioje byloje i$siskiria ne tik veikos paplitimo
mastas, taCiau ir kiek ilgai | praneSimus apie tokius atvejus nebuvo kreipiamas démesys.
(Zaksaite, 2022). Tikétina, kad to priezastis galéty biiti siejama su socialinémis normomis ir

visuomenes liikesciais, jog sportas yra dominuojamas vyry.

Suformuotos klaidingos socialinés normos ir nepatikrintos prielaidos apie lyties ir
galios balansg trukdo kovoti su seksualinio priekabiavimo paplitimu vyry dominuojamose
darbo srityse. Pavyzdziui, jsitikinimas, kad vyrai 1§ prigimties labiau tinka lyderiy pozicijoms,
o moterys yra per daug emocionalios ir neracionalios, riboja motery karjeros galimybes,
menkina jy saviverte ir menkina seksualinio priekabiavimo reikSme¢ (Uggen, 2012, p. 74-77).

Sios klaidingos prezumpcijos skatina skeptiska visuomenés poziiirj j seksualinj prickabiavima
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bei kelia teisines problemas sprendziant seksualinio priekabiavimo, diskriminacijos ir lyCiy

nelygybés atvejus.

F. Faraday seksualinj priekabiavimg vertina kaip ,nepageidaujamy seksualiniy
reikalavimy primetimg nelygios galios santykiy kontekste, pabrézdamas, kad seksualinis
priekabiavimas yra ne tik individualus pazeidimas, bet ir sisteminé problema, kuri stiprina
socialing nelygybe bei skeptiska visuomeneés pozitirj ] seksualinj prickabiavima. Stereotipai ir
SaliSkumas apie moteris tam tikrose darbo rinkose yra naudojami siekiant pateisinti
diskriminacijg ir riboti motery profesines galimybes (Faraday, 1994, p. 53-57). Remiantis
Siomis prielaidomis yra tgsiamas nelygybés ciklas, sumenkinamos motery pozicijos darbo

rinkoje ir stabdoma profesiné pazanga.

Nors dauguma seksualinio priekabiavimo auky yra moterys, vis dazniau §i problema
palie¢ia ir vyrus. Istoriskai visuomenés nuostatos ir kultiros normos sumenkina arba ignoruoja
vyry, kaip seksualinio priekabiavimo auky, patirtj. Buvo paplitusi nuomong¢, kad vyrai reciau
tampa priekabiavimo taikiniais arba kad jie turéty gebéti susidoroti su tokiomis situacijomis
be skundy, kad tai esa néra rimta problema, o seksualinis prickabiavimas turéty biiti sicjamas
tik su motery padétimi darbo rinkoje. Taip pat daznai daroma prielaida, jog vyrai visuomet i§
prigimties turéty noréti seksualinio bendravimo, todél nepageidaujami seksualinio pobudzio
veiksmai jiems negali trukdyti. Daznai seksualinis priekabiavimas prie§ vyrus atmetamas kaip
nepavojingas, ne toks rimtas, palyginus su moterimis, teigiant, kad moterys patiria didesng
psichologing ir emocing Zalg d¢l seksualinio priekabiavimo nei vyrai. Dél tokiy stereotipy vyrai
vengia pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus, o jy patirti i§gyvenimai nepriimami
rimtai arba nutylimi. Tokie poZiiiriai ne tik neigiamai paveikia vyry psichologing gerove, bet
ir prisideda prie platesnio visuomenés nesuvokimo apie seksualinio priekabiavimo

vairialypiSkumg (Rhode, 1992; Karan, 2024, p. 1634).

C. Uggen atliktame tyrime buvo padaryta iSvada, jog buvo sunku surinkti informacija
apie vyry patirtas seksualinio priekabiavimo formas, net kai buvo naudojamos iSsamios
apklausos. Kai kuriais atvejais, kai vyrai patyré seksualinj priekabiavima, jie teige, kad niekada
to su niekuo neaptaringjo, taip pat dauguma apklausty vyry sunkiai rado tinkamus ZodZius savo
patirties su seksualiniu priekabiavimu apibiidinimui (Uggen, 2012, p. 80). Tod¢l galima daryti

1Svada, jog visuomeng¢je reikia geresniy biidy suprasti, kaip seksualinis priekabiavimas veikia
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vyrus ir moteris bei patikrinti, ar vyrai, kurie nesilaiko tradiciniy, visuomenés primesty,

vyriSkumo standarty, yra labiau linkg patirti priekabiavima.

1.3. Seksualinio priekabiavimo patirtys ir teisiné apsauga: LGBT Zmoniy perspektyva

Seksualinio priekabiavimo tyrimai ir diskusijos visuomenéje dazniausiai yra sukoncentruoti
ties heteroseksualiy motery patirtimi, kai prie jy seksualiai priekabiavo heteroseksualiis vyrai.
I analizes ir tyrimus dazniau jtraukiamos ir vyry patirtys seksualinio priekabiavimo kontekste,
taCiau maziausiai démesio skiriama mazoms socialinéms grupéms, kurios nukencia nuo
seksualinio priekabiavimo ne tik dél lyties, taciau ir dél seksualinés orientacijos, lytinio
identiteto, rasés, kilmés ir kt. LGBT bendruomenés asmenys daznai jauciasi labiau
pazeidziami, nesuprasti visuomenés, susiduria su pagarbos trikumu, o seksualinis

priekabiavimas jy atzvilgiu daznai lieka nepastebétas arba nesprendziamas.

Seksualinis priekabiavimas LGBT asmeny atzvilgiu JAV yra itin paplitgs Svietimo
istaigose, darbo vietose, karingje tarnyboje, vieSosiose erdvése, o kovos su patyCiomis ir
diskriminacija iniciatyvos nepakankamai apsaugo nuo seksualinio priekabiavimo dél
seksualinés orientacijos ar lytinés tapatybés. JAV atlikti tyrimai rodo, jog LGBT asmenys
patiria seksualinj priekabiavimg dazniau nei heteroseksuallis asmenys (Casey et. al. 2019).
LGBT asmenys yra labiau paZeidziama socialin¢ grupé, o jos nariai susiduria su viktimizacijos
problema, seksualinio priekabiavimo atvejai jy atzvilgiu néra pripazjstami ir pan. Taip pat
pabréziama, jog seksualinis priekabiavimas LGBT asmeny atzvilgiu daznai laikomas
persipynusiu su kitomis diskriminacijos formomis, todé¢l teisiniu poZiiiriu néra i§skirtos aiSkios
apsaugos nuo seksualinio priekabiavimo seksualinés orientacijos ar lytinés tapatybés atzvilgiu
(Schuyler et al. 2020). Seksualinis priekabiavimas yra ypa¢ didelé problema Svietimo
sektoriuje. Human Rights Watch atliktas tyrimas, sutelktas ] LGBT bendruomenés seksualinio
priekabiavimo patirtis JAV mokyklose, atskleidZia, kad LGBT asmenys daZnai susiduria su
nepageidaujamais seksualinio pobiidzio fiziniais veiksmais, nepadoriais seksualinio pobiidzio
komentarais ar net grasinimais smurtu nepaklusus priekabiautojui. Taip pat nurodoma, jog
daznas atvejis, kai seksualinis priekabiavimas pasireiSkia invaziniais klausimais apie
seksualing patirtj. Tyrime apklausti asmenys nurodo, jog net ir nesant tiesioginiy

diskriminacijos atvejy, LGBT jaunimas susiduria su socialine atskirtimi ir paramos bei sektiny
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pavyzdziy stoka mokyklose. Sie i83tkiai gali sukelti ilgalaikius emocinius ir psichologinius
iSgyvenimus, parodydami, kad seksualinis priekabiavimas yra ne tik heteroseksualiy motery,
bet ir LGBT bendruomenés problema. Svarbu uztikrinti, jog asmenys nebiity diskriminuojami
jokiais pagrindais, kadangi tai gali daryti psichologing jtaka ne tik nukentéjusiajam, taciau ir

aplinkiniams (Moll, 2019).

JAV LGBT teisinéje sistemoje, siekiant uztikrinti LGBT apsauga nuo seksualinio
priekabiavimo, rengiami jstatymy projektai, kuriuose seksualinis prickabiavimas apibréziamas
kaip diskriminacija dél seksualinés orientacijos ir (ar) lytinés tapatybés. Nuo 1994 JAV
Kongresui ne kartg buvo teikiamos jvairios Uzimtumo Nediskriminavimo jstatymo (angl.
Employment Non-Discrimination Act (toliau - ENDA) projekto versijos, kuriuo buvo siekiama
uzdrausti darbdaviams diskriminacijg dél seksualinés orientacijos ar lytinés tapatybés. ENDA
projektu buvo siekiama uztikrinti, jog LGBT asmenys biity apsaugoti nuo diskriminacijos
darbo vietoje ar kitokioje profesingje aplinkoje (jdarbinant, atleidZiant, mokant uzmokestj ir
pan.) (Liu, 2007). Sis jtatymo projektas nebuvo priimtas, todél nuo 2010 m. LGBT
bendruomenés Salininkai sutelk¢ démesj j Lygybés jstatymo (angl. — Equality Act) kiirima,
kuriame biity uztikrinta platesné apsauga nuo diskriminacijos ir seksualinio priekabiavimo.
Lygybés jstatymas yra platesnis teisés aktas nei ENDA, kadangi jis galéty buti taikomas ne tik

darbo ir uzimtumo, taciau ir Svietimo, apgyvendinimo, paslaugy srityse.

Iki 2020 m. JAV teismai laikési pozicijos, jog seksualinis priekabiavimas gali biiti tik
lyties pagrindu, todél jstatymy projektai, tokie kaip ENDA, siekiantys apsaugoti LGBT
asmenis nuo seksualinio priekabiavimo buvo atmesti, nematant tokiy jstatymy reikalingumo.
Si pozicija buvo paneigta 2020 m., kai JAV Aukséiausiasis Teismas priemé sprendima byloje
Bostock v. Clayton Country, kuriame buvo iSpléstas seksualinio priekabiavimo apibréZimas ir
nurodyta, jog seksualinis priekabiavimas gali buti ne tik diskriminacijos dél lyties forma, taciau
ir dél seksualinés orientacijos ir lytinés tapatybés. Toks sprendimas atitinka ENDA ir Lygybés
jstatymo tikslus ir patvirtina, jog apsauga nuo seksualinio priekabiavimo turi biti taikoma
visiems asmenims, nepriklausomai nuo lyties, seksualinés orientacijos ar lytinés tapatybés
(Lund, 2020). Nors Bostock v. Clayton Country sprendimas yra reikSmingas stiprinant LGBT
teisiy apsauga nuo seksualinio priekabiavimo, visgi jis apima tik seksualinio priekabiavimo
atvejus darbo santykiuose, o tokios sritys kaip Svietimas, sveikatos prieZiiira, paslaugy teikimas

yra nenagrin¢jamos. Dél to atsiveria teisiné spraga, kurig galima biity uzpildyti priimant
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atitinkamus  jstatymus, leidzian¢ius iSplésti LGBT teisiy apsauga nuo seksualinio

priekabiavimo, pavyzdziui priimant Lygybés jstatyma.

ES seksualinis priekabiavimas taip pat pasireiskia socialiniy mazumy atzvilgiu dazniau
nei heteroseksualiy asmeny atzvilgiu. 2024 m. Europos Sajungos pagrindiniy teisiy agentiiros
(toliau — FRA) atliktame tyrime nurodoma, jog daugiau nei trec¢dalis ES gyvenanciy (36%)
LGBT asmeny susiduria su diskriminacija kasdieniniame gyvenime (darbo, Svietimo ir kitose
srityse). Didesnio LGBT asmeny pazeidziamumo priezastis yra ne tik teisinés apsaugos
trakumas, taciau ir visuomenés pozilris, socialinés normos ir iSankstiniai nusistatymai
(Ranganathan et al., 2021). FRA 2024 m. tyrime daroma iSvada, jog teisés akty keitimas yra
biitinas, taciau papildomai norint kovoti su seksualinio priekabiavimo paplitimu LGBT asmeny
atzvilgiu turi biiti dedamos pastangos keisti visuomeneés pozitiri, tobulinti kultiirinj suvokima

apie socialines mazumas (European Union Agency for..., 2024).

Kadangi ES seksualinis priekabiavimas yra pripazjstamas kaip diskriminacijos dél
lyties forma, LGBT asmeny teisiné¢ apsauga nuo seksualinio priekabiavimo apima tik tiek
reglamentavimo, kiek tai susij¢ su asmens lytimi. ES teisés aktuose nustatytas diskriminacijos
del seksualinés orientacijos draudimas, taCiau Sios nuostatos néra tiesiogiai taikomos
seksualinio priekabiavimo atvejams (C-81/12 2013 m. balandzio 25 d. Europos Teisingumo
Teismo Sprendimas). LGBT asmeny teisiné apsauga nuo seksualinio priekabiavimo, kaip

diskriminacijos seksualinés orientacijos pagrindu, ES teisés aktuose néra reglamentuojama.

Lietuvoje seksualinis priekabiavimas yra paremtas ES teisés aktuose nustatyto
seksualinio priekabiavimo reglamentavimo, tod¢l Lietuvoje LGBT asmeny teisiy apsauga taip
pat yra Siek tiek ribota. Lietuvoje LGBT asmeny teisiy apsaugos ir uztikrinimo klausimai vis
dar sulaukia didelés kritikos, o duomenys apie LGBT asmeny teisiy pazeidimus Lietuvoje
(ypa¢ kalbant apie seksualinj priekabiavima) atsispindi tik ES atliekamuose bendruose
tyrimuose, taciau nacionaliniu lygmeniu vis dar pasireiSkia visuomenes stigmatizmas LGBT
teisiy apsaugos atzvilgiu. Remiantis FRA 2024 m. atlikto tyrimo duomenimis Lietuvoje, per
pastaruosius metus iki tyrimo atlikimo, diskriminacijg dél seksualinés orientacijos ir (ar)
lytinés tapatybés patyre 47% apklausty LGBT asmeny. Taip pat tyrime 69% apklausty LGBT
asmeny i§ Lietuvos nurodo, jog siekdami iSvengti diskriminacijos ir (ar) seksualinio
priekabiavimo, slépé savo seksualing orientacija ir (ar) lyting tapatybe. Siame tyrime tarp

daugelio respondenty 1§ 27 ES Saliy, 26 mety translytis vyras dalinasi tokia patirtimi:
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»ayvendamas Lietuvoje kaip translytis asmuo, kiekvieng dieng jauciuosi vis beviltiskiau.
Sunku surasti tikslg ar reikSmg ir tikétis, jog situacija pagerés” (European Union Agency for...,
2024). Tai rodo LGBT teisiy apsaugos tobulinimo reikalinguma, siekiant uztikrinti visy Zzmoniy

prigimtines teises Lietuvoje, nepriklausomai nuo jy lyties, seksualinés orientacijos ir kt.

LGBT asmeny padétis ir teisiné apsauga nuo seksualinio priekabiavimo visame
pasaulyje iSlieka aktualus klausimas. JAV $iuo klausimu yra nuolat dirbama ir teikiami
jstatymy projektai, prilmami teismy sprendimai, siekiantys uztikrinti LGBT asmeny, kaip
labiau pazeidziamos socialinés grupés, apsauga nuo seksualinio priekabiavimo. ES ir
Lietuvoje, deja, vis dar matoma teisinés sistemos spragy seksualinio priekabiavimo LGBT
asmeny atzvilgiu, o visuomenés pozitris skatina LGBT asmenis slépti savo seksualing

orientacijg ir jausti didelj emocinj bei psichologinj spaudima.

1.4. Seksualinio priekabiavimo paplitimas

Dauguma seksualinio priekabiavimo atvejy daznai licka nepastebéti, pasizymi latentiSkumu.
Sis reiskinys aukoms sukelia didelj socialinj ir emocinj spaudima, dél kurio daugelis auky
susilaiko nuo praneSimo apie seksualinj priekabiavimg teisésaugos institucijoms, vengia
kreiptis socialinés ir psichologinés pagalbos. Labai svarbu pabrézti, kad daugelis seksualinj
priekabiavimg patirian¢iy asmeny nenoriai apie tai praneSa arba vengia apie tai pranesti dél

Jvairiy priezasciy, kas vis dar yra didel¢ problema visuomenéje.

Viena i§ pagrindiniy prieZas¢iy, kodél aukos nesiryzta kalbéti apie patirta seksualinj
priekabiavimg, yra baimé, kad niekas nepatikés. Priekabiavimas daZznai vyksta privacioje
aplinkoje, be liudininky (kitais atvejais asmenys dalyvave nenori buti jtraukti ir parodymy
neduoda), todel aukos nerimauja, kad jy pasakojimai bus atmesti kaip melagingi arba perdéti,
o tai dar labiau padidins jy pazeidZiamumo jausma. Taip pat, viena i§ priezasCiy yra
visuomengs stigmatizacija auky atzvilgiu. Aukos neretai bijo susidurti su neigiama reakcija i$
aplinkiniy, darbovietés, kity visuomenés nariy. Tai ypa¢ svarbu kalbant apie profesing ar
socialing aplinka, kurioje aukos gali nerimauti d¢l darbo, reputacijos ar pasitikéjimo santykiy
praradimo. Kita svarbi priezastis, dél kurios daznai nepraneSama apie seksualinj
priekabiavima, yra dviprasmiSkumas, susijes su priimtinu elgesiu. Nukentéjes asmuo gali

neatpazinti, kad prie jy priekabiaujama, ypa¢ kai veiksmai yra subtilesni, pavyzdziui,
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netinkami komentarai, fizinis artumas ar nuolatinis démesys. Tokiais atvejais sunku surasti ribg
tarp flirto ir seksualinio priekabiavimo. D¢l kultiiriniy skirtumy, iSsilavinimo stokos ir
nepakankamo sgmoningumo asmenims gali biiti sunku atpazinti priekabiavimg ir suprasti jo
zalingg bei neteisétg pobudj. Pries tai jau minéta, jog didzioji dalis auky yra moterys, tod¢l dar
viena i$ priezas¢iy yra susijusi su galios disbalansu ir moterims primetamais stereotipais
visuomenéje. Prie baimés pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus gali prisidéti ir
baimé, jog tokioje situacijoje moterys bus matomos kaip ,,pernelyg jautriai reaguojancios‘ arba
apkaltintos tokio jvykio iSgalvojimu, o tam tikruose socialiniuose kontekstuose jy veiksmai
kaltininko atzvilgiu gali biiti vertinami kaip manipuliuojantys ar trikdantys. Butent dél Siy
socialiniy priezas¢iy dauguma auky bijo pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus, todél
tiksli Sio reiSkinio statistika negali buti nustatyta (kaip ir kity, su zmogaus seksualinio
apsisprendimo laisve ir nelieCiamumu susijusiy nusikalstamy veiky). Visgi, tam tikros
institucijos, siekdamos i$siaiSkinti kuo tikslesnj Sios veikos paplitimg ir siekdamos atkreipti
démesj bei kovoti su seksualiniu priekabiavimu, renka duomenis apklausy biidu ir pateikia
statistikas apie seksualinio prieckabiavimo ar panasiy reiskiniy paplitima. Sioje dalyje bus

nagrin¢jamas seksualinio priekabiavimo palitimas JAV, ES ir Lietuvoje.

Lyginant seksualinio priekabiavimo statistika tarp ES ir JAV svarbu suprasti problemos
mastg skirtinguose regionuose ir jvertinti jstatymy bei politikos veiksmingumg. Tai padeda
nustatyti regioninius socialinius ir kultiirinius skirtumus, kurie turi jtakos seksualinio
priekabiavimo paplitimui ir stebéti teisinés sistemos paZzanga, ypac po tokiy judéjimy kaip
#MeToo. Seksualinio priekabiavimo statistikos analizé gerinti pasaulin atsakg j seksualinj

priekabiavimg ir kova su juo.

JAV seksualinis priekabiavimas yra didelé problema, kuri pasizymi latentiSkumu.
Miljjonai Zmoniy JAV patiria nepageidaujamag seksualinio pobudzio elgesj, ypa¢ labiau
pazeidziamos socialinés grupés, tokios kaip moterys, mazas pajamas gaunantys asmenys,
LGBT asmenys, negalig turintys asmenys ir kt. JAV 2018 m. buvo atliktas seksualinio
priekabiavimo ir prievartavimo paplitimo tyrimas, kurio metu buvo apklausti 2000 vyry ir
motery. Apklausoje surinktais duomenimis, 81% motery ir 43% vyry nurodé¢ patyre seksualinj
priekabiavimg ir (ar) prievartavimg. Apklausa buvo orientuota } asmeny seksualinio
priekabiavimo ir prievartavimo patirtis, kurios apémé visas nepageidaujamy seksualiniy,
homofobiniy, transfobiniy ir (ar) seksistiniy patir¢iy formas visose gyvenimo srityse. Apklausa

buvo atlikta nacionaliniu lygmeniu ir jos pagrindinis tikslas buvo padéti teisininkams, Svietimo
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institucijoms ir jstatymy leidé¢jams geriau suprasti kokio dydzio yra seksualinio priekabiavimo
paplitimo problematika ir kaip spresti Sios veikos paplitimg bei uZztikrinti asmeny teising

apsaugg (Kearl, 2018).

Tyrimo rezultatuose nurodyta, kad dazniausia seksualinio priekabiavimo forma —
zodiné (77% motery ir 34% vyry). Taip pat nemazai respondenty iSskyrée ir fizines seksualinio
priekabiavimo formas, tokias kaip nemaloniis, nepageidaujami, seksualinio pobtdzio
prisilietimai, persekiojimas, apsinuoginimas prie§ nukentéjusiyjy valig ir pan. Taip pat Siame
tyrime respondentai nurod¢ ir kiberneting seksualinio priekabiavimo forma, t. y. seksualinio
pobiidzio komentary, filmuotos medziagos, nuotrauky ar pornografinio turinio dalinimasis
SMS Zinutémis, socialiniuose tinkluose ir pan. Kalbant apie amziaus grupes, apie seksualinio
priekabiavimo atvejus daugiausiai pranes¢ 25 — 34 mety moterys, o tarp vyry seksualinis

prieckabiavimas labiausiai buvo paplites 25- 49 mety amziaus grupéje (Kearl, 2018).

FRA 2014 metais atliko tyrimg, kuriame buvo apklausta 42000 motery, nuo 18 iki 74
mety amziaus, i$ visy 28 ES valstybiy nariy. Apklausos metu motery buvo klausiama apie jy
patirta fizinj, seksualinj ir psichologinj smurta, jskaitant smurtg artimoje aplinkoje,
persekiojima, seksualinj priekabiavima, naujy technologijy jtaka prievartai ir patirtj dél smurto
vaikysteje. Klausimy sarase dél seksualinio priekabiavimo daugiausia démesio skiriama
Jvairioms nepageidaujamo ir jZeidZiancio elgesio formoms, kurias gali patirti moterys, bet taip
pat atsizvelgta, jog seksualinis priekabiavimas gali biiti suprantamas ne tik kaip diskriminacija
lyties atzvilgiu, taciau ir kaip seksualinio smurtinio pobiidzio reiSkinys. Apklausoje buvo
pateikti klausimai apie fizinj priekabiavima (pvz.: nepageidaujami prisilietimai, apkabinimai
ir pan.), zodinj priekabiavimg (komentarai, pokstai), skaitmeninj priekabiavima (gautas bet
kokio tipo seksualinis turinys elektroniniu formatu), psichologinj spaudimg ar bauginimg.
Tyrimo rezultatai nurodeé, jog bendrai ES seksualinj priekabiavimg patyre tarp 83 milijony iki
102 milijony motery (European Union Agency for..., 2014).

Po deSimties mety, 2024 m., Europos Sajunga, FRA ir Europos ly¢iy lygybés institutas
atliko panasy tyrima, kuriame dalyvavo moterys i§ visy 27 ES valstybiy nariy. Tyrime buvo
apklaustos 114 023 moterys. Apklausoje pateikiami klausimai buvo susij¢ su jvairiomis
seksualinio priekabiavimo iSraiSkomis (nepageidaujamas spoksojimas, seksualinio pobtdzio
juokeliai, nepageidaujamas fizinis kontaktas, kitokie seksualinio pobiidzio veiksmai ar
pasitlymai (tiek zodZziu, tiek raStu) ir net grasinimai). Tarp daZniausiy seksualinio

priekabiavimo formy respondentés jvardijo nepageidaujamus seksualinio pobtdzio
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komentarus ar juokelius, fizinius prisilietimus ar pornografinio turinio ir (ar) kitokio
seksualinio pobiidzio medziagos dalinimasi kibernetingje erdvéje. Tyrimo rezultatai rodo, jog
ES seksualinj priekabiavimg savo darbovietéje patiria 30,8 % apklausty motery, o tai rodo, kad
nepaisant didelio paplitimo ir tobulinamos teisinés sistemos, seksualinis priekabiavimas vis

dar islieka plati problema ES (European Union Agency for..., 2024).

2014 m ir 2024 m. tyrimy iSvadose matoma, jog seksualinis priekabiavimas néra
vienodai paplites valstybése narése. Valstybése narése motery, patyrusiy seksualinj
prickabiavima, paplitimas svyruoja nuo daugiau nei 50% (Svedija, Suomija, Slovakija,
Liuksemburgas) iki apie 10% (Portugalija, Bulgarija, Latvija). Tokia statistika yra todél, kad
Skandinavijos Salyse visuomen¢ yra placiau informuota apie seksualinj priekabiavima ir jo
atpazinimg, geriau supazindinti su teisinés gynybos mechanizmais, legviau prieinama pranesti
apie seksualinio priekabiavimo atvejus. Tuo tarpu kitose Salyse seksualinio priekabiavimo
atvejy fiksuojama maziau dél kultriniy skirtumy, socialiniy normy ir stigmy, kurios kelia
sunkumus moterims pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus (European Union Agency

for..., 2014, 2024).

Siais tyrimais buvo pasiekta i§vada, jog seksualinio priekabiavimo atvejai moterims
turi didelj poveikj fizinei bei psichologinei sveikatai, daro jtaka gyvenimo kokybei. Nuo
seksualinio priekabiavimo nukentéjusios moterys pranes¢, jog po seksualinio priekabiavimo
daZnai jaucia baimés, nerimo, sumaz¢jusio saugumo jausma. Taigi, seksualinis priekabiavimas
gali turéty rimty pasekmiy nukentéjusiems asmenims, pakenkti psichologinei bei fizinei

sveikatai, gadinti gyvenimo kokybe, trukdyti visapusiskai funkcionuoti visuomengje.

Lietuvoje buvo atliktas tyrimas dél seksualinio priekabiavimo paplitimo ir ypatybiy
tarp 16 -19 mety viduriniy mokykly moksleiviy. Sio tyrimo rezultatai rodo, jog seksualinis
priekabiavimas tarp mokiniy yra paplites, o daZniausios jvardijamos seksualinio priekabiavimo
formos yra zodinés formos komentarai, pasitilymai, gestai. 56% apklausoje dalyvavusiy
asmeny nurodeé, kad yra patyre seksualinj priekabiavima, o 70% 1§ jy nurodé apie patirtas
psichologines problemas, kaip seksualinio priekabiavimo pasekme. Tyrime dar kartg
patvirtinta, jog nuo seksualinio priekabiavimo nukentéj¢ asmenys, veikiami psichologiniy ar
kitokiy pasekmiy baimés, ne tik vengia kreiptis i teis€saugos institucijas, bet ir pranesti
mokyklos administracijai, artimiesiems ir pan. (Grigentyte ir Lesinskiene, 2018). Remiantis

pries tai aptartais FRA tyrimais, galima daryti iSvada, kad Lietuvoje seksualinis priekabiavimas
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tarp motery yra nuo 19 iki 35%, priklausomai nuo vertinimo kriterijy bei aplinkybiy, kuriomis
ivyko seksualinis priekabiavimas (darbe, privacioje aplinkoje ir pan.) (European Union
Agency for..., 2014, 2024). Kalbant apie seksualinio priekabiavimo paplitimg Lietuvoje
baudziamosios teisés kontekste, galima pastebéti didel; latentiSkuma. Informatikos rysSiy
departamento pateikiamoje statistikoje nurodoma, jog per pastaruosius penkis metus (2020-
2024 m.) i$ viso buvo uzregistruota 19 atvejy visoje Lietuvoje, i$ jy tik 10 perduota teismui, o
kiti nutraukti Lietuvos Respublikos Baudziamojo Proceso Kodekso 3 straipsnio pagrindu

(Informatikos ir rySiy departamentas).

Apibendrinant galima teigti, jog seksualinis priekabiavimas JAV, ES ir Lietuvoje yra
labai paplites, pavojingas reiSkinys. Tyrimy iSvados rodo, jog nukentéje nuo seksualinio
priekabiavimo asmenys daZniausiai patiria Zodine ar gesty forma pasireiskiant] seksualinj
priekabiavima, o tai atveria jrodinéjimo problemas bylose dé¢l seksualinio priekabiavimo.
Remiantis tyrimy duomenimis svarbu pabrézti, jog seksualinis priekabiavimas sukelia ne tik
fizinius, taciau ir psichologinius iSgyvenimus, kanc¢ias, emocinius sutrikimus, tod¢l reikia
uztikrinti ne tik teising apsauga nuo seksualinio priekabiavimo, taciau ir pagarbesn¢ bei

saugesn¢ atmosferg darbovietése, Svietimo jstaigose, vieSosiose vietose.
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2. Seksualinio priekabiavimo nusikalstamos veikos sudétis ir kitos atsakomybés riiSys
uz seksualinj priekabiavimg Lietuvoje

2.1. Seksualinio priekabiavimo kaip baudZiamojo nusiZengimo sudéties analizé

2.1.1. Objektas ir objektyvioji seksualinio priekabiavimo pusé

Remiantis BK XXI skyriaus, kuriame reglamentuojama atsakomybé uz seksualinj
priekabiavima, pavadinimu, placigja prasme seksualinio priekabiavimo veikos objektu galima
buty laikyti seksualinio apsisprendimo laisve ir nelie¢iamuma. Taciau V. Dvilaitis (2004) ir P.
Versekys (2008) pabrézia skirtuma tarp lytinio apsisprendimo ir lytinio nelie¢iamumo ir teigia,
jog seksualinio priekabiavimo objektas turéty biiti susiaurintas iki seksualinio apsisprendimo
laisvés. Sie terminai atskiriami pagal aukos amziy, nes jei asmuo yra pilnametis, seksualiai
priekabiaujant yra késinamasi ] seksualinio apsisprendimo laisve, o jei nepilnametis —
nelie¢iamuma. Jei kaltininko veiksmai, atitinkantys BK 152 straipsnyje jtvirtinta sudétj, buty
padaroma mazameciui, biity kvalifikuojamas jaunesnio nei Sesiolikos mety asmens tvirkinimas
pagal BK 153 str., tuo tarpu seksualinio priekabiavimo auka gali buti tik SeSiolikos mety ir
vyresnis asmuo, tod¢l veikos objektas turéty biiti siaurinamas (Versekys, 2008; Dvilaitis, 2004,
p- 109). Seksualinio apsisprendimo laisvé yra suprantama kaip asmens saugumas nuo bet
kokios prievartos lytiSkai bendraujant, tai yra kiekvieno asmens laisva valia pasirinkti
seksualinj partnerj, seksualinio bendravimo su juo biidus, laika, viet ir pan. Sis principas
uztikrina, kad kiekvienas asmuo turéty teis¢ priimti sprendimus dél savo seksualumo
neveikiamas spaudimo, manipuliavimo ar smurto i§ kito asmens (Siauliy apygardos teismo

2022 m. geguzés 12 d. nutartis baudziamojoje byloje 14-25-519/2022).

Kaip papildomi seksualinio priekabiavimo objektai, galéty buiti iSskiriami garbé ir
orumas, nes dazniausiai seksualinio priekabiavimo atvejais yra paZeidziamos $ios vertybés
nukentéjusio asmens atzvilgiu. Kai asmens garbé ir orumas pazeidziami dél nepageidaujamo
seksualinio pobiidZio elgesio, tai ne tik sukelia emocinius iSgyvenimus, bet ir pazeidzia
pagrindines Zmogaus teises. Svarbu iSskirti garb¢ ir oruma kaip papildomus seksualinio
priekabiavimo objektus, nes §i veika yra glaudZiai susijusi su diskriminacija ir pagrindinémis
ginamomis Zmogaus teisémis. Garbés ir orumo pazeidimo pavyzdziais seksualinio
priekabiavimo atveju galéty buti laikomi prieSiska, izeidZian¢ia, Zeminancig aplinka
sukuriantys veiksmai. Teismy praktikoje konkretus pavyzdys matomas Lietuvos Auksc¢iausiojo
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Teismo 2022 m. birzelio 14 d. nutartyje baudziamojoje byloje 2K-166-719/2022: ,....nurodé G.
Z. nusivilkti visus vilkimus drabuzius, pats tuo metu rankose laikydamas ikiteisminio tyrimo
metu nenustatytq filmavimo jrenginj, filmavimo kamerq atgrezes i tikrinamgjg, vulgariai jg
filmavo, liepé nuogai atsisukti veidu j ji ir daryti pritipimus, po to nusisukus nuo jo daryti
pritiupimus, pasilenkti j priekj ir rankomis pasiekti kojy pirstus, patikrinimo metu uzdavinéjo
G. Z. dviprasmiskus, jq trikdancius, su patikra nesusijusius seksualinio ir itin asmeninio
pobudzio klausimus, ar Si turi vaiking, kodél biidama tokia grazi neturi vaikino. Taip S. K. tycia
karé jai priesiskq, Zeminanciq ir jZeidzianciq aplinkq, keldamas jai stiprig emocine psichine
jtampgq.* (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. birzelio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
2K-166-719/2022). Tai, jog garbé ir orumas turi biiti laikomi papildomu seksualinio
prieckabiavimo veikos objektu patvirtina ir Tarybos direktyvoje 2002/73/EB, Motery ir vyry
lygiy galimybiy jstatyme bei JAV teisinéje sistemoje jtvirtinta seksualinio priekabiavimo
objekto samprata. P. VerSekys pabréZia, jog seksualinio apsisprendimo laisve yra seksualinio
prickabiavimo objektas i§ kaltininko perspektyvos, taciau auky pozitriu Sios nusikalstamos
veikos objektas dazniausiai yra suprantamas kaip orumo ir garbés pazeidimas (Versekys,
2008). Vis délto, remiantis teismy praktika seksualinio priekabiavimo bylose, pagrindiniu §io
baudZziamojo nusizengimo objektu yra iSskiriama seksualinio apsisprendimo laisvé, o vien
garbés ir orumo pazeidimas baudZiamosios atsakomybés neuZztraukia (Lietuvos Auksc¢iausiojo

Teismo 2020 m. vasario 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje 2K-14-1073/2012).

P. Versekys iSskiria ir daugiau papildomy Sios nusikalstamos veikos objekty: asmens
veiksmy laisvés varzymas, turtiniai ar ekonominiai interesai, normali nepilnamecio asmens
raida ir pan. (Versekys, 2008). Asmens veiksmy laisve Siuo atveju galéty biiti apribojama, kai
priekabiautojas bando kontroliuoti ar apriboti aukos veiksmus, santykius ar asmeninius
pasirinkimus grasinimais ar prievarta. Nuosavybés ar ekonominiy interesy pazeidimas, ypac
darbo vietoje, gali pasireiksti priekabiautojui grasinant aukos darbui, karjerai ar finansiniam
stabilumui, tam kad jgyty kontrole arba priversty vykdyti aukai nepageidaujamus veiksmus.
Tais atvejais, kai seksualinis priekabiavimas yra susijes su nepilnameciais asmenimis,
priekabiavimas gali sukelti ilgalaike psichologing trauma, turinCig jtakos jy emociniam ir
socialiniam augimui, iSkreipti jy supratimg apie sveikus santykius ir sukelti tokias problemas

kaip nerimas, depresija ir sunkumai uZmezgant teigiamus socialinius rySius veéliau.

Apibendrinant galima teigti, jog teismy praktikoje pagrindiniu seksualinio

priekabiavimo objektu yra laikoma seksualinio apsisprendimo laisve, o teisés mokslininkai
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kelia klausima, ar vis délto Sios nusikalstamos veikos objektas néra labiau susij¢s su garbés ir

orumo pazeidimu.

Seksualinis priekabiavimas, kaip apibrézta BK 152 straipsnyje, objektyviai pasireiskia
vulgariais ar panaSiais veiksmais, pasiilymais ar uzuominomis. Vulgarls ar panasis
seksualinio pobiidzio veiksmai reiskia nepageidaujamg fizinj seksualinio pobtidzio kontakta,
pavyzdziui, prisilietimg, glamonéjimg ar apkabinimg. Vulgaris ar panaSis pasitlymai ar
uzuominos apima zodinj ar neverbalin] seksualinio pobiidzio elgesj, kuris yra aisSkiai
nepriimtinas aukai, zeminantis, jZeidziantis ir nepagarbus, sukuriantis prieSiska atmosfera, taip
pat gerokai nukrypstantis nuo priimtiny socialiniy normy. Tokio elgesio pavyzdziai yra
Zzeminantys seksualiniai pokalbiai, komentarai apie nukent¢jusiojo asmens i§vaizda, susij¢ su
jo lytimi, seksualiniai pasiilymai ar uZuominos, atviros seksualinés medziagos (pvz.,
nuotrauky, vaizdo jraSy ar garso jraSy) rodymas, seksualinio pobudzio gestai, seksualinio
turinio SMS zinuciy, laiSky siuntimas, nepriimtini telefono skambuciai, intymiy dovany
teikimas ir kt. (Abramavicius, 2009, p. 192). Tokiy veiksmy pavyzdys pateikiamas teismy
praktikoje: , reikalavimu biinant namuose nedeévéti liemenélés, miegoti nuogai,
apsikabindamas, prasymais su juo pasibuciuoti, apie 20 karty buciavimu j liipas, Zandus, apie
10 karty lytiniy organy lietimu, sistemingais sitilymais su juo turéti lytiniy santykiy, ateiti pas
ji i lovg”; , suimdamas rankomis J. M. veidg, lenkdavosi prie jo lyg noréty pabuciuoti,
kisdamas rankas po riibais ir liesdamas nukentéjusiosios J. M. kiing, siysdamas j jos mobiliojo
rysio telefono interneting programq ,,mesenger ““ vaizdus su nuogy motery kiinais, ne maziau
kaip du kartus demonstruodamas savo Iytinj organg ir klausdamas. ,, ar norétum paragauti““;
»liesdamas jos kojas, kiSdamas rankas uz kelniy ir riuby bei liesdamas nuogq kiing,
numaudamas kelnes iki pusés séedmeny, siusdamas nukentéjusios sédmeny fotonuotraukas j
tarnybinj mobiliojo rysio telefonq, kurias uzfiksuodavo darbo vietoje per vaizdo stebéjimo
kamerq“; , prispausdamas nukentéjusigjq A. Z. prie dury staktos, jkises savo kojg j jos
tarpukoji, bandé jkisti pirstus | jos maksti, po to, tesdamas savo nusikalstamq
veikg,<...>pasakodamas apie savo lytinj organg, patempdamas uz kelniy, ar uzkisdamas rankq
uz jy, siekdamas patikrinti kokiais apatiniais vilki nukentéjusioji A. Z., kalbédamas
uzuominomis, kad nukentéjusioji A. Z. su juo turéty lytinius santykius ir tokiu biidu pataisyty
Jjo sveikatos biikle “(Siauliy apygardos teismo 2023 m. sausio 5d. nuosprendis byloje 1A-15-
616/2023; Siauliy apygardos teismo 2022 m. geguzés 12 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-
25-519/2022).
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Tokie veiksmai turi biiti aktyvis ir nepageidaujami, aiskiai pazeidziantys aukos ribas ir
sukeliantys diskomforto, atstimimo ar baimés jausmg. Svarbu tai, kad tokie veiksmai, kaip
myl¢jimasis, pasipir§imas ar uzuomina apie intymius santykius, patenka j seksualinio
priekabiavimo sritj, kai kartojami po to, kai auka juos aigkiai atmeté. Siame kontekste
nesutikimo nepaisymas yra esminis nusikaltimo veiksnys, nes uZzuominos apie seksualinio
pobiidzio santykius, flirtas ir panasis veiksmai perauga j seksualinj priekabiavima po to, kai
tokie veiksmai tesiami, nors j juos buvo sureaguota neigiamai, toks elgesys nedviprasmiskai
buvo atstumtas ar auka akivaizdZiai iSreiské nenora, nepasitenkinima (Siauliy apygardos
teismo 2022 m. geguzés 12 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-25-519/2022). Teismy
praktikoje tokiy veiksmy pavyzdys suprantamas kaip: ,,...liesdamas jy kiing, kisdamas
rankas po nukentéjusiyjy drabuziais, tikrindamas apatiniy drabuziy spalvg, numaudamas
kelnes iki pusés sédmeny, siysdamas per vaizdo kameras uZfiksuoty darbuotojy sédmeny
nuotraukas j jy darbinj mobilyjj telefonq ir pan., veikdamas tiesiogine tycia ir nereaguodamas

3

J nukentéjusiyjy isreikstq aisky pasipriesinimq tokiems jo veiksmams...” (Lietuvos

Auksciausiojo Teismo 2023 m. kovo 1 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-66-594/2023).

Seksualinio priekabiavimo veikos pavojingumas priklauso nuo keliy veiksniy, jskaitant
jos testinuma, intensyvuma, nuosekluma ir tai, kaip asmuo, prie kurio priekabiaujama, suvokia
kaltininko elgesj. Seksualinio pobiidzio veiksmai, pasitilymai, uzuominos pagal BK 152
straipsnj kvalifikuojami kaip seksualinis priekabiavimas, kai tai néra pavieniai jvykiai, o
kartojasi sistemingai arba per tam tikrg laikg. Be to, kai toks elgesys sulaukia vienareik§miSkai
neigiamos aukos reakcijos, tai dar labiau patvirtina, kad priekabiavimas jvyko. Pagrindinis
seksualinio priekabiavimo elementas, yra nepageidaujami ir netinkami veiksmai, nesvarbu, ar
jie susij¢ su SiurkSc¢iais ar seksualiai dviprasmiskais gestais, pasitilymais ar komentarais. Toks
pasikartojimo modelis ir aiSkus aukos prieStaravimas jrodo priekabiautojo elgesio intensyvuma
ir sistemingumg. Kadangi seksualinis priekabiavimas yra susijes su galios disbalansu,
diskriminacija dél lyties, auka ne visada Zino kaip reaguoti tokioje situacijoje dél
priekabiautojo daromos bauginanéios jtakos. Sis bauginimo jausmas gali sukelti stresa, dél
kurio nuekntéjgs asmuo nebegali apsiginti saves ar imtis atitinkamy veiksmy. Nukentéje
asmenys gali jausti sumiSima, baim¢ ar dvejones, o tai gali apsunkinti jy gebéjima aiSkiai
atmesti netinkamg elgesj. Svarbus yra ir subjektyvusis pozymis, kai kaltininkas turi tikslg
pakenkti nukentéjusiojo orumui, sukurti bauginancia, priesiska, Zeminancig ar jzeidZiancig
aplinka, nes nors vien §io objekto pazeidimas atsakomybés neuZztraukia, taciau tai gali rodyti
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didesnj veikos ir kaltininko pavojinguma. Atsizvelgiant ] tai, norint jrodyti, kad seksualinis
priekabiavimas jvyko, remiantis pavojingumo kriterijumi, aukai néra biitina tiesiogiai ir
kategoriSkai prieStarauti priekabiautojo elgesiui, ypac kai i§ aplinkybiy yra akivaizdu, kad
elgesys buvo netinkamas ir nedviprasmiskai jZeidziantis aukos atzvilgiu (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2022 m. birzelio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-166-719/2022).
Ypatingas démesys seksualinio priekabiavimo baudziamojo nusizengimo kontekste turéty biiti
teikiamas nukentéjusiojo asmens vaidmeniui, kadangi Sios veikos kvalifikavimas priklauso ir
nuo to, kaip jis suprato seksualinio pobtidzio elgesj. Kai seksualinj priekabiavimg patyres
asmuo tokj elgesj suvokia ir jvardija kaip nemalony, uzgauly, vulgary, tai daznai rodo veikos
rimtuma ir pavojingumag (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2017 m. gruodzio 19 d.

iSvada).

Apibendrinant galima teigti, jog objektyviai seksualinis priekabiavimas kaip
baudziamasis nusizengimas gali pasireiksti kaip bet koks nepageidaujamas, netinkamas ar
izeidziantis seksualinio pobiidzio elgesys. Tai gali buti fiziniai veiksmai, tokie kaip
nepageidaujamas prisilietimas, glamoné¢jimas ar apkabinimas, taip pat Zodinis ar neverbalinis
elgesys, pvz., Zeminantys komentarai, seksualiniai pasitilymai arba pornografinés, seksualinio
pobudzio medziagos dalijimasis. Nukentéjusiojo diskomfortas, atstimimas ar baimé kartu su
aiSkia nenoro iSraiSka yra labai svarbiis nustatant seksualinj priekabiavimg. Seksualinio
pobiidZio veiksmai laikomi seksualiniu priekabiavimu, kai kartojami po to, kai auka atmeté ar
iSreiSkeé nepasitenkinimg tokiu elgesiu. Teismy praktikoje pabréZiama vulgariy veiksmy
testinumo ir intensyvumo svarba, kaip pavojingumo kriterijus, kvalifikuojant seksualinj

priekabiavimg.

2.1.2. Subjektas ir subjektyvioji seksualinio priekabiavimo pusé

Seksualinio priekabiavimo subjektas gali buti tik pakaltinamas, sulaukegs 16 mety fizinis
asmuo, nuo kurio nukentéjusysis yra pagal tarnybg ar kitaip priklausomas. Juo gali biiti abiejy

ly€iy asmenys.

Vienas i§ pagrindiniy seksualinio priekabiavimo pozymiy yra kaltininko seksualiniy
bendravimo ar seksualinio pasitenkinimo siekis, todél kaltininko tiesioginé ty¢ia yra esminis

elementas, kuris turi biti jrodin€¢jamas nustatant seksualinio priekabiavimo buvimo fakta.
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Nusizengimas padaromas tiesiogine tyCia, kaltininkui suvokiant, kad jo meilinimasis,
pasitilymai, uzuominos priklausomam asmeniui yra nepriimtini, nemalonds ir norint taip veikti
(Abramavicius, 2009). Norint nustatyti, ar tiesioginé tycia seksualiai bendrauti ar pasitenkinti
yra, bitina iSsamiai iStirti kaltininko elgesj nukentéjusiojo atzvilgiu, iSanalizuoti seksualinio
priekabiavimo veiksmy pasireiSkimo forma, metodg, bet kokiy fiziniy veiksmy ar netinkamy,
nepadoriy pasiilymy masta, elgesio daznumg ir intensyvuma (pvz., ar jis pasikartojo, ar
tesiasi), konteksto, kuriame elgesys jvyko (jskaitant vieta ir laikg), ir bet kokias kitas
aplinkybes, dél kuriy gal¢jo kilti priekabiautojo seksualiniai veiksmai (Panevézio apygardos
teismo 2001 m. lapkri¢io 25 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-637-350/2011). Svarbu
pazymeti, kad BK 152 straipsnyje nurodytas nusikaltimas yra formalios sudéties, todél
baudziamajai atsakomybei kilti padariniai nereikalingi, baudziamasis nusizengimas laikomas
baigtu nuo vulgariy ar panasiy veiksmy, pasitilymy, uzuominy momento. UZtenka jrodyti siekj
uzsiimti seksualine veikla ar siekti seksualinio pasitenkinimo, nepriklausomai nuo to, ar
priekabiaujantis asmuo i§ tikryjy patyré kokj nors seksualinj pasitenkinimg ar ne

(Abramavicius, 2009).

Seksualinis priekabiavimas yra tiek tais atvejais, kai tokiais veiksmai siekiama
seksualinio bendravimo bet kuria forma (natiiralia, homoseksualia ar lesbietiska), tiek tada, kai
pats priekabiavimo faktas teikia seksualinj malonumg kaltininkui. Kaip iSaiSkinta teismy
praktikoje, baudziamosiose bylose dél seksualinio priekabiavimo néra esminés reikSmes
nustatyti, ar kaltininkas gavo seksualinj pasitenkinima; svarbu, kad buvo atlikti Zalingi
veiksmai (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2014 m. birzelio 17 d. nutartis baudZiamojoje byloje
2K-315/2014). Taip pat svarbu atsizvelgti ir | tai, ar kaltininko atlikti veiksmai kelia realig
rizikg aukos fizinei ar psichologinei buisenai. Jei kaltininko elgesys kartojasi kelis kartus arba
nuolat, tai rodo nuolatinj ketinimg siekti seksualinio pasitenkinimo ar bendravimo, o tai
padidina priekabiavimo pavojingumg (Panevézio apygardos teismo 2009 m. rugséjo 2 d.

nutartos baudziamojoje byloje 1A-441-168-2009).

BK 152 straipsnyje nurodytos seksualinio priekabiavimo nusikalstamos veikos biitina
sudétiné dalis yra nukentéjusiojo priklausomybé nuo kaltininko. Nukentéjusiojo
priklausomybé nuo kaltininko turi biiti formali, t.y. teisiSkai pagrista ir iSplaukianti 1§ teisés
normy arba tiesiogiai numatyta norminiuose aktuose. Tokie priklausomybés santykiai gali buti,
pavyzdziui, darbdavio ir darbuotojo, mokinio ir mokytojo, studento ir déstytojo, zaid¢jo ir

trenerio, kario ir karininko, sekretorés ir direktoriaus (Lietuvos Apeliacinio Teismo 2013 m.
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birzelio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-247/2013). Teismy praktikoje yra iSaiskinta,
kad $i priklausomybé pasireiskia, kai kaltininkas, darydamas nusikalstamg veika, pasinaudoja
esama priklausomybe tarp saves ir nukentéjusiojo. Si priklausomybé gali atsirasti dél jvairiy
veiksniy, tokiy kaip Seiminiai rySiai, profesiniai santykiai, finansiné priklausomybé ar kiti
pagrindai (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. lapkricio 23 d. nutartis baudziamojoje
byloje 2K-288-648/2018). BK 152 straipsnyje iSskiriamos dvi galimos priklausomybeés ruiSys:

1) asmenys, priklausantys pagal tarnyba, ir 2) kitaip priklausomi asmenys.

Pirmoji riiSis — priklausomumas pagal tarnyba — tai santykiai, kuriuose nukentéjusjjj ir
kaltininka sieja tarnybos ar darbo santykiai, kuriuos reglamentuoja Lietuvos Respublikos
Darbo Kodekso, Lietuvos Respublikos valstybés tarnybos jstatymo, Lietuvos Respublikos
karo prievolés jstatymo ir kity teisés akty, apibrézianciy darbdaviy ir darbuotojy (ar valstybés

tarnautojy) teises ir pareigas, nuostatos (Dvilaitis, 2004).

Kitokia priklausomybé seksualinio priekabiavimo kontekste yra tokia priklausomybé,
kuri kyla ne i§ oficialiy tarnybiniy ar darbo santykiy. Sio tipo priklausomybés pavyzdziai gali
buti: ekonominé priklausomybé, kai auka yra iSlaikoma priekabiautojo, priekabiautojas
kontroliuoja visus namy tkio finansus ir pan.; emociné/psichologiné priklausomybé
dazniausiai kyla smurto, manipuliacijos, baimés pagrindu; Seimin¢ ar socialiné priklausomybé
gali kilti kai auka yra priklausoma nuo priekabiautojo priezitiros, apsaugos, biisto, kitokiy su
Seimyniniais jsipareigojimais susijusiy priezas¢iy, pavyzdziui, tarp tévy ir vaiky, globéjy ir
1Slaikytiniy, policijos pareiginy ir sulaikytyjy, gydytojy ir pacienty ar kreditoriy ir skolininky;
nukentéjusysis gali priklausyti nuo priekabiautojo kultiiriniy, visuomeniniy ar religiniy normy
pagrindu, pavyzdZiui, kai kuriais atvejais tam tikros kultiirinés ar religinés kilmés asmenys del
tradiciniy jsitikinimy jauciasi jpareigoti paklusti namy vadovui ar valdzios atstovams (Milinis
et al., 2013; Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 14 d. nutartis baudZiamojoje

byloje 2K-250/2013).

Apibendrinant galima teigti, jog esminis subjektyvus kriterijus kvalifikuojant
seksualin] priekabiavimg — kaltininko ty¢ia. Teismy praktikoje pabréziama, jog Sio
baudziamojo nusizengimo specifika pasireiSkia per priekabiautojo siekj seksualiai bendrauti ar
pasitenkinti. Nemaziau svarbu atsizvelgti | seksualinio pobiidZzio veiksmy testinumg ir
intensyvumg, nes Sie pozymiai apibrézia veikos pavojingumg. Biitinas pozymis BK 152

straipsnyje numatytoje dispozicijoje — nukent€jusiojo asmens priklausomumas nuo prie jo
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priekabiaujancio asmens. Siy pagrindiniy pozymiy visuma sukuria baudZiamosios
atsakomybes taikymo pagrindg ir leidzia atriboti baudziamosios ir administracinés ar kitokios

teisinés atsakomybés taikyma uz seksualinj priekabiavima.

2.2. Kitos atsakomybés rusys uz seksualinj priekabiavima Lietuvoje

Lietuvos teisin¢je sistemoje galima rasti ne vieng atsakomybés riisj vienaip ar kitaip susijusig
su seksualiniu priekabiavimu. Pavyzdziui, be aptartos baudziamosios atsakomybés, V.
Dvilaitis savo straipsnyje apie seksualinj priekabiavimg iSskiria dar dvi atsakomybés uz
seksualinj priekabiavimg rusis: administracing bei drausming (Dvilaitis, 2004, p. 3 - 6). Tuo
tarpu P. VerSekys nurodo, jog be $iy atsakomybés riisiy, uz seksualinj priekabiavimg dar yra
numatyta ir civiliné atsakomybé (VerSekys, 2008, p. 3). Svarbu nagrinéti ir atriboti
atsakomybés rusis uz seksualinj priekabiavimg tam, jog biity galima kuo tiksliau ir teisingiau
nustatyti kokiomis aplinkybémis, kokiais kriterijais remiantis yra taikoma kokios rusies
atsakomybé. Toks skirstymas leidzia uztikrinti proporcingumo principg teisiné€je sistemoje

kvalifikuojant seksualinio priekabiavimo veikas ir taikant sankcijas uz jas.

Administraciné atsakomybé. Jau minéta, jog Lietuvos teisin¢ sistema yra grindZiama Tarybos
direktyvoje 2002/73/EB nustatytais standartais. Remiantis Sia direktyva Lietuvos Respublikos
Administraciniy NusiZzengimy Kodekso (toliau — ANK) 81 straipsnyje yra numatytas Lietuvos
Respublikos motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymo ir jame nustatyty lygiy galimybiy
paZeidimas ir atsakomybe uz jj (Lietuvos Respublikos administraciniy nusiZengimy kodeksas,

2015).

Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymas uZtikrina Lietuvos Respublikos Konstitucijos
29 straipsnyje jtvirtintas motery ir vyry lygias teises, draudzia bet kokig diskriminacijg dél
lyties bei siekia ly¢iy pusiausvyros. Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatyme pateikiamos
pagrindiniy sgvoky, susijusiy su diskriminacija dél lyties, apibréZimai. Taip pat nurodomas
jvairovés politikos, lygiy galimybiy uZtikrinimo taikymas, siekiant uZzkirsti kelig
diskriminacijai, priekabiavimui bei seksualiniam priekabiavimui. Motery ir vyry lygiy
galimybiy jstatymo 3 straipsnis nustato prezumpcija, jog tiesioginés ar netiesioginés
diskriminacijos faktas yra preziumuojamas kaip buves ir jrodin¢jimo pareiga tenka

skundziamam asmeniui. Toks reguliavimas padeda apsaugoti asmeny teises, kurios buvo
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pazeistos $io jstatymo kontekste. [statyme taip pat nustatytos valstybés, savivaldybiy, Svietimo
istaigy ir darbdaviy pareigos siekiant uztikrinti motery ir vyry lygiy teisiy jgyvendinima.
Istatymas apima valstybés pareigas rengiant ir priimant teisés aktus, reguliuojant jy
jgyvendinimg, Svietimo jstaigy pareiga garantuoti vienodas salygas mokytis, darbdaviy
pareigas taikyti vienodus kriterijus priimant j darbg darbuotojus, juos vertinant ir elgiantis su
jais darbo vietoje. Siame jstatyme pabréZiama apsauga nuo diskriminacijos bei seksualinio

priekabiavimo, prevencijos uztikrinimas, ly¢iy atstovavimas bei lygybés uztikrinimas.

Kalbant apie atsakomybés taikyma Sio straipsnio pagrindu, motery ir vyry lygiy teisiy
pazeidimai apima visus diskriminacijos atvejus, kai asmeniui yra taikomos nevienodos salygos
(idarbinant, uzmokesc¢io klausimais, paslaugy teikimo, socialinés apsaugos). V. Dvilaitis
i§skiria pozymius, kurie yra biidingi seksualiniam priekabiavimui kaip teisés pazeidimui: aukai
nemalonus, nepriimtinas seksualinio pobiidzio elgesys, aukos ir kaltininko priklausomumas
pagal tarnybg ar kitokiu buidu bei elgesys zeidziantis aukos garbe ir orumg (Dvilaitis, 2004,
p-3). Administracinés ir baudziamosios atsakomybés uz seksualinj priekabiavimg atribojimas
gali biiti nustatytas pagal subjektyvy pozymj — kaltininko tikslg. Administracinés atsakomybés
taikymo atveju reikia jrodyti, jog buvo siekiama paZeisti aukos garb¢ ir orumg, tuo tarpu,
baudziamosios atsakomybés uz seksualinj priekabiavimg specifika pasireiSkia tuo, jog

kaltininkas turi specialy tikslg seksualiai bendrauti ar pasitenkinti.

Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymo 24 straipsnyje numatyti 6 alternatyviis
kontrolieriaus, vykdancio tyrimg d¢l pazeidimo, sprendimai. Kontrolierius gaves skunda apie
pazeidimg turi diskrecijos teise nuspresti koki sprendima priimti priklausomai nuo aplinkybiy.
Gaves skunda kontrolierius gali perduoti tyrimo medziaga kitoms teisésaugos institucijoms (jei
nustato, jog yra BK nustatyty seksualinio priekabiavimo poZymiy), kreiptis tiesiogiai j asmenj
ar institucijg dél teisés normy pazeidimo nutraukimo, nagrinéti bylg ir skirti administracines
nuobaudas pagal ANK, skundg atmesti, nutraukti tyrimg arba jspéti dél padaryto pazeidimo.
Taigi, galima daryti i§vada, jog kiekvienu atveju svarbu atsizvelgti i seksualinio priekabiavimo
aplinkybes, padarinius ir poveikj aukai, paZeidimo sunkumg ir pagal tai taikyti arba netaikyti

administracing atsakomybe pagal ANK numatyta reglamentavima.

Drausminé atsakomybé. Kalbant apie drausming atsakomybe uZz seksualinj priekabiavima
galima iSskirti 2011 m. Lietuvos Respublikos kariuomenés drausmés statutg (toliau — Statutas).

Statuto 88 straipsnyje taip pat numatytas seksualinis priekabiavimas ir atsakomyb¢ padarius §j
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pazeidimg. Tiek Statute, tieck Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatyme seksualinis
prieckabiavimas apibréziamas vienodai: Zodziu, raStu ar fiziniais veiksmais iSreikstas
seksualinio pobiidzio elgesys. Tac¢iau skirtumas tarp $iy istatymy yra tas, kad Statutas taikomas
tik privalomosios karo tarnybos kariams, o atsakomybé uz seksualinj prickabiavimg pagal §j
jstatyma kyla tik tada, kai ir pazeid¢jas, ir auka yra kariai. Taip pat Statuto 88 straipsnio 2 dalis
numato grieztesnes bausmes uz seksualinj priekabiavimg padaryta sunkinanéiomis
aplinkybémis. Sunkinancios aplinkybés numatytos kariuomenés drausmes statuto 42

straipsnyje:
1) drausmés pazeidimas padarytas karo arba nepaprastosios padéties metu;
2) drausmes pazeidimas padarytas kovinio budéjimo metu;
3) drausmés pazeidimas padarytas paskelbus aukstesnes kovinés parengties pakopas;
4) drausmés pazeidimas buvo tesiamas, nepaisant reikalavimo jj nutraukti;
5) SiurkStus drausmes paZzeidimas per metus padarytas pakartotinai,
6) drausmés pazeidimas padarytas grupés kariy;

7) drausmés pazeidimas padarytas neblaivaus ar apsvaigusio nuo narkotiniy,

psichotropiniy ar kity psichika veikianc¢iy medziagy kario.
(Lietuvos Respublikos Lietuvos kariuomenés drausmes statutas, 1999).

Drausmin¢ atsakomybé taip pat gali biiti taikoma darbdaviams pazeidus Lietuvos
Respublikos Darbo Kodekso (toliau — DK) 26 straipsnyje jtvirtintas nuostatas. DK 26 straipsnis
nustato, jog darbdavys privalo uZtikrinti ly¢iy lygybe ir nediskriminavima visuose darbo
santykiuose. Sis straipsnis apima diskriminacijos ir seksualinio priekabiavimo draudima dél
lyties, rasés, tautybeés, amziaus, seksualinés orientacijos, negalios, religijos ir kity veiksniy.
Darbdaviai, priimdami j darbg darbuotojus privalo taikyti vienodus atrankos kriterijus, sudaryti
vienodas darbo salygas, teikti vienodas iSmokas, uztikrinti vienoda atlyginimag uz tokios pacios
vertés darba, neapsunkinti jsipareigojimy. Taip pat | darbdaviy atsakomybg patenka tai, jog jie
turi imtis priemoniy, jog biity uZkirstas kelias bet kokiai diskriminacijai, o darbuotojai turéty
galimybe teisiSkai gintis. DK numatomas ir lygiy galimybiy skatinimo bei diskriminacijos
prevencijos uZztikrinimas i§ darbdavio pusés. Jei DK 26 straipsnis yra pazeidziamas ir
darbuotojas teigia, jog buvo diskriminuojamas dél vieno i§ nurodyty veiksniy, jrodymo nasta
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krenta darbdaviui ir Sis turi jrodyti, jog diskriminacijos nebuvo (Lietuvos Respublikos darbo

kodeksas, 2016).

Civiliné atsakomybé. Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso (toliau — CK) 1.115 straipsnyje
numatytas asmens neturtiniy teisiy gynimas ir apsauga. Seksualinis priekabiavimas bei kitos
nusikalstamos veikos susijusios su asmens seksualinio apsisprendimo laisve dazniausiai
nesukelia materialaus pobiidzio zalos nukentéjusiems asmenims, tac¢iau neretai gali sukelti
aukoms psichologiniy, dvasiniy ar emociniy padariniy. Todél CK numatyta tvarka asmenys
turi teis¢ reikalauti neturtinés zalos atlyginimo (VerSekys, 2008, p. 3). CK 1.115 straipsnyje
numatytos asmeninés neturtinés teisés apima visus Siuos iSgyvenimus ir yra susijusios
tiesiogiai su nukentéjusiu asmeniu bei neturi jokio ekonominio intereso (Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas, 2000). Sig atsakomybés risj galima taikyti ir su kitomis prie$ tai jau

minétomis atsakomybés rasimis.

Apibendrinant, galima daryti i§vada, kad baudZiamosios atsakomybés uz seksualinj
priekabiavimg skirtumas nuo administracinés, drausminés bei civilinés atsakomybés riisiy
pasireiSkia per pavojingumo kriterijy. BK 152 straipsnio dispozicijoje numatomi vulgariis
veiksmai, tuo tarpu Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymas numato uzgauly elges; ir pabrézia
diskriminacijg dél lyties, o Statute apie vulgarius veiksmus néra uzsimenama, tik pazymima,
jog priekabiavimas turi biiti nukreiptas prie§ kito asmens seksualinj apsisprendimg ir
nelieCiamybe. Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatyme apibréZto seksualinio priekabiavimo
tikslas yra siekis pakenkti asmens garbei ir orumui, tuo tarpu BK 152 straipsnyje jtvirtintos
veikos tikslas yra seksualinio bendravimo ar pasitenkinimo siekis. Taip pat svarbu pabrézti,
jog skirtingai nuo drausminés bei administracinés atsakomybés, BK numatytu seksualinio
priekabiavimo atveju kaltininkas uz Sig veika atsako tik tuo atveju, kai yra nukentéjusio asmens

skundas ar jo teiséto atstovo pareiSkimas, arba prokuroro reikalavimas.

[Sanalizavus atsakomybés uz seksualinj priekabiavimg veika rusis, galima daryti
1Svada, jog kvalifikuojant ir vertinant seksualinio priekabiavimo atvejus, svarbu atsizvelgti |
daugel; aspekty, tokiy kaip elgesio pasekmes aukai, priekabiavimo intensyvumas ir pobidis,
kaltininko motyvai, taip pat socialinis ir kultiirinis kontekstas, kuriame jvyksta priekabiavimas.
Svarbu pabréZti, kad seksualinis priekabiavimas neapsiriboja vien tik fiziniais veiksmais — jis
gali apimti ir Zodinj, emocinj, kibernetinj bei psichologinj smurtg, kuris ne maziau paZeidzia

aukos gerove ir psichologing sveikatg. Be to, ne maziau svarbu jvertinti aukos patirt] ir
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1Sanalizuoti kaip auka suprato tokio pobtidzio elgesj, nes tai, kas vienam asmeniui gali atrodyti
kaip nekaltas elgesys, kitam gali sukelti rimta psichologini poveiki. Todél seksualinio
priekabiavimo prevencija ir teisiniai sprendimai turéty remtis ne tik grieztais jstatymais, bet ir
socialiniais bei kultiiriniais pokyc¢iais, kurie skatinty pagarbius santykius, aiSky supratima apie

tai, kas yra priimtina, ir uztikrinty auky apsauga.
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3. Pagrindinés problemos teismy praktikoje dél seksualinio priekabiavimo

Taikant bei reglamentuojant baudziamaja atsakomybe uz seksualinj priekabiavimg Lietuvoje
kyla daug problemy. Nepaisant paplitusio seksualinio priekabiavimo pripazinimo teisine ir
socialine problema, Lietuvoje kasmet oficialiai uzregistruojami vos keli atvejai, o dar maziau
Ju baigiasi teismy sprendimais, kadangi nemaza dalis Siy byly yra nutraukiamos ikiteisminio
tyrimo stadijoje. Sis veikos latentiskumas rodo galimas teisinés sistemos veiksmingumo
spragas sprendziant seksualinio priekabiavimo bylas, o ribotas Siy byly, kurios patenka
teisma, skaiius suponuoja, kad daugelis priekabiautojy neatsako uZ savo veikas. Sioje dalyje
bus analizuojamos pagrindinés problemos, kylan¢ios dél seksualinio priekabiavimo
baudziamosios teisés kontekste: sudétingas seksualinio priekabiavimo jrodinéjimo procesas,
visuomeneés ziniy trikumas dél seksualinio priekabiavimo, nukentéjusiyjy nuo seksualinio
prickabiavimo asmeny vengimas kreiptis ] teis€saugos institucijas bei ultima ratio principo

atitiktis BK 152 straipsnyje numatytiems pozymiams.

Viena 1§ pagrindiniy priezas¢iy, kodél sunku taikyti baudZiamaja atsakomybe BK 152
straipsnio pagrindu — seksualinio priekabiavimo tikslo, subjekto tyc¢ios ir kaltés jrodinéjimas.
Seksualinis priekabiavimas objektyviai gali pasireiksi ir fizinio pobiidzio veiksmais, taCiau
dazniausiai $i veika padaroma pasitelkiant bendravima, gestus, kuriuos ne visada pastebi
aplinkiniai (Stundz¢é, 2021). Nesant liudytojy parodymy ar kitokiy daiktiniy, seksualinio
priekabiavimo faktg patvirtinan¢iy objektyviy jrodymy, tampa sudétinga jrodyti tikslag bei
kalte, sukuriama situacija, kai aukos zodis yra prieSpriesa kaltininko. Vien nukentéjusiojo
parodymai (ar iSvestiniai i§ kity liudytojy), kuriy negalima patikrinti kitomis jrodinéjimo
priemonémis, teismy praktikoje negali bti iSimtinai laikomi pakankamais taikyti baudZiamaja
atsakomybe uz seksualinj priekabiavimg. Tokiais atvejais ikiteisminio tyrimo institucija ar
teismas privalo remtis in dubio pro reo principu ir aiSkinti visus netikslumus kaltinamojo
naudai (Panevézio apygardos 2011 m. lapkri¢io 25 d. nutartis baudziamojoje byloje 1A-637-
350-2011). Praktikoje irodyti, jog asmuo tur¢jo griezta tiesioging tyCig siekti seksualinio
bendravimo ar pasitenkinimo yra sudétinga, nes tai yra objektyviai nematomas poZymis, kurj
nustatyti galima tik psichologiskai atskleidus kaltininko vidinius ketinimus (Pakpahan &
Pakpahan, 2024). Nors teoriSskai yra suformuluoti kriterijai atskiriantys atsakomybés uz
seksualinj priekabiavima riiis, vis dar vyrauja kolizija sprendZziant kurig r§j taikyti kiekvienu
atveju: baudZziamaja ar administracing. Sios kolizijos prieZastis — sudétingas seksualinio
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priekabiavimo atvejy jrodin¢jimo procesas. Sio pobiidZio bylose sunku atskirti, ar kaltininko
veiksmais siekiama pazeminti nukentéjusiojo asmens garbg ir oruma, ar tikslas yra seksualinis

bendravimas ar pasitenkinimas (Versekys, 2008).

Dar vienas reikSmingas probleminis aspektas nagrin¢jant seksualinj priekabiavimag
baudziamosios teisés kontekste — menkas teisés ir socialiniy normy, susijusiy su seksualiniu
priekabiavimu, supratimas ir jsisavinimas visuomen¢je. Seksualinis priekabiavimas yra labai
subjektyvus reiskinys ir priklauso nuo to kaip jis yra suvokiamas. Seksualinio pobiidzio
veiksmai gali biiti suvokiami skirtingai, priklausomai nuo socialinio konteksto. Vis dar néra
visuotinai priimto seksualinio priekabiavimo apibrézimo, todé¢l klaidingai suprantama kas tai
yra (VerSekys, 2008). Pavyzdziui, veiksmai, kuriuos vienas asmuo gali laikyti seksualiniu
priekabiavimu, kitam gali atrodyti kaip flirtas, ypac kai toks elgesys pasireiskia dviprasmiskai,
subtiliai. Baudziamosios atsakomybés taikymas uz seksualinj priekabiavimg turi biiti paremtas
visuomenés supratimu ir aiSkia pozicija, kuri apimty ir teisinj ir socialinj seksualinio
priekabiavimo suvokimg (Choudhary, 2024; Wiener, 2002 p. 763). Nepakankamas ly¢iy galios
disbalanso suvokimas neleidzia visuomenei formuoti tvirto pozitirio apie seksualinj
priekabiavimg ir jo paplitimg bei pavojinguma, todél daznai seksualinio priekabiavimo atvejai
yra nepakankamai nuodugniai i$nagrin¢jami. Pavyzdziui, vyrai ir moterys seksualinj
priekabiavimg suvokia skirtingai: seksualinis priekabiavimas siejamas su i§vaizdos kontrole ir
kultdiriniy standarty atitikimu, kurie lemia sudaiktinta vyry pozidirj j moteris (Ceponyté,
Zardeckaité-Matulaitiene, 2018). Todél reikalingas didesnis $vietimo sistemos tobulinimas
seksualinio priekabiavimo atpaZinimo ir supratimo klausimais. Drausminés bei
administracinés teisés sistemose visuomenes Svietimas Siuo klausimu po truput didéja, taciau
kalbant apie baudziamaja teise, vis dar triiksta aiSkaus ir i§samaus seksualinio priekabiavimo

supratimo.

Prie seksualinio priekabiavimo latentiSkumo ir baudziamosios atsakomybés taikymo
problematikos prisideda auky baimé pranesti apie $ig nusikalstamg veikg. Daugelis auky, ypac
moterys, nesiryZta pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus, nes bijo biti neteisingai
suprastos, smerkiamos aplinkiniy, patirti neigiamy profesiniy pasekmiy ar kerStg i$
priekabiautojo.  Lietuvoje nepageidaujami seksualinio pobiidzio veiksmai sovietmecio
laikotarpiu buvo ignoruojami, o tai atsispindi Siuolaikinés visuomenés seksualinio
priekabiavimo pasireiSkimo suvokimg ir atpazinimg. Aukos daZnai patiria psichologinj

spaudimg, nerimauja, kad j jy skundus nebus ziiirima rimtai arba kad kalt¢ dél jy atzvilgiu
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1vykdyto priekabiavimo bus vis délto nukreipta pries jas, bijo biti apkaltintos Smeiztu, todél
jos vengia pranesti apie jvykj (Andrijauskaite, 2020). Si baimé ypa¢ ryski hierarchinése
situacijose, pavyzdziui, darbo vietose, kur priekabiaujantis asmuo gali buti valdzioje, todél
auka jauciasi bejégé ir mano, kad negali imtis jokiy veiksmy. Taip pat viena i$ priezasciy, kodél
nukentéje asmenys nesikreipia ] teisésaugos institucijas dél patirto seksualinio priekabiavimo
yra prie§ tai analizuotas teisinio rastingo trukumas, kuris trukdo veiksmingai siekti teisines
gynybos (Nourse, 2024). Tam, jog biity efektyviai kovojama su seksualiniu priekabiavimu,
valstybéje turi biiti uztikrinami apsaugos ir gynybos mechanizmai, kurie biity prieinami nuo
seksualinio pobudzio veiky nukentéjusiems asmenims. Lietuvoje matomi trilkumai Svietimo,
sveikatos prieziliros ir tarpinstitucinio bendravimo srityse, suteikiant pagalba nuo seksualinio
pobudzio nusikalstamy veiky nukentéjusiems asmenims. Nors yra pripaZzinta, jog kova su
nepageidaujamu, prievartiniu seksualiniu elgesiu yra labai svarbi uzduotis, nurodoma, jog
nukentéjusiems sunku kreiptis pagalbos ar rasti reikalinga informacija dél zalingy socialiniy
normy, specialisty kompetencijos trikumo, institucijy nebendradarbiavimo ir kt. (Puidokiené

et al. 2022).

Baudziamoji atsakomybé¢ turéty biiti taikoma kaip paskutiné priemon¢, kai visi kiti
teisiy gynimo biidai (civilinés, drausminés, administracinés teisinés priemonés) yra visiskai
1Snagrinéti ir iSnaudoti, t. y. kaip ultima ratio priemong¢. Teisinéje sistemoje pirmiausia turéty
biiti siekiama prevencijos, Svietimo, socialinés paramos, o teisin¢ atsakomybe, ypac
baudZiamoji, turéty biti paskutiné priemoné. Tam, jog uz veika biity galima taikyti
baudziamgjg atsakomybe, ji turi atitikti visus kriminalizavimo kriterijus. Nagrin¢jant
seksualinio priekabiavimo kriminalizavimo veiksnius galima pastebéti, jog moksliniuose
straipsniuose pabréziama su §iuo principu susijusi problematika. G. Svedas i$skiria tokius
veikos kriminalizavimo kriterijus: veikos pavojinguma, veikos paplitima, baudZiamosios teisés

funkcionavimo sritis ir ribas (Svedas, 2012, p. 15).

Seksualinio priekabiavimo atvejai nukentéjusiesiems gali sukelti reikSmingas
psichologines bei fizines pasekmes (Welsh et al. 2014). Todél nekyla abejoniy, jog valstybés
saugomas géris — seksualinio apsisprendimo laisve, garbé ir orumas — turéty biiti ginami
baudZiamosios teisés normomis. Tam, kad uZ tam tikrus veiksmus biity taitkoma baudZiamoji
atsakomybg, t. y. veika biity kriminalizuota, reikalingas visuomenés suvokimas, jog tokia veika
yra smerktina. Visuomené turi tikéti, jog baudZiamoji atsakomyb¢ uz seksualinj priekabiavima

yra proporcinga valstybés atsako priemoné, tiesiogiai susijusi su veikos pavojingumu.
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Seksualinis priekabiavimas yra priskirtas nusikalstamoms veikoms, nes Lietuvoje visuomené
S baudziamajj nusizengima labiau sieja su seksualinio apsisprendimo laisvés pazeidimu,
seksualinio pobudzio veiksmy atlikimu ir nemato seksualinio priekabiavimo kaip
diskriminacijos dél lyties (Urbsyté, 2020, p. 80). Pries tai jau buvo aptarta, jog ES teisés
aktuose reglamentuojamas seksualinis priekabiavimas yra suprantamas kaip diskriminacija dél
lyties ir yra siejamas su garbés ir orumo pazeidimu. Vis délto, atsizvelgiant j socialinj konteksta
ir veikos pavojinguma, Stambulo konvencija rekomenduoja valstybéms savo nacionaliniuose
teisés aktuose kriminalizuoti seksualinj priekabiavimg. Tokig nuostata lemia tai, jog
seksualinio apsisprendimo laisvé bei garbé ir orumas yra prigimtinés ir valstybés saugomos,

svarbios vertybés.

Visuomen¢ nevienodai vertina seksualinj priekabiavimg ir ne visus BK 152 straipsnyje
numatytus veiksmus vertina kaip nusikalstamus. Pavieniai, nepavojingi seksualinio pobiidzio
veiksmai (anekdotai, komplimentai) ar net tam tikri fiziniai prisilietimai neturéty bti laikomi
nusikalstamais, o ne tokiy pavojingy veiksmy, kaip pavyzdziui, uzuominy i§sakymo veiksmy
kriminalizavimas yra neproporcinga valstybés reakcija (UrbSyte, 2020). Lietuvos teismy
praktikoje iSaiSkinta, jog seksualinio priekabiavimo, kaip baudziamojo nusizengimo,
pavojingumas pasireiskia per prieckabiautojo veiksmy testinuma, intensyvuma bei nuosekluma
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 20 d. nutartis baudZiamojoje byloje 2K-14-
1073/2012). Toks aiSkinimas yra teisingas, nes pabrézia veikos pavojinguma ir padeda atriboti
baudziamaja atsakomybe nuo kity atsakomybés uz seksualinj priekabiavima rasiy, taciau toks
pozymis BK 152 straipsnio dispozicijoje néra tiesiogiai jtvirtintas. Analizuojant BK 152
straipsnio dispozicijg gali biiti daroma prielaida, jog uz visus nepageidaujamus seksualinio
pobiidzio veiksmus asmenys gali biiti traukiami baudziamojon atsakomybén. Tuo tarpu teismy
praktikoje, taikyti baudziamaja atsakomybe uZ pavojingus, jZeidZiancius, taciau vienkartinius
seksualinio pobiidzio veiksmus, nebéra galimybés. Dél §iy priezas¢iy BK 152 straipsnis turéty
biiti papildomas testinumo, intensyvumo Kkriterijais, taip pabréZiant veikos pavojingumg ir

atribojant veikg nuo, pavyzdZziui, administracinéje teiséje numatyto seksualinio priekabiavimo.

BK 152 straipsnyje numatyti seksualinio priekabiavimo pozymiai yra per daug
neapibrézti, nekonkretis. U. UrbSytés atliktame tyrime nurodoma, jog nors seksualinis
priekabiavimas visuomenéje matomas kaip pavojinga veika, vis délto tam tikri BK 152
straipsnyje numatyti poZymiai neatitinka Sio kriterijaus. Vienkartiniai, ne tokie intensyvis,

neformalioje aplinkoje pasireiSkiantys veiksmai visuomenéje néra matomi kaip nusikalstami
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ir tokiu atveju turéty biti nagrinéjami administracinés, drausminés ar civilinés teisés kontekste
(Urbsyté, 2020, p. 93). ,Panasiis veiksmai” bei ,pasitilymai ar uzuominos”, numatyti
dispozicijoje, gali biiti suvokiami skirtingai, paremti asmens subjektyviu situacijos suvokimu,
socialiniu kontekstu ir kitomis aplinkybémis. Norint uztikrinti ultima ratio principa, BK
numatytos veikos turi buti aiskiai apibréztos, konkrec¢ios (Fedosiuk, 2016, p. 33). BK 152
straipsnyje seksualinio priekabiavimo apibrézimas palieka daug vietos interpretacijai, nes néra
tikslaus veiksmy apibrézimo, o tai apsunkina ne tik veikos jrodinéjima, bet ir atsakomybés
atribojima. Todé¢l Siuo aspektu dispozicija turéty buti siaurinama ir tokie neapibrézti terminai
turéty buti pasalinti, pleCiant kuo tikslesnj intensyviy, pakartotiny, vulgariy veiksmuy,
seksualinio bendravimo ar pasitenkinimo siekimo apibrézimg. Toks reglamentavimas taip pat
padéty uztikrinti ultima ratio principa seksualinio priekabiavimo atvejais, nes biity nagrinéjami
tik pavojingiausi seksualinio priekabiavimo atvejai, o maziau pavojingesni seksualinio

priekabiavimo atvejai bty priskirti administracinés ar kitos rusies teisés riboms.

Apibendrinant galima teigti, jog pagrindinés problemos, susijusios su baudziamosios
atsakomybés taikymu uz seksualinj priekabiavimg yra jrodinéjimo proceso issukiai siekiant
nustatyti tyCios ir specialaus kaltininko tikslo buvimo fakta, maZzas Ziniy kiekis apie seksualinj
prickabiavimg visuomenéje, nukentéjusiyjy nuo seksualinio priekabiavimo asmeny baimé
kreiptis ] teisésaugos institucijas bei BK normos, reglamentuojancios seksualinj
priekabiavima, neapibréZtumas. ISanalizavus Sias problemas, galima daryti iSvada, jog
Lietuvos teisingje sistemoje triiksta prevencinio bei informacinio pobiidzio nuostaty, kurios ne
tik padéty apsaugoti Zmones nuo seksualinio priekabiavimo, bet ir padidinty visuomenés
pasitikéjima, paskatinty kreiptis ] atitinkamus valstybés organus ir ginti pazeistas prigimtines

teises.
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1.

ISVADOS

Seksualinis priekabiavimas yra suprantamas kaip nepageidaujamy, nemaloniy,
seksualinio pobuidzio veiksmy atlikimas, sukuriantis psichologines ir (ar) fizines
pasekmes nukentéjusiajam. Seksualinis priekabiavimas JAV yra pripazintas
diskriminacija lyties pagrindu ir skiriamos dvi pagrindinés risys: priesiskos aplinkos
(sukuriant bauginancia ir jZzeidZianc¢ig atmosferg) ir quid pro quo (seksualinio pobiidzio
bendravimo reikalavimas mainais ] profesing naudg). ES ir Lietuvos teisinis
reglamentavimas taip pat pabrézia garbés ir orumo jzeidima, seksualinio apsisprendimo
laisvés svarba.

Seksualinis priekabiavimas yra siejamas su galios disbalansu ir socialinémis normomis.
Dauguma seksualinio priekabiavimo auky yra moterys, o dauguma priekabiautojy yra
vyrai. To priezastis — visuomenéje jsiSaknijes poziiiris, kad vyrai yra virSesni, o moterys
turi paklusti, nekreipti démesio ar kitaip toleruoti nepageidaujamag seksualinio
pobiidzio elgesj. Kai kurie seksualinio pobiidzio veiksmai pagal socialines normas
laitkomi priimtinais, tod¢l asmenys vengia praneSti apie patirta seksualinj
priekabiavimg veikiami baimés, jog patirs kritikg i§ aplinkiniy. Tyrimy analizé rodo,
jog apie seksualinj priekabiavimg nukentéje¢ asmenys daznai vengia pranesti, taciau
seksualinis priekabiavimas pasiZymi latentiSkumu ir yra ypac paplitgs darbovietése bei
Svietimo jstaigose.

Uz seksualinj priekabiavimg Lietuvoje numatomos $ios teisinés atsakomybés riaisys:
administraciné, drausminé, civiling ir baudziamoji. BaudZziamoji atsakomybé taikoma,
kai seksualinio priekabiavimo atvejis yra pavojingas, nustacius tokius poZymius kaip
pavaldumo santykis, kaltininko specialaus tikslo ir tiesioginés tycios, seksualiai
bendrauti ar pasitenkinti, faktas ir veikos testinumas bei intensyvumas. Tuo tarpu kitos
teisinés atsakomybés riiSys, reglamentuojancios seksualin] priekabiavimg Lietuvoje,
siejamos su garbés ir orumo jzeidimu. Administraciné atsakomybé taikoma uz
lengvesnius seksualinio priekabiavimo atvejus, pazeidzian¢ius motery ir vyry lygybeés
principg. Drausminé atsakomybé taikoma darbdaviy ir darbuotojy (ar valstybés
tarnautojy) teises ir pareigas apimanciuose santykiuose. Civilin¢ atsakomyb¢ uztikrina
zalos atlyginimo galimybe uZ paZeistg garbe ir orumg seksualinio priekabiavimo atveju
ir gali buti taikoma su kitomis atsakomybés rasimis.
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4. Pagrindinés problemos, kylanc¢ios analizuojant seksualinj priekabiavimag

baudziamosios teisés kontekste yra tarpusavyje persipynusios. Seksualinio
prickabiavimo fakta yra sunku jrodyti, kadangi baudziamajai atsakomybei uZz
seksualinj priekabiavimg yra biidingas specialus pozymis — kaltininko siekis seksualiai
bendrauti ar pasitenkinti. Tai yra subjektyvus kaltininko pozymis, todé¢l be papildomy,
objektyviy jrodymy seksualinio priekabiavimo praktiskai nejmanoma jrodyti. Todél
nukentéje nuo seksualinio priekabiavimo asmenys daZznai nepasitiki teisésaugos
institucijomis ar yra paveikti baimés, jog praneSus apie seksualinio priekabiavimo
atvejus bus smerkiami visuomenés, patirs dar didesniy psichologiniy ar net fiziniy
pasekmiy, tokiy kaip atleidimas i§ pareigy, biisto ar pragyvenimo istekliy netekimas ir
pan. Visuomengés pozitris j nukentéjusius nuo seksualinio prickabiavimo asmenis yra
veikiamas klaidingai suformuoty socialiniy normy, nes visuomené néra pakankamai
informuota apie seksualinio priekabiavimo paplitimg ir problematika, neretai patj
seksualinio priekabiavimo jvykj yra sunku atpazinti.

JAV ir ES mokslingje literatiiroje bei teisés aktuose skatinama prevencija, Svietimas,
visuomeneés informavimo priemoniy svarba sprendziant seksualinio priekabiavimo
paplitimo klausimg. Pripazjstama, kad norint efektyviai kovoti su S$io reiskinio
paplitimu ir sukurti ilgalaikius pokycius, reikalingas toks teisinis reglamentavimas,
kuris apimty Svietimo, visuomenés informavimo, prevencijos iniciatyvas valstybéje.
Nacionalingje teis¢je turéty biiti stengiamasi ne tik reaguoti j seksualinio priekabiavimo
atvejus, taciau ir aktyviai stengtis uzkirsti tam kelig. BaudZiamosios atsakomybés
svarba seksualinio priekabiavimo atveju yra neabejotina, nes $iuo baudziamuoju
nusizengimu pazeidziama labai svarbi saugoma, prigimtiné Zmogaus teis¢ —
seksualinio apsisprendimo laisvé. Taciau vien griez¢iausiy priemoniy uztikrinimas
nepadeda kovoti su seksualinio priekabiavimo atsiradimo priezastimis. Turi biti
siekiama sukurti valstybéje tokig teising ir socialing aplinka, kuri maZinty seksualinio
priekabiavimo atvejus ir padéty nukentéjusiems asmenims pasitikéti teis€saugos

institucijomis bei pranesti apie seksualinio priekabiavimo atvejus, kreiptis pagalbos.
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SANTRAUKA

BaudZziamoji atsakomybé uz seksualinj priekabiavima

Livija Dunskuté

Seksualinis priekabiavimas yra paplitusi socialiné bei teisiné¢ problema visame pasaulyje.
Seksualinis priekabiavimas, priklausomai nuo kulttriniy, socialiniy, istoriniy skirtumy yra
suprantamas skirtingai, todél svarbu iSanalizuoti seksualinio priekabiavimo reglamentavimo
skirtumus ir nustatyti pagrindinius baudZiamosios atsakomybés aspektus seksualinio
priekabiavimo kontekste. Siame darbe aptariamos skirtingos seksualinio priekabiavimo
sampratos, socialiniy normy jtaka seksualinio priekabiavimo paplitimui bei teisiniam
reglamentavimui, seksualinio priekabiavimo paplitimo prieZastys, LGBT asmeny teisiné
apsauga seksualinio priekabiavimo kontekste. Taip pat darbe iSnagrinéta seksualinio
priekabiavimo kaip baudziamojo nusizengimo sudétis ir pagrindinés problemos, susijusios su
seksualiniu priekabiavimu, teismy praktikoje. Darbe buvo naudojami lingvistinis,
diskriptyvinis, lyginamasis, teleologinis ir analizés metodai. Seksualinis priekabiavimas yra
suprantamas kaip nepageidaujamy, nukentéjusiojo garbe ir orumg zeidzianciy, seksualinio
pobudzio veiksmy (Zodine, fizine ar kitokia forma) atlikimas, laikomas diskriminacijos dél
lyties forma. DidZioji dalis nuo seksualinio priekabiavimo nukentéjusiy asmeny yra moterys,
o to priezastis — klaidingy, Zalingy socialiniy normy jtaka. Taip pat savarbu pabrézti, jog mazai
démesio atkreipiama ] maZesniy socialiniy grupiy, tokiy kaip LGBT, teising apsauga nuo
seksualinio priekabiavimo. Europos Sajungoje seksualinj priekabiavima yra patyre daugiau nei
80 milijony motery, o tai rodo Sio reiSkinio pavojinguma ir veiksmingy teisiniy priemoniy
reikalingumg. Seksualinis priekabiavimas baudZiamosios teisés kontekste pasireiskia
vulgariais ar panaSiais veiksmais, pasitilymais, uzuominomis nukentéjusiojo atzvilgiu,
veiksmy testinumu, intensyvumu, kaltininkui siekiant seksualinio bendravimo ar
pasitenkinimo, esant priklausomumo rySiams tarp priekabiautojo ir nukentéjusiojo. Seksualinj
priekabiavimg ar kitokias diskriminacijos dél lyties ir kitokiy pagrindy formas ir atsakomybe,
be Baudziamojo Kodekso, Lietuvoje reglamentuoja Motery ir vyry lygiy galimybiy jstatymas
kartu su Administraciniy NusiZengimy Kodeksu, Darbo Kodeksas bei Kariuomenés drausmeés
statutas, Civilinis Kodeksas. [Sanalizavus seksualinio priekabiavimo sampratg, paplitima,
socialiniy normy jtaka, seksualinio priekabiavimo kaip baudziamojo nusiZengimo sudétj ir
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kitas atsakomybés uz seksualinj priekabiavima riisis, iSrySkéjo $i problematika: Baudziamojo
Kodekso atsakomybe uz seksualinj priekabiavima reglamentuojancioje dispozicijoje kai kurie
numatyti poZymiai yra pertekliniai ir kvalifikuojant sukelia atsakomybiy kolizija; seksualinio
priekabiavimo aukos jaucia baime, visuomenés spaudimg, néra uztikrinama pakankama
psichologiné pagalba, vyrauja nepasitik€jimas teisine sistema ir teisésaugos institucijomis;
visuomengéje vyraujantys stereotipai ir kitokios socialinés normos yra pagrindinés latentisSkumo
priezastys, be to, didzioji dalis (tarp jy ir nukentéjusieji) néra pakankamai informuoti kaip
seksualinis priekabiavimas gali pasireiksti jy atzvilgiu, kaip atpazinti jj kity asmeny atzvilgiu
ir kokia yra seksualinio priekabiavimo problematika; seksualinis priekabiavimas dazniausiai
pasireiSkia zodine forma, gestais, todél jrodinéjimo procesas seksualinio priekabiavimo bylose
yra itin sudétingas. Seksualinis prickabiavimas pazeidzia prigimtines zmogaus teises, todél
reikalingas visos teisinés sistemos tobulinimas, pildant teisés normas bei pojstatyminius aktus

su seksualinio priekabiavimo prevencija ir Svietimu susijusiais jpareigojimais.
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SUMMARY

Criminal liability for sexual harassment

Livija Dunskuté

Sexual harassment is a widespread social and legal problem worldwide. Sexual harassment is
understood differently depending on cultural, social, and historical differences, so it is
important to analyse the differences in the regulation of sexual harassment and to identify the
main aspects of criminal liability in the context of sexual harassment. This paper discusses the
different concepts of sexual harassment, the influence of social norms on the prevalence and
legal regulation of sexual harassment, the reasons for the prevalence of sexual harassment, and
the legal protection of LGBT persons in the context of sexual harassment. It also examines the
constitution of sexual harassment as a criminal offence and the main problems related to sexual
harassment in case law. The methods used were linguistic, discursive, comparative,
teleological, and analytical. Sexual harassment is understood as the performance of unwanted
acts of a sexual nature (verbal, physical, or otherwise) that are offensive to the honour and
dignity of the victim and is considered a form of discrimination on the grounds of sex. The vast
majority of victims of sexual harassment are women, and this is due to the influence of false
and harmful social norms. It is also peculiar to note that little attention is paid to the legal
protection of smaller social groups, such as LGBT people, against sexual harassment. In the
European Union, more than 80 million women have been sexually harassed, which shows the
seriousness of this phenomenon and the need for effective legal measures. Sexual harassment
in the context of criminal law consists of vulgar or similar acts, proposals, suggestions,
innuendos towards the victim, the continuity and intensity of the acts, the perpetrator's desire
for sexual intercourse or satisfaction, and the existence of a relationship of dependence between
the harasser and the victim. In addition to the Criminal Code, sexual harassment or other forms
of discrimination on the grounds of sex and other grounds and liability in Lithuania are
regulated by the Law on Equal Opportunities for Women and Men, together with the Code of
Administrative Offences, the Labour Code and the Military Disciplinary Statute, the Civil
Code. An analysis of the concept of sexual harassment, its prevalence, the influence of social

norms, the constitution of sexual harassment as a criminal offence and other types of liability
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for sexual harassment has highlighted the following issues: The Criminal Code's disposition of
liability for sexual harassment is redundant and creates a conflict of responsibilities in the
qualification of the offence; victims of sexual harassment feel fear and pressure from society,
there is a lack of psychological support, and there is a lack of trust in the legal system and law
enforcement institutions; stereotypes and different social norms in society are the main causes
of latency, and the majority of people (including victims) are not sufficiently informed about
how sexual harassment can manifest itself in relation to them, how to recognise it in relation
to other people, and what the issues of sexual harassment are; sexual harassment is most often
expressed in the form of verbal language and gestures, which makes the process of proof in
sexual harassment cases extremely difficult. Sexual harassment violates inherent human rights,
and the entire legal system needs to be improved by adding obligations to legal norms and sub-

legislation on sexual harassment prevention and education.
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