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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama naujausiy technologijy taikymo praktika Lietuvoje ikiteisminio
tyrimo pareiglinams tiriant nusikalstamas veikas ir ekspertams atliekant ekspertinius
tyrimus. Remiantis uzsienio Saliy pavyzdZziais bei naujausiais mokslininky teiginiais,
pateikiami pasitilymai, kaip $i sritis gali baiti tobulinama. Atsizvelgiant j dirbtinio intelekto
keliamas grésmes privatumo apsaugai, nediskriminavimo principui ir teisei j veiksmingg
teisming gynyba, taip pat analizuojant naujausius Europos Sajungos reikalavimus,
keliamus dirbtinio intelekto sistemoms, tiriama, kokia apimtimi dirbtinis intelektas gali bati

taikomas teisésaugos veikloje.

Pagrindiniai ZodZiai: technologijos, nusikalstamy veiky tyrimas, dirbtinis intelektas,

zmogaus teises.

This paper analyses the practice of using the latest technologies in Lithuania in the
investigation of criminal offences by pre-trial investigation officers and in expert
examinations by experts. Drawing upon examples from foreign countries and the latest
research findings, recommendations are put forward to enhance this domain. The analysis
considers the implications of artificial intelligence for privacy protection, non-
discrimination, and the right to effective judicial remedy, as well as the latest European
Union requirements for artificial intelligence systems. The study then examines the extent

to which artificial intelligence can be used in law enforcement activities.

Keywords: technologies, investigation of criminal acts, artificial intelligence, human

rights.
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J[ZANGA

Pasaulis kasdien modernéja, susidurdamas su jvairiais pokyciais bei inovacijomis.
Spartéjanti technologijy pazanga turi reikSmeés kiekvienai gyvenimo sriciai, nuo kasdieniy
buitiniy darby iki mokslinés veiklos. Moderniyjy technologijy integracija Zmogaus
gyvenime yra neiSvengiama ir tampa tarsi iSgyvenimo jrankis, be kurio $iy dieny pasaulyje
nejmanoma atlikti net paprasciausiy funkcijy. Vis labiau populiaréja atsiskaitymas uz
prekes ar paslaugas mobiliuoju telefonu, popieriniai valgiy ir gérimy sarasai restoranuose
tampa iSimtimi, 0 susitikimai, naudojant garso ir vaizdo nuotolinio perdavimo priemones,
yra §iy dieny norma. Sie poky¢iai visuomenéje priimami nevienareik§miskai. Viena vertus,
technologijos keicia tai, kas buvo jprasta iStisus deSimtmecius ar net Simtmecius, todél
konservatyviai visuomenei tokie pasikeitimai gali biiti sunkiai priimami dél nusistovéjusiy
vertybiy ar jiems jprastos praktikos. Technologijy diegimas ir naudojimas taip pat lemia
didesnes iSlaidas, susijusias su sudétingy technologijy kiirimo ir gamybos kastais.
Nepaisant to, didzioji dalis pasaulio inovacijas priima palankiai. Naujausi iSradimai geba
greiéiau ir kokybiskiau atlikti jvairias funkcijas, todél gali palengvinti Zmogaus kasdienybe.
Taigi, komfortiskesnio gyvenimo siekis skatina technologijy poreikj ir atitinkamai jy
pazanga.

Naujausi iSradimai paveiké daugelj mokslo ir meno sri¢iy. Pastaraisiais metais
technologijos sparciausiai vystomos medicinos, architektiiros, bioinZinerijos ir kitose
srityse, kur moderniy technologijy pagalba pasiekiami stebinantys rezultatai. Pavyzdziui,
geriausiems 2024 m. atradimams priskiriama dirbtinio intelekto technologija ,,Bellwether,
galinti nuspéti stichines nelaimes (Time, 2024). Naujausios technologijos yra ypac
vertinamos, nes leidzia surinkti ir apdoroti didelj informacijos kiekj bei pateikti rezultatg
per salyginai trumpg laika. Sias funkcijas naujausi idradimai atlieka kur kas grei¢iau nei tai
padaryty Zmogus.

Dél technologijy gebéjimo greitai pateikti kokybiskus rezultatus, jos pradétos taikyti
ir atliekant nusikalstamy veiky tyrimg. Nusikalstamy veiky tyrimas yra §ig veiklg
vykdan¢iy asmeny atlickamy funkcijy visuma, apimanti bylai reik§mingy duomeny
rinkimg, tyrimg ir vertinimg, kuri leidZia nustatyti nusikalstamas veikos aplinkybes,
reikalingas nusikalstamg veikg padariusio asmens kaltei jrodyti. llgus metus naudotus
metodus tirti nusikalstamas veikas vis dazniau keicia nauji buidai, paremti pazangiomis
technologijomis. Jos leidzia operatyviau ir veiksmingiau istirti nusikalstamos veikos

aplinkybes ir iSaiskinti nusikalstamg veika padariusiy asmen;.



Baudziamoji justicija yra labiausiai zmogaus teises ir laisves varzanti sritis, 0
nusikaltimy tyrimo veiksmai gali turéti didele reikSme tiek jtariamojo ar kaltinamojo, tiek
nukentéjusiojo teiséms bei interesams. Kai kuriy technologijy veikimas néra iki galo
privaloma atsizvelgti ne tik | tai, kokig naudg sukuria iSradimai, bet ir | tai, kokias pasekmes
ju panaudojimas gali sukelti ilgalaikéje perspektyvoje. Dél Sios priezasties moderniosios
technologijos nusikalstamy veiky tyrimo srityje néra sparciai besivystancios. Todél svarbu
tirti naujausiy iSradimy perspektyvas, atsizvelgiant j jy nauda ir keliamas grésmes, tam, kad
atskleidziant kiekvienos nusikalstamos veikos aplinkybes biity sickiama ne tik efektyvumo,
bet ir bty gerbiami esminiai baudZiamojo proceso principai bei garantuojamos Kiekvieno
proceso dalyvio teisés ir laisvés.

Sio darbo aktualuma lemia didéjanti technologijy pazanga, turinti tiesiogine jtaka
nusikalstamy veiky tyrimo biidams. Dél gebéjimo atlikti funkcijas greiciau ir tiksliau nei
tai gali padaryti bet koks zmogus, technologijos vis placiau pritaikomos jvairiose gyvenimo
srityse, todél nusikalstamy veiky tyrimas taip pat turi Zengti koja kojon su besivystan¢iu
pasauliu ir taikyti naujausius iSradimus Sioje srityje tam, kad efektyviau biity iStirtos
nusikalstamos veikos ir proceso dalyviai patirty kuo maziau nepatogumy. Dél Sios
priezasties svarbu aptarti naujausiy technologijy, naudojamy tiriant nusikalstamas veikas,
trikumus ir privalumus bei nustatyti, kaip gali biiti tobulinama jy taikymo praktika, siekiant
iSvengti klaidingy sprendimy ir Zmogaus teisiy pazeidimo rizikos.

Sio darbo objektas yra nusikalstamy veiky tyrimas moderniyjy technologijy pagalba.
Analizuojami naujausi mokslo isradimai, kurie yra ar gali bati taikomi baudziamojo
proceso metu teisésaugos institucijoms siekiant istirti nusikalstamos veikos aplinkybes ir
iSaiskinti kaltus asmenis. Darbe nebus aptariamos visos technologijos, kurios gali buti
panaudojamos tiriant nusikalstamas veikas, ta¢iau analizuojama, kokie iSradimai
pastaruoju metu yra aktualiausi Lietuvos bei uzsienio teisésaugos institucijy veikloje.

Darbo tikslas yra, pasitelkus teisés doktring, analizuojant teisés aktus bei teismy
praktika, iStirti moderniyjy technologijy panaudojimo galimybes ir problematika atliekant
nusikalstamy veiky tyrimg.

Siam tikslui pasiekti biitina i§spresti $iuos uzdavinius:

e Atskleisti, kokios Siuolaikinés technologijos yra naudojamos Lietuvoje
ikiteisminio tyrimo metu.

e Nustatyti, kokioms ekspertiniy tyrimy rasims technologijos daro didziausia
jtaka Lietuvoje.



e ISnagrinéti, kokia apimtimi technologijos gali biiti taikomos ikiteisminio
tyrimo pareigtiny bei eksperty veikloje.

e Istirti, kokius nusikalstamy veiky tyrimo veiksmus atlickant gali bati
panaudojamas dirbtinis intelektas.

e Ivertinti, kokios didziausios galimos grésmés naudojant dirbtinj intelekts.

e Pateikti pasitlymus, kaip efektyviau taikyti modernigsias technologijas
aiSkinantis nusikalstamy veiky aplinkybes.

Darbe naudojami analizés, sintezés, interviu, sisteminés analizés, lyginimo bei
istorinis tyrimo metodai. Pasitelkus analizés metoda nagrin¢jama teismy praktika ir
tirlama moderniyjy technologijy samprata bei jy savybés, o kartu su sintezé€s metodu
nurodoma, kokius nusikalstamy veiky tyrimo veiksmus atlickant $ios savybés gali buti
pritaikomos. Siekiant i$siaiskinti, kaip skirtingos technologijos taikomos praktikoje, atlikty
interviu metu apklausti skirtingy sri¢iy specialistai. Sisteminés analizés metodo pagalba
aiSkinami rySiai tarp skirtingy teisés akty normy bei atskiry ty paciy akty nuostaty.
Lyginimo metodu tiriama technologijy panaudojimo praktika Lietuvoje ir uZsienyje.
Galiausiai, istoriniu metodu aiskinama dirbtinio intelekto ir kity technologijy kilmé bei
raida.

Pristatant $io darbo originaluma, pazymétina, kad Sia tema Lietuvoje disertacijy néra
para$yta, tat¢iau 2023 m. E. Svelnys para$é magistro baigiamajj darba ,Kriminalistikos
technika ir technologijos: naujos tendencijos* Mykolo Riomerio universitete. Lietuviy bei
uzsienio $aliy literatiiroje analizuojamos atskiry technologijy taikymo galimybés atlickant
nusikalstamy veiky tyrima. Sis darbas isiskiria tuo, jog jame susistemintai pateikiama
informacija apie naujausias technologijas nusikaltimy tyrimo srityje bei analizuojamos Siy
technologijy taikymo perspektyvos ir grésmés. Be to, tai pirmas darbas, kuriame,
atsizvelgiant | institucijose  jgyvendinamus projektus, tiriamas paciy naujausiy
technologijy taikymas Lietuvos ikiteisminio tyrimo institucijose ir Lietuvos teismo
ekspertizés centre. Sis darbas reik§mingas teisés doktrinai, nes studentai jj galés naudoti
kaip mokomaja medZiaga apie Siuolaikines technologijas baudZiamajame procese, o teisés
praktikoje Sis darbas bus aktualus siekiant vis placiau integruoti technines priemones j
teisésaugos institucijy veikla.

Siame darbe analizuojami ¥altiniai yra nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai,
teismy praktika bei teisés doktrina. Daugiausia analizuojami uZsienio autoriy moksliniai
straipsniai siekiant pateikti faktus ir paaiSkinti analizuojamus teiginius. Aptariami ir
lietuviy autoriy (J. Devenson, R. Konarskienés, K. Grazelio, G. Moziirai¢io, G. Juodkaités-

Granskienés ir kity) moksliniai darbai paraSyti §i0 magistro darbo tematika. Svarbus saltinis
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yra Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas, kuris jtvirtina reik§mingiausius
baudziamojo proceso reikalavimus, taikomus tiriant nusikalstamas veikas Lietuvoje.
Aptariant Zmogaus teisiy ir laisviy problematika bei technologijy taikymo grésmes,
nagrinéjami ir tarptautiniai teisés aktai, pavyzdziui, Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy
laisviy apsaugos konvencija, Europos Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, Europos
Sajungos Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas, Dirbtinio intelekto aktas. Siame
kontekste taip pat nagrinégjama Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika. Be to,
analizuojama ir naujausia Lietuvos teismy praktika baudziamosiose bylose, siekiant
atskleisti, kokia apimtimi ir kokiu tikslu technologijas naudoja Lietuvos ikiteisminio tyrimo

pareigiinai bei ekspertai.



1. NAUJU TECHNOLOGIJU, NAUDOJAMU LIETUVOS IKITEISMINIO
TYRIMO ISTAIGOSE, APZVALGA

Nusikalstamy veiky tyrimas — reikSminga baudziamojo proceso dalis, be kurios nebiity
garantuojamas teisingumas, bitinas teisinéje valstybéje. Greitas ir iSsamus nusikalstamy
veiky atskleidimas Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso (toliau —
Baudziamojo proceso kodeksas) 1 straipsnyje yra iSskiriamas kaip vienas i$ baudziamojo
proceso paskirties elementy. Kartu su tinkamu jstatymo pritaikymu, tai sudaro galimybe
nusikalstama veika padariusj asmenj teisingai nubausti. Pabréziama, kad atliekant
nusikalstamy veiky tyrimg turi biti ginamos Zmogaus ir pilieCio teisés bei laisvés,
visuomengs ir valstybés interesai (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas,
2002). Baudziamojo proceso kodekso 2 straipsnis numato prokuroro ir ikiteisminio tyrimo
istaigy pareigg per trumpiausig laikg atlikti tyrimg ir atskleisti nusikalstamas veikas. Taigi,
efektyvus nusikalstamy veiky tyrimas yra ne tik svarbi, bet ir privaloma baudZziamojo
proceso dalis, be kurios nebuty uztikrintos Zmogaus teisés ir apginti visuomeneés interesai.

Baudziamojo proceso dalyviy teisés turi buti gerbiamos ir negali biiti paZeistos, todél
nusikalstamy veiky tyrimo veiksmai turi biiti atlickami grieztai laikantis jstatymo. Kaip ir
numatyta Baudziamojo proceso kodekso 178 straipsnio 1 dalyje, prokuroras ir ikiteisminio
tyrimo pareiginas veiksmus atlikti gali tik laikydamiesi Baudziamojo proceso kodekse
nustatytos tvarkos. Darytina i§vada, kad ir moderniyjy technologijy panaudojimas turi biiti
pagristas jstatymo nuostatomis. PrieSingu atveju, duomenys, gauti panaudojus minétas
priemones, neatitikty jrodymams keliamy reikalavimy. Baudziamojo proceso kodekso 20
straipsnyje jtvirtinta, kad jrodymai baudziamajame procese yra jstatymy nustatyta tvarka
gauti duomenys, taip pat tai, kad jrodymai gali biti tik teisétais biidais gauti duomenys,
kuriuos galima patikrinti Baudziamojo proceso kodekse numatytais proceso veiksmais.
Vadinasi, moderniyjy technologijy taikymas tiriant nusikalstamas veikas bus veiksmingas,
jei bus pagrijstas jstatymo nuostatomis, nes tokiu biidu surinkta informacija atitiks jai
keliamg teisétumo reikalavimg ir teismas Siuos duomenis galés pripazinti jrodymais,
turin€iais reik§meés tirti ir nagrinéti byla.

Techniniy priemoniy panaudojimo galimybé Baudziamojo proceso kodekse yra
numatyta tyrimo veiksmy eigos ir rezultato fiksavimo atveju, kuomet atliekant skirtingus
proceso veiksmus surenkami bylai reikSmingi duomenys. Baudziamojo proceso kodekso
179 straipsnio 1 dalyje numatyta galimybé tyrimo veiksmy atlikimo metu fotografuoti,
filmuoti, daryti garso ir vaizdo jrasus, daryti pédsaky atspaudus ir iSliejas, sudaryti planus

ir schemas bei naudoti kitus fiksavimo budus. Antroje straipsnio dalyje nustatyta pareiga



protokole nurodyti techniniy priemoniy naudojimo salygas ir tvarka, jeigu jos buvo
panaudotos. Atskiruose Baudziamojo proceso kodekso straipsniuose taip pat yra minimos
techninés priemonés, taciau néra iSsamaus ir baigtinio Siy priemoniy saraso. Nepateikta nei
techniniy priemoniy samprata, nei reikalavimai, kuriuos §ios priemonés turéty atitikti jas
naudojant baudziamajame procese (Bucitinas, 2022, p. 174). Nors viename pagrindiniy
Jstatymy, kuriuo remiamasi atliekant nusikalstamy veiky tyrima, technologijy panaudojimo
galimybé yra paminéta, taciau konkretaus ir sisteminio tokio apibrézimo nebuvimas gali
kelti tam tikry problemy. Viena vertus, platus reguliavimas sudaro sglygas be dideliy
sunkumy jvairias technologijas jtraukti j nusikalstamy veiky tyrima, nes nesant tikslaus
apibrézimo, kiekvieng jy galima pritaikyti numatytam reguliavimui, Kuris savyje talpina
platy spektra technikos priemoniy. Kita vertus, tai sudaro pagrindg teismams, duomenis
gautus panaudojant modernigsias technologijas, atsisakyti pripazinti jrodymais, nes nesant
tikslaus reglamentavimo dél jy panaudojimo galimybiy, gali biti argumentuojama, kad
tokie duomenys gauti neteisétais biidais arba yra nepatikimi, todé¢l jais remiantis biity
priimtas neteisingas sprendimas, pazeidziantis baudziamojo proceso principus ir
pagrindines Zmogaus teises. Si problema galéty biiti i§spresta jstatymuose ir (ar) teismy
praktikoje nustatant aiskias taisykles dél duomeny rinkimo naudojant technologijas ir jy
vertinimo sprendZziant bylg. Pavyzdziui, jstatyme galéty biti jtvirtinti reikalavimai, kuriuos
turi atitikti skirtingos technologijos, naudojamos renkant jrodymus ir taisyklés dél siomis
priemonémis surinktos medZziagos apdorojimo tvarkos. Nepaisant reglamentavimo
neapibréztumo technologijy taikymo srityje, nusikalstamy veiky tyrimas Lietuvoje
modernéja, nes naujausi technikos iSradimai vis daugiau integruojami j uz nusikaltimy
tyrimg atsakingy asmeny veikla. Vadinasi, Lietuvoje galiojan¢iy jstatymy neapibréztumas
technologijy klausimy neuzkerta kelio Siuolaikiniy priemoniy taikymui atliekant
nusikalstamy veiky tyrimg.

Nors nusikalstamy veiky aplinkybes siekiama nustatyti viso baudZiamojo proceso
metu, taciau didziausia dalis duomeny, reik§mingy bylos nagrinéjimui, yra surenkami
ikiteisminio tyrimo metu. Nuo ikiteisminio tyrimo institucijy atlikto darbo daznai priklauso
visa bylos eiga ir sékmé. Paprastai svarbius duomenis jmanoma surinkti tik praéjus
trumpam laiko tarpui nuo veikos padarymo, nes jie gali iSnykti ar biiti sunaikinti, todél tam
tikros informacijos gavimas vélesniuose proceso stadijose yra nejmanomas. Be to,
neteisingai surinkti ar uzfiksuoti duomenys teisme gali biiti nepripazinti jrodymais. Dél Sios
priezasties svarbu, kad ikiteisminj tyrimg atliekantys pareigiinai, laikantis jstatyme
nustatyty taisykliy, operatyviai surinkty kuo daugiau informacijos apie nusikalstamos

veikos aplinkybes bei galimai veikg padariusj asmenj ir jg uzfiksuoty.



Naujausiy technologijy panaudojimas ikiteisminiame tyrime yra svarbus, nes padeda
efektyviau atlikti tyrima. Jos gali uztikrinti ne tik greitesnj duomeny surinkima, bet ir
kokybiskesnj informacijos apdorojima, kurio pagrindu gaunami iSsamesni rezultatai leidZia
daryti tikslesnes iSvadas. Rezultatyvesnis nusikalstamy veiky tyrimo procesas yra
naudingas, nes kuo maziau laiko praeina nuo nusikalstamos veikos padarymo iki jos
iStyrimo, tuo maziau rizikos kyla pazeisti bylos dalyviy teises (pavyzdziui, Baudziamojo
proceso kodekso 44 straipsnio 5 dalyje numatytg kaltinamojo teis¢, kad jo byla bity
teisingai i$nagrinéta per kuo trumpiausia laika). Dar daugiau, sumazéja rizika prarasti
reikSmingus bylai duomentis.

Be to, technologijy pagalba surinkti duomenys paprastai yra tikslesni ir leidzia aiSkiau
isivaizduoti jvykio aplinkybes. Stai policijoje neseniai pradétos naudoti kiino kameros
(angl. body cam), kurios tvirtinasi prie pareigiiny drabuziy ir gali daryti vaizdo, garso jrasus
ir rinkti kita medziaga (GPS (angl. Global Positioning System) duomenis, laika, datg ir
kita), todél yra puikus jrodymy rinkimo biidas policijos pareigiinams vykstant apZzitréti
ivykio vietos ar atliekant kitus tyrimo veiksmus. Tai iliustruoja pra¢jusiais metais Lietuvoje
jvykusi situacija, kai kiino kamera fiksuota vaizdo medziaga jrodé pareigiiny veiksmy
teisétuma. Minétu atveju, asmuo apskundé¢ teismui jam skirta nuobauda, apkaltindamas ji
sulaikiusius pareigiinus neteisétais veiksmais, taciau kiino kamera uzfiksuoti vaizdai tapo
patikimu jrodymu, patvirtinan¢iu, kad asmuo melavo pats ir | tai jtrauké dar du asmenis,
kuriems uz melagingy parodymy davimg pradétas ikiteisminis tyrimas (TelSiy apskrities
vyriausiasis policijos komisariatas, 2024). Pazymétina, kad sékmingam tokiy priemoniy
panaudojimui, turi bati uztikrinama jy kokybé, nes prieSingu atveju uzfiksuoti vaizdai bus
nei$samus, tad jvykio tyrimui didelés reik§més neturés. Taigi, kokybiskos technologijos
yra efektyvi ir patikima priemoné, uZtikrinanti ikiteisminio tyrimo metu surenkamy
duomeny kokybe¢. Nepaisant to, Lietuvoje moderniyjy technologijy integracija tiriant
nusikalstamas veikas ikiteisminio tyrimo jstaigose palyginti neseniai prasidéjusi, todél jy
taikymas vis dar yra labai ribotas.

Siekiant diegti vis daugiau technologijy ikiteisminio tyrimo institucijy veikloje, turi
biiti akcentuojama jy nauda, todél toliau bus analizuojama, kaip ,,Google Maps‘ internetinis
zemélapis, 3D lazeriniai skeneriai ir bepilociai orlaiviai (dronai) padeda efektyviau atlikti
skirtingus ikiteisminio tyrimo veiksmus. Analizuojant teisés doktring ir teismy praktika,
pateikiami pasitlymai, siekiant pagristi jvairesnj moderniyjy technologijy taikyma

Lietuvos ikiteisminio tyrimo jstaigose.



1.1. ,,Google Maps* internetinio Zemélapio taikymas atliekant skirtingus

ikiteisminio tyrimo veiksmus

,,Google Maps* yra internetinis zemélapis, Kuris leidzia rasti reikiama marsrutg, stebéti
eismo situacijg ir naudotis kitomis panaSiomis funkcijos. Be to, jame pateiktos palydovinés
fotografijos bei integruota ,,Street view* funkcija, leidzianti naudotis interaktyviais
panoraminiais vaizdais. ,,Google Maps* internetinio zemélapio savybés gali biiti naudingos
ruoSiantis atlikti ikiteisminio tyrimo veiksmus bei jy atlikimo metu. G. Bucitino atliktame
tyrime dél ,,Google Maps® internetinio Zemélapio panaudojimo vykdant baudziamajj
persekiojimg, gauti atsakymai i§ 26 ikiteisminio tyrimo pareigiiny, dirbanc¢iy Kauno,
Alytaus, Marijampolés apskri¢iy Vyriausiyjy policijos komisariaty kriminalinés policijos
padaliniuose, kituose ikiteisminio tyrimo jstaigose. I§ visy apklaustyjy, 24 respondentai
pateiké atsakyma, kad naudojasi internetinio zemélapio paslauga ,,Google Maps* vykdant
tiesiogines funkcijas. 20 ikiteisminio tyrimo pareiguny atsaké, kad $ig paslaugg naudoja
atliekant ikiteisminj tyrima, 3 — kriminalinés zvalgybos tyrima, 5 respondentai atsaké, kad
naudoja ,,Google Maps* abejuose tyrimuose, 0 4 teigé, kad internetinj Zemélapj naudoja
rengiant analitinius dokumentus ir pan. Paklausti, kokiu tikslu naudoja ,,Google Maps*
internetinio Zemélapio paslaugg, daugiausia respondenty (18) teigé, kad rengiantis atlikti ir
(ar) atliekant atskirus tyrimo veiksmus ikiteisminio tyrimo stadijoje. Didzioji dauguma (17)
apklausty asmeny ,,Google Maps“ siejo su vietovés ar patalpy apzitaros atlikimu, daug
maziau — su apklausa, eksperimentu ir parodymy patikrinimu vietoje, 0 su objekty tyrimu
— nei vienas. 18 respondenty atsaké, kad yra pateike duomenis, kuriuos surado naudodami
internetiniu zemélapiu ,,Google Maps* kaip tyrimo eigg ir rezultatus fiksuojancio protokolo
prieda, taciau paklausti, ar Siuos duomenis teismas pripazino jrodymais, tik 2 respondentai
atsaké teigiamai. 20 apklaustyjy teigé, kad neturi informacijos ar grjZztamojo rysio i$ tyrima
organizuojancio ir jam vadovaujanc¢io prokuroro (Bucéitinas, 2022, p. 179 — 183).

Nors pateiktas tyrimas néra tikslus dél mazo apklaustyjy skaiciaus bei siauro
ikiteisminio tyrimo institucijy pasirinkimo teritorijos atzvilgiu, taiau jis atskleidzia
ikiteisminio tyrimo pareigiiny (i dalies ir prokurory) poziiirj i ,,Google Maps* internetinio
zemeélapio naudojimg tiriant nusikalstamas veikas. IS atlikto tyrimo darytina iSvada, kad
nors ir dauguma ikiteisminio tyrimo pareigtiny naudojasi $ia internetine paslauga, ta¢iau ji
néra itin reik§minga nusikalstamy veiky tyrimo dalis Lietuvoje.

Pateikti apklausos duomenys rodo, kad internetinio zemélapio sitilomos galimybés
palengvina vietovés ar patalpy apzitirg. Manytina, kad atliekant Siuos veiksmus ,,Google

Maps* yra pasiruo$imo jrankis minétam procesiniam veiksmui atlikti, 0 ne nusikalstamos



veikos pédsaky paémimo ar fiksavimo priemoné. Pazymétina, kad atlikto tyrimo atveju
pagrindiné problema kyla dél ikiteisminio tyrimo pareiginy darbo rezultaty neapibréztumo.
Kaip matyti i§ apklausos, dauguma pareiginy negauna grjztamojo rySio i§ prokuroro.
Manytina, kad tokia praktika neskatina naudoti ne tik ,,Google Maps®, bet ir kity pazangiy
technologijy, nes néra apibréziami teigiami rezultatai, pasiekti naudojant atitinkamas
priemones, bei nenustatomi trikumai, kurie turéty biti tobulinami. Taigi, darytina i§vada,
kad internetinio Zemélapio ,,Google Maps“ panaudojimas Lietuvos ikiteisminio tyrimo
institucijose yra daugiau pagalbiné priemoné ikiteisminio tyrimo pareiginams planuojant
tyrima, ta¢iau duomenys, surinkti naudojantis Sia technologija, teisme turi nedidele arba
nenustatytg jrodomgja reikSme, todél turi buti skiriama daugiau démesio panaudoty
priemoniy efektyvumui jvertinti ir griztamajam rysiui pateikti.

Atsizvelgiant | atskiras ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikimo ypatybes tiriant
skirtingas nusikalstamas veikas, ,,Google Maps* internetinio zemélapio taikymas galéty
bati itin platus. Internetinio Zemélapio paslauga gali buti pasitelkiama, pavyzdziui, atliekant
objekty tyrima. Siuo atveju isskirtinas mobilusis telefonas, kurj tiriant specialistas turéty
patikrinti ir ,,Google Maps* programelés paieska, kurioje gali atsispindéti su nusikalstama
veika susijusios vietovés ir marSrutai. Taciau, anks¢iau minéto tyrimo duomenys rodo, kad
nei vienas i§ apklaustyjy ikiteisminio tyrimo pareiginy ,,Google Maps® internetinio
zemeélapio objekty tyrimui nenaudojo. Pazymétina, kad apklausoje dalyvave ikiteisminio
tyrimo pareigiinai gali atlikti tik objekty apzitira, o objekty tyrima atlieka specialistai, kurie
pagal pateiktus duomenis minétame tyrime nedalyvavo. D¢l Sios priezasties tyrimas realiai
neparodo, kiek ,,Google Maps* naudojamas tiriant objektus.

Nedaug apklaustyjy $ig priemon¢ naudojo ir parodymy patikrinimo veiksmams atlikti.
Baudziamojo proceso kodekso XIV skyriaus tre¢iajame skirsnyje numatyti parodymy
patikrinimo veiksmai, kurie gali biiti skirstomi j asmens parodyma atpazinti, daikty ir kity
objekty parodyma atpazinti, parodymy patikrinimg vietoje bei eksperimentg. Baudziamojo
proceso kodekso 196 straipsnyje numatyta, kad parodymy patikrinimas vietoje yra
atvykimas su asmeniu, kurio parodymai tikrinami ar tikslinami, j to asmens nurodytg vieta.
Taigi Siuo atveju ,,Google Maps® internetinio zemélapio paslaugos panaudojimas kelty
diskusijy dél neatitikimo Baudziamojo proceso kodekso reikalavimams. Nors ,,Street
View* sitlomos funkcijos gali padéti atlikti parodymy patikrinimg vietoje fiziskai | ja
nevykstant, taciau tai neatitikty jstatyme numatyto reikalavimo su apklausiamu asmeniu
atvykti j vietg. Asmens ar daikty ir kity objekty parodymui atpazinti internetinis Zemélapis
taip pat neturi reikSmés, nes Sie veiksmai netekty savo prasmés. Taciau atliekant objekty

parodyma atpazinti i§ kolekcijy ar kartoteky gali biiti panaudotos internetiniame
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zemélapyje uzfiksuotos asmeny ar objekty nuotraukos. Be to, ankS¢iau minéta apklausa
rodo, kad internetinio Zemélapio paslauga taip pat siejama ir su eksperimentu. Baudziamojo
proceso kodekso 197 straipsnyje nurodyta, kad eksperimentas gali buti atlickamas
liudytojy, nukentéjusiyjy, jtariamyjy parodymams ar versijoms patikrinti atkuriant tiriamo
ivykio situacijg, aplinka, asmeny veiksmus ar kitas aplinkybes ir atlickant bandymus.
Eksperimento atlikimo metu ,,Google Maps* didelés reikSmés neturés, taciau internetinis
zemélapis gali padéti iSsamiai pasiruosti ir suplanuoti eksperimento vietg bei atlieckamus
veiksmus. To rezultatas yra kokybiskai atliktas ikiteisminio tyrimo veiksmas, turintis jtakos
efektyvesniam nusikalstamy veiky aplinkybiy atskleidimui.

Pristatytame tyrime dalis pareigtiny taip pat nurodé¢, kad ,,Google Maps* internetinio
zemélapio paslauga naudoja ir atliekant apklausas. Manytina, kad Sio veiksmo metu
,Google Maps* gali padéti apklausiamajam tikslinant parodymus.

2024 m. ziniasklaidoje pasirodé zinia, kad ,,Google Maps“ automobilis uzfiksavo
Ispanijoje padarytg nuzudyma. Automobiliu uzfiksuotoje nuotraukoje matyti, kaip vyras j
masinos bagazing krauna balta maiSa, o policija §i vaizda panaudojo kaip pagrinda
suémimui (Delfi.lt, 2024). Apie tokius nejtikétinus nusikalstamy veiky tyrimus Lietuvoje
duomeny néra, taciau analizuojant teismy praktika galima pastebéti, kad ikiteisminio
tyrimo institucijose ,,Google Maps® internetinio Zemélapio paslauga yra realiai naudojama,
bet placiau, negu tai rodo pries tai aptarto tyrimo duomenys. Internetinis Zemélapis yra
universali priemoné ir tinka jvairiy rii§iy nusikalstamoms veikoms tirti, ta¢iau pastebétinas
bendras bruozas, kad tai dazniausiai veikos, susijusios su asmeny ar objekty judéjimu
erdvéje (pavyzdziui, neteisétas Zzmoniy gabenimas per sieng, neteisétas disponavimas
akcizais apmokestinamomis prekémis ir panasiai). Taip pat iSsiskiria nusikaltimai ir
baudziamieji nusizengimai, susij¢ su neteisétu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
disponavimu (pavyzdziui, byloje Nr. 1A-288-870/2024 ,,Google Maps* pagalba nustatyta,
kad asmuo internetiniame Zemélapyje ieSkojo vietos, kur buvo paslépti narkotikai,
koordinaciy (Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. spalio 24 d. nutartis baudZiamojoje
byloje)). I$ analizuoty byly ,,Google Maps* dazniausiai naudojama atstumams nustatyti ir
patikrinti, taip pat jvertinti laiko tarpa, per kurj galima pasiekti tam tikrg objekta (Lietuvos
apeliacinio teismo 2025 m. sausio 8 d. nuosprendis baudziamojoje byloje, Kauno apylinkés
teismo 2023 m. lapkri¢io 27 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Atliktos analizés metu
pastebéta, kad ,,Google Maps* internetinio Zzemélapio paslauga taip pat naudojama atliekant
objekty tyrimg ir tikrinant asmens mobiliajame telefone ar kompiuteryje esancius ,,Google
Maps* paieSkos duomenis (Vilniaus miesto apylinkés teismo 2024 m. balandzio 30 d.

nuosprendis baudZiamojoje byloje, Kauno apygardos teismo 2024 m. gruodzio 6 d.
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nuosprendis baudziamojoje byloje, Kauno apygardos teismo 2023 m. birzelio 15 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje). Atliekant apklausas ,,Google Maps®“ naudojami
apklausiamojo asmens parodymams patikslinti (Marijampolés apylinkés teismo 2024 m.
rugséjo 16 d. nuosprendis baudziamojoje byloje) arba jau apklausto asmens parodymams
patvirtinti arba paneigti (Lietuvos apeliacinio teismo 2024 m. gruodzio 19 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Taigi, i8 literatiiros ir teismy praktikos analizés galima daryti i§vada, kad ,,Google
Maps* internetinio Zemélapio paslauga yra inovatyvi priemong¢, naudojama Lietuvoje kaip
pagalbiné priemon¢ ikiteisminio tyrimo pareiglinams ruoS$iantis ir atlieckant atskirus proceso
veiksmus, pavyzdziui, jvykio vietos apZitirg, objekty tyrimg ar apklausa, todél yra naudinga
tiriant nusikalstamas veikas. Taciau pastebétina, kad Sios technologijos galimybés néra
visiskai iSnaudojamos. ,,Google Maps* internetinio Zemélapio taikymo sritj galima plésti,
pavyzdziui, naudojant ji kartu su anks¢iau minétomis kiino kameromis, kurios renka GPS
duomenis ir leidZia nustatyti asmens, kuris neSioja $j prietaisg, buvimo vietg. Dar daugiau,
internetinis zemélapis gali buti taikomas kartu su toliau aptariamomis technologijomis.
Tokiu atveju ,,Google Maps* galéty biiti pirminé priemoné jverti jvykio vietos sglygas bei,

atsizvelgiant j objektus bei jy iSsidéstyma erdvéje, nustatyti pagrindinius fiksavimo taskus.

1.2. Nusikalstamos veikos pédsaky fiksavimas trimaciu lazeriniu skeneriu

2023 m. pradzioje Lietuvos policija paskelbé, jog jgyvendinant Europos kaimynystés
projekta ,,Naujosios kriminalistinés technologijos jvykio vietos tyrimams ir vieSajam
saugumui uztikrinti” (toliau — Europos kaimynystés projektas) buvo siekiama gerinti
policijos pajégumus tiriant nusikalstamas veikas, todél tarp kity pazangiy technologijy
buvo jsigyti ir du trimaciai (3D) lazeriniai skeneriai bei pasiripinta darbo vietomis
duomenims, gautiems naudojantis Sia technologija, apdoroti (Lietuvos Policija, 2023).
Apie pirmgjj 3D lazerinj skenerj Lietuvos policija spaudoje paskelbé dar 2019 m.
pristatydami ji kaip jrankj, kuriuo tikimasi palengvinti pareigiiny bei eksperty darba
(15min.lIt, 2019). Taigi, isbandzius ir susipazinus su 3D lazerinio skenerio galimybémis
tiriant nusikalstamas veikas, atsiranda didesnis poreikis jj naudoti, tad §i technologija yra
palaipsniui integruojama Lietuvos policijoje.

3D lazeriniai skeneriai turi potencialg pakeisti §iuo metu jprastai jvykio vietai fiksuoti
naudojamg fotografavimo biida, nes gali daug tiksliau atkurti jvykio vietos parametrus.
Lazeriniy trimac¢iy skeneriy technologija padeda atkurti jvykj virtualioje erdvéje, 0 tai

leidZia atlikti itin tikslius matavimus. Sio jrenginio privalumas pasireiskia ir tuo, kad jis
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panaikina riboty zmogiskyjy istekliy problema, nes per trumpg laikg gali surinkti didelj
duomeny kiekj ir veikia nepriklausomai nuo aplinkybiy (pavyzdziui, oro salygy ar paros
meto). ISskirtina ir tai, kad naudojant 3D lazerinj skenerj sudaromos salygos analizuoti
objekta be fizinio kontakto su juo (Zilinskaité et al., 2020, p. 1).

Nusikaltimo vietos 3D vizualizacijos sudarymas jau yra zinomas gana seniai, taciau
atliekamas rankiniu biidu jis néra toks tikslus, koks sudaromas trimaciu lazeriu skeneriu.
Minétam buidui reikalingi dideli zmogiskieji iStekliai, kurie yra susij¢ su didelémis laiko
sgnaudomis ir klaidomis. 3D skenavimo technologija, atkurianti jvykio vieta virtualioje
realybéje, leidzia matavimus ir tyrimus atlikti véliau, nepriklausomai nuo to, kada jvyko
nusikaltimas. Atsizvelgiant | tai, kad nusikaltimo pédsakai gali i$nykti ir dél pakitusios
aplinkos jvykio tyrimas praéjus tam tikram laiko tarpui néra jmanomas, 3D lazerinis
skeneris yra tarsi laiko maSina, leidzianti grazinti sglygas, buvusias ir uzfiksuotas iskart po
nusikalstamos veikos padarymo. Pazymétina ir tai, kad atliekant matavimus rankiniu btidu,
bitina pasirinkti matuojamus atstumus, nes nejmanoma iSmatuoti visy objekty, esanciy
konkrecioje jvykio vietoje, taciau 3D lazerinio skenerio pagalba yra uzfiksuojami visi
objektai ir atstumai. Jeigu po jvykio vietos apzitros paaiSkéja tam tikry detaliy, j kurias
apziiiros metu nebuvo atkreipiamas démesys, svarba, j ivykio vieta galima grjzti ne fiziskai,
bet virtualiai ir atlikti reikalingg apzitirg ar matavimus (Tredinnick et al., 2019, p. 1 — 3).
Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato kriminalistiniy tyrimy skyriaus
virSininkas S. Boldyrev interviu metu nurodé, kad §i kamera turi daug privalumy: jg galima
naudoti Ziema, ar esant lietingam orui, 0 vizualizacija, kuri sukuriama 3D lazerinio skenerio
pagalba, prokurorams ir teiséjams leidzia virtualiai vaiksc¢ioti nuo tasko iki tasko, pamatyti
visg jvykio vietg ir pamatuoti bei apskaic¢iuoti atstumus tarp tasky. Vadinasi, 3D lazeriniai
skeneriai reik§mingai pagering nusikalstamy veiky tyrima, nes fiksuojant jvykio vietg ir
renkant jrodymus, uZtikrina tiksluma, rezultatyvuma ir galimybe atlikti tyrimus net praéjus
tam tikram laiko tarpui po nusikalstamos veikos, kas yra ypatingai svarbu, kai pédsakai
ivykio vietoje jau iSnyke.

Nepaisant to, S. Boldyrev isskiria ir 3D lazeriniy skeneriy pagrindinj trikumg — §is
prietaisas turi biti pastatytas ne toliau negu 12 metry atstumu nuo skenuojamo objekto,
nes kitu atveju tikétina, jog matavimai, atlickami remiantis 3D vizualizacija, bus netikslis.
Be to, jeigu fiksavimo plotas yra didelis, reikia daryti daug skenavimo tasky. Dar daugiau,
asmuo, atliekantis jvykio vietos fiksavima 3D lazerinius skeneriu, turi jvertinti, kokius
objektus svarbu uzfiksuoti, tad jis turi suvokti, kaip skeneris turi biiti pastatytas, jog jvykio

vieta buty tinkamai dokumentuota. Taigi, jvykio vietos fiksavimas 3D lazerinius skeneriu,
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3D lazerinis skeneris leidzia uzfiksuoti dauguma objekty, esanciy jvykio vietoje, ir véliau
atlikti matavimus, taciau negali buti garantuojama, kad visais atvejais skaiciavimai bus
tiksliis ir nebus praleistos svarbios detalés. Pavyzdziui, jeigu nusikalstamos veikos pédsaka
uzstoja kiti daiktai, 3D lazerinis skeneris jo gali neuzfiksuoti.

Igyvendinant Europos kaimynystés projekts, Lietuvos policijoje buvo jsigyti ,,Leica
RTC360* trimaciai lazeriniai skeneriai. Remiantis gamintojo pateikiama informacija, Sis
lazerinis skeneris pasizymi itin dideliu fiksavimo grei¢iu, mobilumu ir tikslumu (Leica
Geosystems). ,,Leica RTC360* optimizuoja registracijos procesg ir yra produktyvus bei
efektyvus jrankis vartotojams. Jis iSsiskiria dideliu veikimo grei¢iu, bei duomeny kokybe
ir i$samumu. Siuo 3D lazeriniu skeneriu renkami HDR duomenys ir tai neturi jtakos
lazerinio skenerio veikimo greiciui. ,,Leica RTC360“ 3D lazerinis skeneris yra auksto
automatizavimo lygio, todél juo paprasta naudotis. Fiziniai matmenys ir svoris taip pat yra
Sio trimacio lazerinio skenerio privalumai (Biason et al., 2019, p. 11). Tai greiciausias ir
tiksliausias antZzeminis skeneris, dar naudojamas architekty, projektuotojy ir Kkitose
panaSiose srityse. ,,Leica RTC360“ fiksuoja 2 milijony tasky per sekunde ir vienas
skenavimo seansas trunka mazdaug 2 minutes. Jis automatiskai sujungia visus skenavimo
sto¢iy vaizdus j viena, nes turi integruota automating vaizdy apdorojimo technologija. Sis
skeneris valdomas programéle bet kuriuo iSmaniuoju jrenginiu (Android arba 10S), todél
dalj uzfiksuoty duomeny galima perzitréti i§ karto vietoje (Asa.lt, 2024). Taigi,
atsizvelgiant | ,,Leica RTC360“ fiksavimo grei¢io ir tikslumo pajégumus, Lietuvos
policijos jsigytais 3D lazeriniai skeneriais galima pakankamai nesudétingai ir kokybiskai
uzfiksuoti visus jvykio vietoje esancius pédsakus.

Atlikus teismy praktikos paieska pagal 3D lazerinio skenerio paminéjimo tekste
kriterijy, rasty byly skai€ius buvo itin mazas. Pastebétina, kad nagrinéty byly atveju, §i
technologija paprastai buvo naudojama atliekant nuzudymo vietos apziira (Siauliy
apygardos teismo 2021 m. birzelio 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje, Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. balandzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje, Siauliy apygardos
teismo 2024 m. vasario 15 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Kitose bylose 3D
lazerinis skeneris naudotas tiriant nusikaltimus, susijusius su seksualine Zmogaus
apsisprendimo laisve ir nelie¢iamumu (Siauliy apygardos teismo 2024 m. gruodzio 19 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje). Si technologija buvo panaudota ir eismo jvykiams tirti
(Klaipédos apygardos teismo 2023 m geguzés 11 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Manytina, kad lazerinio skenerio panaudojimg tiriant biitent Siuos nusikaltimus lemia Siy
nusikalstamy veiky sunkumas ir turimy 3D lazeriniy skeneriy kiekis. Remiantis viesai

prieinamais Lietuvos policijos duomenimis, Lietuvoje $iuo metu 3D lazeriniy skeneriy yra
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vos Keli vienetai. S. Boldyrev patvirtina, kad $iuo metu Lietuvoje yra 3 lazeriniai skeneriai
(Vilniuje, Kaune ir Klaipédoje), taciau teigia, kad jy netriiksta, nes jstaigos juos pasidalina.
Vis délto manytina, kad nedidelis §iy prietaisy Kkiekis sukuria situacija, kai galimybés
panaudoti 3D lazerinius skenerius yra ribotos ir sukelia nepatogumus, o tai turi jtakos tam,
kad §i technologija naudojama tik tiriant sunkiausius nusikaltimus. ISskirtina, kad $iy
nusikaltimy tyrimas reikalauja itin detalios jvykio vietos apZiliros, nes nusikaltéliai,
darydami minétas veikas, palieka aplinkoje ypa¢ daug pédsaky, todél tokiose situacijose
3D lazerinio skenerio funkcijos pritaikomos geriausiai. Jo pagalba gali biti uzfiksuoti visi
objektai ir tai padeda iSvengti zmogisSkyjy klaidy, kai atlickami netiksliis matavimai ar
nepastebimi svarbiis nusikaltimo pédsakai. Pavyzdziui, nuzudymo byloje Nr. 1A-281-
318/2022 teismas remdamasis tuo, kad jvykio vieta buvo apzitiréta pasitelkus 3D lazerinj
skenerj, paneigia skundo arguments, jog jvykio vietos apzitiros metu buvo neuzfiksuoti
reik§mingi pédsakai, paneigiantys nuteistojo kalte patvirtinancius jrodymus (Lietuvos
apeliacinio teismo 2022 m. lapkri¢io 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Atsizvelgiant j
3D lazeriniy skeneriy savybes, S§i technologija taip pat galéty buti pritaikoma tiriant
kvalifikuotos vagystés ar plésimo bylas, kuriose ypa¢ svarbu uzfiksuoti visas jvykio vietos
detales, 1§ kuriy galima nustatyti nusikalstamg veika padariusj asmen;.

S. Boldyrev teigia, kad 3D lazeriniai skeneriai visais atvejais naudojami nuzudymo
bylose, taip pat dazniausiai taikomi ir tiriant sunkiy kino suzalojimy atvejus. Eismo jvykio
vietai fiksuoti 3D lazeriniai skeneriai paprastai naudojami, kai dél jvairiy aplinkybiy
negalima panaudoti bepilocio orlaivio. ISskirtina, kad 3D lazeriniai skeneriai turi ypatinga
reik§me, kai nusikalstamai veikai daryti buvo panaudotas Saunamasis ginklas, nes tokiu
atveju galima paskaiciuoti kulky trajektorija ir nustatyti, kur stovéjo Saulys. Apibendrintai
nurodoma, kad $ie prietaisai gali buiti panaudojami tiriant bet kokias nusikalstamas veikas,
taciau visada reikia jvertinti, ar §io prietaiso panaudojimas yra naudingas (pavyzdZiui,
smulkiy vagysCiy atveju uztenka paprasty fotografijy). Darytina iSvada, kad analizuota
teismy praktika atitinka vyriausiojo policijos komisariato kriminalistiniy tyrimy skyriaus
vir§ininko pozicija, nes pastaroji patvirtina, kad 3D lazeriniai skeneriai daugiausia
naudojami nuzudymo bylose, taciau savo esme gali biiti pritaikomi bet kokiai nusikalstamai
veikai tirti.

Uzsienio Saliy patirtis naudojant 3D lazerinius skenerius rodo, kad 8i technologija
teisésaugos institucijose gali buiti pritaikoma jvairiai. Pavyzdziui, Ukrainoje 3D lazeriniali
skeneriai naudojami karo pasekméms dokumentuoti, fiksuojant atitinkamoms
konstrukcijoms padaryta zala ir gaunant tiksly paveikty statiniy ir konkrecios jy Vietos

modelj. Pazymétina, kad tai ne tik ypatingai prisideda prie tyrimo objektyvumo ir
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veiksmingumo, bet ir uZztikrina darbuotojy saugumg (Demydova, 2023, p. 100).
Atkreiptinas démesys, kad atliekant nusikaltimo vietos tyrima, 3D lazeriniais skeneriais
uzfiksuoti vaizdai gali buti pritaikomi skirtingiems objektams, esantiems jvykio vietoje,
analizuoti. Antai, Jungtingje Karalystéje nusikaltimo vietos lazerinis skenavimas tapo
standartine praktika, o nauji $ios technologijos pritaikymo budai, pavyzdziui, analizuojant
kraujo pédsakus, yra ankstyvojoje stadijoje (Home, 2023, p. 22). Uzsienio $aliy patirtis
rodo, kad 3D lazeriniy skeneriy taikymas pleiasi, nes $i priemoné naudojama Vis
naujesnése srityse ir gali uztikrinti ne tik efektyvumg ir rezultaty patikimuma, bet ir
darbuotojy sauguma. Tai ypa¢ svarbu, kai jvykio vietos apzilira vyksta pavojingomis
salygomis.

I§ analizuoty duomeny darytina iSvada, kad Lietuvoje naudojami vieni geriausiy 3D
lazeriniy skeneriy ,,LEICA RTC360%, ta¢iau iSanalizuoti duomenys rodo, kad jy kiekis
Lietuvos policijoje yra itin mazas. Manytina, kad tai turi jtakos tam, kad 3D lazeriniai
skeneriai naudojami tik tiriant sunkiausius nusikaltimus, tod¢l jvertinus jy teikiamg nauda,
turi biiti apsvarstoma galimybé jsigyti daugiau 3D lazeriniy skeneriy siekiant dazniau juos

taikyti atliekant jvykio vietos apziiirg ir renkant bylai reikSmingus jrodymus.

1.3. Bepiloc¢iu orlaiviy panaudojimas atliekant nusikalstamy veiky tyrimg

Bepiloc€iai orlaiviai dar kitaip gali buti vadinami dronais. Tai yra bet kokios rusies
automatiniu ar nuotoliniu biidu valdoma transporto priemoné pilotuojama nuotolinio piloto,
esanio ant Zemés, ar naudojant i§ anksto uzprogramuota kompiutering programa
(D‘Andrea, 2014 cituota Sabri et al., 2023, p. 2). Si technologija yra pladiai paplitusi
pasaulyje ir pritaikoma jvairiuose gyvenimo srityse skirtingiems tikslams pasiekti.
PavyzdZiui, dronai Zemés iikyje gali biiti naudojami paséliy steb¢jimui ir purSkimui.

Bepilociai orlaiviai vis dazniau taikomi ir atliekant nusikalstamy veiky tyrimg. Drony
taikymo kriminalistikoje strukttra apima slapty kapavie¢iy aptikima, nusikaltimy vietos,
eismo jvykiy tyrimg, pagalbos teikima nelaimés atveju bei tarSos aptikima (Sabri et al.,
2023, p. 12). Kokybiska jvykio vietos apzitra (jskaitant ir eismo jvykio vietos tyrimg, Kai
eismo jvyki sukélé neteiséti asmens veiksmai) yra vienas svarbiausiy tiksly tiriant
nusikalstamas veikas. Atliekant nusikaltimo vietos tyrimg dronai jprastai naudojami
fotografuoti ir filmuoti, kad véliau apdorojus gautus duomenis bty galima rekonstruoti
nusikaltimo vieta. Be to, bepilociai orlaiviai padeda ieSkant jkalCiy ir atliekant ekspertinius
tyrimus (Orlando, 2022, p. 105 — 106).
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Bepiloc¢iai orlaiviai suteikia iSskirtines galimybes fotografuoti ir filmuoti i§ oro
jvairiais kampais. Drono panaudojimo naudingumas yra sietinas su dideliais plotais, o0 ne
su mazomis erdvémis. Taciau skraidinant bepiloc¢ius orlaivius didesniame aukstyje galima
iSgauti didesnj matymo lauka, bet mazesnés rezoliucijos nuotraukas, kas gali lemti, jog
nebus aptikti smulkesni jrodymai (Sabri et al., 2023, p. 9 — 11). Pastebétina, kad tokiu
atveju gali buti atlieckamas kompleksinis tyrimas, kartu naudojant bepilotj orlaivj ir 3D
lazerinj skenerj, kuriuo visi pédsakai gali biiti uzfiksuojami nepriekaistingai tiksliai. Tokiu
biidu sukurta jvykio vietos rekonstrukcija galéty itin aiSkiai pateikti tiriamo jvykio
aplinkybes.

S. Boldyrev teigia, kad atliko eksperimentus dél galimybés dronus panaudoti uzdarose
patalpose. Nors Sie tyrimai davé teigiamy rezultaty, taciau nustatyta, kad nuo bepilocio
orlaivio sparny susidaro didelis véjas. Tokiu biidu mikrodalelés bei mazi objektai, kurie
gali buti svarbis nusikalstamai veikai tirti, yra pajudinami, tad drony naudoti patalpoje
nepatartina, ypac, kai jvykio vietai fiksuoti galima panaudoti 3D skenerj. Kriminalistiniy
tyrimy skyriaus virSininkas taip pat iSskiria kitas problemas, dazniausiai pasitaikanciais
naudojant bepiloCius orlaivius jvykio vietoje. Pirmiausia, panaudoti drony fiksuojant
ivykio vieta neleidzia tam tikros oro salygos — tai lietus, stiprus véjas, Saltas oras, rikas.
Pavyzdziui, esant Saltam orui greiciau i§senka bepilocio orlaivio akumuliatorius, todé¢l gali
neuztekti laiko jvykio vietai uzfiksuoti. Antra, naudojant drong privaloma islaikyti
atitinkamus egzaminus, kurie reikalingi norint pilotuoti drona, tad jj gali naudoti ne
kiekvienas. Vadinasi, egzistuoja tam tikri bepilocio orlaivio eksploatavimo apribojimai,
todél gali susidaryti situacija, kai §io prietaiso jvykio vietoje pritaikyti nebus galima.

Nepaisant to, esant palankioms aplinkybéms, bepiloc¢iai orlaiviai sudaro salygas atlikti
plataus masto teritorijos apzvalga bei, analizuojant duomenis tam skirta programine jranga,
iSgauti nusikalstamos veikos tyrimui vertingus duomenis. Lietuvos teismo ekspertai iSkélé
hipoteze, kad naudojant kvadrokopter] (drong) galimas automatizavimas, kuris reikalingas
tiriant tokias nusikalstamas veikas, kur turi buiti uzfiksuotas didelis jvykio vietos plotas, kad
biity iSvengta dideliy laiko sgnaudy ir zmogiskyjy klaidy (Grazelis et al., 2019, p. 276 —
277). Be to, atlickant ekspertinius tyrimus bepilo¢iai orlaiviai gali realiu laiku perduoti
duomenis i$ jvykio vietos j laboratorija tam, kad ekspertai nedelsiant galéty atlikti analizg
(Sabri et al., 2023, p. 9). Pavyzdziui, pirSto atspaudas, rastas jvykio vietoje, gali biiti tuoj
pat nuskenuotas ir i§siystas j laboratorijg. Drony pagalba taip pat gali buti rasti ekspertiniam
tyrimui svarbiis duomenys pasinaudojant galimybe pasiekti siauras erdves ir priartéti prie
reikiamos zonos (Orlando, 2022, p. 105-106). Bepilo¢iy orlaiviy mobilumas lemia jy

reik§me tiek ikiteisminio tyrimo pareiginy, fiksuojanciy jvykio vieta, veikloje, tiek
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eksperty, drono pagalba galin¢iy gauti tyrimui atlikti reikalingus objektus. Galiausiai,
bepilociu orlaiviu surinkta informacija turi svarby vaidmenj teisme sprendimy priémimo
baudziamosiose bylose metu.

Dar daugiau, bepilo¢iuose orlaiviuose vis dazniau jmontuojamos Kkitos pazangios
technologijos. Pavyzdziui, atkuriant jvykio vietg gali biiti naudojami ir tokie bepilociai
orlaiviai, kurie turi jdiegta LIDAR technologija (angl. laser imaging detection and ranging
technology). Si technologija naudoja lazerius tam, kad bty atlikti tikslis matavimai ir
sukurti detaliis planai. J[diegus LIDAR technologija j drong, gali biiti sudarytas skaitmeninis
nusikaltimo vietos planas, sukuriant jos 3D rekonstrukcija (Sabri et al., 2023, p. 9).
Pastebétina, kad dronuose taip pat gali biiti integruojamos ir dirbtinio intelekto sistemos,
pavyzdziui, tikralaikés nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos (Orlando,
2022, p. 110). Manytina, kad panaudojant dronus su integruota biometrinio tapatybés
nustatymo sistema biity galima operatyviai iSaiSkinti nusikalstamas veikas padariusius
asmenis ir juos surasti.

Bepilociai orlaiviai yra visapusiskai pritaikoma ir lengvai valdoma technologija, todél
ji tampa ne tik jrankiu efektyvesniam nusikalstamy veiky tyrimui, bet ir jy vykdymui. Siuo
metu visame pasaulyje nusikalstamoms veikoms daryti vis dazniau pasitelkiami dronai. Jie
tampa nusikalstamos veikos jrankiu neteisétai per valstybés sieng gabenant, pavyzdziui,
kontrabandines prekes. Dar daugiau, bepilociais orlaiviais nelegaltis daiktai perduodami j
ikalinimo jstaigas. Dél paplitusio drony panaudojimo tiek darant nusikaltimus, tiek juos
tiriant, atsiranda ir naujas mokslas, dar vadinamas drony skaitmenine kriminalistika (angl.
drone digital forensics), kuris tiria ir analizuoja bepilocius orlaivius. Pavyzdziui, Lietuvos
teismo ekspertizés centre (toliau — Teismo ekspertizés centas) atlickamy mobiliyjy
jrenginiy tyrimo objektu gali biti ir dronai. Teigiama, kad jy atmintyje gali buti iSlikusi
vartotojo ir sisteminé informacija, galimai reik§minga ir susijusi su informaciniy
technologijy tyrimo uzsakovo nurodytomis aplinkybémis bei pateiktais klausimais
(Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2025, p. 6). Vadinasi, bepiloc¢iai orlaiviai tiriant
nusikalstamas veikas gali buiti panaudoti dvejopai. Viena vertus, tai jrankis, padedantis
surinkti ir uzfiksuoti nusikalstamos veikos aplinkybémes tirti reikSmingus duomenis, taciau
pats dronas gali buti tyrimo objektu, jei naudojant jj buvo padaryta nusikalstama veika.

Bepilociy orlaiviy technologija taip pat pasieké ir Lietuva bei padaré reikSmingos
itakos tam tikry nusikalstamy veiky tyrimui. Igyvendinant Europos kaimynystés projekta,
Lietuvos policija jsigijo septynis specializuotus bepiloCius orlaivius su termovizoriais,
trisdesimt kompaktisky bepilo¢iy orlaiviy bei dvi kompiuterines mobilias darbo vietas

bepilo¢iais orlaiviais uzfiksuotiems duomenims apdoroti. Policijos departamento
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kriminalistiniy tyrimy valdybos duomenimis, buvo jsigyti ,,Autel Evo Il Dual 640T
Enterprise* bepilo¢iai orlaiviai su tikslu juos naudoti fiksuojant labai sunkiy nusikaltimy,
neteisétos migracijos, neteiséto ginkly, sprogmeny perdavimo per sieng, didelio masto
gelezinkelio, krovinio transporto katastrofy, stichiniy nelaimiy ar katastrofy ivykio vietas
(Lietuvos Policija, 2023). S. Boldyrev teigia, kad Lietuvos policija dronus naudoja trijose
pagrindinése srityse: eismo jvykiai, Zmoniy paieSka bei nuzudymai. Be to, atkreipiamas
démesys, kad bepilo¢iai orlaiviai gali biiti naudojami saugant pareigiing gyvybe
(pavyzdziui, po sprogimo drony pagalba gali biiti apzitirimos patalpos) arba stebint viesus
renginius.

Bepilo¢iy orlaiviy panaudojimas ikiteisminio tyrimo pareigiinams atliekant
procesinius veiksmus pastebimas ir Lietuvos teismy praktikoje. Analizuotose bylose dronai
buvo naudojami tiriant nusikaltimus ir baudziamuosius nusizengimus transporto eismo
saugumui. Visy tirty byly atvejais nuosprendziai buvo priimti dél Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso (toliau — Baudziamasis kodeksas) 281 straipsnio — keliy transporto
eismo saugumo ar transporto priemoniy eksploatavimo taisykliy pazeidimas (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Dronai buvo naudojami apzitrint jvykio vietg
ir renkant bylai reikSmingus duomenis (pavyzdziui, Kauno apylinkés teismo 2024 m.
gruodzio 4 d. nuosprendis baudziamojoje byloje, Marijampolés apylinkeés teismo 2024 m.
geguzes 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje, Kauno apylinkés teismo 2023 m. geguzés
9 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje ir kitose). Byloje Nr. 1-2337-917/2023 dronas buvo
pasitelktas tam, kad eismo jvykio vietos apZziliros metu buty galima uzfiksuoti placios
apimties plotg. Uzfiksuoti duomenys byloje tapo jrodymu, patvirtinanciu didelj
automobilio greitj (Kauno apylinkés teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje). Kitose bylose neiSskiriama, kokie konkretis duomenys buvo gauti
fiksuojant eismo jvykio vietg, taciau pazymima, kad dronu fotografuojami eismo jvykio
objektai, o veliau sudaromos fotolenteleés arba detalis duomenys uzZfiksuojami
ortomozaikoje. Analizuotose bylose nurodomas bepilo¢iy orlaiviy modelis yra,,DJI Mavic
2 Pro*. Remiantis Lietuvos teismy praktika, galima daryti iSvada, kad ikiteisminio tyrimo
pareigiinai dronus iSimtinai taiko tik eismo jvykiy tyrimui. Pasinaudojus galimybe
apzvelgti jvykio vietg i$ oro, gali blti nustatyti eismo jvykio padariniai, jvertintos visos
jvykio aplinkybés ir nustatyta, kieno veiksmai sukélé pavojingg situacija.

Atsizvelgiant | Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos komisariato kriminalistiniy
tyrimy skyriaus vir§ininko S. Boldyrev i$skirtas tris pagrindines bepilo¢iy orlaiviy taikymo

sritis policijos pareigiiny veikloje, analizuota teismy praktika neparodo realios situacijos.
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Taip gali biiti dél jvairiy priezasCiy, pavyzdziui, naudojant dronus Zmoniy paieskai, néra
pildomi protokolai, tod¢l Si informacija bylose neatsispindi.

Uzsienyje, pavyzdziui, Cekijoje bepilo¢iai orlaiviai taip pat naudojami fiksuoti eismo
ivykius ar kitas nelaimes (Dubravova et al., 2024, p. 315). Taciau kity Saliy pavyzdziai
rodo, kad dronai gali buti panaudojami tiriant jvairias nusikalstamas veikas ir atliekant
skirtingus tyrimo veiksmus. Antai Kinijoje dronai padéjo sekant jtariamuosius ir nustatant
opiumo tikiy buvimo vietas (Lei, 2017 cituota Dubravova et al., 2024, p. 315). Jungtinése
Amerikos Valstijose atlikti tyrimai 2019 m. parodé, kad dronai tiriant nusikalstamas veikas
dazniausiai buvo naudojami stebéjimui, paieskos ir gelbéjimo operacijoms vykdyti bei
jvykio vietai fiksuoti, 0 Kitas tyrimas, atliktas 2022 m., atskleidé, jog dronai buvo
reikSmingi fiksuojant jvykio vieta bei renkant jrodymus sunkiai pasiekiamose vietose
(Almusayli et al., 2024, p. 1). Uzsienio $aliy pavyzdziai patvirtina auk$¢iau pateiktg
literatiiros analizg, kad bepilo¢iai orlaiviai gali biiti naudojami daug plac¢iau negu tik eismo
jvykio vietai fiksuoti.

Lietuvoje gali baiti iSskirta ir kita nusikalstamy veiky kategorija, kurig tiriant
intensyviai naudojami bepiloc¢iai orlaiviai, taciau juos naudoja pasienio pareigiinai.
Bepilociy orlaiviy pagalba jie gali stebéti aplinka ir uzkirsti kelig nusikalstamoms veikoms,
pavyzdziui, neteisétam valstybés sienos peré¢jimui, kontrabandai ir panasiai. Byloje Nr. 1-
55-806/2023 bepilociu orlaiviu ,,Puma RQ-20B* buvo stebima valstybés siena dél ko buvo
uzfiksuoti asmenys nuo valstybés sienos pajude¢je 1 Lietuvos Respublikg. Pazymétina, kad
bepilote skraidykle buvo bandoma vytis minétus asmenis. Byloje buvo atlikta dronu
uzfiksuotos filmuotos medziagos apzitra, kurioje nufilmuoti neteiséti asmeny veiksmai
(Vilniaus apygardos teismo 2023 m. sausio 24 d. nuosprendis baudziamojoje byloje). Nors
Sioje srityje bepilociai orlaiviai paprastai naudojami prevenciniais tikslais, pasienyje dronu
uzfiksuoti neteiséti asmeny veiksmai gali tapti svarbia jrodomaja medZiaga tiriant minétas
nusikalstamas veikas.

Minéta, kad dronai naudojami ne tik teisétais tikslais, bet ir nusikalstamoms veikoms
daryti. Pareigiinams, stebintiems Lietuvos pasienj, tai ypa¢ aktualu. Pavyzdziui, byloje Nr.
1-768-922/2024 asmenys i$ Baltarusijos Respublikos per valstybés sieng j Lietuvos
Respublikg bepiloc¢iu orlaiviu atskraidino cigaretes, supakuotas j keturis rySulius, i§ kuriy
du paslépé su tikslu juos sugrizus paimti ir gabenti, o kitus du rySulius gabeno nesdami
gilyn | Lietuvos Respublikos teritorija, tac¢iau buvo sulaikyti Valstybés sienos apsaugos
tarnybos pareiginy (Alytaus apylinkés teismo 2024 m. spalio 11 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje). Visy analizuoty byly atveju per valstybés sieng bepilociy orlaiviy

pagalba | Lietuvos Respublikg neteisétai buvo atskraidinamos akcizais apmokestintos
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prekeés (paprastai — cigaretés), kurias Lietuvos Respublikoje atsiéme asmenys buvo nuteisti
uZ neteiséta disponavimg akcizais apmokestintomis prekémis (Baudziamojo kodekso 1992
straipsnis). I8 bylose pateikty duomeny darytina i§vada, kad tokiais atvejais bepilociai
orlaiviai néra tiriami, todél nusikalstamy veiky tyrimui jie neturi reikSmés. Manytina, kad
tai lemia, jog uzdraustus daiktus per valstybés sieng gabeng bepilociai orlaiviai grjzta j $alj,
1§ kurios prekés buvo neteisétai atskraidintos.

Didelis duomeny kiekis, surenkamas bepilo¢io orlaivio pagalba, yra ne tik Sios
duomenys, todél kiekvienu atveju fiksuojant jvykio vieta bepiloCiu orlaiviu turi biiti
garantuojama asmens duomeny apsauga bei privataus gyvenimo pagarba. 29 straipsnio
Duomeny apsaugos darbo grupés nuomonéje dél privatumo ir duomeny apsaugos klausimy,
susijusiy su bepiloc¢iy orlaiviy naudojimu, pabréziama, kad remiantis Europos Sajungos
pagrindiniy teisiy chartijos 52 straipsnio 1 dalimi (toliau — Pagrindiniy teisiy chartija) ir
Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnio 2 dalimi
(toliau — Europos zmogaus teisiy konvencija), dronai policijos ir teisésaugos tikslais turéty
biuti naudojami tik kai tai yra biitina, proporcinga ir atitinka duomeny apsaugos reikalavima
naudoti priemon¢ ne daugiau, nei to reikia teisétam tikslui pasiekti (Opinion 01/25 on
Privacy..., 2015). Duomeny apsaugos klausimg Lietuvoje yra iSnagrin¢je¢ K. GraZzelis bei
G. Juodkaité-Granskiené, aprasydami 3D modeliavimo metodo galimybes. Autoriai,
remdamiesi Bendruoju asmens duomeny apsaugos reglamentu, pazymi, kad baudziamasis
persekiojimas yra vykdomas specializuoty subjekty, kurie atlieka nusikaltimy tyrimg ir
vykdo teisinguma, tod¢l asmens duomeny tvarkymui baudZiamojo persekiojimo metu
keliami Zemesni reikalavimai. Autoriai, aptardami Baudziamojo proceso 2 Straipsnj, kuris
numato, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimo jstaigos privalo imtis visy jstatymy numatyty
priemoniy, kad biity atskleista nusikalstama veika, teigia, kad $iy tiksly jgyvendinimas yra
nejmanomas be asmens duomeny rinkimo. Atitinkamai prieinama prie iSvados, kad asmens
duomeny rinkimas kvadrokopterio (drono) pagalba ir $iy duomeny tvarkymas atitinka
Bendrojo duomeny apsaugos reglamento reikalavimus (Grazelis et al., 2019, p. 282 — 283).
Asmens duomeny apsauga ir teisé€ | privaty gyvenimg yra susijusios Zzmogaus teisés, todél
duomeny apsauga yra svarbi tam, kad biity uztikrinta teis¢ | privaty gyvenimg (Pollicino,
2021 cituota Orlando, 2022, p. 107). Vadinasi, atsizvelgiant j tiksla, kurio siekiama
baudziamojo proceso metu, tiriant nusikalstamas veikas duomenys dronu uzfiksuojami ir
apdorojami pagrjstai bei neperZengiant proporcingumo riby, todél asmens patiriami

privataus gyvenimo suvarZymai yra teiséti.
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Atsizvelgiant | vykdomus projektus bei iSanalizuota teismy praktika matyti, kad drony
taikymas Lietuvoje tiriant nusikalstamas veikas darosi vis aktualesnis, taciau pastebétina,
kad drony panaudojimas yra apribojamas tik tam tikromis nusikalstamomis veikomis tirti,
todél neiSnaudojamos visos drony suteikiamos galimybes. Atsizvelgiant j tai, kad bepilociai
orlaiviai Lietuvoje paprastai naudojami eismo jvykio fiksavimui, pastebétina, kad jie galéty
biiti taikomi, pavyzdZziui, sunkiai pasiekiamose vietose esantiems jrodymams surinkti, kaip
ir taikoma JAV, arba, remiantis Kinijos pavyzdziu — asmeny, jtariamy nusikalstamy veiky
padarymu, paieskai.

,Google Maps“, 3D lazeriniy skeneriy bei bepiloCiy orlaiviy taikymas Lietuvos
teisésaugos institucijose prisideda prie efektyvesnio nusikalstamy veiky tyrimo, nes jy
pagalba tyrimo veiksmai atliekami operatyviau ir tiksliau. Tai leidzia veiksmingai
jgyvendinti baudziamojo proceso paskirt] ir uztikrinti proceso dalyviy teises. D¢l Sios
priezasties Lietuvos teisésaugos institucijose technologijy panaudojimo praktika turéty buti

skatinama ir ple¢iama, siekiant Sias priemones naudoti daZniau.
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2. KAIP MODERNIOSIOS TECHNOLOGIJOS KEICIA EKSPERTINIUS
TYRIMUS LIETUVOJE?

Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymo (toliau — Teismo ekspertizes jstatymas)
15 straipsnio 1 punkte nustatyta teismo eksperto pareiga ekspertinius tyrimus atlikti pagal
kompetencija, moksliskai patvirtintais, visuotinai pripaZzintais ir patikimais ar akredituotais
metodais (Lietuvos Respublikos teismo ekspertizés jstatymas, 2002). Vadinasi, nors
ekspertize atlickantis ekspertas gali savarankiSkai pasirinkti atlieckamy tyrimy badus
(Teismo ekspertizés jstatymo 14 straipsnio 2 dalies 1 punktas), taciau jo pasirinkimas yra
apribotas, keliant atitinkamus reikalavimus ekspertiniy tyrimy atlikimo metodams. Si
nuostata yra itin svarbi ekspertiniuose tyrimuose naudojant modernigsias technologijas, nes
turi bati nuodugniai istirti jy veikimo principai, jvertintos galimos grésmés ir moksliskai
patvirtintas jais gaunamy rezultaty patikimumas. Kitaip tariant, technologijos eksperty
darbe gali biti naudojamas tik tada, kai jos atitinka anks¢iau minétus ekspertiniy tyrimy
atlikimo metodams keliamus reikalavimus. Vadinasi, ekspertas formaliai negali naudoti
tokiy iSradimy, kurie dar néra patikrinti ir patvirtinti, nes taip paZeisty jstatymo jam
numatytas pareigas. Si kontrolé reik§minga, kad ekspertizés metu gauti rezultatai biity
objektyvis ir nekelty abejoniy. PrieSingu atveju kilty neigiami padariniai, kurie gali lemti
neteisingo nuosprendZzio priémima.

Atliekant nusikalstamy veiky tyrima, ekspertizé yra svarbus veiksmas, norint atsakyti
1 klausimus, reikalaujancius specialiyjy Ziniy. Baudziamojo proceso kodekso 208
straipsnyje numatyta, kad ekspertizé skiriama, kai nusikalstamos veikos aplinkybéms
nustatyti butina atlikti specialy tyrima, kuriam reikalingos mokslo, technikos, meno ar kitos
specialios zinios. Tyrimo rezultatai, kurie yra paremti eksperto ziniomis, gali baiti lemiami
priimant sprendima byloje, todél ekspertizés rezultaty patikimumas tiriant nusikalstamas
veikas turi didel¢ reikSme¢. Eksperto pasirinkti tyrimo btdai turi tiesioging jtaka
nusikalstamy veiky tyrimui, todél patikimy ir moksliSkai patvirtinty technologijy
naudojimas eksperto veikloje yra reik§mingas nagriné¢jamai temai.

Be to, galima pastebéti ir atvirkstinj nusikalstamy veiky tyrimo ir ekspertizés
priklausomybés ry§j, kai nuo to, kaip kokybiSkai bus uZzfiksuoti duomenys, i§ dalies
priklauso ir eksperto galimybé atlikti nuodugny tyrimg bei pateikti kategoriskg iSvada.
Pavyzdziui, 3D lazeriniy skeneriy ir bepilo¢iy orlaiviy panaudojimas ikiteisminio tyrimo
pareigiinams aiSkinantis nusikalstamos veikos aplinkybes yra veiksmingas tik ekspertams
apdorojus Siomis technologijomis surinktus duomenis. Ekspertas gali atsakyti j uzsakovo

klausimus tik tokiu atveju, jei jam pateikta medziaga bus kokybiska. 3D lazeriniy skeneriy
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atveju sukurtas 3D modelis ekspertams leidzia atlikti tikslius matavimus ir pateikti iSvadas
apie nusikalstamos veikos aplinkybes. Bepilo¢iy orlaiviy pagalba sudaromos
ortomozaikos, kurios taip pat leidzia jvertinti ne tik atstumus, bet ir, atliekant eismo jvykiy
tyrima, atkurti incidento eiga ir aplinkybes, nustatyti jvykio pédsakus, eismo dalyviy
veiksmus bei eismo jvykio kilimo priezastinj ry§j. Literatiroje taip pat pabréziama, kad,
pavyzdziui, kvadrokopterio pagalba surinkti duomenis gali specialiai apmokytas
pareigiinas, o tolimesniems veiksmams atlikti yra biitinos specialios zinios, kurias turi
teismo ekspertai (Grazelis et al., 2019, p. 279).

3D lazeriniais skeneriais ir bepilo€iais orlaiviais uzfiksuota medziaga gali biti tiriama
atliekant vaizdy ekspertinius tyrimus. Vaizdy ekspertiniy tyrimy uzdaviniai yra objekty ar
subjekty identifikavimas, subjekty atlickamy veiksmy eiliSkumo nustatymas, uzfiksuoto
vaizdo iSrySkinimas, jraSo vientisumo klausimo sprendimas, multipleksuoto vaizdo jraso
demultipleksavimas (Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2020, p. 2). Pavyzdziui, pasienio
pareigiinams dronu uzfiksavus neteisétus asmens veiksmus, vaizdo ekspertiniai tyrimai gali
padéti identifikuoti asmenj ir nustatyti jo tapatybe ar jvertinti, Kokius konkrecius veiksmus
atlieka uzfiksuotas asmuo. Metodinése rekomendacijos dél vaizdy ekspertiniy tyrimy
teigiama, kad pagrindinis faktorius, nuo kurio priklauso vaizdy tyrimo rezultatai, yra vaizdo
fiksavimo kokybé (Lictuvos teismo ekspertizés centras, 2020, p. 6). Vaizdy ekspertiniy
tyrimy atlikimui turi buti sudarytos tinkamos salygos, todél fiksuojant jvykio vieta 3D
lazeriniais skeneriais ar bepilociais orlaiviais butina uztikrinti pakankamg uzfiksuoty
vaizdy kokybe. Vadinasi, veiksmingam 3D lazeriniy skeneriy ir bepiloc¢iy orlaiviy taikymui
svarbus ikiteisminio tyrimo pareiginy ir eksperty bendras darbas.

Pastebétina, kad technologijos palengvina tyrimus atliekanciy asmeny darba, taciau
ju panaudojimas Vis dar yra priklausomas nuo zmogiskyjy istekliy (tai yra, ziniy ir laiko).
Pirma, tam, kad priemonés biity panaudotos veiksmingai ir teikty nauda, pareigtinai turi
buti apmokomi, kaip naudotis, Siuo atveju, bepilo€iais orlaiviais ir 3D lazeriniais skeneriais.
Antra, reikalingos specialiosios zinios, kurias taikydamas ekspertas apdoroja $iy techniniy
priemoniy pagalba surinktus duomenis. Stai Vilniaus apylinkés teisme nagrinéjant byla dél
keliy transporto eismo saugumo ar transporto eismo saugumo ar transporto priemoniy
eksploatavimo taisykliy pazeidimo (Baudziamojo kodekso 281 straipsnis) buvo tiriama
specialisto i§vada, kurioje matyti, kad atliekant tyrimg specialia jranga buvo apdoroti
bepiloc¢iu orlaiviu eismo jvykio vietoje uzfiksuoty 107 nuotrauky skaitmeniniai vaizdai
sudarant ortofoto plang — jvykio vietos masteling ortomozaika, jvykio projekcijg i§ Sono bei

jvykio vietos situacinj modelj (Vilniaus apylinkés teismo 2022 m. kovo 31 d. nuosprendis
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baudziamojoje byloje). Taigi, $iy priemoniy panaudojimo rezultaty kokybé priklauso nuo
ikiteisminio tyrimo pareigiiny sugebéjimo naudotis jomis ir nuo eksperty atliekamy tyrimy.

Dar daugiau, atliekant ekspertinius tyrimus naudojamos ir Kitos technologijos,
galincios tirti skirtingus objektus. Siuo metu Teismo ekspertizés centras atlieka 26 risiy
ekspertinius tyrimus, kuriose siekiama naudoti vis daugiau pazangiy iSradimy. 2021-2030
m. plétros programos valdytojos Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijos teisingumo
sistemos plétros programos (toliau — Plétros programa) viena i§ paZzangos priemoniy yra
,Didinti ekspertiniy tyrimy atlikimo efektyvuma®. Plétros programos minétos paZangos
priemonés aprase teigiama, kad Teismo ekspertizés centrui biitina jsigyti naujausia jrangg
sudétingiems ir didelés apimties tyrimams atlikti, tyrimams modernizuoti ir naujiems
tyrimams jdiegti. Moderniy technologijy triitkumas atliekant ekspertinius tyrimus sukelia
neigiamus padarinius, nes ilgéja eckspertiniy tyrimy atlikimo terminai, nepateikiami
atsakymai j uzsakovy keliamus klausimus (Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija,
2024, p. 1-2). Teismo ekspertiziy centras skelbia, kad technologijos bei metodikos, jdiegtos
1 eksperting praktika, duoda palankius rezultatus. Technologijos turéjo jtakos vieniems
svarbiausiy Teismo ekspertizés centro prioritety — tyrimy atlikimo spartumui ir
kategoriskumui. Teismo ekspertizés centro 2023 m. veiklos plano jgyvendinimo ataskaitoje
(toliau — 2023 m. veiklos ataskaita) pazyméta, kad numatytam tikslui diegti ir tobulinti
inovatyvias technologijas ekspertinéje praktikoje pasiekti buvo jtrauktas dokumenty
amziaus nustatymo metodas dokumenty ekspertiniuose tyrimuose, fonoskopiniuose
tyrimuose integruotas automatinis asmens nustatymas i$ balso bei jvykdyta informaciniy
technologijy ir mobiliyjy telefony nuskaitymo infrastruktiros plétra (Lietuvos teismo
ekspertizés centras, 2024). Taigi, viena prioritetiniy Teismo ekspertizés centro veiklos
kryp¢iy yra ekspertiniy tyrimy atlikimo modernizavimas. Tai duoda teigiamus rezultatus,
nes jdiegtos technologijos leidzia atlikti ekspertinius tyrimus operatyviau ir pateikti vis

kategoriSkesnes iSvadas, tad efektyviau gali vykti ir nusikalstamy veiky tyrimas.

2.1. Informaciniy technologiju ekspertiniuy tyrimy pazanga

2025 m. sausio 1 d. jsigaliojo atnaujintas Teismo ekspertizés rusiy sgraSas, Kuriuo
informaciniy technologijy ekspertizés ir mobiliyjy telefony ekspertizé buvo sujungtos |
vieng informaciniy technologijy ekspertizg. Lietuvos ekspertizés centro duomenimis,
informaciniy technologijy ekspertiniai tyrimai atkuria, suranda, nustato duomenis,
susijusius su jvykiu ir esan¢ius kompiuterinés technikos jrangos atminties jrenginiuose,

nustato stacionarios kompiuterinés techninés ir programinés jrangos veikimo aplinkybes ir

25



vaidmenj tiriamojo jvykio atveju (Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2023).
Nusikalstamy veiky tyrimo ir atskleidimo praktikoje vis daZniau atlieckami informaciniy
technologijy ekspertiniai tyrimai, galintys nustatyti tiriamajam jvykiui reik§mingg
jrodomaja informacija apie kompiutering aparating ir programing¢ jranga, informacija,
sukauptg mobiliuose jrenginiuose ir kitose skaitmeninése informacijos laikmenose, bei
iStirti pacig kompiutering sistema, jos funkcionavimo aplinkybes ir ypatumus. Pagrindiniai
informaciniy technologijy ekspertiniy tyrimy etapai yra tyrimui pateikty objekty
identifikavimas, objekty informacijos nusikaitymas, jos analizé¢ bei paieSkos rezultaty
sisteminimas ir pateikimas. Informaciniy technologijy ekspertizés objektai yra jrenginiai,
galintys savo atmintyje saugoti skaitmenin¢ informacija (Lietuvos teismo ekspertizés
centras, 2025, p. 3 - 8).

Atsizvelgiant j tai, kad informaciniy technologijy reik§mé visuomenéje vis didéja ir
ju panaudojamas tampa neiSvengiamas kiekvieno kasdienybéje, tai lemia ir tai, kad
naudojant kompiutering jrangg ar mobiliuosius jrenginius yra daromos nusikalstamos
veikos (pavyzdziui, suk¢iavimas, turto prievartavimas, neteisétas poveikis informacinéms
sistemoms, disponavimas pornografinio turinio dalykais ir panasiai). Po nusikalstamy
veiky padarymo, jrenginiuose licka duomenys, susij¢ su atitinkama veika. Tai gali bati
susiraginéjimai, paieskos informacija, fotografijos, vaizdo jrasai ir kita. Si informacija yra
svarbi jrodomoji medziaga byloje, nes padeda isaiskinti nusikalstamos veikos aplinkybes
bei nustatyti kalta asmenj. Informaciniy technologijy ekspertiniai tyrimai reikalingi tam,
kad bity jmanoma perzitiréti, jvertinti ir panaudoti apsaugotuose jrenginiuose esancig
informacijg. Technologijos vystosi ir tobuléja, atitinkamai tai daro poveikj $ios riiSies
ekspertiniy tyrimy atlikimui. Viena vertus, reikalinga vis modernesné jranga tam, kad biity
pasiekti duomenys, esantys vis sumaniau kuriamuose jrenginiuose, tadiau technologijy
pazanga suteikia ir daugiau galimybiy panaudojant naujausia jranga atlikti kokybiskesnius
informaciniy technologijy tyrimus.

Poreikj taikytis prie sparéiai tobuléjanciy informaciniy technologijy rodo ir Teismo
ekspertizés centro 2023 m. veiklos ataskaita, kurioje pazymima, kad tikslui, diegti ir
tobulinti inovatyvias technologijas ekspertinéje praktikoje, pasiekti buvo jvykdyta
informaciniy technologijy ir mobiliyjy jrenginiy nuskaitymo infrastrukttiros plétra. Be to,
Teismo ekspertizés centro 2024 m. veiklos plano jgyvendinimo ataskaitoje taip pat
nurodyta, kad diegiant ir tobulinant inovatyvias technologijas ekspertinéje praktikoje buvo
atliktas mobiliyjy jrenginiy ekspertiniy tyrimy atlikimo galimybiy iSplétimo jgyvendinimas
(Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2025). Dar daugiau, 2024 m. buvo patvirtintas Plétros

programos pazangos priemonés ,,Didinti ekspertiniy tyrimy atlikimo efektyvuma* apraso
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pakeitimas. Jame teigiama, kad dél informaciniy technologijy aplinkos plétros pasikeité
ekspertiniy tyrimy uzsakovy poreikiai. Pagal Teismo ekspertizés centro nurodytus
duomenis, ekspertiniy tyrimy uzsakovai pateikia vis daugiau mobiliyjy telefony
ekspertiniams tyrimams. 2022 m. kompiuterinés jrangos ir mobiliyjy jrenginiy tyrimy
skaicius pasiskirsté per puse, 0 2023 m. —2024 m. | pus. mobiliyjy jrenginiy tyrimai sudaré
net 85 proc. Pakeistame Plétros programos aprase pabréziama, jog Teismo ekspertizés
centras 2023 m. jsigijo mobiliyjy jrenginiy tyrimams skirta programing jranga, bet siekiant
uztikrinti mobiliyjy jrenginiy tyrimy testinumag ir iSplétima, ketinama jsigyti rinkoje
pasirodziusig naujos kartos programing jrangg mobiliyjy jrenginiy ekspertiniams tyrimams
atlikti (Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija, 2024).

Teismo ekspertizés centro veiklos tendencijos rodo, kad isskirtinis démesys atliekant
informaciniy technologijy ekspertinius tyrimus vis dazniau tenka mobiliesiems telefonams.
Vadinasi, Teismo ekspertizés centras, reaguodamas | tai, kad vis dazniau uzsakomi
mobiliyjy jrenginiy tyrimai, atnaujina ir pleCia priemones, reikalingas $iy jrenginiy
kokybiskam tyrimui atlikti. Teismo ekspertizés centro duomenimis, didZiausias eksperty
i88ukis atliekant mobiliyjy jrenginiy ekspertinius tyrimus yra mobiliyjy jrenginiy su
apsaugota vartotojy informacija nuskaitymas ir iStrynimas, todél buvo jsigyta nauja
programiné ir aparatiné jranga ,,Cellebrite Inseyets® ir ,,Magnet GrayKey*, kuri leidzia
i8tirti ir nuskaityti daugiau tyrimui pateikiamy mobiliyjy telefono aparaty, kuriose jdiegtos
LI0S“ ir ,, Android“ operacinés sistemos. Sios jrangos pagalba galima nuskaityti mobiliyjy
jrenginiy apsaugos kodus, taikant jvairiy Zodyny ir perrinkimo procediiras, atlikti dalinj
jrenginio duomeny nuskaityma nenustacius apsaugos kodo, vykdyti duomeny nuskaityma
apeinant apsaugos koda, jo nenustacius. Tais paciais metais jsigyta ir speciali programiné
jranga (,,Cellebrite Inseyets®, ,,Magnet Axiom Premier) su integruotais vaizdy rtsiavimo
modeliais, kurie yra apmokyti dirbtinio intelekto pagalba ir geba automatiniu bidu atlikti
atvaizdy ir vaizdo jraSy riSiavimg pagal juose saugomg informacija (Lietuvos teismo
ekspertizés centras, 2025, p. 7 — 10). Taigi, Teismo ekspertizés centro jsigyta naujausia
programiné ir aparatiné jranga mobiliyjy jrenginiy ekspertiniams tyrimams atlikti, suteikia
priéjima prie $iy jrenginiy ir leidZia efektyviau istirti duomenis esanc¢ius juose.

Informaciniy technologijy ekspertiniy tyrimy pazanga Lietuvoje diegiant naujausia
programing jrangg mobiliyjy jrenginiy tyrimams atlikti reprezentuoja, kad technologijy
integravimas turi esming reikSme ekspertiniy tyrimy kokybei ir net egzistavimui. Nesant
programinés jrangos, kuri surinks duomenis i§ mobiliyjy jrenginiy, galimybé atlikti
ekspertinius tyrimus iSnyks (pavyzdziui, jeigu nebus jmanoma atrakinti mobiliojo

jrenginio). Tuo paciu mazés tikimybé iSaiSkinti nusikalstamas veikas ir atlikti efektyvy
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tyrimg, nes nusikalstamy veiky, padaryty naudojant mobiliuosius jrenginius, atveju,
esantys juose duomenys yra pagrindiné jrodomoji medziaga. Be to, svarbu uztikrinti ir tai,
kad technologijos eksperty veikloje biity diegiamos laiku tam, kad mobiliyjy jrenginiy ar
kity informaciniy technologijy, naudojamy nusikalstamoms veikoms daryti, pazanga
neblity spartesné, negu technikos, diegiamos ekspertiniuose tyrimuose. Vadinasi,
informaciniy technologijy ekspertiniy tyrimy kokybei uztikrinti, turi buti atsizvelgiama tiek
1 technologijy, kurios pasitelkiamos nusikalstamoms veikoms daryti, tiek j pazangiausiy

irenginiy, naudojamy ekspertiniams tyrimams atlikti, tendencijas.

2.2. Automatiniy asmens atpazinimo pagal balsa sistemy taikymas atliekant

fonoskopinius ekspertinius tyrimus

Fonoskopinai ekspertiniai tyrimai sudaro salygas nustatyti asmenj pagal balso ir kalbos
savybes, uzfiksuotas garso jraSuose, nustatyti garso jrasy autentiS8kumg, vientisumo
pazeidimus bei redagavimo faktus, identifikuoti jraSymo jrenginius, atlikti garso jraso
triukSmo valyma, pagerinti garso jrasuose uzfiksuotos kalbos suprantamuma, nustatyti ar
patikslinti blogos kokybés jraSy fonogramos turinj, pateikti fonogramos turinio
stenogramas (Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2023).

Garso ir vaizdo jrasuose uzfiksuotos kalbos tyrimai tampa vis svarbesni nustatant
faktinius duomenis, kai siekiama atskleisti jvairiy rusiy nusikalstamas veikas. Pastebéta,
kad pastaruoju metu skaitmeninés technologijos daznai naudojamos kalbanciojo asmens
tapatybés slépimui, garsiniy jvykiy inscenizavimui ir imitavimui (Devenson et al., 2022, p.
77). Atlikto interviu metu, eksperté J. Devenson teigia, kad vienos moderniausiy
technologijy fonoskopiniuose tyrimuose yra triuk§mo valymo priemonés, kuriose
integruojamas ir dirbtinis intelektas. MasiSkai kriminalistikoje naudojama programiné
jranga yra ,,iZotope®, kuri leidZia i§ jraSo paSalinti nepageidaujamus garsus. Be to, vis
daugiau démesio kriminalistikoje ir ekspertizéje susilaukia asmens identifikavimas pagal
balsa, nes daznéja technologijy panaudojimas darant nusikalstamas veikas (Devenson et
al., 2023, p. 234). Pazangiy priemoniy poreikis fonoskopiniuose tyrimuose didéja ir yra
neiS§vengiamas norint uztikrinti kokybiskus ekspertizés rezultatus. Ankstesni tyrimo budai
tampa vis maziau efektyvis, nes néra pritaikyti prie pazangiy technologijy, todél augantis
skaitmeniniy jrenginiy naudojimas skatina ekspertus ieskoti naujy biidy fonoskopiniams
tyrimams atlikti. Tai lemia baitinybe nuolat atnaujinti ekspertiniams tyrimams naudojamas
metodikas ir technologijas, pritaikant Siuolaikinius pasiekimus, kurie leidzia uztikrinti

tikslesnius ir greitesnius rezultatus.
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Automatinés asmens atpazinimo pagal balsg sistemos yra viena pazangiausiy
technologijy fonoskopiniy ekspertiniy tyrimy srityje. Jos padeda sparciau atlikti Sios ruiSies
ekspertinius tyrimus, nes tokiy sistemy pagalba asmuo pagal balsg gali biati
identifikuojamas greiciau, lyginant su Zzmogaus atlickamu asmens tapatybés pagal balsa
nustatymu. Tam, kad buty galima nustatyti asmenis, dalyvaujancius nusikalstamoje
veikoje, naudojamos jvairios automatinés siStemos, taciau jy taikymas kelia problemy,
susijusiy Su rezultaty tikslumu ir patikimumu (Devenson et al., 2023, p. 234).

Pastebétina, kad automatinis asmens nustatymo i§ balso metodas néra naujas. Dar
2005 m. apie jj ras¢ mokslininkai teigé, kad tuo metu pagrindiné $io metodo taikymo sritis
buvo kriminaliné paieska ir operatyvinis darbas, o teismo ekspertizéje automatinis asmens
atpazinimas i3 balso nebuvo paplites (Salna et al., 2005). Kiti autoriai taip pat teigia, kad
automatinis asmens tapatybés nustatymas i$ balso yra Zinomas jau nuo 1960 m., bet jis
nebuvo naudojamas teismo ekspertizéje (Lall et al., 2023, p. 31). Siy sistemy taikymas
ekspertin¢je praktikoje yra tiesiogiai susijes su technologijy panaudojimu darant
nusikalstamas veikas, todél keic¢iantis aplinkybéms, automatinio asmens nustatymo is balso
sistemy poreikis nuolat auga. Kita vertus, automatiniy asmens nustatymo i balso sistemy
nauda atliekant fonoskopinius ekspertinius tyrimus did¢ja ne tik dél skaitmeniniy
technologijy paplitimo darant nusikalstamas veikas, bet ir dél to, kad tyrimuose taikomos
sistemoms tobul¢ja ir leidzia iSgauti vis tikslesnius rezultatus. Automatinés asmens
atpazinimo 1§ balso sistemos poreikj Lietuvoje reprezentuoja Teismo ekspertizés centro
2023 m. veiklos ataskaita, kurioje nurodyta, kad tikslui diegti ir tobulinti inovatyvias
technologijas ekspertinéje veikloje buvo integruotas automatinio balso nustatymo metodas
(tikslesnis pavadinimas — automatinis asmens nustatymo i$ balso metodas) (Lietuvos
teismo ekspertizés centras, 2024).

Labiausiai pasaulyje Zinomos automatinio asmens nustatymo i§ balso sistemos
naudojamos teismo ekspertizéje yra ,,Voice inspector®, ,,Vocalise“, ,,Bat-Vox“, ,,Sive*
programinés jrangos ,,Voice* sistema. Atlikto interviu metu, fonoskopiniy tyrimy eksperté
J. Devenson pabrézé, kad Teismo ekspertizés centre $iuo metu iSbandomos ir naudojamos
visos §ios keturios sistemos.

Estijos teismo ekspertizés institutas turi automatinj paieSkos modulj ,,Voice*, kuris
yra ,,Sive® programinés jrangos dalis ir atlieka paieska duomeny bazéje naudojant metoda,
paremty tikimybés teorija ir statistika (Lall et al., 2023, p. 31). Stai ,Phonex Voice
Inspector skelbia, kad Sig sistemg naudoja Vokietijos federaliné kriminaliné policija.
Teigiama, kad Sioje sistemoje naudojama pazangiausia ,,Phonexia“ balso biometrijos

technologija, leidZianti identifikuoti asmenj, kuris kalba ir uztikrinti tiksluma (Phonexia).
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Asmens nustatymas i$ balso apima jvairiy balso ir kalbos savybiy vertinimg. Tai
sprendimo priémimo procesas, kurio metu jvertinama, ar konkreti kalba gali biti
priskiriama atitinkamam asmeniui. Automatinis asmens nustatymas i§ balso naudoja
programing jranga, kuri, remdamasi dviem balso jrasais, sukuria rezultata, iSreiskiantj balsy
panasumo laipsnj (Van der Vloed, 2024, p. 1). Automatinio asmens nustatymo i§ balso
sistemos veiksmingumas priklauso nuo balso duomeny bazés, naudojamos sistemos
testavimui ir mokymui. Sékmingas automatinio balso atpazinimo kriminalistinio metodo
vykdymas yra nulemtas ir tokiy faktoriy kaip kiekybé bei tiriamo ir jtariamojo balso jrasy
techniné kokybé. Be to, reikSmingos jtakos tam turi ir kontekstas, kuriame asmuo kalba.
D¢l to svarbu uztikrinti techninés kokybés ir jraSo situaciniy faktoriy suderinamuma
(Devenson et al., 2023, p. 226 — 231). Naudojant automating balso atpazinimo sistema gali
atsirasti neatitikimai, nulemti kalbéjimo stiliaus, jraS§ymo savybiy, triuk§mo lygio, kalbos,
akcento ir gyventojy pavydziy rinkinio. Efektyvus $iy sistemy panaudojimas reikalauja
eksperto, kuris gerai iSmano visus sistemos kalibravimo ir bylos jrasy aspektus, tam, kad
remiantis sistemos pateiktais rezultatais, galéty priimti issamius ir tikslius sprendimus
(Devenson et al., 2023, p. 234). Eksperté J. Devenson teigia, kad be Zzmogaus sistema negali
veikti. Rezultatai bus patikimi, jei sistema bus tinkamai paruosta darbui. Kiekvienu atveju
turi bati pasirenkami balsai, geriausiai tinkantys atliekamam tyrimui.

Vadinasi, automatiné balso atpazinimo sistema yra tik papildoma priemon¢ eksperto
veikloje, nes jos veiksmingumas priklauso nuo to, kaip sistema bus paruosta darbui. Be to,
ekspertas privalo kompetentingai jvertinti ir sistemos pateikta rezultata. Nors automatinio
asmens nustatymo 1§ balso sistemos nuolat tobul¢ja, taciau rezultaty tikslumas vis dar
negali buti garantuojamas. Eksperté J. Devenson i$skiria, kad pagrindiné problema, susijusi
su §iy sistemy pritaikymu, yra tinkamos balso bazés nebuvimas. Be to, jraSant asmens balsg
1 duomeny bazg, jam suteikiamas numeris, todél gali atsitikti taip, kad to paties asmens
balsas sistemai pateikiamas kaip keli skirtingi balsai, o tai gali turéti neigiamg jtaka
rezultaty tikslumui.

Lyginant su Kitais nustatymo i§ balso metodais (auditoriniu, spektrografiniu ir
akustiniu-fonetiniu), automatinis nustatymas leidzia sumazinti ekspertiniy tyrimo atlikimo
laika, i§vengti neatidumo klaidy, taciau eksperto specialiyjy ziniy poreikis islieka ir jis yra
esminis Sios Sistemos naudojimo pagrindas. Dar daugiau, sistemai tinkamai veikti
reikalingos duomeny bazés, kuriose bty lietuviy, lenky, ukrainieciy ir kitomis pasaulyje
maziau paplitusiomis kalbomis kalbanc¢iy asmeny balsai, kuriy $iuo metu néra arba yra
neuztektinai. Taikant automatinj asmens nustatymg i§ balso gali buti grei¢iau atliekami

ekspertiniai tyrimai, taciau turi buti atsizvelgiama j rezultaty kokybe. Atitinkamai batini
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ekspertai, apmokyti paruosti sistemg naudojimui. Ne maziau reikSminga uzduotis yra
surinkti visapusiska duomeny baze, kuri galés garantuoti, kad sistemos pateikti rezultatai
yra pakankamai patikimi. Tikslumo problema taip pat padéty iSspresti, jeigu jraSant asmeny
balsus j duomeny baze biity galima juos pazyméti asmens vardu ir pavarde, kad to paties
asmens balsas sistemos nebiity traktuojamas kaip skirtingy zmoniy. Taigi, naudojant
automatines asmens atpazinimo i§ balso sistemas fonoskopiniuose ekspertiniuose
tyrimuose vis dar kyla problemy dél rezultaty patikimumo, todél Sis klausimas turi bati

iSsprestas, kad taikant aptartg metodg biity galima veiksmingai tirti nusikalstamas veikas.
2.3. Dokumenty amzZiaus nustatymo metodas

Moderniyjy technologijy poreikis tiriant nusikalstamas veikas ir atliekant ekspertinius
tyrimus jprastai yra siejamas su pasikeitusiais buidais daryti nusikalstamas veikas. Vis
daZniau nusikalstamos veikos daromos virtualioje erdvéje, naudojant kompiutering ar
mobiligjg jranga. D¢l Sios priezasties gali atrodyti, kad Siuolaikinés technologijos keicia
ranka pasiraSomus dokumentus naudojant jprastas raSymo priemones. Taciau kiekvienais
metais teismo ekspertai gauna paklausimy su praSymais nustatyti dokumentuose esanciy
rankraStiniy jraSy atsiradimo laikg ir $iuos jrasus palyginti tarpusavyje (Lyskoit et al., 2023,
p. 200). Taigi, nepaisant to, kad technologijos vystosi, ranka raSyti dokumentai ir jy
ekspertiniai tyrimai islicka aktualts. Kita vertus, nors technologijy pazanga dokumenty
ekspertiniy tyrimy poreikio nesumazina, inovacijos plecia atlieckamy tyrimy perspektyva,
nes taikant naujus metodus, vis paprasciau nustatyti tiriamy dokumenty amziy.

Teismo ekspertizés centro 2023 m. veiklos ataskaitoje numatyta, kad diegiant ir
tobulinant inovatyvias technologijas ekspertin¢je praktikoje buvo jvestas dokumenty
amziaus nustatymo metodas ekspertiniuose tyrimuose (Lietuvos teismo ekspertizés centras,
2024). Dar 2020 m. pateiktuose Teismo ekspertizés centro metodinése rekomendacijose
dokumenty ekspertiniy tyrimy uzsakovams teigiama, kad absoliutus dokumenty amzius (tai
yra, ar dokumentas pagamintas jame nurodyta data) néra nustatomas dé¢l raSto medZziagy
sen¢jimo proceso specifiSkumo, dokumento laikymo salygy, rasto gamintojy receptiiry
skirtingumo, jraSy trumpumo ir panaSiai (Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2020).
Taikant naujausias technologijas, nepaisant paminéty kliti¢iy, $iuo metu tokie tyrimai gali
biiti atliekami. Vadinasi, diegiant inovacijas, dokumenty ekspertiniy tyrimy atlikimas yra
vis maziau priklausomas nuo iSoriniy saglygy, susijusiy su tiriamo dokumento bukle.

Teismo ekspertizeés centro dokumenty ekspertiziy skyriaus vyriausioji specialiste S.
Grazul teigia, kad dokumenty amzius gali biiti nustatomas pagal medziagy sudéties

atitikima, taciau tokie tyrimai dazniausiai atlickami su senais dokumentais. Teismo
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ekspertizés centre atlikus Siuos tyrimus buvo nustatyta, kad tiriamas dokumentas yra
nesenas (pavyzdziui, dokumentas datuotas 1939 m., 0 jame nustatytos medziagos, Kurios
pradétos naudoti tik 1951 m.). S. Grazul pastebi, kad taip pat jmanoma nustatyti dokumento
suraSymo laikotarpj jeigu ant dokumento yra antspaudai. Taciau tokiu atveju turi bti
didelis kiekis lyginamyjy dokumenty su tais paciais antspaudais. Atliekant §j tyrimag
lyginami atitinkamais laikotarpiais dokumentuose pateikti antspaudai, vertinami jy
bendrieji ir specialieji pozymiai. Vis délto eksperté akcentuoja, kad dokumenty amziaus
tyrimus paprastai atlieka chemijos specialistai. Cheminiai tyrimai atliekami su skystiniu
chromotografu. Atliekant siuos tyrimus analizuojami dokumentai, kurie paraSyti Sratinuko
pasta, tiriami jraSai turi buti tame paciame lape, taip pat privalo egzistuoti atitinkamos
saugojimo salygos. IS pradziy atlieckamas preliminarus tyrimas ir vertinama, ar jmanoma
nustatyti dokumento amziy. Véliau, cheminio tyrimo pagalba, atliekama lyginamoji kKitimo
analizé ir nustatoma, ar jrasas kinta, ar yra stabilizuotas ir tuomet yra vertinamas jrasy
amzius. Eksperté teigia, kad reik§mingg jtaka tyrimui turi dokumento saugojimo sglygos.
Ji pateikia pavyzdj, jog dokumentui gulint atviroje vietoje rastas iSblunka, todél tokiu atveju
dokumento amziaus nustatyti nejmanoma. Norint atlikti §j tyrimg, dokumentas turi biiti
surasytas véliausiai prie§ metus, taciau geriausia, jei dokumento surasytas prie§ pus¢ mety
ar maziau. S. Grazul duomenimis, Europos Sgjungoje tokius tyrimus atlicka nedaug
laboratorijy: Lietuvos, Latvijos, Vokietijos ir Svedijos.

Teismo ekspertizés centro pateiktuose metodinése rekomendacijose rankrastiniy jrasy
amziaus tyrimy uzsakovams taip pat numatoma, kad esant dokumenty klastojimo atvejams,
dokumente esanciy jraSy amzius nustatomas lyginamuoju tyrimu, vertinant jrasy sudéties
vienoduma ir jy dinaminius pokycius ant to paties dokumento popieriaus lapo, dél to
tyrimas néra atlickamas, jei dokumente esantys lyginamieji jraSai yra skirtinguose
dokumento lapuose arba skirtingose to paties lapo pusése. Be to, pabréziama, kad
medziagos sudéties dinamika yra stebima ne visuose jrasuose dé¢l gamyboje naudojamy
raSalg stabilizuojanciy priedy, kuriy ypa¢ daug gelinése raSto medziagose, todél senéjimo
procesai geliniais rasikliais parasytuose jrasuose néra tiriami. Pabréziama ir salyga, kad
tyrimai susij¢ su absoliu¢iuoju jraSy amziumi atliekami tik tada, kai jrasai yra iki vieneriy
mety senumo (Lietuvos teismo ekspertizés centras, 2023).

Dokumenty ekspertizés srityje eksperty atlikti dujy ir skys¢iy chromatografijos —
masiy spektrometrijos tyrimai rankrastiniy jrasy senéjimo procesui nustatyti. Sio tyrimo
tikslas buvo jvertinti skirtingy raSymo priemonése esan¢iy medziagy datavimo metody
galimybes ir ribas naudojant Siuolaikines dujines ir skystgsias chromatografines-masés

spektrometrines metodikas. Pateikti rezultatai rodo, kad abi Sios metodikos yra naudingos,
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nes suteikia informacijos apie raSaluose rastus junginius, sudéties pokycius. Taciau
pastebétina, kad norint atlikti Siuos tyrimus, reikia zinoti, kokiomis salygomis buvo
laitkomas dokumentas ir kokia raSymo priemone buvo atlikti jraSai. Autoriai teigia, kad $iy
techniky taikymas bty perspektyvesnis naudojant palyginamajj metoda, kuriame lyginami
bent du jraSai, padaryti naudojant tg pacig raSymo priemong ir tomis paciomis tyrimo ir
meéginio paruo$imo sglygomis. Apibendrintai teigiama, kad dujy ir skysCiy
chromatografijos — masés spektrometrijos metodai yra jrodyti kaip patikimi ir turi didelj
potencialg atliekant dokumento senéjimo tyrimus (Lyskoit et al., 2023, p. 199-200).

Nors jvairsis faktoriai, susij¢ su dokumento sura§ymu ir saugojimu jau nebéra
absoliutus pagrindas, neleidziantis atlikti tyrimo ir nustatyti, ar dokumentas buvo surasytas
jame nurodyta data, taciau Sios salygos turi jtakos atliekamy tyrimy kokybei ir sudaro
kliatis, kuriy nepaSalinus, tyrimo atlikti néra jmanoma. Manytina, kad vystantis
technologijoms, Sios aplinkybés turés vis maziau jtakos dokumenty ekspertiniy tyrimy
atlikimui. D¢l Sios priezasties turi biiti siekiama tobulinti ekspertinius tyrimus diegiant
technologijas, kurios yra atsparios jvairiems faktoriams, pavyzdziui, dokumento laikymo
sglygoms ar raSalo sudéciai, kad buty galima nustatyti kiekvieno dokumento absoliuty
amziy. Tai ypac reikSminga tiriant nusikalstamas veikas, pavyzdziui, apgaulingg finansinés
apskaitos tvarkyma ir (arba) organizavima, kreditinj suk¢iavima, turto i§vaistyma, kuriose
duomenys apie dokumento sudarymo data gali biiti esminiai siekiant jrodyti asmens

kaltuma byloje.
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3. DIRBTINIO INTELEKTO TAIKYMO GALIMYBES TIRIANT
NUSIKALSTAMAS VEIKAS
Vienas pirmyjy leidiniy, susijusiy su dirbtiniu intelektu buvo paskelbtas autoriy McCulloch
ir Pitts dar 1943 m. Sioje publikacijoje aprasytas kompiuterio modelis, kurio mokymosi
procesas lyginamas su neuronais, esanciais zmogaus smegenyse (McCulloch et al., 1943
cituota Muthukrishnan et al., 2020, p. 394). 1950 m. autorius A. Turing leidinyje
,,Computing Machinery and Intelligence* iskélé klausima, ar zmogaus intelektas gali biiti
imituotas ir pateiké testa, skirta iSbandyti masSiny intelekta (Turing, 1950 cituota
Muthukrishnan et al., 2020, p. 394). Formaliai dirbtinis intelektas pripazinimg gavo ir vardg
bei misijg jgijo 1956 m. Dartmuto konferencijoje (Muthukrishnan et al., 2020, p. 394-395).
Susidoméjimas dirbtiniu intelektu tam tikrais laikotarpiais buvo sumazéjes, taciau Siuo
metu jis yra viena aktualiausiy technologijy, kuri kelia jvairias diskusijas. Dirbtinis
intelektas vystosi ir darosi pajégesnis atlikti vis daugiau funkcijy, todél gali biti
pritaikomas jvairiose gyvenimo srityse. Pasaulyje dirbtinio intelekto sistemos yra

naudojamos ir teisésaugos institucijose atliekant nusikalstamy veiky tyrima.

3.1. Dirbtinio intelekto savoka ir pagrindiniai elementai

Intelektas yra Zmogui priskiriama savybé, kurios déka jis gali mastyti ir priimti sprendimus.
Zodis ,.dirbtinis“ siejasi su tuo, kas yra netikra, o dirbtinio intelekto kontekste tai
asocijuojasi su kompiuterine jranga. Todél galima teigti, kad dirbtinis intelektas yra ne
zmogaus intelektas, bet kompiuteriné jranga, kuri bando jj imituoti. Literatiiroje
pabréziama, kad dirbtinis intelektas yra ganétinai naujas reiskinys, todél néra vieningo jo
apibrézimo (Baltriniené, 2022, p. 204). Kai kurie autoriai dirbtinj intelekta apibrézia kaip
specializuota algoritma, sukurtg tam tikry uzduodiy atlikimui ir procesy optimizavimui
(Lall et al., 2023, p. 29). Kiti autoriai, atsizvelgdami j dirbtinio intelekto charakteristikas,
uzduociy rezultatus, ar veiksmy apimtj, teigia, kad tai yra ne Zmogaus intelektas,
matuojamas pagal jo galimybe atkurti zZmogaus protinius gebéjimus, tokius kaip
atpazinimas, kalbos supratimas, mokymasis i§ patirties ir strategijy bei argumenty kiirimas
(De Spiegeleire et al., 2017 cituota Kaplina et al., 2023, p. 149-150). Svarbiausi dirbtinio
intelekto elementai, iSskiriami mokslininky, yra samprotavimas, mokymasis, problemy
sprendimas, suvokimas ir kalbinis intelektas (Krithiga et al., 2023, p. 4). Kiti autoriai teigia,
kad paprastai iSskiriamos Septynios dirbtinio intelekto disciplinos: robotika (jkiinytas
dirbtinis intelektas), kompiuteriné vizija, emocinés kompiuterinés sistemos, natiiralios

kalbos apdorojimas, masininis mokymasis, ziniy atvaizdavimas ir automatizuotas
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mastymas, bet robotika ir Ziniy atvaizdavimas néra itin aktuals teiséje (Hauselmann, 2022,
p. 47). I8 pateikty autoriy nuomoniy apie dirbtinj intelekta bei jo savybes iSskirtini
svarbiausi bruozai yra dirbtinio intelekto gebéjimas suvokti, samprotauti bei mokytis ir
pateikti problemy sprendimo biidus. Kitaip tariant, dirbtinis intelektas, atlikdamas
reikalaujamg komanda, yra pajégus sgveikauti su pateiktu objektu, apdoroti su juo susijusig
informacija ir pateikti galimas iS§vadas bei jas tobulinti. Bitent Sie dirbtinio intelekto
elementai daro jj panaSy j zmogaus intelekta.

Aktualiausias dirbtinio intelekto apibrézimas Europos Sajungos lygmeniu Siuo metu
yra jtvirtintas 2024 m. birzelio 13 d. Europos Parlamento ir Tarybos priimtame Reglamente
(ES) 2024/1689 (toliau — Dirbtinio intelekto aktas), kuris yra pirmasis teisés aktas
pasaulyje, reglamentuojantis dirbtinj intelekta. Sio akto tikslas, jtvirtintas 1 straipsnio 1
dalyje, yra, uztikrinant auksto lygio sveikatos, saugos, Chartijoje jtvirtinty pagrindiniy
teisiy apsauga nuo zalingy dirbtinio intelekto sistemos poveikio Sajungoje, pagerinti vidaus
rinkos veikimg ir skatinti ] zmogy orientuoto ir patikimo dirbtinio intelekto jsisavinima bei
remti inovacijas (Dirbtinio intelekto aktas, 2024).

Dirbtinio intelekto akto 3 straipsnio 1 punkte dirbtinio intelekto sistema apibréziama
kaip maSina grindZiama sistema, suprojektuota veikti jvairiais autonomijos lygmenimis,
kuri po diegimo gali veikti prisitaikydama ir kuri, siekiant aiskiy ar numanomy tiksly, 1§
gautos jvesties duomeny (angl. input) daro iSvada, kaip generuoti iSvedinius (angl. output),
kurie gali turéti jtakos fizinei ar virtualiai aplinkai. Siame apibrézime atsispindi anks&iau
aptarti dirbtinio intelekto elementai ir iSskiriamos trys pagrindinés dirbtinio intelekto
veikimo kryptys. Visy pirma, pazymima dirbtinio intelekto savybé funkcionuoti jvairiais
autonomijos lygmenimis. Tai reiskia, kad dirbtinio intelekto sistema po jos sukiirimo gali
veikti tiek su zmogaus priezitira, tiek be jo jsikiSimo. Su tuo susijes ir antrasis kriterijus,
numatantis, kad po diegimo dirbtinio intelekto sistema gali prisitaikyti. Pavyzdziui,
masininio mokymosi (angl. machine learning) dirbtinio intelekto pogrupis veikia taip, kad
galéty savarankiSkai atlikti uzduotis, remiantis pavyzdziais arba pasikartojant patir¢iai
pagerinti nasumga (Lall et al., 2023, p. 30). Treciuoju aspektu pabréziama, kad dirbtinio
intelekto sistema gali pateikti rezultata i§ ty duomeny, kurie yra j jg idéti. Kadangi dirbtinis
intelektas yra sukurtas taip, kad galéty samprotauti, jis sukuria rezultata apdorodamas
informacijg, kuri jam pateikiama. Dirbtinis intelektas veikdamas tobulina savo pazinimg
pasinaudodamas jam pateikiamais duomenimis, todél laipsniskai gali pagerinti atlickamy
uzduociy kokybe, pateikdamas tikslesnius ir iSsamesnius rezultatus.

Neabejotina, kad Sie aspektai yra dirbtinio intelekto pranasumas, nes leidzia atlikti

procesus greiciau ir i§vengti zmogiSkyjy klaidy faktoriaus. Nepaisant to, dirbtinio intelekto
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sukurtas rezultatas gali bati susijes su neigiamomis pasekmémis, kurios atsiranda dél
sistemai pateikiamos informacijos klaidingumo arba dirbtinio intelekto ydingo veikimo.
Dé¢l to skatinant dirbtinio intelekto sistemy diegima, turi biiti pabréziamas ir atsakingas jy

naudojimas, ypac tose srityse, kur gali biiti pazeistos pagrindinés zmogaus teisés ir laisvés.

3.2. Dirbtinio intelekto sistemy taikymas atliekant skirtingas nusikalstamy veiky

tyrimo uzduotis

Asmenys, kurie yra jtariami ar kaltinami padar¢ nusikalstamas veikas ir dél kuriy veiksmy
yra atliekamas nusikalstamy veiky tyrimas, baudziamojo proceso metu patiria suvarzymus,
kurie yra susij¢ su jy teisiy apribojimais. Be to, nukentéjusieji nuo nusikalstamy veiky
baudziamojo proceso metu taip pat siekia apginti savo teises. D¢l Sios pricZasties atliekant
bet kokius nusikalstamy veiky tyrimo veiksmus turi buti grieztai laikomasi baudziamojo
proceso taisykliy, be kita ko proporcingumo principo, bei privaloma garantuoti pagrindines
Zmogaus teises.

Efektyvumas tiriant nusikalstamas veikas taip pat yra svarbus rodiklis baudziamajame
procese, tod¢l dirbtinis intelektas, naudojamas taip, kad nepazeisty asmeny teisiy ir laisviy,
gali tapti naudingu jrankiu, padedanc¢iu grei¢iau ir iS§samiau atlikti tam tikras uzduotis.
Analizuotoje literatiiroje  dirbtinio intelekto pritaikymas baudziamajame procese
i§skiriamas | tris grupes atsizvelgiant j veikimo sritj bei pagrindinj taikymo tikslg. Pirmoji
dirbtinio intelekto sistemy grupé yra susijusi su jrodymy rinkimu ir apdorojimu, antroji —
su prognoziniy sprendimy priémimu, o tre¢ioji dirbtinio intelekto sistemy grupé gali atlikti
pagalbines uzduotis (Kaplina et al., 2023, p. 151). Dirbtinio intelekto sistemos, kurios
pateikia prognozes, daugiausia yra susijusios su nusikalstamy veiky prevencija. Tai yra
veiksmai, kurie atliekami tam, kad nusikalstamy veiky bty iSvengta, todél darytina iSvada,
kad Sios sistemos negali padéti iSaiskinti jau padarytos nusikalstamos veikos aplinkybiy,
tad darbe bus analizuojamos tik tos dirbtinio intelekto sistemos, kurios yra susijusios su
jrodymy rinkimu ir jy apdorojimu bei sistemos, galinCios atlikti pagalbines uzduotis

baudziamajame procese.
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3.2.1. Biometrinis nusikaltélio tapatybés nustatymas

Irodymy rinkimo ir tyrimo veiksmai yra sritis, kurioje moderniosios technologijos gali biiti
nesunkiai pritaikomos (tai patvirtina ir anksc¢iau pristatyta 3D lazeriniy skeneriy, drony bei
,Google Maps®“ technologijy analizé). Jrodymy surinkimui reikalingas ypatingas
kruopStumas ir pastabumas, o jy apdorojimui — auksto lygio specialiosios Zinios, todél
pasitelkus dirbtinj intelektg §i0S uzduotys gali bati tinkamai atliekamos. Pastebéta, kad
dirbtinis intelektas renkant ir vertinant jrodymus gali bati naudojamas, pavyzdziui, ieSkant
informacijos prietaisuose, kuriuose paprastai biina didelis kiekis duomeny ir tik dalis jy yra
aktuali nusikalstamos veikos tyrimui. Dirbtinis intelektas analizuoja didelius duomeny
kiekius 1§ skirtingy Saltiniy ir skirtingy formaty ir gali rasti reikiama informacija, taip
supaprastindamas nusikalstamy veiky tyrimg (Custers, 2022, p. 217). Kitaip tariant,
atliekant objekty apziiirg ir tiriant, pavyzdziui, mobilyjj telefona, dirbtinio intelekto pagalba
tarp gausybés jrenginyje esan¢iy duomeny, nusikalstamos veikos tyrimui reikalinga
informacija gali biiti surasta per gana trumpg laika taip iSvengiant dideliy laiko sgnaudy.
Taip pat i$skiriama, kad dirbtinis intelektas turi potencialo jvertinant, ar atitinkamo asmens
DNR yra nusikaltimo vietoje rastame DNR pédsaky miSinyje, arba gali pasitarnauti kaip
jrankis, kuris geba konstruoti skirtingus scenarijus, suteikiant skirtingg reikSme atskiriems
jrodymams (Custers, 2022, p. 217).

Autoriai j §ig grupe siiilo jtraukti ir sistemas, kurios gali atpazinti vaizdus (pavyzdZiui,
zmones ar kitus objektus) i§ nuotrauky ar vaizdo jrasy (Kaplina et al., 2023, p. 151).
Atliekant tokias uzduotis kaip veido atpazinimas ar objekty identifikavimas, dirbtinis
intelektas sugeba iSaiskinti sudétingus jvykius, tokius kaip nelaimingi atsitikimai ar
nusikaltimai, tiek realiu laiku, tiek po to, kai jie jvyksta ir, svarbiausia, visiS§kai be zmogaus
jsikisimo (Rigano, 2019 cituota Kaplina et al., 2023, p. 151). Pavyzdziui, asmenys, tiriantys
nusikalstamas veikas, pasitelkia giluminio mokymosi sistemas (angl. deep learning
systems) ranka rasyto teksto supratimui ir veido atpazinimui, identifikuojant asmen;j. Sie
metodai apima gramatiniy struktiiry ir veido modeliy analiz¢ (Mohammed et al., 2023
cituota Faqir, 2023, p. 81). Toks vaizdy nustatymas, atlickamas naudojant modeliy
atpazinimo technologija, yra paremtas masininiu mokymusi, todél dirbtinio intelekto
sistema, jvertinusi informacijos désningumus pateiktuose vaizduose, gali pateikti iSvadas
dél objekty panasumo.

Viena 1§ modeliy atpazinimo sistemy yra biometrinés technologijos, kurios nustato
asmens autentiSkuma, remiantis fizinémis savybémis (Martinez, 2024, p. 141). Biometrinés

technologijos asmenj gali atpazinti i$ veido, pirSto atspaudy, balso ir kity fiziniy savybiy.
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Veido atpazinimo technologija yra labiausiai su masininio mokymosi algoritmais
suderinama biometriné atpazinimo sistema. | biometring asmens veido atpazinimo sistema
yra jtraukiamos nuotraukos, padarytos realiu laiku arba saugomos duomeny bazéje, 1§ kuriy
sistema isskiria unikalius asmens veido duomenis. Biometriné veido atpazinimo sistema
parengia konkretaus Zzmogaus veido bruozy zemélapj, kuris paverCiamas | biometrinj
Sablong. Sis véliau jraSomas j duomeny baze ir gali bati palyginamas su likusiais unikaliais
veido bruozais tam, kad buity atliktas identifikavimas. D¢l Siy sgveiky masininio mokymosi
algoritmas pradeda atpazinti modelius ar konkre€ius asmens bruozus, kad pagerinty
veikimg ateityje. Remiantis Siais modeliais, masininio mokymosi sistema galés pateikti
nuoseklesnius sprendimus negu zmonés (Martinez, 2024, p. 147). Taigi, biometrinis
tapatybés nustatymas gali buti atlickamas pasitelkiant skirtingas zmogaus fizines
charakteristikas, ta¢iau manytina, kad veido atpazinimo sistema i$siskiria galimybe lengvai
ja taikyti, nes padaryti Zmogaus veido nuotrauka yra papras¢iau neli, pavyzdziui, paimti
zmogaus pirSto atspaudg. D¢l nesudétingo Siy sistemy pritaikymo, jos montuojamos
vieSose vietose ir gali atilikti nuotolinj biometrinés tapatybés nustatyma, kuris ir kelia
daugiausia diskusiniy klausimy.

Dirbtinio intelekto akto 3 straipsnio 41 punktas nustato, kad nuotolinio biometrinio
tapatybés nustatymo sistema yra dirbtinio intelekto sistema, kurios paskirtis yra nustatyti
asmeny tapatyb¢ be jy aktyvaus jsitraukimo, lyginant asmens biometrinius duomenis su
informacinéje duomeny bazéje esanciais biometriniais duomenimis. To paties straipsnio 42
punkte tikralaikio nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistema apibréziama kaip
nuotolinio biometrinio nustatymo sistema, kuri fiksuoja, lygina biometrinius duomenis ir
nustato asmens tapatybe be didelés delsos.

Dirbtinio intelekto akto 5 straipsnio 1 dalies h punkte pazymima, kad draudziama
praktika yra vieSai prieinamuose erdvése naudoti tikralaikio nuotolinio biometrinio
tapatybés nustatymo sistemas, nebent toks naudojimas tikrai biitinas ir tokiu mastu, kiek jis
biitinas siekiant vieno 1§ toliau nurodyty tiksly. Pirma, tai vykdyti tiksling konkreciy
pagrobimo, prekybos zmonémis, seksualinio iSnaudojimo auky, taip pat dingusiy asmeny
paieska. Antra, uzkirsti kelig konkreciai, didelei ir tikrai grésmei fiziniy asmeny gyvybei ar
fizinei saugai arba uZzkirsti kelig realiai ir esamai arba realiai ir numanomai teroristinio
iSpuolio grésmei. Trecia, lokalizuoti ar nustatyti asmenj, jtariamg jvykdZius nusikalstamg
veika, nusikalstamos veikos tyrimo, baudziamojo persekiojimo ar baudziamyjy sankcijy
vykdymo tikslais, jeigu egzistuoja Dirbtinio intelekto akto Il priede nustatytos salygos.
Toliau Dirbtinio intelekto akto 5 straipsnio 2 dalyje pazymima, kad siekiant kurio nors i§

trijy auksciau pateikty tiksly, tikralaikio nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo
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sistemos vieSai prieinamose vietose teisésaugos tikslais gali buti diegiamos tik siekiant
patvirtinti konkreciai tiriamo asmens tapatybg ir privalo atsizvelgti, pirmiausia, ] padétj, dél
kurios gali tekti pasinaudoti tokia sistema (galimos Zalos rimtuma, tikimybe ir mastg) ir
antra, | sistemos naudojimo pasekmes, susijusias su asmeny teisémis ir laisvémis. Taip pat
pabréziama, kad svarbu atsizvelgti j butinas ir proporcingas su dirbtinio intelekto
naudojimu susijusias apsaugos priemones ir saglygas. To paties straipsnio 3 dalyje
nustatoma, kad $iy sistemy panaudojimui turi biiti gautas iSankstinis teisminés institucijos
arba nepriklausomos administracinés institucijos leidimas (be leidimo sistemas galima
naudoti tik esant skubos atvejui, o leidimo turi buti paprasoma véliau), kuris i§duodamas
tik tais atvejais, kai institucija jsitikina, kad sistemos naudojimas yra biitinas ir
proporcingas. Taigi, tikralaikio nuotolinio biometrinio tapatybés sistemos Dirbtinio
intelekto akte laikomos tokios rizikos, kad jy naudojimas vieSose vietose yra uzdraustas,
iSskyrus numatytas iSimtis. Veido atpazinimo sistemas jdiegus vieSose vietose kKamery
pagalba gali buti uzfiksuojamas bet kurio asmens veidas ir taip apdorojami jo biometriniai
duomenys. Siekiant apsaugoti i nusikalstamos veikos tyrima nejtrauktus asmeniS nuo
intervencinio §iy sistemy poveikio, ypatingai svarbu, kad tikralaikés nuotolinio biometrinio
tapatybés nustatymo sistemos biity naudojamos tik iSimtinais atvejais ir laikantis bent
minimaliy taisykliy, pateikty Dirbtinio intelekto akte.

Netikralaikés nuotolinio biometrinés tapatybés nustatymo sistemos, remiantis
Dirbtinio intelekto aktu, néra uzdraustos, bet jy panaudojimas yra susijes su griezty
reikalavimy jgyvendinimu. Dirbtinio intelekto akto Il priedo 1 dalies a punkte nustatyta,
kad nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos yra didelés rizikos. Reikalavimai,
kuriuos turi atitikti didelés rizikos nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos,
yra pateikti Dirbtinio intelekto akto 9 — 15 straipsniuose. Remiantis Siomis nuostatomis,
dideles rizikos dirbtinio intelekto sistemos tiekéjai turi jdiegti rizikos valdymo sistema,
naudoti aukstos kokybés duomeny rinkinius, parengti techninius dokumentus, leisti saugoti
jrasus, uztikrinti skaidrumg ir pateikti informacija vartotojams, garantuoti Zmogaus
priezitrg ir tinkamg tikslumo, patvarumo ir kibernetinio saugumo lygj (Barkane, 2022, p.
147-162). Sias pareigas privalo jgyvendinti visy didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy
tickéjai ir diegéjai, taiau manytina, kad $iy reikalavimy svoris ir reik§mé Kinta
priklausomai nuo dirbtinio intelekto sistemos modelio bei srities, kurioje ji naudojama.

Dirbtinio intelekto akto Preambulés 17 punkte lyginant tikralaikes ir netikralaikes
nuotolinio biometrinés tapatybés nustatymo sistemas pabréZziama, kad tikralaikés sistemos
yra susijusios su medziagos naudojimu tiesiogiai arba beveik tiesiogiai, o netikralaikés

sistemos atveju duomenys jau biina surinkti ir palyginimas bei tapatybés nustatymas
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atliekami prag¢jus tam tikram laiko tarpui. Be to pabréziama, kad biometrinio tapatybés
nustatymo sistemos savoka neapima dirbtinio intelekto sistemy, skirty naudoti
biometriniam tikrinimui, kuriy vienintelis tikslas — patvirtinti, kad konkretus asmuo yra
tas, kuriuo jis prisistato ir patvirtinti fizinio asmens tapatybg prieigos prie paslaugos,
prietaiso atrakinimo ar saugaus patekimo j patalpas tikslu. Taigi, Dirbtinio intelekto akte
netikralaikés nuotolinio biometrinés tapatybés nustatymo Sistemos, atsizvelgiant | jy
pavojinguma, SKirstomos j tapatybés nustatymo ir tapatybés tikrinimo sistemas. Toliau
akte plétojama, kad dirbtinio intelekto sistemos, skirtos biometriniam tikrinimui, daro
nedidelj poveikj fiziniy asmeny teiséms. Si diferenciacija grindziama tuo, kad, skirtingai
nei biometrinio tikrinimo sistemos, biometrinio tapatybés nustatymo sistemos naudojamos
daugelio asmeny biometriniams duomenims tvarkyti jiems aktyviai nedalyvaujant. Toks
skirstymas pabrézia biometrinio tapatybés nustatymo sistemy pavojinguma.

Nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos yra pavojingos ir kelia realy
pavojy zmogaus teiséms ir laisvés. Siy sistemy grésmé pabréziama Dirbtinio intelekto akto
Preambulés 32 ir 54 punktuose. Aprasant tikralaikes ir netikralaikes nuotolinio biometrinio
tapatybés nustatymo sistemas yra pabréziama, kad Siy sistemy techniniai netikslumai gali
lemti SaliSkus rezultatus ir daryti diskriminacinj poveik], taciau i§skiriama, kad tikralaikés
sistemos kelia didesn¢ rizikg asmeny teiséms ir laisvéms, nes $iy sistemy poveikis yra
betarpiskas ir galimybés atlikti tolesnes patikras ar taisymus yra ribotos. Be to, apibréziant
tikralaikio nuotolinio biometrinio fiziniy asmeny tapatybés nustatymo vieSai pricinamose
erdvése teisésaugos tikslais pavojingumag pazymima, kad $iy sistemy panaudojimas gali
daryti didelj poveikj didelés gyventojy dalies priva¢iam gyvenimui, sukelti sekimo jausma
ir netiesiogiai atgrasyti nuo naudojimosi susirinkimy teise ir kitomis pagrindinémis
teisémis. Nors ir tikralaikio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos laikomos
pavojingesnémis, taciau abi Sios sistemos gali sukelti didele rizika Zmogaus teiséms ir
laisvéms.

Minéta, kad vienas i§ Dirbtinio intelekto tiksly yra skatinti ] Zmogy orientuoto ir
patikimo dirbtinio intelekto jsisavinima, uztikrinant ir Chartijoje jtvirtinty teisiy apsauga,
tad tikralaikio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos uzdraudimas ir leidimas naudoti
tik iSimtinais atvejais bei reikalavimy iSkélimas didelés rizikos nuotoliniy biometriniy
tapatybés nustatymo sistemy tiekéjams bei diegéjams turéty padéti sumazinti Zmogaus
teisiy pazeidimo rizika naudojant nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemas.

Pagrindiniy teisiy chartijos 21 straipsnyje numatytas diskriminacijos draudimas
asmens lyties, rasés, odos spalvos, tautinés ar socialinés kilmés, genetiniy bruozy, kalbos,

religijos ar tik€jimo, politiniy ar kitokiy pazitiry, priklausymo tautinei mazumai, tautinés
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padéties, gimimo, negalios, amziaus, scksualinés orientacijos pagrindais (Europos
Sajungos pagrindiniy teisiy chartija, 2016). Diskriminacijos uzdraudimas taip pat jtvirtintas
ir Europos zmogaus teisiy konvencijoje. Kaip ir nurodyta Dirbtinio intelekto akte,
nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemos gali daryti jtaka Siy teisiy uztikrinimui
ir jgyvendinimui. Diskriminacija yra viena 1§ pagrindiniy problemy taikant dirbtinio
intelekto sistemas, kurios yra paremtos masininiu mokymusi.

Europos Sajungos Teisingumo Teismas sprendime Ligue des droits humains nurodé,
kokios su diskriminacija susijusios problemos kyla asmens duomenis tvarkant
technologijomis, paremtomis masininiu mokymusi (Europos Sajungos Teisingumo Teismo
2022 m. birzelio 21 d. sprendimas). Apibendrintai iSskiriama, kad pirmoji problema,
susijusi su diskriminacija ir masininiu mokymusi, yra pagrindinio daznio klaida (angl. base
rate fallacy), kuri reiSkia, kad algoritmas neteisingai nustatys asmenj kaip, pavyzdziui,
jtariamajj, arba atvirkS¢iai — nepastebés asmens, kuris yra ieSkomas. Antra, masininio
mokymosi algoritmas gali veikti efektyviai tik kai yra apmokytas pagal tinkamg duomeny
rinkinj (jis turi buiti susijgs sSu atitinkamu kontekstu, jame turi buti pakankamai
informacijos, Sis duomeny rinkinys turi atspindéti tinkamg informacijg ir panasiai). Trecia,
masininio mokymosi algoritmai be paliovos tobuléja, todél jie gali nuolat atsinaujinti, bet
dél tos pacios priezasties lengva prarasti suvokima apie tai, kaip sistema veikia. Galiausiai,
algoritmai gali lengvai nustatyti rysj tarp i§ pazitros nekenksmingy veiksniy, taciau
praktikoje net ir jie gali padéti nustatyti etning, religing ar politing Zmogaus priklausomybe
ir sukelti netiesioging diskriminacijg (Gerards, 2023). Kiti autoriai taip pat pazymi, kad
Zmogaus teisiy paZeidimo rizika gali kilti dél to, kad yra bendryjy dirbtinio intelekto
sistemos projektavimo trikumy arba dél to, kad naudojami neobjektyviis duomenys.
(Baltriniené, 2022, p. 212). Apibendrintai, masininio mokymosi algoritmo problematika
diskriminacijos atzvilgiu pasireiskia dél iSoriniy aplinkybiy, Kurios yra susijusios su
sistemai pateikiamy duomeny kokybe, arba dél vidiniy veiksniy, nusakanciy sistemos
veikimo principus. Tai taikoma ir masininiu mokymusi paremtoms nuotolinio biometrinio
tapatybés nustatymo sistemoms. D¢l Sios priezasties reikalingos priemonés, kurios padéty
uztikrinti, kad naudojant S$ias sistemas teisésaugos institucijose asmenys nebiity
diskriminuojami. Tai patvirtina publikacijy autoriai pabrézdami, kad diskriminacijos ir
SaliSkumo uzdraudimui naudojant dirbtinio intelekto sistemas turi bati suteikiama
pagrindiné reikSmé ir atitinkama rizika turi biti sumazinama iki minimumo, uztikrinant
priemoniy skaidruma bei nuolatinj jy testavimg (Kaplina et al., 2023, p. 157-158).

Diskriminacija néra vienintelé zmogaus teisiy sritis, kuri gali bati neigiamai paveikta

nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo Sistemy. Dirbtinio intelekto akte taip pat
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iSskiriama, kad naudojant tikralaikes nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemas
kyla grésmé privataus gyvenimo apsaugai. Tai viena pagrindiniy Zmogaus teisiy, kuri
jtvirtinta Pagrindiniy teisiy chartijos 6 straipsnyje, teigian¢iame, kad kiekvienas asmuo turi
teisg, jog buty gerbiamas jo privatus gyvenimas. Panasi nuostata jtvirtinta ir Europos
7mogaus teisiy konvencijoje, todél Europos Zmogaus Teisiy Teismas pazymi, kad
biometriné informacija susideda i$ unikalios informacijos apie asmenj ir kelia susirtipinima
dé¢l privataus gyvenimo (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. gruodzio 4 d.
sprendimas).

Sudétingiausia nuotolinio biometrinés tapatybés nustatymo sistema, pritaikyta
Jungtiniy Amerikos Valstijy teisésaugos institucijose, buvo ,,Clearview AI“, kuri naudoja
asmens atvaizdus esancius internete (Martinez, 2024, p. 144-145). ,,Clearview AI* yra
amerikie¢iy jmoné, sukdirusi veido atpaZinimo technologija. Si jmoné sukiiré savo
technologija naudodama daugiau nei 3 bilijonus nuotrauky, surinkty i$ viesai prieinamy
internetiniy puslapiy, jskaitant ir socialinius tinklus. ,,Clearview AI* sitilo veido atpazinimo
paieskos sistema, kuri identifikuoja asmenis, lygindama klienty jkeltus ir duomeny bazéje
esanCius vaizdus (Jung, et al., 2024, p. 48). Jmoné neatskleidé, kaip veikia §i veido
atpazinimo technologija, tad ,,Clearview AI“ dar vadinama ,juodgja déze“, nes jos
kodavimo procesy néra jmanoma suprasti (Dul, 2022, p. 3). Valdzios institucijos
Vokietijoje, Prancuzijoje, Italijoje, Graikijoje, Austrijoje ir Jungtinéje Karalystéje padaré
iSvada, kad ,,Clearview AI“ pazeid¢ Europos Sgjungos Bendrgji duomeny apsaugos
reglamentg (toliau — Bendrasis duomeny apsaugos reglamentas). ,,Clearview AI* situacija
iliustruoja, kad dirbtiniu intelektu paremty biometriniy tapatybés atpazinimo technologijy
naudojimas intensyviai veikia privaty Zzmogaus gyvenimg ir jeigu nepaisoma su asmens
duomeny tvarkymu susijusiy reikalavimy, tokiy invaziniy priemoniy panaudojimas gali
sukelti neigiamas pasekmes asmens privataus gyvenimo apsaugai.

Biitinybe laikytis jstatymuose jtvirtinty nuostaty, susijusiy su asmens privataus
gyvenimo gerbimu, rodo ir Europos Zmogaus Teisiy Teisme nagrinéta byla, Glukhin v.
Russia, kurioje teismas nusprendé, kad ieskovo biometriniai duomenys buvo tvarkomi
nepagristai, naudojant veido atpazinimo technologija administracinio nusizengimo byloje,
siekiant nustatyti jo tapatybe, buvimo vieta ir sulaikyti. Europos Zmogaus Teisiy Teismas
nustaté, kad nacionalingje teiséje nebuvo jokiy apribojimy dél veido atpazinimo
technologijos naudojimo: nebuvo apibréztos situacijos, kuriose ji gali buti naudojama,
kokie yra jos taikymo tikslai, kokios asmeny grupés yra tikslinés ir kaip turéty bati
apdorojami asmens duomenys. Europos Zmogaus Teisiy Teismo teigimu, tam, kad tokios

intervencinés priemonges bty ,,biitinos demokratinéje visuomenéje®, reikéjo auksto lygio
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pateisinimo. ISskirtina, kad pagal nacionaling teis¢ biometrinius asmens duomenis
leidziama tvarkyti tiriant nusikalstamas veikas ir vykdant baudziamaji persekiojima uz jas,
o pareikéjas buvo kaltinamas administraciniu nusizengimu. Siame sprendime taip pat
pazyméta, kad veido atpazinimo technologijos taikymas taikiy protesto akcijy dalyviy
tapatybei nustatyti ir suimti gali turéti atgrasy poveikj naudotis teis¢ j saviraiSkos ir
susirinkimy laisve (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2023 m. liepos 4 d. sprendimas). Sis
sprendimas iliustruoja, kad tam, jog bty uztikrinta asmens privataus gyvenimo apsauga
naudojant biometrinio tapatybés nustatymo priemones, reikalingas, visy pirma, jstatymas,
apibréziantis, kada Sias priemones galima naudoti, antra, tinkamas ir nuoseklus $iy jstatymy
laikymasis. Kiekvienu atveju svarbu argumentuoti, kokia jstatymo nuostata remiantis yra
taikomi Zmogaus teisiy suvarzymai ir pagristi §iy priemoniy taikymo biitinuma.

Dirbtinio intelekto akto Preambulés 27 punkte primenami Patikimo dirbtinio intelekto
etikos gairése nustatyti septyni neprivalomi dirbtinio intelekto principai, kuriose
privatumas ir duomeny valdymas reiSkia, kad dirbtinio intelekto sistemos kuriamos ir
naudojamos laikantis privatumo ir duomeny apsaugos taisykliy, kartu tvarkant aukstus
kokybés ir vientisumo standartus atitinkanc¢ius duomenis. Dirbtinio intelekto sistema
pateikia rezultatg rinkdama ir analizuodama asmens duomenis, kurie yra j jg jvedami, todél
turi bati laikomasi taisykliy, reguliuojan¢iy veiksmus, susijusius su asmens duomenimis.
Bendrojo duomeny apsaugos reglamento 9 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad draudziama
tvarkyti biometrinius duomenis, siekiant konkreciai nustatyti fizinio asmens tapatybe. To
paties straipsnio 2 dalies g punkte numatoma i$imtis, susijusi su svarbiu vieSuoju interesu,
taCiau tokiu atveju duomenys turi bati tvarkomi remiantis Europos Sajungos arba
nacionaline teise, tokiy duomeny tvarkymas turi biti proporcingas tikslui, kurio siekiama,
negali biiti pazeidZiamos asmens teisés ] duomeny apsaugg bei turi buti uztikrinamos
tinkamos ir konkrecios asmens teisiy ir interesy apsaugos priemonés (Europos Parlamento
ir Tarybos Reglamentas (ES) 2016/679, 2016). Tai patvirtina anks¢iau aptarta Europos
Zmogaus Teisiy Teismo iaiskinima, kad nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo
sistemos gali biti naudojamos esant konkre¢iam ir pagristam tikslui bei teisiniam
pagrindui, kuriuo grindZiamas tokiy sistemy taikymas, be to turi buti laikomasi
proporcingumo principo bei uztikrinami Zmogaus teisés ir interesai.

Taigi, atsizvelgiant | tai, kad nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemy
panaudojimas kelia rizikg dél diskriminacijos bei gali paveikti zmogaus privaty gyvenima,
kyla biitinybé nacionalinéje teiséje jtvirtinti aisSkius reikalavimus dirbtinio intelekto sistemy
panaudojimui teisésaugos institucijose, kad nebiity pazeistos pagrindinés zmoniy teisés ir

laisvés. Si klausima i§sprendZia ir jo aktualuma pazymi Dirbtinio intelekto aktas, kuriame
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nustatyti minimaliis reikalavimai, kad rizika, susijusi su zmogaus teisiy ir laisviy
pazeidimais biity sumazinta biometrinio tapatybés nustatymo sistemas naudojant

teisésaugos institucijose.

3.2.2. Generatyviniy dirbtinio intelekto sistemy vaidmuo jgyvendinant pagalbines

uzduotis

Tiriant nusikalstamas veikas dirbtinis intelektas gali bati naudojamas ne tik tiesiogiai
atliekant tyrimo veiksmus, bet ir kaip pagalbinis jrankis vykdant antraeiles uZzduotis.
Autoriai teigia, kad Siai grupei priskiriamas dirbtinis intelektas, kuris gali, pavyzdziui,
paruosti formas ar atitinkamus procediirinius dokumentus, apibendrinti ir susisteminti
jrodymus, surasti reikalingg teismy praktika, nuspéti teismy sprendimus, paruosti teismo
sprendimo nuorasa naudojant kalbos atpazinimo technologija, pateikti teisinj patarima.
Antai procediiriniy sprendimy uZraSymui sitiloma naudoti balso ir kalbos atpaZinimo
priemones, 0 teisinj patarimg gali suteikti pokalbiy robotas (Kaplina et al., 2023, p. 151-
153). Sios funkcijos néra betarpiskai susijusios su nusikalstamos veikos aplinkybiy
iSaiSkinimu, taciau yra neatsiejama kiekvieno nusikalstamy veiky tyrimo ir (ar) bylos
nagringjimo dalis. Dirbtinis intelektas yra pajégus apdoroti didelj duomeny kiekj, sisteminti
medziagg ir atlikti nuodugnia paieska, todél pasitelkiant jj sutaupomi zmogiskieji istekliai,
pavyzdziui, laikas. Jie gali bati skiriami uzduotims, kurios be Zmogaus aktyvaus
dalyvavimo negali bati atliktos.

Vienas populiariausiy pokalbiy roboty Siuo metu yra ,,ChatGPT*. Tai generatyvinis
dirbtinis intelektas, kuris gali sukurti visiskai naujg rezultata, remiantis sistemai pateiktais
duomenimis. Si natiiralios kalbos apdorojimo sistema sukurta taip, kad suprasdama
pokalbio konteksta ir generuodama tinkamus atsakymus, gali suformuoti pokalbj, panasy i
zmoniy. ,,ChatGPT* gali padidinti efektyvuma, pateikdamas greitus atsakymus. Taip pat $i
technologija gali pasitlyti tikslius rezultatus, nes yra apmokyta naudojant didelj duomeny
kiekj, leidziantj sistemai suprasti kontekstg ir pateikti aktualig iSvadg (Deng, et al. 2022, p.
82). Nepaisant to, taikant ,,ChatGPT” teisés srityje, gali Kilti tam tikry isStkiy, ypac
susijusiy su atsakymu patikimumu. Pirmiausia, naudojant ,,ChatGPT* svarbu jsitikinti, kad
sistemos sukurtas rezultatas tikrai yra tikslus. Antra, reikia turéti omenyje, kad ,,ChatGPT*
ne visada galés atsizvelgti j teisés niuansus ir sudétinguma (Perlman, 2023, p. 17 — 18). Kiti
autoriai pabrézia, kad didZiausia problema yra ne neteisingi atsakymai, bet tai, kad
,,ChatGPT* juos pateikia tarsi teisingus (Dongkyu et al., 2025, p. 4). Taigi, naudojant
,ChatGPT* dirbtinio intelekto sistema, jos pateiktus rezultatus svarbu vertinti kritiSkai.
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Aklas pasitikéjimas dirbtinio intelekto sistema gali privesti prie neteisingy sprendimy, todél
dirbtinj intelekta naudojantis asmuo turi turéti specialiy ziniy bei jgudziy ir kiekvienu
atveju jvertinti, ar sistemos pateiktais atsakymais galima remtis atliekant konkrecig uzduot;j.

Gali susiklostyti tokia situacija, kai ,,ChatGPT* pateikti atsakymai néra jvertinami
zmogaus, tada Sios sistemos trukumai gali sukelti neigiamas pasekmes zmogaus teisiy
kontekste. Kaip ir nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo technologija, ,,ChatGPT*
yra masininio mokymosi sistema, tod¢l gali pazeisti pamating teis¢ j privaty gyvenima bei
pateikti diskriminacinio pobiidZio rezultatg. Ypatumas susijes su ,,ChatGPT* sistema yra
tas, kad ji i§ jvesties duomeny suformuoja visiSkai naujg atsakymg, taciau negali
argumentuoti, kodél pateiké konkrety rezultata. Tai gali sukelti sunkumy bandant paneigti
sprendima, paremtg dirbtinio intelekto sukurtu rezultatu. Pagrindiniy teisiy chartijos 47
straipsnyje numatyta, kad kiekvienas asmuo, kurio teisés ir laisvés yra pazeistos, turi teis¢
1 veiksminga jy gynyba teisme. Dirbtinio intelekto panaudojimas gali uzkirsti kelig
efektyviam Sios teisés jgyvendinimui, nes tikétina, jog susiklostys tokia situacija, kai nebus
jmanoma patikrinti, kaip dirbtinis intelektas priémé atitinkama sprendima (Baltrtiniene,
2022, p. 206). Tam, kad asmuo galéty jgyvendinti teis¢ j veiksmingg teisming gynyba, tai
yra, apskysti ikiteisminio tyrimo pareigliny, prokurory ar teiséjy sprendimus, jis turi
pateikti argumentus, kuriais remiantis toks skundas teikiamas. Nesant galimybés patikrinti,
kaip dirbtinis intelektas priémé sprendima, jis negali biiti apskystas, nes tam néra pagrindo.
Nors $ios teisés aktualumas labiau pasireiskia teisme, taciau sprendimai priimti ikiteisminio
tyrimo metu teisésaugos institucijoms atliekant tam tikrus veiksmus, taip pat gali turéti
jtakos teisés j veiksmingg gynyba teisme jgyvendinimui. IKiteisminio tyrimo metu
pareigliny ar prokurory priimti sprendimai gali bati skundziami, todél jeigu jie buvo priimti
naudojantis ,,ChatGPT* pagalba, gali kilti sunkumy juos Kkvestionuojant. Naudojant
,ChatGPT* bei kitus generatyvinius dirbtinio intelekto modelius, svarbu uZztikrinti, kad
tokia situacija nesusidaryty. Vadinasi, kad buty galima numatyti, kuo remiantis buvo
sugeneruotas rezultatas, generatyvinés dirbtinio intelekto sistemos privalo atitikti tam
tikrus reikalavimus.

Dirbtinio intelekto akto 3 straipsnio 63 punktas apibrézia, kas yra bendrosios
paskirties dirbtinio intelekto modelis, o $io akto Preambulés 99 punkte nurodoma, kad
generatyviniai dirbtinio intelekto modeliai yra tipinis bendrosios paskirties dirbtinio
intelekto modelio pavyzdys, nes jie suteikia galimybe¢ lanksciai generuoti turinj, teksto,
judamo ar nejudamo vaizdo arba garso forma ir gali lengvai atlikti kitas uzduotis.
,ChatGPT* yra generatyvinis modelis, todél remiantis Dirbtinio intelekto aktu jis

priskiriamas bendrosios paskirties dirbtinio intelekto modelio sistemoms, tad jj naudojant
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turi biiti latkomasi skaidrumo reikalavimy bei Europos Sgjungos autoriy teisiy (European
Parliament, 2023).

Dirbtinio intelekto akto Preambulés 27 punkte nurodoma, kad skaidrumas reiskia, jog
dirbtinio intelekto sistemos kuriamos ir naudojamos taip, kad bty sudarytos saglygos
atsekamumui ir paaiSkinamumui, taip pat, kad zmonés biity informuojami apie tai, jog jie
bendrauja ar sgveikauja su dirbtinio intelekto sistema bei kad diegéjai buty tinkamai
informuojami apie sistemos pajégumus ir ribotumus, o asmenys, kuriems §ios sistemos daro
poveikj, bty informuojami apie jy teises. Toliau Dirbtinio intelekto Preambulés 59 punkte
pazymima, kad skaidrumas yra svarbus siekiant iSvengti neigiamy pasekmiy, iSlaikyti
visuomenés pasitikéjimg ir uztikrinti atskaitomybe bei veiksmingg teisiy gynima. Taigi,
Dirbtinio intelekto akte pateikiamas atsakymas, kaip gali biiti iSspresta problema dél
asmens galimybés pasinaudoti veiksmingu teisiy gynimu, jtvirtinant skaidrumo
reikalavimg dirbtinio intelekto sistemoms, jskaitant ir ,,ChatGPT*, kaip bendrosios
paskirties dirbtinio intelekto modeliui. Tiesa, tarp reikalavimo uztikrinti dirbtinio intelekto
sistemos, naudojamos tiriant nusikalstamas veikas, skaidruma bei kiiréjo intereso apsaugoti
komercing paslaptj gali Kilti konfliktas, taciau prioritetas turi bati suteikiamas vie$ajam
interesui, todél dirbtinio intelekto sistemos algoritmai ir jy darbo rezultatai turi bati atviri
(Kaplina et al., 2023, p. 158).

O. Kaplina kaip skaidrumo principo tgsinj i$skiria paaiskinamuma ir suprantamuma,
kurie reiSkia, kad dirbtinio intelekto algoritmai turi buti logiski ir nuspéjami, o rezultatai
turi nuosekliai sekti i§ pirminiy duomeny, kuriais paremta sistema. Taip pat pabréziama,
kad rezultatai turéty buti vienodi panaSiomis faktinémis aplinkybémis, o ne atsitiktiniai
(Kaplina et al., 2023, p. 160 — 161). Pazymétina, kad Dirbtinio intelekto aktas pateikdamas
skaidrumo apibiidinimg, taip pat pabrézia atsekamumg ir paaiSkinamumg. Uztikrinant
veiksmingg teisiy gynima Sie skaidrumo elementai yra pamatiniai, sudarantys salygas
ginéyti motyvus, Kkuriais remiantis buvo priimtas sprendimas. Nustacius sprendimo
priemimo granding galima suprasti, kaip buvo prieita prie vienos ar kitos i§vados, tod¢l
asmuo, kurio padéciai toks dirbtinio intelekto sukurtas rezultatas turéjo svarbig reikSme,
gali argumentuotai prieStarauti dél sistemos sukurty padariniy. Atsizvelgiant j tai, kad
vienas i§ ,,ChatGPT* ir kity generatyviniy dirbtinio intelekto sistemy trikumas gali biti
rezultato netikslumas ar klaidingumas, darytina iSvada, kad skaidrumo uztikrinimas
naudingas tiek asmenims, naudojantiems $ig sistema, tieck asmenims, kuriy padéciai ji turi
jtakos. Viena vertus, esant galimybei patikrinti argumentus, kuriais remiantis sistema
pateiké rezultata, gali buti iSvengiama neigiamy padariniy. Tai yra, jvertinus pateikta

rezultatg ir nustacius, kad jis yra nepatikimas, gali bati atsisakoma juo remtis. Kita vertus,
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jeigu naudojant dirbtinj intelektga buvo priimti klaidingi sprendimai, asmeniui, kurio
padéciai toks sprendimas turi jtakos, sudaroma galimybé veiksmingai apginti savo teises.

Papildomai Dirbtinio intelekto akte iSskiriama, kad kai kurie bendrosios paskirties
dirbtinio intelekto modeliai yra priskiriami sisteminés rizikos bendrosios paskirties
dirbtinio intelekto modeliams. Dirbtinio intelekto akto 51 straipsnio 1 dalyje teigiama, kad
Siai grupei dirbtinio intelekto modelis priskiriamas, jeigu turi didelio poveikio pajégumy.
Dirbtinio intelekto akto 3 straipsnio 65 punkte sisteminé rizika apibrézta kaip bendrosios
paskirties dirbtinio intelekto modeliy didelio poveikio pajégumams biidinga rizika, daranti
reikSmingg poveikj Sajungos rinkai dél jy paplitimo arba dél faktiniy ar pagrjstai numatomy
neigiamy pasekmiy visuomenés sveikatai, saugai, visuomenes saugumui, pagrindinéms
teiséms arba visai visuomenei ir galinti dideliu mastu paplisti visoje vertés grandingje.
Dirbtinio intelekto akto 55 straipsnyje jtvirtintos sisteminés rizikos bendros paskirties
dirbtinio intelekto modeliy tiekéjy pareigos. Pabréztina, kad tokiy dirbtinio intelekto
modeliy tiekéjai atliecka modelio vertinimg pagal standartizuotus protokolus ir priemones,
dokumentuoja modelio atsparumo kenksmingiems veiksmams bandymus, jvertina ir
sumazina galimg sisteming rizikg Sgjungos lygmeniu, stebi, dokumentuoja ir nepagrjstai
nedelsdami praneSa apie rimtus incidentus ir galimas taisomasias priemones jiems pasalinti,
uztikrina tinkama kibernetinio saugumo lygj. Be to, sisteminés rizikos bendrosios paskirties
dirbtinio intelekto modeliy tiekéjai privalo laikytis reikalavimy ne sisteminés rizikos
dirbtinio intelekto sistemoms.

,ChatGPT* kur¢jai ,,OpenAl* iSleido ne vieng ,,ChatGPT* versija. Siuo metu rinkoje
egzistuoja dvi Sios dirbtinio intelekto sistemos versijos. ,,ChatGPT* buvo iSleistas 2022 m..
Pirmoji jo versija buvo ,,ChatGPT-3.5%, ta¢iau ja pakeité modernesnés formos —,,ChatGPT-
4>, i8leistas 2023 m. ir ,,ChatGPT-40”, kuris rinkg pasieké 2024 m. Mokslininky atliktas
tyrimas, kurio metu vertintas skirtingy ,,ChatGPT* versijy atsakymy tikslumas teisés
srityje, patvirtina, kad $iy sistemy atsakymy patikimumas didéja technologijoms vystantis.
Naujausia ,,ChatGPT-40” versija rodo nejtikéting tiksluma daugelyje aspekty ir pateikia
rezultatus, kurie yra panaSiis ar net pralenkia Zmogaus testo rezultatus (Dongkyu et al.,
2025, p. 4). Taigi, atsizvelgiant | naujausiy versijy pajégumus, ,,ChatGPT* gali buti
priskiriamas sisteminés rizikos bendrosios paskirties dirbtinio intelekto modeliams, taciau
tokj sprendima priima Europos Sajungos Komisija (Dirbtinio intelekto akto 52 straipsnis).
Bendrosios paskirties dirbtinio intelekto modeliams Dirbtinio intelekto akto taisyklés
jsigalios 2025 m. rugpjii¢io ménesj. Taigi, Siuo metu néra aisku, kuriai grupei ,,ChatGPT*

dirbtinio intelekto sistema priskiriama ir kokius reikalavimus ji privalo atitikti.
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Dar daugiau, atsizvelgiant j tai, kad nusikalstamy veiky tyrimas yra intensyviai
zmogaus teises veikianti sritis, ,,ChatGPT* panaudojimas tiriant nusikalstamas veikas gali
biti priskiriamas ir didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemy grupei. Dirbtinio intelekto
akto IIT priede didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemos skirstomos atsizvelgiant | jy
taikymo sritj. III priedo 6 dalyje teigiama, kad teisésaugos srityje naudojamos dirbtinio
intelekto sistemos yra didelés rizikos, jei naudojamos siekiant padéti teisésaugos
institucijoms: jvertinti rizika, kad fizinis asmuo taps nusikalstamy veiky auka; jvertinti
jrodymy patikimuma tiriant nusikalstamas veikas arba vykdyti baudZiamajj persekiojima
uz jas; jvertinti fizinio asmens nusikalstamumo ar pakartotinio nusikalstamumo rizikg arba
jvertinti fiziniy asmeny arba grupiy asmenybés bruozus ir savybes arba ankstesnj
nusikalstama elgesj; profiliuoti fizinius asmenis, iSaiSkinant arba tiriant nusikalstamas
veikas arba vykdant baudziamajj persekiojima uZ jas. Siai grupei taip pat priskiriami
poligrafai ar panaSios priemonés. Tokiu atveju ,,ChatGPT* naudojimas turéty atitikti
reikalavimus, keliamus didelés rizikos dirbtinio intelekto sistemoms. Siame darbe
aptariamos ,,ChatGPT* pritaikymo galimybés pagalbiniy uzduociy jgyvendinimui.
Remiantis auksciau pateikta Dirbtinio intelekto akto nuostata, tokiy funkcijy vykdymas
nepatenka j III priedo 6 punkto sritj, todél darytina iSvada, kad tokiais atvejais, Kali
,ChatGPT* (ar kitos generatyvinés sistemos) taikomos tik antraciléms funkcijoms
igyvendinti, jy panaudojimas teisésaugos institucijose nebiity laikomas didelés rizikos.

,ChatGPT* yra vienas i§ pokalbiy roboty pavyzdziy, taciau, kaip ir minéta, Siame
kontekste aptartos problemos gali biiti pritaikomos ir kitiems generatyviniams dirbtinio
intelekto modeliams. Apibendrinant svarbu pazyméti, kad Sios sistemos, remiantis joms
pateiktais duomenimis, gali sukurti visiSkai naujg ir unikaly rezultata, todél svarbu
uztikrinti generatyvinéms dirbtinio intelekto sistemoms pateikiamy duomeny kokybe, o
ypac ju teisinguma ir nesaliSkuma, kad rezultatas biity patikimas ir nediskriminuojantis.
Kita vertus, rezultato patikimumui jtakos turi ir dirbtinio intelekto veikimo mechanizmas,
todel skaidrumas yra svarbus siekiant nustatyti, kod¢l sistema pateiké konkrecig iSvadg ir
taip uztikrinti, kad asmenys galéty gincyti sprendimus, paremtus dirbtinio intelekto sukurtu
rezultatu, ir taip jgyvendinti teis¢ j veiksmingg teisming gynyba.

Reziumuojant dirbtinio intelekto sistemy panaudojimg tiriant nusikalstamas veikas
galima teigti, kad, antai, nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo technologijos gali
padéti greiciau surasti nusikaltélj, o, pavyzdziui, ,,ChatGPT* pokalbiy robotas yra pajégus
rasti reikiamg informacija, susisteminant faktus, parengti dokumentus ir atlikti Kitas
pagalbines uzduotis. Taciau, Siy technologijy panaudojimas kelig didele grésm¢ zmogaus

teiséms. Neteisingy duomeny pateikimas sistemai arba pacios dirbtinio intelekto sistemos
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trikumai gali lemti rezultatg, kuriuo remiantis asmenys nebus traktuojami vienodai. Taip
pat gali biiti paZeistas asmens privatumas, asmens duomenis tvarkant ne jstatymuose
nustatyta tvarka. Galiausiai, informacijos apie tai, kaip sistema veikia, trikumas gali bati
priezastis, kodél asmuo nebus pajégus tinkamai jgyventi veiksmingos teisminés gynybos.
Nepaisant to, turi bati uztikrinama, kad pazangus dirbtinis intelektas biity vystomas ir
diegiamas, todél atsizvelgiant | galimus Zzmogaus teisiy pazeidimus, batina laikytis
atitinkamy reikalavimy, padedanciy uzkirsti kelig iy pazeidimy atsiradimui. Aktualiausios
dirbtinio intelekto sistemy naudojimui keliamos salygos §iuo metu pateikiamos Dirbtinio
intelekto akte, kuriame ir siekiama suderinti dirbtinio intelekto technologijy pazanga bei
pagarbag zmogaus interesams. Nors ir negali buti garantuojama, kad laikantis Siy
reikalavimy bus visiSkai iSvengiama pazeidimy, taciau jie gali padéti sumazinti rizika.
Atsizvelgiant ] tai, kad atliekant nusikalstamy veiky tyrimo veiksmus stipriai jsiterpiama j
zmogaus gyvenima, dirbtinio intelekto sistemy panaudojimas teisésaugos srityje yra
siejamas su papildomais reikalavimais ir draudimais (pavyzdziui, Dirbtinio intelekto akte
uzdraudziant naudoti tikralaikes nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo sistemas
vieSose vietose teisésaugos tikslais, iSskyrus grieztai numatytas iSimtis). Manytina, kad Sie
reikalavimai neturéty sulaikyti nuo dirbtinio intelekto sistemy jdiegimo teisésaugos
institucijose, o atvirkS¢iai — paskatinti jy naudojimg, nes konkrecCios ir aiskios taisyklés
sukuria apibréztuma, kuris panaikina abejones dél grésmiy rizikos. Todél nacionalinéje
teis¢je butina jtvirtinti pagrindus, reguliuojancius dirbtinio intelekto taikyma teisésaugos
institucijose baudziamojo proceso metu. Manytina, kad Sios taisyklés turéty biiti paremtos

Dirbtinio intelekto aktu ir atsizvelgti j konkrecios Salies teisinés sistemos specifika.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Atsizvelgiant j jgyvendinamus projektus ir atliktus tyrimus, naujausios technologijos,
naudojamos Lietuvos ikiteisminio tyrimo jstaigy pareiginy tiriant nusikalstamas
veikas, yra 3D lazeriniai skeneriai, bepilo¢iai orlaiviai bei ,,Google Maps* internetinis
zemélapis. Tyrimo veiksmy atlikimo metu, Siy technologijy esminés savybés leidzia
surinkti didelj duomeny kiekj per trumpg laikg ir apdorojus §ig informacijg daryti
iSvadas apie galimas jvykio aplinkybes. Nepaisant to, Sios technologijos naudojamos
sglyginai ribotam nusikalstamy veiky ratui tirti, todél sidlytina didinti jy kiekj
teisésaugos jstaigose ir 3D lazerinius skenerius taikyti atliekant, pavyzdziui,
kvalifikuoty vagyséiy ir (ar) plésimy tyrima, bepilocius orlaivius naudoti ne tik eismo
ivykiy vietos fiksavimui, bet ir asmeny sekimui ar sunkiai pasiekiamose vietose esanciy
jrodymy rinkimui, 0 kartu su Siomis priemonémis pasitelkti ,,Google Maps* internetinj
zemélapj, siekiant efektyviau pasiruosti atlickamiems veiksmams ir produktyviau juos
atlikti.

2. Naujausios technologijos Lietuvos teismo ekspertizés centre Yyra integruojamos
igyvendinant tiksla diegti ir tobulinti inovatyvias technologijas ekspertinéje praktikoje.
Siekiant pagerinti atlickamy tyrimy greitj bei teikiamy i$vady kategoriskumg, 2023 —
2024 m. buvo jdiegta nauja programiné jranga mobiliyjy jrenginiy ekspertiniams
tyrimams atlikti, 2023 m. integruotas automatinis asmens nustatymo i§ balso metodas
fonoskopiniuose ekspertiniuose tyrimuose bei dokumenty amziaus nustatymo metodas
dokumenty ekspertiniuose tyrimuose. Atliekant ekspertinius tyrimus technologijos
leidzia sumazinti iSoriniy faktoriy, turin¢iy jtaka ekspertiniy tyrimy kokybei, reikSme,
todél Sioje srityje jranga turéty biiti nuolat atnaujinama atsizvelgiant j tiriamy objekty
pokyc¢ius.

3. Tiriant nusikalstamas veikas moderniyjy technologijy taikymo apimtis yra ribota, nes
naudojant kiekvieng i§ $iy iSradimy reikalingi Zmogiskieji iStekliai — laikas ir zinios.
Ikiteisminio tyrimo pareigiinai turi iSmanyti, kaip naudotis techninémis priemonémis,
0 ekspertai, taikydami naujas sistemas atliekant ekspertinius tyrimus, turi ne tik jas
tinkamai paruosti, bet ir, atsizvelgdami j visus faktorius, galin€ius turéti jtakos rezultato
patikimumui, priimti tinkamus sprendimus. Vadinasi, istirtos technologijos yra tik
pagalbiné priemon¢ ikiteisminio tyrimo pareigiiny ir eksperty veikloje.

4. Dirbtinis intelektas gali apdoroti didelj informacijos kiekj, atpazinti pasikartojancius
modelius, sisteminti duomenis, bei i§ pateiktos medziagos sukurti visiSkai naujg

rezultata, todél tiriant nusikalstamas veikas jis gali buti taikomas renkant jrodymus ir
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juos analizuojant bei buti naudojamas teisésaugos pareigtiny kaip pagalbinis jrankis
antraeiléms uzduotims atlikti. Naudojant nuotolinio biometrinio tapatybés nustatymo
sistemas surenkami svarbiis duomenys apie asmenis, jtariamus padarius nusikalstama
veikg, taciau kyla nediskriminavimo principo bei privataus asmens gyvenimo
pazeidimy rizika. ,,ChatGPT* bei kiti generatyviniai dirbtinio intelekto modeliai gali
biti naudingi atliekant ne tiesiogiai su nusikalstamy veiky tyrimu susijusias uzduotis
(pavyzdziui, apibendrinant ir sisteminant jrodomaja informacija, ieSkant reikalingos
teismy praktikos, suteikiant teisinj patarimg), bet $iy sistemy taikymas teisésaugos
institucijose siejamas su galimu teisés j veiksmingg teismg neuztikrinimu.

Dirbtinio intelekto akto analizé leidzia daryti iSvada, kad dirbtinis intelektas visada
privalo atitikti skaidrumo reikalavimus, tafiau atsizvelgiant j rizikos grupe, kuriai
priskiriama dirbtinio intelekto sistema, jai gali biit keliama ir daugiau salygy, kad biity
uztikrintos pagrindinés zmogaus teisés (pavyzdziui, tikralaikés biometrinio tapatybés
nustatymo sistemos naudojimas vieSai prieinamuose vietose teisésaugos tikslais
galimas tik iSimtiniais atvejais, o didelés rizikos sistemos diegéjai turi pasiripinti
rizikos valdymo sistema, naudoti aukStos kokybés duomeny rinkinius, parengti
techninius dokumentus, leisti saugoti jrasus, uztikrinti skaidrumg ir pateikti informacija
vartotojams, garantuoti zmogaus priezilirg ir tinkamg tikslumo, patvarumo ir
kibernetinio saugumo lygj). Siekiant uZtikrinti saugy dirbtinio intelekto sistemy
panaudojima, nacionalinéje teiséje turi buti jgyvendinami Dirbtinio intelekto akte

pateikti reikalavimai ir pritaikomi konkrecios Salies teisinei sistemai.
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SANTRAUKA

Moderniy technologiju panaudojimas tiriant nusikalstamas veikas

Karolina Indrulyté

Magistro darbe analizuojama, kokios technologijos ir kokia apimtimi gali bati taikomos
siekiant efektyviau atlikti skirtingy nusikalstamy veiky tyrimg. Tiriant Lietuvoje taikomy
iSradimy tendencijas, atsizvelgiama ] institucijy veiklos ataskaitas, jgyvendinamus
projektus ir atliktus tyrimus. Lietuvos ikiteisminio tyrimo jstaigose moderniausios
priemonés, naudojamos jvairiems tyrimo veiksmams atlikti, yra ,,Google Maps*
internetinis Zemélapis, 3D lazeriniai skeneriai ir bepilociai orlaiviai, kurie padeda pasiruosti
tyrimo veiksmams, surinkti informacija apie nusikalstamas veikas ir jg apdoroti. Lietuvos
teismo ekspertizés centras, sickdamas diegti naujas technologijas i eksperting praktika,
atnaujina programing jrangg informaciniy technologijy tyrimams atlikti, taiko automatinj
asmens nustatymo i§ balso metoda fonoskopiniuose ekspertiniuose tyrimuose bei
dokumenty amziaus nustatymo metoda dokumenty ekspertiniuose tyrimuose. Darbe
analizuojamos svarbiausios S§iy technologijy savybés bei jy pritaikomumas ikiteisminio
tyrimo pareigiiny bei eksperty veikloje. Be to, nagriné¢jama, su kokiais apribojimais
susiduriama prietaisus naudojant praktikoje ir pateikiami pasiiilymai, kaip didinti
naudojamy technologijy efektyvuma, siekiant greitesniy ir tikslesniy tyrimo rezultaty.
Darbe taip pat iSsamiai analizuojamos dirbtinio intelekto taikymo galimybés atliekant
nusikalstamy veiky tyrimg. Aptariama, kokig naudg gali duoti Sios sistemos bei iSskiriamos
potencialios grésmés, kurias gali sukelti $iy sistemy taikymas teisésaugos jstaigy veikloje.
Tiriama, kod¢l ne pagal paskirtj taikomos biometrinés tapatybés nustatymo sistemos gali
pazeisti asmens teis¢ ] privaty gyvenima bei iSgauti diskriminuojancius rezultatus ir dél
kokios priezasties dirbtinio intelekto generatyviniai modeliai, pavyzdziui ,,ChatGPT*, gali
uzkirsti kelig teisés j veiksmingg teismg jgyvendinimui, ypa¢ kai jy naudojimas turi jtakos
sprendimo priémimo procesui. Atliekant Dirbtinio intelekto akto analize, pateikiami
pasitilymai, kaip Zmogaus teisiy pazeidimo rizika, naudojant dirbtinj intelekta teisésaugos
srityje, gali biti minimalizuota bei i$skiriami svarbiausi reikalavimai, kuriuos turi atitikti
skirtingoms rizikos grupéms priskiriamos dirbtinio intelekto sistemos, naudojamos

nusikalstamoms veikoms tirti.
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SUMMARY

Modern Technology use in the Investigation of Criminal Acts

Karolina Indrulyté

The present study analyses which technologies can be used and to what extent in order to
make the investigation of different criminal offences more effective. The research draws
upon institutional reports, ongoing projects and research conducted to investigate the trends
of inventions utilised in Lithuania. In Lithuanian pre-trial investigation institutions, the
most modern tools employed for various investigative activities include Google Maps, 3D
laser scanners and unmanned aerial vehicles, which facilitate preparation for investigative
activities, as well as the collection and processing of information concerning criminal
offences. In order to introduce new technologies into expert practice, the Lithuanian
Forensic Expertise Centre is updating its software for IT investigations, applying the
automatic voice identification method in phonoscopic expert investigations and the
document age determination method in document expert investigations. The present paper
analyses the most important features of these technologies and their applicability in the
work of pre-trial investigation officers and experts. The analysis also examines the
limitations encountered in the practical use of the devices and offers suggestions on how to
increase the efficiency of the technologies used in order to achieve faster and more accurate
investigation results.

The paper also provides a detailed analysis of the possibilities of applying artificial
intelligence in criminal investigations. It discusses the benefits of these systems and
highlights the potential threats that the use of these systems in law enforcement can pose.
The analysis delves into the potential violations of an individual's right to privacy and
discriminatory outcomes arising from the utilisation of biometric identification systems for
off-label applications. Additionally, it explores the implications of artificial intelligence
generative models, such as ChatGPT, on the right to an effective trial, particularly in
scenarios where their deployment impacts the decision-making process. The analysis of the
Artificial Intelligence Act provides suggestions on how the risk of human rights violations
through the use of artificial intelligence in law enforcement can be minimised, and
highlights the key requirements to be met by artificial intelligence systems used to

investigate criminal offences, which fall under the different risk categories.
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