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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro baigiamajame darbe analizuojami baudziamosios atsakomybés uz Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 260 straipsnyje numatytas nusikalstamas veikas
reguliavimo probleminiai aspektai, susij¢ su narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekiu,
platinimu, baudZziamosios atsakomybés diferencijavimu nei dekriminalizacijos klausimu.
Darbo tema atskleidziama apzvelgiant tarptautinj reguliavima, analizuojant Lietuvoje
galiojant] teisinj reguliavimag ir teismy praktika, o taip pat aptariant dekriminalizacijos
aspektus, nagrin¢jant Europos Sajungos valstybiy teisinj reguliavimg, susijusj su

disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis.

Pagrindiniai ZodzZiai: narkotinés ir psichotropinés medziagos, baudziamoji atsakomybé,

grynasis kiekis, reguliavimas.

This Master's thesis analyses the problematic aspects of the regulation of criminal liability
for the criminal offences provided for in Article 260 of the Criminal Code of the Republic
of Lithuania, related to the quantity and distribution of narcotic drugs and psychotropic
substances, the differentiation of the criminal liability, and the issue of decriminalization.
The theme of the thesis is revealed by reviewing the international regulation, analysing the
legal regulation and case law in Lithuania, as well as by discussing the aspects of
decriminalisation, by examining the legal regulation of the European Union countries

related to the disposal of narcotic and psychotropic substances.

Key words: narcotic drugs and psychotropic substances, criminal liability, net quantity,

regulation.
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JZANGA

Temos aktualumas. Neteisétas narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimas Siai
dienai yra viena aktualiausiy baudziamosios teisés problemy Lietuvoje ir tarptautiniu
mastu. Esamas teisinis reguliavimas daznai susiduria su kritika d¢l nepakankamo aiSkumo
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekiy nustatymas, nuo kurio priklauso
baudziamosios atsakomybés grieztumas. Lietuvos teismai, vertindami narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy kiekius, remiasi Sveikatos apsaugos ministerijos pateiktais teisés
aktais, kurie sudaryti pagal ratifikuoty tarptautiniy sutar¢iy deél narkotiky kontrolés
nuostatas. D¢l to atsiranda probleminis aspektas, nes tokiose rekomendacijose truksta
metodologiniy kriterijy pateikimo, pagal ka yra nustatytas toks reguliavimas. Nors
teismams yra suteikta galimybé nezymiai nukrypti nuo pateikty kiekiy, taciau tuo
pasinaudojama tik retais atvejaiss, todél yra kritikuojama, kad kartais tai lemia

neproporcingg baudziamaja atsakomybg.

Vis dazniau keliami klausimai dél galimos narkotiky politikos reformos, ypa¢ dél
dekriminalizacijos. Kai kuriose Europos valstybése, kaip Portugalijoje, taikoma liberali
politika, kuri pateikiama kaip teigiamas pavyzdys. Taciau svarbu atkreipti démesj, kad
dekriminalizacija daZniausiai yra taikoma tik disponavimui narkotiniy ar psichotropiniy
medZziagomis nedideliu kiekiu asmeniniam vartojimui, o minéty medziagy platinimas yra
toliau vertinamas kaip sunkus nusikaltimas, uz kurj taikoma grieZzta baudziamoji
atsakomybé. Siame kontekte ir Lietuvoje kyla diskusijos, ar dabartiné narkotiky kontrolés
politika néra per daug griezta kai kuriais atvejais, o galbiit yra reikalingos alternatyvios

teisinio reguliavimo priemonés.

Darbo originalumas. Nagrinéjama Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekse 260 str.
(Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000) (toliau — BK) taikymo problematika,
kuri iSrySkeéja teismy praktikoje. Siekiant platesnio konteksto, jtrauktas istorinis elementas,
analizuojant tarptautinés teisés akty raida, jy priémimo priezastis ir poveikj. Atsizvelgiant
1 pastaryjy mety diskusijas politin¢je ir visuomeningje erdvéje dél narkotiky kontrolés
politikos poky¢iy, keliant dekriminalizacijos idéja, vertinama Portugalijos ir Svedijos
teisinés sistemos ir jy praktiniai rezultatai. Temos iSskirtumas atsiskleidzia tuo, kad

ankstesniuose akademiniuose darbuose didesnis démesys buvo skiriamas BK 259 str.



analizei, o dekriminalizacijos klausimas analizuojamas tik Olandijos ar Baltijios Saliy

kontekste, nejtraukiant platesnés lyginamosios perspektyvos.

Darbo objektas — baudziamosios atsakomybés uz neteisétg narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy disponavima su tikslu platinti (BK 260 str.) probleminiai aspektai, susije su Siy
medZziagy grynojo kiekio nustatymu, platinimo tikslo jrodin¢jimu ir bausmiy grieztumu.
Tyrime taip pat analizuojamas kity Europos Sajungos valstybiy nacionalinis reguliavimas,
siekiant jvertinti alternatyvius baudziamosios politikos modelius, tiek Svelnesnj, tiek

grieztesnj, ir nustatyti efektyvuma.

Darbo tikslas ir uZdaviniai. Darbo tikslas — iSanalizuoti baudziamosios atsakomybés uz
neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimg su tikslu platinti teisinio
reguliavimo trikumus ir jvertinti dekriminalizacijos klausima Lietuvos ir uZsienio

valstybiy kontekste.
Norint pasiekti darbo tiksla, keliami uzdaviniai:

1. iSanalizuoti narkotiniy ir psichotropiniy medziagy samprata, juy klasifikacija pagal
tarptautinj ir nacionalinj teisinj reguliavimus;

2. 1iSnagrinéti neteiséto narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimo su tiklsu
platinti baudziamojo reguliavimo problematika teismy praktikoje, susijusig su
nusikalstamos veikos sudéties nustatymu, pavienés ir tgstinés veikos atskyrimu bei
platinimu nepilnameciams;

3. jvertinti skiriamy griezty sankcijy proporcinguma ir efektyvuma;

4. jvertinti Lietuvoje iSkeltas narkotiniy medziagy dekriminalizacijos idéjas ir

palyginti su uzsienio valstybése esanciu teisiniu reguliavimu bei jo rezultatu.

Tyrimo metodai. RaSto darbe naudojami metodai: istorinis, analitinis, lyginamasis,
lingvistinis, sisteminis, apibendrinamasis. Istorinis metodas pasitelkiamas aptarti narkotiky
kontrolés politikos iStakoms, Jungtiniy Amerikos Valstijy jtakg globaliam reguliavimui ir
Jungtiniy Tauty konvencijy formavimasi. Analitinis metodas taikomas analizuojant
baudziamosios teisés teorija ir nusikalstamos veikos sudéti, remiantis teisés doktrina ir
moksliniais S$altiniais. Sisteminiu metodu vertinama Lietuvos teismy praktika ir
nagrin¢jant, kaip teisinés normos yra aiSkinamos ir taikomos kvalifikuojant veikas,
susijusias su neteisétu disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis.
Lyginamasis metodas naudojamas jvertinti Portugalijos, Svedijos ir Lietuvos narkotiky

kontrolés politikos skirtumams ir panaSumams. Apibendrinamasis metodas naudojamas



suformuluoti baigiamosioms rasto darbo déstymo dalims ir pateikiant galutines iS§vadas ar

sitlymus.

Svarbiausi Saltiniai. Analizuojant BK 260 str. numatyta reguliavimg darbe naudoti jvairts
norminiai teisés aktai, kaip antai Jungtiniy Tauty Organizacijos (toliau — JTO) konvencijos
dél narkotiky kontrolés (1961 mety Bendroji narkotiniy medziagy konvencija, 2001,
(toliau — 1961 m. Konvencija); 1971 mety Psichoaktyviyjy medziagy konvencija, 2001,
(toliau — 1971 m. Konvencija); 1988 mety Jungtiniy Tauty Organizacijos Konvencija dél
kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir psichotropiniy medziagy apyvarta, 1998,
(toliau — 1988 m. Konvencija)), Lietuvos ir kity valstybiy baudziamaisiais jstatymais,
Lietuvos Respublikos sveikatos ministro jsakymais ir kitais pojstatyminiais teisés aktais.
Siekiant atskleisti probleminius baudziamosios atsakomybés reguliavimo aspektus,
analizuota Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktika, Lietuvos ir uZsienio autoriy darbais.
Daugiausia démesio skirta E. Gruodytés, M. Lankausko, J. Prapies¢io moksliniams

darbams.



1. NARKOTINIU MEDZIAGU KONTROLE TARPTAUTINEJE
TEISEJE

Tarptautine narkotiky kontrolés sistema susiformavo kaip valstybiy bendradarbiavimo
rezultatas, siekiant mazinti narkotiniy ir psichotropiniy medziagy plitima ir jy keliamag zala
asmens sveikatai ir visuomenés gerovei. Tad svarbu apzvelgti istorinj narkotiky kontrolés
sistemos formavimosi aspekta. Pagrindai $iai sistemai padéjo JTO konvencijos, kuriomis
buvo siekiama sukurti vieningg teisinj reguliavima, kuris uztikrinty $iy medziagy kontrole¢
ir baudziamaja atsakomybe uz neteiséty jy disponavimg. Galima teigti, kad ypac didelé
itaka narkotiky kontrolés politikos formavimui turéjo Jungtinés Amerikos Valstijos (toliau
— JAV), kurios ir skatino grieZtos baudziamosios atsakomybés bitinybe, kaip esming

priemong kovai su narkotinémis medziagomis (Lankauskas, 2017, p. 12).

Pradiné id¢ja JAV atsirado XIX a., taiau moksliniuose Saltiniuose teigiama, kad
esamas grieztas pozidris ir nepakantumas alkoholiui ir narkotinéms medziagoms galutinai
susiformavo XX a. I p. Pirmiausia, buvo bandoma uZdrausti alkoholio vartojima, taciau
Siam tikslui nepasiteisinus, iSkeltas naujas — sustabdyti narkotiky vartojimg. Nuo pradziy
buvo akcentuojama, kad neigiamag jtaka dél narkotiky kelia imigrantai, todél Sia
formuojama kontrolés politika siekiama apsaugoti amerikieCiy tauta. Deél to buvo
skleidziama propaganda, jterpiant rasizmo, ksenofobijos ir ,kito“ baimés! elementus.
(Lankauskas, 2017, p. 13—15). JAV teisinio narkotiky reguliavimo kulminacija buvo
pasiekta XX a. II p., paskelbus karg su narkotikais (retoriskai ir praktiSkai). Pagrindinis
taikinys — heroinas, véliau ir krekas (narkotikai, kuriuos daugiausia vartojo Zemesniy klasiy

jaunimas, etninés mazumos) (Gerritsen, 2000, p. 226).

Kai griezta narkotiky kontrolés politika buvo jtvirtinta JAV, XX a. pr. ja imta
perkélinéti i kitas valstybes. JAV iSplétusi savo vaidmenj tarptautiniame lygmenyje, sieké
jtvirtinti ir globaly psichoaktyviyjy medziagy draudimg. Taciau Siam tikslui pasiekti itin
priesinosi kolonijines valstybés, tokios kaip Brity imperija ir Nyderlandai, nes uzsiémé

opijaus prekyba. Tarpukario periodu teisinis rezimas grieztéjo, Tauty Lygos? konvencijose

! Amerikos istorijoje ,,kito” baimé (angl. Fear of Other) pasireiské jvairiomis diskriminacijos ir konflikty
formomis, nukreiptomis prie§ grupes, kurios laikomos kitokiomis. Pavyzdziui, Amerikos indénai,
afroamerikie¢iai. Si israifka apiema smurtinj elgesj, sisteminj rasizmg, priesiskuma imigranty
bendruomenéms. Tokiu biidu buvo kuriama jtaka socialinei dinamikai, politikai ir kulttirinéms nuostatoms, o
2 Tauty lyga (angl. League of Nations) — JT pirmtaké, jkurta po I pasaulinio karo, siekiant garantuoti
tarptauting taika ir sauguma, skatininti draugiskus tauty santykius ir bendradarbiavima (Visuotiné lietuviy
enciklopedija).
5



buvo jau jtraukiamos ir psichoaktyviosios medziagos. Vis délto, §i sistema buvo daugiau
reguliacinio pobiidzio. Po II pasaulinio karo, JAV jtvirtinusi lyderés pozicija taip pat igijo
galios ir narkotiky kontrolés rezimo srityje esant JTO nare (Lankauskas, 2017, p. 20). 1961
m. priimta pirmoji Bendroji narkotiniy medziagy konvencija. I$ viso galima isskirti 3 JTO

konvencijas, kurios sudaro narkotiky politikos jgyvendinimo kontrolés mechanizma:

1. 1961 m. Konvencija;
2. 1971 m. Psichotropiniy medziagy konvencija;
3. 1988 m. Konvencijia,,Dél kovos su neteiséta narkotiniy priemoniy ir psichotropiniy

medZiagy apyvarta“.

1.1. 1961 m. Bendroji narkotiniy medziagy konvencija

Nagrinéjant kiekvieng nurodyta konvencija atskirai, tikslinga analizuoti jy pagrindinius
tikslus ir siekius, bei palyginti, kokie poky¢iai buvo atlikti vélesnése konvencijose. 1961 m.
Konvencija sujungé jau anks¢iau galiojusias tarptautines sutartis ir pateiké susisteminta
reguliavimg. Anot, E. Grodytés, Sios Konvencijos priémimas laikomas vienu i§ svarbiausiy
tarptautinés narkotiky kontrolés sistemos laiméjimy. Konvencijos rengimo metu buvo

i8kelti trys pagrindiniai uzdaviniai, kurie atsispindi jos nuostatose:

1. susisteminti ankstesnése tarptautinése sutartyse ir susitarimuose nustatytus
svarbiausius principus ir jpareigojimus;

2. supaprastinti kontrolés mechanizma, sujungiant anksciau veikusias institucijas ir
isteigiant Tarptautinj narkotiky kontrolés komitetg (toliau — TNKK);

3. 1iSplésti esamg kontrolés sistema, jtraukiant narkotiniy medziagy turinéiy augaly,

kaip kanapés ar aguonos, auginimo kontrole (Gruodyte, 2004, p. 64—65).

Preambuléje akcentuojama, kad narkotiky vartojimas kelia socialing ir ekonoming
grésme¢ zmonijai, todel reikalingi koordinuoti veiksmai ir priemonés, siekiant apsaugoti
zmonijos sveikatg ir gerove, bei efektyviai kovoti su piktnaudZiavimu narkotinémis
medZziagomis. Vienas svarbiausiy aspekty, kuris tapo tarptautinés narkotiky kontrolés
sistemos pagrindu — narkotiniy medziagy skirstymas ] atitinkamus saraSus. Medziagos
suskirstytos ] keturis sgraSus, atsizvelgiant | jy pavojinguma zmogaus gyvybei ir sveikatai,
priklausomybeés rizika bei galimybe panaudoti medicinos ar mokslo tikslams (Lankauskas,

2017, p. 24). I, I ir IV saraSuose nurodytos gamtinés ar sintetinés narkotinés medziagos,



IIT sarase — preparatai, t. y. kieti ar skysti miSiniai, kurivose yra kokios nors narkotinés
medZziagos. Konvencijos pagrindinis principas — narkotiniy medziagy vartojimas gali biiti
leidziamas tik medicinos ir mokslo tikslais, o 4 str. ¢) p. valstybéms numatytas
lpareigojimas riboti Siy medziagy apyvarta bei tam taikyti reikalingas administracines
priemones (United Nations, 1973, p. 110). Taciau nepaisant grieZtos kontrolés tam tikroms
valstybéms, kaip Kinijai, kuriose tam tikry narkotiniy medziagy, kaip nemedicininis opijus,
indiSkos kanapés, kokaimedzio lapai, vartojimas turi senas tradicijas, buvo numatyti
pereinamieji laikotarpiai: kokaimedZio lapy ir kanapiy vartojimo maksimalus pereinamasis

terminas — 25 m., o opijaus — 15 m (Gruodyte, 2004, p. 65).

Pagal Siuos saraSus 1961 m. Konvencijoje diferencijuojamas ir baudZiamumas uz
vienas ar kitas narkotines medziagas. | I saraSa itrauktoms medziagoms taikomas
,standartinis konvencijos rezimas®“, kuris apima narkotiniy medziagy prekybos fazes,
igijimo ir naudojimo apribojimg moksliniais bei medicininiais tikslais. II sgrasui taikomas
kiek Svelnesnis rezimas, lyginant su I-ojo saraso, nes netaikomos 1961 m. Konvencijos 30
str. 2 ir 5 d. numatytos priemonés: draudimas prekiautojams disponuoti didesniais
narkotiniy medziagy kiekiais, reikalavimas pateikti medicininius receptus, iSduodant
narkotines medziagas pavieniams asmenims, bei reikalavimas, kad etiketése, su kuriomis
narkotinés medziagos patenka j prekyba, biity tiksliai nurodytas jy kiekis. I III sgrasa
itrauktiems preparatams taikomas Svelniausias rezimas, nes pagal 2 str. 4 d., valstybés gali
netaikyti nuostaty dél jsigijimo ir tik apsiriboti informacija apie narkotiniy priemoniy,
kurios buvo panaudotos preparaty gamybai, kiekybiniais duomenimis. O pagal 1961 m.
Konvencijos 2 str. 5 d., griez€iausias teisinis rezimas taikomas 1 IV saraSa jtraukty

medziagy atzvilgiu (United Nations, 1973, p. 51-59).

Konvencijos 36 str. 1 d. jpareigoja valstybes kriminalizuoti iSrySkéja ir grieztas poziiiris
] baudziamumg. Valstybés jpareigotos kriminalizuoti jvairius ty€inius su narkotiniy
medziagy apyvarta susijusius veiksmus, o uz rimtus teisés pazeidimus sitiloma taikyti ir
ikaltinimo ar kitokio laisvés atémimo bausmes. Visgi, Konvencijos komentare nurodoma,
kad yra atsizvelgiama | tai, jog $is JTO dokumentas buvo priimtas vos 36 valstybiy, kuriy
pozitris | baudziamosios teisés principus yra skirtingas, taciau i§laikomas siekis persekioti
bet kokia nelegalig narkotiniy medziagy prekyba, net jei nusikalstama veika ir nebuvo
baigta. Taigi, buvo akcentuojama, kad baudziamasis persekiojimas turi buti nukreiptas i
platintojus, o priklausomi asmenys laikomi ligoniais, kuriems reikalingas gydymas

(Lankauskas, 2017, p. 27-28).



Svarbiis pokyciai jvyko 1972 m. priémus 1961 m. Konvencijos Protokolg. Naujuoju
dokumentu buvo siekiama sustabdyti neteiséta auginima, gamyba ir prekybos augima,
taciau siekta ir susvelninti baudziamaja politika narkotikus vartojanciy asmeny atzvilgiu,
pripazjstant, kad tai ne tik nusikalstama veika, bet ir sveikatos problema. Tad mokslininkai

iSskiria kelis esminius pakeitimus:

1. TNKK funkcijy jvardinimas Konvencijoje, tokiu biidu suteikiant Siam komitetui
daugiau galiy;

2. alternatyviy priemoniy taikymas vietoj bausmiy skyrimo asmenims, kurie
piktnaudziauja narkotikais, t. y., atsiranda naujos opcijos, atsizvelgus | asmens
situacija, skirti gydyma, aukléjima, darbingumo atkiirimo ir grazinimo j visuomeng

priemones (Gruodyte, 2004, p. 67).

Taigi, 1961 m. Konvencija tapo pagrindiniu tarptautiniu dokumentu, kuris
reglamentavo narkotiniy medziagy kontrolg. Nustatytas narkotiky skirstymas j atitinkamus
sarasus, pagal medziagy pavojingumg ir medicining vertg. Valstybés buvo jpareigotos
riboti narkotiniy medziagy apyvarta ir kriminalizuoti neteiséta prekyba. Ir nors Sia
Konvencija buvo siekiama grieztos kontrolés, 1972 m. Protokole jtrauktas ir humaniskesnis
pozitris ] priklausomus nuo narkotiky asmens, skatinant taikyti gydymo ir socialinés

reintegracijos priemones.

1.2. 1971 m. Psichotropiniy medZiagy konvencija

1971 m. priimta nauja Konvencija, dar kitaip vadinama Vienos konvencija, kuri iSplete
kontrolés politika, apimant ne tik narkotiniy medziagy kontrolg, bet ir kity sintetiniy
psichotropiniy medziagy. Tad pagal Sia Konvencija, kontroliuojamas psichotropines
medZziagas galima skirstyti | tris grupes: raminamieji, stimuliuojamieji preparatai ir

haliucinogenai (Gruodyté, 2004, p. 67).

1971 m. Konvencija daugeliu aspekty yra panasi j 1961 m. Konvencija — preambuléje
akcentuojamas ripestis visuomenes sveikata ir gerove, siekis kovoti su piktnaudziavimu
psichotropinémis medziagomis. Taip pat panaSiais principais sudaromi narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy saraai, tac¢iau galima iSskirti kelis pokycius, susijusius su
medZziagy jtraukimu j sarasus. Konvencijos 2 str. 4 d. numatyta, kad j sgrasus jtraukiamos

medZiagos ne tik tos, kurios sukelia priklausomybe ar gali lemti piktnaudziavimg jomis,



bet ir ,,stimuliuoti centring nervy sistema arba sukelti depresija, sukeldama haliucinacijas
arba sutrikdydama motoring funkcijg ar mastyma, ar elgesj, ar suvokimg, ar nuotaika*
(2 str. 4 d.). Tad, lyginant su ankstesniais tarptautinés teisés dokumentais, nauja yra tai, kad
1 kontroliuojamy medziagy ratg gali biti jtraukiamos ir tokios psichotropinés medziagos,

kurios neturi potencialo sukelti priklausomybe (Lankauskas, 2017, p. 30).

Konvencijoje iSplétotos sprendimy dél psichotropiniy medziagy kontrolés taisyklés.
Nors Pasauliné¢ sveikatos organizacija (toliau—PSO) teiké rekomendacijas dél
psichotropiniy medziagy jtraukimo j sarasus, jy iSbraukimo ar perkélimo, kaip ir anksciau,
vis délto galutinj sprendima priima Ekonominés ir socialinés tarybos Narkotiny medziagy
komisija. Ji gali priimti ir kitokj sprendima, pagal ,.,ekonominius, socialinius, teisinius,
administracinius bei kitus veiksnius, kurie, jos nuomone, susij¢ su Siuo klausimu®

(2 str. 5 d.).

Kalbant apie baudziamaja politika, pastebéta, kad 1971 m. Konvencijoje pereita prie
labiau subalansuoto pozitrio. I§laikomas siekis uztikrinti, kad psichotropinés medziagos
biity naudojamos tik teisétiems tikslams, tac¢iau didesnis démesys skiriamas alternatyvioms
kriminalinéms bausmés, kurios biity taikomos asmenims, kurie piktnaudziauja
psichotropinémis medziagomis. Kaip ir 1972 m. Protokole, pabréziamas zalos mazinimo
principas ir rekomenduojama valstybéms taikyti gydyma, reabiliticija ir socialing

reintegracija, vietoj griezty baudziamyjy sankcijy (Lankauskas, 2017, p. 31).

Taigi, nors priimta naujoji konvencija del daugelio baudziamosios teisés klausimy
pasisako analogisSkai kaip ir 1961 m. Konvencijoje, mokslininkai ja yra jverting kaip
silpnesne, kadangi i sarasus jtrauktoms medziagoms leista daugiau pasirinkti nacionalinés
kontrolés priemones bei atsisakyta tarptautiniy jsipareigojimy ir galimybeés kontroliuoti
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy pirmtakus. Verta paminéti, kad 1971 m. Konvencija
nepadé¢jo suvaldyti situacijos de¢l narkotiniy ir psichotropiniy medziagy vartojimo — daugéjo
asmeny, piktnaudziaujanciy narkotikais, o taip pat augo su neteiséta apyvarta susij¢s

organizuotas nusikalstamumas, korupcija ir pan. (Gruodyte, 2004, p. 71).



1.3. 1988 m. JTO Konvencija dél kovos su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy

medZiagy apyvarta

D¢l neefektyvios ankstesniy konvencijy jgyvendinimo praktikos ir didéjancios nelegalios
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy apyvartos 1988 m. JTO institucijy iniciatyva buvo
suSaukta konferencija. Joje konstatuota, kad neteisétas narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy vartojimas, jgijimas ir prekyba daro Zalg valstybés ekonomikai, o taip pat
surinkta neteiséta didelé finansiné apyvarta leidzia tarpnacionalinéms organizacijoms
jsigauti | valstybines struktiiras (Gruodyte, 2004, p. 70). Atsizvelgiant | Sias problemas,
1988 m. Konvencijoje iskeltas tikslas — uzkirsti kelig pelno i§ neteisétos apyvartos gavimui

ir mazinti narkotiniy ir psichotropiniy medziagy paklausg.

1988 m. Konvencijoje, atsizvelgus 1 ankstesniy JTO konvencijy nuostatas ir
nes¢kminga jy jgyvendinima, nesukuriant reikSmingos narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy kontrolés tarptautiniame lygmenyje, jtraukti reikSmingi pakeitimai rezimo
grieztéjimo linke. Pirma, Konvencijos 3 str. pateikiamas konkretus sarasas veiky, uz kurias
valstybés ipareigotos nustatyti baudziamaja atsakomybe nacionaliniu lygmeniu,
atsizvelgiant | savo Konstitucijos nuostatas ir pagrindinius teisinés sistemos principus, kai

nusikalstamos veikos padarytos tyc¢ine kaltés forma.

Antra, sugrieztinta bausmiy politika, iSpleciant sankcijy ruSis. Rekomenduojama taikyti
ikalinima, kitokias laisvés atémimo rusis, baudas ir konfiskacija (Gruodyte, 2004, p. 71).
Bei pirma kartg jvardintos jvardintos atsakomybe sunkinancios aplinkybés,  kurias teismai
ir kiti kompetentingi organai raginami atsizvelgti. Sunkinanc¢iomis aplinkybémis laikomas
dalyvavimas organizuotoje nusikalstamoje grupéje bei jos veikloje, prievartos ar ginklo
naudojimas, nepilnameciy jtraukimas, teistumas uz analogiSkus nusikaltimus ir kt.
(3 str. 5 d.). Lyginant su ankstesnémis konvencijomis, paliktos ir alternatyvios bausmeés —
skirti peraukléjimg ar socialing reintegracija, jei nusikaltimas yra mazareikSmis, arba

gydyma, jei pazeidéjas yra narkomanas.

Taigi, 1988 m. Konvencija skiriasi nuo ankstesniyjy, nes skiriama daugiau démesio
valstybiy bendradarbiavimui kovojant su neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
apyvarta (Gruodyté, 2004, p. 71). Valstybés, ratifikavusios $ig tarptauting sutartj, yra
]pareigotos jos nuostatas taikyti nacionaliniame lygmenyje, nors vis délto paliekamos
iSlygos valstybéms spresti pagal savo Konstitucijos nuostatas, nepripazinti tam tikry veiky

ar netaikyti sankcijy (Lankauskas, 2017, p. 32-33).
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Apibendrinant galima teigti, kad Sios trys JTO konvencijos sudaro pagrinda tarptautinés
narkotiky kontrolés sistemai. 1961 m. Konvencija sujungé anksciau galiojusias sutartis ir
jtvirtino narkotiniy medziagy klasifikacijg, uZtikrindama jy griezta kontrolg¢ bei
baudziamaja atsakomybg. 1971 m. Konvencija papildé¢ pirmaja, jtraukiant i kontrolés
politikg psichotropines medziagas ir jvesdama papildomus kriterijus dél tokiy medziagy
itraukimo ] sgraSus. Be to, konvencija pabréz¢é ne tik baudziamaja atsakomybe, bet ir siekj
mazinti zalg, padéti nuo narkotiky priklausomiems asmenims. Paskutinioji
1988 m. Konvencija, atsizvelgus | narkotiky disponavimo problemg ir reguliavimo
paliko ir galimybe taikyti alternatyvias bausmes uz mazareik§mes nusikalstamas veikas ar
teikti pagalba priklausomiems. Kiekviena i$ §iy konvencijy papildé ir susistiprino narkotiky
kontrolés sistema, siekiant efektyviau kovoti su narkotiniy ir psichotropiniy medziagy

platinimu ir vartojimu.
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2. NETEISETO NARKOTINIU IR PSICHOTROPINIU MEDZIAGU
DISPONAVIMO REGLAMENTAVIMAS LIETUVOJE

2.2. Reglamentavimo raida Lietuvos Respublikos baudZiamajame kodekse

Kadangi narkotiky paplitimas ir su juo susij¢ neigiami socialiniai reiskiniai tapo globalia
problema, su kuria valstybés turéjo kovoti, Lietuva buvo ne iSimtis jau ir tarpukario metu.
Remiantis tarpukario Lietuvos kriminalinés policijos archyvy duomenimis, | Lietuva
kontrabandos biidu buvo jvezamas kokainas i§ Olandijos. Sig narkotine medziaga
daugiausiai vartodavo aukStuomené (Peckaitis, 1998, p. 34). Lietuva prisidéjo prie
narkotiky kontrolés politikos. 1931 m. Lietuvos Respublikos atstovai dalyvavo Zenevoje
priimtas JT tarptauting konvencija dé¢l narkotiky gamybos apribojimo ir paskirstymo
reguliavimo (toliau — Zenevos konvencija) (Gruodyté, 2004, p. 79). Remiantis ia
konvencija, tais paciais metais buvo priimtas Svaigiyjy vaisty jstatymas (BaudZiamasis
statutas su papildomais..., 1934, p. 362), kurio nuostatos turéjo atitikti Zenevoje parengta
tarptautinj teisés akta. Siame jstatyme narkotikais buvo jvardintos svaiginamai veikian¢ios
medziagos — tai vaistai, kuriy mazas kiekis veikia raminamai, taciau nuo per didelio kiekio
asmuo gali apsvaigti ar netekti sgmonés. Tokia sgvoka nebuvo tiksli, nes vaistai negali biiti
prilyginti narkotikams, jy reik§mé visuomeneés gyvenimui yra skirtinga, taciau tarpukario
metu tai nesukélée daug kritikos ar ginéy (Latauskiené, 2000, p. 136-137). Sio jstatymo
dalyku tapo visi Zenevos konvencijoje i§vardinti narkotikai, kurie atskirai perkelti j pirmajj
istatymo straipsnj, tokiu biidu i$ viso jvardinta 18 medziagy, papildomu punktu jtraukiant
ir kitus svaigiuosius vaistus, kurie bus tam prilyginti pagal Vidaus Reikaly Ministerio
isakyma. [statyme uzdraustos 6 veikos: narkotiniy medziagy jvezimas ar iSvezimas,
gaminimas, laikymas, pirkimas, pardavimas ar kitoks perleidimas. Lietuva operatyviai

perkélé pasirasytos tarptautinés konvencijos nuostatas j nacionalinj jstatyma.

Soviety okupacijos laikotarpiu, nuo 1961 m. jsigaliojus Lietuvos taryby socialistinés
respublikos baudziamajam kodeksui (Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
jstatymas..., 1961) (toliau — LTSR BK) baudziamoji atsakomyb¢ susijusi su narkotinémis
medZiagomis buvo numatyta dviejuose straipsniuose —233 ir 239, juose kaip nusikalstamos
veikos jvardijamas narkotiky siuntimas ir narkotiky vartojimo lindyniy laikymas. 1972 m.
Prezidiumo jsaku buvo atlikti esminiai LTSR BK papildymai, tad buvo jtrauktas ir naujas

232-1 str. Siame straipsnyje atsakomybé buvo diferencijuojama pagal padaryta veika,
12



iSskirtos trys dalys uz narkotiniy medziagy gaminima, igijima (1 d.), jy grobima (2 d.) ir uz
nustatyty taisykliy narkotinéms medziagoms gaminti, laikyti, apskaityti taisykliy
pazeidimus. Be to, nuo 1972 m. buvo nustatyta galimybé¢ priverstinai taikyti gydyma nuo
narkomanijos. Vis délto, informacija apie piktnaudziavimg narkotikais sovietiniu
laikotarpiu buvo jslaptinta ir laikoma moralés problema, kuri neva buvo paveldéta prie§
sovietinj laikotarpj. Ir tik 1985 m. buvo pripazinta, kad egzistuoja reali narkotiky problema

(Gruodyté, 2004, p. 83-86).

Po Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo, LTSR BK buvo pervadintas | Lietuvos
Respublikos baudziamaji kodeksa, kuriame toliau buvo atlieckami straipsniy pakeitimai,
derinami su jau ratifikuoty JTO konvencijy nuostatomis, ypa¢ 1988 m. Konvencija.
2000 m. priémus nepriklausomos Lietuvos BK) buvo jtraukta daug naujoviy, kurios i$
esmes pakeité reglamentavimag dél veiky, susijusiy su narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis (Gruodyte, 2004, p. 86). Lyginant su LTSR BK, nusikalstamos veikos,
susijusios su neteisétu disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, buvo
numatytos skyriuje ,,Nusikaltimai visuomenés saugumui ir vieSajai tvarkai“, naujajame
kodekse iSskirtas atskiras XXXVII skyrius ,,Nusikaltimai ir baudziamieji nusiZzengimai,
susij¢ su disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis, nuodingosiomis ar stipriai
veikian¢iomis medziagomis®. Taip pat pakeistas nusikalstamos veikos dalykas, jtraukiant
ir psichotropines medziagas, kaip tai numatyta tarptautinése konvencijose. ISpléstas
nusikalstamy veiky, jtraukiant veikas, susijusias su platinimu nepilnameciams ir jrenginiais
narkotinéms medziagoms gaminti. O nuo 2023 m. jsigaliojusiy BK pakeitimy,
XXXVII skyriuje atsirado ir narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabanda
(BK 260 — 1 str.).

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuva nuo tarpukario laiky jgyvendino tarptautinése
konvencijose keliamas nuostatas, jtraukiant jose numatytas narkotines medziagas kaip
nusikalstamos veikos dalyka, o taip pat konkreciai nurodant veikas, kurios sukelia
baudziamajg atsakomybe. Lyginant tarpukario reguliavimg ir dabar esantj, pastebima, kad
i§ esmes veikos dalykas yra panaSus, tik Siai dienai jtrauktos ne tik narkotinés, bet ir
psichotropinés medziagos, bei prapléstas veiky spektras. Toks pokytis rodo grieztéjantj

reglamentavimg ir didesnj démesj kovai narkotiky platinimu.
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2.2. Neteiséto narkotiniy ir psichotropiniu medzZiagy disponavimo kaip

nusikalstamos veikos sudéties analizé

Tarptautinés sutartys ir ES teisés aktai nustato butiniausias nuostatas dél nusikalstamy
sudéties pozymiy ir bausmiy neteisétos prekybos narkotikais srityje. D¢l Sios priezasties,
Sis nusikaltimas yra tarptautinio pobiidzio (konvencinis). Teisés akty dalyvéms numatoma
pareiga nacionaliniuose jstatymuose nustatyti baudziamaja atsakomybe uZz neteiséta
disponavimg narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis turint tikslg platinti

(Prapiestis, 2010, p. 307).

Dabartin¢je BK redakcijoje, 260 str. sudaro 4 dalys, kuriose numatyta pagrindiné
sudétis del neteiséto disponavimo narkotinémis medziagomis su tikslu platinti (1 dalis),
kvalifikuota sudétis, kurioje akcentuojamas didelis narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
kiekis turint tikslg platinti (2 dalis) ir itin kvalifikuota sudétis, kurioje numatytas labai
didelis narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekis (3 dalis). Kiekvienos narkotinés ar
psichotropinés medziagos kiekis yra vertinamas nustatant jos grynaja mase pagal Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro jsakymo ,,Dél narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy nedidelio, didelio ir labai didelio kiekio nustatymo rekomendacijy* (Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro..., 2003) (toliau — Rekomendacijos) pateiktas
rekomendacines lenteles, kuriose i$skirti atitinkami narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
kiekiai. Paskutingje Sio straipsnio dalyje numatyta baudziamoji atsakomybe¢ ir juridiniams

asmenims.

Nors tiek BK 259 str., tieck BK 260 str. numatyta baudziamoji atsakomybé uz narkotiniy
ir psichotropiniy gaminimg, perdirbima, jgijima, laikyma, gabenima ar siuntimg. Galima
i8skirti, kad BK 260 str. baudziamoji atsakomybé yra diferencijuojama pagal du kriterijus,

del kuriy §i nusikalstama veika yra laikoma pavojingesne nei numatyta BK 259 str.:

1. asmuo disponuoja narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, turédamas tiksla
jas platinti arba jas platina;
2. asmuo disponuoja labai dideliu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu, dél

kurio veika yra pavojingesné ir atskirai jrodinéti platinimo tikslo nebiitina.

Toliau Siame skyriuje pateikiama BK 260 str. numatytos nusikalstamos veikos sudéties

analiz¢ i$skiriant objektyviosios ir subjektyviosios pusiy poZymius.
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2.2.1. Objektyvieji nusikalstamos veikos sudéties poZymiai

Pradedant objektyviyjy poZymiy analiz¢, verta paminéti, jog Sie pozymiai yra analogiski
kaip ir BK 259 str. Nagrin¢jamos nusikalstamos veikos objektas — visuomenés sveikata,
kuriai keliamas pavojus pazeidziant teisés aktais nustatyta narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy apyvartos tvarka (Prapiestis, 2010, p. 293). Vis délto, kity mokslininky nuomone,
objektu turéty buti laikoma visuomenés saugumas (Gruodyté, 2004, p. 187). Tokia
nuomoné néra klaidinga, nes lyginant su JTO konvencijy preambulése esanciais teiginiais,
ripinamasi visuomengs sveikata ir gerove, bet taip pat ir saugumu, nes veikos susijusios su
narkotiky apyvarta neigiamai veikia ekonominius, kultiirinius ir politinius visuomenés

pagrindus. Todél sutinkama, kad objektas apima visuomengs sveikatg bei sauguma.

BK 260 str. dalykas — narkotinés ir psichotropinés medziagos, kurios turi atitikti du

kriterijus:

1. medicininj — narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis pripazjstamos tik
tokios medziagos, kurios gali veikti centring nervy sistemg arba sukelia apsvaigima
ir priklausomybe nuo jy;

2. juridinj — medziagos yra jtrauktos i Sveikatos ministro jsakyme dél narkotiniy ir

psichotropiniy medZziagy pateiktus sgraSus.

Svarbu, kad medziagos atitikty abu Siuos kriterijus, nes tik tokiu atveju bus
pripazjstamos BK 260 str. numatytos nusikalstamos veikos dalyku. Siekiant nustatyti, ar
medZziagos yra narkotinés ar psichotropinés, o taip pat ir jy grynaji kiekj, skiriama
ekspertiz¢ arba gaunama specialisto iSvada. Taip pat Lietuvos Auksciausiasis Teismas
(toliau — LAT) yra konstataves, jog baudziamoji atsakomybé pagal BK 260 str. gali atsirasti
tik tada, kai neteisétai disponuojama medziagomis, jau jtrauktomis j Rekomendacijose
pateiktus narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasus ar kitus Sveikatos apsaugos
ministerijos patvirtintus saraSus. Taciau jeigu atitinkamos medziagos buvo jtrauktos j tokj
sarasg jau po to, kai asmuo baigé disponuoti jomis ar toks disponavimas nutriko,
pavyzdziui, asmuo jas pardaveé, laikomos medziagos buvo konfiskuotos ar kitokiu biudu
atitinkamos valstybés institucijos jas paémé, tai asmens veika negali biti kvalifikuojama
pagal BK 260 str. atitinkamg dalj kaip neteisétas disponavimas narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis. PrieSingu atveju bty pazeisti keli i§ BK kylantys
reikalavimai, kad asmuo atsako pagal [statyma tik tuo atveju, jei jo padaryta veika yra

uzdrausta baudziamojoj jstatymo bei dél jstatymo galiojimo atgal taisykliy (BK 2 str. 1 d.,
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BK 3 str. 3 d.) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. birzelio 26 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Tad sprendZziant ar medziaga laikytina narkotine ar psichotropine,
svarbu nustatyti juridinj kriterijy, o ne medicininj. Pazymétina, kad ] narkotiniy ar
psichotropiniy medZziagy saraSus jtrauktos medziagos laikomos nusikalstamy veiky,
numatyty BK 260 str., dalyku nepriklausomai nuo jy poveikiu vartojaniam asmeniui.
Minimoje byloje LAT taip pat pazyméjo, kad 2010 m. spalio 26 d. buvo inicijuotas
Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrolés jstatymo pakeitimo
ir papildymo jstatymas (Lietuvos Respublikos narkotiniy ir psichotropiniy..., 2010), kad
nebiity nuolat pildomas Lietuvos Respublikos sveikatos ministro 2000 m. sausio 6 d.
isakymas Nr. 5 ,,Dé¢l narkotiniy ir psichotropiniy medziagy sarasy patvirtinimo* (Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro..., 2000) (toliau — Isakymas dél medziagy sarasy).
Siuo pakeitimu 2 str. buvo papildytas 9 d., kurioje jvardytas narkotinés ar psichotropinés
medziagos darinys ir jo apibrézimas, todél jei ekspertai nustato tokj darinj — jis laikomas
draudziama medziaga, nors ir néra tiesiogiai jtrauktas j sarasus (Lietuvos AukSc¢iausiojo

Teismo 2013 m. birzelio 26 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Kadangi Lietuva yra ratifikavus pagrindines JTO konvencijas d¢l narkotiky kontrolés,
Sios tarptautinés sutartys ir kiti atitinkami ES teisés aktai, sudaro pagrindg ir esamam
nacionaliniam teisiniam reguliavimui dél narkotiky kontrolés politikos. Pagal tai, Lietuvoje
visos narkotinés ir psichotropinés medziagos yra suskirstytos i sarasus, atsizvelgiant | jy
zalingg poveikj Zzmogaus sveikatai ir | tai, ar jos leidziamos vartoti medicininiais ar kitais
tikslais (Gruodyté et al., 2022, p. 465). Nors Rekomendacijose nurodytuose saraSuose
medZiagos yra suskirstytos i narkotines ir psichotropines, detalesnis jy diferencijavimo
paaiskinimas néra pateikiamas. Dokumente abstrak¢iai nurodoma, jog narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis laikomi augalai, natiralios, gamtinés ar sintetinés
medZziagos ir vaistiniai preparatai, kuriy sudétyje yra narkotiniy ar psichotropiniy
medZziagy, kurios sukelia specifinj poveiki centrinei nervy sistemai. Konkretus nustatymas,
ar neteisétai disponuojama narkotine, ar psichotropine medziaga apsiriboja Sveikatos

apsaugos ministro patvirtinto saraso patikrinimu (Prapiestis, 2010, p. 293).

Zvelgiant pla¢iau, narkotinés ir psichotropinés medziagos skiriasi pagal savo poveikj
organizmui ir kilme¢. Narkotinés medziagos stipriai veikia nervy sistema, slopina skausma
ir sukelia priklausomybe. Dazniausiai tai yra natiiralios kilmés medZziagos, kaip kanapés,
opiatai ir kokainas, taCiau gali biiti ir sintetinés, pavyzdziui, heroinas. Psichotropinés
medziagos gali turéti jvairius poveikius — stimuliuojanti, raminantj arba haliucinogeninj ir
tokiu biidu kei¢ia asmens nuotaika, psichine biiseng ir suvokimg. PrieSingai nei narkotinés
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medZiagos, dazniausiai yra sintetinés, labiausiai Zinomi amfetaminas ir LSD, taciau gali

biiti ir natiiralios kilmeés, kaip psilocibinas i§ haliucinogeniniy gryby.

Pagal jau minétg narkotiniy ir psichotropiniy medziagy pobidj, Rekomendacijose
pateikiami keturi sarasai. | pirmajj sarasg jtrauktos narkotinés, psichotropinés medziagos ir
augalai, kuriy vartojimas yra draudziamas medicininiais tikslais, nes néra nustatytas
medicininis poveikis arba yra kity medziagy, kuriy poveikis mazesnis. Taip pat verta
paminéti, kad 2019 m. geguzés 1 d. jsigaliojo pakeitimai, tad j pirmajj sarasa dabar gali buti
itrauktos ir medziagos, kurias galima vartoti medicinos tikslais, jei jos yra preparaty
sudétyje. Antrajame sarase itrauktos narkotinés ir psichotropinés medziagos, remiantis
1961 m. ir 1971 m. Konvencijomis, kurias leidziama vartoti sveikatos prieziiiros tikslams,
bet piktnaudziavimo Siomis medziagomis atveju, jos yra labai pavojingos zmogaus
sveikatai. | trecigj] saraSa jtrauktos tik psichotropinés medziagos, pagal 1971 m.
tikslais, taciau piktnaudziaujant gali kilti Zalingi padariniai. O atsizvelgiant ] tai, kad
nemaza dalis narkotiniy ir psichotropiniy medziagy yra receptiniy vaisty, kurie skirti
nemigos ir kitiems emociniams psichiniams sutrikimams, 2018 m. gruodzio 5 d. buvo
sudarytas ir ketvirtasis sarasas, kuriame iSvardijamos medziagos, leidziamos vartoti
medicinos tikslams ir naudoti pramongs, nesusijusios su farmacijos produktais, tikslams.
Taip pat, atsizvelgiant | tarptautinius jsipareigojimus, narkotiniy ir psichotropiniy
medZziagy sarasai yra nuolat pildomi ir jtraukiamos naujos medZziagos. Pastebéta, kad per
17 mety, nuo Rekomendacijy jsigaliojimo, buvo atlikti 33 pakeitimai (Gruodyté et al.,

2022, p. 465).

Pagal minétus saraSus taikoma ir skirtinga kontrol¢. Griez¢iausia teisin¢ kontrolé
taikoma medziagoms, kurios yra jtrauktos j pirmaji sarasa (i $i sarasg patenka populiariausi
narkotikai kaip kanapés, kokainas, amfetaminas ir kt.), o Svelniausias rezimas taikomas
ketvirtajam sgrasui. Pabréztina, kad asmenys uz disponavimg narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis visais atvejais yra traukiami baudziamojon atsakomybé.
Tai gali buti disponavimas tiek visiSkai uzdraustomis medziagomis, tiek neteisétai jsigytais
receptiniais vaistais. Kokia konkre¢iai medziaga yra neteisétai disponuojama gali biiti
svarbus klausimas, skiriant bausme, nes disponavimas ribotos apyvartos medziagomis gali

buti vertinamas Svelniau (Lankauskas, 2023, p. 5-6).

Taigi, nors teisinis reguliavimas del narkotiniy ir psichotropiniy medziagy numatytas
istatymuose ir pojstatyminiame teisés akte, vertinama, kad esamas reguliavimas yra

probleminis dél keliy aspekty:
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1. rekomendacijose pateikti medziagy grynieji kiekiai néra privalomo pobtdzio ir
nustatyti nepateikiant konkrecios metodikos;

2. sgraSuose narkotinés ir psichotropinés medziagos yra suskirstytos pagal
pavojinguma asmens sveikatai, bet pagal BK, jtrauktos medziagos yra traktuojamos

vienodai ir baudziamoji atsakomybé pagal tai néra diferencijuojama.

Analizuojant pirmaja problema dél narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
rekomendaciniy kiekiy metodikos, pastebétina, kad kiekiy atskyrimo metodika néra
pateikiama teisés aktuose ar tose paciose Rekomendacijose. Anot mokslininkeés
E. Gruodytés, pagal dienrastyje ,Lietuvos sveikata® pateikta informacija, kiekvienai
medziagai buvo taikomi skirtingi kriterijai. Nedideli kiekiai buvo nustatomi pagal
farmakopéjoje’ nurodyta maksimalig paros dozg, dideli — apibrézti, kaip maksimalis
kiekiai, kuriuos gydytojas turi teis¢ iSraSyti, o labai dideli — atsizvelgiant | teisésaugos
institucijy pasiilymus, nors neaiSku, kokiais argumentais buvo tai grindZiama
(Gruodyté, 2004, p. 228). Toki pozitirj patvirtino ir Lietuvos Respublikos Seimo nutarimas
,,Dél valstybinés narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés ir vartojimo prevencijos 2018—
2028 mety programos patvirtinimo* (Lietuvos Respublikos Seimo 2018 m. ..., 2018) (toliai
— Prevencijos programa), kuriame nurodoma, kad nustatytos rekomendacijos Lietuvoje yra
mazai moksliskai pagristos (93 punktas). Visgi pastebéta, kad 2023 m. geguzes 26 d. Sis
nutarimas neteko galios, o naujajame Lietuvos Respublikos Seimo nutarime ,,Dél
nacionalinés darbotvarkés narkotiky, tabako ir alkoholio kontrolés, vartojimo prevencijos
ir zalos mazinimo klausimais iki 2035 mety patvirtinimo* (Lietuvos Respublikos Seimo
2023 m. ..., 2023) (toliau — Seimo nutarimas dél narkotiky kontrolés ir prevencijos) Si
problema nebéra minima, nors metodika prie Rekomendacijose esanciy lenteliy dél
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy néra pateikta ir dabar. Teismy praktikoje
akcentuojama, kad Rekomendacijose pateikti kiekiai néra privalomi ir teismas gali
perzengti lentelése nustatytus kiekius, kai tai vir§ija nezymiai, jvertinus visas bylos
aplinkybes (medziagy svorj, apimt] ir jy poveikio Zzmogui ypatybes), pastebima, jog teismai
yra linke laikytis pateikty Rekomendacijy (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m.
Teismy praktika Nr. 40). Sutiktina su nuomone, jog turi biiti nustatyti aiSkis kriterijai,

kuriais remiantis ir yra apskaiiuojami narkotiniy ir psichotropiniy medZziagy saraSams

* Farmakopéja - bendryjy nuostaty ir jteisinty paskelbty normatyviniy reikalavimy vaistiniy medziagy bei
vaistiniy preparaty pavadinimams, savybéms, tapatybés nustatymui, grynumui, kiekybiniam nustatymui,
laikymo salygoms, zenklinimui ir bendriesiems kontrolés metodams rinkinys (Valstybiné vaisty kontrolés
tarnyba...).
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priskiriamy medziagy kiekiai, kad taikomas reguliavimas nekelty abejoniy (Lankauskas,

2023, p. 15).

Antroji teisinio reguliavimo problema, susijusi su baudziamosios atsakomybés
diferencijavimu yra iSskiriama kity autoriy darbuose, lyginant su uZsienio valstybiy
praktika. Pavyzdziui, Jungtin¢je Karalystéje sankcijos grieztumas uz neteiséta disponavima
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis priklauso nuo to, kuriai klasei yra
priskiriama atitinkama medziaga (Lankauskas, 2023, p. 8). Kaip ir minéta anksciau,
Lietuvoje medZziagos yra diferencijuojamos | keturis saraSus, kuriems taikoma skirtinga
teisiné kontrolé. Vis délto i§ teismy praktikos matyti, kad baudziamosios atsakomybés
grieztumg lemia narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekis, kuriuo yra neteisétai
disponuojama (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. Teismy praktika Nr. 40). Verta
paminéti ir tai, kad nors §i problema yra svarstoma mokslininky darbuose, moksliniuose
straipsniuose ir monografijose yra keliamas klausimas dé¢l tokio griezto baudziamumo,
dabartiniame Seimo nutarime dél narkotiky kontrolés ir prevencijos Sis aspektas néra
jtraukiamas. Teisés akte numatomi planai keisti pacias sankcijas, kad dazniau biity galima
taikyti medicininio poveikio priemones, o ne laisvés atémimo bausme, kai asmuo yra
baudziamas uz disponavimg nedideliu kiekiu. Taciau lieka klausimas ar tai yra tinkamas
sprendimas, kadangi tokie pokyc€iai numatyti tik esant neteisétam disponavimui nedideliu
kiekiu, bet sankcijos pagal BK 260 str. lieka nekintancios. Atsizvelgiant j tai, kad BK 260
str. numatytos pavojingesnés veikos, lyginant su BK 259 str., bet pats veiky pavojingumas
gali biiti skirtingas priklausomai nuo to, kokiomis narkotinémis ar psichotropinémis
medZziagomis yra disponuojama. Pavyzdziui, palyginus kanapes ir kokaing, suprantama,
jog abi medziagos yra pavojingos, taciau kokaino pavojingumas zmogaus sveikatai ir
tikimybe, kad iSsivystis priklausomybé yra didesné. Dél Sios priezasties, teiséjai turéty
priimti sprendimg pagal platesnj konteksta, atsizvelgiant ir | narkotiky pavojinguma

(Gutauskas, 2018,p 15).

Narkotiniy medziagy jstatymas numato, kad galima ir teiséta narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy apyvarta, kai medziagos yra gaminamos, perdirbamos,
isigyjamos, vykdoma didmeniné ar mazmeniné prekyba, laikomos, tiekiamos ir gabenamos
valstybés viduje, importuojamos ar eksportuojamos nepazeidziant §io jstatymo reikalavimy
(2 str.). BK 260 str. dispozicijoje yra i$skiriami $esi alternatyvis veiksmai, kuriais gali biiti
padaroma analizuojama nusikalstama veika: gaminimas, perdirbimas, jgijimas, laikymas,
gabenimas ar siuntimas ir kitoks platinimas. Tod¢l tikslinga trumpai panagrinéti kiekvieng

i$ Siy alternatyvy ir nustatyti galima problematika, kuri atsiranda teismy praktikoje.
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Gaminimu laikomi veiksmai, kuriais siekiama i§ bet kokiy medziagy, augaly, zaliavy
ar vaisty gauti narkotines ar psichotropines medziagas, kurios biity tinkamos vartoti. Tam,
kad veika bty kvalifikuota pagal §j veiksma, néra svarbu gaminamy doziy kiekis, ar tai
vienkartin¢ veikla ar vykdoma nuolat. Taip pat reikSmes neturi ir tai, kokia medziaga yra
gaminama ar kokiu biidu, pavyzdziui, namy saglygomis, pramoniniu biidu, perdirbus Zaliava
ar sujungus turimus komponentus (Prapiestis, 2010, p. 298). Gaminimas laikomas baigtu,
kai pagamintas bet koks kiekis vartoti psichotropinés ar narkotinés medziagos, nors
kasacinio teismo praktikoje nurodyta, kad narkotiniy priemoniy gaminimo baigtumas
neturi reikSmeés baudZiamajai atsakomybei pagal BK 260 str. atsirasti. O nusikalstamos
veikos kvalifikavimui pagal atitinkamg BK 260 str. dalj reik§mingas gaminamy narkotiniy
medziagy kiekis. Pazymétina tai, kad inkriminuojant labai didelio kiekio narkotiniy
medZiagy gaminimg pakanka nustatyti, kad kaltininkas bent bendrais bruozais suvoké, jog
medZziagy, su kuriomis susij¢ jo veiksmai, $iuo atveju — kurias jis gamina, kiekis yra labai
didelis, t. y. nebiitina jrodyti, kad jis tiksliai Zinojo narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
kiekj (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. kovo 9 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Kitaip nei gaminimo atveju, perdirbant atliekami veiksmai su jau esamomis narkotinémis
ar psichotropinémis medziagomis, 1§ kuriy iSvalomos priemaiSos ar didinamos
koncentracijos, arba minétosios medziagos maiSomos su kitomis vaistinés kilmes
medZziagomis, deél stipresnio poveikio organizmui. Esminis momentas pastaruoju atveju,

kad turi buti pakeistas narkotinés ar psichotropinés medziagos cheminé sudétis.

Igijimas jvardijimas, kaip veiksmas, kurio metu asmuo, pazeisdamas teisés akty
nustatyta tvarka, gauna narkotiniy ar psichotropiniy medziagy. Tai gali buti pirkimas,
gavimas veltui arba kaip atlygis, rasty medziagy pasisavinimas ar mainymas j kitus daiktus
(Prapiestis, 2010, p. 298-299). Tam, kad biity konstatuotas narkotiniy ar psichotropiniy
medZiagy jgijimas, néra biitina nustatyti konkrety asmenj, i§ kurios jos buvo jsigytos.
Teismy praktikoje randami LAT iSaiSkinimai, jog tai, kad nenustatytas asmuo, i§ kurio
buvo jgytos narkotinés medziagos, nepaneigia veikos (igijimo) buvimo, nes tiksliai
nustacius narkotinés medziagos gabenimo ir siuntimo aplinkybes akivaizdu, kad asmuo
tam, jog galéty medziagas perduoti kitam, pries tai jas buvo jgijes (Lietuvos Auksc¢iausiojo

Teismo 2023 m. vasario 23 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Lyginant su kitomis alternatyviomis jstatyme numatytomis veikomis, laikymas yra
bene abstrakc¢iausia, kadangi tai laikoma bet kokia ty¢iné veikla, kuri susijusi su faktiniu
Siy medziagy buvimu kaltininko Zinioje, pazeidziant teisés aktais nustatyta jy laikymo
tvarkg. Tai gali buti narkotiniy ar psichotropiniy medziagy buvimas patalpose, slaptavietése
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ar kaltininko turé¢jimas su savimi. Esminis aspektas yra atriboti laikymg nuo gabenimo.
Gabenimas traktuojamas kaip narkotiniy ar psichotropiniy medziagy pervezimas i§ vienos
vietos j kita, paZeidziant teisés akty nustatyta tvarka bet kokia transporto riiSimi, bet kokiu
budu, nesvarbu, kurioje transporto priemonés vietoje (paslépta ar ne). Pervezimas gali biti
atliekamas bet kokia transporto riiSimi ar biidu, nepriklausomai nuo to, kurioje transporto
priemonés vietoje medziagos yra pasléptos. Taip pat gabenimas gali biti atliekamas
panaudojant gyvinus, jdedant j krepsj ar lagaming, o taip pat paslepiant kaltininko
drabuziuose ar jo organizme (Prapiestis, 2010, p. 299-300). Teismy praktikoje iSskiriama,
kad gabenimu yra laikoma medziagos perkélimas j kita vieta, taciau, jei narkotinés ar
psichotropinés medziagos yra perkeliamos nedideliu atstumu, pavyzdziui, to paties namo
teritorijoje, arba asmuo neSiojasi su savimi nedidelj kiekj narkotiniy medziagy savo
asmeniniam vartojimui, tai neturéty buti kvalifikuojama kaip gabenimas (Lietuvos

Auksciausias Teismas 2012 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Vienas i§ gabenimo veiksmy — siuntimas, taciau pasiZymi specifiniu skirtumu,
atsizvelgiant | kaltininko veiksmus. Gabenimo atveju, asmuo pats dalyvauja pervezimo
procese, laikydamas medziagas kiSengje, transporto priemongje ar kitoje sléptuveje, o
siuntimo atveju — asmuo nedalyvauja minétas medziagas perkeliant i§ vienos vietos | kita,
pavyzdZiui, siunciant pastu (Gruodyte et al., 2022, p. 472). Tais atvejais, kai medziagos yra
neteisétai siunciamos ar gabenamos per Lietuvos Respublikos sieng, papildomai veika

kvalifikuojama ir kaip kontrabanda.

Iki 2023 m. BK pakeitimy, narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kontrabanda buvo
numatyta BK 199 str. 2 d., toks teisinis reguliavimas buvo kritikuojamas ir keliamas
klausimas dél veikos objekto, nes visos nusikalstamos veikos, susijusios su neteisétu
disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis medZziagomis, buvo numatytos atskirame
BK skyriuje, o $iy medziagy kontrabanda priskirta nusikalstamoms veikoms, kuriomis
késinamasi | ekonomika ir verslo veikg. Teismy praktikoje, padaryta nusikalstama veika
buvo kvalifikuojama kaip narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kontrabanda, atsizvelgiant
1 subjekto atliktus veiksmus, viename i§ LAT iSaiSkinimy pateikta, kad duomenys, jog
asmuo neteisétai i§ Olandijos uzsisake ir parsisiunté narkotiniy medziagy, susirades tam
interneting svetaing, nurodes pristatymo adresg ir sumokéjes uz Sias medziagas, padaré
nusikalstamg veikg numatytag BK 199 str. 2 d. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m.
sausio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atlikus BK pakeitimus, narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kontrabanda perkelta | XXXVII skyriy, BK 260-1 str., kuriame
baudziamoji atsakomyb¢ iSdiferencijuota pagal kieki, tikslo platinti buvimg ir nebuvima
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bei zenkliai padidintos sankcijos. Naujausioje LAT praktikoje buvo konstatuota, kad
narkotiniy bei psichotropiniy medziagy atsisiuntimas i§ kity valstybiy, pavyzdziui,
Nyderlandy Karalystés, yra laikoma padaryta nusikalstama veika pagal BK 260-1 str.,
jeigu byloje tai yra pagrindziama pakankamy jrodymy visuma. Pakankamais jrodymais
tokiu atveju laikoma, kad asmuo uzsisaké narkotines medziagas i§ uzsienio valstybés ir
sumokéjo uz siuntas, tokiu buidu iSvengdamas muitinés kontrolés, jas gabeno per Lietuvos
Respublikos valstybés sieng (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. balandzio 3 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Tad nors kaltininky veiksmai i§ esmés yra tokie patys —
uzsisakyti, atsisiysti ar kitu biidu iSvengti muitinés kontrolés, taikomas skirtingas teisinis

reguliavimas, kuris keicia vertinimg ir bausmiy diferencijacija.

Atribojant pardavima nuo kitokio platinimo paminétina, kad pardavimu laikomas
atlygintinis jy perdavimas kitam asmeniui uz pateiktas narkotines ar psichotropines
medziagas, o taip pat medziagos gali biiti parduodamos ir i skola. O kitokiu platinimu gali
biti laikomas tiek atlygintinis, tiek neatlygintinis medziagy perdavimas kitam asmeniui,
i8skyrus pardavimg. Kasacinio teismo praktikoje iSaiSkinta, kad kitokiu platinimu gali buiti
pripazjstami ir tokie veiksmai, kai medziagy turétojas jy sugirdo, suleidzia kitam to
prasanc¢iam asmeniui. Taigi dél tokiy platintojo veiksmy kitas asmuo tampa narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy igijéju (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. birzelio 23 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Garsioje byloje dél modelio zuties Klaipédoje iSkritus pro
viesbucio langg (2017 m.) buvo nustatyta, kad kaltinamasis, nors ir vartojo narkotine
medziagg (kokaing) kartu su auka, kita narkoting medziaga jai sumaisé su vandeniu tauréje,
tokiu biidu apsvaigindamas auka. Zemesnés instancijos teismai §ig veika kvalifikavo kaip
narkotiniy medziagy platinima, o nuteistojo versija dél iSankstinio susitarimo kartu vartoti
narkotines medziagas buvo atmesta. LAT iSaiSkino, kad nors, pagal teismy praktika,
narkotiniy medziagy platinimu nelaikytinos situacijos, kai, susitarus keliems asmenims,
Sias medziagas nuperka ir iSdalija vartoti vienas i§ susitarusiyjy, taciau tokios aplinkybés
nagrin¢jamoje byloje nenustatytos. Nuteistojo nusikalstamy veiksmy kvalifikacijos pagal
BK 260 str. 1 d. nekeicia ir tai, kad auka buvo priklausoma nuo narkotiniy medziagy ir jas
vartojo savo noru (Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo 2024 m. gruodzio 3 d. nutartis

baudziamojoje byloje).

BK 260 str. numatytos nusikalstamos veikos sudétys yra formalios. Nusikaltimas
laikomas baigtu, kai asmuo padaro bent vieng i§ jstatymo dispozicijoje numatyty veiky,
turédamas tiksla narkotines ar psichotropines medziagas parduoti arba kitaip platinti.

Numatytos alternatyvios veikos turi savarankiska teising reikSme, nes kiekviena i§ jy gali
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biti baudziamosios atsakomybés pagrindu. Dél Sios priezasties teismai, konstatuodami, kad
buvo padarytos kelios veikos, turi nustatyti kiekvienos jy padarymo fakty ir
apkaltinamajame nuosprendyje tai pagristi baudZiamojo proceso jstatymo tvarka gautais ir
teisiamajame posédyje iSnagrinétais jrodymais, nekeliant né vienos i$ alternatyviy veiky
jrodin¢jimui bei pagrindimui skirtingy (mazesniy ar didesniy) reikalavimy (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2013 m. Teismy praktika Nr. 40). Tad draudziama preziumuoti, kad

yra padaryta viena ar kita nusikalstama veika, jos tinkamai nejrodzius.

2.2.2. Subjektyvieji nusikalstamos veikos poZymiai

Siame straipsnyje numatyty nusikaltimy subjektyvioji pusé pasireiskia tiesiogine ty¢ia, o
tai reiSkia, kad asmuo turi suvokti, kad jis neteisétai gamino, perdirbo, igijo, laiké, gabeno
ar siunté narkotines ar psichotropines medziagas, turint tiksla jas platinti. AiSkinant tyc¢ios
momentg teismy praktikoje pabréziama, kad asmeniui baudziamoji atsakomybe kyla, jei jis
bendrais bruozais suvokia, kad medziagos, su kuriomis yra susij¢ jo veiksmai yra
narkotinés ar psichotropinés, bei suvokia jy kiekj. Vienoje i§ byly LAT nurodo, kad
jrodymai, patvirtinantys tokj suvokima, gali biiti duomenys apie tai, jog kaltininkas Zinojo,
kokios tai narkotinés ar psichotropinés medziagos, jam buvo zinoma jy kaina narkotiniy
medziagy prekyboje arba narkotinés medziagos buvo supakuotos atskiromis dozémis ir
kaltininkui buvo zinomas ar numanomas doziy skaicius ir kitos svarbios aplinkybés

(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. vasario 23 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Biitinasis Sios nusikalstamos veikos poZymis tikslas narkotines ar psichotropines
medZziagas parduoti ar kitaip platinti. Kaip iSaiSkino LAT, tai reiSkia kaltininko nora
atlygintinai ar neatlygintinai perduoti Sias medziagas kitiems asmenims. Tikslo turéjimas
yra vertinamasis kriterijus, irodinéjamas remiantis ne tik kaltininko parodymais, jo
prisipazinimu ar neprisipazinimu padarius nusikalstamg veika, bet ir objektyviais bylos
duomenimis, taigi, nustatomas vertinant surinktus jrodymus bendrajame bylos kontekste.
Teismy praktikoje laikomasi nuomonés, kad sprendziant, ar kaltininkas tur¢jo tiksla
parduoti ar kitaip platinti narkotines ar psichotropines medziagas, svarbig reikSme turi Siy
medziagy kiekis, jy jgijimo, laikymo, suradimo aplinkybés, paruosty vartoti doziy skaicius,
taip pat tai, ar kaltininkas pats vartoja Sias medZziagas, ar anksCiau jas yra platings, ar buvo
susitarimas su vartotoju, ir kiti objektyviis bylos duomenys (Lietuvos Auksc¢iausiojo

Teismo 2020 m. vasario 27 d. nutartis baudziamojoje byloje). Teismy praktikoje platinimu
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laikomas ne tik minéty medziagy pardavimas, bet ir kitoks jy platinimas, tad gali buti
atliekami veiksmai, kaip perdavimas kitiems asmenims, iSmainant jas j kitus daiktus,
dovanojant kaip skolos apmokejima, atlyginant uz darbg ar paslaugas, duodant paskolg ir
pan., taip pat ir neatlygintinai duodant jas vartoti kitam asmeniui. Taip pat tikslas gali
pasireiksti ne tik tiesioginiais platinimo veiksmais, pavyzdziui, vienoje i§ naujausiy LAT
nutar¢iy, buvo analizuojama situacija, kurioje nuteistasis tikslingai vyko j sodyba ir ketino
joje palikti narkotines medziagas, taip sudarydamas salygas jas paimti kitam asmeniui.
Sioje byloje Zemesniy instancijy teismai tai traktavo kaip tikslo platinti narkotines
medZiagas turéjima, o kasacinis teismas tam pritar¢ (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2025

m. sausio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Nagrinéjant tikslo platinti aspekta, verta pazyméti, kad jei byloje yra nustatoma, kad
asmuo neteisétai disponavo labai dideliu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu,
nebitina nustatyti tikslo platinti. Sprendziant d¢l asmens tycios, bitina jvertinti visas bylai
reikSmingas aplinkybes. Pavyzzdiui, vienoje i§ 2023 m. LAT byly, teismas konstatavo, kad
nuteistojo suvokimg dél labai didelio narkotinés medziagos kiekio patvirtina ir ta
aplinkybe¢, kad, pakuodamas siuntg ir i ja iJdédamas 2500 Eur, taip pat turédamas nemazai
kriminalinés patirties, jis bendrais bruozais tur¢jo suvokti, kad tokia suma skirta uz
siuntinio perdavima, siekiant perduoti ne telefona, o galimai net labai didelj narkotiky kiekj.
Taip pat, byloje nustatyta, kad nuteistasis Zinojo, kad siuntys siunciamas narkomanui.
Zemesniy instancijy i$vada, kad nuteistojo padaryty veiksmy pobidis, siuntos pakavimo
aplinkybés, konspiracinis elgesys siunciant siuntg per kitg asmeni, taip pat jo elgesys po to,
kai siuntg sulaiké policijos pareigtinai, neleidzia abejoti tuo, kad jis suvoke, jog siuncia
labai didelj kiekj narkotinés medziagos, yra pagrista ir motyvuota. Tad $iuo atveju, teiséjy
kolegija padar¢ iSvada, kad asmuo padaré¢ veika numatyta BK 260 str. 3 d. veikdamas
tiesiogine ty¢ia (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2023 m. vasario 23 d. nutartis

baudziamojoje byloje) .

Taigi, atlikus narkotiniy ir psichotropiniy medziagy reglamentavimo raida Lietuvos
nacionaliniuose jstatymuose galima daryti iSvadas, kad narkotiky vartojimo ir
kontrabandos problemos pastebétos nuo tarpukario laiky, tad remiantis tuometinémis
sutartimis buvo kuriami teisiniai mechanizmai kovai su Siomis problemomis. Sovietinés
teisés ir nepriklausomos Lietuvos baudziamojo kodeksy pakeitimai prisidéjo prie
grieztéjancio reguliavimo, jtraukiant ne tik narkotines medziagas, bet ir psichotropines, bei
iSskiriant alternatyvias nusikalstamas veikas. Analizuojant BK 260 str. sudéti, iSryskéjo

tikslo parduoti ar platinti medziagas jrodin¢jimo svarba. Ir nors esamas nacionalinis
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reguliavimas atitinka tarptautiniy teisés akty nuostatas, pastebima problematika del daug
klausimy keliancios rekomenduojamy kiekiy metodikos ir baudziamosios atsakomybés
diferencijavimo, todé¢l siiilytina keisti galiojan¢ia rekomendacing kiekiy nustatymo
metodika, ja konkretizuojant, pateikiant aiSkias jos apskaiCiavimo gaires ir platesnj
aplinkybiy vertinima, diferencijuojant baudziamaja atsakomybe¢ ne tik pagal platinama
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekj, bet ir atsizvelgiant | $iy medziagy keliama

pavojy Zmogaus sveikatai.
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3. NARKOTINIU IR PSICHOTROPINIU MEDZIAGU DISPONAVIMO
JRODYMO PROBLEMATIKA TEISMU PRAKTIKOJE

Narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimas ir jy platinimas yra viena
sudétingiausiy teisiniy problemy teismy praktikoje. Sios nusikalstamos veikos kelia i3§tkiy
teisinei sistemai, nes atlickamas sudétingas jrodymy tyrimas ir kyla kvalifikavimo
problemy. Sios rasto darbo dalies tikslas yra i$analizuoti teismy praktikoje pasitaikancius
sunkumus, susijusius su neteisétu disponavimu jvairiomis narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis, jy kiekio vertinimu, keliy nusikalstamy veiky padarymu ir
pavieneés veikos atskyrimu nuo testinés, iSskiriant kriterijus, j kuriuos reikalinga atsizvelgti.
Taip pat analizuojama ir narkotiniy medziagy platinimo problema nepilnameciams, kaip

socialiai pazeidziamai asmeny grupei.

3.1. Disponavimas skirtingomis medZiagomis ir skirtingais ju kiekiais

IS teismy praktikos analizés galima i$skirti kelis probleminius aspektus, kurie yra susij¢ su
neteisétu disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis. Pirmuoju atveju,
tai yra neteisétas disponavimas skirtingomis narkotinémis medziagomis, kai yra nedideli
kiekiai. O kitais atvejais LAT sprestos problemos, kai disponuojama jvairiomis
medZziagomis, bet jy nustatyti kiekiai patenka j skirtingas kiekiy kategorijas, kurios
nustatytos Rekomendacijose, t. y., vieni kiekiai laikomi nedideliais, o kiti virSija didelj ar

labai didel;.

Teismy praktikoje pastebimi probleminiai atvejai dél padarytos veikos kvalifikavimo,
kai neteisétai disponuota jvairiy rasiy narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis ir
skirtingais jy kiekiais. Sprendziant, ar veika turéty buti kvalifikuojama pagal BK 259 str.
ar BK 260 str. turi buti nustatyti narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiai ir jy
santykinés dalys turi biiti sumuojamos ir nustatomas bendras jy kiekis, kadangi BK
medziagy kiekiai yra jvardijami bendrai, o ne atskiroms riiSims. Sprendziant klausima, ar
bendras tokiy medziagy kiekis gali biti pripaZjstamas dideliu, turi biiti nustatomas
kiekvienos medziagos kiekio santykis su Rekomendacijose esancioje lentel¢je nurodytu
dideliu kiekiu ir sudedamos visos santykinés dalys. Jeigu gautas skai€ius (procentais ar
vieneto dalimis) virSija santykinio didelio kiekio ribas, konstatuojama, kad kaltininkas

disponuoja dideliu narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu, todél veika
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kvalifikuojama pagal BK 260 str. 2 d. Kaip pavyzdj galima pateikti kasacinio teismo
iSaiskinima, kuriame konstatuota, kad asmens veika kvalifikuojama pagal BK 260 str. 2 d.,
nes buvo rastos skirtingos narkotinés medziagos ir apskaiciavus jy kiekius procentine
iSraiSka nustatyta, kad tai sudaro: ,,piperazino — 6,1 proc., kanapiy (ir jy daliy) — 0,14 proc.,
kanapiy dervos — 6,55 proc., klonazepamo — 37,3 proc., lorazepamo — 52,08 proc.,
diazepamo — 17,5 proc., heroino — 5,1 proc., metamfetamino — 0,05 proc., buprenorfino —
28,3 proc. Sudé¢jus visas nurodyty medziagy didelio kiekio procentines dalis gaunama
153,23 proc. santykinio didelio kiekio. Atsizvelgiant | tai, kad pas nuteistuosius rasty
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy didelio kiekio procentiniy daliy suma virsija 100
proc. santykinio didelio kiekio, bei jvertinus, kad nuteistieji disponavo net 9 rusiy
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, konstatuotina, kad bendras $iy medziagy
kiekis laikytinas dideliu (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. kovo 20 d. nutartis

baudziamojoje byloje).

Kitu atveju, nustacius, kad neteisétai disponuojama jvairiy narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy kiekiais, kurie patenka j skirtingas kategorijas pagal Rekomecijas, jei vienos
narkotinés ar psichotropinés medziagos kiekis yra nustatytas kaip didelis ar labai didelis,
asmens veika kvalifikuojama atitinkamai pagal BK 260 str. 2 d. arba 3 d. uz disponavima
visomis narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo

2008 m. lapkric¢io 18 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taigi, teismy praktikoje iSskiriami keli probleminiai aspektai d¢l neteiséto disponavimo
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, kai tai yra susij¢ su jy rasimis ir kiekiais.
Kvalifikuojant veika pagal BK 259 arba 260 str. turi biiti atsizvelgiama ] nustatytus
skirtingy medziagy grynuosius kiekius, nustatant jy santykine dalj ir susumuojant. Pagal
tai nustatoma, kokiu bendru kiekiu buvo neteisétai disponuojama ir atitinkamai
diferencijuojama baudziamoji atsakomybé. Taip pat, jei bent vienos nustatytos medziagos
kiekis yra pripazjstamas dideliu, veika kvalifikuojama pagal BK 260 str. 2 d. dél visy

narkotiniy ar psichotropiniy medziagy.
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3.2. Tikslaus narkotiniy ir psichotropiniy medzZiagy kiekio nustatymo problemos

Ankstesnéje raSto darbo dalyje minéta, kad dabartiniame reguliavime kyla problemy dél
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy kiekiy. Kadangi BK XXXVII skyriuje numatytoms
nusikalstamoms veikoms budingas specifinis dalykas — psichotropinés ar narkotinés
medZziagos, tai kiekvienos nagrin¢jamos bylos atveju turi biiti nustatoma, kokiu kiekiu
narkotinés ar psichotropinés medziagos buvo disponuojama. Kadangi narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kiekis yra esminé aplinkybe, pagal kurig diferencijuojama
baudziamoji atsakomybé, todel dalyko kiekybiné iSraiSka turi biiti nurodoma ir
pagrindziama taip, kad nekilty abejoniy, kokio pavojingumo veika padaré kaltininkas

(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. lapkricio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Baudziamoji atsakomybé uz neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
disponavimg nustatoma pagal grynaja atitinkamos medziagos mase, nors jprastai subjektas
igyja medziagos miSinj ar kita produkta, nezinodamas tikslios jo grynosios masés.
Pastebéta, kad kai kuriais atvejais teismy praktikoje kyla problemy, kai nustatomas
disponavimas narkotinémis medziagomis, bet Rekomendacijose néra pateikti jy grynieji
kiekiai, kurie buty laikomi nedideliais, dideliais ar labai dideliais (Gutauskas, 2018, p. 196).
Si situacija susidaro dél to, nes naujos psichoaktyvios medziagos atsiranda spar¢iau, nei yra
spéjama jas jtraukti i Rekomendacijy saraSus. Remiantis Europos Sajungos (toliau — ES)
narkotiky agenttiros (angl. European Union Drugs Agiency) (toliau — EUDA) Europos
narkotiky vartojimo paplitimo ataskaitoje pateiktais duomenimis, 2023 m. pabaigoje
vykdyta daugiau nei 950 naujy psichoaktyviy medziagy stebésena, i§ kuriy 26 aptiktos
pirmg karta Europoje (EUDA, 2024, p. 5). Todel LAT yra suformulaves taisykle, kad jei
rastos narkotinés medziagos kiekis Rekomendacijose néra nustatytas, jis negali biiti
pripazjstamas kaip didelis ar labai didelis (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2013 m. birzelio

26 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Tais atvejais, kai narkotinés ar psichotropinés medziagos néra rastos, nes disponavimas
jomis yra baigtas, t. y., medZiagos yra suvartotos ar iSplatintos ir dé¢l to néra jmanomas jy
tyrimas, svarbu, kad neteiséta disponavima buty galima jrodyti kitais duomenimis.
Pavyzdziui, specialisto iSvada ar ekspertizés aktu, kuris buty vertinamas kartu su kitais
byloje pateiktais jrodymais. LAT suformulavo, kad vien tai, jog narkotinés medziagos néra
rastos, nereisSkia, kad yra negalima baudziamoji atsakomybé uz neteiséta disponavima

jomis Vis délto, jeigu tyrimo metu néra nustatomas grynasis medziagos kiekis, jo negalima
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istirti pakartotinai bei néra kity objektyviy patvirtinty faktiniy duomeny, negalima
kvalifikuoti asmens padarytos veikos kaip neteiséto disponavimo labai dideliu kiekiu
narkotiniy medziagy (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. balandzio 10 d. nutartis

baudziamojoje byloje).

Taigi, LAT praktika pabrézia, kad narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekio
nustatymas yra esminis kriterijus baudziamajai atsakomybei nustatyti. Atsakomybé gali
biiti grindziama ir kitais jrodymais, jei minétosios medziagos néra randamos, taciau tokiu
atveju negalima padarytos veikos kvalifikuoti kaip neteiséto disponavimo dideliu ar labai
dideliu kiekiu. Si taisyklé taikoma ir tais atvejais, kai nustatoma, kad neteisétai
disponuojama narkotine ar psichotropine medziaga, kurios kiekiai néra jtraukti |
Rekomendacijy sarasus, nes nuolat atsirandancios naujos psichoaktyviosios medziagos

kelia teisiniy neapibréztumy.

3.3. Testinés nusikalstamos veikos dél neteiséto disponavimo narkotinémis ir

psichotropinémis medZiagomis problematika

BK 259 ar 260 str. numatytos nusikalstamos veikos gali biiti vertinamos kaip testings, jei
tam tikri veiksmai, kaip gaminimas, jgijimas, pardavimas, buvo padaryti daugiau nei vieng
karta, turint konkrety tiksla ir siekiant apibrézto rezultato. Vertinant, ar asmens padaryti
nusikaltimai pagal BK 260 str. gali biiti laikomi kaip tgstine nusikalstama veika, kasacinis
teismas pateiké iSaiSkinima, jog yra svarbu atsizvelgti i ty¢ios aspekta. LAT nurode, kad
jei ty€ia padaryti kita neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis
medziagomis veikg susiformuoja po pirmos veikos padarymo, Sios veikos paprastai
laikomos savarankiskomis nusikalstamomis veikomis ir kvalifikuojamos atskirai, taciau
tais atvejais, kai nustatoma, kad kaltininkas veiké bendra tycia, pagal vieng sumanyma ir
konkrety tiksla, padaryti veiksmai vertinami kaip testinis nusikaltimas ir kvalifikuojami
pagal vieng BK straipsnj kaip paviené¢ nusikalstama veika. Taigi, siekiant kvalifikuoti
nusikalstamas veikas kaip testinj nusikaltima, turi buti nustatyta, kad asmuo nuo pirmojo
veiksmo veiké pagal vieng sumanymg ir konkrety tiksla, dél ko vertinami ne tik veikos
objektyvieji, bet ir subjektyvieji pozymiai, kaip asmuo pats suvoké savo veiksmus, ar jo
tyCia kaskart formavosi atskirai. Vienoje i§ kasaciniy byly, pareiskéjas sieké irodyti, kad jo
padarytos nusikalstamos veikos, kvalifikuotos pagal BK 260 str. turi biiti vertinamos kaip

testiné veika, nors Zemesnieji teismai jvertino aplinkybes, kad padarytas nusikalstamas
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veikas skiria SeSeriy mety laikotarpis ir antrojo nusikaltimo atveju kratos metu paimtos jau
kitos narkotinés medziagos, o tai patvirtina, jog padarytos atskiros pavienés nusikalstamos
veikos, kurios nebuvo jungiamos vieningos ty¢ios, todél néra teisinio pagrindo kvalifikuoti
padarytus nusikalstimus kaip testing nusikalstama veika pagal BK 260 str. (Lietuvos

Auksciausiojo Teismo 2024 m. spalio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Kitoje LAT byloje, teismas kvalifikavo padarytas kelias veikas, susijusias su neteisétu
disponavimu narkotinémis medziagomis, kaip testinj nusikaltima, nes kaltinamasis abiem
atvejais turéjo tikslg parduoti $ias medziagas. Zemesnés instancijos teismai nevertino ty¢ios
turinio testinés nusikalstamos veikos kontekste ir apsiribojo nustatymu, kad pirma karta
asmuo pardavé dalj turéty narkotiniy medziagy vienam asmeniui, o likusig dalj sieké
iSplatinti kitiems asmenims, todél konstatavo, kad tycia formavosi kiekvieng kartg atskirai,
platinant narkotines medziagas skirtingiems asmenims, skirtingomis aplinkybémis. LAT
nesutiko su tokiu vertinimu, nes tiek parduotos medziagos, tiek laikyta jy dalis (kurios
nespéta iSplatinti) yra tapacios, o taip pat buvo praéjes mazas laiko tarpas tarp pardavimo
ir jy suradimo. Kasacinis teismas iSaiskino, kad praktikoje baudziamosiose bylose dél
neteiséto disponavimo narkotinémis ar psichotropinémis medziagomis turint tikslg jas
platinti taip pat yra paZymima, kad tgstiné nusikalstama veika konstatuojama ir tada, jei
nustatytas neapibréztas sumanymas iSplatinti kuo didesnj narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy kiekj siekiant kuo daugiau pasipelnyti (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m.
lapkri¢io 8 d. nutartis baudziamojoje byloje). Vis délto, kitose kasacinio teismo nutartyse
pateiktas iSaiSkinimas, kad realizuojant atskirus sumanymus neteisétai disponuoti
minétosiomis medziagomis, pavyzdziui, jsigyti ir parduoti, kiekiena i§ nusikalstamy veiky
kvalifikuojama kaip savarankiSka BK 260 str. nurodyta veika. Taip pat, vertinant ar
padarytos kelios nusikalstamos veikos dé¢l neteiséto narkotiky disponavimo turéty buti
kvalifikuojamos kaip testiné veika ar pavienios, turi biiti atsizvelgiama ir j veikos dalyka.
Todel jei parduodamos narkotinés medziagos i§ skirtingy partijy, laikoma, kad skiriasi
nusikalstamos veikos dalykas, dé¢l ko padaryti nusikaltimai turi biiti kvalifikuojami kaip
pavieniai. Sioje byloje, LAT konstatavo, kad apeliacinis teismas atsizvelgé i aplinkybiy
visumg, kad asmuo | kitg valstybe gabeno kitokias narkotines medziagas, nei buvo rasta
kratos metu jo namuose. Todé¢l pagristai buvo konstatuota, kad subjekto tycia dél visy
nusikalstamy veiky formavosi atskirai, nebuvo bendra, taigi buvo padarytos atskiros
nusikalstamos veikos, o ne viena tgstiné. Toks teisinis vertinimas $ioje konkrecioje byloje
neprieStarauja testinés veikos sgvokos aiskinimui teismy praktikoje. Be to, teismai,

spresdami klausimg dél nusikalstamos veikos pripazinimo ar nepripazinimo testine, turi

30



diskrecijg atsizvelgti 1 konkrecias aplinkybes atskiry kategorijy bylose. (Lietuvos

Auksciausiojo Teismo 2023 m. kovo 29 d. nutartis baudziamojoje byloje).

LAT praktika dél nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis
ir psichotropinémis medZziagomis, patvirtina, kad testinés nusikalstamos veikos
kvalifikavimas priklauso ne tik nuo objektyviy aplinkybiy, bet ir nuo subjektyvaus tycios
turinio. Pagrindiniu kriterijumi laikomas tycios vieningumas — jei asmuo veiké pagal vieng
sumanyma ir konkrety tiksla, jo veiksmai pripazjstami testiniu nusikaltimu. Taciau teismy
praktikoje néra visiskai vienodos pozicijos dé¢l veikos dalyko skirtumy ir laiko tarpy
reikSmés. Kai kuriais atvejais skirtingy epizody veikos vis tiek laikomos testinémis, jei jas
jungia bendras sumanymas, nepaisant skirtingy narkotiniy medziagy ar tam tikro laiko
tarpo. Kitais atvejais teismai pabrézia, kad skirtingos medziagos ar ilgas laikotarpis tarp
veiky rodo savarankiskas nusikalstamas veikas. Tai rodo, kad testinés veikos vertinimas

kiekvienu atveju priklauso nuo konkreciy bylos aplinkybiy ir teismy diskrecijos.

3.4. BK 261 str. dél narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimo

nepilnameciams

Augant internetinei prekybai, vis daugiau jauny Zmoniy jsigyja narkotines ir psichotropines
medziagas naudodamiesi jvairiais internetiniais tinklalapiais ar socialiniy tinkly
programelémis. Remiantis JAV atliktu tyrimu, tam, kad buty galima gauti narkotiniy ar
psichotropiniy medziagy, pakanka atlikti paprasta paieska internete. Todé¢l paaugliams
narkotikai tampa itin lengvai pasiekiamas. Naudojantis technologijomis, paaugliai
tamsiajame tinkle (angl. Dark net) gali jsigyti nelegaliy narkotiky ar vaisty be recepto, o
taip pat be tamsiojo interneto yra ir netikros vaistinés, kuriose nelegaliai parduodami
vaistai. Tokia situacija kelia didelj pavojy, nes paaugliai, uzsisakydami medZiagas
internetu, gali ir nezinoti, kas tiksliai jiems yra platinama. PavyzdZiui, vienu atveju tai gali
biiti cukraus tabletés, o kitu toksiSkos ar net mirtinai pavojingos medziagos, tad

perdozavimo galimybé yra labai reali (Doty, 2024) .

Lietuvoje internetinis narkotiniy medziagy platinimas nepilnameciams iSpopuliaré¢jo
naudojant socialinio tinklo programéle ,,Telegram®, kurioje narkotinés medziagos yra
prieinamos visiems be amziaus apribojimy. Tai patvirtina ir Vilniaus apskrities vyriausiojo
policijos komisariato praneSimas, kad 2024 m. geguZze¢ sulaikyti asmenys, kurie platino

narkotines medziagas ,,Telegram* kanaluose. Tyrimas buvo pradétas ty paciy mety vasario
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meénesj, kai i ligoning buvo pristatytas nepilnametis asmuo po apsinuodijimo narkotinémis
ar psichotropinémis medziagomis. Tiriant aplinkybes, buvo gauta duomeny, kad
nepilnametis galéjo isigyti minéty medziagy i§ asmeny, kurie jas platino ,,Telegram* kanalo

grupéje ,,Prokuratiira® (Vilniaus apskrities vyriausiasis..., 2024).

BK 261 str. numatyto nusikaltimo objektas yra nepilnamecio asmens sveikata ir
normalus vystimasis. Tai yra speciali norma BK 260 str. atzvilgiu, nes taikoma baudziamoji
atsakomybé¢ uz narkotiniy ar psichotropiniy medziagy platinimg socialiai pazeidziamai
asmeny grupei, kuri lengvai pasiduoda aplinkiniy jtakai — nepilnameciams, dél to $i veika,
pagal istatymy leidéja yra laikoma pavojingesne (Gruodyté et al, 2022, p.486). Tai
atsispindi sankcijose: lyginant numatytas bausmes BK 260 ir 261 str. Uz narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy platinimg nepilnameciams numatyta laisvés atémimo bausmé nuo
trejy mety, o BK 260 str. 1 d. nuo dvejy mety. Taigi, kvalifikuojant veika pagal BK 261 str.,

esminis poZymis yra ne platinamos medziagos kiekis, o tikslas platinti nepilnameciams.

Nors paciame straipsnio pavadinime minima nukentéjusiojo sagvoka daugiskaitos forma
,nepilnameciams®. Teismy praktikoje pripazjstama, kad asmuo baudziamas uz narkotiniy
medziagy platinima nepilnameciams, kai Sios medziagos yra iSplatinamos bent vienam
asmeniui. Vienoje i§ LAT byly pateiktame kasaciniame skunde buvo nurodyta, kad
lingvistiniu poZiuriu baudZiamoji atsakomybé kyla tik tuo atveju, jei narkotinés ar
psichotropinés medziagos platinamos keliems nepilnamec¢iams, o ne vienam. Kasacinis
teismas i8aiskino, kad BK 261 str. dispozicijoje pagal amziaus pozym] apibréZzta asmeny
grupé, kuriems (ar kuriam) plating narkotines ar psichotropines medziagas kaltininkai (ar
kaltininkas) atsako ne pagal BK 260 str. 1 d., o pagal Sig specialig baudziamojo istatymo
norma. Siuo atveju padaromas pavojingesnis nusikaltimas, nes narkotinés ar psichotropinés
medZziagos platinamos labiau pazeidziamiems, ir dé¢l to labiau valstybés ginamiems
nepilnameciams asmenims, o tokiy asmeny skaiCius (vienas, du ar daugiau) rodo tik
nusikalstamy veiksmy apimtj, bet neturi jtakos teisiniam jy vertinimui, t. y. veiky
kvalifikavimui pagal konkrety BK str. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2010 m. spalio 5 d.

nutartis baudziamojoje byloje).

Baudziamoji atsakomybé¢ kyla tada, kai teismas i§ surinkty duomeny nustato, kad
kaltininkas suvokeé, jog asmuo, kuriam platino narkotines ar psichotropines medziagas, yra
nepilnametis. Taigi, Siai sudéciai inkriminuoti uztenka nustatyti psichotropinés medziagos
perdavimo nepilnameciui fakta — nesvarbu, atlygintinai, neatlygintinai, jam naudoti ar
toliau platinti, bei kaltininko nepilnamecio amziaus suvokimg (Lietuvos AukSc¢iausiojo

Teismo 2020 m. gruodzio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje). Vertinant Sios
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nusikalstamos veikos subjekta, mokslinéje doktrinoje vyravo poziiris, kad Sios
nusikalstamos veikos subjektu turéty biiti pripazintas tik pilnametis, laikantis poziirio, kad
asmuo iki 18 m. néra socialiai subrendgs ir gali tinkamai nejvertinti savo veiksmy
(Gruodyté et al., 2022, p. 487). Taciau teismy praktikoje §is poziiiris buvo pakeistas ir dabar
pazymima, kad BK 261 str. néra nuorody j tai, kad uz narkotiniy ir psichotropiniy medziagy
platinimg nepilnameciams gali atsakyti tik pilnametystés sulaukes ar kitus specialiuosius
pozymius turintis asmuo. Tad remiantis bendruoju amziaus, nuo kurio asmuo atsako pagal
baudziamuosius jstatymus, teisiniu reguliavimu (BK 13 str.), uz nusikalstamg veika,
numatytg BK 261 str., atsako asmuo, kuriam iki $ios veikos padarymo buvo su¢je 16 mety.
Taip pat, jstatymy leid¢jas nekelia abejoniy, kad asmenys, sulauke¢ SeSiolikos mety, geba
suvokti narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimo nepilnameciams didesnj
pavojinguma (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. lapkri¢io 22 d. nutartis

baudziamojoje byloje).

Taigi, pastebima, kad did¢jant narkotiniy ir psichotropiniy medziagy prieinamumui
nepilnameciams, naudojantis jvairiomis internetinémis platformomis, didé¢ja nusikalstamy
veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis
rodikliai. Lietuvos teisin¢ sistema laiko narkotiniy medziagy platinimg pavojingesne veika,
nes platinama socialiai pazeidZziamai asmeny grupei. Baudziamoji atsakomybé¢ uz Sig veika
atsiranda nuo momento, kai narkotinés ar psichotropinés medziagos yra i$platinamos bent
vienam nepilnameciui asmeniui, o atsakyti uz S§ia nusikalstama veika gali taip pat
pilnametystés nesulaukes asmuo nuo 16 mety, nes laikoma, kad tokio amziaus asmenys

supranta savo veiksmy pavojinguma.

Apibendrinant teismy praktika dél neteiséto disponavimo narkotinémis ir
psichotropinémis medziagomis, galima iSskirti kelis svarbius probleminius aspektus.
ISskirtos problemos, susijusios su narkotiniy ir psichotropiniy medziagy rusimis ir
skirtingais kiekiais, t¢stinés nusikalstamos veikos atskyrimu nuo pavienés bei platinimu
nepilnameciams. Galima teigti, kad teismy sprendimuose akcentuojama jrodymy svarba,
siekiant nustatyti narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekius, net kai pacios medziagos
néra randamos, tam, kad bty pritaikyta atitinkama baudZiamoji atsakomybé¢. ISskiriama,
kad ne maziau svarbu yra ir subjektyvus nusikalstamos veikos vertinimas, nustatant ar
padaryta veika yra testing, ar paviené. Narkotiniy medziagy platinimas, jskaitant jy tiekima
nepilnameciams, iSlieka opia problema, nes apima socialiai pazeidziamy asmeny grupiy

Vv —

socialiniy tinkly platformose, dél ko sunku jvertinti ir realy pavojy visuomenei.
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4. NARKOTIKU DEKRIMINALIZACIJOS KLAUSIMAS IR POVEIKIS
BAUDZIAMAJAI ATSAKOMYBEI

4.1. Dekriminalizacijos idéjos Lietuvoje

Siai dienai Lietuvos narkotiky kontrolés politika yra gana griezta, numatoma baudziamoji
atsakomybé net ir uz nedidelj narkotiniy ar psichotropiniy medziagy turéjimg savo
poreikiams. Néra vieningos nuomones, ar tokia politika yra teisinga, tad tiek visuomenéje,
tiek tarp politiky vyrauja skirtingos nuomonés. Dalis kritikuoja tokj jstatymy leid¢jo griezta
pozilrj, ne iSimtis ir teisés mokslininkai, o kita visuomenes dalis kaip tik palaiko griezta
kontrolés politika ir mano, kad tai yra teisingas biidas kovai su narkotiniy ir psichotropiniy

medZziagy vartojimu bei platinimu.

Analizuojant narkotiniy ir psichotropiniy medziagy dekriminalizacijos klausimus
pastebima, kad iki 2017 m. buvo numatytos dvi atsakomybés ruiSys, susijusios su neteisétu
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavimu — administraciné atsakomybé dél
nedidelio kiekio jsigijimo ar laikymo ir baudziamoji atsakomybé uz veikas, numatytas BK
259 ir 260 str. Toks reguliavimas keélé klausimy tarp teisés mokslininky kaip tinkamai
atriboti skirtingas atsakomybés. Problemy kelé tai, kad nors jstatymiSkai yra atskirtos
atsakomybés, remiantis teismy praktika, daznai asmeniui buvo taikoma baudziamoji
atsakomybé uz nedidel] narkotiniy medZziagy jsigijimg ar laikymg be tikslo platinti

(Pranka, 2013, p. 1512).

Nuo 2017 m. Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekse (Lietuvos
Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso..., 2015) nebeliko administracinés
atsakomybeés uz nedidelio kiekio narkotiniy ar psichtropiniy medziagy jsigijimga ar laikyma
savo reikméms. Pastebétos abejonés dél tokio sugrieztinimo mokslininky darbuose,
kadangi jau ir anksc¢iau buvo sitiloma naikinti baudziamaja atsakomybe uz nedidelj kiekj.
Svelniau traktuoti vartojima savo reikméms buvo siiiloma ne tik mokslo darbuose, bet ir
JTO konvencijy komentaruose, atsizvelgiant | tai, kad baudziamoji atsakomybé yra ultima
ratio priemoné ir turi buiti naudojama, kai tikslo negalima pasiekti Svelnesnémis
priemonémis (Pranka, 2019, p. 28). Kriminologas G. Sakalauskas isryskina ir kity
mokslininky mintis, kad narkotinés ir psichtropinés medziagos visos turi zalinga poveikj
zmogaus organizmui ir gali sukelti priklausomybe, todé¢l jos turi buiti draudziamos, bet
griezta baudziamoji atsakomybé nebiitinai yra tam tinkamas sprendimas, nes yra
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pritaikoma nedideliai daliai asmeny ir neturi esminio poveikio vartojimo paplitimui

(Sakalauskas, 2023).

Taigi sugrieztinus narkotiky kontrolg Lietuvoje ir palikus administracing atsakomybg
tik uZ minéty medziagy vartojima, atsirado naujos diskusijos keliant klausimg ar toks
zingsnis yra teisingas. 2018 m. patvirtintoje Prevencijos programoje nurodyta, kad toks
teisinis reguliavimas yra prieSingas JTO ir ES formuojamai Zmogaus teisiy uztikrinimo
prioritetais grindziamai tarptautinei politikai, kai narkotiky vartojimas yra vertinamas kaip
visuomenes sveikatos problema, kuri néra sprendziama baudziamosios teisés priemoneémis
(87 punktas). Siame teisés akte akcentuojamas dekriminalizacijos teigimas poveikis,
remiantis ir kity uzsienio valstybiy geraja praktika. Visgi dekriminalizacija siejama tik su
disponavimu nedideliu narkotiky kiekiu savo reikméms, be tikslo platinti. Dél narkotiky
platinimo, kaip ir kontrabandos, keliamas kitas klausimas susijgs su bausmiy
proporcingumu, nes Siuo metu pagal BK tai yra sunkus nusikaltimas ir uz tai yra numatytos
pakankamai grieztos sankcijos. Abejoniy kelia bausmés proporcingumas veikos
pavojingumui, nes [statymas nenumato galimybés atleisti nuo baudziamosios atsakomybés
ar atidéti bausmés vykdyma tai atvejais, kai neatlygintinai yra perduodamas nedidelis
kiekis narkotiniy ar psichotropiniy medziagy arba parsisiunc¢iamas nedidelis kiekis
draudziamy medziagy. Sutiktina su id¢ja, kad turi buti atsizvelgiama j veikos pavojinguma
ir jas labiau individualizuoti, tokiu biidu sumazeéty laisvés atémimo viety istaigy apkrova ir

ikalinimo daromas Salutinis poveikis nuteistiesiems (92 punktas).

Taigi, Lietuvoje galiojanti griezta narkotiky kontrolés politika ir baudziamosios
atsakomybeés taikymas net uz nedidelj narkotiniy ar psichotropiniy medziagy tur¢jima kelia
diskusijas tiek tarp visuomenés, tiek tarp mokslininky bei politiky. Dekriminalizacijos
id¢jos Salininkai pasisako uz tai, kad baudziamoji atsakomyb¢ bty taikoma kaip ultima
ratio priemoné tik retais atvejais, o daznesniam S§ios problemos sprendimui biity taikomos
Svelnesnés priemonés. Dabartinis reguliavimas kelia sunky klausimg dél bausmiy
proporcingumo, kai neteisétai disponuojama nedideliu narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy kiekiu, todél sitiloma individualizuoti atsakomybe, siekiant sumazinti laisvés
atétmimo viety apkrova. Taciau veikos, susijusios su §iy medziagy platinimu ir toliau

pripazjstamos sunkiu nusikaltimu, tad dekriminalizacijos klausimai néra keliami.
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4.2. Narkotiky kontrolés politika uZsienio valstybése

Lyginant esama narkotiky kontrolés politika Lietuvoje ir keliamas galimos
dekriminalizacijos idéjas yra aktualu skirti démesio uzsienio valstybiy narkotiky kontrolés
politikos analizei. Sioje rasto darbo dalyje pasirinkta analizuoti dviejy Europos valstybiy
skirtingg teisinj reguliavimg ir jo rezultatus. Pasirinktose valstybése taikomos priesingos
narkotiky kontrolés politikos — dekriminalizacija, siekiant Zalos maZzinimo, ir nulinés
tolerancijos politika. Ir nors taikomos narkotiky kontrolés politikos yra kardinaliai
skirtingos, jy tikslas yra toks pats, t. y., kova su narkotikais. Analizés metu pastebima, kad
kiekvienas i taikomy teisiniy reguliavimy turi atskiry niuansy, dél kuriy negalima isskirti
vienos tinkamos strategijos, nes abi kontrolés politikos turi teigiamy savybiy, bet tuo paciu
susiduriama su atvejais, kada reguliavimas néra veiksmingas. Tod¢l analizuojamos dvi
skirtingos perspektyvos, siekiant atskleisti jy rezultatus bei jvertinti naudg atitinkamoje

teisinéje sistemoje.

4.2.1. Portugalijos teisinis reguliavimas

Pastaruosius du deSimtmecius Portugalija yra laikoma pavyzdziu valstybés, kurioje
narkotiky dekriminalizavimas turi teigiamg rezultatg ir tai rodo, kad griezta kontrolé
nebitinai yra tinkamas sprendimas kovai su narkotiniy medziagy vartojimu. Taciau
ankscCiau, pasirasius JTO pagrindines kovencijas dé¢l narkotiky kontrolés buvo iskelta
utopingé idéja, kad visuomené turi biiti laisva nuo narkotiniy medziagy, nes jy vartojimas,
pagal konservatyvizmo S$alininkus, buvo laikomas nukrypimu nuo normos tiek teisine
prasme, tiek ir i§ sveikatos pusés, t. y., narkotiniy medziagy vartojimas buvo laikomas
nusikaltimu bei patologija. Pagal JTO 1961, 1971 ir 1988 m. Konvencijas dé¢l narkotiky
politikos buvo priimami atitinkami nacionaliniai jstatymai, kuriuos buvo nurodoma, kad
narkotiniy medziagy vartojimas vertinamas kaip amoralus elgesys, o taikomos bausmés uz
prekyba narkotikais panasios j skiriamas teroristinéms organizacijoms (Rego, et al, 2021).
Tad galima teigti, kad iSkélus narkotines ir psichotropines medziagas kaip tarptauting
problema, Portugalija, kaip ir daugelis kity valstybiy sieké i§spresti Sig problema grieztomis

priemonémis.
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Prad¢jus taikyti priimtus nacionalinius jstatymus, griezta kontrol¢ ir siekis padéti
priklausomybes turintiems asmenims nepasiteisino, o narkotiniy medziagy vartojimo
procentas vis kilo. Didziausig problema ir nerimg kélé heroino vartojimas, i§ kuriy 60
procenty buvo uzsikréte ZIV. Tam jtakos turéjo ir grieztos kontrolés taikymas, dél kurios
asmenys bijojo kreiptis pagalbos, kad nebiity traktuojami kaip nusikaltéliai. 1998 m., dél
visuomeneés susiriipinimo, augancio narkotiky vartojimo problema tapo politiniu klausimu,
del kurio vyko nemazai debaty ir gincy. D¢l §iy priezasciy tradiciniy pazitiry Portugalijos
vyriausybé, sudar¢ jvairiy sri¢iy specialisty komiteta, kurj sudaré¢ gydytojai, sociologai,
psichologai, teisininkai ir socialiniai aktyvistai. Specialistai, iSanalizave esama narkotiky
problema, pateiké rekomendacijas dekriminalizuoti narkotiky laikymg ir vartojima, kaip
veiksmingiausig biidg kaip apriboti vartojimg ir sumazinti priklausomy nuo narkotiky

asmeny skai¢iy (Domostawski, 2011, p. 20-21).

2000 m. lapkricio 29 d. priimtu jstatymu Nr. 30/2000 (Academia Puertorriquena de
jurisprudencia..., 2000) buvo pradéta dekriminalizavimo reforma, kuri leido suformuluoti
nauja filosofija, kad narkotiky vartojimas néra geras, taciau tai néra blogis, dél kurio reikéty
ikalinti daugeli narkotikus vartojanciy asmeny. Specialisty komitetas pazyméjo, kad
bandymas sukurti visuomeng¢ ,,be narkotiky* yra tik iliuzija. Dekriminalizacijos reforma
rémesi pripazinimu, kad Zmonés vartoja narkotikus dél jvairiy priezasciy, kaip asmeninés
problemos, socialiniai veiksniai, poilsis ar malonumas. Tod¢l komiteto buvo padaryta
iSvada, kad represinés bausmés néra racionalios ir proporcingos prie§ veiksma, kuris gali
biiti netinkamas vartotojo sveikatai, taciau néra tiesiogiai Zalingas jam ar kitiems asmenims
(Domostawski, 2011, p. 21-22 ). Pagal Portugalijos priklausomybiy ligy gydymo centro
(toliau — Priklausomybiy centras) pirmininka, dekriminalizacija néra narkotiky kontrolés
politikos kryptis, o tik sukuria teisinj pagrindg igyvendinti politika, kuria siekiama
sumazinti narkotiniy medziagy vartojimo daroma zalg ir socialiai reintegruoti priklausomus
asmenis. Dekriminalizacijos tikslas yra orientuotas j socialinj aspekta, siekiant pasSalinti
priezastj, del kurios priklausomi asmenys bijo kreitpis pagalbos (Domostawski, 2011,
p- 22). Aiskinant tokj Priklausomybiy centro pirmininko poziiirj, verta pazymeti, kad iki
dekriminalizijos reformos, tiek vartojantis asmuo buvo laikomas nusikaltéliu, tiek pagalbos
centrai nebuvo legallis, tad priimtas racionalus sprendimas pradéti remtis humaniskumu,
siekiant suteikti asmeniui pagalba, kadangi pagal augancius vartojan¢iy narkotines

medziagas asmeny skaicius akivaizdu, kad represinés priemonés nebuvo veiksmingos.

Tokia naujoji strategija pasiteisino, nes remiantis statistiniais duomenimis, narkotiniy
medZziagy vartojimas (jas diferencijuojant pagal riisis) sumaz¢jo, lyginant su kitomis ES
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valstybémis. Kai kurie autoriai tai prilygina ,,pilieciy iSlaisvinimui nuo persekiojimo ir
ikalinimo* dél narkotiniy medziagy vartojimo, nes Portugalijos valdzia sugebéjo zenkliai
pagerinti salygas, kad priklausomybes turintys asmenys galéty kreiptis pagalbos. Sumazéje
statistiniai duomenys tapo pavyzdziu ir kity valstybiy jstatymy leid¢jams (Greenwald,

2009, p. 27-28).

PaZymeétina, kad analizuojant skirtingus Saltinius, priklausomai nuo jy isleidimo mety,
vyrauja skirtingi vertinimai dél vykdomos dekriminalizacijos reformos. Remiantis
ankstesniais Saltiniais, galima daryti iSvadas, kad pokyciai teisiniame reglamentavime
vertinami teigiamai, akcentuojama jy nauda visuomenei, priklausomiems asmenims bei
paciai teisinei sistemai (dé¢l dekriminalizavimo, sumaZzéjo policijos kriivis, nes pradedama
maziau tyrimy, néra taikomos bausmés ir pan). Vis délto, vélesniuose mokslininky
darbuose pastebima, kad apZvelgus ilgesnj laikotarpj, pateikiama Siek tiek kitokia pozicija,
nes pats reguliavimas taip pat kito. Tad nors Portugalija vykde dekriminalizacijos reforma,
tai néra prilyginama narkotiniy ir psichotropiniy medziagy legalizavimui. Minéty medziagy
vartojimas bei laikymas baudZiamas administracine tvarka, pagal nustatytus narkotiniy
medZziagy kiekius — kiekis yra toks, kuris buty reikalingas priklausomam asmeniui iki 10
dieny. Vis tik buvo pastebéta jstatymo spraga, kad atsakomyb¢ nustatyta tik uz turima kiekj
iki 10 dieny reikalingo kiekio, o jei §is yra vir§ijimas — jstatyme nenumatyta atsakomybeé.
Sig spraga nusprendé itaisyti Portugalijos Auks¢iausias Teismas, kuris 2008 m. byloje
Nr. 8/2008 priémé taip vertinamg kontraversiSka sprendimg grazinti bausmes uz
disponavimg didesniu kiekiu narkotiniy medziagy, nei buty reikalinga 10 dieny

(Rego et al., 2021, p. 6-7).

Taigi, galima daryti iSvadas, kad ir dabar Portugalijoje taikomas modelis yra laikomas
s¢kmingu dekriminalizacijos ir pavojaus mazinimo pavyzdziu, kai yra sprendZiamas
klausimas dél vartojimo ir disponavimo nedideliais narkotiniy ar psichotropiniy medziagy
kiekiais. O narkotiky platinimas ar didelio jy kiekio laikymas ir toliau yra kriminalizuoti,
remiantis 2008 m. Portugalijos Auksciausiojo Teismo priimtu sprendimu, kuriuo buvo
paskatinta kriminalizacija ir sugrieztintos bausmes taikant ne tik pinigines baudas, bet ir

laisvés atémima.
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4.2.2. Svedijos teisinis reguliavimas

Svedijoje, kitaip nei Portugalijoje, yra taikoma nuliné tolerancija narkotinéms medziagoms.
Pirmin¢ idéja kilo grupei psichiatry, literatiiroje dar vadinamy ,,Svedijos narkotiky politiky
tévais“, kad vietoje prevenciniy priemoniy ir gydymo nuo narkotiniy medziagy
priklausomybiy, turi biiti taikomos represinés priemonés (Roden, 2018). Si griezta
narkotiky kontrolés politika pradéta jgyvendinti nuo 1980 m., uzsibrézus tiksla, kad Svedija
biity ,,laisva nuo narkotiky“. 1988 m. Svedijoje buvo kriminalizuotas narkotiniy medziagy
vartojimas, o 1993 m. | teisinj reguliavimg jtraukta laisvés atémimo bausmé. Narkotiky
kontrolé¢ buvo paremta tuo, kad policijai suteikta diskrecija nuspresti atlikti kraujo ar
Slapimo tyrima, jtarus, kad yra vartojamos narkotinés medziagos. Pagrindinis tikslas buvo
siekis sumazinti narkotikus vartojan¢iy asmeny skaiciy ir pasalinti (jj sumazinti) pavojy,

kurj kelia narkotiniy medziagy vartojimas (Stenstrom et al., 2024, p. 2).

Remiantis EUDA pateiktais duomenimis, taikoma griezta narkotiky kontrolés politika
lemia tai, kad uZregistruoty narkotiky vartojimo nusikaltimy, tenkanc¢iy vienam gyventojui,
skaiCius yra vienas didziausiy tarp ataskaitas pateikusiy valstybiy (Stenstrom, et al.,
2024, p. 1). Tokie duomeys rodo, kad teisiné sistema veikia intensyviai, ta¢iau mokslininky
pateikiamose iSvadose yra aiSkinama, kad grieztos kontrolés taikymas nereiSkia, kad
narkotiniy medziagy vartojimas yra mazesnis, nei kitose Salyse, kuriose teisinis
reguliavimas néra toks grieztas (Singh, 2022, p. 19-20). Pagal statistiniy duomeny
apzvalgas pastebima, kad Svedijos nulinés tolerancijos narkotinéms medziagoms politika
yra sé¢kminga tik dalinai. Lyginant su kitomis Europos valstybémis, kanapiy vartojimo
skaiciai yra zenkliai mazesni, bet duomenys susij¢ su opioidinémis medziagomis rodo, kad
taikoma kontrolé néra veiksminga ir netgi pasenusi (Roden, 2018). PaZymétina, kad tokia
griezta narkotiky kontrolés politika kritikos sulaukdavo ir anksciau. JT Narkotiky ir
narkomanijos prevencijos biuro (angl. United Nations Office on Drugs and Crime) (toliau
— UNODC) teigimu, Svedijoje taikoma politika stigmatizuoja problemiskai narkotikus
vartojan¢ius asmenis, dél ko sukuriama rizikinga aplinka (ZIV infekcijy rizika, sunkumai
kylantis siekiant reabilitacijos ar problemos dé¢l jsidarbinimo galimybiy). UNODC iSskiria
ir kitas problemas, nesusijusias tik su narkotiniy medziagy vartojimu, kurios kyla dél
taikomos grieztos kontrolés politikos — skatinamas kity nusikaltimy vykdymas, auganti
prekyba narkotinémis medziagomis juodojoje rinkoje, augantis polinkis sintetiniams

narkotikams, kuriuos yra sunkiau kontroliuoti nei augalinés kilmés. Tokie augantys
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nusikaltimy skaiciai skatina skirti daugiau 1¢Sy teisésaugos veiklai, dél ko nukencia

finansavimams kitoms sritims, pavyzdziui, medicinai (UNODC, 2008, p. 91).

Dél kylanéiy problemy, 2017 m. Pasaulio sveikatos organizacija nurodé, kad Svedijos
istatymy leidéjai turéty svarstyti dekriminalizacijos klausima, siekiant i§vengti neigiamo
poveikio visuomenés sveikatai (Roden, 2018). Rekomenduotina, kad uz narkotiniy
medziagy vartojima biity taikomos Svelnesnés bausmés kaip isp¢jimai, o ne arestas. Verta
pazymeti, kad kaip ir Portugalijoje, dekriminalizacijos klausimas yra keliamas tik deél
nedidelio kiekio vartojimo aspekto, o narkotiky gabenimas ir toliau laikomas nusikaltimu.
2020 m. Svedijos parlamente pradétas kelti klausimas dél mazo kiekio vartojimo ar laikymo
asmeninéms reikméms dekriminalizavimo. Parlamento komitetas jpareigojo Vyriausybe
paskirti kovos su narkotikais komisijg. Kaip ir minéta anks¢iau, istoriskai Svedija priesinosi
dekriminalizavimui, siekiant nesudaryti palankiy salygy narkotiniy medziagy vartojimui,
tac¢iau nuomoné yra keiCiama, atsizvelgiant i tai, kad turi buiti uztikrinamos priklausomy
asmeny teisés ] gerg gyvenimo kokybé ir turi biiti sieckiama pritarti zalos mazinimo
principams (Goldberg, 2021, p. 9). Vis délto, galima teigti, kad §is projektas nebuvo
sekmingas, nes atlikus naujausiy $altiniy analize pastebéta, kad Svedijos narkotiky politika
toliau yra nukreipiama represijy didinimo kryptimi, padidinus bausmes uz nedidelio
narkotiniy medZiagy kiekio pardavima (Stenstrom A, et al, 2024, p. 8). Taigi, Svedijos
istatymy leidé¢jas ir toliau renkasi taikyti griezta narkotiky kontrolés politikag manant, kad

grieztesnés sankcijos padés sukurti visuomeng be narkotiky.

Taigi, galima teigti, kad atsizvelgiant i§ istorinés pusés, Svedijos nuo XX a. vidurio
taiko griezta nulinés tolerancijos narkotikams politika, kuri orientuota | represines
priemones, o ne prevencija ar gydyma. 1988 m., kriminalizavus narkotiky vartojima, o
1993 m. jtvirtinus laisvés atémimo bausmes, siekta sumazinti narkotiniy medziagy
vartojimg ir su tuo susijusias problemas. Vis délto remiantis statistiniais duomenimis,
galima daryti i§vada, kad griezta kontrolé¢ neuZtikrina maZesnio narkotiniy medziagy
didesné nusikalstamumo rizika. D¢l §iy problemy tarptautinés organizacijos rekomendavo
Svedijos jstatymy leidéjui perzitréti taikoma politika ir svarstyti dekriminalizacijos
klausimg. Nors 2020 m. Svedijos parlamentas pradéjo nagrinéti §ig galimybe, galutiniame

rezultate buvo nuspresta tgsti griezta kontrolés politikg ir dar labiau sugrieztinti bausmes.

Apibendrinant galima teigti, kad Lietuvoje taikoma narkotiky kontrolés politika tam
tikrais aspektais yra panai j Svedijoje taikoma nulinés tolerancijos politika, kadangi

abiejose valstybése tai yra laikoma sunkiu nusikaltimu, dél kurio Svedija dar labiau
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grieztina bausmes net uz nedidelio kiekio narkotiniy medZiagy pardavima. Svedijos
taikomas rezimas orientuotas j represiniy priemoniy taikyma ne tik uz minéty medziagy
platinima, bet ir vartojima. Taikant griezta kontrole, siekiama mazinti narkotiky pasiiilg bei
vartojima. \nors i§ vienos pusés toks reguliavimas gali atrodyti tinkamas, kaip siekiui kovoti
su narkotikais, vis délto, kaip rodo Svedijos pavyzdys, tokia sistema gali prisidéti ir prie
priklausomy nuo narkotiniy medziagy asmeny stigmatizacijos, trukdyti jy integracijai }
visuomeng. Lyginant su Portugalija, dekriminalizacija yra alternatyvi priemoné, orientuota
ne | baudima, bet j sveikatos apsauga. Nedidelio kiekio narkotiky laikymo traktavimas kaip
administracinio nusizengimo padeda nukreipti vartotojus j sveikatos prieziiiros sistema,
kad bity suteikiama reikiama pagalba, taip pat mazina nusikalstamuma ir didina
priklausomy asmeny reintegracija, taciau tai néra panacg¢ja ir turi biiti derinama su kitomis
prevencinémis priemonémis. Tad lyginant Siuos tris modelius, galima daryti iSvada, kad
Lietuvoje problemos, susijusios su nedidelio kiekio vartojimu ar laikymu, turéty biti
perkeltos | administracinés teisés reguliavimg, tokiu biidu biity galima skirti daugiau
démesio kovai su narkotiky pasitla ir platinimu sumaZinant baudziamojo teisingumo
sistemos apkrovima. Manytina, kad buty tikslinga svarstyti subalansuotg pozitirj j kylan¢ius
teisinius klausimus su narkotinémis ir psichotropinémis medZziagomis, apjungiant
baudziamosios teisés ir sveikatos politikos elementus, kad bty pasiekti optimaliis

visuomeneés saugumo ir sveikatos apsaugos tikslai.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

JTO konvencijos dél narkotiky kontrolés sukiiré tvirtg teisinj pagrindg kovai su
narkotiky platinimu ir vartojimu, skatinant valstybiy bendradarbiavima ir
grieztinant baudziamaja atsakomybe, bet tuo paciu atkreipiant démesj ir |
priklausomus nuo narkotiniy medziagy vartojimo asmenis, kuriems reikalinga
medicininé pagalba. Sie tarptautinés teisés dokumentai padéjo sukurti nuoseklig
narkotiky kontrolés sistemg tarptautiniu lygmeniu.

Lietuva pirmg kartg prie narkotiky kontrolés politikos prisidéjo tarpukario metu,
ratifikavusi tuometinés tarptautinés konvencijos ir jos nuostatas perkélusi |
nacionalin] jstatymg. Lyginant dabartin;j ir tarpukario reguliavimg pastebima, kad
nusikalstamy veiky, susijusiy su neteisétu disponavimu narkotinémis medziagomis,
dalykas iSpléstas, jtraukiant ne tik narkotines, bet ir psichotropines, o taip pat
itraukta daugiau veiksmy, kurie laikomi nusikalstamos veikos pozymiu..
Rekomendacijose apibrézti nedideli, dideli ir labai dideli narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kiekiai yra pateikti, nepagrindziant jy nustatymo
konkreciomis mokslinémis metodikomis, todél siiilytina pojstatyminiame teisés
akte jtraukti aiSkius kriterijus, kuriais remiantis apskai¢iuojami Siy medziagy
kiekiai, kad numatytas teisinis reguliavimas nekelty abejoniy.

Sitilytina diferencijuoti baudziamaja atsakomybe ne tik pagal platinama narkotiniy
ar psichotropiniy medziagy kieki, bet ir atsizvelgiant | §iy medziagy keliama pavojy
Zmogaus sveikatai.

Tikslas platininti narkotines ir psichotropines medziagas laikomas bitinuoju
BK 260 str. numatytos veikos pozymiu, kuris nustatomas vertinant visumag
objektyviy bylos duomeny, o teismy praktikoje jis apima ne tik pardavima, bet ir
bet kokj kita perdavima, iskaitant mainus, dovanojimg ar sudaryma salygy
medZziagoms patekti pas kita asmenj, be to, svarbu atsizvelgti | turimy medZziagy
kieki.

Teismy praktikoje i$skiriami keli probleminiai aspektai dél neteiséto disponavimo
narkotinémis ir psichotropinémis medziagomis, kai tai yra susij¢ su jy rasimis ir
kiekiais. Kvalifikuojant veikg pagal BK 259 arba 260 str. turi biti atsizvelgiama |
nustatytus skirtingy medziagy grynuosius kiekius, nustatant jy santykine dalj ir
susumuojant.

. Narkotiniy ar psichotropiniy medZziagy kiekio nustatymas yra esminis kriterijus

baudziamajai atsakomybei nustatyti, taciau jei medziagos néra rastos, neteisétas
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10.

disponavimas gali buti jrodomas ir kitais duomenimis, bet tokiu atveju padarytas
nusikaltimas negali biiti kvalifikuojamas kaip disponavimas dideliu ar labai dideliu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu.

Did¢jant narkotiniy ir psichotropiniy medziagy prieinamumui nepilnameciams,
naudojantis jvairiomis internetinémis platformomis, didéja nusikalstamy veiky,
susijusiy su narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimu nepilnameciams,
rodikliai. Lietuvos teisiné sistema narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinima
nepilnameciams laikopavojingesne veika, nes platinama socialiai pazeidziamai
asmeny grupei. Baudziamoji atsakomyb¢ uz Sig veika atsiranda nuo momento, kai
narkotinés ar psichotropinés medziagos yra iSplatinamos bent vienam
nepilnameciui asmeniui.

Lietuvoje taikoma narkotiky kontrolés politika tam tikrais aspektais yra panasi |
Svedijoje taikoma nulinés tolerancijos politika, kadangi abiejose valstybése tai yra
laitkoma sunkiu nusikaltimu, tadiau Lietuvos teisinis reguliavimas néra toks
grieztas.

Sitlytina svarstyti, kad problemos, susijusios su nedidelio kiekio vartojimu ar
laikymu, turéty biiti perkeltos j administracings teisés reguliavima, tokiu biidu biity
galima skirti daugiau démesio kovai su narkotiky pasiiila ir platinimu sumazinant

baudziamojo teisingumo sistemos apkrovima.
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SANTRAUKA

BaudZziamoji atsakomybé uZ neteiséta narkotiniy ir psichotropiniy medziagy

disponavima
Akvilé Kisielinité

Magistro baigiamajame darbe nagrin¢jama baudziamosios atsakomybés uz neteiséta
narkotiniy ir psichotropiniy medziagy disponavima su tikslu platinti tema pagal BK 260
str. Tyrime analizuojami tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai, teismy praktika bei
moksliniai Saltiniai, siekiant iSsiaiSkinti pagrindinius $ios temos probleminius aspektus.
Didelis démesys skiriamas teisés taikymo problematikai, kuri yra susijusi su narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy kiekio nustatymu, platinimo tikslu ir baudZiamosios atsakomybés

diferencijavimu.

Rasto darbe nagrinéjamos problemos, kurios atsiranda dél grynojo kiekio nustatymo ir
jo reikSmés padarytos nusikalstamos veikos kvalifikavimui. Analizuojama kaip platinimo
savoka yra apibréziama teisés aktuose, teismy praktikoje bei doktrinoje, o taip pat pagal
kokius kriterijus yra diferencijuojama baudziamoji atsakomybé. Teismy praktikoje
nagrin¢jama, kas yra laikoma platinimu konkrecioje byloje ir j kokius teisinius argumentus

yra atsizvelgiama.

D¢l i8sivysCiusio socialinio gyvenimo internete ir jo keliamy neigiamy aspekty,
nagrin¢jama narkotiniy ir psichotropiniy medziagy platinimo nepilnameciams problema.
Pleciantis socialiniy programeéliy naudojimui ir internetinei prekybai, vertinama, kokia

jtaka yra daroma socialiai pazeidziamai asmeny grupei ir kaip §ig situacija vertina teismai.

Atsizvelgiant | diskusijas visuomeng¢je ir politikoje, apzvelgiamas ir dekriminalizacijos
klausimas, lyginant Lietuvos teisinj reguliavimg su uzsienio $aliy pratika. Palyginimui
pateikiama du visiSkai skirtingi uzsienio valstybiy pozilriai — aptariama grieZta
baudziamoji politika Svedijoje ir taikomas dekriminalizacijos modelis Portugalijoje.
Analiz¢je iSrySkinami Siy varianty privalumai ir trikumai bei aptariama, kokie pokyciai

biity galimi Lietuvos teisinéje sistemoje Siuo klausimu.
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SUMMARY

Criminal liability for the illicit disposal of narcotic drugs and psychotropic

substances
Akvilé Kisieliuté

The Master's thesis deals with the topic of criminal liability for the unlawful disposal of
narcotic drugs and psychotropic substances with the intent to distribute in accordance with
Article 260 of the Criminal Code of the Republic of Lithuania. The study analyses
international and national legislation, case law and scientific sources in order to clarify the
main problematic aspects of this topic. The focus is on the application of the law in relation
to the determination of the quantity of narcotic drugs and psychotropic substances, the

purpose of distribution and the differentiation of criminal liability.

The thesis deals with the problems that arise in relation to the determination of the net
quantity and its relevance to the qualification of the offence committed. It analyses how the
concept of distribution is defined in legislation, case-law and doctrine, as well as the criteria
used to differentiate criminal liability. The case law examines what constitutes distribution

in a given case and what legal arguments are taken into account.

The problem of the distribution of narcotic drugs and psychotropic substances to minors
is examined in the light of the development of social life on the Internet and the negative
aspects it entails. The increase in the use of social applications and online trading is assessed
in terms of the impact on a socially vulnerable group and how this situation is viewed by

the courts.

In the light of the debate in society and politics, the issue of decriminalisation is
additionally examined, comparing Lithuanian legislation with the practices of foreign
countries. Two completely different foreign approaches are presented for comparison: the
strict criminal policy in Sweden and the decriminalisation model in Portugal. The analysis
highlights the advantages and disadvantages of these options and discusses what changes

could be made to the Lithuanian legal system in this regard.

51



