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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama baudziamoji atsakomybé uz karo nusikaltimus, padarytus
Ukrainos teritorijoje, atsizvelgiant i tarptautinés teisés normas, nacionaling teis¢ ir
nusikaltimy samprata ir pagrindiniai karo nusikaltimy tipai, jy kvalifikavimas pagal
tarptauting teisg, taip pat aptariamos priemonés, kuriomis siekiama uztikrinti atsakomybe
uz tokius nusikaltimus, jskaitant tarptautiniy teismy veiklg ir nacionaliniy institucijy
vaidmenj. Darbe taip pat analizuojama, kokie i$Stikiai kyla Ukrainai vykdant baudziamajj
persekiojimg uz karo nusikaltimus, ir siillomos rekomendacijos, kaip pagerinti §io proceso

efektyvuma.

Pagrindiniai ZodZiai: karo nusikaltimai, tarptautin¢ baudziamoji teis¢, baudZziamoji

atsakomyb¢, Baudziamasis kodeksas, Tarptautinis baudZiamasis teismas.

This work analyses the criminal responsibility for war crimes committed on the territory of
Ukraine in the light of international law norms, the national legal system and the practical
challenges related to prosecution and trial. It examines the concept of war crimes and the
main types of war crimes, their qualification under international law, as well as measures
to ensure accountability for such crimes, including the work of international courts and the
role of national authorities. It also analyses the challenges Ukraine faces in prosecuting war

crimes and offers recommendations to improve the effectiveness of this process.

Keywords: War crimes, international criminal law, criminal liability, Criminal Code,

International Criminal Court.
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IZANGA

Nagrinéjamos temos aktualumas. Kiekviena civilizuota visuomené siekia taikos, taciau
istorijoje randame daugybe pavyzdziy apie ginkluotus konfliktus, invazijas, teritorinius
uzgrobimus, masinius naikinimus ir kitus neteisétus tauty suvereniteto, teritorijy
vientisumo pazeidimus. Pasaulio istorija rodo, kad ginkluoti konfliktai kyla dél jvairiy
priezasCiy, tokiy kaip teritorinés ambicijos, ideologiniai skirtumai, iStekliy kontrolé bei
tautiniai ir etniniai konfliktai. Toks smurtinis sprendimy priémimo mechanizmas Zmonija
lydi nuo senovés laiky, o Siuolaikiniai karai ne tik sukelia humanitarines krizes, bet ir kelia
sudétingus teisés, teisingumo ir atsakomybes klausimus.

Siuolaikiniai ginkluoti konfliktai, kaip, pavyzdziui, karas Ukrainoje, akcentuoja ne
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trunkantis karas kelia rimtg klausimg dél tarptautinés teisés jgyvendinimo ir efektyvaus
atsakomybés uz Siuos nusikaltimus nustatymo. 2022 mety Rusijos invazija j Ukraing sukelé
ne tik humanitaring kriz¢, bet ir jvairius teisiniy normy pazeidimus, kelian¢ius grésme
tarptautinei teisinei tvarkai. Karo nusikaltimai, jvykdyti karo metu - masiniai nuzudymai,
kankinimai, prievartavimai, deportacijos, infrastrukttiros naikinimas ir kiti, kelia batinybe
uztikrinti atsakomybe uz Siuos veiksmus ir atkurti teisinguma.

Siuo metu svarbu uztikrinti efektyvia baudziamaja atsakomybe uz karo
nusikaltimus, kad buty garantuojamas baudziamumas uZz sunkius tarptautinius teisés
pazeidimus, tuo paciu uzkertant kelig tolesniam tarptautinés teisés pazeidimui ir stiprinant
teising tvarka. Efektyvi atsakomybé uz karo nusikaltimus reikalauja glaudaus tarptautiniy,
nacionaliniy ir regioniniy teisésaugos institucijy bendradarbiavimo. Tarptautinis
Baudziamasis Teismas (toliau - TBT) atliecka esminj vaidmenj sprendziant karo
nusikaltimus, tac¢iau be jo indélio butinas ir valstybiy, regioniniy organizacijy bei
nevyriausybiniy aktyvus dalyvavimas. Pazymétina, kad tiek tarptautinéje teis¢je, tiek
nacionalingje teis¢je itvirtintas universalumo principas, pagal kurj valstybé turi jurisdikcija
nagrinéti ir persekioti uz sunkiausius tarptautinius nusikaltimus, nepriklausomai nuo jy
geografinés vietos, kaltininko ar nukentéjusiojo pilietybés. Sis principas suteikia
valstybéms naréms galimybe taikyti savo jurisdikcija nusikaltimams, padarytiems uz jy
riby, net jei Sie nusikaltimai tiesiogiai nelieCia tos valstybés (Lietuvos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2000). Atsizvelgiant j tokiy nusikaltimy sunkumg ir pavojinguma,
valstybé turi teis¢ vykdyti teisinguma, siekdama uzkirsti kelig Siems nusikaltimams ir

uztikrinti tarptautinés teisinés tvarkos iSlaikyma.



Todel tik koordinuojant veiksmus ir uZtikrinant skaidruma bei nepriklausomuma
galima pasiekti, kad karo nusikaltimai biity efektyviai tiriami, nusikaltéliai patraukti
atsakomybén, o tarptautin¢ teisin¢ tvarka atkuriama. Tokiu biuidu uztikrinama, kad
teisingumas bus jvykdytas ne tik zalos nukentéjusiems asmenims atzvilgiu, bet ir
tarptautinei bendruomenei, siekianciai apsaugoti Zmogaus teises, valstybés suverenitetg ir
nepriklausomumag bei uzkirsti kelig tokiems nusikaltimams ateityje.

Magistro darbo tikslas. Sio magistro darbo tikslas - iSanalizuoti efektyvios
baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus reglamentavimg tarptautiniuose teisés
aktuose, Lietuvos bei Ukrainos istatymuose, nustatyti bei atskleisti problemas, susijusias
su baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus aiSkinimu ir taikymu, bei jvertinti
teisinio reglamentavimo trukumus.

Magistro darbo objektas. Sio magistro darbo objektas - efektyvios
baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus reglamentavimas ir praktika,
analizuojant tarptautinius teisés aktus, Lietuvos ir Ukrainos nacionalinius jstatymus, taip

Magistro darbo tyrimo uZdaviniai. Siekiant jgyvendinti Sio darbo iskelta
tiksla, buvo nustatyti tokie uzdaviniai:

ISanalizuoti tarptautiniy nusikaltimy sampratg ir klasifikacijg remiantis tarptautiniais bei
nacionaliniais teisés aktais;

ISnagrinéti karo nusikaltimy teisini statusg tarptautinéje teis€je, jvertinant esamus
tarptautinius mechanizmus ir jy veiksminguma;

ISanalizuoti karo nusikaltimy reglamentavimg Ukrainos teisés aktuose, iSskiriant esminius
teisinius aspektus;

Palyginti Lietuvos ir Ukrainos baudziamosios atsakomybés reglamentavima uz karo
nusikaltimus, nustatant pagrindinius skirtumus ir panaSumus atsizvelgiant | tarptautinés
baudZziamosios teisés reikalavimus;

I8siaiskinti teisingumo problemas karo nusikaltimy bylose, siekiant nustatyti pagrindinius
trikumus ir pateikiant rekomendacijas, kaip biity galima sustiprinti baudziamaja
atsakomybe uz karo nusikaltimus.

Magistro darbo tyrimo metodai. Rengiant magistro darbg buvo naudojami $ie tyrimo
metodai - lingvistinis, lyginamasis, istorinis, dedukcinis, dokumenty analizés, apraSomasis
metodai.

Darbe pasitelkiamas lingvistinis metodas, kuris naudojamas analizuojant teisés akty

teksta, teismy sprendimus ir kitus teisinius dokumentus aiskinant sagvokas bei atskleidziant

Jju prasme.



Lyginamojo metodo pagalba buvo iSnagrinétas tarptautinis teisinis
reglamentavimas bei teismy praktika, taip pat atliktas Lietuvos ir Ukrainos teisiniy sistemy
palyginimas, siekiant nustatyti skirtumus ir panasumus reglamentuojant karo nusikaltimus
bei baudziamaja atsakomybe uz juos. Sis metodas leido jvertinti, kaip skirtingose $alyse ir
tarptautinése teisés normose yra apibréziami ir taikomi karo nusikaltimai, kokios praktinés
problemos kyla aiskinant ir taikant Sias normas, bei kaip skirtingy teisiniy sistemy poziiiriai
gali turéti jtakos efektyvumui uZztikrinant atsakomybe uz karo nusikaltimus.

Istorinis metodas buvo taikomas siekiant atskleisti baudziamosios atsakomybés uz
karo nusikaltimus raida bei istoring tarptautinés teisés normy, reglamentuojanciy karo
nusikaltimu, evoliucija.

Naudojant dedukcinio metodo principu, buvo istirti pagrindiniai teisés principai ir
teorinés nuostatos, susijusios su karo nusikaltimais bei atsakomybés uZz juos uztikrinimu.
Remiantis bendromis teisés doktrinomis ir tarptautiniais teisiniais dokumentais, buvo
nustatytos konkrecios teisés normos, reglamentuojancios karo nusikaltimus tiek
tarptautinéje, tiek nacionalinéje teis¢je.

Didelis démesys buvo skiriamas dokumenty analizés metodui, kurio pagalba buvo
nagrin¢jami tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai — tarptautinés sutartys, jstatymai ir kiti
teisés Saltiniai.

Aprasomojo metodo pagalba buvo iSsamiai apZzvelgti karo nusikaltimy ir
baudziamosios atsakomybés uz juos aspektai, remiantis teisés literatiira, dokumentais bei
praktika.

Magistro darbo originalumas. Efektyvios baudziamosios atsakomybés uz karo
nusikaltimus Ukrainoje tema Siuo metu yra placiai nagrinéjama ne tik Ukrainoje, bet ir
tarptautinéje teisés mokslo bendruomenéje. Atsizvelgiant | neseniai jvykusia Rusijos
invazija j Ukraing ir karo nusikaltimy eskalavima, §i tema jgavo ypatinga aktualuma. Siuo
metu tarp mokslininky ir teisininky vyksta intensyvios diskusijos apie karo nusikaltimy
samprata, jy pasekmes bei atsakomybés uztikrinimg. Pavyzdziui, 2023 m. Ivanovic A.,
Spitsyina H., Nechyporuk M., Filipenko N. ir Granskiené-Juodkaité G. publikavo straipsnj,
kuriame analizavo Ukrainos teismo ekspertizés institucijy tarptautinio bendradarbiavimo
su uzsienio ekspertais aspektus renkant, tiriant ir analizuojant Zmogaus genoming
informacija bei atliekant molekulinés genetikos tyrimus karinés agresijos prie§ Ukraing
metu.

2024 m. Granskiené-Juodkaité G., Versekénas T. ir Melnienko S. savo
moksliniame darbe nagrin¢jo ne tik nusikaltimus ZmoniSkumui, bet ir karo nusikaltimy

raida bei jy reglamentavima tarptautiniu ir nacionaliniu lygmeniu. Profesorius Sepitko savo
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straipsnyje ,,Sunkiausi komunistiniy totalitariniy rezimy nusikaltimai ir Rusijos agresija
Ukrainoje* analizavo totalitariniy rezimy jvykdytus sunkiausius nusikaltimus, tokius kaip
genocidas, nusikaltimai zmoniSkumui, represijos prie$ civilius gyventojus, masinés
deportacijos, taip pat aptaré karo nusikaltimus ir jy teisinj vertinimag. Jis pabréz¢, kad
propaganda yra vienas i$ esminiy elementy, leidZzian¢iy tokiems rezimams jvykdyti tokio
pobiidzio nusikaltimus, jskaitant ir karo nusikaltimus.

Nepaisant Sios temos aktualumo, per pastaruosius penkerius metus nei Vilniaus
universitete, nei Mykolo Romerio universitete, nei Vytauto Didziojo universitete nebuvo
rengiamas né¢ vienas magistro darbas, tiesiogiai susijes su karo nusikaltimy baudziamaja
atsakomybe. Atsizvelgiant j tai, mano darbas iSsiskirs biitent tuo, kad jame bus aptariama,
kokios yra efektyvios baudZiamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus Ukrainoje
priemonés ir kaip tarptautiné bendruomen¢, taip pat nacionalinés teisés sistemos, galéty
uztikrinti teisinguma bei atsakomybe¢ uz Siuos nusikaltimus. Tai leis geriau suprasti, kaip
galima uzkirsti kelig karo nusikaltimams ateityje ir kaip uZztikrinti efektyvy atsakomybés
mechanizma.

Darbe bus nagrin¢jami karo nusikaltimy atvejai, susij¢ su Rusijos kariuomeneés
veiksmais Ukrainos teritorijoje, kartu analizuojant, kaip Sie nusikaltimai yra
reglamentuojami ir vertinami tiek tarptautiniu, tiek nacionaliniu lygiu..

Sis darbas siekia papildyti esamga diskursa gilindamasis j praktinius baudziamosios
atsakomybés uZz karo nusikaltimus taikymo aspektus. Ypatingas démesys bus skiriamas
tarptautiniy teisés akty, nacionaliniy jstatymy bei teismy praktikos analizei Lietuvos ir
Ukrainos kontekste.

Darbo originalumas slypi ne tik teorin¢je analizéje, bet ir praktiniy aspekty tyrime
- kaip teisiniai mechanizmai gali biti tobulinami, siekiant uztikrinti, kad kiekvienas karo
nusikaltimas biity tinkamai persekiojimas, o $ie nusikaltimai tapty aiskiai nepriimtini tiek
nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu.

Svarbiausi Saltiniai. Darbe analizuojami pagrindiniai tarptautiniai teisés aktai,
jskaitant Romos statutg, Zenevos konvencijas, taip pat nacionaliniai teisés aktai, tokie kaip
Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (toliau - BK) ir Ukrainos jstatymai. Be to,
darbo tikslui pasiekti pasitelkiama tarptautiniy, regioniniy bei nacionaliniy teismy praktika,
o taip pat analizuojami tiek Lietuvos, tiek uzsienio mokslininky atlikti tyrimai ir

publikacijos, susijusios su karo nusikaltimais ir atsakomybés uz juos uztikrinimu.



1. TARPTAUTINIU NUSIKALTIMU SAMPRATA IR KLASIFIKACIJA
Tarptautiniy nusikaltimy samprata prad¢jo formuotis dar iki pirmojo pasaulinio karo, kai
vyravo nuostata, jog uz veiksmus, tokius kaip siekis dominuoti pasaulyje ar karin¢ agresija
be teis¢to pagrindo, atsakomybé gali buti taikoma tik fiziniams asmenims, taciau ne
valstybéms. Toks poziiiris rémési tuo metu galiojusia tarptautinés teisés doktrina, pagal
kurig valstybés buvo laikomos pagrindiniais tarptautinés teisés subjektais, o karas - teisétu
ir priimtinu nacionalinés politikos jgyvendinimo jrankiu (Trikoz, 2007, p. 29-30). Vis délto
toks pozitris tur¢jo esminiy trikumy. Dabartingje tarptautingje teis¢je akivaizdu, kad
biitent valstybés yra pagrindiniai subjektai, pazeidZiantys tarptautinius susitarimus ir
inicijuojantys veiksmus, kurie gali biiti klasifikuojami kaip tarptautiniai nusikaltimai.
Taciau iki pirmojo pasaulinio karo tarptautiné¢ teis¢ nebuvo jtvirtinusi veiksmingy
mechanizmy, kurie leisty nustatyti tokiy veiksmy neteisétumg ir uztikrinti atsakomybe uz
juos.

Pirmasis pasaulinis karas inicijavo reikSmingus pokyc¢ius tarptautines teisés
normatyvingje sistemoje ir poziliryje j tarptautinius nusikaltimus. 1919 m. Tauty Lygos
statutas pazymeéjo pirmajj bandyma tarptautinés teisés lygmeniu jtvirtinti normas, kuriomis
siekiama uzkirsti kelig kariniams konfliktams ir apriboti jy eskalavima, nustatant teisines
priemones tarptautinio saugumo uZztikrinimui. Véliau, 1928 m. ParyZiaus pakte buvo
jtvirtintas kary draudimas, taip sukuriant teising baze, kuria remiantis biity siekiama uzkirsti
kelig kariniams susirémimams ir uztikrinti ilgalaikj taika (Vadapalas, 2006, p. 102-103).
1933 m. Londono konvencija suteiké agresijos apibrézima, taip atverdama kelig
tolimesniam tarptautiniy nusikaltimy apibrézimui ir atsakomybés uz juos nustatymui,
prisidédama prie tarptautinés teisés vystymosi ir tarptautinés bendruomenés atsakomybeés
uz karo nusikaltimus formavimo (Katuoka, 2006, p. 17).

Tuo paciu metu buvo pastebima tendencija, kad tarptautinio pobiidzio teisés
pazeidimai, kurie susij¢ su nacionaliniy jurisdikcijy konfliktais arba kai sunku nustatyti
konkreciy valstybiy teritoring jurisdikcija, taip pat turéty buti priskiriami tarptautiniams
nusikaltimams. Tarptautiné konferencija dél baudziamyjy jstatymy unifikavimo, jvykusi
1927 m. VarSuvoje, prie tarptautiniy nusikaltimy priskyré Siuos teisés pazeidimus:
piratavimg, metaliniy pinigy bet vertybiniy popieriy padirbima, prekyba vergais, prekyba
moterimis ir vaikais, ty¢inj jvairiy priemoniy, galin¢iy sukelti visuomeninj pavojy,
naudojima, prekyba narkotikais, prekyba pornografine literatlira, kiti nusikaltimai,
numatyti tarptautinése konvencijose (Kudryavtseva, 1999, p. 51-79)

Tarptautinés teisés Komisija (toliau - Komisija) 1976 m., rengdama projekta
apie valstybiy atsakomybe, bandé apibrézti tarptautinj nusikaltima. Sig savoka pasiiilé prof.
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Robertas Ago, tuometinis Komisijos specialusis praneséjas valstybiy atsakomybés
klausimais. Tarptautinéje teis¢je $i savoka prigijo, nors 2002 m. projekte, kurj Komisija
perdavé Generalinei Asambléjai, ji dél politiniy prieStaravimy buvo pakeista “sunkaus
pazeidimo savoka”. Kai kuriy atskiry tarptautiniy nusikaltimy kategorijos buvo jau
jtvirtintos tarptautinés teisés aktuose. Pavyzdziui, Generalinés Asambléjos patvirtintas
apibrézimas nustato, kad “agresyvus karas yra nusikaltimas tarptautinei taikai”. Taciau
tarptautinis nusikaltimas ir jo pasekmés pirma kartg buvo konkrec€iai apibréztos tik Siame
projekte (Tarptautiné teisés komisija, 1996).

1996 m. Jungtiniy Tauty Tarptautinés teisés komisijos Straipsniy dél valstybiy
atsakomybés projekto (toliau - Straipsniai) redakcijos projekto 19 straipsnyje jtvirtintas
tarptautiniy nusikaltimy apibrézimas. Pagal §j apibrézima, tarptautiniai nusikaltimai yra
tarptautinés teisés pazeidimai, kuriuos valstybé jvykdo, pazeisdama tarptautinj
isipareigojima, turinti esming reik§me tarptautinés bendrijos fundamentaliems interesams.
D¢l Sios reikSmes tokj pazeidima nusikaltimu pripazjsta visa tarptautiné bendrija (as a
whole) (Tarptautiné teisés komisija, 1996).

Toks apibrézimas atitinka ir Jungtiniy Tauty Chartijos (toliau - JT Chartija)
nuostatoms, kadangi JT Chartijos tikslas - palaikyti tarptauting taika bei saugumg ir imtis
veiksmingy kolektyviniy priemoniy, siekiant uzkirsti kelig grésmei taikai ir ja paSalinti,
sustabdyti agresijos veiksmus arba kitus taikos pazeidimus. Sis teisinis dokumentas taip pat
reglamentuoja tarptautinius nusikaltimus, ypac agresijos nusikaltimus. JT Chartija draudzia
naudoti jéga pries kity valstybiy teritorinj integraluma arba politinj nepriklausomuma, kas
gali buti pripazinta agresija. Tai jtvirtina svarby principa, kad agresijos aktai ir karo
veiksmai turi buti teisétai pagristi, kad buty iSvengta nelegaliy tarptautiniy konflikty
(Jungtiniy Tauty chartija, 1945).

Tarptautiniy nusikaltimy sgvoka placiai buvo apibrézta po antrojo pasaulinio karo,
kai buvo jsteigtas Niurnbergo tarptautinis karinis tribunolas. 1945 m. rugpjiucio 8 d.
priimtas Niurnbergo tribunolo statutas apibréz¢ “nusikaltimus ZmoniSkumui”, “karo
nusikaltimus™ ir “nusikaltimus taikai” (Niurnbergo 6 straipsnis), ir tapo pagrindiniu
dokumentu, nustatanciu atsakomybe uz sunkius karo metu jvykdytus pazeidimus
(Juodkaite-Granskiené et al., 2024, p. 8)

Paskutiniy deSimtmeciy praktika, jskaitant buvusiosios Jugoslavijos ir Ruandos
tribunolus, toliau plétojo ir specifikavo tarptautinius nusikaltimus, jrodant, kad nusikaltimai
zmoniSkumui gali biiti teisiami nepriklausomai nuo ginkluoto konflikto statuso.
Jugoslavijos tribunolo statutas 1993 m. supazindino su biisimais tarptautinés

baudziamosios atsakomybés principais, kurie tapo pagrindu formuojant teising praktika del
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nusikaltimy zmoniSkumui. Be to, Ruandos tribunolas, jkurtas 1994 m., dar labiau iSplété
tarptautiniy nusikaltimy apibrézimus, pripazindamas, kad genocidas ir kiti sunkius
7mogaus teisiy pazeidimus gali biiti teisiami pagal tarptauting teise. Sie tribunolai Zymiai
prisid¢jo prie tarptautinés baudziamosios atsakomybés uz sunkius pazeidimus vystymosi ir
teisinio pagrindo stiprinimo, kuris veéliau tapo svarbus TBT ir kitoms tarptautinéms
institucijoms (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas).

Taigi, atsizvelgiant | tarptautiniy nusikaltimy sampratos raidg bei formavimasi,
galima daryti iSvada, kad tarptautiniy nusikaltimy sgvokos tiek teisiniai, tiek pagrindiniai
principai nuosekliai kei¢iasi ir vystosi siekiant uztikrinti tarptauting teising tvarka ir
atsakomybe. Tarptautiniai nusikaltimai, tokie kaip karo nusikaltimai, nusikaltimai
zmoniskumui, genocidas bei agresijos nusikaltimai — kelia itin didele grésme, nes pazeidzia
pagrindines asmens ir jy grupiy teises, daznai sukeldami reikSmingos Zzalos ne tik
pavieniams zmonéms, bet ir iStisoms teritorijoms ar valstybéms bei jy gyventojy grupéms.
D¢l Sios priezasties veiksmingas baudziamosios atsakomybés taikymas yra esminis siekiant
apginti daugelio zmoniy teises ir interesus, taip pat uztikrinti visuomenés ir valstybés
sauguma (Juodkaité-Granskiené et al., 2024, p. 2)

Jy i8skirtinumg ir pavojinguma rodo ir Konvencijoje dél senaties termino netaikymo
uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus Zmoniskumui jtvirtintas tarptautinés baudziamosios
teisés principas, kad genocido nusikaltimui, nusikaltimams ZmoniSkumui ir karo
nusikaltimams, kaip jie apibréZiami tarptautinéje teis¢je, negali biiti taikomi jokie senaties
terminai (Konvencija dél senaties termino..., 1946).

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas taip pat savo 2014 m. nutarime
pazymejo, kad pagal Jungtiniy Tauty Generalinés Asambléjos 1968 m. priimtag Konvencija
del senaties termino netaikymo uZz karo nusikaltimus ir nusikaltimus ZmoniSkumui, Sie
nusikaltimai yra priskiriami prie paciy sunkiausiy tarptautinés teisés draudziamy veiky.
Konstitucinis Teismas taip pat akcentavo, kad veiksmingas asmeny, atsakingy uz karo
nusikaltimus ir nusikaltimus Zmoniskumui, baudimas yra svarbus veiksnys siekiant uzkirsti
kelig tokiems nusikaltimams, uZztikrinti Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsauga,
stiprinti pasitikejima, skatinti tarptautinj bendradarbiavima bei uztikrinti taikg ir tarptautinj
sauguma. Teismas taip pat nurod¢, kad vidaus teisés normos, nustatancios senaties terminus
uz paprastus nusikaltimus, negali biiti taikomos karo nusikaltimams ir nusikaltimams
zmoniSkumui, nes tai kelia rimtg tarptautinés bendruomenés susiriipinimg ir trukdo
efektyviai vykdyti baudziamaji persekiojimg bei uztikrinti atsakomybg¢ uz Siuos
nusikaltimus. Tod¢l tarptautinéje teiséje butina jtvirtinti principa, kad karo nusikaltimams

ir nusikaltimams zmoniSkumui senaties terminai néra taikomi, uztikrinant visuotinj Sio
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principo jgyvendinima (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d.
nutarimas).

Lietuvos teis¢je atsakomyb¢ uz aptartus nusikaltimus reglamentuota vadovaujantis
tarptautiniais teisés principais — t. y. BK jtvirtina tarptautiniy nusikaltimy apibrézimus
pagal tarptautinius standartus, numato baudziamaja atsakomybe¢ uz Siuos nusikaltimus
padaryma bei teise persekioti ir taikyti savo jurisdikcijg tokiems nusikaltimams. Be to, BK
apima universalumo principa, leidziant] teisti asmenis uZz tarptautinius nusikaltimus
nepriklausomai nuo jy padarymo vietos, kaltininko ar nukentéjusiojo pilietybés (BK 7
straipsnis). BK 7 straipsnyje jtvirtintas universalumo principas numato, kad valstyb¢ turi
jurisdikcija tarptautiniams nusikaltimams, kurie pazeidZia visos Zmonijos interesus,
nepriklausomai nuo to, kurioje teritorijoje jie buvo padaryti, taip pat nepriklausomai nuo
kaltininko ar nukentéjusiojo pilietybés (Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas,
2000). Sis tarptautinés teisés principas grindZziamas visuotine atsakomybe uz tokiy
nusikaltimy prevencija ir baudziamajj persekiojima. Taigi, tai reiSkia, kad Sias
nusikalstamas veikas persekioti galima net ir tuo atveju nesant tokiy veiky tiesioginio
draudimo nacionalinéje teis¢je (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo
18 d. nutarimas). Pagal visuotinai pripazintus tarptautinés teis€s principus, tarptautiniams
nusikaltimams taikomas specialus (iSimtinis) baudziamojo persekiojimo mechanizmas
Lietuvoje. BK 3 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad tarptautinio pobtidzio nusikaltimams
netaikomi senaties terminai, taip pat néra draudimo taikyti baudziamajj jstatyma atgaline
tvarka (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000).

Atsizvelgiant 1 tokiy nusikaltimy pobiidj ir sunkumg, tarptautiniai nusikaltimai
klasifikuojami j keturias pagrindines grupes, kurios apima ypa¢ pavojingus veiksmus,
kelian¢ius grésmg¢ ne tik atskiriems asmenims, bet ir visoms tautoms bei Zmonijai:

Genocidas. 1948 m. Jungtiniy Tauty Generalin¢ Asambléja priémé konvencija del
genocido, kuri apibrézé genocido nusikaltima, t. y. ty€inj Zmoniy grupés sunaikinima
(Konvencija dél kelio uzkirtimo..., 1948). Pagal Romos Statuta, genocido sgvoka apima
veiksmus, kuriy tikslas yra visiSkai ar i§ dalies sunaikinti tam tikrg nacionaling, etning,
rasing ar religing grupe. Genocido esminiai elementai yra:

Grupés identifikavimas pagal objektyvius kriterijus;
Intencija sunaikinti grupe kaip tokia;
Sistemingy veiksmy, tokiy kaip Zudynés, trémimai ar priverstiné sterilizacija, vykdymas
(Romos statutas, 1998).
Pagal BK 99 straipsnis, genocidas apibréZziamas kaip veiksmai, kuriais siekiama

fiziSkai sunaikinti visus ar dalj zmoniy, priklausanciy bet kuriai nacionalinei, etninei,
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rasinei, religinei, socialinei ar politinei grupei. Tai apima organizavima, vadovavimg ar
dalyvavimg Zudant, kankinant, zalojant, trikdant protinj vystymasi, deportuojant, sudarant
gyvenimo salygas, kurios 1émé grupés nariy Zziti, ribojant gimstamuma ar prievarta
perduodant grupés vaikus kitoms grupéms (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas,
2000).

Karo nusikaltimai — tai ginkluoto konflikto teisés normy, nustatyty tarptautiniuose
dokumentuose, pazeidimai, daromi ginkluoto konflikto ar okupacijos metu. Jie apima
veiksmus, vykdomus pazeidziant karo teisés principus, jtvirtintus tokiuose dokumentuose
kaip Zenevos konvencijos. Pavyzdziui, nederamas elgesys su karo belaisviais, jkaity
nuzudymas ar sagmoningas miesty, miesteliy ar kaimy sunaikinimas (Tarybos 2003 m.
geguzes 8 d. sprendimas.. ., 2003).

Karo nusikaltimai gali bati skirstomi j keleta grupiy. Pagal Zenevos konvencija dél
karo auky apsaugos ir jos I papildoma protokola, sunkiis pazeidimai tarptautinio ginkluoto
konflikto metu apima: zudyma, smurta, jkaity €mima, prievartg prie§ asmenis, deportacija
ar perkélimas arba neteisétas laisvés atémimas ir kiti (Zenevos konvencija dél civiliy
apsaugos..., 1949).

Agresijos nusikaltimai — tai valstybés ginkluotyjy pajégy naudojimas prie§
kitos valstybés suvereniteta, teritorinj vientisuma ar politing nepriklausomybeg (Lietuvos
Respublikos ginkluotos gynybos..., (2000). Tai apima atvejus, kai valstybés ar jy
vadovai pradeda karinj veiksmg pries§ kitg valstybe be teiséto pagrindo, pazeidziant
tarptautinius susitarimus ir normas. Romos Statuto 8 straipsnyje agresijos nusikaltimas
apibréziamas kaip asmens, galin€io veiksmingai kontroliuoti valstybés politinius ar
karinius veiksmus ar jiems vadovauti, planuojamas, rengiamas, inicijuojamas arba
vykdomas agresijos aktas, kuris savo pobudziu, sunkumu ir mastu aiskiai pazeidzia JT
Chartija (Romos statutas, 1998). Agresijos aktas suprantamas kaip vienos valstybés
ginkluotyjy pajégy panaudojimas pries kitos valstybés suvereniteta. Pagal Jungtiniy
Tauty Generalinés Asambléjos rezoliucijg agresijos aktu, nepriklausomai nuo to, ar buvo
paskelbtas karas, laikomi Sie veiksmai: jsiverzimas ] kitos valstybés teritorija, jos
uzpuolimas, teritorijos okupacija; bombardavimas ar ginklo panaudojimas ir kiti.

BK 110 straipsnis pateikia agresijos sgvoka - tas, kas sukelé agresija pries kit
valstybe (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000).

Nusikaltimai ZmoniSkumui — tai veika, jvykdyta kaip dalis didelio masto ar
sistemingy ataky prie§ civilius gyventojus (Tarybos 2003 m. geguzés 8 d. sprendimas...,
2003). Pagal Romos Statuto 7 straipsnj nusikaltimai zmoniskumui apima bet kurig i Siy
veiky, kai samoningai rengiami didelio masto arba sistemingi civiliy uZpuolimai:

13



nuzudymas, naikinimas, pavergimas, gyventojy deportacija arba priverstinis perkélimas,
ikalinimas, kankinimai, i§Zaginimas ir kiti (Romos statutas, 1998).

Tarptautiniy nusikaltimy samprata ir jy atsakomybé iSsivyste per ilgg laikotarpj,
pradedant nuo pirmojo pasaulinio karo ir baigiant Siuolaikiniais tarptautiniais tribunolais.
Nors iki Pirmojo pasaulinio karo tarptautiné teis¢ nesuteiké pakankamy mechanizmy,
leidzianciy nustatyti valstybés atsakomybe uz pazeidimus, po karo buvo priimti esminiai
teisés aktai, tokie kaip Tauty Lygos statutas ir Paryziaus paktas, kurie padéjo sukurti
pagrindus tarptautiniams nusikaltimams apibrézti. Niurnbergo tribunolas ir vélesni
tarptautiniai tribunolai toliau iSplété Sig sampratg, nustatydami atsakomybe uz karo
nusikaltimus, nusikaltimus zmoniSkumui ir agresija. D¢l Siy vystymosi etapy tarptautiné
teis¢ Siandien uZztikrina universaly atsakomybés taikyma, nepriklausomai nuo vietos ar

pilietybés, uz veiksmus, kurie kelia grésme tarptautinei taikai ir saugumui.

2. KARO NUSIKALTIMU TEISINIS STATUSAS TARPTAUTINEJE TEISEJE
2.1. Tarptautiniai susitarimai dél karo nusikaltimy (Zenevos konvencijos, Romos
statutas)
Tarptautiné baudziamoji teis¢ atlieka pagrindinj vaidmenj formuojant karo nusikaltimy
teisinj pagrinda. Ji jtvirtina savo teisés aktuose karo nusikaltimy apibrézimus, reguliavima
bei atsakomybés mechanizmus, siekdama uZztikrinti humanitarinés teisés normy laikymasi
tiek ginkluoto, tiek neginkluoto konflikto metu. Kaip savarankiska ir specializuota teisés
Saka, tarptautiné baudziamoji teis¢ reglamentuoja karo nusikaltimus ir nustato atsakomybés
uz Siuos nusikaltimus jgyvendinimo tvarka, jskaitant baudziamajj persekiojima, taip pat
ipareigoja valstybes nares suderinti nacionaling teis¢ su tarptautiniais standartais,
numatytus jvairiuose teisés aktuose, reglamentuojanciuose karo nusikaltimy apibrézimus ir
atsakomybeés uz juos uztikrinima.
Karo nusikaltimai tarptautin¢je baudziamojoje teis¢je reglamentuojami per
keleta svarbiy tarptautiniy susitarimy, tokiy kaip Zenevos konvencijos ir Romos statutas.
Zenevos konvencijos dél karo auky apsaugos, priimtos 1949 metais, yra pagrindinis
humanitarinés teisés aktas, kuris reglamentuoja, kaip turi biiti elgiamasi su civiliy
gyventojy, suzeisty kariy ir karo belaisviy teisémis, siekiant apsaugoti jy teises ir sumazinti
karo metu patiriama Zalingg poveikj. Si konvencija jsigaliojo 1950 metais ir susideda i3
keturiy tarptautiniy teisés sutar¢iy bei trijy papildomy protokoly, kurie visi yra skirti
humanitarinés teisés klausimams. Zenevos konferencijoje, kurioje dalyvavo 64 valstybeés,
buvo priimtos Sios svarbios konvencijos: pirmoji - dél suzeisty ir ligoniy padéties
veikianc¢iose armijose pagerinimo, antroji - dél suzeistyjy, serganciyjy ir skestanciyjy
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ginkluotyjy pajégy nariy jliroje pagerinimo, trecioji - dé¢l elgesio su karo belaisviais ir
ketvirtoji - dél civiliy apsaugos karo metu (Zenevos konvencijos, 1949).

1977 metais, po diplomatinés konferencijos Zenevoje, kurioje dalyvavo 140
valstybiy, buvo priimti du papildomi protokolai, skirti plésti Zenevos konvencijy taikyma
ginkluotose konfliktuose. Pirmasis protokolas iSple¢ia apsauga civiliams, apibrézdamas
kovos veiksmy apribojimus, siekiant iSvengti nereikalingos Zzalos ir kanciy. Antrasis
protokolas, skirtas netarptautiniams ginkluotiems konfliktams, nustato kovos priemones ir
metodus, siekiant uzkirsti kelig karo nusikaltimams ir uztikrinti minimalias humanitarines
normas. 2005 metais buvo priimtas treciasis papildomas protokolas, kuris jvedé papildoma
skiriamgja emblemos priémima, siekiant pagerinti apsauga humanitarinéms
organizacijoms, veikianioms karo zonose (Zenevos konvencijy papildomi protokolai...,
1977).

Karo nusikaltimai pagal Zenevos konvencijas apima rimtus tarptautinio ginkluoto
konflikto metu padarytus konvencijy pazeidimus, tokius kaip nuzudymai, smurtas, jkaity
émimas ir kita prievarta prie§ saugomus asmenis, jskaitant suZeistuosius, ligonius,
i8sigelbejusius 1§ suduzusiy laivy, bei kitus asmenis hors de combat (nebepriklausancios
kovai). Karo nusikaltimai taip pat apibrézia plataus masto zmogaus teisiy pazeidimus,
tokius kaip savavaliSkos nuzudymo, kankinimo ir nezmonisko elgesio su civiliy
gyventojais bei karo belaisviais. Zenevos konvencijos ir jy pirmasis papildomas protokolas
Ipareigoja valstybes nares jtvirtinti savo nacionalinése teisése baudziamaja atsakomybe uz
Siuos nusikaltimus, ypatingai uz sunkius konvencijy pazeidimus, ir uztikrinti, kad
nacionaliniai teisés aktai atitikty tarptautinius standartus (Zenevos konvencija, 1949)
(Zenevos konvencijy I papildomas protokolas, 1977).

Lietuva prie Zenevos konvencijy dél karo auky apsaugos ir papildomy protokoly
oficialiai prisijungé 1993 m., o ratifikavo 2000 m. Prie paskutinio papildomo protokolo
Lietuva prisijungé 2006 m. ir jj ratifikavo 2007 m. Tuo tarpu Ukraina prie Zenevos
konvencijy prisijungé 1954 m., o ratifikavo 1956 m. Sie svarbiis veiksmai abiem
valstybéms leido jsipareigoti laikytis tarptautinés humanitarinés teisés normy ir uztikrinti
S$iy konvencijy nuostaty jgyvendinimg savo nacionalinése sistemose (Visuotiné lietuviy
enciklopedija). (Ukaz Ukrainos TSR Auksc¢iausiosios Tarybos..., 1949).

Zenevos konvencijos ir jy papildomi protokolai yra pagrindiniai tarptautinés
humanitarinés teisés dokumentai, kurie nustato taisykles, kaip elgtis ginkluoty konflikty
metu, siekiant apsaugoti Zmogaus teises ir oruma. Siy konvencijy tikslas — uZtikrinti
apsaugg asmenims, kurie nebepriklauso kovai, tokiems kaip civilius gyventojus, suzeistus

karius ir karo belaisvius. Konvencijos nustato aiSkias taisykles, kaip su jais turi buti
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elgiamasi ir siekia sumazinti kariniy veiksmy sukeliamg zalos lygi. Valstybés,
prisijungusios prie $iy konvencijy, jsipareigoja laikytis Siy principy ir uztikrinti, kad jy
nacionaliniai teisés aktai atitikty tarptautinius humanitarinés teisés standartus (Zenevos
konvencijos, 1949).

Be to, svarbu pabrézti, kad Zenevos konvencijos taikomos ne tik tarptautiniams, bet
ir vidaus ginkluotiems konfliktams, tokius kaip pilietiniai karai, revoliucijos ar sukilimai.
Tai uztikrina, kad tarptautinés teisés normos biity laikomasi ne tik tarp valstybiy, bet ir
viduje, kai karinés veiklos mastas paveikia $alies pilietius (Zenevos konvencijos, 1949).
Tokiu budu konvencijos siekia uztikrinti humanitarinius principus net ir tuomet, kai
konfliktai vyksta vidinéje Salies teritorijoje, ir garantuoti, kad Sie principai buty laikomasi
nepriklausomai nuo konflikto pobiidzio.

1949 m. Zenevos konvencijos 3 straipsnyje nustatyta, kad tarptautinés
humanitarinés teisés normos taikomos ir netarptautiniy ginkluoty konflikty metu,
vykstan¢iy Salies viduje. Sis straipsnis tapo kertiniu, uztikrinant minimalia apsauga
asmenims, kurie nedalyvauja arba nebegali dalyvauti karo veiksmuose, tokiems kaip
suzeistieji, ligoniai, karo belaisviai ir civiliai gyventojai. Straipsnyje numatytas draudimas
tyCiniams iSpuoliams, smurtui, kankinimams, zudynéms, jkaity émimui ir kitoms
nezmonisko elgesio formoms.

Taciau 3 straipsnio reglamentavimas buvo labiau iSplétotas 1977 m. priimtame
antrajame papildomame protokole, kuris skirtas netarptautiniams ginkluotiems
konfliktams. Sis protokolas pirma kartg tarptautinés humanitarinés teisés istorijoje aigkiai
ivardijo, kad humanitarinés teisés normos taikomos ir vidaus konflikty metu, tokiy kaip
pilietiniai karai, revoliucijos ar sukilimai. Jame nustatytos minimalios apsaugos normos
civiliams gyventojams, suzeistiesiems ir ligoniams bei numatyti draudimai taikyti tam
tikras karo priemones.

Antrojo protokolo draudimai apima:
tyCinius iSpuolius pries civilius gyventojus;
zudyma, kankinimus, prievartavima ir kitokj nezmoniska elgesj;
vaiky verbavima ar jy naudojima kariniuose veiksmuose;
kovos metodus ir priemones, kelian€ias perteklinj pavojy civiliams arba priestaraujancias
humanitariniams principams (Zenevos konvencijos, 1949).

Siy normy reik§mé ypatingai akcentuoja $iuolaikiniy netarptautiniy konflikty
kontekste, tokiuose kaip Sirijos pilietinis karas, Jemeno konfliktas ar sukilimai Afrikoje.

Nepaisant tarptautiniy teisés akty egzistavimo, Siuose konfliktuose daZznai pastebimi
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sisteminiai pazeidimai, jskaitant civiliy gyventojy Zudynes, vaiky naudojima karo tikslams
ir masines deportacijos.

TBT vaidina svarby vaidmenj uZtikrinant atsakomybe uz $iuo pazeidimus.
Pavyzdziui, TBT yra nagringjes bylas, susijusias su vidaus konflikty metu padarytais karo
nusikaltimais, jskaitant civiliy zudynes ir vaiky verbavima, kaip tai buvo Ugandos Lordy
pasiprieSinimo armijos byloje ar Kongo Demokratinés Respublikos konflikte.

Siy teisiniy instrumenty taikymas netarptautiniuose konfliktuose pabrézia
tarptautinés bendruomenés siekj uztikrinti humanitariniy normy laikymasi ir atsakomybe
uz karo nusikaltimus net ir tais atvejais, kai konfliktai vyksta valstybiy viduje, uzdaruose
teritorijose.

Tarptautings teisés komisija 1993 m. patvirtino Tarptautinio baudziamojo teismo
statuto projekta, kurio pagrindu véliau buvo priimtas Romos statutas (1998 m.). Pagal §j
statuta buvo jsteigtas pirmasis nuolatinis tarptautinis teismas - TBT. Pagrindinis TBT
tikslas yra uztikrinti, kad fiziniai asmenys biity patraukti atsakomybén uz sunkiausius
nusikaltimus, kelian¢ius grésme visai tarptautinei bendrijai, t.y. genocido nusikaltimus,
nusikaltimus ZmoniSkumui, karo ir agresijos nusikaltimus (La Haye, 2008, p. 339). TBT
turi jurisdikcijg tik tais atvejais, kai nacionalinés teisinés sistemos néra pajégios arba nenori
patraukti atsakomybén kaltininky uz tarptautinius nusikaltimus. Teismas veikia pagal
komplementarumo principg, tai reiskia, kad jis veikia tik tuo atveju, kai nacionaliniai
teismai nesugeba arba nenori tirti atitinkamy nusikaltimy (La Haye, 2008, p. 339).

Romos statutas - tai sui generis tarptautinis baudziamasis ir baudziamojo proceso
kodeksas (Vadapalas, 2006, p. 341.) Statutas apibrézia, kas laikoma karo nusikaltimais, ir
nustato konkrecias taisykles dél atsakomybés uz Siuos pazeidimus. Romos statuto 8
straipsnis yra vienas svarbiausiy dokumento straipsniy, nes jame reglamentuojami karo
nusikaltimai tiek tarptautiniy, tiek netarptautiniy ginkluoty konflikty kontekste. Sis
straipsnis iSsamiai apibrézia, kokios veikos laikomos karo nusikaltimais.

Romos statuto 8 straipsnio 2 dalies a ir b punktuose pateikiamas veiky, kurios
laitkomos karo nusikaltimais tarptautiniuose konfliktuose, sarasas. Pirma, Zenevos
konvencijy pazeidimai, apimantys civiliy gyventojy, suzeisty ir sergan¢iy asmeny apsaugos
bei karo belaisviy teisiy pazeidimus. Prie Siy veiky priskiriamas tyCinis nuzudymas,
kankinimas, prievartavimas, kultiiros paveldo naikinimas ir neteiséti Zzmoniy perkélimai,
kai siekiama sukurti neteiséta migranty jud¢jima. Antra, karo veiksmy neproporcingumas,
apimantys neteisétus iSpuolius prie$ civilius gyventojus ar nekarinius objektus, tokius kaip
ligoninés, mokyklos, religiniai pastatai ar kiti saugomi objektai, kurie neturi karinés
reikSmés. Trecia, tyCiniai veiksmai prie§ civilius asmenis, kurie nedalyvauja karo

17



veiksmuose, jskaitant jy persekiojima, prievartg, ty€inj suzalojimg ar nuzudyma (Romos
statutas, 1998).

Ming¢tas statutas yra labai svarbus tarptautinés teisés Saltinis, kuriame aiSkiai
i8déstytos veikos, laikomos karo nusikaltimais. Romos statutas iSplét¢ Niurnbergo
Tribunolo suformuluota karo nusikaltimy savoka. Jis neapsiriboja tik nusikaltimais,
ivykdytais vykstant karui, bet apima ir tarptautinius ginkluotus konfliktus bei svetimos
valstybés teritorijos ar jos dalies okupacija. Okupacijos atveju, nors aktyvis kariniai
veiksmai gali biiti pasibaige, okupuotoje teritorijoje daznai pasitaiko sistemingy Zmogaus
teisiy pazeidimy, kai okupaciné valdzia piktnaudziauja savo galia (Romos statutas, 1998).
Pavyzdziui, Ukrainos Donecko ir Luhansko regionuose asmenys buvo priversti dalyvauti
referendumuose dél atsiskyrimo nuo Ukrainos, kurie buvo ne tik priverstiniai, bet ir
neteiséti pagal tarptauting teisg.

Statuto 8 straipsnis 2 dalies ¢ punktas taip pat numato, kad karo nusikaltimai,
ivykdyti netarptautiniy konflikty metu, turi baiti vertinami tokiu paciu mastu kaip ir tie,
kurie jvykdyti tarptautiniuose konfliktuose (Romos statutas, 1998). Si nuostata yra
reikSminga, nes ilgg laika netarptautiniy konflikty metu padaryti nusikaltimai nebuvo
aiSkiai apibrézti ir vertinami pagal tas pacias teisines normas. Romos statutas detaliai
reglamentuoja veiksmus, kurie laikomi sunkiais nusikaltimais netarptautiniy konflikty
kontekste, ir nustato tiksliai apibréZtas Siy nusikaltimy kategorijas bei kriterijus.

Sie nusikaltimai apima rimtus keturiy 1949 m. Zenevos konvencijy bendrojo 3
straipsnio pazeidimus: pasikésinimus ] asmens gyvybe, iskaitant tyCini zudyma,
suluoSinimg, Ziaury elgesj ir kankinimus; pasikésinimus j Zmogaus oruma, apimancius
1zeidziant] elgesj, pazeidziant] pagrindines zmogaus teises; jkaity paémima, draudziantj
naudoti civilius ar kitus asmenis kaip spaudimo ar deryby priemong; netinkamus teismo
procesus, kai nuosprendZziai priimami ir bausmés vykdomos be tinkamy teisiniy garantijy.
Be minéty pazeidimy, Romos statutas taip pat iSskiria kitus rimtus tarptautinés teisés
numatytus jstatymus ir paproCius, taikomus netarptautiniy konflikty metu. Statute
akcentuojama, kad netarptautiniy konflikty metu padaryti nusikaltimai turi biiti vertinami
grieZtai ir teisingai, uztikrinant, jog jy tyrimas ir baudziamasis persekiojimas bty vykdomi
laikantis ty paciy atsakomybés standarty, kaip ir tarptautiniuose konfliktuose (Romos
statutas, 1998). Sios nuostatos reik§mingai prisideda prie tarptautinés humanitarinés teisés
igyvendinimo ir uztikrina, kad net ir mazesnio masto konfliktuose jvykdyti nusikaltimai
bty nepalikti be atitinkamo teisinio atsako.

Atsizvelgiant j Siuolaikinius tarptautings teisés Saltinius, tokius kaip Romos statutas
ir Zenevos konvencijos, karo nusikaltimai laikomi ty&iniai ir pavojingi veiksmai, kurie
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pazeidzia karo jstatymus, paproCius ar humanitaring teis¢. Tokie nusikaltimai gali buti
daromi tiek karinio konflikto metu, tick okupacijos salygomis ir nukreipti pries civiliu, karo
belaisvius ar kitus tarptautine teise saugomus asmenis.

Teisiniai susitarimai dél karo nusikaltimy, jtvirtinti Zenevos konvencijose ir Romos
statute, yra esminiai jrankiai uZtikrinant tarptauting baudziamaja atsakomybe ir teisinguma
uz sunkiausius tarptautinius nusikaltimus. Zenevos konvencijos ir jy papildomi protokolai
nustato aiSkias taisykles, kaip apsaugoti civilius ir kitus ne dalyvaujancius karo veiksmuose
asmenis, o Romos statutas teikia iSsamig teising bazg, apibréziancia karo nusikaltimy
savokas ir atsakomybe uZ jy jvykdyma. Sie susitarimai ne tik prisideda prie tarptautinio
teisingumo, bet ir uztikrina, kad nusikaltimai, jvykdyti net netarptautiniuose konfliktuose,
biity tinkamai tiriami ir baudziami, taip stiprinant tarptauting humanitaring teis¢ ir Zmogaus

teisiy apsauga.

2.2. Tarptautiniy baudZiamyjy tribunoly vaidmuo vykdant baudZiamajj
persekiojima uz karo nusikaltimus.

Tarptautine tribunolo sgvoka pirma karta buvo apibrézta 1945 m. Londono susitarime,
sudarytame tarp SSRS, Jungtiniy Amerikos Valstijy, Jungtinés Karalystés ir Pranctizijos
vyriausybiy. Pagal §ig susitarimg tarptautinis tribunolas buvo jtvirtintas kaip teisminé
institucija, skirta patraukti baudziamojon atsakomybén ir nubausti pagrindinius antrojo
pasaulinio karo nusikaltélius (Zharovska, , 2010. p. 280.)

Véliau pasaulyje prasidé¢jo daugybé kariniy konflikty, dél kuriy buvo
plétojama tarptautinio tribunolo koncepcija bei kuriami nauji tarptautinés teisés aktai.
Siandien tarptautinis tribunolas yra teisminé institucija, jsteigta pagal specialius
tarpvalstybinius susitarimus. Jo pagrindinis tikslas - vykdyti baudziamaji persekiojimg ir
bausti uz nusikaltimus, susijusius su karu ar jvykdytus karo metu, numatytus tarptautinéje
teis¢je (Romos statutas, 1998).

Analizuojant tarptautiniy tribunoly sampratos raida, darytina iSvada, kad jy
vaidmuo formavosi palaipsniui, prisidedant prie tarptautinés baudziamosios teisés normy
ir jurisprudencijos plétros. Tarptautiniai tribunolai sudaré prielaidas TBT veiklai,
grindziamai 1998 m. Romos statuto nuostatomis, kuriose itvirtintas principas, jog
atsakomybé uz tarptautiniy nusikaltimy padarymg yra neiSvengiama (Parliamentary
Assembly, 2023).

Tarptautinio baudziamojo tribunolo institucija turi ilgg istoring raida, kurios metu
suformuoti teisiniai precedentai, leidziantys uztikrinti baudziamaja atsakomybe¢ uz karo

nusikaltimus. 1998 m. Romos statutas jtvirtino draudimg naudotis oficialiais jgaliojimais
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pagal nacionaling ar tarptauting teis¢ kaip priemone, atleidzianfia nuo tarptautinés
baudziamosios atsakomybés uz tarptautinius nusikaltimus (Parliamentary Assembly,
2023).

Remiantis istoriniais Saltiniais, pirmasis bandymas surengti tarptautinj teismo
procesa pries Vokietijos imperatoriy Vilhelma II buvo inicijuotas po pirmojo pasaulinio
karo, vadovaujantis 1919 m. Versalio taikos sutartimi. Taciau §is bandymas nebuvo
igyvendintas dél to, kad Vilhelmas II pabégo i Nyderlandus, o Nyderlandy Karalyste
atsisake iSduoti jj Antantés valstybéms. Pirmieji sékmingai jvykdyti tarptautiniai karo
tribunolai buvo Tarptautinis karo tribunolas pagrindiniams Europos valstybiy karo
nusikaltéliams teisti, Zinomas kaip Niurnbergo tribunolas, jsteigtas 1945 m., ir Tarptautinis
karo tribunolas Tolimiesiems Rytams, laikomas reikSmingiausiu i§ §iy tribunoly, buvo
vykdomas nuo 1945 m. lapkrigio 20 d. iki 1946 m. lapkri¢io 10 d. Sio proceso metu buvo
nagrin¢jama baudZiamoji byla prie§ 25 asmenis, kaltinamus sunkiais karo nusikaltimais,
iskaitant nusikaltimus Zzmoniskumui ir agresijos nusikaltimus (Olchovyk, et al., 2023, p.
109)

Pagal pateiktus duomenis, i$ viso jvyko 403 viesi teismo posédziai, kuriy metu buvo
iSnagrinéta apie 3000 dokumenty bei apklausta apie 200 liudytojy. Pasibaigus procesui
tribunolo nuosprendZziu kaltinamieji buvo pripazinti kaltais del samokslo organizuojant ir
vykdant agresyvius karus prie§ Austrija, Cekoslovakija, Lenkija, Danija, Norvegija,
Belgija, Jugoslovakija, Graikija, Soviety Sajungg ir kitas valstybes, taip pat dél karo
nusikaltimy bei sunkiy nusikaltimy zmoniSkumui. Tribunolas priémé sprendima skirti
bausmes: 12 kaltinamyjy nuteista mirties bausme pakariant, 3 - laisvés atémimu iki gyvos
galvos, 0 4 - laisvés atémimu nuo 10 iki 20 mety (Olchovyk, et al., 2023, p. 110)

Antrasis svarbus tarptautinio teisingumo pavyzdys buvo tarptautinis karo tribunolas
tolimiesiems rytams, jsteigtas 1946 m. sausio 19 d. pagal susitarimg tarp SSRS, Jungtinés
Karalystés, Jungtiniy Amerikos Valstijy, Pranctzijos, Kinijos, Australijos, Kanados,
Naujosios Zelandijos, Nyderlandy, Indijos ir Filipiny. Tribunolas, sudarytas i$ Siy valstybiy
atstovy, vykdé Japonijos karo nusikaltéliy teisma nuo 1946 m. geguzés 3 d. iki 1948 m.
lapkri¢io 12 d. Atsizvelgiant | Niurnbergo tribunolo statute nurodytus principus,
kaltinamieji buvo teisiami uz sunkius tarptautinius nusikaltimus, jskaitant nusikaltimus
zmoniSkumui ir karo nusikaltimus. Tribunolas iSnagrin¢jo 28 kaltinimus, pateiktus
aukStiems Japonijos valstybés pareiglinams ir kariSkiams. IS jy 7 buvo nuteisti mirties
bausme pakariant, 16 - laisvés atémimu iki gyvos galvos, o 2 - atitinkamai 20 ir 7 laisveés

atémimu (Filyanina 2012, p. 11-20.)
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Igyvendinant teisines ir praktines ginkluoty konflikty kategorizavimo problemas,
laikui bégant éme nykti aiSkios ribos tarp tarptautiniy ir netarptautiniy ginkluoty konflikty.
Tai galiausiai lémé, kad praéjus beveik pusei amziaus po Niurnbergo ir Tokijo procesy
iSkilo butinybé isteigti tarptautinius baudziamuosius tribunolus, skirtus tarptautiniams
nusikaltimams, padarytiems Ruandos ir buvusios Jugoslavijos teritorijose. Dél $itos
priezasties buvo jsteigti du ad hoc tribunolai:

Jugoslavijos tribunolas buvo jsteigtas 1993 m., kad teisty asmenis, atsakingus uz
tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus, ivykdytus buvusios Jugoslavijos teritorijoje.
Jis pripazino, kad nusikaltimai ZzmoniSkumui gali buti traukiami baudZiamojon
atsakomybén, nepaisant ginkluoto konflikto buvimo. Sio tribunolo jurisdikcija apima
nuzudymus, naikinimus, pavergima, deportavimg ir kitus panaSius nusikaltimus (Lietuvos
Auksciausiasis Teismas 2017 m. vasario 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-1-693/2017).

Ruandos tribunolas (ICTR) buvo jsteigtas 1994 m. siekiant nagrinéti genocidg ir
nusikaltimus Zmoniskumui, vykdytus Ruandoje per ta patj laikotarpj. Jis nustaté, kad
genocido draudimas yra tarptautinés paprotinés teisés norma ir kad nusikaltimai
zmoniSkumui gali biiti traukiami baudziamojon atsakomybén be rySio su ginkluotu
konfliktu (Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2017 m. vasario 28 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-1-693/2017).

Niurnbergo ir Tokijo tribunolai tur¢jo esmin¢ reikSme plétojant ir jtvirtinant
baudziamosios atsakomybés uz valstybés pareigiiny ir auksciausiy valstybés vadovy
padarytus nusikaltimus koncepcijg. Pradiniame etape buvo svarstoma galimybe¢ jsteigti
tribunolus buvusiai Jugoslavijai ir Ruandai sudarant tarptauting sutartj, analogiSkai kaip
Niurnbergo ir Tokijo tribunolai. Taciau Sis sprendimas buvo atmestas dé¢l dideles laiko
sanaudy ir procediiry sudétingumo. Minéti tarptautiniai baudziamieji tribunolai buvo
isteigti ne tarptautinés sutarties pagrindu, bet remiantis Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos
sprendimais, kurie buvo de facto pripazinti valstybémis narémis. Tokiu biidu tribunoly
steigimas buvo grindziamas placiu JT Chartijos nuostaty aiSkinimu (Filyanina, 2012, p. 12-
13).

Nuo 1993 mety buvusios Jugoslavijos tribunolas pateiké¢ 161 kaltinimus
asmeniui, kurie buvo susij¢ su Jugoslavijos liaudies armijos operacijomis prie§ Kroatija,
karu Bosnijoje ir Hercegovinoje bei jvykiais Kosove. Iki tribunolo veikimo pabaigos visos
bylos buvo iSnagrinétos: 20 asmeny buvo iSteisinti tyrimo metu, 13 byly buvo perduota

nacionaliniams teismams, 90 asmeny buvo nuteisti, 18 iSteisinti, o 19 asmeny miré¢ Hagoje
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bylos nagrin¢jimo metu, pries priimant nuosprendj (Prokuroras prie§ Radovang Karadziciy
(TBTJ), 2016 m. kovo 24 d. Nr. IT-95-5/180).

Baudziamoji atsakomybé uz karo nusikaltimus ir kitus tarptautinius
nusikaltimus gali biiti taikoma ne tik tiesioginiams vykdytojams, bet ir valstybés vadovams
bei auks$ciausiems politiniams lyderiams. Vienas i$ tokiy pavydziy - buvusios Jugoslavijos
lyderiui Radovanui Karadzi¢iui iSkelta byla, kurioje tribunolas pabrézé, jog uz karo
nusikaltimus baudziamoji atsakomybé gali buti taikoma nepriklausomai nuo nusikalstamos
veikos senaties termino. 2016 m. kovo 24 d. Tarptautinio baudziamojo tribunolo buvusiai
Jugoslavijai Teisminé kolegija paskelbé nuosprendj, kuriuo pripazino, buvegs Bosnijos
serby politinis lyderis Bosnijos ir Hercegovinos karo metu (1992-1995 m.) yra kaltas pagal
10 i§ 11 jam pateikty kaltinimy, jskaitant genocida, taip pat karo nusikaltimus ir
nusikaltimus zmoniskumui. Jis buvo nuteistas uz masinius nuzudymus, persekiojima,
kankinimus, deportacijas, civiliniy gyventojy terorizavima bei jkaity paémima (Prokuroras
pries Radovang Karadzi¢iy (TBTJ), 2016 m. kovo 24 d. Nr. IT-95-5/180).

Kitas R. Karadzi¢iaus atsakomybeés pagrindas uz jvykdytus nusikaltimus
buvo vadovaujanéio asmens atsakomybés doktrina. Si doktrina jtvirtina, kad nei vienas
politinis lyderis negali iSvengti atsakomybés remdamasis argumentu, jog nezinojo apie
savo pavaldiniy veiksmus. Taciau, atsizvelgiant | individualios atsakomybés uz
nusikaltimus principa, vadovaujantis asmuo ne visada turi realig galimybe kontroliuoti savo
pavaldiniy veiksmus ir negali biiti tiesiogiai atsakingas uZz jy savarankiSkai jvykdytus
nusikalstamus veiksmus, ypa¢ ginkluoto konflikto salygomis (Prokuroras pries Radovang
Karadzi¢iy (TBTJ), 2016 m. kovo 24 d. Nr. IT-95-5/180).

Taciau, remiantis bendro nusikalstamo sumanymo doktrina, kurig
tarptautinéje baudziamojoje teis¢je jtvirtinto Tarptautinis baudziamasis tribunolas buvusiai
Jugoslavijai, kiekvienas kolektyvinio plano ar politikos dalyvis prisiima individualig
atsakomybe uz nusikaltimus, jvykdytus atitinkamos grupés pagal bendra plang ar politika.
Atsizvelgdamas ] tai, tribunolas konstatavo politinio lyderio atsakomybe uz daugybe
nusikaltimy, kuriy jis nebuvo tiesioginis vykdytojas, taciau, vadovaujantis minéta doktrina,
buvo laikomas atsakingu uz padarytus tarptautinés baudZiamosios teisés pazeidimus
(Prokuroras prie§ Radovang Karadziciy (TBTJ), 2016 m. kovo 24 d. Nr. IT-95-5/180).

R. Karadzi¢ius buvo kaltinimas dalyvavimu keturiuose skirtinguose
bendruose nusikalstamuose sumanymuose. Pateikti kaltinimai rodo, kad Srebrenicos
genocidas ir iSpuoliai pries civilius gyventojus buvo i§ anksto suplanuotas ir organizuotas
grupés asmeny veiksmy vykdymas, siekiant etniSkai iSvalyti teritorijas nuo Bosnijos

musulmony ir kroaty gyventojy, kurias Bosnijos serbai laiké savo. Teisminé kolegija
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nustate, kad R. Karadzic¢ius atliko pagrindinj vaidmenj planuojant Siuos nusikaltimus, o jo
kaip ideologo ir organizatoriaus vaidmuo buvo visiSkai jrodyta bylos nagrin¢jimo metu.
Pagrindinis kaitinimo elementas buvo bendras nusikalstamas sumanymas, kurio tikslas
buvo tiesioginis genocido organizavimas, jskaitant masines musulmony vyry ir berniuky
zudynes bei likusios musulmony bendruomenés Srebrenicos teritorijoje iSvalyma
(Prokuroras prie§ Radovang Karadziciy (TBTJ), 2016 m. kovo 24 d. Nr. IT-95-5/180).

Atsizvelgiant | buvusioje Jugoslavijoje ivykdytus nusikaltimus, pastebima,
kad sie veiksmai rodo ryskius panaSumus su Rusijos Federacijos kariuomenés vykdomais
veiksmais Ukrainos teritorijoje. Panasios nusikalstamos veikos apima masines civiliy
gyventojy zudynes, sistemingy Zmoniy kankinimg ir prievartavima, taip pat vaiky
deportacija i Rusijos kontrolés teritorijas, siekiant juo prievarta asimiliuoti. Be to,
pastebimas organizuotas jauny vyry verbavimas ir mokymas kovai pries savo valstybe, kas
atskleidzia genocido poZymius.

Rusijos Federacijos veiksmai prie§ Ukraing neapsiriboja tik Siais
nusikaltimais. Salis vykdo ir etninj ukrainie¢iy tautos naikinima, jtraukdama ir sistemingy
miesty bombardavimg su tikslu visiSkai juos sunaikinti. Tai akivaizdziai matoma
miestuose, tokiuose kaip Mariupolis, Bahmut, Vovcatsk, Iziumas, Naujoji Kachovka bei
kiti, kurie patyré visidka naikinima. Sie miestai tapo ne tik kariuomenés taikiniais, bet ir
civilinés infrastruktiiros griovimo simboliais, liudijan¢iais Rusijos vykdomg masinj ir
negriztama destruktyvy poveiki.

Buvusios Jugoslavijos tarptautinio baudziamojo tribunolo praktika turéjo
esming reikime formuojant tarptauting baudziamaja atsakomybe uz karo nusikaltimus. Sis
tribunolas tapo svarbiu teisiniu precedentu, kuris ne tik aisSkiai apibrézé atsakomybe uz
tarptautinius nusikaltimus, bet ir parodé, kad atsakomybé gali biiti taikoma ne tik
tiesioginiams vykdytojams, bet ir aukS¢iausiems valstybés lyderiams bei asmenims,
atsakingiems uz tokiy nusikaltimy organizavimg, vadovavimag ir vykdyma. Ypac
reikSminga yra Radoslavo Karadzi¢iaus byla, kurioje tarptautinis tribunolas pabréze, kad
valstybés lyderiai ir auksc¢iausio lygio valdzios atstovai, net ir esant aukStam politiniam ar
karinj statusui, nepriklauso nuo senaties termino ar jy statuso, turi biiti patraukti
baudziamojon atsakomybén uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus zmoniskumui. Tai tapo
kertiniu principu, kuris suformavo teisinj pagrinda atsakomybés uz karo nusikaltimus
taikymui auks$c¢iausio lygio politikams.

Sis precedentas tampa itin aktualus, kai kalbame apie $iuolaikine situacija
Ukrainoje. Kadangi jis nustaté, kad atsakomyb¢ uz karo nusikaltimus taikoma ne tik tiems,

kurie tiesiogiai jvykdé nusikaltimus, bet ir tiems, kurie juos organizavo ir vadovavo. Karo
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nusikaltimy, jvykdyty Ukrainoje, kontekste Rusijos lyderiai, kaip ir buvusios Jugoslavijos
atveju, turi buti laikomi atsakingais uz nusikaltimus, atliktus ne tik pagal jy tiesioginius
nurodymus, bet ir dél jy organizuoto veiksmy ar jy prisidéjimo prie kariniy veiksmy, kurie
sukelé humanitaring kriz¢ ir plataus masto Zmogaus teisiy pazeidimus. Be to, Rusijos
vadovy atsakomybé pagal §j precedenta reikalauja, kad tarptautiné bendruomené imtysi
veiksmy dél jy patraukimo atsakomybén, nepriklausomai nuo politinés ir diplomatinés
padéties, kurig Rusija gali bandyti i§laikyti.

Buvusios Jugoslavijos tribunolo sprendimas R. Karadziciaus byloje suteiké
tvirtg teisinj pagrinda, kuris rodo, kad atsakomybé uz tokius pazeidimus yra universali ir
taitkoma nepaisant valdzios statuso ar valstybés sieny. Rusijos Federacijos auksc¢iausiy
valdzios ir kariniy vadovy atsakomybé uz karo nusikaltimus Ukrainoje biity ne tik teisinis
reikalavimas, bet ir svarbus signalas tarptautinei bendruomenei, kad karo nusikaltimai bei
kiti tarptautinés baudziamosios teisés pazeidimai turi buti baudziami, nepriklausomai nuo
ju atlikimo masto ar geopolitiniy aplinkybiy.

Taigi, Sio mechanizmo tikslas yra baudziamasis persekiojimas asmeny,
kaltinamy nusikaltimais, kurie patenka i S$iy tribunoly jurisdikcijg ir slepiasi nuo
teisingumo.

Tarptautiniai baudziamieji tribunolai ad hoc, tokie kaip Niurnbergo, Tokijo,
buvusios Jugoslavijos ir Ruandos, atliko esminj vaidmenj uztikrinant efektyvia
baudziamajg atsakomybe uz sunkiausius tarptautinés baudziamosios teisés pazeidimus.
Tarptautiniy tribunoly sprendimai padéjo formuoti tarptautinés baudziamosios teisés
standartus, kurie véliau tapo pagrindu kuriant nuolatinj TBT. Jy sprendimai taip pat parode,
kad net auks$ciausi valstybiniai lyderiai ir kariniai vadovai gali biiti traukiami atsakomybén
uz nusikaltimus. Be to, Sie tribunolai ne tik prisidéjo prie teisingumo vykdymo, bet ir
atkreipé démesj j tarptautinés bendruomenés atsakomybe uz ziauriy nusikaltimy prevencija
ir baudziamajj persekiojima, ypac atsizvelgiant  Siuo metu vykstantj karg Ukrainos
teritorijoje.

D¢l Rusijos Federacijos vykdomos agresijos prie§ Ukraing ir susijusiy karo
nusikaltimy Lietuvos Respublikos Seimas pateiké raginimg jsteigti specialyjj tarptautinj
baudziamajj tribunola, skirta tirti tiek Rusijos agresijos nusikaltimus, tiek karo
nusikaltimus, bei kitus tarptautinés teisés pazeidimus. Sis pasiilymas grindziamas
dokumentais karo nusikaltimais, plataus masto zZmogaus teisiy pazeidimais ir kitomis
nusikalstamomis veikomis, kuriy émési Rusijos Federacija ir jos ginkluotosios pajégos

(Lietuvos Respublikos Seimo rezoliucija..., 2022).
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Seimas pabrézia, kad tarptautiné bendruomené privalo prisiimti atsakomybe
uz tokiy veiky tyrimg ir kaltininky patraukima atsakomybén, uztikrinant, kad §i atsakomybé
buty vykdoma pagal galiojancias tarptautinés teisés normas. Be to, §is raginimas remiasi
Niurnbergo tribunolo principy nuostatomis, kurios apima atsakomybe¢ uz genocida, karo
nusikaltimus ir nusikaltimus Zzmoniskumui, taikytinas kiekvienam asmeniui, kuris prisidéjo
prie $iy veiky vykdymo (Lietuvos Respublikos Seimo rezoliucija..., 2022). Tokiu budu
siekiama jgyvendinti tarptautinio teisingumo principus ir uZztikrinti, kad Sie Ziaurumai
nebity lik¢ nenubausti, o aukoms biity suteiktas teisingumas.

Lietuvos Respublikos Seimas, priimdamas Siuos sprendimus, teigia, kad
teisingumas bus jvykdytas tik tada, kai bus patraukti atsakomybén Rusijos valstybés
vadovai ir kiti nusikaltimy organizatoriai (Lietuvos Respublikos Seimo rezoliucija...,
2022).

D¢l karo nusikaltimy, jvykdyty Ukrainoje nuo 2022 mety, Lietuva ir kitos
tarptautinés bendruomenés institucijos aktyviai reaguoja, sieckdamos uztikrinti teisinguma
ir atsakomybe uz Siuos nusikaltimus. Lietuvos Seimas, remdamasis aiskiais jrodymais apie
sistemingus Rusijos ginkluoty pajégy vykdomus karo nusikaltimus, iskaitant civiliy
gyventojy zudynes, prievartas ir kitus zZiaurumus, ragina tarptautines organizacijas, kaip
antai TBT, imtis veiksmy dél $iy nusikaltimy tyrimo.

Seimo rezoliucijose pabréziama, kad seksualinis smurtas karo metu yra
kvalifikuojamas kaip nusikaltimas Zmoniskumui ir karo nusikaltimas pagal TBT Romos
statuto nuostatas. Be to, Lietuvos Respublika buvo viena i$§ pirmyjy valstybiy, pradéjusiy
oficialy kreipimasi j TBT, prasant tirti Rusijos remiamus nusikaltimus Ukrainoje (Lietuvos
Respublikos Seimo rezoliucija..., 2022).

2022 m. birzelio 16 d. rezoliucijoje pabréziama, kad Rusijos Federacija vykdo
SiurkSC¢ius karo nusikaltimus, jskaitant prievartini Ukrainos civiliy deportavimg ir
kultiirinés tapatybés naikinimg. Tyrimai, susij¢ su Siais nusikaltimais, apima jvairius
metodus, iskaitant liudijimy rinkima, dokumenty analiz¢ ir steb&jimus.

Lietuvos ir kity Saliy pastangos dokumentuoti Rusijos vykdytus karo nusikaltimus
yra neatsiejamos nuo tarptautinés bendruomenés veiksmy, siekiant uztikrinti, kad uz Sias
veiklas atsakyty jy vykdytojai.

Tarptautiniy baudziamyjy tribunoly veikla padéjo jtvirtinti atsakomybés uz karo
nusikaltimus principg ir suformavo teisinius precedentus, leidziancius teisti ne tik
vykdytojus, bet ir aukS¢iausius vadovus. Jy praktika ne tik parodé, kad tarptautiné
bendruomené turi veiksmingas priemones kovoti su karo nusikaltimais, bet ir padéjo

formuotis TBT, kuris perémé tribunoly patirt] ir jtvirtino nuolatine jurisdikcija. Tai
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sustiprino tarptautinés teisés autoritetg ir paskatino valstybes aktyviau bendradarbiauti
siekiant uztikrinti teisinguma bei uzkirsti kelig naujiems nusikaltimams.

KARO NUSIKALTIMU REGLAMENTAVIMAS UKRAINOS
BAUDZIAMAJAME KODEKSE

Ukrainos teisés sistema, kaip valstybés, ginancios savo suverenumg ir teritorinj vientisuma,
numato aiskius ir grieztus baudziamosios atsakomybés mechanizmus uz karo nusikaltimus.
Karo nusikaltimai, kaip viena sunkiausiy tarptautiniy nusikaltimy kategorijy, apima
pazeidimus, jvykdytus ginkluoto konflikto metu, kurie pazeidzia ne tik nacionalinius, bet
ir tarptautinius teisés aktus, ypa¢ humanitarings teisés normas. Ukrainos teisinéje sistemoje
$iy nusikaltimy reglamentavimas grindziamas tiek nacionaline, tiek tarptautine teise,
uztikrinant, kad uZz Siuos pazeidimus bty taikoma efektyvi atsakomyb¢. Karo nusikaltimai,
kaip apibrézta Ukrainos teis¢je, apima veiksmus, kurie sukelia rimtus Zmogaus teisiy
pazeidimus, tokius kaip Ziaurus elgesys su karo belaisviais, civiliy gyventojy
persekiojimas, priverstinis darbas bei turty grobstymas okupuotose teritorijose. Be to, karo
nusikaltimai apima ir paZeidimus, kurie yra tiesiogiai susij¢ su tarptautinés humanitarinés
teisés principy pazeidimu. Sioje dalyje bus nagrinéjama, kokius elementus ir kriterijus
apima karo nusikaltimy sudétis pagal Ukrainos teisés aktus, kaip jie atitinka tarptautinius
standartus ir kokios bausmés gali biiti taikomos uz tokius pazeidimus.

Ukrainos Konstitucija jtvirtina valstybés jsipareigojima ginti savo suverenuma,
teritorinj vientisuma ir nacionalinj sauguma, apibrézdama tai kaip valstybés, visuomenés ir
tautos atsakomybe. Sios konstitucinés nuostatos sudaro teisinj pagrinda karo nusikaltimy
reglamentavimui, nes bet kokie veiksmai, siekiantys pazeisti Salies teritorinj vientisumg ar
késintis ] jos suvereniteta, yra nesuderinami su konstituciniais principais. Kotelvos rajono
teismas (Poltavos sritis) konstatavo, Ukrainos suverenitetas apima visg jos teritorija, kuri
esamy sieny ribose yra vientisa ir nelie¢iama (Kotelvos rajono teismo 2022 m. geguzeés 15
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 535-244/22).

Be to, Ukrainos Konstitucija aiskiai nustato, kad tik ginkluotosios pajégos turi teise
vykdyti valstybés ir jos pilieciy gynyba nuo iSoriniy grésmiy, o neteisétas ginkluoty
grupuodiy kirimas yra draudziamas. Sios nuostatos uZtikrina, kad bet kokie neteiséti
kariniai veiksmai prie§ valstybe¢ biity laikomi teisés pazeidimais ir atitinkamai baudziami
pagal jstatyma. Todel, kai kyla grésmé Salies suverenumui ir teritoriniam vientisumui,
Ukrainos teisés sistema uztikrina, kad karo nusikaltimy vykdytojai biity persekiojami pagal
teisés aktus, o uz Siuos pazeidimus nustatomos atitinkamos sankcijos, garantuojant

teisingumg ir atsakomybe uz Siuos nusikaltimus.
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Ukrainos Konstitucinis Teismas 1999 m. spalio 27 d. priémé nutarima, kuriuo
iSaiSkino baudziamosios atsakomybés taikymo aspektus. Baudziamoji atsakomybé yra
teisinés atsakomybés risis, kuri atsiranda, kai asmuo padaro nusikalstamg veika, ir kuriuos
taikymas reiSkia valstybés reakcija | nusikalstamg elgesj. Ji apima tam tikry teisiniy
pasekmiy taikymg, nustatyta baudziamaisiais jstatymais, ir siekiama uztikrinti teisés
virSenybe bei atlyginti uz padaryta zalg, taip pat jgyvendinti prevencinés ir socialinés
kontrolés funkcijas (Ukrainos Konstitucinio teismo 1999 m. spalio 27 d. nutarimas).

M. Zagorodnikov, O. Lejst teigia, kad baudZiamoji atsakomybé yra ,reali
baudziamosios teisés normos taikymas ir sankcijos jgyvendinimas®. J. Baulin nurodo, kad
baudziamoji atsakomybé¢ yra ,,pagal BK nustatytas teisiy ir laisviy apribojimo tipas ir
mastas, kuris individualizuojamas teismo ir igyvendinamas specialiy valstybes institucijy.
Baudziamoji atsakomybé, kaip teigé J. Brajninas, P. MatiSevskis ir V. Osadcis yra ,teisine
pareiga asmeniui, kuris jvykdé nusikaltima, patirti tam tikras neigiamas pasekmes ir
atlaikyti jstatymuose numatytus apribojimus®. Pagal L. Bagrij-Sachmatova, S. Keliing ir P.
Dagelj, baudziamoji atsakomybé yra ,pagal baudziamaja teis¢ reglamentuojamos
visuomeninés santykiy formos* (Kriminalne pravo Ukrainy).

Konstitucinis Teismas iSaiSkino, kad pagal Konstitucijos 62 straipsnio 1 dalj asmuo
laikomas nekaltu dél nusikaltimo, kol jo kalté¢ néra jrodyta teisme ir néra priimtas
apkaltinamasis nuosprendis. Ukrainos BK 3 straipsnis reglamentuoja, jog baudziamoji
atsakomybé¢ taikoma tik asmeniui, kuris yra pripazjstamas kaltu dél konkrecios
nusikalstamos veikos padarymo, t.y. asmeniui, kuris ty¢ia arba dél neatsargumo padare
istatymu uzdraustg veika. Konstitucinis Teismas taip pat pabrez¢, kad asmuo negali biiti
pripazintas kaltu uz veiksmus, kuriy jis nepadaré, ir jam negali biiti taikoma baudZziamoji
atsakomybé uZ tokius veiksmus. Sios nuostatos leidZia traktuoti baudZiamaja atsakomybe
kaip ypatingg teisés institutg, kuriame jgyvendinamas valstybés reagavimas | padaryta
nusikaltimg. Baudziamoji atsakomybé apima oficialig valstybiniy institucijy jvertinima,
kad asmens elgesys yra nusikalstamas. BK 2 straipsnis nurodo, kad baudziamosios
atsakomybeés pagrindas yra asmens padaryta socialiai pavojinga veika, turinti nusikaltimo
sudeéti, numatyta Siame kodekse (Ukrainos Konstitucinio teismo 1999 m. spalio 27 d.
nutarimas).

Ukrainos BK XX skyriuje jtvirtinti nusikaltimai prie$ taika, Zmonijos saugumg ir
tarptauting teising tvarka. Sios nuostatos nustato baudZiamaja atsakomybe uZ karo
nusikaltimus, agresijos nusikaltimus, karo propaganda, genocida, ekocidg, nusikaltimus
zmoniSkumui bei kitus su karu susijusius nusikaltimus. Be to, $is skyrius apima atsakomybe
uz karo belaisviy ir civiliy apsaugos principy pazeidimus, ginkluoty konflikty taisykliy
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nepaisymg ir kitus sunkius tarptautinés teisés pazeidimus (Ukrainos baudziamasis
kodeksas, 2001).

Ukrainos BK 438 straipsnis nustato karo nusikaltimy reglamentavima ir numato
baudziamaja atsakomybe uZ jvairius tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus. Sis
straipsnis apima atsakomybe uz Zziaury elgesj su karo belaisviais ir civiliais, civiliy
priverstinj iSvaryma i darbus, nacionaliniy vertybiy grobstyma okupuotose teritorijose ir
kitus karo paprociy ir jstatymy pazeidimus. Be to, 438 straipsnyje numatoma atsakomybé
ne tik uz tiesioginj Siy veiksmy jvykdyma, bet ir uz jsakymy juos vykdyti davima, kas
atitinka tarptautinés teisés praktika, pagal kurig atsakomybé¢ gali buti taikoma ir uz
vadovavimo ir organizavimo vaidmenj karo nusikaltimy vykdymo procese (Ukrainos
Baudziamasis kodeksas, 2001).

Ukrainos BK 438 straipsnis yra pagrindinis nacionalinis teisés aktas, numatantis
atsakomybe uz karo jstatymy ir papro€iy pazeidimus, todel svarbu iSnagrinéti jo sudét;.

Auksciau jvardinty nusikalstamy veiky objektas expressis verbis yra taika ir
tarptautiné teisiné tvarka karo ir ginkluoty konflikty srityje. Karo jstatymy ir paprociy
pazeidimai lemia platesnj ginkluoty konflikty dalyviy jsitraukima, didina Zmoniy auky
skaiCiy, materialinius ir dvasinius nuostolius bei apsunkina konflikto suvaldyma
(Prokopenko, 2014). D¢l to tampa sudétingiau atkurti taikg ir uztikrinti stabiluma.

Atskiri Ukrainos BK 438 straipsnio 1 dalies objektyvieji pozymiai apima: 1) Ziaury
elgesi su karo belaisviais ir civiliais gyventojais; 2) civiliy gyventojy iSsiuntimas
priverstiniams darbams; 3) nacionalinio turto grobstymas okupuotoje teritorijoje. Sios
nuostatos yra blanketinio pobiidzio it nustato tokias veikas kaip ,tarptautinés teisés
uzdrausty kovos priemoniy naudojimas”, ,kiti karo jstatymy ir paprociy pazeidimai,
numatyti Ukrainos Auksc¢iausiosios Rados ratifikuotose tarptautinése sutartyse”, be to,
»isakymas atlikti tokius veiksmus. Nors §iy nusikaltimy sudéties elementai nacionaliniu
lygmeniu néra detaliai apibrézti, jy turinys yra iSsamiai reglamentuotas tarptautinés
baudziamosios teisés normomis (Prokopenko, 2014).

Karo nusikaltimy kvalifikavimas grindziamas $iais esminiais pozymiais:
tam tikry tarptautinés humanitarinés teisés draudziamy veiksmy atlikimu (nusikaltimo
objektyvieji pozymiai);
specifiniu nusikalstamos veikos jvykdymo kontekstu - karo nusikaltimai turi biiti padaryti
vykstant ginkluotam konfliktui, kuris gali biiti tiek tarptautinio, tiek ne tarptautini pobtidzio
(kontekstinis elementas).

Ginkluoto konflikto egzistavimas ir jo rySys (angl. war nexus) su padaryta

nusikalstama veika yra butini kiekvieno karo nusikaltimo sudéties elementai. Biitent Sis
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kriterijus i$skiria karo nusikaltimus i§ bendryjy baudZiamuyjy teisés pazeidimy (Dzerzinskio
rajono Charkovo miesto teismas 2024 m. spalio 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-xn/638/1186/2024).

Dzerzinskio rajono teismas Charkovo mieste toje pacioje byloje nustaté, kad
kaltinamojo Asmuo_7 veiksmai kvalifikuojami pagal Ukrainos BK 438 straipsnio 1 dalj
kaip ziaurus elgesys su civiliais gyventojais ir kiti karo jstatymy bei paprociy pazeidimai,
padaryti i§ anksto susitarusios asmeny grupés. Nukentéjusysis Asmuo 8 teismo
teisiamajame posédyje nurodé, kad 2022 m. geguzés 2 d. vakare jis buvo neteisétai
sulaikytas Rusijos Federacijos ginkluotyjy pajégy kariskiy, kurie, taikydami fizinj ir
psichologinj smurta, sieké iSgauti informacijg apie galimus Ukrainos pajégy taikiniy
koreguotojus. Sulaikymo metu nukentéjusiajam buvo daromas fizinis poveikis - jis buvo
musSamas, patyré¢ kankinima ir jam buvo tiesiogiai grasinama gyvybés atémimu. Be to,
Rusijos kariai uzvald¢ nukentéjusiojo asmeninj turta. Teismas konstatavo, kad Asmuo 7,
blidamas Rusijos ginkluotyjy pajégy nariu ir veikdamas uzZimtoje Iziumo miesto teritorijoje,
remiasi savo pozicija, jog atlikti veiksmai buvo nesankcionuoti ir pazeidé¢ 1949 m.
rugpjii¢io 12 d. Zenevos konvencijos dél civiliy gyventojy apsaugos karo metu nuostatas
bei pirmgji papildoma protokola. Atsizvelgiant | Siy veiky pavojingumg ir ypatinga
Ziaurumg, teismas sprend¢ dé¢l kaltinamojo baudziamosios atsakomybés uz karo
nusikaltimus, vertindamas tiek tarptautinés, tiek nacionalinés teisés normas (Dzerzinskio
rajono Charkovo miesto teismas 2024 m. spalio 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-xn/638/1186/2024).

2024 m. lapkric¢io 11 d. Pavlogrado miesto ir rajono teismas (Dniepropetrovsko
sritis) nustate, kad nukentéjusioji Asmuo_6, gyvenusi Makijivkos kaime, Luhansko srityje,
buvo vietos senitiné. 2024 m. kovo 3 d. i kaimg jsivérus Rusijos kariuomenei, prasidéjo
“valymas”, o kitg dieng “komandiras” jg iSkvieté perduoti gyventojams nurodyma elgtis
ramiai. Balandzio 12 d. jos namuose buvo atlikta krata, kurios metu kareiviai aptiko
irodymy apie jos siinaus tarnyba Ukrainos ginkluotosiose pajégose. Asmuo 3, kurj
nukentéjusioji atpazino kaip vada, trenké jai i veida, jsaké kariams jg sulaikyti ir nugabenti
1 vietine mokykla. Ten ji buvo kaltinama bendradarbiavimu su Ukraina, kankinta elektra,
musSama ir ver¢iama prisipazinti apie paslépta Ukrainos véliava. Tos pacios dienos vakare
ji buvo paleista, taciau jos namas buvo nuolat stebimas, todé¢l kita dieng ji su vyru pabégo
1 kaimyninj kaimg ir pranese¢ apie jvykdytus nusikaltimus Ukrainos kariams bei policijai.
Ikiteisminio tyrimo metu nustatyta, kad Asmuo 3 vadovavo tardymams ir kankinimams, o
nukentéjusioji nebuvo susijusi su karinémis operacijomis, tik vykdé senitinés pareigas.
Kaltinamojo Asmuo_3 veiksmai buvo kvalifikuoti pagal Ukrainos BK 28 straipsnio 2 dalj
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ir 438 straipsnio 1 dalj kaip ziaurus elgesys su civiliais gyventojais bei kiti karo jstatymy ir
paprociy pazeidimai, padaryti grupés asmeny i§ anksto susitarus (Pavlogrado miesto ir
rajono teismas 2024 m. lapkri¢io 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
k11/185/259/24).

Cernihivo rajono teismas Cernihivo srityje konstatavo, kad kaltinimas atliko visus
jstatymuose numatytus veiksmus, siekiant uztikrinti, jog Asmuo 5 ir Asmuo 6, kaip
kaltinamieji biity tinkamai informuoti apie teismo posédzio vieta ir laika, taip pat apie
jtarimus dél nusikaltimo pagal Ukrainos BK 28 straipsnio 2 dalj ir 438 straipsnio 2 dalj. Be
to, pagal Ukrainos BPK prokuroras uztikrino, kad kaltinamieji Asmuo_5 ir Asmuo_6 turéty
teise dalyvauti teisiamajame posédyje bei teise 1 gynyba baudziamajame procese. Taciau
atsizvelgiant | tai, kad kaltinamieji buvo tinkamai informuoti, taciau neatvyko j teismo
posédj, jy byla buvo nagriné¢jama in absentia, kas atitinka Europos Zmogaus Teisiy Teismo
(toliau - EZTT) teising praktika, remiantis byla Colozza pries Italija (1985 m. vasario 12
d.) ir sprendimu byloje Shomodi pries Italijg (2004 m. geguzés 18 d.).

Nukentéjusioji Asmuo 13 teisme davé parodymus, kad 2022 m. vasario 24 d.
iSgirdo sprogimus, iSsigando, paskambino Asmeniui 20 ir kartu nusprendé¢ vykti j
Rogosc€ig su savo vyru, dukra bei Sunimi, taip pat su Asmens 20 stinumi. Asmuo 20
paskambino savo buvusiam vyrui, kuris tuo metu dirbo SBU, ir jis informavo juos apie jy
tolimesnius veiksmus bei nurode, koks kelias yra saugiausias i§ visy, kad jie galéty saugiai
iSvykti i§ pavojingos teritorijos. Jie greitai susiruose, sédo j automobilj ir i§vyko. Visi
asmenys buvo apsirenge civiliSkai, automobilis netur¢jo jokiy kariuomenés zenkly. Kelyje
jie pamaté Rusijos kariuomenés technikos kolong, kuri buvo apie 100 metry atstumu. Jie
nuvaziavo ] pakelg ir sustojo. Pagal nukentéjusiosios parodymus, kariai &jo link ir pradéjo
Saudyti. IS kitos pusés atskrido Sarvuotas transporteris. Kariai pri¢jo prie automobilio ir
atidaré priekinio keleivio sédynés duris, Asmuo_20 iskrito, kadangi buvo nuzudyta. Taip
pat nukent¢jusios Asmens_13 vyras, kuris vairavo automobilj, taip pat buvo nuzudytas.
Rusy kariai paémé jy dokumentus, piniging ir pinigus. Nukentéjusioji pabrézé, kad
dauguma kariy buvo buriatai ir kalmikai.

Pagal bendrg apibrézima, karo nusikaltimai yra rimti tarptautinés humanitarinés
teisés pazeidimai, uz kuriuos numatoma fiziniy asmeny baudziamoji atsakomybé tiek
nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu.

Karo nusikaltimy, padaryty Rusijos kariuomenés karininky, tokiy kaip Asmuo_5 ir
Asmuo_6, kurie priklausé Centrinés karinés apygardos 41-osios jungtinés kariuomenés 90-
ajai tanky divizijai ir kartu su kitais Rusijos kariSkiais jud¢jo keliu nuo Rohos¢iy kaimo
Chmilny¢ios kaimo link, kalté. Jie yra kaltinami pazeidziant karo jstatymus ir paprocius,
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numatytus Ukrainos Auksc¢iausiosios Rados ratifikuotos tarptautinése sutartyse, kartu su
ty¢iniu nuzudymu, kurj jvykdé grupé asmeny i§ anksto susitare. Kalté jrodyta ikiteisminio
tyrimo metu surinktais jrodymais, kurie atitinka teisme apklausty nukentéjusiyjy
parodymus.

Teismas atsizvelgia ] tai, kad Asmuo 5 ir Asmuo 6 buvo pripazinti kaltais del
ty¢inio, uzbaigto, ypac¢ sunkios kategorijos nusikaltimo, t. y. karo teisés pazeidimo,
susijusio su ty¢iniu zmogzudystés atlikimu (Cernihivo rajono teismas 2024 m. gruodzio 27
d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 748/259/2024).

Toliau bus analizuojami kiekvienos kategorijos apibrézimai, taip pat nustatyta, kas
laikomi karo belaisviais bei civiliais gyventojais, kokie veiksmai pagal Ukrainos BK
laikomi Ziauriu elgesiu, civiliniy asmeny iSsiuntimu priverstiniams darbams, nacionalinio
turto grobstymu okupuotose teritorijose, taip pat kas priskiriama prie kity uzdrausty kovos
priemoniy naudojimo bei kity karo jstatymy ir paprociy pazeidimy.

Pagrindinés taisyklés, reglamentuojancios elgesj su karo belaisviais ir civiliy
gyventojais, yra nustatytos 1949 m. rugpjii¢io 12 d. Zenevos konvencijoje dél suZeistyju,
serganciyjy ir skestanciyjy ginkluotyjy pajégy nariy jurose padéties pagerinimo, dé¢l elgesio
su karo belaisviais ir dél civiliy apsaugos karo metu, taip pat 1977 m. birzelio 10 d.
pirmajame papildomame protokole.

Karo belaisviais laikomi asmenys, pateke i prieSo valdzig ir priklausantys bet kuriai
i§ kategorijy, nustatyty 1949 m. Zenevos konvencijos dél elgesio su karo belaisviais 4
straipsnio A dalyje ir 1977 m. pirmojo papildomo protokolo 44 straipsnyje. Sios kategorijos
apima: 1) prieSo kariuomenés personala; 2) savanoriy ir Sauliy grupiy narius, jtrauktus i
kariuomenés sudétj; 3) asmenis, kurie lydi kariuomeng, bet néra jos nariai; 4) neokupuoty
teritorijy gyventojus, savanoriskai kovojancius su okupacinémis pajégomis, neSiojancius
ginklus ir laikosi karo paproCiy, taip pat kitus asmenis, kaip nustatyta atitinkamose
konvencijose ir protokoluose.

Civiliai gyventojai - tai visi asmenys, kurie nepriklauso né vienai i§ auks$ciau
nurodyty kategorijy (1, 2, 3 ir 6 straipsniai Zenevos konvencijos 4 straipsnio A dalis ir 43
straipsnis pirmojo papildomo protokolo 1977 m.), kurie néra kariuomenés nariai ir
nedalyvauja karo veiksmuose.

Ziaurus elgesys su karo belaisviais ar civiliy gyventojais gali pasireiksti per
zmogzudystes, suzalojimus, kankinimus, biologinius eksperimentus, jkaity paémima, fizinj
ar kolektyvinj bausminguma, priverstinj darba, Zmogaus orumo pazeidimus ir kitus
panasius veiksmus,, kurie pazeidzia tarptauting humanitaring teis¢ ir sukelia atsakomybe

pagal tarptautinj pagal tarptautinius ir nacionalinius teisés aktus (Prokopenko, 2014).
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Pagal Ukrainos BK komentarg priverstiniais laikomi darbai, kuriuos gyventojai
privalo atlikti, grésmés atveju, kai jy nevykdymas gali lemti bet kokig bausme. Pavyzdziui,
darbai, kuriuos privalo atlikti gyventojai, priver¢iami dalyvauti karinése operacijose arba
dirbti organizacijose, turin€iose karinj ar pusiau karinj pobiidj (Prokopenko, 2014).

Nacionalinio turto grobstymas okupuotoje teritorijoje apima savavaliSka turto
paémima ir tolimesniuose veiksmuose jo panaudojima kitos valstybés ar asmeny naudai,
taip pat daznai su i§vezimu uZ okupuotos teritorijos riby. Siy veiksmy objektas yra turtas,
turintis kultiiring arba kitg nacionaling verte (Prokopenko, 2014).

Prie§ nagrin¢jant, kas pagal Ukrainos baudziamajj jstatyma ir tarptautinés teisés
akty nuostatas laikoma tarptautinés teisés neuzdrausty kovos priemoniy naudojimu, biitina
pirmiausia iSsiaiskinti, kokie objektai priskiriami karinés veiklos priemonéms. Tai apima
visus fizinius objektus, medziagas ir technologijas, kurios naudojamos karo veiksmams
atlikti, iskaitant tuos, kurie sukelia Zalos prieso pajégoms, slopina jy pasipriesinimg arba
daro zalg aplinkai. Ties tarptautiné teis¢, tiek nacionaliniai jstatymai nustato aiSkias
taisykles dél priemoniy, kuriy naudojimas yra draudziamas, kad bity uZtikrinta
humanitariniy principy laikymasis ir Zmogaus teisiy apsauga karo metu. Sios uzdrausto
priemonés, kuriy naudojimas yra draudziamas, yra nustatytos tarptautiniuose
dokumentuose, pavyzdziui, 1868 m. Sv. Peterburgo deklaracija dél sprogstamyjy ir
uzdegamyjy kulky naudojimo uzdraudimo, 1899 m. Hagos deklaracija dél kulky, kurios
lengvai deformuojasi ir sukelia didesnj suzeidimg, uzdraudimo, 1976 m. Konvencija dél
bakteriologinés ir biologinés ginkluotés uzdraudimo ir jos sunaikinimo, 1993 m.
Konvencija dé¢l cheminés ginkluotés uzdraudimo ir sunaikinimo bei kituose dokumentuose
(Prokopenko, 2014).

Kiti karo jstatymy ir paproiy pazeidimai yra susij¢ su tarptautiniy sutarciy
pazeidimu, kuriy privalomg jsigaliojimg patvirtino Ukrainos Auks¢iausioji Rada. Vieni
pavojingiausiy pazeidimy yra uzdrausty kovos metody taikymas, tai yra, tam tikri budai,
kaip naudojama ginkluoté ar vykdomos karinés operacijos ir veiksmai. PavyzdZziui, vienas
1§ uzdrausty metody yra klastingumas - veiksmai, kurie skirti apgauti priesininka, sukurti
pasitikejimg ir priversti jj manyti, kad jis turi teis¢ buti apsaugotas pagal tarptautinés teisés
normas. Klastingumu pripazjstami, pavyzdZziui, netikro deryby suvarzymo po véliava arba
netikro kapituliacijos simuliavimas, suklastoti suzeidimo arba ligos pasireiSkimai, taip pat
klaidinantis civilio asmens ar nekariavimo statuso simuliavimas (Prokopenko, 2014).

Be to, pagal Ukrainos BK 438 straipsnj kiti karo jstatymy bei paprociy pazeidimai
laikomi $ie veiksmai: 1) bado naudojimas pries civilius gyventojus; 2) bombardavimas ir

atakos prie§ neapsaugotus miestus, kaimus, biistus ir pastatus; 3) tyCinis uzpuolimas pries$
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civilius gyventojus arba asmenis, teikian¢ius humanitaring pagalba; 4) deportacija arba
priverstinis gyventojy perkélimas okupuotose teritorijose; 5) pavojingy jégy turinCiy
jrenginiy ir statiniy (uzZtvanky, pylimy, atominiy elektriniy) uZpuolimas, jeigu tai gali
sukelti pavojingy jégy iSsiverzimg ir didelius civiliy gyventojy nuostolius; 6) isakymy
davimas nepalikti né vieno gyvo asmens, grasinimai priesui tuo ar vykdant karo veiksmus
tokiu biidu ir pan. Tokiy paZeidimy saradai pateikiami, pirmiausia, 1949 m. Zenevos
konvencijy pirmojo papildomo protokolo 85 straipsnyje, taip pat Romos statuto 8
straipsnyje (Prokopenko, 2014).

Atsizvelgiant | tai, laikoma, kad nusikaltimas laikomas baigtu, kai asmuo padaro
bet kurig Ukrainos BK 438 straipsnyje jtvirtintg veika.

Nustatant subjektyviaja nusikaltimo padarymo pusg¢, analizuojama kaltés forma,
kuria vadovavosi kaltininkas. Karo nusikaltimy atveju visuomet konstatuojama tiesioginé
ty¢ia - asmuo suvokia savo veiksmy neteisétuma, supranta, kad jais pazeidzia karo
istatymy ir paprociy reikalavimus, ir samoningai siekia tokiy veiksmy bei jy padariniy
atsiradimo (Prokopenko, 2014).

2024 m. rugpjucio 13 d. Charkovo miesto DzerZinskio rajono teismas, konstatavo,
Asmuo_8 ir Asmuo_9 i§ anksto susitare ir jgyvendinami savo nusikalstamg sumanyma,
nukreipta | svetimo turto slapta pagrobima, jvykdyta jsibraunant j kita patalpa. ypac
dideliais mastais, veike tiesiogine tycia.

Kaltinamieji pasinaudodami tuo, kad parduotuvés patalpa buvo suniokota dél
Rusijos Federacijos kariy apSaudymo, siekdami neteiséto praturtéjimo, suvokdami savo
veiksmy neteisétuma ir norédami veikti biitent taip, pasinaudodami aplinkybe, kad niekas
Ju nestebi, neteisétai jsibrové 1 parduotuve. IS parduotuvés seifo pagrobé juvelyrinius
dirbinius, priklausancius kitam asmeniui. Tokiu biidu kaltinamieji, realizuodami savo
nusikalstamg sumanyma pazeid¢ karo jstatymy ir papro¢iy reikalavimus (Charkovo miesto
Dzerzinskio rajono teismas 2024 m. rugpjucio 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.
1-xk11/638/915/24).

2024 m. geguzés 30 d. Ivanovskio rajono teismas, Kijevo srityje, nustate, kad
Asmuo_ 5 veikdamas kartu su kitais Rusijos Federacijos ginkluotyjy pajégy kariais,
igyvendinamas bendra nusikalstamg sumanyma, nukreiptg j civiliy turto pasisavinima,
salygota karinés butinybés, taip pat smurto prie§ asmenj panaudojimg ir Zmogaus orumo
zeminima, dalyvavo neteisétuose veiksmuose.

Kariai vaik$¢iojo po namus ir butus, tikrindami, kas juose gyvena, bei reikalavo,

kad civiliai gyventojai palikty savo nuolatines gyvenamasias vietas.
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Realizuodami savo nusikalstama sumanyma iki galo 2022 m. kovo 19 d. Asmuo 5
kartu su kitais, ikiteisminio tyrimo metu nenustatytais bendrininkais, veikdami tiesiogine
ty&ia ir pazeisdami karo jstatymus ir paproéius, nustatytus Zenevos konvencijoje dél civiliy
apsaugos karo metu, jsiverz¢ | svetima buta, kuriame gyveno Asmuo_8 ir Asmuo 9.

Grasindami automatiniu Saunamuoju ginklu, kurj paruos¢ Saudymui - tai
iSreik§dami spynos uzvedimu, - jie jsakeé buto gyventojams nedelsiant, per dvi valandas, jj
palikti, nors kariné biitinybe pasisavinti turta neegzistavo (Ivanovskio rajono teismas 2024
m. geguzeés 30 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-xr/366/86/24).

Sio nusikaltimo subjektu, kuris duoda jsakymus vykdyti nusikaltimus, numatytus
Ukrainos BK 438 straipsnyje, gali biti tik pareigtinas. Tokio asmens poZymiai apibrézti
Ukrainos 18 ir 423 straipsniuose. Kitais atvejais $io nusikaltimo subjektu gali buti bet kuris
asmuo, sulaukes 16 mety amziaus. Karo tarnybg atliekantys asmenys gali biiti patraukti
baudziamojon atsakomybén pagal Ukrainos BK 432-434 straipsnius, kuriuose numatytos
specialios normos. Be to, svarbu pabrézti, kad asmenims, padariusiems nusikaltima,
numatytg Ukrainos BK 438 straipsnyje, netaikomas baudziamosios atsakomybé¢s senaties
terminas ir apkaltinamojo nuosprendzio vykdymo senatis (pagal Ukrainos BK 49 straipsnio
5 dalj ir 80 straipsnio 6 dalj).

I8siaiSkinus, kas sudaro karo nusikaltimus pagal Ukrainos BK, bitina aptarti ir
taikytinas bausmes uz Siuos nusikaltimus. Ukrainos BK 438 straipsnyje aiskiai nustatomos
sankcijos, numatancios grieztas bausmes, kurios priklauso nuo padaryto nusikaltimo
sunkumo bei jo pasekmiy, atsizvelgiant j konkrecias aplinkybes.

Ukrainos BK 438 straipsnis numato griezta bausmiy sistema, skirtg kovai su karo
nusikaltimais, kuri apima laisvés atémimo bausme¢, priklausanc¢ia nuo konkrecios
nusikalstamos veikos sunkumo ir pavojingumo, atsizvelgiant j §io straipsnio 1 ir 2 dalis.
Ukrainos BK 438 straipsnio 1 dalies blanketiné nuostata jtvirtina, kad ,,Ziaurus elgesys su
karo belaisviais arba civiliy gyventojais, civiliy gyventojy iSvarymas priverstiniams
darbams, nacionaliniy vertybiy grobstymas okupuotose teritorijose, karo priemoniy,
draudziamy tarptautinés teisés, naudojimas, taip pat kiti karo jstatymy ir paprociy
pazeidimai, numatyti tarptautinése sutartyse, kuriy privalomuma pripazino Ukrainos
Auksciausioji Rada, taip pat jsakymo dél tokiy veiksmy davimas — baudziami laisvés
atémimu nuo astuoniy iki dvylikos mety“. Sio straipsnio 2 dalyje numatyta kvalifikuota
nusikaltimo sudétis, kuri nustato, kad tie patys veiksmai, jeigu jie lémé zmogaus mirtj, —
baudziami laisvés atémimu nuo desimt iki penkiolikos mety arba laisvés atémimu iki gyvos

galvos.
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Pavyzdziui, teismas nustaté, kad Asmuo_ 11, bidamas Rusijos kariuomenés nariu,
kartu su kitu kario daliniu jvykdé Zudynes, taikydami $iivius } civilius asmenis, taip
pazeisdami tarptautinius humanitarinius jstatymus. Teismas pripazino Asmenj 11 kaltu del
karo nusikaltimy pagal Ukrainos BK 438 straipsnio 2 dalj ir paskyré jam griez¢iausia
bausme — laisvés atémima iki gyvos galvos (Kijevo-SviatoSyno rajono teismo 2024 m.
sausio 9 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-kn/369/52/24). Suvorovo rajono
teismas konstatavo, kad Asmuo_6, biidamas Rusijos karininku, dave jsakyma Ziauriai elgtis
su taikiais protestuotojais, pazeidziant tarptautines zmogaus teisiy konvencijas.
Atsizvelgiant | nusikaltimo sunkuma ir kaltininko vaidmenj, teismas pripazino Asmenj 6
kaltu ir paskyré jam 12 mety laisvés atémimo bausmg¢ (Suvorovo rajono teismo 2023 m.
lapkri¢io 7 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-xn/523/1264/23). Kitoje byloje,
teismas nustate, kad Asmuo_7, vykdydamas karo veiksmus Iziume, ty¢ia nuzud¢é Ukrainos
piliete, pazeisdamas tarptautinius humanitarinius jstatymus. Uz §j nusikaltimg Asmuo 7
buvo pripazintas kaltu pagal Ukrainos BK 438 straipsnio 2 dalj ir jam paskirta 15 mety
laisvés atémimo bausmé (Dzerzienskio rajono teismo 2023 m. balandzio 3 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-xn/638/744/24). Charkovo miesto Kijevo rajono teismas
pripazino, kad Asmuo_5, biidamas auksto rango karininku, davé jsakyma smurtauti pries
civilius asmenis, vykdydamas neteisétus veiksmus, pazeidziant tarptauting humanitaring
teise. Teismas pripazino Asmenj 5 kaltu dél karo nusikaltimy pagal Ukrainos BK 438
straipsnio 2 dalj ir paskyré jam laisvés atémimo bausmeg iki gyvos galvos (Charkovo miesto
Kijevo rajono teismo 2024 m. geguzés 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
k11/953/393/24). Cernigovo rajono teismas pripazino, kad Asmuo 3 bidamas Rusijos
kariuomenés karys, kaltu dél ty€inio suzeidimo padarymo civiliai, kai jis per okupacija
Siberez kaime suzeidé Asmen$_6. Teismas paskyré jam 11 mety laisvés atémimo bausme,
remdamasis pateiktais jrodymais ir jvertindamas nusikaltimo sunkumga (Cernigovo rajono
teismo 2024 m. geguzeés 2 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-kn/748/63/24).

Nuo pat Rusijos plataus masto invazijos ] Ukraing pradzios iki 2022 m. lapkric¢io 23
d. pagal pateikta statistikg buvo uzfiksuota 45 000 baudziamyjy procesy dél nusikaltimy,
padaryty Rusijos Federacijos ginkluotyjy pajégy kariy ir jy bendrininky Ukrainos
teritorijoje. Beveik 34 000 iS jy — pagal Ukrainos BK 438 straipsnj (karo nusikaltimy). 2023
m. liepos 5 d. duomenimis, pagal Ukrainos BK 438 straipsnj buvo uzfiksuoti 96 656
nusikaltimai. UZregistruoti nusikaltimai apima ty¢inius nuzudymus, kankinimus, kitokj
ziaury elgesj su karo belaisviais ir civiliais gyventojais, i$Zaginimus, seksualinj

prievartavima bei kitokias seksualines prievartas (Ministry of Defence of Ukraine).
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Ukrainos teismy aktyvus karo nusikaltimy byly nagrin¢jimas atskleidzia dvi
tarpusavyje susijusias problemas: bausmeés jgyvendinimo sudétinguma ir teismo procesas
kaltinamajam nedalyvaujant (in absentia). Bausmés jgyvendinimo problema tampa viena
1§ pagrindiniy kliti¢iy siekiant realios baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus
uztikrinimg. Kadangi nuteistieji dazniausiai slepiasi Rusijos Federacijoje, kuri atsisako
i8duoti savo piliecius pagal ekstradicijos praSymus, teismo sprendimai lieka nejgyvendinti.
Tai lemia sisteming nebaudziamumo problema, kai formalus nuteisimas nesukelia realiy
teisiniy pasekmiy. Si problema glaudziai susijusi su kita reikiminga kliGitimi — teismo
procesy vykdymu kaltinamajam nedalyvaujant (in absentia). Per pastaruosius trejus metus
daugiau nei 90 proc. karo nusikaltimy byly Ukrainos teismuose buvo nagrinétos be
kaltinamojo dalyvavimo. Tai reiskia, kad nors baudziamasis persekiojimas vyksta, pats
procesas tampa sudétingesnis, o nuteistiesiems nesant Salyje, bausmés jgyvendinimas
tampa praktiSkai nejmanomas. Teismy praktikoje daznai pabréziama, kad Sie procesai
vykdomi laikantis visy teisiniy procediiry. Pavyzdziui: 2022 m. rugpjucio 1 d. Darnyckio
rajono teismas iSnagrinéjo byla kaltinamajam nedalyvaujant ir nurodé, kad byla buvo
nagrin¢jama privalomai dalyvaujant valstybés paskirtam gynéjui, o visi teismo Saukimai ir
procesiniai dokumentai buvo siun¢iami laikantis Ukrainos BPK 323 straipsnio reikalavimy
(Darnyckio rajono teismo 2023 m. balandZzio 11 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr.
1-xkn/753/757/23). Kijevo-SvyatosSinskio rajono teismas pazymeéjo, kad pagal Ukrainos
BPK 374 straipsnio 5 dalj teismas turi jvertinti, ar prokuratiira émeési visy jmanomy
priemoniy uZztikrinti kaltinamojo teis¢ i gynyba bei teis¢ kreiptis | teisma (Kijevo-
Svyatosinskio rajono teismo 2023 m. kovo 27 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
kn/369/1274/23). 2023 m. sausio 12 d. Cernigovo srities Cernigovo rajono teismas
konstatavo, kad kaltinamajam buvo uztikrintos procesinés teis¢s, jskaitant teis¢ biti
informuotam apie teismo posédzio datg bei teis¢ | gyn¢jo atstovavimg teisme, laikantis
Ukrainos BPK 297-1 straipsnio 2 dalies (Cernigovo srities Cernigovo rajono teismo 2023
m. vasario 20 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-xm/748/49/23). Taigi,
atsizvelgiant j teismy praktika, prokuratiira imasi visy jmanomy priemoniy, kad uztikrinty
kaltinamuyjy teises ir jy dalyvavimg procese. Taciau realus bausmés jgyvendinimas islieka
problema, nes nuteistieji, slépdamiesi Rusijoje, lieka nepasiekiami Ukrainos teis¢saugai.

Vienas i§ biuidy spresti Sig problema - tarptautiniai teisiniai mechanizmai.
Pavyzdziui, Ukraina gali pasinaudoti Interpolo ,,raudonaisiais praneSimais®, kurie leidzia
suimti ieSkomus asmenis kitose Salyse, jei jos bendradarbiauja su Interpolu. Taciau
praktikoje Rusija daznai ignoruoja Siuos praneSimus arba manipuliuoja Interpolo sistema,

siekdama apsaugoti savo piliecius. Dar vienas galimas sprendimas - tarptautiniai tribunolai,
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kurie galéty nagrinéti karo nusikaltimus uz Ukrainos riby ir taikyti tarptautinius are$to
orderius. TBT jau yra iSdaves aresto orderj tam tikriems Rusijos vadovams, tadiau Siy
asmeny sulaikymas priklauso nuo tre¢iyjy 3aliy bendradarbiavimo. EZTT ir JT specialieji
tribunolai taip pat galéty prisidéti prie spaudimo teisiniam atsakomybés jgyvendinimui.
Galiausiai, Ukraina gali stiprinti bendradarbiavimag su sajungininkémis, siekdama jtraukti
karo nusikaltélius j sankcijy sarasus, riboti jy galimybes keliauti ir naudotis finansinémis
sistemomis uz Rusijos riby.

Nepaisant aktyviy pastangy vykdyti karo nusikaltimy tyrimus ir baudziamosios
atsakomybés taikymo, lieka klausimas, ar §i atsakomybé yra efektyvi. Efektyvios
baudziamosios atsakomybés kriterijai tarptautin¢je ir nacionalinéje teis¢je apima ne tik
teismo nuosprendzio priémima, bet ir realy bausmés jvykdyma. Taciau praktikoje Ukrainos
atvejis rodo, kad teisinés sistemos pajégumai, tarptautinis bendradarbiavimas ir
kaltinamyjy pasiekiamumas tampa esminiais i$Stkiais.

Efektyvios baudziamosios atsakomybés klausimas islieka itin svarbus, kadangi karo
nusikaltimai laikomi vienais i$ sunkiausiy teisés pazeidimy ne tik nacionaliniame, bet ir
tarptautiniame lygmenyje. Atsizvelgiant i tai, vienas pagrindiniy $io klausimo aspekty yra
tinkamy bausmiy pasirinkimas ir jy jgyvendinimas, siekiant uztikrinti ne tik teisinguma,
bet ir sumazinti nebaudziamumo reiskinj. Ukrainos BK numato dviejy rusiy bausmes
asmenims, kaltinamiems karo nusikaltimy padarymu — tai terminuota laisvés bausme ir
laisvés atémimas iki gyvos galvos. Sios bausmés skiriamos atsizvelgiant j nusikaltimo
sunkumag, pavojinguma, padarytg zalg ir kaltininko vaidmenj. Be to, iSanalizavus Ukrainos
teismy praktika, galima teigti, kad teismai dazniausiai taiko grieztesnes bausmes uz karo
nusikaltimus, siekdami uZztikrinti tinkamg atsakomybe. Taciau svarbu uztikrinti, kad
atsakomybé bity efektyvi. Efektyvios bausmés apima kelis aspektus: pirmiausia, bausme
turi buti atgrasancia, t.y. pakankamai griezta, kad atgrasyty ne tik nusikaltelj, bet ir kitus
potencialius vykdytojus nuo panasiy veiksmy. Antra, bausmé turi atspindéti padarytos
zalos masta, kad biity uztikrintas proporcingumas tarp nusikaltimo ir bausmés. Trecia,
bausmé turi biiti realiai jvykdoma, t.y. asmenys turi buti patraukti atsakomybén ir atlikti
bausme, neleidziant jiems pasislépti uzsienyje ar iSvengti jos dél kity priezas¢iy. Siekiant
uztikrinti, kad bausmé bty realiai jvykdyta, svarbu stiprinti tarptautinj bendradarbiavima,
kad buty uztikrintas kaltininky i§davimo procesas ir teisingumo vykdymas per tarptautines
institucijas, tokias kaip Tarptautinis baudziamasis teismas, ir bendradarbiaujant su kitomis
Salimis. Tik tokiu biidu galima uZztikrinti teisingumg ir kovoti su nebaudziamumo reiskiniu,
kuris kelia grésmg¢ ne tik Ukrainos teisinés sistemos veiksmingumui, bet ir tarptautiniam
teisingumui.
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Dabartin¢ praktika rodo, kad nepaisant skiriamy griezty bausmiy, daznai
susiduriama su jy nejvykdymu, nes daugelis kaltinamyjy slepiasi uzsienyje arba jy
neperduoda kitos valstybés. Todél vienas i§ esminiy uzdaviniy, siekiant efektyvios
baudziamosios atsakomybés, yra uztikrinti ne tik tinkama bausmiy parinkima, bet ir jy realy
ivykdyma per tarptautinius mechanizmus ir teisminj bendradarbiavima.

Taigi, nagrin¢jant baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus principus
pagal Ukrainos jstatymus, iSrySkéja, kad Salies teisiné sistema atlieka svarby vaidmeni
siekiant uZztikrinti atsakomybe uZz Siuos nusikaltimus. Taciau praktikoje vis dar iSlieka
nemazai i88ukiy, susijusiy su efektyvumo uZztikrinimu. Reikia papildomy pastangy tiek
nacionaliniu, tiek tarptautiniu lygmeniu, siekiant uzkirsti kelia nebaudziamumui ir
uztikrinti teisinguma aukoms. Tolesnés teisinés reformos ir tarptautinis bendradarbiavimas
galéty pagerinti situacija, kad biity uztikrinta, jog karo nusikaltimai nebus nebaudziami, o

atsakomyb¢ uz juos bus taikoma efektyviau.

4. LIETUVOS IR UKRAINOS BAUDZIAMOSIOS ATSAKOMYBES
TAIKYMAS UZ KARO NUSIKALTIMUS LYGINAMOJI ANALIZE
Karo nusikaltimy baudziamosios atsakomybés reguliavimas skirtingose valstybése gali
skirtis priklausomai nuo jy teisinés sistemos, tarptautiniy jsipareigojimy ir praktikos.
Ukraina, kaip $alis, $iuo metu patirianti plataus masto karing agresija, nuolat tobulina savo
teisinj reguliavima, siekdama uztikrinti efektyvesnj atsakomybés uz karo nusikaltimus
igyvendinimg. Lietuvos teisiné sistema taip pat numato atsakomybe uz karo nusikaltimus,
remdamasi tarptautine teise ir nacionaliniais baudZiamaisiais teisés aktais. Siame skyriuje
bus analizuojami pagrindiniai Lietuvos ir Ukrainos baudziamosios atsakomybés uz karo
nusikaltimus skirtumai ir panaSumai, iSrySkinant esminius teisinio reglamentavimo
Ukrainos BK XX skyriuje detaliai nustato atsakomybe¢ uz karo nusikaltimus,
iskaitant nusikaltimus, susijusius su karo veiksmy vykdymu, tarptautiniy humanitariniy
teisés normy pazeidimais ir civiliniy asmeny teisiy pazeidimais. Ukraina, savo ruoztu,
numato baudziamaja atsakomybe ne tik kariams, bet ir civiliniams asmenims, jskaitant
valstybés vadovus ir aukSCiausius politinius lyderius, jeigu jie prisideda prie karo
nusikaltimy vykdymo (Ukrainos baudZziamasis kodeksas, 2001). Si nuostata atspindi $alies
isipareigojimus pagal tarptauting teise, jskaitant Zenevos konvencijas ir kitus svarbius
tarptautinius teisés aktus, kuriais siekiama uztikrinti atsakomybe uz karo nusikaltimus. Sio
darbo 3 skyriuje pateikiama iSsamesné analizé apie karo nusikaltimy teisinj

reglamentavimg ir atsakomybés uz §iuos nusikaltimus mechanizmy taikymg Ukrainoje.
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Lietuvos Respublikoje karo nusikaltimai reglamentuojami BK XV skyriuje, kuris
apima tiek nusikaltimus Zmoniskumui, tiek karo nusikaltimus. Siame skyriuje nustatoma
atsakomyb¢ uZ tarptautinés humanitarinés teisés saugomy asmeny zudyma, civiliy trémima
ar priverstinj perkelima, jy zalojima, kankinima bei kitokj nezmoniska elgesj (BK 101-103
straipsniai). Taip pat reglamentuojami nusikaltimai, susij¢ su karo belaisviy ar civiliy
asmeny priverstiniu panaudojimu prieSo ginkluotosiose pajégose, saugomy objekty
naikinimu, nacionaliniy vertybiy grobstymu bei neteisétu tarptautiniy organizacijy
simboliy naudojimu (BK 105-106, 109 straipsniai). Be to, BK itvirtinta atsakomybé¢ uz
draudziamas karo atakas ir uzdrausty karo priemoniy naudojima (BK 111-112 straipsniai)
(Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000).

Siy nusikalstamy veiky sudétis apima du pagrindinius teisinius objektus:
pirmiausia, visuotinai pripaZinta kariavimo tvarka, kuri nustato teisétus karo veiksmy
vykdymo principus, ir antra, visuotinai pripazintg elgesio su civiliais, karo belaisviais bei
kitais tarptautinés apsaugos reikalaujanciais asmenimis tvarka.

Lietuvos BK iSsamiai reglamentuoja karo nusikaltimus, remdamasis tarptautinés
baudziamosios teisés normomis, o tai reiSkia, kad nacionaliné teisé ne tik atitinka
tarptautiniy teisés akty nuostatas, bet ir integruoja jas | vidaus teising sistema. Toks teisinis
reguliavimas uztikrina Lietuvos teisés suderinamuma su Romos statutu, Zenevos
konvencijomis, tarptautiniu humanitariniu teisiniu reguliavimu ir kitais tarptautiniais teisés
Saltiniais, nustatanciais karo nusikaltimy apibrézima bei atsakomybés uz juos taikyma. Taip
uztikrinamas Lietuvos jsipareigojimy vykdymas tarptautinio teisingumo srityje ir
veiksmingas kovos su karo nusikaltimais mechanizmas.

Analizuojant Ukrainos ir Lietuvos BK bei tai, kaip Sie nacionaliniai teisés aktai
reglamentuoja karo nusikaltimus, matyti, kad Lietuvos teisinis reglamentavimas Sioje
srityje yra iSsamesnis nei Ukrainos. Lietuvos BK iSskiria karo nusikaltimus j atskiras
kategorijas ir kiekvieng nusikalstama veika reglamentuoja atskiru straipsniu, taip
uztikrindamas detalesnj ir nuoseklesnj teisini reguliavimg. Tuo tarpu Ukrainos
baudziamasis jstatymas karo nusikaltimus reglamentuoja viename straipsnyje,
pavadintame ,,Karo nusikaltimai®, ir neiSplec¢ia nusikalstamy veiky saraso, o tiesiog nurodo
nuorodg j tarptautinj reglamentavima.

Pagal Ukrainos BK 438 straipsnj, karo nusikaltimais laikomi, kaip jau buvo aptarta
anksciau, ziaurus elgesys su karo belaisviais arba civiliais gyventojais, civiliy gyventojy
iSvarymas priverstiniams darbams, nacionaliniy vertybiy grobstymas okupuotose

teritorijose, karo priemoniy, draudziamy tarptautine teise, naudojimas, bei kiti karo
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istatymy ir paprociy pazeidimai, numatyti tarptautinése sutartyse, kurioms pritaré Ukrainos
Auksciausioji Rada, taip pat jsakymo dél tokiy veiksmy davimas.

Tuo tarpu Lietuvos BK nustato i§samy karo nusikaltimy sarasa XV skyriuje,
kuriame reglamentuojami konkretiis nusikaltimai, susij¢ su tarptautinés humanitarinés
teisés pazeidimais, tokie kaip civiliy Zudymas, kankinimas, priverstinis kariy verbavimas,
kultiiros paveldo grobstymas ir kiti draudziami veiksmai karo metu. Pavyzdziui, Lietuvos
BK 101 straipsnis jtvirtina atsakomybe uZz tarptautinés humanitarinés teisés saugomy
asmeny zudyma, kai per karo, tarptautinio ginkluoto konflikto, okupacijos ar aneksijos
metu jsakoma udyti arba zudomi asmenys, saugomi pagal atitinkamas Zenevos
konvencijas. Objektyvioji pusé $io nusikaltimo apima jsakyma Zudyti arba pacia zudymo
veika. Isakymas zudyti yra vado (karinio virSininko) nurodymas pavaldiniams atlikti
veiksmus, kurie sukelia kito asmens mirtj. Toks jsakymas gali buiti duodamas tiek rastu,
tiek zodziu. Zudymas, savo ruoztu, yra veika, kurios pasekmé — kito zmogaus mirtis. Sio
straipsnio sudétyje numatyta, kad nusikaltimas gali buti padaromas tiek aktyviai veikiant,
tiek neveikiant (pvz., nesuteikiant reikalingos medicininés pagalbos) (Abramavicius, A., et
al, 2009, p. 29-35).

BK 102 straipsnis nustato atsakomybe uz civiliy gyventojy trémimg ar perkélima.
Tai karo, tarptautinio ginkluoto konflikto, okupacijos ar aneksijos salygomis jsakymas
tremti civilius gyventojus i§ okupuotos ar aneksuotos teritorijos j okupavusios ar
aneksavusios valstybés arba treCiosios Salies teritorija; jsakymas perkelti arba perkélimas
okupavusios valstybés civiliy gyventojy 1 okupuotos Salies teritorija.

Sio nusikaltimo objektyvioji pusé pasireiskia Siomis veikomis:
jsakymu tremti arba trémimu civilius i§ okupuotos ar aneksuotos teritorijos j okupavusios
ar aneksavusios valstybés ar treCiosios Salies teritorija;
isakymu perkelti arba perkélimu okupavusios valstybés civiliy gyventojus i okupuotos
Salies teritorijg.

Isakymas tremti — tai privalomas vado nurodymas pavaldiniui atlikti civiliy
trémimg. [sakymas gali buti duodamas tiek rastu, tiek zZodziu. ,, Trémimas (deportacija)
suprantamas kaip civiliy prievartinis iSvezimas i§ jy uzimamos teritorijos nuolatiniam
gyvenimui | apibrézta teritorija, esancig okupavusioje, aneksavusioje ar treciojoje Salyje*
(Abramavicius, A., et al, 2009, p. 36-37).

BK 103 straipsnis nustato atsakomybe¢ uz tarptautinés humanitarinés teisés saugomy
asmeny zalojimg, kankinimg ir nezmoniska elgesj su jais. Tai tarptautinés humanitarinés
teisés pazeidimas, kai karo, ginkluoto konflikto, okupacijos ar aneksijos metu tycia

suzalojami ar kankinami suZeisti asmenys, ligoniai, karo belaisviai, civiliy gyventojai ar
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kiti tarptautinés humanitarinés teisés saugomi asmenys. Tai apima sunkias fizines ir
psichologines kancias, biologinius ir medicininius eksperimentus, neteiséta organy ir
kraujo paémima, taip pat kitoki nezmoniska elgesi, kaip neteisétas bausmes be teisinio
pagrindo ar nukautyjy palaiky iSniekinimg (Abramavicius, A., et al, 2009, p. 39-42).

BK 105 straipsnis reglamentuoja atsakomybe uz civiliy ir karo belaisviy prievartinj
panaudojimg prieSo ginkluotose pajégose. Tai apima tarptautinés humanitarinés teisés
pazeidimus karo, ginkluoto konflikto, okupacijos ar aneksijos metu, kai civilius arba karo
belaisvius prievarta ver¢iama tarnauti prieSo ginkluotose pajégose arba juos naudojant kaip
gyvaji skyda. Be to, atsakomybé taikoma uz vaiky iki 18 mety verbavimg i ginkluotasias
pajégas, nepriklausancias jy valstybéms, arba jy panaudojima karo operacijose.

Sio straipsnio objektyvioji pusé¢ apima kelias alternatyvias veikas: prievartinj civiliy
ir karo belaisviy jtraukimo ] prieSo ginkluotasias pajégas veiksma, naudojimg juos kaip
gyvaji skyda arba vaiky verbavima j ginkluotasias pajégas. Verbuojant vaikus j kariuomene
ar naudojant juos karo operacijose, tai laikoma rimtu pazeidimu pagal tarptautines
konvencijas, jskaitant 1989 m. Vaiky teisiy konvencijg ir 2000 m. fakultatyvinj protokola
deél vaiky dalyvavimo ginkluotuose konfliktuose (Abramavicius, A., et al, 2009, p. 51).

BK 106 straipsnis reglamentuoja atsakomybe uz saugomy objekty naikinima,
nacionaliniy vertybiy grobstyma, naikinima arba gadinimg karo metu. Pagal §j straipsnj,
atsakomybé¢ taikoma asmenims, kurie davé nepateisinamg jsakyma naikinti arba patys
sunaikino istorinius paminklus, kultiiros, meno, Svietimo, aukléjimo, mokslo ar religijos
objektus, kurie yra saugomi tarptautinémis sutartimis arba valstybés vidaus teisés aktais.
Taip pat atsakomyb¢ taikoma uz tokiy objekty naudojimg karo veiksmams, nacionaliniy
vertybiy grobstyma arba pasisavinimg okupuotose ar aneksuotose teritorijose, taip pat uz
vandalizma, naikinant ar gadinant Siuos objektus ir padarant didelg Zala.

Sio straipsnio objektyvioji pusé apima kelis veiksmus: tai yra jsakymas naikinti
saugomus objektus be karo biitinybés, tiesioginis jy naikinimas, naudojimas karo tikslams,
vertybiy grobstymas ir vandalizmas, kai padaroma didel¢ Zala. Saugomy objekty
naikinimas apima tiek materialig Zala, tiek vertybiy praradimg dél neatsakingy veiksmy ar
tiesioginio sunaikinimo karo metu (Abramavicius, A., et al, 2009, p. 53-57).

BK 109 straipsnis nustato neteiséta tarptautinés humanitarinés teisés saugomy
emblemy (Zenkly) arba pavadinimy naudojima. Pagal §j straipsnj, atsakomybé taikoma
asmenims, kurie ginkluoto konflikto metu neteisétai panaudojo Raudonojo KryZiaus,
Raudonojo Pusménulio, Raudonojo Kristalo, Jungtiniy Tauty Organizacijos emblemg ar

kita simbolj, kuris yra saugomas pagal tarptauting humanitaring teisg.
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Emblemos (zenklai) ir pavadinimai, tokie kaip Raudonasis Kryzius ar Raudonasis
Pusmeénulis, yra saugomi tarptautiniais teisés aktais ir naudojami kaip zenklai, suteikiantys
tam tikras privilegijas ar apsauga. Netinkamas jy panaudojimas, pvz., siekiant klaidinti ar
pasinaudoti jy autoritetu karo metu, yra laikomas pazeidimu, uz kurj atsiranda baudziamoji
atsakomybé (Abramavicius, A., et al, 2009, p. 61-62).

BK 111 straipsnis reglamentuoja atsakomybe uz draudziamas karo atakas. Sis
straipsnis draudzia karo atakas prie§ tam tikras saugomas grupes ir objektus: saugomus
asmenis, pavyzdziui, civilius, medicinos ir civilinés gynybos personalg, Tarptautinio
Raudonojo Kryziaus komiteto ar nacionalinio Raudonojo KryZziaus ar Raudonojo
Pusménulio draugijos personalg, nesiprieSinancius kombatantus; saugomus objektus,
tokius kaip karo ar civiling ligoning, medicinos punkta, suZeistuosius ar ligonius vezancia
transporto priemong, neginamg gyvenviete, demilitarizuotg zona, taip pat objektus, kurie
kelia didelj pavojy aplinkai ir Zmonéms, pavyzdziui, atominés elektrinés, uztvankos,
nuodingyjy medziagy saugyklos ar panasis objektai. Antroje straipsnio dalyje nurodoma,
kad draudziama vykdyti karo ataka, naudojant masinio naikinimo ginklus. Objektyvioji
pus¢ apibrézia veika kaip karo atakas prie§ Siuos saugomus asmenis ir objektus
(Abramavicius, A., et al, 2009, p. 64-70).

112 straipsnis reglamentuoja atsakomybe¢ uz uzdrausty karo priemoniy naudojima.
Tai apima jsakymg panaudoti uzdraustas karo priemones ar kariavimo budus, pazeidziant
tarptautines sutartis ar visuotinai pripazintus tarptautinius paprocius, kurie reglamentuoja
karo priemoniy ir biidy naudojima. Nusikaltimo objektyvioji pusé apima dvejopo pobiidzio
veiksmus: jsakymo davimg panaudoti uzdraustas priemones ir bidus bei jy panaudojima,
pazeidziant tarptautinius jsipareigojimus.

Tarp uzdrausty priemoniy ir biidy yra: cheminiai ginklai, neaptinkamos péstininky
minos, minas-spastus, lazeriniai ginklai, kurie sukelia visiska apakima, ginklai
suzeidziantys neaptinkamomis dalelémis, bakteriologiniai (biologiniai) ir toksiniai ginklai.
Tarptautinés konvencijos draudZia naudoti Sias priemones ir nustato, kad jy naudojimas
gali turéti katastrofiniy pasekmiy. Pavyzdziui, cheminiai ginklai, neaptinkamos minos ir
lazeriniai ginklai sukelia negrjztamus suzalojimus, o bakteriologiniai ir toksiniai ginklai —
pavojingus infekcijy ir ligy plitima. Taip pat draudZiama naudoti apgaulg ir teiginius, kad
nebus pasigailéta, kad priversty prieSag pasiduoti ar atskleisti strateging informacija
(Abramavicius, A., et al, 2009, p. 72-76).

Siuo klausimu svarbu pabrézti ir tai, kad Lietuva, kaip ir Ukraina, pasira$é Romos
statuta, taciau Lietuva jj ratifikavo anksc¢iau — 2003 m., po to, kai jis buvo pasirasytas 1998

m. (Lietuvos Respublikos istatymas dél Tarptautinio..., 2003). Lietuva jtvirtino teisinj
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susitarimg su TBT todél Siuo atzvilgiu Ukrainos jstatymy taikymas gali skirtis nuo
Lietuvos, atsizvelgiant j vélesn; ratifikavima ir teisinio pripazinimo procesa.

Romos statuto ratifikavimas buvo svarbus zingsnis jtvirtinant tarptautinius
standartus kovojant su karo nusikaltimais ir kitais rimtais tarptautiniais nusikaltimais.
Ukrainos teisinis reglamentavimas karo nusikaltimams apibrézti yra pagristas vienu
straipsniu — Ukrainos BK 438 straipsniu, tuo tarpu Lietuva savo nacionaliniame kodekse
numato kelis straipsnius, kuriuose aprasyti jvairiis karo nusikaltimai. D¢l Sios priezasties
Lietuvos karo nusikaltimy reglamentavimas yra platesnis ir apima daugiau konkreciy
nusikalstamy veiky. Taciau, palyginus su Ukrainos dabartine situacija, Lietuva, nors ir turi
iSsamesnj karo nusikaltimy reglamentavima, neturi pakankamai praktikos nagrinéjant karo
nusikaltimy bylas. Tai gali biti siejama su tuo, kad Lietuva, nors ir ratifikavo Romos
statutg, nesusidiiré su praktiniais karo nusikaltimy teisiniais i$Sikiais, kokius patiria
Ukraina, esanti tiesioginio konflikto zonoje.

Dar vienas reikSmingas skirtumas, be paciy nusikaltimy veiky reglamentavimo
spektry, yra tas, kad Ukrainos ir Lietuvos karo nusikaltimy reglamentavime skiriasi
atsakomybeés subjektai. Ukrainos teisingje sistemoje karo nusikaltimy atsakomybe¢ gali biiti
taitkoma daug platesniam asmeny ratui, jskaitant tiek karinés struktiiros asmenis, tiek
civilinius pareigiinus. Pagal Ukrainos BK, 438 straipsnyje numatyta, kad atsakomybé uz
karo nusikaltimus, susijusius su draudziamy veiksmy atlikimu, kyla ne tik kariams, bet ir
civiliniams pareigtinams, kurie uzima oficialias pareigas ir turi jgaliojimus duoti jsakymus.
Tai apima tiek auksStus karinius vadus, tiek vyriausybinius pareigiinus, kurie gali biiti
atsakingi uz isakymy davima, susijusiy su draudziamais veiksmais per ginkluotus
konfliktus. Si teisés norma suteikia galimybe uztikrinti, kad visi, nepriklausomai nuo to, ar
jie priklauso karinéms ar civilinéms strukttiroms, galés biiti patraukti atsakomybén uz savo
veiksmus, jeigu jie dalyvavo karo nusikaltimuose (Prokopenko, 2014).

Tuo tarpu Lietuvoje atsakomybé uz karo nusikaltimus daugiausia taikoma
kombatantams, tai yra, konflikty Saliy ginkluotyjy pajégy nariams, kurie dalyvauja
aktyviose karo veiksmuose. Lietuvos BK aiskiai nustato, kad tik kombatantai, t. y. tie
asmenys, kurie yra tiesiogiai jtraukti j karo veiksmus ir kurie laikomi karo teisés subjektais,
gali buti laikomi atsakingais uz karo nusikaltimus (Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2000). Kombatantai gali naudoti karing jéga ir dalyvauti karo veiksmuose, taciau
jie turi laikytis tarptautinés humanitarinés teisés normy, nustatyty, pavyzdziui, pagal
Zenevos konvencijas.

Skirtumas tarp $iy Saliy yra reikSmingas, nes Ukrainos teisé praplecia atsakomybés

spektra, jtraukdama ir civilinius pareiginus, kurie savo veiksmais gali paskatinti karo
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nusikaltimus, taciau Lietuva Siuo klausimu remiasi siauresne ir specifinémis taisyklémis,
kur atsakomyb¢ uz karo nusikaltimus taikoma tik tiesiogiai su karu susijusiems asmenims
— kombatantams. Tai gali biiti labai svarbu, kai analizuojamos skirtingos atsakomybés uz
karo nusikaltimus praktikos, nes Lietuva, nors ir turi i§samiai reglamentuotg atsakomybe,
daugiausia remiasi kariy ir kombatanty atsakomybe, kai tuo tarpu Ukraina turi platesnj
atsakomybés pagrinda, kuris apima ne tik karinj, bet ir civilinj sektorius.

Tai, kad Ukrainos teisinéje sistemoje uz karo nusikaltimus gali biiti patraukti
atsakomybén ir auksti civiliniai pareiglinai, pabrézia didesnj démesj valstybinés valdzios
atsakomybei uz karo veiksmus ir jy pasekmes, o Lietuva labiau orientuojasi j specifinius
tarptautinés humanitarinés teisés principus ir kombatanty atsakomybe. Tai rodo skirtingus
pozitrius ] atsakomybés taikyma ir subjekty, galiniy atsakyti uz karo nusikaltimus,
apibrézima.

Lietuvos ir Ukrainos baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus
reglamentavimas remiasi abiejose valstybése pripazjstamais tarptautinés teisés principais,
kurie uztikrina atsakomybg¢ uz S$iuos itin sunkius nusikaltimus ir siekia teisingumo
igyvendinimo. Pirmiausia, tiek Lietuvoje, tiek Ukrainoje karo nusikaltimams netaikomas
senaties terminas, tai reiSkia, kad nusikaltéliai gali buti persekiojami ir nubausti
nepriklausomai nuo to, kiek laiko pra¢jo nuo nusikaltimo padarymo (Konvencija dél
senaties termino..., 1946). Si nuostata garantuoja, kad net ir po ilgo laikotarpio bity
uztikrinta atsakomybe¢ uz Siuos sunkius tarptautinés teisés pazeidimus. Pavyzdziui, Sausio
13-osios byloje galutinis teismo sprendimas buvo priimtas pra¢jus beveik 30 mety nuo
ivykio.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2014 m. kovo 18 d. nutarime nurode¢,
kad pagal tarptauting teise, kaip ji jtvirtinta Konvencijoje dél senaties termino netaikymo
uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus ZmoniSkumui, jokie senaties terminai neturéty buti
taikomi Siems sunkiems nusikaltimams. Tai apima genocida, nusikaltimus ZmoniSkumui ir
karo nusikaltimus, nepriklausomai nuo jy padarymo laiko (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2014 m. kovo 18 d. nutarimas).

Panasiai ir Ukrainos BK, 49 straipsnio 5 dalyje, numato, jog senaties terminas
netaikomas, kai padaromi nusikaltimai prie§ Ukrainos nacionalinj sauguma, numatyti 109—
114-2 straipsniuose, kankinimai, numatyti 127 straipsnio treCioje dalyje, bei nusikaltimai
pries taika, Zmonijos saugumg ir tarptauting teis¢, numatyti 437-439, 442, 442-1 Ukrainos
BK straipsniuose (Ukrainos baudziamasis kodeksas, 2001).

Tiek Lietuvoje, tieck Ukrainoje numatytos grieztos bausmés uz karo nusikaltimus,
iskaitant laisvés atémima ir laisvés atémima iki gyvos galvos. Sios bausmés atspindi abiejy
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Saliy jsipareigojimus kovoti su karo nusikaltimais ir uztikrinti, kad nusikaltéliai buty
nubausti proporcingai pagal padaryty veiky sunkumg. Tai rodo, kad abi valstybés deda
pastangas kovoti su karo nusikaltimais ir pasiekti teisinguma. Lietuvoje karo nusikaltimai
reglamentuojami BK XV skyriuje, kuriame numatytos bausmés uz karo nusikaltimus.
Pavyzdziui, pagal BK 101 straipsnj uz tarptautinés humanitarinés teisés saugomy asmeny
zudymg karo metu gali biiti paskirta laisvés atémimo bausmé nuo 10 iki 20 mety arba
laisveés atémimas iki gyvos galvos. BK 111 straipsnis, reglamentuojantis draudziamas karo
atakas, nustato bausm¢ nuo 10 iki 20 mety arba iki gyvos galvos. BK 103 straipsnis,
numatantis atsakomybe uz kankinimus ir nezmoniska elgesi, numato laisvés atémimg nuo
5 iki 15 mety arba nuo 7 iki 15 mety, priklausomai nuo nusikaltimo sunkumo (Lietuvos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Ukrainoje uz karo nusikaltimus, priklausomai
nuo veikos sunkumo, taikomos bausmés nuo 8 iki 20 mety laisvés atémimo arba laisvés
atémimas iki gyvos galvos (Ukrainos baudziamasis kodeksas, 2001). Nors Lietuvoje buvo
iSnagrinéta ne tiek daug byly dél karo nusikaltimy, taciau byla dél 1991 m. sausio 13 d.
ivykiy parodo, kad Lietuvos teisiné sistema ilga laikg uztikrino tinkamg atsakomybe¢ uz
padarytus nusikaltimus (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo 2022 m. birzelio 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-39-1073/2022). Tuo tarpu Ukraina Siuo metu nagrinéja
daugybe byly dé¢l Rusijos Federacijos veiksmy, taciau efektyvios atsakomybés uz Siuos
nusikaltimus vis dar nepasiekta dél jvairiy teisinio ir praktinio pobiidzio kliti¢iy.

Lietuvos ir Ukrainos baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus
reglamentavimas pagal tarptautinius teisés reikalavimus rodo, kad abiejose valstybése
reikia tolesnio démesio ir tikslingesnio tarptautinés baudZiamosios teisés nuostaty
igyvendinimo nacionalinése teisés sistemose. Lietuvos BK apima platesnj karo nusikaltimy
sarasa, jskaitant kankinimus, Zudynes, puolimus, civiliniy objekty naikinimg ir kt. Tuo
tarpu Ukrainos BK numato vieng straipsnj dél karo nusikaltimy, kuris remiasi tarptautiniais
susitarimais, ratifikuotais Ukrainos, ir kuriuose numatytos specifinés nuostatos dél karo
nusikaltimy ir atsakomybés uz juos.

Apibendrinant, nors tiek Lietuva, tieck Ukraina remiasi tarptautinémis teisés
normomis, reglamentuojanc¢iomis atsakomybe¢ uz karo nusikaltimus, abiejy Saliy teisinés
sistemos iSlaiko savitus ypatumus, kurie atsispindi reglamentavimy apimtimi bei taikymo
praktikoje. Lietuva pateikia iSsamesnj karo nusikaltimy sgrasa, tuo tarpu Ukraina labiau
pasikliauja bendromis tarptautinémis konvencijomis ir protokolais, uztikrindama, kad
tarptautiniai standartai buity taikomi pagal nacionalinius teisés aktus. Nepaisant skirtumy,
abiejose valstybése iSlicka bendras tikslas — kovoti su karo nusikaltimais ir uztikrinti

teisinguma, nepriklausomai nuo geopolitiniy aplinkybiy ar laiko, pra¢jusio nuo nusikaltimo
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padarymo. Siy 3aliy pastangos pabrézia, kad teisingumas uz karo nusikaltimus yra ne tik
teisiné, bet ir moralin¢ atsakomybé, kuriai jgyvendinti reikia nuoseklaus tarptautiniy
principy laikymosi ir veiksmingy nacionaliniy sistemy. Sis procesas yra sudétingas ir

CV v —

nepaslépty nuo atsakomybés ir nepasikartoty ateityje.

5. TEISINGUMO VYKDYMO PROBLEMOS KARO NUSIKALTIMU BYLOSE
Teisingumo vykdymas karo nusikaltimy bylose iSlieka viena i§ sudétingiausiy ir
teisinés atsakomybés principy, bet ir dél praktiniy sunkumy, su kuriais susiduria
teisésaugos institucijos sieckdamos uztikrinti atsakomybe. Nors tarptautiné teis¢ ir su ja
susijusios institucijos, pavyzdziui, TBT, yra sukiirusios struktiiras ir procediiras, skirtas
atsakomybei uz karo nusikaltimus nustatyti, realybéje Sie mechanizmai daznai nesugeba
uztikrinti veiksmingo teisingumo.

Ypac svarbu pazymeéti, kad, atsizvelgiant j Siuolaiking pasaulio politing ir saugumo
situacija, Sie iSSukiai tampa dar rySkesni. Tarptautinis bendradarbiavimas, biitinas
s¢kmingam karo nusikaltimy tyrimui ir baudZiamajam persekiojimui, daznai susiduria su
nacionaliniy interesy ir geopolitiniy jtampy klititimis. Politine jtaka, valstybés atsisakymas
bendradarbiauti su tarptautiniais teismais arba prieglobst] teikiantys rezimai padidina
nebaudziamumo rizika, o tuo paciu ir mazina tikimybe pasiekti teisinguma. Tokia situacija
yra ypa¢ aktuali Siuo metu, kai konfliktai, kaip Rusijos invazija j Ukrainag, sukelia rimtus

Siame skyriuje bus analizuojami pagrindinés teisingumo vykdymo problemos, su
kuriomis susiduria teismy praktika nagrin¢jant karo nusikaltimy bylas, atsizvelgiant j
dabarting geopoliting situacijg, bei galimybés tobulinti esamus teisinés atsakomybés
mechanizmus siekiant uztikrinti efektyvy teisinguma Siuolaikinése pasaulio konflikty
salygose.

Teisingumo vykdymo problemos nagrin¢jant karo nusikaltimus iSryskéja per TBT
praktika, kadangi teismas per savo veiklos laikotarpj iSnagrin¢jo 23 bylas, susijusias su karo
nusikaltimais. Sios bylos atskleidzia svarbias teisinés atsakomybés uz tokius nusikaltimus
Siame skyriuje bus analizuojami kai kurie i§ §iy aspekty, tadiau pagrindinis démesys bus
skiriamas Ukrainos teismy praktikai bei Lietuvoje iSnagrinétomis konkre¢iomis bylomis,

kurios atskleidzia S$iy nusikaltimy teisinj vertinima ir procesus Siandien, taip pat
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analizuojamos praktinés klititys ir problemos, su kuriomis susiduria abi Salys siekdamos
pasiekti teisinguma.

Viena i§ garsiausiy byly Lietuvos teismy praktikoje yra vadinamoji Sausio 13-osios
byla, kurioje nagringjami 1991 m. sausio 13 d. jvykiai, jvykdyti Vilniaus mieste. Sioje
byloje Lietuvos Auksciausiasis Teismas galutine nutartimi pripazino, kad 1991 mety sausio
ménes] Lietuvos Respublikoje buvo jvykdyti nusikaltimai ZmoniSkumui ir karo
nusikaltimai. Si byla buvo pradéta nagrinéti dar 1996 metais, tadiau pirmojo nagrinéjimo
metu buvo nustatyta nemazai pazeidimy, todél buvo teisiami tik 6 asmenys, o kiti 42
kaltinamieji, kurie tuo metu buvo uzsienyje — Rusijoje, Baltarusijoje ir Ukrainoje, nebuvo
teisiami. Tuo metu Lietuvos baudziamasis procesas nenumaté galimybés nagrinéti bylos
nedalyvaujant kaltinamiesiems (in absentia). Véliau byla buvo grazinta tirti Generalinei
prokuratiirai.

Pra¢jus beveik dvideSim¢iai mety, 2016 m. buvo priimti BPK pakeitimai,
leidziantys nagrinéti bylas ir nedalyvaujant kaltinamajam. Si teisiné nuostata leido
atnaujinti byla, taip suteikiant galimybe teisiSkai persekioti tuos kaltinamuosius, kurie
anksciau pabégo ] kitas Salis ir kurie buvo atsakingi uz nusikaltimus, jvykdytus 1991 mety
sausio 13-3ja.

2022 m. birzelio 30 d. Lietuvos Auksciausiasis Teismas priémé nutartj, kurioje 67
uzsienio Saliy pilieciai buvo nuteisti dél nusikaltimy zmoniskumui ir karo nusikaltimy,
susijusiy su 1991 m. sausio jvykiais. Kaltinimai apémé Siuos veiksmus: ziaury elgesj su
civiliy gyventojais, Zudyma, suzalojimus, kankinimus, taip pat komendanto valandos
pazeidimus ir civiliy teisiy suvarzymus. Tuo metu buvo uzimami Spaudos riimai, Vilniaus
televizijos bokstas, Lietuvos radijo ir televizijos pastatai, jvedant komendanto valandg ir
imantis kovos veiksmy prie$ nepriklausomybes atkiirimg palaikan¢ius asmenis.

Kaltinimai dél karo nusikaltimy buvo grindziami Lietuvos Respublikos BK 100,
101, 103, 111 ir 112 straipsniais. Pagal Siuos straipsnius buvo atsakomybé numatyta uz
ty¢inj civiliy zZudyma ir jy sveikatos sutrikdyma (100 str.), nezmoniska elgesj su
tarptautinés humanitarinés teisés saugomais asmenimis (101 str.), teroro ir neZmonisko
elgesio taikymg karo metu (103 str.), jsakymo vykdyma, paZeidziantj tarptautine
humanitaring teis¢ ir draudziancig atlikti atakas pries civilius (111 str.), bei uzdrausty karo
priemoniy naudojimg (112 str.).

Svarbu pazymeti, kad §i byla buvo nagrinéjama pagal naujajj BPK, kuris leidzia
nagrinéti bylas be kaltinamyjy dalyvavimo, ta¢iau tik tuomet, kai tai yra biitina teisingumui
uztikrinti ir kai jvykdytos visos proceso salygos. Pagal EZTT ir Europos Sajungos
Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) praktika, tokiu atveju turi biiti uztikrinta, kad
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kaltinamieji buity informuoti apie procesa, turéty galimybe ginti savo interesus, dalyvauti
gyn¢jo atstovaujami ir turéty galimybe perzidiréti byla. Ikiteisminio tyrimo metu buvo
paskelbta kaltinamyjy paieska ir iSduoti Europos aresto orderiai, taciau $ie orderiai nebuvo
ivykdyti del kaltinamyjy buvimo uzsienio Salyse.

Vadinamoji Sausio 13-osios byla atskleidzia ilgos ir sudétingos teisinés kovos
procesa, kuris truko beveik 30 mety. Si byla iliustruoja Lietuvos pastangas atkurti
teisinguma dél jvykdyty nusikaltimy, padaryty jos teritorijoje, bei bandyma uzkirsti kelig
grésmeéms, kylancioms dél nepriklausomybes atktirimo. Lietuvos Auksc¢iausiasis Teismas
2022 metais priéme galutinj sprendimg Sioje byloje, kuris ne tik uztikrino teisinguma
nacionaliniu lygiu, bet ir tapo svarbiu precedentu kitoms valstybéms. Sis sprendimas
pabréze, kad tarptautiné teisiné atsakomybe ir teisés virSenybé yra kertinés vertybés,
kuriomis turi remtis tiek valstybés, tiek ir tarptautinés institucijos. Kaip ir buvo galima
tikétis, Rusijos Federacijos veiksmai per tiek mety nesikeité. Rusija ir vél siekia pazeisti
kitos nepriklausomos valstybés nepriklausomybg¢ ir teritorinj vientisuma, rodydama, kad
aplinkybé¢ dar karta jrodo, kaip svarbu uztikrinti tarptauting teis¢ ir kovoti su
nebaudziamumu, kad biity apsaugota valstybé ir jos nepriklausomybé. Lietuvos
Auksciausiojo Teismo nutartis, priimta remiantis objektyviais teisés principais, atskleidzia
teisinés valstybés principo svarba, kai teisingumas vykdomas nepriklausomai nuo politiniy
ar nacionaliniy interesy, uztikrinant, kad teismo sprendimai bity pagristi tik teisés
normomis (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2022 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-39-1073/2022). Kaip teigé V. Landsbergis: ,,nemanau, kad byla turi bati
iSspresta taip, kaip teisingai Lietuvai. Byla turi biiti i§spresta, taip, kaip yra teisinga®, — tai
pabrézia, kad teismy sprendimai turi biiti priimami pagal tai, kas yra teisinga, o ne pagal
iSorinius veiksnius (LRT.It. V. Landsbergis apie Sausio 13-osios byla: Lietuvos teisésauga
néra laisva).

Sausio 13-osios byla yra viena i§ svarbiausiy Lietuvos teismy praktikoje,
nagrinéjanti 1991 m. sausio 13 d. jvykius, kai Soviety Sajungos kariuomené naudojo jéga
pries taikius nepriklausomybés palaikytojus. Lietuvos AukSc¢iausiasis Teismas galutine
nutartimi pripazino, kad Sie jvykiai atitiko karo nusikaltimy ir nusikaltimy Zmoniskumui
pozymius.

Pagrindinés problemos, su kuriomis susidiiré procesas, buvo susijusios su
kaltinamyjy paieSka ir teisiniu persekiojimu uzsienyje. Pirmojo nagrinéjimo metu buvo

teisiami tik 6 asmenys, nes nebuvo galimybés teisti uzsienyje esanciy kaltinamyjy. Tik
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2016 m. priemus BPK pakeitimus, buvo suteikta galimybé nagrinéti bylas be kaltinamyjy
dalyvavimo, leidziant atnaujinti byl ir tgsti procesa.

nesulaikymas ir jy nepristatymas ] teisma, Kkitaip tariant procesas kaltinamajam
nedalyvaujant (in absentia). Daugelis kaltinamyjy slapstosi arba gauna prieglobstj
valstybése, kurios atsisako juos iSduoti, taip apsunkindamos tarptautinio teisingumo
jgyvendinimg. Be to, kai kurie kaltinamieji uzima aukstas politines pareigas, todél jy
patraukimas atsakomybén tampa dar sudétingesnis.

TBT praktikoje yra ne vienas atvejis, kai del kaltinamojo nesulaikymo bylos lieka
ikiteismin¢je stadijoje. Pavyzdziui, Sudano vidaus reikaly ministras Ahmadas Harunas
kaltinamas 20 nusikaltimy ZzmoniSkumui ir 22 karo nusikaltimais, taciau, nepaisant 2007
m. iSduoto aresto orderio, jis vis dar néra suimtas (Prokuroras prieS Ahmad Muhammad
Harun, Nr. ICC-02/05-01/07). Panasi situacija yra ir su buvusiu Sudano krasto apsaugos
ministru Abdelu Raheemu Muhamedu Husseinu, kuris kaltinamas 7 nusikaltimais
zmoniSkumui ir 6 karo nusikaltimais. Jo aresto orderis iSduotas 2012 m., taciau byla
nejudama i§ vietos, nes jis tebéra laisveje (Prokuroras pries Abdel Raheem Muhammad
Hussein, Nr. ICC-02/05-01/12). Kitas pavyzdys — Ruandos Demokratiniy i$laisvinimo
pajégy vadas Sylvestre Mudacumura, kaltinamas devyniais karo nusikaltimais, jvykdytais
2009-2010 m. per konfliktag Kivu regione, Kongo Demokratinéje Respublikoje. Jo aresto
orderis iSduotas 2012 m., taciau jis vis dar nesuimtas, o byla liko ikiteisminéje stadijoje
(Prokuroras prie§ Sylvestre Mudacumura, Nr. ICC-01/04-01/12).

Sig problema trukdo ir §iuo metu vykdyti teisinguma dél to, kad nepaisant i$duoty
TBT aresto orderiy, kai kurie kaltinamieji, pavyzdziui, Rusijos Federacijos prezidentas
Vladimiras Vladimirovic¢ius Putinas ir Mariya Alekseyevna Lvova-Belova, sugeba iSvengti
sulaikymo. 2023 m. kovo 17 d. TBT ikiteisminio tyrimo kolegija II iSdavé aresto orderius
Putinui ir Lvovai-Belovai, kurie yra jtariami karo nusikaltimais, susijusiais su neteisétu
gyventojy (vaiky) deportavimu ir perkélimu i§ okupuoty Ukrainos teritorijy j Rusijos
Federacija (ICC Statement by Prosecutor Karim A. A..., 2023). Si problema i§rykéja ir
tarptautinio bendradarbiavimo truikumo kontekste. Pavyzdziui, nors 2024 m. rugs¢jo 2 d.
Rusijos Federacijos prezidentas Vladimiras Putinas atvyko j Mongolija oficialiu vizitu,
nors TBT aresto orderis jam buvo iSduotas, Mongolija atsisaké jvykdyti §j tarptautinj
pra$yma. Sis atsisakymas pabréZia tarptautinio bendradarbiavimo su TBT trikkuma, kuris
gali reikSmingai apsunkinti teisingumo vykdyma ir uztikrinti, kad atsakomybé uz karo
nusikaltimus biity tinkamai jgyvendinta. (ICC. Registry transmission of the submissions...,
2024). Tai taip pat lemia, kad kaltinamieji, kaip Putinas, turi galimybe iSvengti sulaikymo,
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kol tokie procesai nepradeda vykti. Mongolijos atstovo spaudai paaiskinimu, S$is
atsisakymas buvo motyvuotas Salyje svarbia prekybos partneryste su Rusija: ,,Mongolija i§
savo artimiausios kaimynés importuoja 95 proc. naftos produkty ir daugiau kaip 20 proc.
elektros energijos. Sis tickimas labai svarbus miisy ir miisy zmoniy egzistencijai uztikrinti.“
(Delfi.lt. Mongolija paaiskino, kod¢l nesulaiké  Salj atvykusio Putino).

TBT nagrinéjo byla Prokuroras pries Jean-Pierre Bemba (Nr. ICC-01/05-01/08),
kurioje buvo sprendziama Kongo i$sivadavimo judéjimo (Mouvement de Libération du
Congo, MLC) kovotojy atsakomybé uz karo nusikaltimus ir nusikaltimus ZzmoniSkumui,
ivykdytus Centrinés Afrikos Respublikoje (CAR) 2002—-2003 m.

Teismas nustaté, kad MLC pajégos sistemingai vykdé iSzaginimus, nuzudymus ir
pléSimus pries civilius gyventojus, o $ie nusikaltimai nebuvo atsitiktiniai — jie sudaré
organizuotg elgesio modelj. Nusikaltimai buvo vykdomi samoningai ir sistemingai, neretai
auky Seimos nariy akivaizdoje. Teismas konstatavo, kad civiliai gyventojai buvo ne
atsitiktinés, o samoningos ginkluoto puolimo aukos, o MLC kovotojai seksualing prievartg
ir smurtg naudojo kaip kontrolés ir bausmeés priemong.

Jean-Pierre Bemba, buidamas MLC vadas ir faktinis karinis vadovas, turéjo
veiksmingg valdzig ir kontrole pajégoms, priemé sprendimus dé¢l jy dislokavimo, vadovy
paskyrimo ir finansavimo. Teismas nustaté, kad jis buvo informuotas apie pavaldiniy
vykdomus nusikaltimus per vidines ataskaitas bei tarptautinés bendruomenés praneSimus,
taiau nesiémé veiksmingy priemoniy jy uzkardymui ar kaltininky patraukimui
atsakomybén. Jo atsakas apsiribojo vieSais raginimais laikytis disciplinos, formaliomis
tyrimy komisijomis ir riboto veiksmingumo karo tribunolais.

Atsizvelgdamas | Sias aplinkybes, TBT pripazino Bembg atsakingu uz karo
nusikaltimus ir nusikaltimus ZmoniSkumui pagal vadovaujancio asmens atsakomybés
principg. Teismas konstatavo, kad jis nejvykdé pareigos uztikrinti tarptautinés
humanitarinés teisés normy laikymasi ir tinkamg pavaldziy pajégy kontrolg, kaip tai buvo
nustatyta ir analogiSkoje byloje prie§ Radovang KaradZzi¢iy, nagrinétoje buvusios
Jugoslavijos tarptautinio baudziamojo tribunolo (Prokuroras prie§ Jean-Pierre Bemba,
[TBT], Nr. ICC-01/05-01/08).

Si byla yra svarbus precedentas, patvirtinantis, kad uZ karo nusikaltimus ir
nusikaltimus ZzmoniSkumui gali biiti patrauktas baudZiamojon atsakomybén ne tik
tiesioginis vykdytojas, bet ir vadovaujantis asmuo, tur¢j¢s fakting kontrole pavaldziy
pajégy veiksmams. TBT S§iuo sprendimu dar kartg jtvirtino vadovaujan€io asmens

atsakomybeés principa, pagal kurj auksto rango vadovai negali iSvengti atsakomybés vien
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formaliai atsiribodami nuo pavaldiniy nusikaltimy ar imituodami neveiksmingas priemones
jiems uzkardyti.

Sis precedentas yra reikimingas ne tik TBT jurisprudencijoje, bet ir tarptautinéje
baudziamojoje teis¢je apskritai, nes sustiprina vadovaujan¢iy asmeny atsakomybe uz
pavaldziy kovotojy vykdomus tarptautinius nusikaltimus. Tai siuncia aiskig zinutg, kad
karo vadai ir politiniai lyderiai, kurie toleruoja ar skatina tokias nusikalstamas veikas,
negalés iSvengti teisinés atsakomybes.

Ukrainos AukSc¢iausiasis teismas pritaré pirmosios ir apeliacinés instancijos teismy
iSvadoms nagrin¢jant baudziamaja byla dél karo jstatymy ir papro¢iy pazeidimy, numatyty
tarptautinése sutartyse, kurioms pritar¢ Ukrainos AukSciausioji Rada. Byloje buvo
nagrin¢jamas atvejis, kai buvo verCiama tarnauti okupacinés valstybés — Rusijos
Federacijos — ginkluotosiose pajégose. Teismai konstatavo, kad pagal Ukrainos BK 438
straipsnio 1 dalj baudZiamajai atsakomybei uZtraukti yra kriminalizuoti tokie veiksmai kaip
ziaurus elgesys su karo belaisviais ar civiliais gyventojais, civiliy gyventojy iSvarymas
priverstiniams darbams, nacionaliniy vertybiy pléSimas okupuotoje teritorijoje,
draudziamy karo priemoniy naudojimas, kiti karo jstatymy ir paprociy paZeidimai,
numatyti tarptautinése sutartyse, kurioms pritaré Ukrainos AukSc¢iausioji Rada, bei jsakymo
duoti tokius nurodymus i3davimas. Zenevos konvencijos dél civiliy gyventojy apsaugos
karo metu 51 straipsnyje, kuris yra privalomas Ukrainai, numatyta, kad okupacin¢ valstybé
neturi teisés versti saugomus asmenis tarnauti jos ginkluotosiose pajégose. Bet koks
spaudimas, jskaitant Saukimg j kariuomeng ar propaganda, skatinancig savanoriskai jstoti j
kariuvomeng, yra draudziamas.

Ukrainos AukSciausiasis teismas pazyméjo, kad i§ apskysty teismy sprendimy
matyti, jog pirmosios instancijos ir apeliacinis teismai nustate, kad kaltinamasis, eidamas
,vyresniojo karo komisaro padé¢jéjo” ir ,.karo komisaro* pareigas, vadovavosi Rusijos
Federacijos federaliniu jstatymu ,,Dé¢l karo prievolés ir karo tarnybos®“. Taip pat buvo
nustatyta, kad kaltinamasis pasiras¢ Saukimus, kuriuose buvo nurodyta prievolé atvykti i
karo komisariata j Saukimo komisijos posédj, kas aiSkiai rodo, kad Saukiami asmenys
neturéjo teisés rinktis — neatvykimas j komisariatg biity laikomas vengimu atlikti karo
tarnybg. Tokiais atvejais kaltinamasis asmeniskai inicijavo okupacinés valdzios numatytas
priverstines priemones, aiskiai suvokdamas, kad Sie asmenys yra ginami Zenevos
konvencijos. Be to, apeliacinés instancijos teismas konstatavo, kad kaltinamasis ne tik
pasirasin¢jo Saukimus, bet ir dalyvavo Saukimo komisijy posédziuose, kuriuose buvo
aptariami Saukiamyjy paieskos ir informavimo klausimai dél Saukimo j Rusijos Federacijos
ginkluotasias pajégas. Taip pat nustatyta, kad jis asmeniskai kreipési j okupacinés valdzios
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paskirta miesto administracijos vadova, prasSydamas pagalbos ieSkant asmeny, vengianciy
Saukimo, ir jteikiant jiems Saukimus. Atsizvelgiant j iSdéstytas aplinkybes, teismai padaré
pagrista iSvada, kad kaltinamasis, eidamas minétas pareigas, jgyvendino Rusijos
Federacijos valstybés politikg karinéje srityje okupuotame Kryme. Tod¢l teismas neabejoja
teisinga teismy padaryta kaltinamojo veiksmy kvalifikacija pagal Ukrainos BK 438
straipsnio 1 dalj (Ukrainos AukSciausiojo Teismo 2024 m. vasario 28 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 753/14148/21).

Ukrainos nacionaliniai teismai, aiSkindami karo nusikaltimus, remiasi tarptautinés
teisés normomis ir susitarimais, kuriy Rusijos Federacija yra nar¢ ir jsipareigojusi laikytis.
Pagal Jungtiniy Tauty Statuto 2 straipsnio 4 dalj, visos JT narés, jskaitant Ukraing, Rusijos
Federacijg ir kitas Salis, privalo susilaikyti nuo grasinimo jéga arba jos taikymo prie$
teritorinj vientisumg ir politing nepriklausomybe bet kurios valstybés. Draudziama naudoti
jéga bet kokiu biidu, nesuderinamu su JT tikslais. Pagal JT Generalinés Asambléjos
deklaracijas ir rezoliucijas, ypac¢ rezoliucijg Nr. 3314 (XXIX) (1974 m.), nustatoma, kad
valstybés turi susilaikyti nuo invazijy ar kiSimosi j kity Saliy vidaus reikalus. Pirmiausia,
draudziama vykdyti ginkluotg invazijg, sabotaza, karing okupacija, separatistiniy veikly
skatinimg ar rémimg. Valstybés privalo neleisti savo teritorijoje apmokyti, finansuoti ar
verbuoti samdiniy, kurie galéty biiti siunc¢iami ] kitas Salis. Be to, JT rezoliucijose ir
tarptautiniuose protokoluose aiSkiai apibréziama, kad civiliy asmeny apsauga yra
prioritetas. Pagal Protokola dél tarptautiniy ginkluoty konflikty (1977 m.), 51 straipsnj,
civiliams asmenims ir civiliniams objektams turi biiti uztikrinta apsauga nuo karo veiksmy.
Civiliy asmeny neturi buti ataky objektu, i§skyrus tuos atvejus, kai jie tiesiogiai dalyvauja
kariniuose veiksmuose. Protokolas taip pat aiSkiai draudzia atakuoti civilinius objektus,
kurie néra kariniai. Pagal 52 straipsnj, tokie objektai, kaip gyvenamieji namai, ligoninés,
mokyklos ir kiti civiliniai pastatai, turi biti apsaugoti nuo kariniy ataky, iSskyrus atvejus,
kai jie tiesiogiai prisideda prie kariniy veiksmy. Svarbu pabrézti, kad pagal 75 straipsni,
asmenims, esantiems konflikto Saliy valdzioje, turi buti uztikrinta humaniSka ir
nediskriminaciné apsauga, neatsizvelgiant j rase, lyt], religija, tautybe ar kitus veiksnius.
Draudziama vykdyti smurtg prie§ asmeny gyvenima, sveikata, taip pat uzdrausta taikyti
kankinimus, kiino bausmes ar kitus Ziaurius elgesio biidus (Makarivo rajono teismo 2023
m. balandZio 20 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-kn/370/202/23) (Cernihivo
rajono teismo 2023 m. gruodzio 5 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-
k/748/279/23) (Velykooleksandrivo rajono teismo 2025 m. vasario 27 d. nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-xkr/650/234/25). Remiantis auksSciau iSdéstytais tarptautiniais

teisés aktais ir Ukrainos teismy praktika, aiSkiai matyti, kad visi Sie draudimai ir apsaugos
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mechanizmai yra taikomi tiek civiliams asmenims, tiek civiliniams objektams, siekiant
uztikrinti, kad karo metu nebiity vykdomi ziauriis elgesio veiksmai ir pazeidimai pries
taikius gyventojus.

Sis pavyzdys atskleidzia, jog, nepaisant tarptautiniy jsipareigojimy, kuriy Rusijos
Federacija privalo laikytis, kadangi savanori$kai pasirasé atitinkamus tarptautinius
dokumentus, ji sistemingai nevykdo savo prievoliy ir ignoruoja tarptautinés teisés normas.

Rusijos Federacija, bidama JT naré bei dalyvé Zenevos konvencijose ir kituose
tarptautiniuose susitarimuose, yra jsipareigojusi laikytis tarptautinés humanitarinés teisés
normy, reglamentuojanciy karo nusikaltimy prevencija, civiliy apsauga ir agresijos
draudimg. Taciau teisminé praktika rodo, kad Rusijos Federacija ne tik nevykdo $iy
Isipareigojimy, bet ir sgmoningai juos pazeidzia, jgyvendindama karines operacijas, kurios
nukreiptos prie§ civilius gyventojus, niokodama civilinius objektus bei remdama
separatistinius darinius, taip SiurkSciai pazeisdama tarptautinés teisés normas.

Ukrainos Auksc¢iausiojo teismo teis¢ja Natalija Antoniuk paaiskino, kaip turi biiti
interpretuojama Ukrainos BK 438 straipsnio nuoroda j ,.kitus karo jstatymy ir paprociy
pazeidimus®, teigdama, kad ,,Ukrainos BK nenustato bendros nuorodos i tarptauting teise,
taciau numato, kad atsakomyb¢ uz ,kitus karo jstatymy ir paproc¢iy pazeidimus* kyla tik
tada, kai Sie pazeidimai apibrézti tarptautiniuose susitarimuose, kuriy privalomuma
patvirtino Ukrainos Auksc¢iausioji Rada. Todél pagal §j straipsnj nusikaltimo sudétis negali
biiti grindziama tik tais pazeidimais, kurie apibrézti jprastine tarptautine teise arba
tarptautiniais susitarimais, kuriy Ukraina néra ratifikavusi. Norint kvalifikuoti tam tikra
veika kaip ,,kitg karo jstatymy ir paprociy pazeidima*, biitina nustatyti pazeista konkrecig
tarptautinio susitarimo nuostata, kurig ratifikavo Ukraina. Siuo poZiiiriu svarbiis yra tokie
tarptautiniai susitarimai, kaip 1907 m. spalio 18 d. Hagos konvencija d¢l sausumos karo
jstatymy ir papro¢iy (IV Hagos konvencija), 1949 m. rugpjacio 12 d. pasirasytos Zenevos
konvencijos, jskaitant konvencijas dél suzeisty ir serganciy asmeny, karo belaisviy elgesio,
civiliy gyventojy apsaugos karo metu, taip pat Daugiasalé konvencija dé¢l tarptautiniy
ginkluoty konflikty auky apsaugos (1977 m. papildomi protokolai) ir 1980 m. spalio 10 d.
Konvencija dél konvenciniy ginkly, ribojan¢iy pernelyg zalinga poveikj ar nespecifinj
veikimg, bei kiti pana$iis tarptautiniai teisés aktai." (Antoniuk, N., Mazur, M., 2023).

Kvalifikuojant veikg pagal Ukrainos BK 438 straipsnj, btina nustatyti konkrecia
pazeistg tarptautinio susitarimo normg ir jrodyti, kad tai yra ,rimtas* karo jstatymy ir
paprociy pazeidimas, laikomas nusikaltimu tarptautinéje teis¢je. Kai kurie tarptautiniai
susitarimai aiSkiai nurodo, kurie pazeidimai yra ,,rimti*, taciau kitais atvejais tai turi biiti
aiSkinama pagal tarptautinés humanitarinés teisés nuostatas. Rimty pazeidimy
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kvalifikavimas gali biiti aiSkus (pvz., neteisétas karo belaisvio nuzudymas), taciau kitais
atvejais reikalingas iSsamus aiSkinimas, jskaitant ne ratifikuotus susitarimus, paproting
teis¢, tarptautiniy tribunoly praktika ir mokslinius tyrimus (Antoniuk, N., Mazur, M.,
2023).

Siame kontekste reikia atkreipti démesj j Romos statuto nuostatas, kuriy 8
straipsnyje pateikiamas daugiau nei 50 karo nusikaltimy, kurie gali biiti padaryti per
tarptautinius ir ne tarptautinius ginkluotus konfliktus. Ukraina pasirase §j Statuta 2000 m.
sausio 20 d., taCiau jo ne ratifikavo. Dél to Romos statuto nuostatos negali tapti
nepriklausoma normine baze taikyti Ukrainos BK 438 straipsnj. 2001 m. liepos 11 d.
Ukrainos Konstitucinis teismas priémé nutarimg, kuriame nurodyta, kad Romos statuto
ratifikavimas yra nejimanomas be atitinkamy pakeitimy Ukrainos Konstitucijoje, ypac¢ 124
straipsnio, kuris turéty numatyti galimybe¢ papildyti nacionaling jurisdikcija Tarptautiniu
baudziamuoju teismu. D¢l Siy konstituciniy kliticiy Ukrainos parlamentas ilga laikg
atidéliojo Romos statuto ratifikavimg. Be to, Ukrainos teisinéje bendruomenéje buvo
nuolatos svarstoma, kad Romos statuto ratifikavimas gali kelti rizika, jog Ukrainos
kariskiai galéty buti kaltinami karo nusikaltimais pagal prieSiskos valstybés sufabrikuotus
kaltinimus (Ukrainos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 11 d. nutarimas, Nr. 3-8/2001).

2016 m. birzelio 2 d. Ukrainos Auksciausioji Rada priémé jstatyma Nr. 1401-VIII
,Dé€l Ukrainos Konstitucijos pakeitimy (dél teisingumo)®, kuriuo buvo pakeistas 124
straipsnis. Pagal naujaja 124 straipsnio redakcija, Ukraina jgavo teis¢ pripazinti
Tarptautinio baudZiamojo teismo (TBT) jurisdikcija pagal Romos statuto nuostatas. Sie
konstituciniai pakeitimai jsigaliojo 2019 m. birzelio 30 d., ir po jy Ukrainos Auksc¢iausioji
Rada oficialiai ratifikavo Romos statuta, pripazindama TBT jurisdikcija pagal Sio statuto
nustatytas salygas (Ukrainos Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 11 d. nutarimas, Nr. 3-
B/2001).

Pratgsiant Sig analize, taip pat svarbu jvertinti ir TBT praktika, ypac¢ karo
nusikaltimy bylose, kuriose iSkyla jvairiy teisinio pobtdzio problemy. TBT karo
nusikaltimy bylose daznai susiduriama su tokiais pagrindiniais i$$tikiais, pavyzdziui, TBT
praktikoje pasitaiké atvejy, kai, dél ilgy ikiteisminiy tyrimy trukmés, kaltinamieji mir¢, ir
teismas buvo priverstas nutraukti bylas. Sie atvejai ne tik parodo sudétinguma uZtikrinant
teising atsakomybe uZz karo nusikaltimus, bet ir iSrySkina teisinés praktikos ribotuma, kai
nusikaltéliai negali biiti patraukti atsakomybeén deél jy mirties. Pavyzdziui, Mahmoudas
Mustafa Busayfas Al-Werfalli, gimes 1978 m. Libijoje, buvo brigados ,,Al-Saiqa* vadas.
Jam buvo pateikti kaltinimai dél tiesioginio Zmogzudys¢iy, kaip karo nusikaltimy,
ivykdymo ir jsakymy, kad Sie nusikaltimai biity jvykdyti, septyniuose incidentuose,
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kuriuose Zuvo 33 zmonés. Sie jvykiai vyko nuo 2016 m. birzelio 3 d. iki 2017 m. liepos 17
d. Bengazyje ir aplinkinése Libijos vietovése. Be to, jam taip pat pateikti kaltinimai dél
aStuntojo incidento, jvykusio 2018 m. sausio 24 d., kai, kaip jtariama, jis nuSové 10 Zmoniy
priesais Bi'at al-Radwan mecet¢ Bengazyje. Pirmasis areSto orderis buvo i§duotas 2017 m.
rugpjicio 15 d., o antrasis — 2018 m. liepos 4 d. Taciau 2022 m. birzelio 15 d. TBT,
remdamasis prokuratiiros praneSimu apie M. Al-Werfalli mirtj, nusprendé nutraukti jo byla
ir atSaukti iSduotus areSto orderius (Prokuroras prie§ Mahmoud Mustafa Busayf Al-
Werfalli, [TBT], Nr. ICC-01/11-01-17). Kitoje TBT byloje ,,Al-Tuhamy Mohamedas
Khaledas®, buves Libijos kariuomenés generolas leitenantas ir vidaus saugumo agentiiros
vadovas, buvo jtariamas dél keturiy nusikaltimy zmoniskumui ir trijy karo nusikaltimy,
ivykdyty 2011 m. Libijoje. Aresto orderis buvo iSduotas 2013 m., taciau 2022 m. rugséjo 7
d. byla buvo nutraukta po to, kai prokuratiira pranes¢ apie jo mirtj ir pateiké oficialy mirties
liudijimg (Prokuroras prie§ Al-Tuhamy Mohamed Khaled, [TBT], Nr. ICC-01/11-
01/13).Analizuojant TBT praktika, galima iSskirti kelias pagrindines problemas,
trukdancias efektyviam karo nusikaltimy byly nagrinéjimui. Visy pirma, tai silpnas
tarptautinis bendradarbiavimas — TBT neturi vykdomosios institucijos kaltinamiesiems
sulaikyti, todél yra priklausomas nuo valstybiy nariy veiksmy. Praktika rodo, kad kai kurios
bylos buvo nutrauktos ar sustabdytos dél to, kad kaltinamieji nebuvo sulaikyti ir perduoti
teismui, o kadangi TBT byly negali nagrinéti uz akiy, kaltinamojo nebuvimas teismo sal¢je
uzkerta kelig baudziamajam persekiojimui. Antra, itin ilgai trunkantis procesas — karo
nusikaltimy bylos yra sudétingos, todé¢l jy tyrimas ir nagrinéjimas uZtrunka ilgai, o tai lemia
situacijas, kai kaltinamieji mirSta dar nesulauk¢ nuosprendzio, taip uzkirsdami kelig
teisingumo jgyvendinimui. Trecia, jrodymy trilkumas — karo nusikaltimai yra vieni
sunkiausiai jrodomy nusikaltimy, nes ginkluoty konflikty metu jrodymy rinkimas tampa
sudétingas dél jvykio vietos neprieinamumo, sunaikinty dokumenty, liudytojy baimés
liudyti ar jy nepasiekiamumo. Be to, ilgas laiko tarpas tarp nusikaltimo ir teismo proceso
gali lemti jrodymy praradimg ar jy patikimumo sumaz¢jima, o tai apsunkina objektyvy ir
i$samy bylos iSnagrinéjima.

Atsizvelgiant | iSanalizuotas problemas, biitina imtis priemoniy, kurios padety
uztikrinti efektyvesnj karo nusikaltimy byly nagrinéjimg ir teisingumo jgyvendinimg. Visy
pirma, siekiant spresti tarptautinio bendradarbiavimo trukuma, reikéty stiprinti
ekstradicijos mechanizmus, nustatyti grieztesnes sankcijas valstybéms, atsisakancioms
bendradarbiauti, bei jtvirtinti privalomus kaltinamyjy perdavimo mechanizmus. Antra,
proceso trukmei mazinti butina didinti tarptautiniy tribunoly finansavima, stiprinti tyrimo
pajégumus bei skatinti specializuoty teismy steigima, kurie nagrinéty karo nusikaltimy
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inovatyvius metodus, tokius kaip palydoviniai vaizdai, skaitmeniniy duomeny analizé ir
iSpléstinés liudytojy apsaugos programos, uztikrinan¢ios anonimiskuma ir saugumg. Taip
pat reikéty numatyti mechanizmus, uztikrinancius, kad kaltinamieji, net ir nuteisti, negaléty
iSvengti realios bausmés pasislépdami kitose valstybése. Tam biitina stiprinti tarptautinj
bendradarbiavimg su teisésaugos institucijomis, itraukti Interpolg ir numatyti priemones,
kurios uzkirsty kelig politinei valstybiy apsaugai karo nusikaltéliams. Siy priemoniy
igyvendinimas padéty ne tik efektyviau nagrinéti karo nusikaltimy bylas, bet ir uZztikrinti,
kad atsakomyb¢ uz padarytus nusikaltimus biity realiai jvykdyta.

Atsizvelgiant | tarptautinio teisingumo ir atsakomybés uz karo nusikaltimus
stiprinimo poreikj, svarbu paminéti, kad 2022 m. Ukraina tapo aktyvia dalyve kovojant su
tarptautiniais nusikaltimais, inicijuodama bylg prie§ Rusijos Federacija Tarptautiniame
Teisingumo Teisme. 2022 m. vasario 26 d. Ukraina pateiké ieskinj prie§ Rusija, sieckdama
iSaiskinti ir taikyti 1948 m. Jungtiniy Tauty Genocido prevencijos ir baudimo konvencija.
Ukraina teigia, kad Rusija negali pateisinti savo kariniy veiksmy, remdamasi klaidingais
teiginiais apie tariamg Ukrainos valdzios vykdyta genocida Luhansko ir Donecko srityse.
Be to, Ukraina papraseé Teismo taikyti laikingsias apsaugos priemones, sickdama sustabdyti
karinius veiksmus.

2022 m. kovo 16 d. Tarptautinis Teisingumo Teismas patenkino §j praSyma ir
nurodé, kad nedelsiant turi buti nutraukti Rusijos, arba jos tiesiogiai ar netiesiogiai
kontroliuojamy kariniy vienety ginkluotos jégos panaudojimo veiksmai. Atkreiptinas
démesys, kad Sio sprendimo nevykdymas tampa atskiru Rusijos tarptautinés atsakomybés
pagrindu, nes kiekviena Jungtiniy Tauty valstybé naré privalo vykdyti Tarptautinio
Teisingumo Teismo sprendimus. Jy nevykdymas reiSkia tarptautinés teisés pazeidima.

Be to, Lietuva taip pat dalyvauja Sioje byloje kaip trecioji Salis, ir tai yra pirmas
kartas, kai Lietuva jsitraukia j Tarptautinio Teisingumo Teismo nagrin¢jamg byla treciosios
Salies teisémis. 2022 m. geguzés 25 d. Lietuvos Vyriausyb¢ priémé rezoliucija, pagal kurig
Teisingumo ministerija buvo jgaliota atstovauti valstybei Sioje byloje.

Tuo paciu metu TBT pradéjo tyrimg dél Ukrainoje vykdomy tarptautiniy
nusikaltimy. Siuo metu renkama informacija apie karo nusikaltimus, nusikaltimus
zmoniSkumui ir genocida, taip pat nustatinéjami $iy nusikaltimy vykdytojai.

Atsizvelgiant j iSanalizuotas problemas, biitina toliau stiprinti tarptautinj teisinj
mechanizma, skirta kovai su karo nusikaltimais, siekiant uztikrinti jy efektyvy tyrimg ir
baudziamaja atsakomybe. Tam reikia tobulinti bendradarbiavimo priemones tarp valstybiy,
taip pat sustiprinti tarptautiniy institucijy, tokiy kaip TBT, veikla. Tik uZztikrinus efektyvy
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teisingumg ir atsakomyb¢ uZz padarytus karo nusikaltimus galima sumaZinti
nebaudziamumo kultiira, kuri yra viena i§ pagrindiniy kliti¢iy siekiant uztikrinti taikg ir
stabilumg pasaulyje. Biitina, kad tarptautiné bendruomené nuosekliai taikyty tarptautinés
teisés normas, nes nepriklausomai nuo geopolitiniy aplinkybiy, karo nusikaltimy

vykdytojai turi biti patraukti atsakomybén uz savo veiksmus.
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1.

ISVADOS IR PASIULYMAI

Tarptautiniai nusikaltimai — tai sunkiausi tarptautinés teisés pazeidimai, darantys poveikj
ne tik atskiroms valstybéms, bet ir visai tarptautinei bendruomenei. Jy samprata
susiformavo per ilgg istorinj laikotarpj, atsizvelgiant j tarptautiniy konflikty patirt] bei
besikei¢ianéius teisinius standartus. Siuolaikingje teiséje tarptautiniai nusikaltimai apima
genocida, nusikaltimus ZmoniSkumui, karo nusikaltimus ir agresijos nusikaltimg, o jy
kvalifikavimo kriterijai yra grieztai apibrézti tarptautiniuose dokumentuose. Siy
nusikaltimy klasifikacija yra bitina tiek teoriniam jy suvokimui, tiek praktiniam
baudziamajam persekiojimui. Tarptautiniy nusikaltimy reglamentavimas remiasi
pagrindiniais tarptautinés humanitarinés ir baudziamosios teisés dokumentais, tokiais kaip
Zenevos konvencijos ir Romos statutas. Sie dokumentai uztikrina ne tik aiskias teisinés
atsakomybés ribas, bet ir tarptautinés bendruomenés isipareigojima kovoti su
nebaudziamumu. Nepaisant tarptautinés teisés raidos, tarptautiniy nusikaltimy
persekiojimas vis dar susiduria su i$Sukiais, susijusiais su valstybiy politine valia,
jurisdikcijos ribomis bei praktiniais jrodymy rinkimo klausimais. Vis délto nuolatinés
pastangos stiprinti tarptautinés teisés mechanizmus rodo, kad siekiama uZztikrinti
atsakomybe uz sunkiausius nusikaltimus bei stiprinti tarptauting teising tvarka.
Tarptautiné baudziamoji teis¢ atlieka esminj vaidmenj reglamentuojant karo nusikaltimus
ir uztikrinant atsakomybe uZz juos, suteikdama aiskias teisines priemones tiek tarptautiniam,
tiek nacionaliniam persekiojimui. Si teisés $aka apibrézia karo nusikaltimy sgvokg ir
jgyvendina mechanizmus, leidzian¢ius kovoti su §iais pazeidimais. Zenevos konvencijos ir
ju papildomi protokolai yra pagrindiniai tarptautinés humanitarinés teisés dokumentai,
nustatantys grieztas taisykles dél civiliy gyventojy, suzeisty kariy ir karo belaisviy
apsaugos, neatsizvelgiant i konflikto pobiidj, ir uztikrinant, kad jy teisés buty gerbiamos
visais karo etapais.

Romos statutas, kaip esminis TBT teisinis pagrindas, nustato i§samy karo nusikaltimy
sarasa ir detaliai reglamentuoja atsakomybe uz Zenevos konvencijy pazeidimus, neteisétus
karo veiksmus bei ty€inius iSpuolius prie§ civilius gyventojus. TBT, veikdamas pagal
komplementarumo principa, uztikrina, kad asmenys, atsakingi uz Siuos pazeidimus, biity
patraukti atsakomybén, kai nacionalinés teisminés institucijos nesugeba arba nenori
vykdyti persekiojimo. Tai garantuoja, kad net ir tada, kai vietos teisésaugos institucijos
nesugeba imtis veiksmy, bus uztikrinta teisingumas ir atsakomybe¢ uz karo nusikaltimus,
padedant stiprinti tarptautinj teisinguma. Taigi, tarptautiniai teisiniai susitarimai dél karo
nusikaltimy, tokie kaip Zenevos konvencijos, Romos statutas ir kiti tarptautiniai protokolai,

yra bitini siekiant uztikrinti, kad karo nusikaltimai biity tinkamai reglamentuojami, o uz
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juos atsakingi asmenys biity patraukti atsakomybén. Sie teisés aktai ne tik nustato aiskias
atsakomybés ribas, bet ir padeda kurti globaly teisinguma, siekiant uzkirsti kelig karo
Ziaurumams ir jy padariniams. Be to, tarptautiniai susitarimai leidzia uztikrinti, kad net ir
sudétingiausiomis politinémis ir karinémis aplinkybémis biity iSlaikyta atsakomybe ir
Zmogaus teisés biity gerbiamos.

Tarptautiniy baudziamyjy tribunoly vaidmuo persekiojant karo nusikaltimus pradéjo
formuotis po Antrojo pasaulinio karo, kai buvo jsteigti pirmieji tribunolai, kaip Niurnbergo
ir Tokijo, siekiant patraukti atsakomybén karo nusikaltélius. Véliau, su tarptautiniy
konflikty augimu, buvo sukurti ad hoc tribunolai, tokie kaip Jugoslavijos ir Ruandos
tribunolai, kurie taip pat nagrin¢jo karo nusikaltimus ir nusikaltimus Zmoniskumui. Romos
statutas 1998 m. jtvirtino, kad atsakomyb¢ uz tarptautinius nusikaltimus yra neiSvengiama,
ir TBT tapo pagrindine institucija, uztikrinanc¢ia baudziamaja atsakomybe uz karo
nusikaltimus. Sie tribunolai svariai prisidéjo prie tarptautinés teisés raidg ir uztikrino, kad
ne tik vykdytojai, bet ir valstybés vadovai bei auksti politiniai lyderiai biity atsakingi uz
savo veiksmus, kaip buvo pavyzdziai su Radovanu Karadzic¢iumi.

Karo nusikaltimai pagal Ukrainos BK apima jvairias veiklas, kurios pazeidzia tarptauting
humanitaring teis¢ ir vyksta ginkluoty konflikty metu. Ukrainos Konstitucija ir Ukrainos
BK suteikia teisinj pagrindg kovai su §iais nusikaltimais. Karo nusikaltimai yra apibréziami
kaip veiksmai, kuriy metu pazeidziamos Zmogaus teis¢s, kankinami civiliy gyventojai ir
karo belaisviai, naudojamos uzdraustos kovos priemonés arba grobiami nacionaliniai
vertybes okupuotose teritorijose. Pagal Ukrainos BK 438 straipsni, karo nusikaltimai apima
ziaury elgesj su karo belaisviais ir civiliais, priverstiniy darby paskyrima, grobimus
okupuotose teritorijose, taip pat karo jstatymy ir paproc¢iy pazeidimus, tokius kaip neteiséti
jsakymai ir smurtas prie$ civilius. Visos $ios veikos uztraukia baudziamaja atsakomybe,
iskaitant atsakomybe uz jsakymy davima, net jei pats kaltininkas tiesiogiai nejvykdé
nusikaltimo. Svarbu, kad Sie nusikaltimai bty vertinami tiek pagal nacionalines, tiek
tarptautines teisines normas.

Ukrainos BK numato griezta baudziamaja atsakomybe¢ uz karo nusikaltimus, kurie
pazeidzia tiek nacionalinius, tiek tarptautinius teisés aktus. Pagal Ukrainos BK 438
straipsnj, asmenys, atsakingi uz karo nusikaltimus, gali biiti nubausti laisvés atémimu nuo
8 iki 15 mety arba iki gyvos galvos, priklausomai nuo nusikaltimo sunkumo. Karo
nusikaltimai apima ziaury elgesj su karo belaisviais, civiliy gyventojy priverstinj darba,
grobstyma ir kitas tarptautin¢je teiséje draudziamas veiklas. Pavyzdziui, neteisétas
deportavimas ar perkélimas yra laikomas Siurk$ciu tarptautinés teisés pazeidimu, ir uZz tai

gali biiti taikoma baudziamoji atsakomybé pagal Ukrainos BK. Teismy praktikoje
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nustatyta, kad asmenys, jvykd¢ Siuos nusikaltimus, yra pripazjstami kaltais ir gauna
bausmes pagal minétus straipsnius.
Analizuojant karo nusikaltimy reglamentavima Lietuvoje ir Ukrainoje, akivaizdu, kad abi
valstybés savo nacionalin¢je teiséje remiasi pripazintomis tarptautinés teisés normomis.
Tiek Lietuvos, tiek Ukrainos baudziamojoje teiséje itvirtinta principiné nuostata, jog karo
nusikaltimams netaikomas senaties terminas, o uz jy padaryma numatytos grieztos
sankcijos, jskaitant laisvés atémimga iki gyvos galvos. Vis délto $iy valstybiy baudziamosios
teisés reguliavimo modeliai skiriasi: Lietuvos teisiné sistema iSsamiai reglamentuoja
jvairias karo nusikaltimy formas, tuo tarpu Ukrainos baudziamoji teis¢ grindziama
bendrosiomis tarptautiniy konvencijy ir protokoly nuostatomis, jtvirtintomis nacionalinéje
teiséje. Nepaisant Siy skirtumy, esminis abiejy valstybiy prioritetas iSlieka vienodas —
uztikrinti teisinguma, efektyviai identifikuoti ir persekioti asmenis, atsakingus uz sunkius
tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus.
Atsizvelgiant | tai, kad Ukrainoje vis dar vyksta aktyviis kariniai veiksmai, praktinis
baudziamosios atsakomybés uZztikrinimas susiduria su objektyviais i$iikiais, susijusiais
tiek su jrodymy rinkimu, tiek su nusikaltéliy patraukimu atsakomybén. Taciau tiek
Lietuvos, tiek Ukrainos vykdomi teisiniai procesai rodo tvirtg jsipareigojima siekti, kad
karo nusikaltimai nelikty be atitinkamy teisiniy pasekmiy. Tai atspindi ne tik Siy valstybiy
pastangas uztikrinti teisinés valstybés principus, bet ir bendrg tarptautinés teisés virSenybeés
siekj, kuris yra biitina salyga ilgalaikiam teisingumui ir taikai uztikrinti.
Analizuojant TBT praktika, iSrySkéja kelios pagrindinés problemos, trukdancios
efektyviam karo nusikaltimy byly nagrin¢jimui. Pirmiausia, biitina pabrézti tarptautinio
bendradarbiavimo trikumg — TBT neturi vykdomosios institucijos, atsakingos uz
kaltinamyjy sulaikyma, todé¢l teismas priklauso nuo valstybiy nariy veiksmy. Praktika rodo,
kad ne viena byla buvo nutraukta arba sustabdyta dé¢l to, kad kaltinamieji nebuvo sulaikyti
ir perduoti teismui, o kadangi TBT negali nagrinéti byly uz akiy, kaltinamyjy nebuvimas
teismo saléje uzkerta kelig baudziamajam persekiojimui. Antra, itin ilgai trunkantis
procesas — karo nusikaltimy bylos yra sudétingos, todé¢l jy tyrimas ir nagrin¢jimas uZtrunka
ilgai, kas lemia situacijas, kai kaltinamieji mirSta dar nesulauke nuosprendzio, uzkirsdami
kelig teisingumo jgyvendinimui. Trecia, jrodymy trilkumas — karo nusikaltimai yra vieni
sunkiausiai jrodomy nusikaltimy, nes ginkluoty konflikty metu jrodymy rinkimas tampa
sudétingas dél jvykio vietos neprieinamumo, sunaikinty dokumenty, liudytojy baimés
liudyti arba jy nepasiekiamumo. Be to, ilgas laiko tarpas tarp nusikaltimo ir teismo proceso
gali lemti jrodymy praradima arba jy patikimumo sumaz¢jima, kas apsunkina objektyvy ir
i$samy bylos iSnagrinéjima.
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10. Atsizvelgiant | iSanalizuotas problemas, biitina imtis konkrefiy priemoniy, siekiant

11.

uztikrinti efektyvesnj karo nusikaltimy byly nagringjimg ir teisingumo igyvendinimg.
Pirmiausia, sprendziant tarptautinio bendradarbiavimo trukumg, bitina stiprinti
ekstradicijos mechanizmus, nustatyti grieztesnes sankcijas valstybéms, atsisakancioms
bendradarbiauti, bei jtvirtinti privalomus kaltinamyjy perdavimo mechanizmus. Antra,
norint sumazinti proceso trukme, biitina didinti tarptautiniy tribunoly finansavima, stiprinti
tyrimo pajégumus bei skatinti specializuoty teismy steigima, kurie galéty nagrinéti karo
inovatyvius metodus, tokius kaip palydoviniai vaizdai, skaitmeniniy duomeny analizé ir
iSpléstinés liudytojy apsaugos programas, uztikrinancias jy anonimiskumg ir sauguma. Be
to, butina sukurti priemones, kurios uztikrinty, kad kaltinamieji, net ir nuteisti, negaléty
iSvengti realios bausmeés pasislépdami kitose valstybése. Tam svarbu stiprinti tarptautinj
bendradarbiavimg su teisésaugos institucijomis, jtraukti Interpolg ir priimti priemones,
kurios uzkirsty kelig politinei valstybiy apsaugai karo nusikaltéliams. Siy priemoniy
igyvendinimas leisty ne tik efektyviau nagrinéti karo nusikaltimy bylas, bet ir uztikrinty,
kad atsakomyb¢ uz padarytus nusikaltimus biity realiai jvykdyta.

Atsizvelgiant ] iSanalizuotas problemas, bitina toliau stiprinti tarptautinj teisinj
mechanizma, skirta kovai su karo nusikaltimais, siekiant uztikrinti jy efektyvy tyrimg ir
baudziamajg atsakomybe. Tam reikia tobulinti bendradarbiavimo priemones tarp valstybiy,
taip pat sustiprinti tarptautiniy institucijy, tokiy kaip TBT, veikla. Tik uZztikrinus efektyvy
teisingumg ir atsakomyb¢ uZz padarytus karo nusikaltimus galima sumaZinti
nebaudziamumo kulttira, kuri yra viena i§ pagrindiniy kliti¢iy siekiant uZztikrinti taikg ir
stabilumg pasaulyje. Tarptautiné bendruomené turi nuosekliai taikyti tarptautinés teisés
normas, nes nepriklausomai nuo geopolitiniy aplinkybiy, karo nusikaltimy vykdytojai turi

biiti patraukti atsakomybén uz savo veiksmus.
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SANTRAUKA
Efektyvios baudZiamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus Ukrainoje klausimu

Lidiya Rimzhus

Magistro darbe analizuojama efektyvios baudziamosios atsakomybés uz karo nusikaltimus
Ukrainoje klausimas, nagrin¢jant tiek svarbiausius tarptautinés teiseés aktus, tiek
nacionalinius  jstatymus, reglamentuojancius baudziamaja atsakomybe uz karo
nusikaltimus pagal Ukrainos ir Lietuvos teisés sistemas. Pabréziama tarptautiniy ir
nacionaliniy teisinés atsakomybés sistemy suderinamumo svarba, taip pat aptariami galimi
i88ukiai, susij¢ su jy taikymu. Tema i§samiai nagrinéja karo nusikaltimy reglamentavima
tiek tarptautinéje, tiek nacionalingje teis¢je, atskleidziant jy samprata, klasifikacijg ir teisinj
statusg. Apzvelgiama tarptautiné teisin¢ atsakomybé uz karo nusikaltimus, jvertinant
Ukrainos ir Lietuvos teisés aktus, taip pat analizuojami su tuo susij¢ baudziamosios
atsakomybés taikymo aspektai, jskaitant problemas, su kuriomis susiduriama vykdant
teisingumg ir kovojant su nebaudziamumu.

Darbe taip pat nagrin¢jama tarptautiniy institucijy, tokiy kaip TBT, veikla ir jos
svarba uztikrinant efektyvig karo nusikaltimy baudziamaja atsakomybg. Pateikiama i§sami
analiz¢ apie tai, kaip tarptautiné bendruomené gali veiksmingiau bendradarbiauti su
nacionalinémis teisésaugos institucijomis kovojant su karo nusikaltimais, bei kaip galima
spresti teisinio bendradarbiavimo trikumus ir uztikrinti, kad kaltininkai nepasislépty nuo
atsakomybés. Be to, nagrin¢jamos priemonés, kuriomis galima stiprinti teisinj
bendradarbiavima ir uZztikrinti, kad karo nusikaltéliai biity patraukti atsakomyben,

nepriklausomai nuo valstybiy politiniy interesy.
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SUMMARY
On the issue of effective criminal liability for war crimes in Ukraine

Lidiya Rimzhus

This master's thesis analyzes the issue of effective criminal responsibility for war crimes in
Ukraine, examining both significant international legal instruments and national laws
regulating criminal liability for war crimes under the legal systems of Ukraine and
Lithuania. The importance of the compatibility between international and national legal
responsibility systems is emphasized, as well as the challenges related to their
implementation. The topic comprehensively discusses the regulation of war crimes in both
international and national law, revealing their concepts, classification, and legal status. The
international legal responsibility for war crimes is reviewed, considering the legal
frameworks of Ukraine and Lithuania, and the aspects related to the application of criminal
liability are also analyzed, including the challenges faced in delivering justice and
combating impunity.

The thesis further examines the activities of international institutions such as the
International Criminal Court (ICC) and their importance in ensuring effective criminal
responsibility for war crimes. A detailed analysis is provided on how the international
community can more effectively cooperate with national law enforcement agencies in
combating war crimes and how legal cooperation shortcomings can be addressed to ensure
that perpetrators do not evade justice. Additionally, measures to strengthen legal
cooperation and ensure that war criminals are held accountable, regardless of political

interests of the states involved, are discussed.
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