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Anotacija ir pagrindiniai ZodZiai

Siame magistro darbe analizuojama Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekse
jtvirtinta viena 1§ esminiy ir reikSmingy baudziamojo proceso stadijy — ikiteisminis
tyrimas. Darbe nagrinéjami svarbiausi ikiteisminio tyrimo reglamentavimo klausimai:
aptariami ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindai, atskleidziama ikiteisminio tyrimo
subjekty veikla ir jy pagrindinés funkcijos, apibrézta ikiteisminio tyrimo organizavimas,
pristatomi ikiteisminio tyrimo uzbaigimo budai.

Pagrindiniai ZodZiai: ikiteisminis tyrimas, ikiteisminio tyrimo pradé¢jimas, ikiteisminio
tyrimo subjektai, ikiteisminio tyrimo organizavimas, ikiteisminio tyrimo uzbaigimo

budai.

This master's work analyses the one of the essential and significant stages of criminal
proceedings, which was established in the Lithuanian Code of Criminal Procedure— pre-
trial investigation. This work examines the most important regulation issue of pre-trial
investigation: the initiation of the pre-trial investigation, subjects of pre-trial investigation
and their main functions, the organization of pre-trial investigation and the completion

methods of pre-trial investigation.

Keyword: pre-trial investigation, initiation of the pre-trial investigation, the subjects of

pre-trial investigation, the completion methods of pre-trial investigation.



Turinys

JZANIZA. ..ot et et e ettt e ettt e ettt e s bt e e b ee e abeeeenbeeenbeeennee 4
1. Ikiteisminio tyrimo stadijos samprata ir JOS paskirtis.........cceceeercveeeriveeeniieesiieeeieeenenn 6
2. Ikiteisminiame tyrime vyraujantis PrinCiPal.........cceereerueerueesueesieerieeerieeseeeseeesseesseennnes 9
3. Ikiteisminio tyrimo SUDJEKLAL.......cccccuiiiiiieeiie et e e 23
3.1. Prokuroras ikiteiSminiame tYTIME. .....c...eerureeririeeiiieeeiieeeieeesreeesaeeeseseesereeenneesseeenns 24
3.2. Teiséjas ikiteiSMINIAME tYTIMEC......ceerrurerrrerrierieerieeeieeriesereereeseeeeseessreesaensseenseensnes 26
3.3. Ikiteisminio tyrimo PArCIGUNAL.....cccueeerrreerureeerireeerireeeireestreessseeesseeesseeesseesssseesnssens 30
3.4. Kiti ikiteisminio tyrimo dalyViai........ccoecierieeriienieeiierie ettt 33

4. Ikiteisminio tyrimo stadijos pradZia, organizavimas bei jo probleminiai aspektai,

UZDATGIMAS. ..eeeuvieeeiiieeeieeeeteeeeteeesteeessreeessseeesseessaseeessaeessssesssssesssseeessseeessseeenssessnsseesnnseesns 40
4.1. Ikiteisminio tyrimo Prad@jimas. ........oueeneieiiniit it eeeee 41
4.2. Ikiteisminio tyrimo organizavimas ir jo probleminiai aspektai.......................... 48
4.3. Tkiteisminio tyrimo UZDAIZIMAS. .. ...eeueintt ittt ett et et e e e 52
£ 22T [ TSRS 57
LIteratlifoS SGTASAS. . .cuveeeeuieeeitrieeitieesitteeeteeesteeessteeessteeessseessseesssseeasssaessseeessseeensseeenssesnsnes 59
SANTTAUKA. ...ttt ettt et e sttt e et e bt e s b e e teeeataens 64
SUMMIATY ...ttt ettt e ettt e et e e ettt e esbaeesaseeesasaeennseeensseeenaseeensseesnnseenn 65



[Zanga

Ikiteisminis tyrimas — proceso stadija, trunkanti nuo sprendimo pradéti ikiteisminj tyrima
iki bylos su kaltinamuoju aktu perdavimo teismui. Ikiteisminis tyrimas yra pirmoji
baudZiamojo proceso stadija, ikiteisminio tyrimo prad¢jimas reiSkia ir baudZiamojo
proceso pradéjimg. Ikiteisminio tyrimo teisinis reguliavimas yra numatytas Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 164-220 straipsniuose ir Lietuvos
Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjicio 11 d. jsakymu Nr. I-110 (2022 m.
vasario 22 d. jsakymo Nr. I-110 redakcija) patvirtintose rekomendacijose d¢l ikiteisminio
tyrimo pradzios ir jos registravimo tvarkos, o $is buvo papildytas nauja redakcija 2020 m.
gruodzio 23 d. jsakymu (Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2020 m. gruodzio
23 d. jsakymas). Sios temos aktualumas pasireiskia tuo, kad ikiteisminio tyrimo stadijos
savoka iki Siol nepateikiama, néra aiSkiai ir tiksliai apibrézta bei iSnagrinéta, néra
suformuluoty sprendziamy uzdaviniy, nors teisingje literatiiroje tai yra laikoma viena i$
svarbiausiy ir pagrindiniy stadijy baudziamajame procese. Ikiteisminis tyrimas yra
reikSmingas tuo, kad jo metu atlickamy procesiniy veiksmy pagrindu nustatomos ir
iSaiSkinamos nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés, surenkami reikalingi
duomenys, kurie leidzia pagristai manyti, kad asmuo padaré pavojingg ir baudziamojo
Jstatymo uzdraustg veika, padeda uZzbaigti ikiteisminj tyrimg priimant pagrista procesinj
sprendimg ir ikiteisminio tyrimo medziagg perduoti nagrinéti teismui ir procesas pereina |
antraja stadija — bylos procesa pirmosios instancijos teisme. Laiku ir pagrjstai pradétas
ikiteisminis tyrimas uZztikrina, kad asmuo, kuris padaré nusikalstamg veika, bity
nustatytas, teisingai nubaustas bei negaléty iSvengti baudziamosios atsakomybés. Kad tai
atlikti reikia tinkamai iSnagrinéti ikiteisminio tyrimo stadijos samprata, jos paskirt]

teisiniame reguliavime bei tam tikrus ikiteisminio tyrimo svarbius aspektus.

Darbo tyrimo objektas. Sio magistro darbo tyrimo objektas atspindi temos pavadinime
— ikiteisminio tyrimo stadijos i$nagrin¢jimas. Siame darbe nebuvo nagrinéti tokie
aspektai, kaip ikiteisminio tyrimo veiksmai, ikiteisminio tyrimo nutraukimas, ikiteisminio
tyrimo terminai bei atskiry ikiteisminio tyrimo subjekty atliekamy proceso veiksmus.

Darbo tyrimo tikslas. Visapusiskai iSnagrinéti ir iStirti ikiteisminj tyrimg kaip vieng 18
pagrindiniy baudZiamojo proceso stadijy reikSme, ypatumus, organizavimg bei
vadovavimo jam, i$skirti probleminius aspektus.

Magistrinio darbo uzdaviniai:
1) aptarti ikiteisminio tyrimo stadijos samprata ir jos paskirtj;
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2) iSnagrinéti ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindus

3) paaiskinti ikiteisminio tyrimo joje vyraujancius principus

4) atskleisti ikiteisminio tyrimo subjekty vaidmeni ir jy pagrindinés funkcijas (prokuroras,
pareigiinai, teiséjas) ir kity subjekty veiklos, susijusius su ikiteisminio tyrimu

5) 1iSanalizuoti ikiteisminio tyrimo organizavimo ir vadovavimo jam teisinj
reglamentavimg

6) apibrézti ikiteisminio tyrimo uzbaigimo biidus

Tyrimo metodai. Siame darbe buvo naudojami tokie tyrimo metodai: apibendrinimo,
loginis bei sisteminés analizés. Siekiant i§samiai paaiSkinti ikiteisminio tyrimo samprata
bei jo paskirtj, buvo remiamasi teis¢s doktrina, analizuojami Lietuvos Respublikos
jstatymai naudojant teisés doktrinos pripazintus teisés aiSkinimo metodus, pateikiant
apibendrinimus ir formuojant iSvadas dél ikiteisminio tyrimo stadijos sampratos.
ikiteisminio tyrimo stadijos prad¢jimg pagrindy paaiskinimo ir atskleidimo bei
ikiteisminio tyrimo btudus.

Svarbiausi Saltiniai. Pagrindiniai Saltiniai, kurie buvo naudojami darbe — Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas (toliau BPK), BPK komentaras, Generalinio
prokuroro jsakymais patvirtintos rekomendacijos, taip pat teismy praktika. NemaZzas
atspirties taskas buvo Godos G., Kazlausko M., Kuconio P. vadovélis "Baudziamojo
proceso teis¢", Ancelio P. "BaudZiamojo proceso ikiteisminis etapas", Jurkos R.
"Baudziamojo proceso principai", Merkevic¢iaus R. "BaudZiamojo proceso enciklopedija"
ir kity teisés mokslininky straipsniai, kuriais remiantis buvo analizuojamas ikiteisminio
stadijos klausimai. Visi Sitie Saltiniai pad¢€jo iSanalizuoti ir atskleisti ikiteisminio tyrimo
pradéjimo pagrindus bei ikiteisminio tyrimo uzbaigimo budus ir tvarka.



1. Ikiteismininio tyrimo samprata ir jos paskirtis.

Prie§ nagringjant ikiteisminio tyrimo samprata ir jos paskirtj butina apibudinti, kas yra
baudziamasis procesas, ikiteisminis tyrimas ir jo samprata baudziamajame procese.
Baudziamasis procesas — nusikalstamy veiky tyrimas ir baudziamyjy byly nagrinéjimas
teisme, vykstantis jstatymo nustatyta tvarka (Goda G. Kazlauskas M., Kuconis P. 2011
m., p. 11). Taigi terminas «baudziamasis procesas» apibiidina tvarka, taisykles,
procediiras, biidus ir metodus, taikytinus siekiant iStirti ir iSspresti dél nusikalstamos

veikos kilusj konfliktg (Azubalyté R., Jurka R., Zajanckauskiené J., 2016 m., p. 11).

Reikia paminéti, kad sprendimy priémimas reiskia tam tikro baudZiamojo proceso
etapo (stadijos) pabaiga ir kito pradzig. Ir tada galima teigti, kad proceso stadija — tai
proceso veiksmy ir sprendimy, atliekami ir priimami tam tikrame proceso etape

sprendziant tam proceso etapui keliamus uzdavinius, visuma.

Ikiteisminis tyrimas — yra pirmoji baudziamojo proceso stadija, kur yra keliami
uzdaviniai greitai ir i§samiai nustatyti visas reikSmingas nusikalstamos veikos aplinkybés,
nustatyti tg veikg galimai padarius] asmenj, sudaryti sglygas tinkamam bylos

iSnagrin¢jimui teisme (Goda G. Kazlauskas M., Kuconis P. 2011 m., p. 286).

Teisés mokslininkai daZznai kelia diskusijas ir ne visuomet laikosi identiSkos
nuomoneés dél galimy iSskirti konkreciy baudziamojo proceso stadijy, taciau remiantis
Siuo metu galiojan¢iy aktualios redakcijos BPK galima buty iSskirti SeSias esmines
baudziamojo proceso stadijas: 1) ikiteisminis tyrimas; 2) byly procesas pirmos instancijos
teisme; 3) byly procesas kasacinés instancijos teisme; 4) byly procesas apeliacinés
instancijos teisme 5) nuosprendziy bei nutarCiy vykdymas; 6) proceso atnaujinimas
(Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 2002 m.). Bet toks skirtumas néra
absoliutus, gali biiti atveju, kai tam tikry proceso stadijy apskritai nebus, pavyzdziui,
apeliacinés ir kasacinés instancijos gali ir nebiti jei nepateiktas atitinkamas skundas.
Tarp teisés mokslininky yra aktualus ir kiek kitoks baudziamojo proceso skaidymas j dvi
autonomines dalis — ikiteisminio tyrimo bei teisminio baudZiamyjy byly nagrinéjimo

stadijas (Kuklianskis S., 2005 m., p. 8).

Taciau BPK nepateikia nei i§samios ikiteisminio tyrimo sampratos, nei jo paskirties,
kadangi ikiteisminio tyrimo reglamentavimas Siame kodekse prasideda tik nuo teisés
normy, kurios nustato ikiteisminio tyrimo subjektus bei jstaigas. Todél ikiteisminio

tyrimo samprata reikalauja detalesnés analizés nei baudziamojo proceso stadijos sgvoka.
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Ikiteisminio tyrimo metu negali biiti siekiama bet kokiomis priemonémis ir biidais
surinkti duomenys, kurie tik apkaltinty asmenj nusikalstamos veikos padarymu. Tie
duomenys turi buti renkami, vertinami, tiriama tam tikra informacijg ir kuri atliekami iki
bylos perdavimo teismui nagrinéti. Ikiteisminis tyrimas privalo buti atliktas neSaliSkai ir
tik laikantis nustatyty proceso taisykliy. Ikiteisminio tyrimo metu turi biti renkami
duomenys, ne tik kaltinantys asmenj nusikalstamos veikos padarymu, bet ir jj teisinantys
(atsakomybe lengvinantys). Viskas kas pasakyta, mano nuomone, yra ikiteisminio tyrimo

samprata.

Ikiteisminis tyrimas gali biiti suprantamas kaip tam tikra procesin¢ forma, kuri
uztikrina efektyvius jrodymy rinkimo biuidus, bei nusikalstamas veikas padariusiy asmeny
jkaltinimo metodus ir kartu neleidzia patraukti atsakomybén nekalty asmeny (Miseikis Z.,
2005 m., p. 46). Atsizvelgiant, galima pasakyti, kad ikiteisminis tyrimas yra slaptas
procesas, kurio metu bandoma i$siaiSkinti neviesinant jokiy proceso detaliy, ar i§ tikryjy
buvo padaryta nusikalstama veika, kas ja padaré ir siekiant ta suzinoti, §io proceso metu
turi biiti renkami tam tikri jrodymai, kurie galéty pagristi nusikalstamy veiky padarymo
aplinkybiy jvairias teorijas. Slapto pobiidzio veiksmai visur ir visada buvo neatskiriama
pavojingesniy nusikaltimy atskleidimo ir tyrimo priemon¢, ir nesvarbu, kokiu lygiu

neviesi veiksmali.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas (toliau - KT) "D¢l Lietuvos Respublikos
operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3 punkto, 11
straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 198! straipsnio
1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai, Vilnius, 2000 m. geguzés 8 d."
pabréze, kad asmuo, darydamas nusikalstamas ar kitas teisei prieStaraujancias veikas,
neturi ir negali tikétis privatumo. Zmogaus privataus gyvenimo pasaugos ribos baigiasi
tada, kai jis savo veiksmais nusikalstamai ar kitaip neteisétai pazeidZia teisés saugomus
interesus, daro zalg atskiriems asmenims, visuomenei ir valstybei. (Ancelis P., Bucitinas

G., Sal¢ius M., Slepetys R., 2016 m., p. 12).

Analizuojant skirtingy autoriy straipsnius, galima pasakyti, kad prof. P. Ancelis
tiksliausia apibtidina ikiteisminj tyrimg — reglamentuota jstatymu jgalioty institucijy ir
pareiginy teiséta veikla, kuria siekiama greitai atskleisti ir iSsamiai iStirti nusikalstamas
veikas, o surinkus pakankamai biitiny duomeny, t.y. taikyti kaltiems asmenims bausmes
ir kitokio teisinio poveikio priemones arba nutraukti tyrimg (Ancelis P, Bucitnas G.,

Saléius M., Slepetys R., 2016 m., p. 11).



Tai reiSkia, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimo jstaigos kiekvienu atveju, kai
paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiai, privalo pagal savo kompetencija, imtis visy
numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laikg biity atliktas tyrimas ir atskleisti
nusikalstama veika ir byla biity perduota j teisma, kadangi teisminis bylos nagrin¢jimas
priklauso nuo to, koks parengiamas darbas buvo atliktas ikiteisminio tyrimo stadijos
metu, nes perdavus byla i teisma turi buti galutinai aiSku, koks asmuo yra kaltinamas dél
nusikalstamos veikos padarymo ir kuo toks kaltinamas yra grindziamas. [statymu
reguliuojant ikiteisminj tyrimg ir jj atliekant turi biiti laikomasi Lietuvos Respublikos
Konstitucijos (toliau - Konstitucija) normy ir principy, jtvirtinanciy "inter alia" (tarp kity)
asmeny lygiateisiSkuma, Zmogaus laisvés nelieCiamuma, draudima Zeminti Zmogaus
orumg, Zmogaus asmens, privataus gyvenimo, biisto nelieCiamumg, nuosavybés
nelieCiamuma, nekaltumo prezumpcija, asmens teisé ] teisming gynyba ir teisé¢ turéti

advokatg.

Akivaizdu, kad ikiteisminio tyrimo prad¢jimas reiSkia baudziamojo proceso
pradéjima, todel kad tai yra pirmoji baudziamojo proceso stadija, vadinasi ikiteisminio
tyrimo pagrindiniai uzdaviniai bei paskirtis yra tokie patys kaip ir baudziamojo proceso.
BPK 1 straipsnyje, nurodyta, kad "Baudziamojo proceso paskirtis yra ginant Zmogaus ir
pilieCio teisés bei laivés, visuomenés ir valstybés interesus greitai, iSsamiai atskleisti
nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatymg, kad nusikalstama veikg padargs
asmuo bty teisingai nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas". Taip pat, BPK 2
straipsnyje jtvirtinta, kad "Prokuroras ir ikiteisminio tyrimo jstaigos kiekvienu atveju, kai
paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiy privalo pagal savo kompetencija imtis visy,
Istatymy numatyty priemoniy, kad per trumpiausig laikg buty atliktas tyrimas ir atskleista

nusikalstama veika" (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas, 2002 m.).

Taigi galima teigti, kad ikiteisminis tyrimas turi biiti pradétas kiekvienu atveju kai
gaunama tikétina informacija apie galimai padaryta nusikalstama veika ir néra aplinkybiy,
kurioms esant ikiteisminis tyrimas yra negalimas. Sios taisyklés iSimtys susijusios su

atskiromis byly kategorijomis:
1) privataus kaltinimo bylos
2) privaciai vieSo kaltinimo bylos

Ikiteisminis tyrimas turi biti imamasi jstatyme numatyty priemoniy Siems

ikiteisminio tyrimo pagrindiniams uzdaviniams ir paskirciai jgyvendinti bei pasiekti.

8



Igyvendinus Siuos pagrindinius ikiteisminio tyrimo uZdavinius, ikiteisminis tyrimas
gali buti uzbaigiamas, tinkamai jforminamas ir procesas gali pereiti ] kitg stadija, biitent
byla su visais reikSmingais ir asmens kalt¢ pagrindZianciais duomenimis gali biiti
nagrin¢jama teisme, arba nagrin€jimas tokios bylos, jeigu nustatoma, kad ikiteisminio
tyrimo metu procesas buvo pradétas nepagristai ar atsirado tam tikry klitciy dél kuriy

ikiteisminj tyrimg negalima testi, gali nepasiekti teismo.

Teisminio nagrin¢jimo stadijoje procesiniai sprendimai priimami remiantis

ikiteisminio tyrimo rezultatais ir atitinkamais duomenimis, nustatytais iki teismo.

Galima pagristai manyti ir teigti, kad ikiteisminio tyrimo stadijos sgvoka néra
vientisa, jvairiy autoriy straipsniuose ir teisin¢je literatiiroje ji yra vertinama savaip. Bet

1Svada viena, kad ikiteisminis tyrimas - svarbiausia baudZziamojo proceso stadija.

Ikiteisminis tyrimas yra baudziamojo proceso stadija, tam tikras laiko tarpsnis ar
procesas iki bylos nagrinéjimo teisme, kadangi jos metu nustatoma, ar apskritai
baudziamasis procesas pereis visas savo stadijas, ar yra surinkta pakankamai duomeny,
kurie turi reikSmés nusikalstamai veikai tirti bei nagrinéti, taip pat iSsiaiSkinama ar
apskritai buvo padaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo pozymiy

ir nustatoma kas galimai padaré tokia veika.

Apibendrinant, galima pasakyti, kad nuo Sioje stadijoje atlickamy veiksmy priklauso

viso proceso pasisekimas.
2. Ikiteisminiame tyrime vyraujantis principai

Norint suprasti baudziamaji procesg ir jo esmg¢, biitina zinoti §io proceso principus ir jo
pagrindus, kuriuose jkiinyti esminiai baudziamojo proceso teisés pozymiai. Baudziamojo
proceso principas yra jtvirtintas svarbiausiuose norminiuose aktuose. BaudZiamojo
proceso principas — tai bendro (abstraktaus) pobiidzio pamatiné teisés norma, kuria
sukonkretina kitos detalizuojanc¢ios normos (Jurka R., Azubalyté¢ R., GuSauskiené¢ M.,

Panomariovas A., 2009 m., p. 9)

Pagal (Jankauskas K. Teisés principy samprata ir jos jtvirtinimas konstitucingje
jurisprudencijoje. 2004 m. p.175), principas paprastai nenustato konkreciy teisiy ir
pareigy — tam tikro elgesio modelis apibréziamas gana abstrak¢iai. Principas atspindi
visuomeninés vertybés, siekius ir tikslus. Baudziamojo proceso principui bidingas
pastovumas, sisteminis pobtidis. Teisés principai turi normatyvumo savybe. Visos $ios

savybés rodo, kad baudziamojo proceso principai - proceso eiga generuojantis veiksniai,
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nuo kuriy priklauso paties teisinio proceso kokybé ir apimtis, proceso jgyvendinanciy ir
procese dalyvaujanciy teisés subjekty elgesys, o galiausiai ir teisingo sprendimo
baudziamojoje byloje priémimas. Galima teigti, kad baudziamojo proceso principai
padeda aiskinti teisés normas: suvokti jy turinj, iSspresti galimus teisés normy
prieStaringumo atvejus. Baudziamojo proceso principai padeda pagristi teisés arba
istatymy analogijos galimumg arba negalimuma baudziamojo proceso teis€je (kolizijy ir

teisés spragy Salinimo funkcija).

Esant jstatyminei spragai, skirtingy teisés akty nesuderinamumui arba sunkumui juos
taikant, teismas ikiteisminio tyrimo jstaigos, vykdant ikiteisminj tyrimg ir nagrinéjant
byla teisme turi grieztai deréti su baudziamojo proceso principais (Goda G., Kazlauskas

M., Kuconis P. Baudziamojo proceso teis¢. 2011 m., p.47).

Toliau darbe bus atskirai aptariami nekaltumo prezumpcijos, proceso vieSumo,
teisingumo, proceso greitumo principai bei pateikiama kity principy apzvalga, jy reik§mé

ir taikymas ikiteisminiame tyrime.

Nekaltumo prezumpcijos reik§mé ikiteisminiame tyrime. Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 44 str. 6 dalyje jtvirtintas nekaltumo prezumpcijos
principas, pagal kurj kiekvienas Zzmogus, kaltinamas padargs nusikaltima, laikomas
nekaltu tol, kol jo kaltumas nejrodytas. LR Baudziamojo proceso Kodekso nustatyta
tvarka ir nepripaZintas jsiteis¢jusio teismo nuosprendziu. Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy konvencijoje 6 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas nekaltumo prezumpcijos
principas garantuojamas Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 str. 2 dalyje, kurioje
nurodoma, kad asmuo laikomas nekaltu, kol jo kaltumas néra jrodytas jstatymo nustatyta
tvarka ir pripaZintas jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu. Komentuodamas §ig nuostata J.
Prapiestis nurodo: "Nekaltumo prezumpcijos principo esmé ir reikSmé tokia: asmuo
laikomas nepaZzeidusiu Konstitucijos, jstatymuy, kity teisés akty tol, kol jstatymo nustatyta
tvarka nejrodoma priesSingai." (Prapiestis D. ir Prapiestis J. Humanizmo principas

Lietuvos baudziamojoje politikoje. 2022 m. p. 268-290)

Taigi, kiekvieno asmens atzvilgiu preziumuojamas nekaltumas. Tai oficiali teisiné
asmens padétis, kurig valstybé, visuomené, individai privalo gerbti, juos paisyti. Reikia
pabrézti, kad tiek sulaikant, tiek suimant asmenj taip pat tiriant baudziamajg byla galioja
nekaltumo prezumpcija. Atlikdami tam tikrus procesinius veiksmus pareigiinai privalo

laikytis nekaltumo prezumpcijos nuostaty.

10



Lietuvai ratifikavus Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau
Konvencija), kiekvienas Lietuvoje gyvenantis Zmogus savo pazeistoms teiséms apginti,
Konvencijos nustatytomis sglygomis ir tvarka gali kreiptis j Europos Zmogaus teisiy
teisma. Europos zmogaus teisiy teismas nagrin€¢jo nemazai byly, susijusiy su nekaltumo

prezumpcijos pazeidimu.

Byloje Butkevicius prie§ Lietuva nekaltumo prezumpcijos principo pazeidimas buvo
nustatytas todél, kad dar nesant priimto teismui nuosprendZio apie kaltinamajj aukSti

valstybés pareigiinai kalbéjo kaip apie asmenj, neabejotinai padariusj nusikaltima.

Su baudZiamosios bylos tyrimu susiej¢ pareiginai gali i§sakyti savo nuomong¢ apie
byla dar teismui nepriémus galutinio sprendimo, taciau tokiu atveju negali biiti paZeistas
nekaltumo prezumpcijos principas, asmens teisés ir teiséti interesai. Su nekaltumo
prezumpcija susijusi labai svarbi taisyklé, draudzianti teismui, prokurorui, ikiteisminio

tyrimo pareigtinai perkelti kaltés jrodin¢jimo pareiga kaltinamajam.

Nepaisant gana didelés Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikos galima teigti, kad
nekaltumo prezumpcijos turinys néra pakankamai ir galutinai apibréZtas — baigtinio atvejy
ir situacijy, kurioms esant $is principas turi reikSmés kai priimami teisiniai sprendimai,
saraso néra. Taciau pagrindiniai §io principo turinio elementai aiskiis. Pirma, $is principas
garantuoja, tik pagal jstatyme nustatytas taisykles iStyrus ir iSnagrin¢jus baudziamaja byla

asmen] galima pripaZinti kaltu dél nusikalstamos veikos padarymo.

Antra, nekaltumo prezumpcija jpareigoja ypatingai pamatuotai taikyti procesinés
prievartos priemonés. Jokia prievartos priemong, skiriama iki nuosprendzio jsiteis¢jimo,

negali buti traktuojama kaip bausmé ir turéti bausmeés elementy.

Trecia, nekaltumo prezumpcija reikalauja procesiniuose dokumentuose, priimamuose
pries apkaltinamojo nuosprendzio jsiteiséjimg, vengti formuluociy apie jrodyta jtariamojo
ar kaltinamojo kalte. Tokiy formuluociy turi biiti vengiama ir informuojant visuomeng

apie tiriamas nusikalstamas veikas.

Ketvirta, nekaltumo prezumpcijos principas glaudziai susij¢s su kitais baudziamojo
proceso principais: nekaltumo prezumpcijos principo pazeidimas gali reiksti kity principy
pazeidima, be to paZeidZiant kitus principus daznai pazeidZziama ir nekaltumo
prezumpcija. Kaltu asmuo gali buti pripazintas tik jstatymo nustatyta tvarka, laikantis
visy baudziamojo proceso principy iStyrus ir iSnagrinéjus baudziamagja byla. (Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso komentaras. Teisinés informacijos centras.
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2003.T. 1. P. 92.).

Taip pat neturéty buti pamirStama, jog pagal Konstitucija nekaltumo prezumpcija
galioja ne tik iki apkaltinamojo nuosprendZio priémimo, o iki tokio nuosprendZio
isiteis¢jimo. Cia néra vien tik formalus neesminis skirtumas — tarp $iy juridiniy fakty
(nuosprendZzio priémimo ir jsiteis¢jimo) gali praeiti pakankamai laiko, jei nuosprendis
skundziamas apeliaciné tvarka. Tokiu atveju nekaltumo prezumpcija nustos galioti nuo
apeliacinés instancijos teismo sprendimo paskelbimo dienos, o jei priimtas iSteisinamasis
nuosprendis ar byla dél aplinkybiy, dél kuriy procesas yra negalimas, bus nutraukta —

nekaltumo prezumpcija i§ viso nebus paneigta.

Darytina esminé iSvada, kad nekaltumo prezumpcijos principas, jtvirtintas
Konstitucijos 31 str. 2. dalyje, Konvencijos 6 str. 2 d., BPK 44 str. 6 d., yra vienas i§
teisingo baudziamojo proceso elementy. Nekaltumo prezumpcija bus pazeista jei
atitinkamy pareigliny teiginys, susij¢s su asmeniu kuriam pareik$ti kaltinimai dél
nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo, atspindi nuomong, kad jis yra kaltas, prie§ tai

kai tai buvo jrodyta pagal jstatyma.

Atsizvelgiant ] tai kas iSdéstyta, galima teigti, kad nekaltumo prezumpcijos principas
yra reikSmingas ikiteisminio tyrimo etapui. Nekaltumo prezumpcijos principo
igyvendinimo trikumas, atleidziant asmenj nuo baudziamosios atsakomybés ikiteisminio
tyrimo stadijoje, teismo jurisdikcijos priemonémis kompensuojamas uztikrinant asmens
teis¢ ] teisingg teismg. Tol, kol asmuo néra oficialiai paskelbtas kaltu, negalima i$ anksto
pasmerkti asmens, kadangi teismo sprendimas ne visuomet biina akivaizdus. Be to, jeigu
jau ikiteisminio tyrimo metu asmuo biity laikomas kaltu, net ir teisme asmen] iSteisinus,
tam tikra zala jau yra padaroma, kaip, pavyzdziui, pasikeites visuomenés poziiiris ]

asmenj, suprastéjusi asmens reputacija.

Proceso vieSumo principas. Teisminio proceso vieSumas padeda pasiekti
Konstitucijoje jtvirtintus reikalavimus uztikrinti objektyvy, teisingg teisminio nagrinéjimo
rezultatg. BPK komentare autoriai, komentuodami BPK 9 str. “Teisminio nagrinéjimo
vieSumas", nurodo: "Teisminio nagrin¢jimo vieSumas" - taip pat vienas iS teisinei
valstybei buidingy principy — yra jtvirtintas ir Konstitucijos 31 str. 2 d. ir 117 str. 1 d., bei
Konvencijos 6 str. 1 d. Taigi, vieSumo principas galéty biiti apibiidinamas taip: vieSumas
Saliy ar kity procese dalyvaujanCiy asmeny atzvilgiu reiSkia jy teis¢ asmeniskai ir
tiesiogiai dalyvauti procese nagrinéjant byla, t. y. teis¢ biiti akivaizdoje ir dalyvauti byloje

teismui atliekant visus procesinius veiksmus, iSskyrus sprendimo priémima, taip pat teise¢
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susipazinti su visa bylos medZiaga, o vieSumas visuomenés atzvilgiu reiSkia visuomeneés
teis¢ dalyvauti teismo posédyje, gauti ir skelbti informacija apie bylos nagring¢jimg ir byla
nagrin¢jant, ir j3 iSnagrin¢jus (Kapociuté¢ J. Ar vieSumo principas suponuoja tikraji

vieSumg? 2001 m., p.61).

Konstitucijos 22 str. ir Konvencijos 8 str., ir Visuotinés zmogaus teisiy Deklaracijos
(toliau - Deklaracija) 12 str., ir Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto 17 str.,
(toliau - Paktas) tiesiogiai jtvirtina teis¢ ] paslapt], nes pats "neliaCiamumas" gali biiti

suprantamas kaip teis¢ turéti privataus gyvenimo paslaptj.

BPK 177 str. jtvirtina draudima vie$ai skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis. Si
priezastis lemia tai, jog baudziamojo proceso teisés literatiiroje neretai iSsakoma
nuomone, kad baudziamojo proceso vieSumo principas neapima baudziamosios bylos
ikiteisminio tyrimo stadijos, todél ikiteisminis tyrimas negali biiti laikomas vieSu, o
draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo duomenys turéty biuti laikomas specifiniu
baudziamojo proceso principu. Tadiau su tokia nuomone negalima sutikti, nes viena
vertus, proceso vieSumo principas budingas visoms baudziamojo proceso stadijoms ir
ikiteisminio tyrimo stadija néra iSimtis. (Panomariovas A. Parengtinio (ikiteisminio)
tyrimo duomeny paslaptis baudziamajame procese. Jurisprudencija, 2002, t. 29(21); 31—

39).

Pavyzdziui BPK 48 str. 1 d., 181 str., suteikia gynéjui teis¢ dalyvauti tuose proceso
veiksmuose, kurie atlickami su jtariamuoju arba kaltinamuoju; ikiteisminio tyrimo metu
susipazinti su ty procesiniy veiksmy, kuriuose gynéjas tur¢jo teis¢ dalyvauti protokolais,
ekspertiziy aktais; ikiteisminio tyrimo pareigiinui arba prokurorui, kurio Zinioje yra
baudziamoji byla, leidus bet kuriuo momentu susipazinti su bet kuriais ikiteisminio
tyrimo duomenimis (jrodymais); BPK 178 straipsnis suteikia ikiteisminio tyrimo tyréjui
galimyb¢ naudotis visuomenés pagalba nusikaltimams iSaiSkinti, juos padariusiems
asmenims nustatyti. Be to, draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis arba
informacijg yra taikomas grieZtai ribotg laika, t. y. tol, kol nepasiekiamas norimas tikslas,
pavyzdziui, kol nenustatomi nusikaltimg padar¢ asmenys ir pan. (Panomariovas A. 2002

m., t.29 (21); 31-39).

VieSumas gali buti tiek visos, tiek ir ribotos apimties. Teisminio nagrinéjimo
stadijoje proceso vieSumo principas praktikoje pasireiSkia beveik visos apimties, o
ikiteisminio tyrimo stadijoje Sio principo pasireiSkimo galimybés gali biti ribojamos.

Ikiteisminio tyrimo stadijoje proceso vieSumo principas bty apribotas, jei ikiteisminio
13



tyrimo pareigiinas arba prokuroras, kurio Zinioje yra baudziamoji byla, nenorédamas
sutrukdyti ikiteisminio baudziamosios bylos tyrimo, neleisty kaltinamajam (jtariamajam)
arba jo gynéjui dalyvauti tam tikruose ikiteisminio tyrimo veiksmuose, laikinai riboty
susipazinimg su tam tikra baudziamosios bylos medziaga ir panasiai. Tokiu atveju Sie
ikiteisminio tyrimo pareigiino arba prokuroro veiksmai turéty buti vertinami kaip

veiksmai, kurie ne pazeidzia, o tik laikinai riboja tam tikry proceso dalyviy teises.

Visa tai leidzia teigti, kad Lietuvoje baudZiamojo proceso vieSumo principas,
iSskyrus tam tikras iSimtis (pvz., kai reikia apsaugoti ikiteisminiam tyrimui, atskiriems
asmenims arba visai visuomenei svarbig informacijg), apima ir ikiteisminio

baudziamosios bylos tyrimo stadija.

BPK 177 str. nustatyta, kad ikiteisminio tyrimo duomenys neskelbtini 1§ esmés dél
trijy priezasciy;
1) vykstant tyrimui jtariamasis dar laikomas nekaltu ir iSankstinis informacijos apie

itariamajj ar nusikalstamg veika, dél kurios padarymo asmuo yra jtariamas, skelbimas gali

pazeisti nekaltumo prezumpcija;

2) ikiteisminio tyrimo duomeny skelbimas gali pazeisti daugelio proceso dalyviy

teis¢ | privataus gyvenimo nelieiamybg;

3) iSankstinis informacijos skelbimas gali sutrukdyti sékmingai atlikti ikiteisminj

tyrima.

BPK 177 str. 2 dalyje nustatyta, kad reikiamais atvejais prokuroras ar ikiteisminio
tyrimo pareigiinas jspéja proceso dalyvius ir kitus asmenis, maciusius atlieckamus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, kad draudziamam be prokuroro leidimo paskelbti
ikiteisminio tyrimo duomenis. Siuo tikslu i§ tokiy asmeny gali biti paimamas atitinkamas
rasytinis pasizadéjimas su jsp€jimu dél atsakomybés pagal Lietuvos Respublikos BK 247
str.. Taigi jstatymas numato, kad kaltinamojo gynéjas taip pat gali buti jspétas dél
neleistinumo be atitinkamo leidimo paskelbti ikiteisminio tyrimo duomenis, taciau tokia
pareiga, t. y. neskelbti ikiteisminio tyrimo duomeny, nedera su gyn¢jo funkcijomis, nes
pagrindiné kaltinamojo gynéjo funkcija yra ginti kaltinamojo interesus, o neslépti
suzinota informacija nuo savo ginamojo ir kity asmeny. Manytume, kad kaltinamojo
asmens gyng¢jas ne tik gali, bet ir privalo visa jam zinomg informacija panaudoti taip, kad
bity apginti jo ginamojo asmens interesai, tuo tarpu reikalavimas, kad advokatas nuo

savo kliento slépty tam tikrg informacija, turéty buti laikomas ne tik neteisétu, bet ir
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amoraliu. Kaip tik dél Sios priezasties nei kaltinamajam (jtariamajam), nei jy gynéjams
neturéty buti taikomas jpareigojimas neskelbti vieSai neskelbiamos ikiteisminio tyrimo
informacijos arba duomeny. Taciau §i nuomoné galéty biiti pripazinta pagrista tik tuo
atveju, jei konkreCioje baudziamojoje byloje po ikiteisminio tyrimo duomeny skraiste
néra siekiama apsaugoti kity paslapCiy (asmens privataus gyvenimo, komercings,
profesinés, valstybés ir kt.). Be to manytina, kad toks jpareigojimas ir raSytinis
pasizadéjimas dél neleistinumo skelbti ikiteisminio tyrimo duomenis (tuo atveju, jei
prisidengiant ikiteisminio tyrimo duomenimis nesiekiama apsaugoti kity paslapciy) negali
biiti taitkomas ir paimamas 18§ jtariamojo, kaltinamojo sutuoktinio, jo artimy giminaiciy, t.

y. ty asmeny, kurie turi teis¢ atsisakyti duoti liudytojo parodymus (BPK 80, 82 str. 2 d.)

Pastaruoju metu Lietuvoje iSkilo dar viena problema: ikiteisminio tyrimo duomeny
paslapties — informacijos, kurios vieSas atskleidimas gali sutrukdyti ikiteisminj tyrima, iki
tam tikro laiko apsauga nuo visuomenés ir teisés j Zodzio laisvé suderinimas. Si problema
tampa ypac svarbi, kai kalbama apie Zziniasklaida. (Lietuvos Respublikos visuomenés

informavimo jstatymas. 2014. 8 str.)

Maksimalus vieSumas, nepriklausomumas, neSaliSkumas, autoritety baimés
netur¢jimas, operatyvumas yra veiksniai, kurie lemia sékminga kova su atskirais
nusikaltimais bei nusikalstamumu apskritai. Lygiai tokia patys veiksniai lemia ir
sekminga ziniasklaidos darbg bei funkcionavimg. Nuo pat nepriklausomybés atkiirimo
Lietuvoje ziniasklaida yra laikoma viena i§ objektyviausiy, nepriklausomy ir patikimy
visuomengs institucijy. Tai, kad daznai biitent Ziniasklaida, o ne teisésaugos institucijos
pirmos gauna informacija, dokumentus ir kitg fakting medziaga, susijusia su konkrecia
nusikalstama veika, rodo didel; visuomenés pasitikéjimg ziniasklaida. Kad visuomené

labiau pasitiki ziniasklaida, o ne teisésaugos institucijomis, galima paaiskinti tuo, jog;

1) ikiteisminio tyrimo institucijy darbo tikslas yra faktiniy duomeny, turinciy
jrodomaja galia, surinkimas, kuriy pagrindu galima jrodyti nusikalstama asmens veika,
tuo tarpu Ziniasklaidai uztenka tikétiny fakty arba prielaidy ir todél ji néra tokia
skrupulinga skelbdama bei aiskindama jvykius, faktus, reiskinius;

2) Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 8 str. suteikia teise
ziniasklaidos priemonéms ir atskiriems Zurnalistams neatskleisti informacijos Saltinio,

todél ziniasklaida jgyja papildomy galimybiy naudotis konfidencialiais arba kitokiais

Saltiniais.
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Deja, dé¢l tam tikry objektyviy ir subjektyviy priezas¢iy Ziniasklaida ne visada sugeba

iSlaikyti auksStus veiklos standartus.

Galima teigti, jog vieSumo principas ikiteisminio tyrimo stadijoje veikia minimaliai
bylos nagrin¢jime. Ikiteisminio tyrimo duomeny paslaptis padeda uztikrinti s€kminga
nusikalstamy veiky ikiteisminiame tyrime, kuriuo yra suinteresuoti ne tik nusikalstamag
veikg siekiantys iStirti pareiglinai, bet ir pati visuomené. VisiSkas vieSumas

ikiteisminiame tyrime galimai sukelty dideliy problemy proceso sékmei.

Proporcingumo principas. Proporcingumo principas yra vienas i§ bendryjy teisiniy
principy, jis labai aktualus butent ikiteisminiam etapui, nes ¢ia atlickama daugiausia
tyrimo veiksmy ir taikomos procesinés prievartos priemonés. Sis principas nurodomas
Lietuvos BPK 11 str., taip pat atskleidziamas dar ir BPK 122 str. 7 dalyje, apibréziant
suémimo skyrimo pagrindus ir salygas. Sis principas yra suformuluotas doktrinoje,
pazymejus, kad konstitucinis proporcingumo principas yra vienas i$§ konstitucinio teisinés
valstybés principo elementy (Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d., 2005 m.

rugséjo 19 d.,).

Sio principo idéja ta, kad turi bati draudZiama per daug grieZtai varzyti teisés
subjekty teises, laisves ar interesus. Bet kokia valstybés institucijy taikoma poveikio
priemong, kad ir kokia ji biity — administraciné, baudziamoji, baudziamoji procesing ir
pan. - turi buti adekvati siekiamam S$ios poveikio priemonés tikslui. Turi biiti
pasirenkamos tokios atitinkamo gério apsaugos priemongs bei biidai, kurie savo pobiidzio
ir turiniu daryty kiek jmanoma minimaly neigiama, nepageidaujamg poveikj asmeniui,
kurio teisés ar laisvés yra suvarzomos. Visa tai galéty buti interpretuojama kaip galimybé
taikyti apribojimus tik tada, kai tai biitina demokratinéje visuomenéje ir yra svarbiau uz
asmens teises ir laisves. Sis apribojimas turi biti proporcingas ir apribojimo turinio
atzvilgiu — net ir esant pagristoms salygoms riboti tam tikras vertybes, tokio ribojimo
turinys turi biiti adekvatus (Jurka R., Azubalyté R., GuSauskiené¢ M,. Panomariovas A.

2009 m., p. 152-153)

Kaip minéta, proporcingumo principas yra bendrasis teisés principas, vis délto jo
svarba baudziamajam procesui yra isskirtiné. Sio principo laikymasis baudziamajame
procese reiskia pareiga priimant kiekvieng sprendima, susijusi su Zmogaus teisiy
suvarzymu, kruops¢iai tikrinti, ar toks suvarzymas nebus per grieztas. Toks tikrinimas turi
buti atlickamas atsizvelgiant j kelis aspektus: (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P., 2011

m., p. 55)
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1) ar taikant kokia nors priemon¢ gali biiti pasiekti tikslai, kuriy siekiant buvo

nuspresta taikyti tg priemong;
2) ar tie patys tikslai negali buti pasiekti taikant Svelnesnes priemones;

3) ar rezultatas, kuris bus pasiektas, pritaikius priemone, bus pakankamai
reikSmingas palyginus su suvarzymais, kurios turés patirti asmuo, kurio atzvilgiu ta

priemon¢ bus pritaikyta.

Dabar apibtdinsiu tuos aspektus ir jy reikSme. Pirmasis aspektas reiskia, kad
zmogaus teisiy suvarzymas yra galimas tik tuomet, kai neabejojama, kad tuo suvarzymu
gali buti pasiektas tam tikras tikslas ar prisidéta prie to. Negalima taikyti prievartos
vadovaujantis mintimi, kad jeigu kokia nors priemoné neduos rezultato, bet kuriuo atveju
ir nepakenks bylos tyrimui ar nagrinéjimui. Pavyzdziui, negalima taikyti suémimo
neturint tam jokio pagrindo, vien tik manant, kad jtariamajj laikant kameroje vykdyti

tyrimg bus patogiau.

Antras Sio principo aspektas reikalauja, kad nuosprendis siekti tikslo panaudoti
prievartos priemones pirmiausia turi biiti tikrinama Svelniausiy priemoniy panaudojimo
galimybé¢ ir tik jsitikinus, kad tam tikram rezultatui pasiekti reikia taikyti grieztesnes
priemones, priimti sprendima dél pastaryjy taikymo. Pavyzdziui BPK 122 str. 7 dalyje
nustatyta, kad suémimas gali biiti skiriamas tik tuomet, kai Svelnesnémis kardomosiomis

priemonémis negalima pasiekti reikiamy tiksly.

Treciasis aspektas jpareigoja siekiamg rezultatg lyginti su prievartos grieztumu. Kuo
sunkesn¢ nusikalstama veika tyriama, tuo grieZtesniy prievartos priemoniy panaudojimas
gali buti pateisintas. Pavyzdziui, proporcingumo principas buty pazeidziamas, jei
nedidelés vagystés padarymo atveju bity taikomos prievartos priemonés (skiriamas
suémimas, kitos kardomosios priemonés, daromos kratos, poémiai ir panasiai.) tiek pat ir
tiriant prekybos narkotikais byla. Antra vertus, net ir tiriant sudétingas bylas dél sunkiy
nusikaltimy padarymo negali buti piktnaudziaujama prievartos priemoniy taikymu.
Neleistina taikyti grieztas priemones, kuriomis siekiama daugiau reikSmeés tyrimui
negalincio turéti rezultato, pavyzdziui, skiriant surasti ne itin svarby jrodyma. Visada turi
biiti priemongs ir rezultato atitikimas (Goda, G. Vertybiniai prioritetai baudZiamajame

procese. 2014 m.).

Proporcingumo principas apibrézia, kaip nepagristai didelés prievartos uzdraudimo
principg. (Goda G. Kardomasis kaltinimas ir zmogaus teisiy apsauga lyginamoji teisiné
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analizé. 1995 m.). Kaip matyti i§ Sio principo turinio, valstybe, siekdama apsaugoti tam
tikrus gérius, 1§ esmés nedraudzia varzyti zmogaus teisiy, laisviy arba interesy, taciau
jeigu jau taip daroma, visa tai turi biiti teiséta, pagrjsta ir subalansuota. (Merkevicius R.

Baudziamasis procesas: jtariamojo samprata. 2008 m., p. 82-83).

Ikiteisminis tyrimas — dinamiSkas procesas, kurio metu gali kisti pagristas poreikis
taikyti procesines prievartos priemones. Toks poreikis ir jo pagristumas turi biti
vertinami atsizvelgiant ] tyrimo eigg, jo metu gaunamus duomenis. Siekis uztikrinti
visuomenés saugumg, uzkirsti kelig vieSosios tvarkos pazeidimas, nusikaltimams,
apsaugoti kity asmeny teise ir laisves, nustato Zmogaus teisiy varZymo ribas
baudziamajame procese yra prielaida varzyti Zmogaus teises ir laisve prievartos
priemonémis. (Losis E. Jrodin¢jimo dalykas taikant prievartos priemonés. BaudZiamasis
procesas: nuo jrodin¢jimo iki teorijos. 2011 m. p. 277). Kaip matyti, bendras prievartos
priemoniy tikslas — suvarzant Zmogaus teises ir laisves sudaryti prielaidas normaliai,
netrukdomas proceso eigai, siekiant jgyvendinti baudziamojo proceso tikslus. Tuo tarpu
prievartos priemones esmé — konkrecios asmens teisés ar laisvés suvarZymas. Bet kuris
proceso veiksmas galimas, kaip atitinkantis proporcingumo kriterijy, jeigu visuomenés
interesas iSaiskinti nusikalstamg veikg ir jg padariusj asmeni, nei ji nubausti, yra svaresnis
uz teis¢ pazeidusio asmens interesg. (Goda G. Kardomasis kalinimas ir zmogaus teisiy

apsauga lyginamoji teisiné analize. 1995 m., p. 21).

Apibendrinus galima teigti, kad proporcingumo principas draudzia atitinkamiems
subjektams piktnaudziauti savo teisémis, atliekant procesinius veiksmus, numato
reikalavimg nustatyti balansg tarp suvarzZymy ir siekiamy tiksly. Tai norminé nuostata,
apsauganti zmogaus teises ir laisves nuo per didelés prievartos. Laikytis §io principo
baudziamajame procese, reiskia pareigg, priimant kiekvieng sprendima, susijusj su
Zmogaus teisiy suvarzymu, kruopsc€iai tikrinti, ar toks suvarZymas yra pateisinamas ir

pagristas.

Rungimosi principas. BPK 7 straipsnio 1 dalyje kalbama tik apie rungimosi
principo taikymg teisminése proceso stadijose, taciau $is principas, nors ir siauriau, veikia

ir ikiteisminio tyrimo metu.

Ikiteisminio tyrimo tvarka reglamentuojanc¢ios BPK normos numato, kad veikiant
rungimosi principui atlikti daugelj proceso veiksmy ir priimti sprendimus turi
ikiteisminio tyrimo teis€jas. Rungimosi principas, pavyzdziui, veikia ikiteisminio tyrimo

teis¢jui sprendziant suémimo paskyrimo ar jo termino pratiesimo klausimus, apklausiant
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liudytojus ar nukentéjusiuosius, posédyje sprendziant dél ikiteisminio tyrimo nutraukimo.
Ikiteisminio tyrimo pareigiino ar prokuroro atliekami proceso veiksmai su rungimosi
principo veikimu susij¢ daug maziau. Taciau vykstant ikiteisminiam tyrimui proceso
dalyviai turi pakankamai placias galimybes daryti jtakg ikiteisminiam tyrimui atlikti
pateikdami reikSmingus bylai tirti duomenis, reik§dami jvairius praSymus. Taip pat
laikytina rungimosi principu (Jurka R., AZubalyté R., GuSauskien¢ M., Panomariovas A.

2009 m., p. 117).

Yra klaidinga teigti, kad rungimosi principas baudziamajame procese veikia arba 1§
viso neveikia. Sis principas veikia kiekvienos valstybés baudziamajame procese, tadiau
skirtingai. Didziausig reikSm¢ rungimosi principas turi nagrinéjant bylg prisiekusiyjy
teisme, ypac¢ bendrosios teis€¢s (common law) tradicijos valstybése (JAV, DidZiojoje
Britanijoje ir kt.), kur bylos baigtis i§ esmés priklauso nuo to, kuri Salis turi daugiau
jrodymy ir geriau juos pateikia. Tokiose valstybése teismas paprastai naujy jrodymy
neiSreikalauja ar aktyviai nedalyvauja tiriant teismo dalyviy pateiktus jrodymus (Goda

G., Kazlauskas M., Kuconis P., 2011 m., p. 59).

Palskys E. pateikia tokia rungimosi principo samprata: “Sis principas reiskia, kad:
pirma, nagrin¢jant bylas, kaltinimo, gynybos ir bylos i§sprendimo funkcijos yra atskirtos
ir jy vykdyti tas pats organas ir pareigiinas negali. Antra — kaltinimo ir gynybos Salys
nagrinéjant bylg turi lygias teises teikti jrodymus, dalyvauti tiriant jrodymus, pareiksti
praSymus, ginCyti kitos Salies argumentus, ir pareikSti nuomone¢ visais klausimais,
kylanciais nagrin¢jant bylg ir turinCiais reikSmés jai teisingai iSspresti. Rungimosi
principas — tai kaltinimo ir gynybos Saliy rungtynés, argumenty, fakty ir jrodymy kova.
Teismas vertina kiekvienos Salies argumentus, nustato, kurie patikimesni, svaresni ir
priima atitinkamg sprendimg (Palskys E., Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso

istatymy raida 1990 - 1994 metais. 1995 m., Nr. IV, p. 94-113).

Taigi, rungimosi principas veikia siauriau, nes bylos i§sprendimas priklauso ne tik
nuo to, kaip Salys rungiasi, bet ir nuo paties teismo iniciatyva atliekamy veiksmy. Taciau
aktyvus teismas visiSkai nepaneigia rungimosi principo:

1) bylos nagrin¢jimo teisme dalyviai naudojasi lygiomis teisémis reiksti nuSalinimus,
teikti jrodymus, reiksti prasymus, apskysti teismo sprendimus ir kt;

2) procesinés funkcijos procese yra aiskiai atskirtos: kaltina prokuroras, kaltinamasis

ir gynéjas ginasi, o teismas priima byloje sprendimg ir taip vykdo teisinguma.
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BPK 6 straipsnio 2 ir 3 dalyse yra jtvirtintas asmeny lygybés prie§ jstatyma principas,
kuris labai glaudziai susijes su rungimosi principu. Nesant Saliy procesinés lygybés

rungimasis biity nejmanomas.

Svarbu yra ne tik deklaruoti rungimosi principg, bet ir sudaryti salygas ji realizuoti,
todel vertéty atkreipti démesj i istatymo BPK normas, uZtikrinancias §io principo
realizavimg. BPK 21 str. 4 d. teigiama, kad jtariamasis turi teis¢: zinoti, kuo jis jtariamas;
nuo sulaikymo ar pirmosios apklausos momento turéti gynéja; duoti parodymus; pateikti
tyrimui reikSmingus dokumentus ir daiktus; pateikti praSymus; pareiksti nuSalinimus;
susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga; apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino,
prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teiséjo veiksmus bei sprendimus. Kaltinamojo teisés,
tarp kuriy yra ir teis¢ pateikti praSymus, pareikSti nuSalinimus, teikti jrodymus ir
dalyvauti juos tiriant, nagrinéjimo teisme metu uzduoti klausimus, duoti paaiSkinimus
apie teismo tiriamas bylos aplinkybes ir pareiksti savo nuomong dél kity nagringjimo
teisme dalyviy pareiksty praSymy, iSdéstytos BPK 22 str. 3 d.. BPK 28 str. 2 d. apibréztos
nukentéjusiojo ir jo atstovo teisés, kuriy tarpe yra teise teikti jrodymus, pateikti prasymus,
pareiksti nusalinimus, dalyvauti bylg nagrinéjant teisme. Skirtingai nuo jtariamojo ir
kaltinamojo, nukentéjusysis privalo duoti parodymus BPK 28 str. 3 d. Taigi, visiems
proceso dalyviams, turintiems tam tikry interesy nagrinéjant byla, BPK yra numatytos
vienodos galimybeés atlikti esminius proceso veiksmus: teikti jrodymus ir dalyvauti juos
tiriant. Pavyzdziui, jtariamasis, jo gynéjas, ar nukentéjusysis turi teis¢ rastu prasyti
prokurorg atlikti BPK numatytus veiksmus (BPK 178 str. 2 d.). Be to, itariamasis, jo
gyn¢jas ar nukentéjusysis bei jo atstovas turi teis¢ dalyvauti jy praSymu atlickamuose
ikiteisminio tyrimo veiksmuose, apklausy metu uzduoti klausimus, susipazinti su jy
praSymy atlikty tyrimo veiksmy protokolais, teikti pastabas dél Siy protokoly turinio
(BPK 178 str. 6 d.). Kartu su kaltinamuoju aktu j teismg prokuroras privalés siysti ne visa,
o tik ta bylos medziaga, kuri, prokuroro manymu, teismui galés buti reikalinga priimant
nuosprend]. Prokuroras neturi teisés neperduoti teismui tos bylos medziagos, kuri buvo

surinkta jtariamojo, jo gyn€jo ar nukentéjusiojo arba jo atstovo praSymu.

Ikiteisminio tyrimo etapuose sukuriamos palankiausios salygos realizuoti rungimosi
principa, nes abi Salys stoja prie§ objektyvy ir tyrimo baigtimi nesuinteresuota bei
1Sankstiniy nuostaty neturintj teisma, kur turi lygias galimybes apginti savo interesus.
Turint omenyje, kad gynyba gali apskysti praktiskai kiekvieng ikiteisminio tyrimo

veiksmg ikiteisminio tyrimo teiséjui, manytina, kad ikiteisminio tyrimo stadijoje
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rungimosi principo realizavimas visai jmanomas. Todél kuo anksc¢iau ikiteisminio tyrimo
stadijoje Salims bus uZztikrinta galimyb¢ kreiptis ] teisma, tuo efektyviau bus ginamos jy
teisés ikiteisminiame tyrime, nors rungimosi principas jame ir neveiks visa apimtimi.
Rungimosi principas vis plafiau taikomas ikiteisminio tyrimo stadijoje bitent dél
ikiteisminio tyrimo teis¢jo atliekamy proceso veiksmy ir gynybos galimybiy plétros

(Ancelis P. Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas. 2007 m., p.70.).

Apibendrinant ikiteisminiame tyrime veikiantis rungimosi principas, galima teigti,
kad tai viena iS teisingo bylos nagrin¢jimo salygy, kai sudarytos galimybés tiek
kaltinanciajai pusei pulti, tiek kaltinamai pusei gintis. Runginamasis principas yra

labiausia matomas teisminio nagrin¢jimo stadijoje.

Greitumo principas. Analizuojant greitumo principo turinj pirmiausia pastebétina
tai, jog greitumo principas i§ esmeés paprastai néra siejamas su iS anksto numatytais
konkreciais terminais, per kuriuos turéty biiti jgyvendintas baudZiamasis procesas.
Neabejotinai jstatymas numato tam tikrus atskiry procesiniy veiksmy atlikimo terminus,
taCiau vis tiek pagal esamg reglamentavimg S$is principas labiau orientacinio pobiidZio
principas, kuris pabrézia greito proceso svarbg atsizvelgiant j kiekvienos konkrecios bylos
aplinkybes. Be kita ko, kartu pastebétina ir tai, kad tiek teorijoje, tiek praktikoje
analizuojamas principas jvardijamas ganétinai jvairiai, taCiau vis tiek laikomasi
nuomonés, kad jvardijimas kaip ,,procesas per kuo trumpiausig laikg™ bene tiksliausiai

nusako $io principo idéjg (Jurka R., 2009 m., p. 189).

Proceso iSsamumo ir greitumo principai galioja visoms baudziamojo proceso
stadijoms, jy reikalavimai yra svarbiis tiek ikiteisminio tyrimo jstaigoms, tiek teismo
veikloje. Taciau $iy principy ypa¢ svarbu laikytis atliekant ikiteisminj tyrimg, nes dél
ikiteisminio tyrimo pareigino darbo specifikos, ribojamo vieSumo ir kity aplinkybiy
tiesos nustatymas atskleidZiant nusikalstama veikg turi uztikrinti patikimas garantijas. Siy
principy pazeidimas ikiteisminiame tyrime ar nagrin¢jant byla teisme gali biiti pagrindu
nuosprendziui panaikinti kasacinés instancijos teisme, grazinti bylg i§ naujo tirti nuo

ikiteisminio tyrimo stadijos.

Ikiteisminio tyrimo pareigiinas privalo vienu metu iSkelti ir patikrinti kelias versijas.
Pasitvirtinus vienai versijai, turi biiti kruops¢ia ir nuodugniai patikrinamos visos su §ia

versija susijusios aplinkybés.
Ikiteisminio tyrimo pareigiinai turi laikytis visy baudziamojo proceso jstatymuose bei
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teorijoje numatyty taisykliy, nedaryti klaidy ir kuo tiksliau iSaiSkinti bylos aplinkybés bei
pritaikyti tinkamg jstatymg per kuo trumpiausig laikg. BPK 44 str. 5 d. jtvirtinta
nusikalstamos veikos padarymu kaltinamo asmens teisé, kad jo byla biity iSnagrinéta per
kuo trumpiausig laikg lygybés ir vieSumo salygomis. Kiekvienu atveju turi biiti siekiama
kad procesas buty vykdomas kaip jmanoma sparciau. Proceso greitumas yra esminé
teisingumo uzdaviniu jgyvendinimo salyga. Ikiteisminj tyrimg atliekantys pareigtinai
privalo stengtis, kai ikiteisminio tyrimo metu reikSminga medZiaga bty renkama, o
surinkta medziaga biitu perduota teismui kaip jmanoma greiciau. Kuo trumpiau trunka
procesas, tuo didesné tikimybé, kad byloje bus priimtas teisingas sprendimas — bégant
laikui jrodingjimo procesas tampa sudétingesnis: asmeniniai jrodymai gali netekti
jrodomosios reik§mes, pavyzdziui, del apklausiamy asmeny nesugebéjimo praéjus laikui
prisiminti reikSmingas bylos detales; daiktai gali sugesti, gali kilti problemy juos saugant

ir pan. (Goda G. 2011 m., p.65)

Atsizvelgiant | tai, kad procesas psichologiskai slegia kaltinamgajj, kas asmuo
nepatirty psichologinés jtampos, jvairiy iSgyvenimy (Goda G. 2011 m., p.64), sukelia jam
kity neigiamy pasekmiy , akivaizdziai per ilgas bylos tyrimas ir nagrin¢jimas gali biiti
vertinamas kaip Zmogaus teisiy pazeidimas (Konvencija 6 str. 1 d.). 2011.01.18 Lietuva
Europos Zmoniy teisiy teismui (toliau — EZTT) jau buvo pralaiméjusi 16 byly dél
reikalavimo iSnagrinéti baudZiamgja byla per jmanomai trumpiausia laikg paZeidimo
(Goda G. 2011 m., p. 64). Aptariant proceso greitumo principg atkreiptinas démesys | tai,
kad BPK 176 str. 1 d. yra nustatyti terminai tik ikiteisminio tyrimo stadijai, taciau Siame
straipsnyje numatyti terminai gali buti pratgsiami; pratesimu skaiCius neribojamas ir
ikiteisminis tyrimas turi bati atliktas per kuo trumpiausius terminus. Si nuostata svarbi
siekiant visapusiSkai, pilnai ir objektyviai iSnagrinéti bylg. Kad nebiity pazeidziamas
proceso greitumo principas to paties straipsnio 2 d. nustatoma, jog generalinio prokuroro
nustatyta tvarka prokurorai privalo kontroliuoti, kaip laikomasi Sio straipsnio 1 d.
nustatyto reikalavimo. BPK 215 str. nustatyta tvarka, kad jei per SeSis ménesius po
pirmosios jtariamojo apklausos ikiteisminis tyrimas nebaigiamas, jtariamasis, jo atstovas
ar gynéjas gali paduoti skunda ikiteisminio tyrimo teis¢jui, teigdami, kad ikiteisminis
tyrimas yra vilkinamas. Ikiteisminio tyrimo teiséjas, saugodamas jtariamojo teises, gali
nutraukti ikiteisminj tyrimg remdamasis vien tik tuo pagrindu, kad jis trunka pernelyg
ilgai.

Galima teigti, kad reikalavimas atlikti tyrimg it atskleisti nusikalstama veika per
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trumpiausig laika jpareigoja prokurorg, ikiteisminio tyrimo jstaigas, teismus visus
procesinius veiksmus byloje atlikti be pateisinamo delsimo. Greitai tiriant ir nagrinéjant
bylas taip pat patenkinamas ir visuomen¢s interesas. Todé¢l jstatymo numatyti terminai
irgi yra svarbus veiksnys uztikrinant ikiteisminio tyrimo jstaigy ir teismo darbo kokybe.
Bendrieji ikiteisminio tyrimo ir teismo terminai intensyvina tyrimg, byloje sudaro
palankias galimybes operatyviai surinkti ir patikrinti jrodymus, iSsamiai ir visapusiskai
iSspresti byla teisme. Taip pat greitas nusikalstamos veikos atskleidimas ir bylos
iSnagrin¢jimas teisme butinas siekiant uztikrinti jtariamojo, kaltinamojo, nukentéjusiojo ir

kity baudziamojo proceso dalyviy teisétus interesus.

Teisé | teisingg procesa. Tai universalus principas, saugantis ir puoselé¢jantis asmens
gerove bet kuriame teisiname procese, bet kuriame $io proceso etape, nesvarbu, kokia to
asmens teisiné padétis. Kiekvieno asmens teisé | teisingg teismag reiskia jo teis€ ] teisinj
procesa lygiomis galimybémis su kitais asmenimis. Teis¢ i nepriklausoma, nesaliska ir
pagal jstatyma sudarytg teisma, teis€ ] procesa jam suprantama kalba, teisé¢ j procesa per
Jmanomai trumpiausig laika, teisé ] teising pagalba, teis¢ ] tinkamg atstovavimg ir t.t.
(Riomeris M. Dienorastis. 2007 m., p.17). Proceso teisingumo (sgziningumo) ar teisés |
teisinga (saziningg) bylos iSsprendima principas jtvirtintas Konstitucijos 31 str. 2 d.,

Konvencijos 6 str. 1 d., 1966 m. Pakto 14 str 1 d., BPK 44 str. 5 d.

Teisingo bylos nagrin¢jimo principo turinys yra sudétinis, o tai reiSkia kad vieno
kurio nors jo turinio elemento nepaisymas ar netinkamas jgyvendinimas suponuoja
abejong, ar asmens teis¢ ] teisingg teisma apskritai néra pazeidZziama ar suvarzoma.
Asmens teisé | teisingg teismg demokratinéje valstybéje suprantama kaip teisé¢ | visy
konstituciniy asmens interesy garantijy visuma. Si teis¢ dar kitaip vadinama teis¢ j
tinkamga procesg, reiskiantj, jog kiekvienas zmogus turi teis¢ j tokj procesa, kurio metu su
juo bus elgiamasi saziningai bei pagarbiai (Jurka R. Teise ] teisinga teisma. 2005 m., p.
33).

Proceso teisingumo (s3ziningumo) principas pazeidZiamas, jei asmuo provokuojamas
padaryti nusikalstamg veikg, o po to uz jos padaryma traukiamas baudziamojon
atsakomybén. Siuo poZiliriu proceso teisingumo (saZziningumo) principas yra itin
aktualus, kai ikiteisminio tyrimo pareiglinai atliecka veiksmus neatskleisdami savo
tapatybés (BPK 158 str.) arba atliekami nusikalstamg veikg imituojantys veiksmai (BPK
159 str.). Atliekant nurodytus veiksmus teis€ésaugos pareigiinai neturi teisés bet kokia
forma skatinti asmenj, prie§ kurj tie veiksmai nukreipti, ryZtis padaryti nusikalstamag
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veika. Tiek Konstitucijoje, tiek Konvencijoje teisingo (saZiningo) proceso reikalavimas
siejamas tik su teismo procesu. Ta¢iau Europos zmogaus teisiy teismas (toliau — EZTT)
yra nusprendes, kad §is principas taikytinas visoms proceso stadijoms, todél jis laikytinas
viso proceso, o ne atskiry jo stadijy principu. Tai reiskia, kad teisingas turi biiti visas
procesas nuo pat jo pradzios, jskaitant ir reikSmingy bylai tirti bei nagrinéti duomeny
rinkimo biidus. Teisingo (saziningo) proceso reikalavimo turi biti laikomasi visuose

procesuose — nuo paprasciausios iki sudétingiausios bylos.
3. Ikiteisminio tyrimo subjektai

Ikiteisminis tyrimas yra pirmoji baudziamojo proceso stadija. Jis apibiidinamas kaip BPK
reguliuojama ikiteisminio tyrimo subjekty veikla, vykdoma atskleidziant ir tiriant
nusikalstamas veikas (Lietuvos teisinés institucijos. Moksl. red. E. Kiris. Vilnius, 2011

m., p.338).

Istatymu reguliuojant ikiteisminj tyrimg ir ji atliekant turi buti laikomasi
Konstitucijos normy ir principy, jtvirtinanciy asmeny lygiateisiSkuma, zmogaus laisvés
nelieCiamumg, draudimg zeminti Zmogaus orumg, Zmogaus asmens, privataus gyvenimo,
busto nelieCiamumg, nuosavybés nelieCiamuma, nekaltumg prezumpcijg, asmens teis€ |
teising gynybg ir teisé turéti advokata. Ikiteisminis tyrimas turi biiti atliktas objektyviai,
kvalifikuotai, neSaliSkai, i§samiai, per §j tyrima turi buti surinkta tiek informacijos, kad
jos pakakty teisingai iSspresti baudZziamgja byla teisme. Ypac pabréztina, kad per
ikiteisminj tyrimg priimami sprendimai turi buti aiSkiis, pagrjsti teisiniai argumentais

(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. sausio 16 d. nutarimas).

Ikiteisminio tyrimo subjektus galima iSskirti | tris grupes: 1) valstybés institucijos bei
pareiginai; 2) baudZiamojo proceso dalyviai siaurgja prasme (kurie turi suinteresuotuma
bylos baigtimi: jtariamasis, nukentéjusysis); 3) kiti baudziamajame procese dalyvaujantys

asmenys, neturintys suinteresuotumo bylos baigtimi (liudytojas, ekspertas, vertéjas).

Bendrgja prasme, ikiteisminio  proceso  subjektais yra laikomi tos valstybés
institucijos ir pareigiinai, bei tie asmenys, kurie baudZiamajame procese turi tam tikras
teisés ir pareigas (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P., 2011 m., p.300). Visus
ikiteisminio tyrimo subjektus pagal subjekty procesinés veiklos paskirtj galima suskirstyti
1 grupes:

1) valstybinés institucijos ir pareigiinai;

2) baudziamojo proceso dalyviai;
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3) kiti baudziamajame procese dalyvaujantys asmenys.

Pirmajai subjekty grupei priklauso prokuroras, ikiteisminio tyrimo teis¢jas,

ikiteisminio tyrimo pareigtnai.
3.1. Prokuroras ikiteisminiame tyrime

Konstitucijos 118 straipsnyje 1 d. jtvirtinta, kad ikiteisminj tyrimg organizuoja ir jam
vadovauja, valstybinj kaltinimg baudziamosiose bylose palaiko prokuroras. Didziausia
atsakomybé uZ sékmingg ikiteisminio tyrimo stadijos uZdaviniy iSsprendimg tenka
prokurorui. IS trijy ikiteisminio tyrimo pareigiiny biitent prokuroras turi galimybés daryti
didZiausig jtakg ikiteisminiam tyrimui. Ikiteisminio tyrimo pareigiinai veikia prokuroro
pavedimu ar su juo zinia. Jie privalo vykdyti visus prokuroro nurodymus. Visus tyrimo
veiksmus pareigiinai atlieka prokuroro kontroliuojami (BPK 170 str. 2 d.). Prokuroras
valstybinis pareigiinas, kuris yra nepriklausomas nuo kity valstybés valdzios institucijy,
pareigiiny, politiniy partijy, visuomeniniy organizacijy ir kity asmeny bei pagrindas jam
yra tik jstatymas. Tai reiskia, kad joks neteisétas poveikis prokuroro priimtiems
sprendimams ar veiksmams negali biiti daromas, kitaip tariant, draudziama kistis ]
prokuroro veiklag. Pagal BPK, prokuroras yra Lietuvos Respublikos generalinis
prokuroras ir jam pavaldiis prokurorai, dalyvaujantis baudziamajame procese pagal savo

kompetencijag BPK 35 str.

Gaves ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigiino praneSimg, prokuroras sprendzia, kas
turi atlikti tyrimg. Prokuroras gali nuspresti; pats atlikti visg ikiteisminj tyrimg ar atskirus
jo veiksmus (Goda G., 2003 m., p. 413); pavesti atlikti ikiteisminio tyrimo veiksmus
ikiteisminio tyrimo jstaigai, kuri praneSa prokurorui apie pradéta ikiteisminj tyrima;
pavesti atlikti ikiteisminio tyrimo veiksmus kitai ikiteisminio tyrimo jstaigai BPK 171 str
2 d. Prokuroras gali nurodyti, kokia kryptimi turi vykti tyrimas, kokios versijos turi biiti
tikrinamos, kokie tyrimo veiksmai turi biiti atliekami, kokias procesinés prievartos

priemongs reikia taikyti.

Prokuroras, jsitikings, jog ikiteisminio tyrimo metu surinkta pakankamai duomeny,
pagrindzian¢iy jtariamojo kalte¢ dél nusikalstamos veikos padarymo, paskelbia
Jtariamajam, ir jo gynéjui, nukentéjusiajam, civiliniam ieSkovui, civiliniam atsakovui ir jy
atstovams praneSa, kad ikiteisminis tyrimas pabaigtas ir jie turi teis¢ susipazinti su
ikiteisminio tyrimo medZziaga bei pateikti praSymus papildyti ikiteisminj tyrima.

Baigdamas ikiteisminj tyrima prokuroras privalo jsitikinti, ar yra pagrindas baigti
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ikiteisminj tyrimg, tada paraSo kaltinamajj akta, kurj kartu su bylos medziaga prokuroras

perduoda teismui (Jurka R. 2005 m., p. 34)

Prokuroras nutarimu taip pat jgaliotas skirti, panaikinti, kardomasias priemones bei
pakeisti kardomosios priemonés salygas. Siek tiek labiau Zmogaus teisés varzan&ios
procesinés prievartos priemones gali biti taikomos tik prokuroro ar ikiteisminio tyrimo

teis¢jo sprendimu.

Pagal proceso dalyviy skundus ar savo iniciatyva prokuroras gali atnaujinti

ikiteisminj tyrima, jei tam yra pagrindas BPK 217 str.

Kai baudziamasis procesas nutraukiamas dél to, kad nenustatyta nusikaltimo ar
baudziamojo nusiZzengimo pozymiy, o asmuo buvo suimtas, taip pat kai priimama
iSteisinamasis nuosprendis, prokuroras privalo iSaiSkinti asmeniui dél neteiséto

sulaikymo, suémimo ar nuteisto pazeisty teisiy atkiirimo ir Zalos atlyginimo tvarka.

Kaip nustato BPK 418 str. 1 d., d¢l nusikalstamy veiky, uz kuriy padaryma gali biiti
skiriama tik bauda arba $i bausmé yra numatyta kaip alternatyviné, nagrin¢jimo teisme
gali nebiiti, o bausmé paskiriama teismo baudZiamuoju jsakymu. Nuspresti uzbaigti
procesa baudziamuoju jsakymu — tokia teisé¢ suteikta prokurorui, kuris dél to priima

sprendima.

Taip pat pagal BPK 426 str. 1 d., jei nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés yra
aiskios, o baudziamoji byla dél tos veikos padarymo turi biiti nagrin¢jama teisme,
prokuroras veikos padarymo dieng arba ne véliau kaip per 14 dieny nuo veikos padarymo
dienos, gali kreiptis | teismg su pareiSkimu dél bylos nagrin¢jimo pagreitinto proceso
tvarka.

Rekomendacijoje (2015 m. birzelio 2 d. I-139) dél prokuroro veiklos organizuojant
ikiteisminj tyrimg ir jam vadovaujant nurodoma, kad prokuroras, organizuojantis,
ikiteisminj tyrimg ir jam vadovaujantis privalo uztikrinti ikiteisminio tyrimo teisétuma.

Tai tokios yra BPK nuostatos dé¢l prokuroro ikiteisminio tyrimo metu jgaliojimy ir
pareigy.

Mano manymu, prokuroras kaip valstybés pareigtinas, turi biiti nepriekaiStingos
reputacijos ir padédamas teismui vykdyti teisinguma, gindamas asmens, visuomenes ir

valstybé teises bei teisétus interesus laikosi Siame kodekse nustatyty normy ir etikos

profesiniy principy: teisingumo, padorumo, neSaliSkumo, nepiktnaudziavimo,
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savarankiSkumo, konfidencialumo, solidarumo, atsakomybés, pagarbos jstatymui.

Galima teigti, kad prokuroras turi procesines priemones kontroliuoti ikiteisminj
tyrima, uztikrinti, kad tyrimas bty atliktas per kuo trumpesn;j laikg. Vadovaujantis BPK
nuostatomis jis turi organizuoti ikiteisminj tyrimg ir jam vadovauti. Jis turéty tapti
tarpininku tarp ikiteisminio tyrimo pareigtino ir ikiteisminio tyrimo teis¢jo. Ikiteisminio
tyrimo stadijoje prokuroras turi placius jgaliojimus, taip pat ir didel¢ atsakomybé. Jeigu
ikiteisminio tyrimo pareigiinai arba ikiteisminio tyrimo jstaigos padaré¢ tyrimo metu

klaidas, visa atsakomyb¢ guls ant prokuroro peciu.
3.2. Teis¢jas ikiteisminiame tyrime

Baudziamojo proceso normomis siekiama sudaryti salygas teisé€tomis priemonémis ginti
visuomen¢ nuo nusikalstamy veiky. Baudziamojo proceso tikslas - uztikrinti asmens,

kaltinamo padarius nusikaltima, teisiy ir laisviy apsauga.

Valstybés, siekiancios biti teisiné, uzdavinys yra rasti civilizuota Sio konflikto
sprendimo biida. Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 69 straipsnio
1 dalyje yra nustatyta kiekvieno zmogaus teis¢, kad jo byla bty teisingai iSnagrinéta per
kiek jmanoma trumpiausig laikg lygybés ir vieSumo sglygomis pagal jstatymg sudaryto
nepriklausomumo ir nesaliSko teismo. Svarbus teiséjo ir teismo nepriklausomumo
baudziamajame procese aspektas — teismo savarankiSkumas sprendziant visus su
nagrinéjama byla susijusius klausimus. Lietuvos Respublikos Konstitucijos reikalavimas
teisingai iSnagrinéti bylg suponuoja tai, kad baudziamojo proceso normos turi atitikti
konstitucinius teisétumo, lygybés istatymui ir teismui, teismo ir teiséjy neSaliSkumo ir
nepriklausomumo principus. Didziausig jtaka jgyvendinti Konstitucijos 6 straipsnyje

jtvirtintg objektyvaus proceso principg turéjo Europos Zmogaus teisiy teismo sprendimai.

LR Konstitucinis Teismas 1999 m. gruodzio 21 d. nutarime konstatavo, kad
,prokurorai néra teis¢jai, jie nevykdo teisingumo®, tod¢l priémus LR teismy jstatymg ir
baudziamojo proceso kodeksa buvo pakeistos kai kurios jstatymy nuostatos, atsirado daug
naujoviy (Kuconis P., NekroSius V. Teisésaugos institucijos, Justitia. 2001 m.).
Ikiteisminio tyrimo teis¢jo atsiradimo iStakos siejamos su senojo BPK papildymu 178 str.,
(Ancelis P. "Baudziamojo proceso ikiteisminis etapas”, MRU 2006 m.), o procesiniy
pareigy jvedimas yra viena i§ pagrindiniy baudziamojo proceso naujoviy, jtvirtinty

naujajame BPK.

Kalbant apie ikiteisminio tyrimo teis¢ja, reikia pabrézti, kad Lietuvos teisinéje
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sistemoje ikiteisminio tyrimo teis¢jo jgaliojimai néra ganétinai platiis, atsizvelgiant net |
tai, kad ikiteisminio tyrimo teis¢jas yra savarankiskas ir nepriklausomas nuo kity
valstybés valdzios institucijy subjektas. Kaip anks¢iau buvo pasakyta, pats ikiteisminio
tyrimo teis€jo instituto atsiradimas siejamas su naujojo baudziamojo proceso kodeksu
kirimo koncepcija bei yra pagristas baudZiamojo proceso jstatymo efektyvumu ir

Zzmogaus teisiy ir laisviy apsaugos jgyvendinimo siekiu (Kukaitis V. 2006 m., p. 38).

Ikiteisminio tyrimo teis¢jo sgvoka yra pateikta BPK 19 str. Jame nurodo tyrimo
teis¢jas yra apylinkés teismo teis¢jas, kuriam apylinkés teismo pirmininkas yra pavedes

atlikti ikiteisminio tyrimo teis¢jo funkcijas".

Reikia paminéti, kad ikiteisminio tyrimo teis¢jas turi zymiai daug jgaliojimy.

Vadovaujantis BPK 173 str. ikiteisminio tyrimo teiséjas jgaliotas:
1) skirti ir sankcionuoti procesiniy prievartos priemoniy taikyma;
2) prisaikdinti ir apklausti liudytojus ir nukentéjusiuosius;
3) apklausti jtariamuosius;

4) tvirtinti prokuroro nutarimus kodekse numatytais atvejais nutraukti ikiteisminj

tyrima;

5) tvirtinti prokuroro nutarimus atnaujinti nutrauktg ikiteisminj tyrima;

6) nagrinéti proceso dalyviy skundus dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny ir prokuroro
veiksmy;

7) atlikti proceso veiksmus teismo, kurio zinioje yra baudziamoji byla, pavedimu.

Svarbu pazymeti ir tai, kad savo iniciatyva ikiteisminio tyrimo teis¢jas jokiu veiksmy

neatlieka.

Ikiteisminio tyrimo teis€jui pavesta iSskirtiné teis¢ apklausti jaunesnius kaip 18 mety
liudytojus ar nukentéjusjjj, (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. 2011 m., p. 319) arba
kai vaiko interesais to praSo jo atstovas, prokuroras ar gynéjas, taip pat tais atvejais kai
apklausiamas nukentéjusysis ar liudytojas, kuriems taikomas anonimiskumas. Tai nustato

BPK 186 str. 1 d. ir BPK 203 str. 1 d.

Ikiteisminio tyrimo teis¢jo atlickama liudytojo apklausa turi specifing jrodomaja
reik§me. (Goda G., 2003 m., p. 489). Pagal BPK 276 str. liudytojo parodymai, duoti

ikiteisminio tyrimo teis¢jui arba pirmiau teisme, gali biti perskaitomi teisiamame
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posédyje. Duoti parodymai (teisme ar ikiteisminio tyrimo teiséjui), neskaitant papildomai
nurodyty pagrindy taikomy nukentéjusiajam ar liudytojui, gali biiti perskaitomi ne bet
kokiais atvejais, o tik tais, kurie nurodyti jstatyme (Goda G., 2003 m., p. 142). Biitent
ikiteisminio tyrimo teis€jui duoti parodymai turi specifing jrodomaja reiksme. Tai reiskia,
kad ikiteisminio tyrimo teis¢jui duotais parodymais teismas gali gristi savo iSvadas —
kitaip tariant, kad parodymai duoti ikiteisminio tyrimo teis¢jui, kaip neSaliSkam
baudziamojo proceso subjektui, pagristai pripazjstami tinkamais jrodymais BPK 20 str.
Pagal BPK 276 str. 4 d. nustatyta, kad byloje esantiems jrodymams patikrinti gali biiti
perskaitomi ikiteisminio tyrimo pareigiinui ar prokurorui duoti kaltinamojo,
nukentéjusiojo ir liudytojo parodymai, taip pat perklausomi ir perziiirimi tokiy apklausy
garso ir vaizdo jrasai. Parodymai gali buti perskaitomi teisme tais paciais atvejais, kaip ir
ikiteisminio tyrimo teis€jui ar pirmiau teisme duoti parodymai. Prokurorui ar ikiteisminio
tyrimo pareigiinui atlikus apklausa gauti duomenys gali biti reikSmingi teismui tikrinant
bei vertinant teisiamajame posédyje gautus kaltinamyjy, nukentéjusiyjy bei liudytojy
parodymus, ekspertizés akta bei specialisto iSvada, byloje esancius dokumentus ir
daiktinius jrodymus (Goda G., 2003 m., p. 192). Kitaip tariant, prokurorui ar ikiteisminio
tyrimo pareiginui duoti parodymai yra skirti byloje esantiems jrodymams patikrinti, duoti
parodymai savarankiSkos jrodomosios reikSmés teismui priimant nuosprendj neturi,
taciau jie gali biti reikSmingi, tikrinant ir vertinant teisme duotus asmeny parodymus bei
kitus byloje esancius jrodymus (Goda G., Kazlauskas M. Kuconis P. 2011 m., p. 424). I§
kitos pusés, teismas priimdamas nuosprendj, negalédamas Siais duomenimis pagristi
nuosprendj, gali i juos atsizvelgti, todél ikiteisminio tyrimo pareigiinui ir prokurorui duoti
kaltinamojo, nukentéjusiojo ir liudytojo parodymy perskaitymas ir analiz¢ bendrame
bylos duomeny kontekste gali turéti reikSmeés formuojantis teismo vidiniam jsitikinimui
galutinai jvertinant jrodymus (Goda G, 2003 m., II t., V-XI d., p. 192). Ikiteisminio
tyrimo teis¢jo atliekama apklausa yra svarbus procesinis veiksmas, nes jame
dalyvaujancius (apklausiamus) asmenis galima labiau apsaugoti nuo neigiamo
baudziamojo proceso poveikio — tokiu biidu §ig apklausg galima laikyti kaip vieng iS
apsaugos priemoniy naudojamy baudziamajame procese, be to, $i apklausa gali buti

vienintelis proceso dalyviy parodymy gavimo ir uzfiksavimo buidas.

Ikiteisminio tyrimo teis€jas nutartimi skiria ekspertize. Ikiteisminis tyrimas
nutraukiamas atitinkamais atvejais ir tvarka prokuroro nutarimu ar ikiteisminio tyrimo

teis¢jo sprendimu, kuris patvirtina prokuroro nutarimg dé¢l ikiteisminio tyrimo
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nutraukimo.

Nors 1§ pateiktos medziagos ir susidaro jspidis, kad ikiteisminio tyrimo teiséjui
pakanka jtakos ir jgaliojimy uZztikrinti proceso dalyviy teises ir pareigas bei kartu vykdyti
procesiniy veiksmy ikiteisminiame procese kontrole, vis dél to ikiteisminio tyrimo
teis¢jas jtraukiamas j procesa tik j ji kreipiantis. Lietuvos teisingje literattiroje ikiteisminio
tyrimo teis¢jo statusas pagal jo diskrecija apibiidinamas salyginio pasyvumo terminu.
Turédamas teis¢ susipazinti su visa ikiteisminio tyrimo medZziaga, pareikalaves detalesnés
informacijos apie ikiteisminio tyrimo aplinkybes, jis savo sprendimais ir atliekamais
tyrimo veiksmais turi realig galimybe¢ iSsamiai apklausti proceso dalyvius, susidaryti
nesaliska nuomone apie ikiteisminio tyrimo detales, o sutikdamas ar nesutikdamas su
prokuroro praSymais skirti procesines prievartos priemones, tyrimo nutraukimo,
atnaujinimo ir kitus klausimus, gali turéti nemazai jtakos ikiteisminiam tyrimui. Kita
vertus, pastebimas ikiteisminio tyrimo teis¢jo aktyvumas jtvirtinant (legalizuojant)
jrodymus ir svarstant procesinés prievartos taikymo klausimg, ji patj daro tam tikra
prasme $aliSka, kai jis atlieka procesinés kontrolés funkcijg svarstydamas proceso dalyviy
skundus. D¢l didziulio darbo kruvio (ikiteisminio tyrimo teis€jai taip pat nagrinéja
civilines, baudziamasias, administracinés teisenos bylas, vykdo teismy pavedimus, skiria
ekspertizes ir atliecka daugelj kity veiksmy) neatidéliotinais atvejais ikiteisminio tyrimo
teis¢jas priverstas dazniau tenkinti prokuroro praSymus, nes kruopsciau patikrinti
duomenis jis neturi laiko, nei galimybiy. Kai kuriuose apylinkés teismuose
praktikuojamas teis¢jo paskyrimas vykdyti ikiteisminio tyrimo teis¢jo funkcijas ribotam
laikui. Kita vertus, sureikSminant vien ikiteisminio tyrimo teis¢jo atlikty apklausy ir kity
procesiniy veiksmy rezultatus sumenkinama ikiteisminio tyrimo pareigiino ir prokuroro

veikla.

Ikiteisminio tyrimo teis€jo institutas ikiteisminio tyrimo stadijoje atsirado ne siekiant
modernizuoti $ig stadija, bei uztikrinti asmens teisiy apsauga visoje ikiteisminio tyrimo
organizavimo plotme¢je. Todé¢l bitina sutikti ir su §] instituta nagrinéjusios autores
GusSauskienés M. nuomone, jog ikiteisminio tyrimo teiséjo institutas baudziamajame
procese yra svarbus zmogaus teisiy gynybos garantas (Kukaitis M. 2006 m., p. 38).
Vykdydamas ikiteisminio tyrimo teisé¢tumo kontrolés funkcijg, ikiteisminio tyrimo
teis¢jas uztikrina, jog nebiity pazeisti procese dalyvaujanciy asmeny teiséti interesai, kad
procese dalyvaujantys asmenys laikytysi galiojanCiy jstatymy, t. y. uztikrina proceso

teisétuma. (GuSauskiené M. Ikiteisminio tyrimo teiséjas — zmogaus teisiy garantas. 2004
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m., t. 57(49), p.129-130.)

Apibendrinant, tai kas paraSyta apie ikiteisminio tyrimo teis¢ja galima padaryti
iSvada, nors ikiteisminio tyrimo teis¢jas yra savarankiSkas ikiteisminio tyrimo stadijos
subjektas, taciau pats jokiy ikiteisminio tyrimo veiksmy inicijuoti negali ir ] procesg yra
itraukiamas tik prokuroro nuozitra. Ikiteisminio tyrimo teis¢jas, gaves prokuroro
prasyma, atlieka tokius procesinius veiksmus: skiria ir sankcionuoja procesiniy prievartos
priemoniy taikymg, prisaikdina ir apklausia liudytojus bei nukentéjusiuosius, taip pat
apklausia jtariamuosius, priima sprendimus dél ikiteisminio tyrimo nutraukimo it tvirtina
prokuroro nutarimus nutraukti ikiteisminj tyrimg BPK numatytais atvejais, nagrin¢ja
proceso dalyviy skundus dél ikiteisminio tyrimo pareigiiny ar prokuroro veiksmy (BPK
2002 m.). Taigi, ikiteisminio tyrimo teis¢jas yra tas nepriklausomas ikiteisminio tyrimo
subjektas, kuris uztikrina ikiteisminiame tyrime dalyvaujan¢iy asmeny interesy apsaugg
bei | kurj dazniausiai kreipiamasi su tikslu patvirtinti arba apskysti kity ikiteisminio

tyrimo pareigtiny ar prokuroro veiksmus.
3.3. Ikiteisminio tyrimo pareigiinai

ReikSmingi ikiteisminio tyrimo subjektai yra ikiteisminio tyrimo pareigiinai. BPK 18 str.
1 d. yra nurodoma "ikiteisminio tyrimo pareigiinas yra ikiteisminio tyrimo jstaigoje
dirbantis asmuo, kuris Sios jstaigos ar jos padalinio vadovo ar jy jgalioty asmeny
pavedimy atlieka §io Kodekso numatytus ikiteisminio tyrimo veiksmus: siekia nustatyti
nusikalstamg veika padariusj asmenj ir tokios veikos aplinkybés". Pazymétina, kad tokio
nepriklausomumo ir savarankiSkumo ikiteisminiame tyrime kaip prokuroras, pareigtinai
neturi, kadangi ikiteisminio tyrimo pareigiinai privalo reaguoti j kiekvieng galimai
padaryta nusikalstamg veika, pradéti ikiteisminj tyrimg ir jj atlikti vadovaudamiesi
prokuroro nurodymais bei turi buti prokuroro kontroliuojami. Tik Ilengvesniy
nusikalstamy veiky atvejais, pareiglinams prokuroras gali suteikti daugiau galimybiy
savarankiskai priimti reikiamus sprendimus arba pavesti atlikti veiksmus tik dél tam tikry
epizody ar rinkti reikalingus tiriant byla duomenys tik tam tikrais aspektais (Kuklianskis
S., 2005 m., p.8). Taciau nepaisant to, ikiteisminio tyrimo pareigiinai, nelaukdami
prokuroro nurodymuy, turi teis¢ atlikti tam tikrus tyrimo veiksmus — esant jstaigos vadovo
sutikimui, jie gali nuspresti kada atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrima, kokia apimtimi
pradéti procesa (atlikti tam tikry veiksmy patikslinimg ar pradéti ikiteisminj tyrima), taip
pat neatidéliotinais atvejais nutarimu pripazinti asmenj jtariamuoju, kai jis slapstosi ar jo
buvimo vieta néra zinoma, Saukti | apklausg ir apklausti liudytojus, nukentéjusiuosius bei
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Jtariamuosius, atlikti akistata, atlikti parodyma atpaZinti, gali atlikti objekty apzitra, taip
pat taikyti tam tikras procesines prievartos priemones, tokias kaip laikinas sulaikymas,
atvesdinimas, asmens apzitira ir pan. (BPK, 2002 m.). Siuos ikiteisminio tyrimo
veiksmus, pareigiinai gali atlikti, jeigu juos atlikti yra biitina ir prokuroras néra nurodgs
kitaip. Taciau bet kokiu atveju, nors ikiteisminio tyrimo pareigiinai yra pavaldis
prokurorui, jie privalo tarpusavyje bendradarbiauti, kad iSsamiai ir greitai bty atliktas
ikiteisminis tyrimas bei tinkamai bity paruoSta byla tolimesniam teisminiam
nagrin¢jimui. BPK 165 str. taip pat numato sgrasg jstaigy, kurios yra laikomos
ikiteisminio tyrimo jstaigomis — viena i§ pagrindiniy yra policija, taip pat prie Siy jstaigy
yra priskiriama Valstybés sienos apsaugos tarnyba, Specialiyjy tyrimy tarnyba, Karo
policija, Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnyba, muitin¢, PrieSgaisrinés apsaugos ir
gelbéjimo departamentas. Ikiteisminj tyrimg taip pat atliecka esanciy tolimajame
plaukiojime juros laivy kapitonai — dél laivo jgulos nariy ir keleiviy nusikalstamy veiky,

padaryty tolimojo plaukiojimo metu. (BPK, 2002 m.)

Ikiteisminio tyrimo pareigiino procesinis pavaldumas prokurorui nereiskia, kad
ikiteisminio tyrimo pareigiinas ikiteisminio tyrimo metu negali rodyti jokios iniciatyvos.
Ikiteisminio tyrimo pareigiinas turi panaudoti visus savo sugebéjimus ir galimybeés, kad
ikiteisminio tyrimo metu biity pasiekti reikiami rezultatai. Ikiteisminio tyrimo pareigtinas
privalo atlikti visus reikiamus veiksmus, nelaukdamas, kol prokuroras nurodys, kad tokie
veiksmai turi buti atlikti. Tik tuo atveju, kai prokuroras nurodo, kad tam tikri veiksmai
laikinai ar i§ viso neturi buti atliekami, ikiteisminio tyrimo pareigiinas juy atlikti negali.
Antra vertus, ikiteisminio tyrimo pareigiinas negali atsisakyti atlikti ty veiksmy, kuriuos

nurodo prokuroras (BPK komentaras. [-1V d.1-220 str., 2003 m. p.438).

Ikiteisminio tyrimo jstaigy pareigiinai atlikdami ikiteisminj tyrima, turi teis¢ atlikti
visus BPK numatytus veiksmus, iSskyrus tuos, kurivos gali atlikti tik prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo teiséjas. Ikiteisminio tyrimo pareigtinai ikiteisminio tyrimo metu
atlicka nemazai procesiniy veiksmy: Saukia ] apklausg, apklausia liudytojus,
nukentéjusiuosius, jtariamuosius (BPK 182, 183, 185, 188 str.); atlicka akistatg (BPK 190
str.); atliecka parodymy atpazinimg (BPK 191-194 str.); atlieka apklausa parodymo
atpazinimo metu (BPK 195 str.); atlieka parodymy patikrinimg vietoje (BPK 196 str.);
atlieka eksperimenta (BPK 197 str.); atlieka objekty apziiirg, prireikus juos tirti, Siam
darbui kviecia specialista (BPK 205-207 str.).

Atlikdamas ikiteisminj tyrimg pareigiinas taip pat privalo uZtikrinti asmens teisiy,
32



numatyta BPK 44 str.,, apsauga. Taip pat privalo iSaiskinti proceso dalyviams jy
procesines teises ir uztikrinti galimybe jomis pasinaudoti. Visiems proceso dalyviams bet
kuriuo ikiteisminio tyrimo momentu susipaZjstant su ikiteisminio tyrimo duomenimis,
daryti bylos dokumenty kopijas leidziama tik prokuroro leidimu pagal proceso dalyviy
raSytinius praSymus, jvertinus bylos aplinkybes, dalyvio procesing padétj, galimg grésme
ar zalg tyrimo sé¢kmei. (Rekomendacijos 2003 m. balandzio 18 d. jsakymas Nr. [-58 "Dél

ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarkos ir rekomendacijy patvirtinimo").

Pagal BPK 202 str. nukentéjusiojo ar liudytojo, kuriam taikomas anonimiskumas,
asmens tapatybe nurodantys duomenys sudaro valstybés paslaptj, todél ikiteisminio
tyrimo pareigiino nutarimas taikyti anonimiskumg turi biti jslaptinamas suteikiant tam
tikrg slaptumo Zymga. (Rekomendacijos 2003 m. balandZio 11 d. jsakymas Nr. [-47 "De¢l

ikiteisminio tyrimo terminy kontrolés tvarkos ir rekomendacijy patvirtinimo").

Nors teisés aktuose jtvirtinta kad prokuroras organizuoja ikiteisminj tyrimg ir jam
vadovauja, ikiteisminio tyrimo pareigiinas taip pat praktin¢je veikloje yra ikiteisminio
tyrimo organizatorius. Mano nuomone, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinams reikéty
suteikti daugiau jgaliojimy bei savarankiskumo, nes, remiantis ikiteisminio tyrimo veiklos
praktika, tai padaryti yra biitina. PagrindZiant tuo, jog jstatymas nemotyvuoja pareigiiny
rodyti iniciatyvos, kazka atlikti savarankiSkai. Pareiga yra vykdyti prokuroro rasytinius
nurodymus, bet ikiteisminis tyrimas yra dinaminis procesas, reikalaujantis lankstaus
tyrimo planavimo ir kadangi pareigiinas nejpareigojamas planuoti tyrimo, tai neigiamai
atsiliepia ikiteisminio tyrimo kokybei. IS kitos pusés, reikia pabrézti, kad dél
kompetencijos ir iSsilavinimo stokos ikiteisminio tyrimo pareigiinas nesugeba ji
realizuoti. Dar viena problema yra, kad ikiteisminio tyrimo jstaiga atlieka didzigja dalj
ikiteisminiy tyrimy, vadovai ty jstaigy ne visada tinkamai organizuoja pavaldziy
ikiteisminio tyrimo pareigiiny darbg atlikti ikiteisminj tyrima, veiksmus. Dél Sios
priezasties, prokuroras yra priverstas vykdyti jam nebtdingas ikiteisminio tyrimo jstaigy
padaliniy vadovy funkcijas. Prokuroras juos atlieka ne savo noru, o i§ biitinumo. Reikéty
didinti ikiteisminio tyrimo jstaigy atsakomybe atliekant ikiteisminius tyrimus, leidziant
priimti proceso sprendimus, kuriuos galéty tvirtinti prokuroras. Ikiteisminio tyrimo
pareigiinai tyrimo metu betarpiskai bendrauja su jtariamuoju, Zino apie jtariamajj ne tik
oficialig informacijg bet daznai turi ir papildomy Ziniy apie jtariamajj, kurios oficialiai

niekaip negali biti fiksuotos (pavyzdziui, alkoholizmas).

Apibendrinant, galima teigti, kad ikiteisminio tyrimo pareigiinai yra vieni pagrindiniy
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ikiteisminio tyrimo stadijos subjekty.
3.4. Kiti ikiteisminio tyrimo dalyviai

Grupé subjekty, kurie baudziamajame procese turi tam tikrg teisinj savarankiska interesa,
kad bylos baigtis Siame procese turi tam tikrg teiséms ir pareigoms, jie gina savo teises ir
teisétus interesus arba ty asmeny, kuriems jie atstovauja, tai yra — jtariamasis,
kaltinamasis, nuteistasis, nukentéjusysis, civilinis ieSkovas, civilinis atsakovas, jy atstovai

bei gyn¢jas.

Dar viena subjekty grupé — neturi jokio teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi, jie
dalyvauja baudZiamajame procese, kad galéty atlikti pagalbing funkcija — tai yra
liudytojas, ekspertas, specialistas, vertéjas, teismo posédzio sekretorius. Visi §ie pries tai
paminéti ikiteisminio tyrimo subjektai yra svarbiis baudZiamajam procesui, bet Sitame
darbe bus akcentuojami tik tie subjektai, su kuriais yra siejamas pats ikiteisminio tyrimo

veiksmy atlikimas.

Itariamasis. Baudziamasis procesas vyksta dél nusikalstamos veikos padarymo.
Nusikalstamg veika kas nors padaro. Taigi asmuo, dé¢l kurio padarytos nusikalstamos
veikos pradétas ir vyksta baudziamasis procesas, yra centriné baudziamojo proceso
figira. Sis asmuo BPK jvardijamas trimis sgvokomis: jtariamasis, kaltinamasis,
nuteistasis. Lietuvoje jtariamuoju dabar laikomas asmuo, sulaikytas jtariant, kad jis
padaré nusikalstamg veika, arba asmuo apklausiamas apie veika, kurios padarymu jis
jtariamas, arba ] apklausg Saukiamas asmuo, kuriam yra surasSytas BPK 187 str. numatytas
praneSimas apie jtarimg. Jtariamasis yra ikiteisminio tyrimo dalyvis. (BPK 21 str. 1 d.)
Bet daznai buna taip, kai asmuo slapstosi ar jo buvimo vieta nezinoma, tada prokuroro
nutarimu jis pripaZjstamas jtariamuoju. Ikiteisminio tyrimo teiséjas savo nutarimu taip pat
turi jgaliojimg pripazinti asmuo, kuris slapstosi — jtariamuoju, o neatidéliotinais atvejais —
ikiteisminio tyrimo pareigiino nutarimu. "Sio atveju asmuo negali tapti jtariamuoju ne
vieno i$§ nurodytyjy atvejy, todél reikalinga speciali pripazinimo jtariamuoju tvarka (Goda
G, Kazlauskas M. Kuconis P. BaudZiamojo proceso teis¢. 2011 m. p. 82). Jtariamasis turi
teis¢: zinoti, kuo jis jtariamas; nuo sulaikymo ar pirmosios apklausos momento turéti
gyng¢ja; duoti parodymus; pateikti tyrimui reikSmingus dokumentus ir daiktus; pateikti
prasymus; pareiksti nuSalinimus; susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga; apskysti
ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro ar ikiteisminio tyrimo teis¢jo veiksmus bei
sprendimus (BPK 21 str. 4 d.). Remiantis Direktyva 2012/13/ ES dél teisés | informacija

baudziamajame procese (BPK 21 str. 4 d.) (Lietuvos Respublika 2014 m. geguzés 15 d.
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istatymas XII-891 redakcija) buvo iSpléstas sgrasas jtariamojo teisiy, apie kurias jis turi
biiti informuotas. [tariamasis turi teisé duoti parodymus arba tyléti. Jtariamojo teis¢ duoti
parodymus yra gynybos priemoné, kurig apima jtariamojo teis¢ biiti iSklausytam.
[tariamasis turi teise tyléti ir neduoti parodymy apie savo galbiit padaryta nusikalstama
veika, vertinant ja kaip teisé atsisakyti komentuoti arba kitaip aiSkinti savo elgesj, yra

absoliuti.

Sutiktina su nuomone, kad teisinémis situacijomis, kai prokuroras nepagrjstai reiskia
zmogui jtarimg ar neteisingai kvalifikuoja jo elgesj, ikiteisminio tyrimo teis¢jas, kurio
prasoma atlikti ar sankcionuoti procesing prievartg, kuri galima tik jtariamojo atzvilgiu,
turi ties¢ savarankiskai jvertinti ir nuspresti, ar jam pateikty duomeny visuma yra
pakankama pagrjsti zmogui reiSkiama jtarima ir gali atsisakyti atlikti praSomg veiksmg ar
priimti praSomga sprendimg, nekeisdamas situacijos, kai buves jtariamasis it toliau iSsaugo
§1 dirbtinai jam suteiktg procesinj statusg (Merkevicius R. Ikiteisminio tyrimo teiséjo teise
kontroliuoti Zmogaus pripazinimg jtariamuoju. Teis¢. 2005 m., Nr. 57). Taigi, pareiskus
jtarimg asmuo Lietuvoje laikomas tikétinai padariusiu nusikalstamg veika, taciau dar néra

valstybés vardu pripazintas kaltu, nes tai tik teismo prerogatyva.

Daznai jtariamieji nezino savo teisiy ir pareigy. Nesinaudojimas jam suteikta teise
susipazinti su ikiteisminio tyrimo medziaga lemia, kad ne visada ikiteisminis tyrimas

atlickamas iSsamiai ir atskleidziamos visos nusikalstamos veikos.

Analizuojant jstatymus, teisés doktring ir teismy praktikg galima teigti, kad nors
teoriSkai jtariamasis ir gali buti aktyvus teikdamas skundus, pra§ymus, rinkdamas save
teisinancig jrodomaja medziaga, pasirinkdamas gynéjg ir kt., taciau pagreitinto proceso
metu galimybé realizuoti visas Sias jstatymais garantuotas teises yra apsunkinama. Vienas
1§ aspekty, kuriuo pasireiSkia problematika jtariamajam siekiant realizuoti savo turimas
teises pagreitinto proceso metu — pagreitinto proceso terminai. ISanalizavus jtariamojo
sampratg, galima daryti iSvada, kad jtariamojo samprata susideda ne vien i$ jtariamojo
kaip ikiteisminio tyrimo dalyvio statuso sampratos, bet ir i$ teisiy, kurias turi jtariamasis.
Darytina iSvada, kad visais atvejais, jtariamasis i$ prigimties yra silpnesné baudziamojo
proceso Salis. Taip yra butent dél to, kad jtariamasis kaip baudziamojo proceso dalyvis,
procese atsiranda prie§ savo valig, o jtraukiant asmenj ] procesga yra apribojama jo

pasirinkimo laisvé ir kitos pagrindinés ir fundamentaliosios Konstitucings teisés.

Nukentéjusysis. Analizuojant nukentéjusiojo statusg i§ pradziy reikia pabrézti, kad

asmenys kuriy atzvilgiu buvo padarytos nusikalstamos veikos jvardijami nevienodai:
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"nusikaltimo aukos", "nukentéjusijieji", "asmenys, nukent¢je¢ dél nusikaltimo". [prastam
gyvenime zmones apibiidina kaip "fizinis asmuo, kuris patyré zalg". Pagal BPK 28 str. 2
dalj nukentéjusysis turi teisé: gauti informacijg su juo susijusio baudziamojo proceso
padétj; teikti jrodymus; pateikti praSymus; pareiksti nuSalinimus; dalyvauti vertinant jo
specialius poreikius; ikiteisminio tyrimo metu ir teisme susipaZinti su byla; dalyvauti byla
nagrin¢jant teisme; apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, ikiteisminio tyrimo
teis¢jo ir teismo veiksmus, taip pat apskysti teismo nuosprendj ar nutartj; pasakyti

baigiamgja kalba.

Reikia pridéti, kad nukentéjusysis prisiekia ir atsako uz melagingus parodymus kaip
liudytojas. Mano nuomone, ikiteisminio tyrimo sékmé priklauso nuo to, kaip greitai,
planingai ir sparciai bus pradétas ir vykdomas ikiteisminis tyrimas, kokie bus pareigiino
santykiai su nukentéjusiuoju. Neretai jis yra vienintelis asmuo, galintis nurodyti
konkreé¢ias nusikalstamos veikos aplinkybés ir jtariamojo pozymius. Sios aplinkybés
lemia, kad su nukentéjusiuoju asmeniu kuo skubiau buty uzmegztas geras psichologinis
rySys, démesingumas, atidumas, orumas, S$itie poZymiai suteikia nemazy garantijy
sekmingai atlikti ikiteisminj tyrima, tuo paciu kartu uztikrinti ir nukentéjusiojo interesus.
Nukentéjusysis dazniausiai yra baudZiamojo persekiojimo iniciatorius ir todél yra
suinteresuotas bylos baigtimi (Ancelis P. Ikiteisminio nusikaltimy tyrimo procesings ir

organizacinés problemos, 1996 m.).

Nukentéjusiojo teising padét] reglamentuoja dauguma BPK straipsniy. Jie iSdéstyti
skirtinguose kodekso skyriuose. Kaip svarbiausias nuostatas reikia paminéti tai, kad,
pripazinus asmenj nukentéjusiuoju ir apie tai jam praneSus zodziu ar raStu, turi buti
1SaiSkinta: teis¢ tureti tiek pagal jstatyma, tiek kitg teisétg atstova: teikti jrodymus (duoti
parodymus, teikti reikSmingus nusikalstamos veikos tyrimui dokumentus ir daiktus);
naudotis vertéjo pagalba; gauti nemokama teising pagalba; pateikti praSymus; pareiksti
nusalinimus; ikiteisminio tyrimo metu ir teisme susipazinti su byla; dalyvauti byla
nagrin¢jant teisme; gauti dél smurtiniy nusikaltimy padarytos turtinés ir (ar) neturtinés
zalos kompensavimo jstatymo nustatyta tvarka; apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino,
prokuroro, ikiteisminio tyrimo teiséjo ir teismo veiksmus, taip pat apskysti teismo

nuosprendj ar nutartj; pasakyti baigiamaja kalbg (BPK 44 str. 10 d.)

Dar reikia pasakyti apie svarby asmens teisiy ir laisviy garantg baudziamajame
procese, kad nukentéjusysis (ir liudytojas) prie§ apklausg turi teis¢ prasyti prokurorg ar
ikiteisminio tyrimo pareigiing taikyti jam anonimiskuma, jeigu gresia realus pavojus jo ar
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Seimos nariy arba artimyjy giminai¢iy gyvybei, sveikatai, laisvei ar turtui (BPK 198 ir

199 str.). Anonimiskumas gali biiti taikomas jeigu yra pagrindai.

Uztikrinant liudytojy apsaugg baudziamajame persekiojime yra aktualu Europos
Tarybos Ministry Komiteto 2005 m. balandzio 20 d. priimta rekomendacija Nr. Rec.
(2005) 9 valstybéms naréms "Dél liudytojy ir asmeny, bendradarbiaujanciy su teisésaugos
institucijomis, apsaugos" (Pagrindinés Europos Tarybos rekomendacijos baudziamojo
proceso srityje, parengé Jurka R., Melnicenko S. 2006). Vertinga patirtis reglamentuojant

nukentéjusiojo asmens padét] jtvirtinta kity valstybiy nagrinéjamuose teisés aktuose.

Kiekvienas asmuo pripazintas nukentéjusiuoju, turi teis¢ reikalauti, kad biity
nustatytas ir teisingai nubaustas nusikalstamg veika padargs asmuo, taip pat gauti dél
nusikalstamos veikos padarytos zalos atlyginimg. Nukentéjusysis privalo duoti
parodymus. Jis prisiekia duoti teisingus parodymus ir atsako uz melagingus parodymus

kaip liudytojas.

Liudytojas. Kaip liudytojas Lietuvoje gali biiti Saukiamas kiekvienas asmuo, apie
kur; yra duomeny, kad jis gali Zinoti kokiy nors reikSmés bylai iSnagrinéti turinCiy
aplinkybiy. BPK 78 str. jtvirtina asmens kaip liudytojo dalyvavimo baudziamojoje byloje

pagrindg ir prieZastj.

Liudytojas, asmuo paprastai turéty biiti neSaliskas ir nesuinteresuotumas baudziamaja
byla, Siam asmeniui paprastai neturi ripéti bylos eiga ir baigtis. Liudytojo
nesuiteresuotumas turi uztikrinti jo parodymy patikimuma, kuris yra butina sglyga norint
iSvengti neteisingo ar nepagristo asmens nuteisimo. Neretai baudZiamojoje byloje kaip
liudytojai apklausiami jtariamojo, kaltinamojo, nukentéjusiojo Seimos nariai arba artimieji
giminaiciai, kurie, savaime suprantama, yra faktiSkai suinteresuoti artimo asmens, kuris
yra proceso dalyvis, gerove. Zinoma, §i aplinkybé lemia tai, kad byloje vertindamas
jrodymus teismas nuodugniai patikrina faktinj interesg turin¢io liudytojo parodymy
patikimumg. Liudytoju negali biiti asmuo, kuris pagal sveikatos prieziliros jstaigos
paZzymga arba teismo psichiatro ar teismo mediko iSvadg dél fiziniy ar psichiniy trukumy
nesugeba teisingai suvokti reikSmingy bylai aplinkybiy ir duoti dél jy parodymus (BPK
79 str.). Be to, negali biiti apklausiamas kaip liudytojas: asmuo, kuris gali duoti
parodymus apie savo paties padaryta nusikalstamg veika; teis¢jas — apie teismo
pasimatimy kambario paslaptj: jtariamojo, kaltinamojo, iSteisintojo ar nuteistojo gyne¢jas,
nukentéjusiojo, civilinio ieSkovo, civilinio atsakovo atstovai — dél aplinkybiy, kurias jie

suzinojo atlikdami gynéjo arba atstovo pareigas; dvasininkai — dél to, kas jiems buvo
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patikéta per iSpaZintj; vieSosios informacijos rengéjai, platintojai, vieSosios informacijos
rengejo ir (ar) platintojo savininkai, zurnalistai — dél to, kas pagal Lietuvos Respublikos
visuomenges informavimo jstatymg sudaro informacijos Saltinio paslaptj, iSskyrus atvejus
kai Sie asmenys patys sutinka duoti parodymus (BPK 80 str). Reikia pabrézti, kad asmuo
liudytojo statusg jgija del paties fakto atsiradimo, t. y. jvykio, veiksmo ar reiSkinio
susiformavimo ir jo steb¢jimo, matymo ir gird¢jimo (ar girdéjimo apie jj i$ kity asmeny),
pajutimo ar kitokio pazinimo (Jurka R., Liudytojas ir jo procesiniai interesai
baudziamajame procese 2009 m., p. 61-76). BaudZiamojo proceso jstatymas
reglamentuoja ribas, kurioms esant d¢l asmeniniy ar dalykiniy prieZas¢iy asmuo kaip
liudytojas negali biiti jpareigojamas duoti parodymus arba apskritai negali buti
apklausiamas apie tam tikras aplinkybes baudziamojoje byloje. Imunitetas draudzia
nustatyti tiesg bet kokiomis priemonémis. Imunitetas siejamas su asmens teisé€ |
nelieCiamuma, kuri asmenj saugo nuo to, kad nebiity galima jtraukus i baudziamojo
proceso sritj jo atkirsti nuo uz proceso riby esan¢iy asmeniniy ar dalykiniy jsipareigojimy.
Pagal subjektus, liudytojo imunitetas skirstinas j teis¢ neduoti parodymy pries save, teise¢

neduoti parodymy pries savo artimg ir teis¢ neduoti parodymy dél einamy pareigy.

Liudytojas turi teisés ir pareigas. BPK 81 str. nustatytos Sios liudytojo teisés: duoti
parodymus savo gimtgja kalba ir naudotis vertéjo paslaugomis, jei apklausa vyksta jam
nesuprantama kalba (BPK 8 str.); susipazinti su savo parodymy protokolu ir daryti jame
pakeitimus bei pataisas; praSyti, kad biity daromi jo parodymy garso ir vaizdo jrasai; pats
suraSyti parodymus; jstatymy nustatytais pagrindais ir tvarka prasyti taikyti jam apsaugos
nuo nusikalstamo poveikio priemonés, kuriy taikymo salygas ir pagrindus nustato
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso ir kriminalinés zZvalgybos dalyviy, teisingumo
ir teis€saugos institucijy pareigiiny apsaugos nuo nusikalstamo poveikio jstatymas; gauti
turéty iSlaidy atlyginimag (BPK 103 ir 104 str.); turéti jgaliotajj atstova (BPK 55 str. 3 d.).
Baudziamajame procese liudytojas turi teis¢ apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino ar
prokuroro veiksmus, nutarimus ir teismo nutart], jeigu jam buvo taikyta procesiné
prievartos priemoné, pavyzdziui, atvesdinimas (BPK 62, 63, 65, 142 str.) Be to,
vadovaudamasis BPK 163 str., liudytojas turi teis¢ apskysti prokuroro, ikiteisminio
tyrimo teis¢jo ar teismo jam paskirta baudg arba ikiteisminio tyrimo teis¢jo ar teismo
paskirta areSta uz tai, kad be svarbios priezasties neatvyko dalyvauti procese ar kitaip
trukdé tirti ir nagrinéti baudziamgja bylg. BPK 83 str. nustatytos liudytojo pareigos:

Saukiamam atvykti pas ikiteisminio tyrimo pareigiing, prokurorg ir } teisma; duoti
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teisingus parodymus apie tai, kas jam Zinoma apie reikSmeés bylai iSnagrinéti turincias

aplinkybes. Uz melagingy parodymy davimg liudytojas atsako pagal BK 235 str.

Sakyc¢iau, kad liudytojas neturi jokio teisinio suinteresuotumo bylos baigtimi, jis

dalyvauja ikiteisminiame procese, kad galéty atlikti pagalbing funkcija.

Gynéjas. Gynyba — viena i§ baudziamojo proceso funkcijy, o teis¢ i gynyba yra
vienas 1§ pagrindiniy konstitucinis baudziamojo proceso principas. Konstitucingje
jurisprudencijoje teigiama, kad gynyba yra kryptinga baudziamojo persekiojimo atsvara,
kurig siekiama apsaugoti teisétus traukiamo baudziamojon atsakomybén asmens interesus
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 m. lapkri¢io 18 d. nutarimas). Gintis
nuo jtarimo, kaltinimo yra jtariamojo, kaltinamojo teis¢ bet ne pareiga. [tariamasis,
kaltinamasis gali gintis aktyviai, taciau gali nesiimti jokiy gynybos veiksmy ar priemoniy,
t. y. gintis pasyviai. Tokia jtariamojo ir kaltinamojo pozicija negali biiti vertinama kaip
sutikimas su jtarimu, kaltinimu ar kaltés jrodymas (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P.
Baudziamojo proceso teisé. 2005 m., p.64). Teis¢ | gynyba neturi biiti formali. Teismas,
teis¢jas, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas kiekvienam jtariamajam,
kaltinamajam privalo iSaiskinti teis€ | gynybg turinj ir sudaryti sglygas bei galimybes Sia
teise naudotis (BPK 45 str., 50 str. 1 d.). Apibendrinant, galima teigti, kad jtariamasis,
kaltinamasis turi teis¢ turéti gynéja, tai reiskia, kad jie turi galimybiy pasinaudoti savo

teisémis ] gynyba.

Tas pats gynéjas negali biiti dviejy ar daugiau asmeny gynéjas, jeigu vieno i$ jy
gynybos interesai prieStarauja kito gynybos interesams (BPK 47 str.1 d.) Vienas asmuo
gali turéti kelis gynéjus. Tais atvejais, kai jtariamasis arba kaltinamasis turi kelis gynéjus
ir bent vienas i$ jy atvyksta dalyvauti procese, procesas gali vykti (BPK 47 str. 3 d.).
Gyn¢jas turi teis¢: susipazinti su jtariamojo sulaikymo protokolu bei ikiteisminio tyrimo
metu susipazinti su proceso veiksmy dokumentais BPK nustatytais atvejais ir tvarka;
dalyvauti jtariamojo ar kaltinamojo apklausose; matytis su sulaikytu arba suimtu
jtariamuoju be pasalie¢iy. Siy pasimatymy skaiGius ir trukmé neribojami; dalyvauti
veiksmuose kurie atlickami su jtariamuoju ar kaltinamuoju, taip pat jtariamojo ar
kaltinamojo arba jy gynéjo prasymu atlickamuose veiksmuose; ikiteisminio tyrimo
pareigiino, prokuroro ar teis¢jo leidimu dalyvauti bet kokiuose kituose jrodymy rinkimo
veiksmuose; savarankiSkai rinkti gynybai reikalingus duomenis, kuriuos gynéjas gali
gauti nesinaudodamas procesinémis prievartos priemonémis: gauti i§ jmoniy, jstaigy ir
organizacijy bei asmeny gynybai reikalingus dokumentus ir daiktus, kalbéti su asmenimis
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apie jiems zinomas jvykio aplinkybés apzitréti ir fotografuoti jvykio vieta, transporto
priemones ar kitaip fiksuoti gynybai reikalingg informacija; pateikti praSymus ir pareiksti
nuSalinimus; nustatyta tvarka apskysti ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro
ikiteisminio tyrimo teiséjo ir teismo veiksmus bei sprendimus ir dalyvauti teismo

posédziuose nagrinéjant Siuos skundus (BPK 48 str.).

Gyné¢jas privalo: panaudoti visas jstatymuose nurodytas gynybos priemones ir biidus,
kad biity nustatytos aplinkybés, teisinan¢ios ginamajj ar lengvinancios jo atsakomybe, ir
teikti ginamajam reikiamg teisinge pagalba; nurodytu laiku atvykti pas ikiteisminio tyrimo
pareigiing, prokurorg ir ] teisma: negalédamas atvykti apie neatvykimg ir jo priezastis 1§
anksto pranesti ikiteisminio tyrimo pareigiinui, prokurorui ar teismui; be svarbios
prieZasties neatvykusiam gynéjui gali biiti skiriama Sio Kodekso 163 str. numatyta bauda;
laikytis jstatymy nustatytos proceso veiksmy ir teismo posédzio tvarkos, vykdyti teisétus
ikiteisminio tyrimo pareigiino, prokuroro, teis¢jo ir teismo reikalavimus; saugoti
profesing paslaptj: advokatas ir jo padéjéjas neturi teisés paskelbti ziniy, kurias suzinojo
vykdydami gyn€jo pareigas; neatsisakyti ginti jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo, kurj
jau apsiémé ginti, iSskyrus tuos atvejus, kai paaiskéja Sio Kodekso 61 str. 1 d. nurodytos
aplinkybés arba kai gyné¢jo dalyvavimas keliose bylose tampa nesuderinamas; nenaudoti

neteiséty gynybos priemoniy.

Itariamasis (kaltinamasis) turi teis¢ bet kuriame ikiteisminio tyrimo ir teismo proceso
etape atsisakyti savo paties pasirinkto ar paskirto gynéjo, iSskyrus kaltinamajj, kuris yra
ne Lietuvos Respublikos teritorijoje ir vengia atvykti | teisma ir kurio byla pirmosios

instancijos teisme nagrin¢jama Siam asmeniui nedalyvaujant (BPK 433-438 str.)

BPK numato atvejus, kai biitinas gyné¢jo dalyvavimas tais atvejais, kai jtariamojo ar
kaltinamojo interesus baudziamojo proceso metu biitinai turi atstovauti gyné¢jas. Tai
situacijos, kai dél jtariamojo (kaltinamojo) asmeniniy savybiy (mazesniy galimybiy gintis
paciam) ar dél bylos (ar atskiry joje sprendziamy klausimy) sudétingumo, yra manoma,
kad traukiamo baudZiamojon atsakomybén asmens interesai, nedalyvaujant gynéjui, gali
buti pazeidziami.

BPK 51 str. 1 d. nurodyta biitino gyn¢jo dalyvavimo atvejai: nagrin¢jant bylas dél
veiky, kuriomis jtariamas ar kaltinamas nepilnametis; nagrin¢jant neregiy, kurc¢iy, nebyliy
ir kity asmeny, dé¢l fiziniy ar psichiniy trikumy negalinCiy pasinaudoti savo teise |
gynyba, bylas; nagrinéjant nemokanciy proceso kalbos asmeny bylas; kai yra jtariamyjy

ar kaltinamyjy gynybos interesy prieStaravimy, jeigu bent vienas i§ jy turi gynéja;
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nagriné¢jant bylas dé¢l nusikaltimy, uz kuriuos gali biti skiriamas laisvés atémimas iki
gyvos galvos; Sio Kodekso suémimo skyrimo jtariamajam (kaltinamajam) klausima, taip
pat tiriant ir nagrin¢jant bylas, kai jtariamasis ar kaltinamasis yra suimtas; kai
sprendziama dél asmens iSdavimo (ekstradicijos) arba perdavimo Tarptautiniam
baudZiamajam teismui ar pagal Europos aresto orderj; nagriné¢jant byla teisme pagreitinto

proceso tvarka.

Apibidinant, galima tvirtinti, kad viena 1§ efektyviy teisés ] gynyba jgyvendinimo
uztikrinan¢iy priemoniy — gyn¢jo dalyvavimas baudziamajame procese. Jtariamojo teisé
naudotis gynéjo paslaugomis baudZiamajame procese, teis¢ naudotis pasirinkto gynéjo

paslaugomis mokama ir nemokama.

BPK normy, baudZiamojo proceso teisés doktrinos analizé leidZia formuluoti
apibendrinamajg iSvada, kad ikiteisminiame tyrime gynéjo teisiy, leidzianc¢iy buti aktyviu
jrodin¢jimo proceso subjektu, jgyvendinimas daug priklauso nuo kaltinimo Salies

subjektyvaus aplinkybiy vertinimo.

4. Ikiteisminio tyrimo prad¢jimo pagrindai, organizavimas bei probleminiai aspektai,

uzbaigimas

Norint jgyvendinti baudZiamojo proceso tikslus bei atlikti visus BPK numatytus
ikiteisminio tyrimo veiksmus, pirmiausia reikia i$siaiskinti, kaip ir kokiais pagrindais yra
pradedamas ikiteisminis tyrimas. Dabartiniam teisés reguliavime teisingje literatiiroje ir
moksliniuose straipsniuose nurodoma, kad ikiteisminis tyrimas turi biiti pradétas, kai
gaunama tikétina informacija apie galimai padaryta nusikalstamg veika ir néra BPK 3 str.
numatyty aplinkybiy, kurioms esant, ikiteisminis tyrimas, kaip ir visas baudziamasis
procesas yra negalimas (Goda G., Kazlauskas M, Kuconis P. 2011 m., p. 304). Taciau
labiau tikétina, kad tai yra tik ikiteisminio tyrimo procesinés prielaidos — veiksniai,
lemiantys ikiteisminio tyrimo pradéjima. PaZzymeétina, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimag
sudaro du pagrindai: teisinis ir faktinis. Faktinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas
— tai informacija apie padarytg nusikalstamg veika, t. y. duomenys apie nusikalstamos
veikos pozymius. Teisinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas — tai sprendimo
pradéti ikiteisminio tyrima formos, kuriomis yra jforminamas sprendimas dél pradéto
ikiteisminio tyrimo. Taip pat, teisinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas yra
latkomas dar materialiuoju (materialusis ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagrindas BPK
néra taip aiSkiai apibréztas), kuris nurodo nustatytus nusikalstamos veikos pozymius arba

tiesiog skunda, pareiSkimag ar praneSimg apie nusikalstama veika (Juozapaviius A.
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Ikitesiminio tyrimo pradé¢jimo materialusis pagrindas: teorija ir praktika. 2017 m., p.25).
7. Miseikis, pabrézia, kad ikiteisminio tyrimo pradéjimo jokiu biidu negalime suprasti
kaip vienkartinio procesinio veiksmo, pasireiSkiancio sprendimo pradéti ikiteisminj
tyrimag priémimu, iki §io sprendimo dar klostosi procesiniai santykiai ir beveik visada
atlickamas procesiniy veiksmy kompleksas (Miseikis Z., 2005). Tuo norima pasakyti, kad
ikiteisminiam tyrimui pradéti neuztenka vien tik pagrindy, numatyty baudziamojo
proceso jstatyme, o turi biiti taip pat patikrinama, ar yra procesiniy prielaidy pradéti
ikiteisminj tyrimg — i$ pradziy reikia nustatyti nusikalstamos veikos faktiniy aplinkybiy
tikétinuma. A. JuozapaviCius paaiskino, kad tokia formuluoté suponuoja, kad jeigu
neatmestina bent kiek protinga galimybé, kad nurodyta faktiné aplinkybé egzistuoja —
daroma iSvada, kad de lege lata (pagal esamg teis¢) sprendziant del ikiteisminio tyrimo
pradéjimo uZztenka nusikalstamos veikos faktiniy aplinkybiy minimalaus tikétinumo
(Juozapavicius A. Daktaro disertacija. 2012 m., p. 28). Faktines aplinkybes vertinant
kiekybiniu (pakankamumo) aspektu, visy pirma kyla klausimas, ar subjektui,
sprendZianc¢iam dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo, turi biiti Zinoma visa (pilna) faktiné
sudétis, t. y. visos faktinés aplinkybés, apibiidinancios visus sudéties teisinius poZymius
(butinus veikai kvalifikuoti pagal atitinkama BK straipsnj), ar vis délto nebitinai, t. y.
uztenka faktiniy aplinkybiy, apibudinan¢iy dalj nusikalstamos veikos poZzymiy. Be
didesnés analizés gana akivaizdu, kad sprendziant dél ikiteisminio tyrimo pradéjimo
nebiitina zinoti (turéti informacijg) apie visg fakting sudét] (Juozapavicius A. Daktaro
disertacija. 2012 m., p. 28). Tai reiskia, kad uztenka Zinoti tik tas faktines aplinkybes,
kurios apibiidina bent dali nusikalstamos veikos pozymiy. BPK 166 str. nurodo
pagrindus, kuriais pradédamas ikiteisminis tyrimas: gavus skunda, pareiSkimg ar
pranesimg apie nusikalstamg veikg, prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinui patiems
nustacius nusikalstamos veikos poZymius arba kai yra nukenté¢jusiojo skundas. Toliau

Siame darbe detaliai nagriné¢jami Sie ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindai.
4.1. Ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindai.

Remiantis BPK ikiteisminis tyrimas Lietuvoje pradedamas esant Sioms prielaidoms:
gavus skunda, pareiSkimg ar praneSima (taip pat ir i§ nukentéjusiojo asmens) apie
nusikalstamg veika, prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareiginui patiems nustacius
nusikalstamos veikos pozymius. Tai yra vienas i§ ikiteisminio tyrimo prad¢jimo pagrindy.
Teisin¢je doktrinoje pazymima, kad nukentéjes nuo nusikalstamos veikos asmuo turéty

raSyti skunda, nukentéjusiojo asmens teiséti atstovai ar kiti fiziniai asmenys (veiksniis) —
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pareiSkimus, o juridiniai asmenys prokurorui ar ikiteisminio tyrimo pareigiinams bei
istaigoms turéty siysti praneSimus. (Bucitinas G. Ikiteisminis tyrimas: procesiniai,
kriminalistiniai ir praktiniai aspektai. 2009 m., p. 31). Ikiteisminio tyrimo pareigiinai ir
prokurorai privalo reaguoti j kiekvieng tokiy asmeny praneSimg, skundg ar pareiSkima,
turi siekti nustatyti juos pateikusius asmenys ir kokie jmanoma tikslinti gautg informacija
apie galimai padaryta nusikalstamg veika, kadangi tik tinkamai iStyrus, iSnagringjus ir
patikslinus gautg informacijg, gali biiti svarstomas ikiteisminio tyrimo prad¢jimas. Taigi
ikiteisminio tyrimo pradéjimo faktinis pagrindas yra informacija apie padaryty
nusikalstamg veika, kitaip tariant duomenys apie nusikalstamos veikos pozymius.
Ikiteisminis tyrimas turi buiti pradedamas kiekvienu atveju, kai gaunama tikétina
informacija apie nusikalstamg veika ir néra BPK 3 str. numatyty aplinkybiy, dé¢l kuriy
baudziamasis procesas negalimas, tiksliau negali biiti pradedamas, o pradétas turi biiti
nutrauktas (Goda G., Kazlauskas M, Kuconis P, 2011 m., p. 304). Remiantis Generalinio
prokuroro 2008 m. rugpjucio 11 d. jsakymu Nr. I-110 patvirtintomis rekomendacijomis,
juose nustatyta, kad "Informacija apie galimai padaryta nusikalstamg veikg — ikiteisminio
tyrimo jstaigoje arba prokuratiiroje gauta informacija apie rengiamg, daromg ar padarytg
nusikalstamg veika, kurios nepakanka, kad biity galima nedelsiant priimti sprendimag
pradéti ikiteisminj tyrimga, arba kurios pakanka tokiam sprendimui priimti, bet ji pateikta
anonimiskai, joje néra duomeny, leidzian¢iy identifikuoti Sig informacijg suteikusj
asmenj, arba informacija gauta pagal Lietuvos Respublikos praneséjy apsaugos jstatyma".
Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, gave informacijos apie rengiama, daroma ar
padaryta nusikalstamg veika, jeigu pateikta informacija néra pakankamai informatyvi
atlieka Sios informacijos patikrinima, jei po informacijos patikrinimo ikiteisminio tyrimo
pareigiinas ar prokuroras nustato nusikalstamos veikos pozymiy, priimamas sprendimas
pradeéti ikiteisminj tyrima, jei nusikalstamos veikos poZymiy nenustato, priima sprendimag
atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg. "Skundas, pareiSkimas ar praneSimas apie
nusikalstamg veikg — tai yra fizinio ar juridinio asmens kreipimasis | prokuratiira ar
ikiteisminio tyrimo jstaigg zodziu, rastu ar elektroninio rySio priemonémis, pranesant apie
rengiamg, daromg ar padaryta nusikalstamg veika, nurodant jos padarymo laika, vieta,
buda, padarinius ir jei yra zinoma, ja padariusj bei nukentéjusi asmenj". (Lietuvos
Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas...,2008 m.). Taigi, skunda, pareiSkimg ar
pranesimg gali pateikti bet kuris fizinis ar juridinis asmuo, jskaitant valstybés institucijas
ar pareiglinus. RaStu pateikiamo skundo, praneSimo ar pareiskimo turiniui néra nustatyta

jokiy grieztu reikalavimy, o jeigu skundas, pareisSkimas ar praneSimas pateikiamas zodziu,
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ikiteisminio tyrimo pareigiinai arba prokuroras suraSo tam tikros nustatytos formos
protokola — pareiskima (Valstybés Zinios, 2002 m. 04.09, Nr. 37-1341), (Bucitnas G.,
Gruodyté E., Sal¢ius M., Ikiteisminis tyrimas: procesiniai, kriminalistiniai ir praktiniai
aspektai, 2017 m., p.13). SuraSytame protokole — pareiSkime, asmuo jspéjamas dél
baudziamosios atsakomybés uz melagingg iskundima arba praneSimg apie nebiita
nusikaltimg pagal BK 236 str. Apie tai asmuo turi biiti jspéjamas pasirasytinai.
Informacija apie rengiamg, daromg ar padarytg nusikalstamg veika gali biiti pateikiama
elektroniniu rySiu priemonémis. Elektroninio rySio priemonémis gauti skundai,
pareiSkimai ar pranesimai turi atitikti Lietuvos vyriausiojo archyvaro patvirtintas ar su juo
suderintas elektroniniy dokumenty specifikacijas, tik tokie dokumentai yra registruojami
ir nagrinéjami tokia pacig tvarka kaip ir gauti raSytiniai skundai, pareiSkimai, praneSimai
ar priimti zodiniai praneSimai (Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro jsakymas...,
2008 m.). Reikia pazyméti, kad informacija apie nusikalstama veika gali buti pateikiama
anonimiskai. Anoniminé informacija biitina skirti nuo skundo, pareiskimo, pranesimo
apie nusikalstamg veika. Negalima pradéti ikiteisminio tyrimo pagal anoniminj
pranesimg, tokio pobiudzio duomenims néra suteikta procesiné forma. Anoniminiai
praneSimai suprantami kaip paStu ar kitokiu biidu gauti nepasirasyti laiskai, telefonu,
elektroniniu pastu, trumpaja zinute ir pan. gauti praneSimai, kuriy siuntéjas (autorius) néra
zinomas. Tokie praneSimai nelaikytini nei informacija (duomenimis) apie nusikalstama
veika, nei patikimu informacijos Saltiniu. Kita vertus, jie turéty buti iSsamiai ir kruopsciai
patikrinami, o pasitvirtinus juose minimiems faktams ikiteisminio tyrimo pareigiinas,
prokuroras turéty surasyti tarnybinj pranesima, kuris tapty pagrindu pradéti ikiteisminj
tyrima (Buéiinas G., Gruodyté E., Sal¢ius M., Ikiteisminis tyrimas: procesiniai,
kriminalistiniai ir praktiniai aspektai, 2017 m., p.17 ). Taciau paprastai pagal anoniminius
praneSimus ikiteisminis tyrimas negali biiti pradedamas, kadangi jie negali buti laikomi
tinkamais duomenimis apie nusikalstama veika iki to momento kol jie néra iSsamiai

patikrinami.

Apie pradéty ikiteisminj tyrimg nedelsiant turi biiti praneSama asmeniui, padavusiam
skunda, pareiSkimg ar praneSimg apie nusikalstamg veika. Sprendimg pradéti ikiteisminj
tyrimg priima ikiteisminio tyrimo pareigiinai, apie tai turi buti praneSama prokurorui. O
jeigu sprendima pradéti ikiteisminj tyrimg priima prokuroras, tai jis turi duoti pavedima
atlikti §j tyrimg tam tikrai ikiteisminio tyrimo jstaigai. Toks pavedimas atlikti ikiteisminj

tyrimg gali buti iSreiSkiamas rezoliucija (tarnybinis praneSimas, prokuroro nutarimas,
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prokuroro reikalavimas (Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro jsakymas 2014 m.
gruodzio 29 d., Nr. I[-288)), kuri raSoma ant gauto skundo, pareiSkimo ar prane$imo apie
nusikalstamg veikg (Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2008 m. rugpjtcio 11 d.

jsakymu Nr. I-110 patvirtintos rekomendacijos).

Pagal BPK 166 str. 1 d. jtvirtinta nuostata, ikiteisminis tyrimas pradedamas, kaip,
anksciau buvo pasakyta, gavus skunda, pareiSkimg ar pranesimg apie nusikalstamg veika.
Pagal BPK 166 str 1 d. 2 p. ikiteisminis tyrimas pradedamas, kai prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareigiinai patys nustato nusikalstamos veikos pozymius ir apie tai

sura$o tarnybinj praneS§ima — tai yra antrasis pagrindas ikiteisminio tyrimo pradéjimui.

Gauta informacija apie nusikalstamag veika, registruojama ikiteisminio tyrimo
Istaigoje, bei reikalui esant organizuojamas jos patikrinimas, kuris nesiejamas su tyrimo
veiksmy atlikimu ir traktuojamas, kaip patikslinamieji veiksmai. Jeigu skunde, pareiskime
ar praneSime nurodyti faktai gali buti vertinami kaip akivaizdziai neteisingi, prokuroras,
ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovas ar jgaliotas asmuo prireikus gali papraSyti pareiskéjo
tuoj pat rastu tik patikslinti nurodytus faktus apie padarytg nusikalstamg veika. 2010 m.
liepos ménesj Lietuvos Respublikos Seimas priémé BPK pataisg, pagal kurig sudaroma
galimybé net ir nepradéjus ikiteisminio tyrimo atlikti bet kokj procesinj tyrimo veiksma,
nereikalaujanti procesinés prievartos. Sig pataisa vetavo Lietuvos Prezidenté, nes ja biity
sukurtas teisinis reguliavimas, pagal kur] per pirmasias po pareiSkimo deSimt dieny
faktiSkai buty atlieckami tie patys ikiteisminio tyrimo veiksmai, kokie yra atlickami Sio
metu, taciau biity eliminuota tokiy tyrimo veiksmy teisétumo kontrolé. Asmenys, kuriy
atzvilgiu tokie veiksmai buity atlieckami, neturéty galimybés jy skysti (BPK 62 str.), tokie
faktiniai tyrimai nebiity apskaityti ikiteisminio tyrimo registruose, todel iSkilty
ikiteisminio tyrimo pareigiiny piktnaudziavimo tarnybiné padétimi ar kitokiy korupcinio
pobiidzio veiky grésmé, taip pat pagristi nuogastavimai, kad tokie proceso veiksmai gali
buti naudojami kaip psichologiné poveikio priemoné, sprendziant asmeny tarpusavio
asmeninius turtinio ar neturtinio pobiidzio nesutarimus, be to, nebiity uZtikrintos
procesinés asmeny garantijos (Lietuvos Respublikos Prezidento dekretas "Dé¢l Lietuvos
Respublikos Seimo priimto Lietuvos Respublikos BPK papildymo 3 str. ir 18, 21, 38, 55,
64, 78, 81, 102, 112, 121, 125, 134, 135, 136, 137, 142, 151, 157, 166, 168, 170, 171,
176, 178, 181, 342, 348, 389, 418, 440 straipsniy pakeitimo ir papildymo jstatymo
grazinimo Lietuvos Respublikos Seimui pakartotinai svarstyti. Valstybés zinios. 2010 m.

Nr. 86-4543). Ankstesnéje, iki 2003 m. geguzés 1 galiojusioje procesinéje tvarkoje buvo
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aiSkiai reglamentuotas pareiskimy ir praneSimy apie nusikaltimus priémimo registravimo
iSnagrin¢jimo ir sprendimy pagal juos priémimo procesinis mechanizmas (ankstesnio
BPK 125- 133 str.). Dabar BPK pareiskimy ar praneSimy fiksavimas ar kitoks reagavimas
reglamentuojamas labai pavirSutiniSkai, todél detalesné tvarka pateikiama Generalinio
prokuroro rekomendacijose, vidaus reikaly ministro ar Policijos departamento ir kity
ikiteisminio tyrimo institucijy vadovy jsakymuose. Remiantis jais néra sukuriama
vieninga tokiy dokumenty fiksavimo tvarka ir netgi sudaromos galimybés (juos fiksuojant
laikmenose), véliau tg informacijg koreguoti ar visiSkai iSregistruoti. Tai leidzia daryti
iSvada, kad pareiSkimy apie nusikalstamas veikas apskaita neatspindi realios situacijos. P.
Ancelio tvirtinimu (Ancelis P. Jrodinéjimo teisinio reguliavimo jtaka uztikrinant proceso
dalyviy teisés ikiteisminiame etape. 2006 m., Nr. 11(89). p.7) "valstybin¢je statistin¢je
atskaitomyb¢je skaiciais nepateikiamas tik pradéty ikiteisminio tyrimo skaicius, bet néra
suvestiniy duomeny, kiek Salyje atsisakyta pradéti ikiteisminiy tyrimy. Taip pat negalima
nesutikti su minéto autoriaus nuomone, kad miisy Salies nusikalstamumo statistikos
duomeny neatitikimg tikrovei ypa¢ lemiama nukentéjusiyjy neigiama nuomoné apie
policijos darbo efektyvuma (neretai ir asmeninés antipatijos) dél policijos darbo ritininio
pobtidzio, dé¢l susidariusio ispiidzio apie policijos nenorg registruoti skundus tais atvejais,
kai jsilauziama ] automobili, pagrobiami mobilieji telefonai ir kt., kai reikalaujama
nukentéjusiajam paciam atvykti ] jstaigg, pareigiinui atsisakiusius atvykti | jvykio vieta;
baimé pamatyti nusikaltélj; nenoras buti liudytoju; baimé buti iSjuoktam (iS§Zaginimo,
apgavysciy ir Kkitais atvejais); Ziniasklaidos jtaka, kai atskleidZiami politiky, kity
pareigiiny nebaudziamumo, piktnaudziavimo ir kitokie atvejai. Neigiamg visuomenés
poziiirj ] teisésaugos veikla salygoja dar ir tai, kad ataskaitose pateikiami nepriekaisStingi
pradéty ikiteisminiy tyrimy, veiky iSaiskininamumo rodikliai, taciau retai praneSama apie
iSteisinty asmeny, didziulj nutraukty tyrimy skaic¢iy. Tai leidzia daryti iSvada, kad
pateikiant ir analizuojant realig ikiteisminio tyrimo situacija buty daug greiciau
1SaiSkinamos tyrimo planavimo ir organizavimo problemos ir sudaromos prielaidos joms

veiksmingai spresti.

Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigiinas, gaves skunda, pareiSkimg ar pranesima,
o reikiamais atvejais — ir jy patikslinima, gali atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg tik tuo
atveju, kai skunde, pareiSkime ar praneSime nurodyti faktai apie padaryta nusikalstamag
veikg yra akivaizdziai neteisingi. Tokj atsakymag pradéti ikiteisminj tyrima pagrindg

nustato BPK 168 str. 1 d. Atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg gali tik tuo atveju, kai ji
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gauto skundo, pareiSkimo ar praneSimo turinio yra aiSkiai suprantama, kad jokios
nusikalstamos veikos nebuvo ar jei skunde, pareiskime ar praneSime nurodoma veika, dél
kurios byla turi buti nagrinéjama privataus kaltinimo tvarka ir néra pagrindo manyti, kad
veika turi visuomeninés reikSmés. Tai, pavyzdziui, galéty buti atvejai, kai skunde,
pareiSkime ar praneSime kalbama apie jvykj ar veika, uz kurig nenumatyta baudziamoji
atsakomybe, ar kai be tyrimo aisku, kad yra BPK 3 str. numatyty aplinkybiy, dé¢l kuriy
baudziamasis procesas negalimas, tai pat kai skunde, pareiSkime ar praneSime nurodoma
informacija (o ne faktai), kurios patikimumui nustatyti tyrimas nereikalingas dél

akivaizdaus tos informacijos netikrumo (BPK komentaras 1. 2003 m. p. 426).

Kol néra surinkta pirminé informacija, i$siaiSkinti, ar yra pagrindo pradéti ikiteisminj
tyrima, daznai ir nejmanoma. Neretai pasitaiko atvejy, kai gautame praneSime néra
pakankamai informacijos, i§ kurios biity galima daryti preliminarig iSvada, kad yra
pagrindas atlikti ikiteisminio tyrimo veiksmus, daZniausiai biitina nedelsiant atlikti jvykio
vietos apziiirg, pateikti specialisto iSvada, galbut atlikti ir kitus veiksmus, nelaukiant
jokios rezoliucijos ar kito nurodymo pradéti ikiteisminj tyrimg. 2010 m. spalio 1 d.
jsigaliojus LR jstatymu (BPK papildymo, pakeitimo straipsniy ir papildymo jstatymas.
Valstybés Zinios, 2010 m. Nr. 113-5742) numatytiems BPK straipsniy pakeitimams ir
papildymams, papildyta 168 str 1 d., numatanti, kad gauto skundo, pareiSkimo ar
praneSimo duomeny patikslinimui gali biti atlikta jvykio vietos apziiira, jvykio liudytojy
apklausos, taip pat i$ valstybés ar savivaldybés jmoniy, jstaigy, organizacijy, pareiskéjo ar
asmens, kurio interesais pateiktas skundas, pareiSkimas ar praneSimas, reikalaujami
duomenys ar dokumentai, atliktos pareiSskéjo ar asmens, kurio interesais pateiktas
skundas, pareiskimas ar praneSimas, apklausos. Tokius proceso veiksmus BPK jpareigoja
atlikti per kuo trumpesnius terminus. Toks teisinis ikiteisminio tyrimo jstaigoje gautos
pirminés informacijos pakankamumo ir patikimumo patikrinimo reglamentavimas leidzia
atlikti minétus procesinius veiksmus, kurie anks¢iau buvo negalimi oficialiai nepradéjus
ikiteisminio tyrimo, o tai visiSkai nepriimtina operatyvumo, i§samumo ir kity principy
pozitiriu. Jzvelgdama Sitokiame reglamentavime aiskiai neapibrézta laiko tarpg galimybe
nes3ziningiems ikiteisminio tyrimo pareiglinams paZzeidinéti jtariamojo teises dar iki
ikiteisminio tyrimo pradzios, Lietuvos Prezidenté¢ pareikalavo tiksliai jvardinti deSimt

dieny trukme.

Atsisakydamas pradéti ikiteisminj tyrimg, prokuroras ar ikiteisminio tyrimo

pareigiinas turi suraSyti motyvuota nutarimg. Ikiteisminio tyrimo pareigiinas atsisakyti
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pradéti ikiteisminj tyrima gali tik ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovo arba jo jgalioto
asmens sutikimu, o nutarimo nuoras$g per dvideSimt keturias valandas privalo iSsiysti
prokurorui. Nutarimo atsisakyti pradéti ikiteisminj tyrimg nuoraSa privaloma iSsiysti
skunda, pareiskimg ar praneSimag padavusiam asmeniui, kuris nutarimg gali apskysti per
septynias dienas nuo Sio dokumento gavimo dienos BPK nustatyta tvarka. Nuo
ikiteisminio tyrimo pradzios remiantis BPK islieka neapibréztas bylos dokumenty ir kity
jos lydin¢iy objekty, taip pat daikty kaupimas, skaidymas, perdavimas ar kitoks
judéjimas; visiSkai neaiSkios bylos atstatimo galimybés jai dingus, sunaikinus ar kitaip
praradus. Siame kontekste atkreiptinas démesys j vis didesne painiava sukeliama bandant
detalizuoti baudziamojo proceso pradzios mechanizma ne BPK, o pojstatyminiais aktais.
Patyrus nesekme¢ 2003 m. Generalinio prokuroro patvirtintai rekomendacijai, nustatanciai
ikiteisminio tyrimo pradzios procediirg, 2008 m. rugpjicio 11 d. jsakymu Nr. I-110
patvirtinta nauja rekomendacija dél ikiteisminio tyrimo pradZios ir jos registravimo

tvarkos.

Ikiteisminio tyrimo pareigtinai ir prokuroras, vykdant baudziamojo proceso jstatymu
nustatytas funkcijas, kiekvienu atveju, kai paaiskéja nusikalstamos veikos pozymiai,
privalo pagal savo kompetencija imtis visy jstatyme jmanomy priemoniy, kad per
trumpiausig laikg biity atliktas tyrimas ir buity atskleista nusikalstama veika (BPK, 2003

m.).

BPK 167 str. numato atitinkamas nusikalstamas veikas, dél kuriy reikalinga
nukentéjusiojo asmens ar jo teiséto atstovo valia kreiptis 1 kompetentingas valstybés
institucijas, kad buty pradétas baudziamasis procesas. Pagal BPK jtvirtintas nuostatas
nukentéjusiuoju paprastai yra laikomas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veika padaré
fizinés, turtinés ar neturtinés zalos. BPK 167 str. numatytos veikos — tai yra ikiteisminio
tyrimo pradzios pagal nukentéjusiojo asmens skunda byly kategorija, kurios esminis
skirtumas nuo jprastos ikiteisminio tyrimo tvarkos yra tas, kad nesant nukentéjusiojo
skundo, ikiteisminio tyrimo pareigiinai ar prokuroras, i§skyrus kai kurias iSimtis, metu
teisé€s savo iniciatyva jo pradéti (Bucitinas G. 2009 m., p. 13). Tuo norima pasakyti, kad
Siy nusikalstamy veiky atveju, ikiteisminis tyrimas yra privalomas ir jokiu biidu negalima
atsisakyti priimti tokj skunda, pareiskima ar praneSima. Taip pat, BPK 167 str. 3 d. yra
numatyta, kad jeigu BK 145 str., 149 str. 1 d., 150 str. 1 d., 151 str 1 d. numatytos
nusikalstamos veikos turi smurto artimoje aplinkoje pozymiy, ikiteisminis tyrimas

pradedamas, nesvarbu, ar yra nukentéjusiojo skundas arba jo teiséto atstovo pareiSkimas.
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Tam tikrais atvejais, kai néra pateiktas nekentéjusiojo skundas, ar jo teiséto atstovo
pareiSkimas, pradéti ikiteisminj tyrima gali pareikalauti prokuroras BPK 167 str 2 d.
nustato dvi iSimtis, kai ikiteisminis tyrimas dél prie§ tai minéty nusikalstamy veiky
privalo biiti pradétas prokuroro reikalavimu: kai BPK 167 str. 1 d. nurodytos
nusikalstamos veikos turi visuomening reikSme ir néra nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto
atstovo pareiskimo; kai BPK 167 str. 1 d. nurodytomis nusikalstamomis veikomis
padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy ir
néra nukentéjusiojo skundo ar jo teiséto atstovo pareiSkimo. Sprendziant dél kokiy
priezas€iy asmuo ar jo atstovas negali ginti savo teiséty interesy, reikia biitinai atsizvelgti
1 to asmens sveikatos bukle, iSsilavinima, patirtj, bendra iSprusima, pavyzdziui, tas asmuo
negali apginti savo interesy dél tam tikros psichinés ar fizinés negalios, dél teisiniy Ziniy
stokos, dél negaléjimo gauti reikalingos informacijos ir pan. Kalbant apie tai, kokios
nusikalstamos veikos turi visuomening reikSme¢ kiekvienas konkretus atvejis yra
vertinamas individualiai atsizvelgiant | tai, kokius padarinius sukelty tokia padaryta veika
visai visuomenei, valstybei ar kitiems asmenims, jeigu dél Sios veikos nebiity pradétas
ikiteisminis tyrimas. Remiantis Generalinio prokuroro patvirtintomis rekomendacijomis,
prokuroro reikalavimas iSreiSkiamas atskiru raSytiniu dokumentu arba nutarimu, kuriame
privalo biiti nurodyti motyvai, pagrindziantys, kad veika turi visuomening reikSme ar kad

ja padaryta zala asmeniui, kuris dél svarbiy priezasCiy negali ginti teiséty savo interesy.

Taigi, apie ikiteisminio tyrimo pradzig, galima kalbéti, kad turi biiti informacija,
kokios salygos turi egzistuoti. Ikiteisminio tyrimo pradé¢jimas yra vienas esminiy
momenty visame baudziamajame procese. Nuo S§io etapo metu priimto sprendimo
priklauso proceso likimas. Labai svarbu, kad subjektai veikty atsakingai bei s3ziningai,
turint omeny pareigiinai turi biiti kompetentingi, o prokuroras privalo uZztikrinti kontrolg.
Ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagrindas uZtikrina nukent&jusiyjy asmeny teises bei

interesus.
4.2. Ikiteisminio tyrimo organizavimas ir jo probleminiai aspektai

Prokuroras, organizuodamas ikiteisminj tyrima, turi numatyti priemones ir resursus, kurie

bus panaudojami atlieckant konkrety ikiteisminj tyrimg. Butent todé¢l istatymas Siam

proceso subjektui suteikia teis¢ nuspresti ir alternatyva pasirinkti ikiteisminio tyrimo

priemones — viena ikiteisminio tyrimo pareigiing, jy grupe ar net kelias ikiteisminio

tyrimo jstaigas ir pan. Todél darytina prielaida, jog ikiteisminio tyrimo organizavimas

apima: procesiniy funkcijy pasidalijimg ir kooperavima, procesiniy veiksmy planavimg.
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TaGiau, remiantis Sato M. straipsnyje "Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimo formos" (Satas M. Prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimo formos. 2008. Nr. 4(13). p. 363) pateikta analizé, BPK neapibrézus
bendradarbiavimo tarp prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiino termino, praktiniame
pareigiiny darbe akcentuojamas prokurory pasyvumas Siame procese. Kaip rodo $io
autoriaus ir kity tyréjy atlikti tyrimai dabar prokuroro ir ikiteisminio tyrimo pareigiiny
bendradarbiavimas yra parengtas formalia atskaitomybe prokurorui kaip tyrimag
kontroliuojan¢iam bei jam vadovaujan¢iam pareigiinui. Tai leidzia daryti iSvada, kad
praktikoje labiausiai funkcionuoja ir plétojamos prokuroro vadovavimo ir kontroliavimo
funkcijos, o ikiteisminio tyrimo organizavimas, apimantis ir tyrimo veiksmy planavima,
paliekamas ikiteisminio tyrimo pareigiinui. Remiantis BPK bet kuri pareigiino veikla ir
bet kurio laiko momentu gali biiti nutraukta prokuroro. Sékmingam ir efektyviam
ikiteisminio tyrimo atlikimui pirmiausia reikia komandos: ikiteisminio tyrimo
institucijoms butina susiSnekéti, geranoriskai bendradarbiauti: sudaryti optimalias salygas
greitai ir visapusiskai atskleisti nusikalstamg veika racionaliausiai iSnaudojant laika, jégas
ir priemones; uztikrinti suderinamuma, sekti institucijy ir asmeny bendry tiksly
sprendZiant jiems iSkilusius uzdavinius. Kaip ir kiekvienoje komandoje visi turéty dirbti
susitelke, pasiskirste darbg tolygiai pagal galimybes. Praktika tvirtina, kad yra problema —
nesugebéjima efektyviai bendradarbiauti nusikalstamy veiky tyrimo procese. Siekiant
pilnaverc¢io bendradarbiavimo reikalinga efektyvi komunikacija, informacijos mainai ne
tik formaliame, dokumentiSkai jformintame lygmenyje, taCiau ir Zodinis, dalinai
neformalus apsikeitimas informacija, ziniomis bei nuomonémis (Jurka R. Baudziamojo
proceso optimizavimo ir spartinimo galimybés ir biidai. 2004 m., p.69). Svarbi yra ir
tinkama bendradarbiavimo aplinka. Sj faktoriy labiausiai gali nulemti patys pareigiinai,
kuriantys Sig aplinka ir joje dirbantys bei vadovai, padedantys uztikrinti maksimaliai

darbui tinkamg kolektyvo mikroklimatg, profesing kulttra.

Glaudus bendradarbiavimas, ikiteisminio tyrimo pareigiiny vykdomy procesy detalus
iSmanymas, geb¢jimas organizuoti bendradarbiavimo procesg tampa neatsiejama
prokurorams biitinos kompetencijos dalis. Tuo tarpu ikiteisminio tyrimo pareigiinams taip
pat reikalingas naujas poziiiris ] baudziamajj procesa, visa apimantis jo iSmanymas, 0O
Sioje vietoje tinkamiausias pagalbininkas gali buti kartu dirbantis prokuroras, kuris velgi

turi jgyti ugdymo gebéjimy kompetencija bei nuostatas.
Bendri generalinio prokuroro ir policijos Generalinio komisaro jsakymai
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(susitarimai), nustato aiSkesnius tiek prokurorams tiek ir ikiteisminio tyrimo pareiginams
tarpusavio bendradarbiavimo biidus, padeda iSspresti iSkilusius nesutarimus. Taciau
pagrindinis dokumentas, kurio remiantis yra organizuojamas ikiteisminis tyrimas, yra
BPK. Jame reglamentavus ikiteisminio tyrimo pareigiino ir prokuroro bendradarbiavimo
ikiteisminiame procese sgvoka, praktingje veikloje biity sudarytos Zymiai palankesnés
salygos ikiteisminio tyrimo spartesniam ir kokybiskesniam atlikimui, nes kaip rodo
jvairiu laiku ir apimtimi atlikti apklausus tiek prokurorus tiek ikiteisminio tyrimo
pareigiinus, prokurorai praktikoje labiausiai akcentuoja kontrolés ir vadovavimo funkcijas
ir stengiasi jas atlikti jau baigiant ikiteisminj tyrima, o ikiteisminio tyrimo pareigiinai

daznai stokoja teisiniy ziniy ir patarimy jau ikiteisminio tyrimo pradzioje.

Organizuojant nusikalstamy veiky tyrimg neabejotinai jtakos turi pareigiinu darbo
kriivis. Nuo darbo kriivio dazniausiai priklauso ikiteisminio tyrimo organizavo kokybé
bei darbo kokybé apskritai. Didesnis darbo kriivis trukdo tinkamai pasiruosti kiekvienam
procesiniam veiksmui, ji tinkamai organizuoti. Per didelis darbo kruvis daznai neleidzia
skirti vienodo démesio visoms esan¢ioms byloms. Nagrinéjant pareigiiny darbo kriivy,
iSkyla optimalus darbo kriivio nustatymo, intensyvaus ir efektyvaus jo organizavimo
problemos. Ikiteisminio tyrimo pareiglinai "stengiasi rodyti" gerus rezultatus, kurie
vertinami ] teismg perduoty byly skai¢iumi, visiskai nekreipiant démesio | tai, kad tai yra
prokurory, o ne ikiteisminio tyrimo pareigiiny prerogatyva. Vis délto, ikiteisminio tyrimo
pareigiinus reikty vertinti ne pagal j teismg perduodamy byly skai¢iy, o pagal realiai

atliktus ikiteisminio tyrimo veiksmus, tai yra jy kiek].

Remiantis pareigiiny apklausos duomenimis (Kriminologinés statistikos ataskaitos

Lietuvos NPLC: http://www.nplc.It/statstika.html.; Ancelis P. Ikiteisminio nusikaltimy

tyrimo procesinés ir organizacinés problemos (lyginamosios teisétyros studija) 2006 m.,
p.114-119), identifikuotos Sio ikiteisminio tyrimo organizavimo problemos: neefektyvus
pareigiiny ir prokurory bendradarbiavimas; didelis darbo kruvis; pareiginy mokymy ir
ziniy stoka; prokuroro kompetencijai priskirty proceso veiksmy atlikimas; bendry tyrimo
grupiy sudarymo problemos. (Ancelis P. Ikiteisminio tyrimo organizavimo, vadovavimo

ir kontroliavimo teisinis reguliavimas ir taikymo praktika. 2010 m.)

Manytina, kad patobulinus jau egzistuojancig ikiteisminio tyrimo byly duomeny
kompiutering baze, galima biity organizuoti daug tolygesn; ikiteisminio tyrimo pareigiiny
darbo krivj, tuo paciu sukuriant prielaidas daug spartesniam ikiteisminio tyrimo
atlikimui.
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Pazymétina, ikiteisminj tyrimg atliekan¢io pareigino darbas labai sudétingas,
jvairiasakis. Pagrindinis jo uzdavinys — tirti nusikalstamas veikas, nustatyti nusikalstamg
veikg padariusius asmenis. Greitai, operatyviai iSaiskinti nusikalstamas veikas, surinkti,
istirti bei jvertinti duomenis, ypac tiriant sudétingas, painias bylas, nelengva. Paprastai
pareigiinas tiria ne viena, o i§ kart kelias nusikalstamas veikas, kuriose reikia atlikti daug
procesiniy veiksmy, apklausti nemazai liudytojy, jtariamyjy ir t.t. Kad galéty sékmingai
dirti ta darba, pareigiinas pirmiausia jj turi tinkamai organizuoti, matyti jo perspektyva,
gerai apgalvoti kiekvieng ikiteisminio tyrimo veiksma ir visg jy sistema, numatyti jy

atlikimo laika, vieta ir pan.

Prof. Navickené Z. remiantis kriminalisto Palskio E. ir kt. nuomone, to pasiekiama
planuojant nusikalstamy veiky tyrimg. Tinkamas ikiteisminio tyrimo planavimas yra
butina sglyga, uztikrinanti nusikalstamy veiky tyrimo sékme ir efektyvuma, padedanti
realizuoti baudziamojo proceso uzdavinius (Ikiteisminio tyrimo planavimo reik§mé tiriant
Siuolaikines nusikalstamas veikas, 2023 m. p.208). Planavimas atspindi organizacinius ir
kiurybinius pareigino veiklos, prasidedan¢ios nuo pirmojo tyrimo momento ir
besitesiancios iki jo pabaigos, ypatumus. Taciau remiantis BPK ikiteisminio tyrimo
organizavimas (ir planavimas) yra iSimtiné prokuroro teis¢ ir pareiga. Pirmiausia
prokuroras jsigilings arba nejsigilings ] tyrimo eiga gali nuspresti, kad pareigiino planas
nusikalstamai veikai atskleisti yra visiSkai netinkamas ir pareigiinas neturi jokiy BPK ar
kity teisés akty suteikiamy instrumenty apginti savo nuomong. Jis gali apskysti tik
neteisétus prokuroro veiksmus savo ikiteisminés tyrimo istaigos vadovui. Antra aplinkybe
salygojanti pareigiing atsisakyti savo plany yra jo tiesioginio vadovo jsakymai. Prokuroro
santykiai su ikiteisminio tyrimo pareigtinais turi priklausyti nuo nusikalstamos veikos, dél
kurios vyksta ikiteisminis tyrimas. Standartiniais nusikalstamy veiky atvejais prokuroro
vadovavimas ikiteisminiam tyrimui ir jo metu atlieckamy veiksmy kontrolé¢ gali biti
maziau intensyvis. Sudétingais atvejais prokuroras turi nuolat sekti, kaip vyksta
ikiteisminis tyrimas, patikrinti, kaip buvo atliktas kiekvienas svarbesnis ikiteisminio

tyrimo veiksmas ir kokie gauti rezultatai.

2009 m. rugpjucio 7 d. Generalinio prokuroro ir policijos Generalinio komisaro
jsakymu patvirtintas ikiteisminio tyrimo gerinimo planas ir jo jgyvendinimo priemonés,
kuriame numatyti uzdaviniai: siekti policijos ir prokuratiiros veiksmingos veiklos
atliekant ikiteisminj tyrima, siekiant pagerinti ikiteisminj tyrima; sukurti ikiteisminio

tyrimo pareigiiny ir prokurory, kuriy specializacija tirti tam tikras bylas, sistema, sukurti
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ikiteisminio tyrimo pareigliny ir prokurory veiklos vertinimo ir skatinimo sistema
(Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro ir Lietuvos policijos Generalinio komisaro
jsakymas [-111/5-V-572/2009 "D¢l Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro ir
Lietuvos policijos Generalinio komisaro 2008 m. balandzio 29 d. jsakymo Nr. I-60/5-V-
210 "Dél ikiteisminio tyrimo gerinimo plano ir jo jgyvendinimo priemoniy tvirtinimo,

pakeitimo").

Organizuodamas ikiteisminj tyrimg, prokuroras pagal savo kompetencija vadovaujasi
padariniai reikalavimais: konkretus ikiteisminis tyrimas pavedamas tai ikiteisminio
tyrimo jstaigai, kuri pagal savo kompetencija galéty iSsamiai ir per trumpiausig laikg
atlikti ikiteisminj tyrimg ir atskleisti nusikalstama veikg ir kurios veiklos teritorijoje
padaryta nusikalstama veika; kitos vietovés prokurorui ar ikiteisminio tyrimo jstaigai
atlikti ikiteisminj tyrima gali pavesti aukStesnysis prokuroras per §j tyrima
kontroliuosiancios prokuratiiros aukStesnjjj prokurora, jeigu tai uztikrins greitg ir i§samy
nusikalstamos veikos tyrimg (BPK 174 str.); esant BPK nurodytoms salygoms naudotis

galimybe ikiteisminj tyrimg uzbaigti baudziamuoju jsakymu ar pagreitinti proceso tvarka.

BPK iki priimto 2003 m. naujo BPK abstrak¢iau buvo apibrézti jokie konkretiis
terminai ikiteisminio tyrimo nustatymo. Kauno pedofilijos bylos (KedZio D., Vilnius m.,
2 apylinkeés teismas) ir po to sekusio parlamentinio tyrimo, buvo suskubta parengti dabar
jau galiojan¢ius BPK pataisymus. Naujausiame Generalinio prokuroro jsakymu
patvirtintame ikiteisminio tyrimo terminy kontrolés tvarkos apraSe (Lietuvos Respublikos
Generalinio prokuroro jsakymas "D¢l ikiteisminio tyrimo terminy kontrolés tvarka apraso
patvirtinimo. Valstybés zinios. 2010-10-21, Nr. 124-6363), nustatoma, kad ikiteisminis
tyrimas turi biti atliktas per kuo trumpiausius terminus, net ne ilgiau kaip: dél
baudziamojo nusizengimo — per tris ménesius; dél nesunkiy, apysunkiy ir neatsargiy
nusikaltimy — per SesSis meénesius; dél sunkiy ir labai sunkiy nusikaltimy - per devynis

meénesius (BPK 176 str. 1 d.).

Apibendrinant galima teigti, kad BPK reikia pripaZinti buti identifikuojamas
ikiteisminj tyrimg atliekantis asmuo, kuris atsakingas uz tyrimo intensyvuma,
kokybiskuma ir pan. Reikia pripazinti, kad ikiteisminiame tyrime svarbiausias

organizatorius yra prokuroras ir ikiteisminio tyrimo pareigiinas.

Ikiteisminio tyrimo organizavimo procesas reikalauja ne tik naujy teisiniy ar
operatyvinés veiklos ziniy, taCiau ir vadybos bei bendravimo ir bendradarbiavimo

igiidziy. Kompetencijos uztikrinimas turi biiti vertintinas ne tik kaip bitiny teisiniy ar
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operatyviniy ziniy, taciau ir kaip bendradarbiavimo, planavimo, personalo ugdymo
jgidziy suteikimas. Ikiteisminj tyrimg atliekanciy pareigiiny kvalifikacija turéty buti
nuosekliai keliama, nes yra nepakankama. Cia turéty biiti intensyvinamas teorinis,
praktinis mokymas, organizuojamos jvairios mokslinés diskusijos, konferencijos,
seminarai. Esant tinkamai ir nuolat tobulinamai ikiteisminio tyrimo subjekty
kvalifikacijai, sumazés problemy atliekant ikiteisminj tyrimg ir taikant jstatymo normas
(Jurka R. Baudziamojo proceso optimizavimo ir spartinimo galimybés ir budai. Vilnius.

2004 m. p. 73).

Taigi, ikiteisminio tyrimo organizavima biity galima apibudinti kaip kvalifikuoty ir
kompetentingy ikiteisminio tyrimo subjekty suderintg veikla, kuri yra paremta teisés
aktuose nustatytais 1§ moksliSkai pagrjstais budais ir priemonémis, galin¢iais uztikrinti

efektyvy ikiteisminj tyrima, nuosekliai ir laiku jgyvendinamag tiksla.
4.3. Ikiteisminio tyrimo uzbaigimas

Atlikus visus ikiteisminio tyrimo veiksmus, turi biiti priimamas sprendimas dél
tolimesnés proceso eigos. Tokj sprendimg turi priimti prokuroras, kai nustato, kad yra
surinkta pakankamai duomeny tolesnéms veiksmams atlikti. Apie ikiteisminio tyrimo
pabaiga prokuroras turi pranesti jtariamajam, jo gynéjui, nukentéjusiajam, civiliniam
ieSkovui, civiliniam atsakovui bei jy atstovams. Prokuroras taip pat turi pranesti, kad jie
turi teis¢ susipazinti su ikiteisminio tyrimo medZiaga ir pateikti praSymus papildyti
ikiteisminj tyrimg. Ikiteisminis tyrimas gali buiti uzbaigiamas bylos perdavimu pirmosios
instancijos teismui (surasant kaltinamajj akta), nutraukiant ikiteisminj tyrimg pareiskimu
su paprastinto proceso formy (baudziamojo jsakymo ar proceso uzbaigimo pagreitinto
proceso tvarka) taikymo arba pereinant j priver¢iamyjy medicinos priemoniy taikymo

procesa (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P., 2011 m., p. 335).

Atlikus (BPK 218 str.) visus ikiteisminio tyrimo numatytus veiksmus prokuroras
suraSo kaltinamajj akta. Kaltinamasis aktas — tai yra procesinis dokumentas, kurj surasius,
asmuo, jtariamas padargs nusikalstamg veika, tampa kaltinamuoju bei kuris kartu su
ikiteisminio tyrimo visa surinkta medZziaga turi biti perduodama pirmosios instancijos
teismui. Lietuvos Auks$ciausiasis Teismas yra iSaiSkings, kad: "asmeniui pareiskus
kaltinimus, yra iSreiSkiama prokurory, kaip valstybés pareigiiny, veikianciy valstybés
vardu, oficiali pozicija, kad baudziamojoje byloje yra surinkta pakankamai duomeny,
pagrindzianciy nusikalstamos veikos padaryma" (Lietuvos Auksciausiasis Teismas 2011

m. lapkri¢io 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-444/2011). Kadangi prokurorui
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yra suteikta iSimtiné kompetencija organizuoti ikiteisminj tyrima ir jam vadovauti,
prokuroras, kai ikiteisminj tyrimg atliko kiti pareiglinai, turi susipazinti su visa
ikiteisminio tyrimo medZiaga bei su raSytine atlikty ikiteisminio tyrimo veiksmy ataskaita
ir nustatyti, ar yra pagrindas baigti ikiteisminj tyrimg (Lietuvos Respublikos Generalinio
prokuroro 2015 m. birZelio 1 d. jsakymu Nr. I-136 patvirtintos rekomendacijos). Kai
prokuroras jsitikina, kad ikiteisminio tyrimo metu yra surinkta pakankamai duomeny ir
kuriais remiantis teismas galéty jau priimti apkaltinamgjj nuosprend] — prokuroras privalo
nedelsiant surasSyti kaltinamgjj aktg. Kaltinamajame akte turi biti nurodoma teismo,
kuriam teisminga byla, pavadinimas, duomenys apie jtariamajj, apraSomos nusikalstamos
veikos faktinés aplinkybés, duomenys, kuriais grindziamas kaltinimas, Baudziamojo
kodekso straipsnis, numatantis atsakomybe uz padaryta veika, jtariamojo pozicija, jeigu
jtariamasis nesutinka su jtarimu, taip pat prokuroro nuomoné dé¢l galimybés atlikti
sutrumpinta jrodymy tyrimg (BPK, 2002 m.). Nors BPK nenumato per kokj terming
kaltinamasis aktas turi buti suraSytas, Generalinio prokuroro rekomendacijose dél
kaltinamojo akto suraSymo yra nurodoma, kad prokuroras privalo suraSyti kaltinamajj
akta per septynias dienas, taCiau §j terming gali pratgsti aukStesnysis prokuroras savo
rezoliucija, atsizvelgdamas | proceso sudétingumg ir apimtj. Remiantis BPK 220 str.,
prokuroras surases kaltinamajj akta iki bylos perdavimo teismui Sio akto nuoraSa
pasiraSytinai jteikia kaltinamajam. Véliau teismui perduodamas kaltinamasis aktas su visa
surinkta ikiteisminio tyrimo medziaga, kuri ne tik patvirtina ar paneigia bent vieng
aplinkybe, bet ir ta, kuri buvo surinkta paties jtariamojo, jo gyn¢jo praSymu ir kurj turéty
jam naudos (Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P., 2011 m., p.342). Taigi, kaltinamasis
aktas yra procesinis dokumentas, kuriuo uZfiksuojami ikiteisminio tyrimo rezultatai,
uzbaigiama ikiteisminio tyrimo stadija ir kuri gaves kaltinamasis suzino, kuo jis yra
kaltinamas, kokie kaltinimai bus nagriné¢jami teisme ir kokiais duomenimis tie kaltinimai

yra grindZiami.

Lietuvoje pradétas ikiteisminis tyrimas dabar gali biiti uzbaigtais tokiais biidais:
nutraukiant ikiteisminj tyrimg pagal (BPK 212 str.); kaltinamojo akto surasymu:
pareiSkimu deél supaprastinto proceso formy taikymo (baudziamojo jsakymo suraSymo ar
proceso uzbaigimo pagreitinto proceso tvarka). Ikiteisminio tyrimo uzbaigimo budas
buvo apraSytas anks¢iau — kaltinamojo akto suraSymas. Tam tikrais atvejais, ikiteisminis
tyrimas gali biiti uzbaigiamas pareiSkimu dé¢l supaprastinto proceso formy taikymo. Kai

kurias padarytas nelabai pavojingas nusikalstamas veikas nesudétinga atskleisti dél
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akivaizdumo ar kity aplinkybiy. Tai ir paskatino siekiant baudziamojo persekiojimo
tikslingumo baudziamajame procese jteisinti tam tikras iSimtis i§ bendryjy proceso normy
taisykliy sukurti naujus institutus ir numatyti teis¢ spresti klausimg apie baudziamajj
persekiojimg. Toks supaprastintas byly procesas turi dvi formos: teismo baudziamojo
jsakymo priémimo procesa ir pagreitintas procesas. Pagreitinta procesg teisinéje
doktrinoje geriausiai apibiidina toks teiginys: "Pagreitintas procesas — tai supaprastinta
baudziamoji procesin¢ forma, taikoma apylinkés teismui teismingoms baudziamosioms
byloms dél nusikalstamy veiky, kuriy padarymo aplinkybés yra aisSkios, prokurorui
suteikiant galimybe kreiptis  teisma dél bylos nagrin¢jimo teisme ne véliau kaip per BPK
nustatyta terming, nepateikiant jokios ikiteisminio tyrimo medziagos arba tik ta, kuri
prokuroro nuoziiira yra biitina sklandziam nagriné¢jimui teisme" (Azubalyté R., Specifinés
baudziamojo proceso riisys. 2011 m., p. 77). IS to galima daryti iSvada, kad pagreitintas
procesas gali vykti esant trims salygoms: kai yra aiSkios nusikalstamos veikos padarymo
aplinkybés, kai baudziamoji byla dél tos veikos padarymo yra teisminga apylinkeés
teismui ir kai prokuroras veikos padarymo dieng ar ne véliau kaip per keturiolika dieny
nuo ikiteisminio tyrimo pradzios dienos kreipiasi j teismg su pareiSkimu dél bylos
nagrin¢jimo pagreitinto proceso tvarka. Nusikalstamy veiky padarymo aplinkybiy
aiSkuma kiekvienu atveju vertinti palieckama teisésaugos pareiglinams bei institucijoms
savo nuoziiira (Jurgaitis R. Supaprastinta baudziamoji procesin¢ forma. Daktaro
disertacija. 2003., p. 63). Taciau yra akivaizdu, kad vertinant Sias aplinkybes, turi biiti
atsizvelgta | tai, ar yra aiSki nusikalstamos veikos padarymo vieta, laikas, budas,
padariniai ir ar yra aiSkus jtariamas veikos padarymu asmuo. Kokios bylos yra teismingos
apylinkés teismui — yra numatyta BPK 224 ir 225 str., tai yra bylos dé¢l baudziamyjy
nusizengimy, nesunkiy ir apysunkiy nusikaltimy, taip pat bylos dél kai kuriy sunkiy
nusikaltimy, pavyzdziui, dél sunkaus sveikatos sutrikdymo, iSzaginimo, seksualinio
prievartavimo, vagystés, pléSimo bei neteiséto disponavimo narkotinémis ar
psichotropinémis medziagomis ir pan. Taigi, prokuroras, gaves skunda, pareiSkimg ar
praneSimg apie padaryta nusikalstamg veikg bei nustatgs, kad yra salygos uzbaigti
ikiteisminj tyrimg pagreitinto proceso tvarka, turi informuoti apie tai visus asmenis, kurie
yra susije¢ su Sia nagriné¢jama byla, kreipiasi  teisma su pareiskimu ir turi biiti rengiamas
teismo poseédis, kuris turi biiti surengtas ne véliau kaip per keturiolika dieny nuo

pareiskimo gavimo ir kuriame bus toliau nagrin¢jama tokia byla.

Dar viena supaprastinto proceso forma yra baudZiamojo jsakymo priémimas.
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Procesas dél baudziamojo jsakymo priémimo yra "susitarimas" tarp prokuroro ir
kaltinamojo". Siai nuomonei galima pritarti, kadangi remiantis BPK 418 str. nuostatomis,
prokuroras kreipiasi ] teiséja dél proceso uzbaigimo baudziamuoju jsakymu tuo atveju,
kai numato galimybé bylos nenagrinéti teisme ir kai asmuo, padares kelias nusikalstamas
veikas uz kuriy padaryma gali biiti paskirta kaip vienintel¢ ar alternatyvine bet kuri
bausme, iSskyrus atvejus, kai uz nusikalstamg veika gali buti skiriamas tik terminuotas
laisveés atémimas ar laisves atémimas iki gyvos galvos. Kitaip sakant, yra susitarimas d¢l
pripazinimo kaltés, kuris yra nustatytos jrodin¢jimo dalyko aplinkybés, kaltinamasis
sutinka su inkriminuojamos jam nusikalstamos veikos kvalifikavimu ir padarytos Zalos
jvertinimu. Prokuroras atlieka Siuos veiksmus: iSaiSkina kaltinamajam galimybg¢
sureguliuoti baudziamajj teisinj santykj susitarimo sudarymo biidu, kaltinamojo teising
padét] tokiame procese ir pasekmes; informuoja nukentéjusjji apie jo teis¢ pareiksti
nuomon¢ dél susitarimo proceso taikymo. Tag patvirtina ir Generalinio prokuroro
rekomendacijos dél proceso uzbaigimo baudziamuoju jsakymu, kuriose nurodyta, kad
prokuroras gali inicijuoti baudZiamojo jsakymo priémimo procesg tik tuo atvejy, kai
baudziamasis procesas vyksta dél nusikalstamos veikos, uz kurios padarymo BK sankcija
numato ir Svelnesnés bausmés uz terminuotg laisvés atémima ar laisvés atémima iki
gyvos galvos skyrimo galimybe. Taip pat svarbu paminéti, kad jeigu nusikalstama veika
buvo padaryta Zala, kaltininkas turi atlyginti ar paSalinti tokig zala, prieSingu atveju,
teismo baudziamojo jsakymo priémimo procesas negaléty buti taikomas. Todél,
prokuroras, nusprendes, kad yra visos salygos kreiptis 1 teisma, su pareiSkimu dél
baudziamojo jsakymo priémimo, turi apie tai pranesti kaltinamajam ir nukentéjusiajam,
kad jie galéty tinkamai susipaZzinti su tokiu pareisSkimu bei pateikti §j pareiskimg teismui,
kuris ne véliau kaip per septynias dienas nuo pareiskimo gavimo turi priimti atitinkama
sprendima dél baudZiamojo jsakymo priémimo. Taciau, remiantis BPK 422 str. 1 d., jeigu
kaltinamasis nesutinka su bausmés skyrimu teismo baudziamuoju jsakymu, jis turi teise
per keturiolika dieny nuo Sio dokumento jteikimo dienos paduoti skundg teismui ir

reikalauti surengti bylos nagrin¢jima teisme.

Apibendrinant, galima teigti, kad ikiteisminio tyrimo pabaiga yra visy atlikty
ikiteisminio tyrimo veiksmy ir uzfiksuoty rezultaty apibendrinimas. Taciau ikiteisminis
tyrimas neretai yra ir gali biiti uZzbaigiamas kaltinamojo akto suraSymu, kadangi
kaltinamuoju aktu yra nubréziamos bylos nagrinéjimo ribos teisme ir suraSius tokj akta,

jtariamasis tampa kaltinamuoju bei suzino kokiu pagrindu jis yra kaltinamas. Taip pat,
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nemaziau svarbus yra ikiteisminio tyrimo uzbaigimo biidas supaprastinto proceso tvarka,
kuri garantuoja proceso greituma, leidzia sumazinti teisésaugos institucijy ir teismo darbo
kriivy bei uztikrina galimybe sutrumpinti proceso ikiteisminio tyrimo stadijoje iSkart

pareinant prie bylos nagrin€jimo pirmosios instancijos teisme.
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ISvados

Be pradinio tyrimo, kaip tam tikro parengiamojo etapo, dazniausiai nejmanoma asmeny
patraukti baudziamojon atsakomybén. Ikiteisminis tyrimas yra pirmoji baudziamojo
proceso stadija, kurios metu teisésaugos institucijos ir kiti subjektai atlicka atitinkamus
proceso veiksmus siekiant iStirti nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés, surenka
duomenis apie padaryta nusikalstamg veika bei nustato tg veikga padariusj asmenj.
Pagrindiné ikiteisminio tyrimo paskirtis — per kiek jmanoma trumpesnj laikotarpj
atskleisti nusikalstamas veikas, uztikrinti jrodymus bei parengti bylg teisminiam
nagrin¢jimui, kad bity jvykdytas teisingumas. Reguliuojant ikiteisminj tyrimg ir jj
atliekant turi buti laikomasi teisés normy ir baudziamojo proceso principy. Ikiteisminis
tyrimas trumpiausiai gali biiti apibiidinamas kaip reglamentuota jstatymu jgalioty

institucijy ir pareigtny teiséta veikla.

Tinkamas baudziamojo proceso principy taikymas garantuoja teisinga, greita,
saziningg ikiteisminj tyrimg, o jy netinkamas baudZziamojo proceso principy vykdymas
pazeidzia Zzmogaus teises. Verta akcentuoti konstitucinius baudziamojo proceso principus:
nekaltumo prezumpcijos, teis€s ] gynyba, proceso vieSumo, kadangi jie turi prioritetg
pries bet kuriuos kitus principus. Kad visi baudziamojo proceso principy reikalavimai
buty jgyvendinami ir jy uZztikrinimo prielaidos veikty optimaliai, biitina jgyvendinti iStisg
sistemg kity teisiniy bei organizaciniy priemoniy, sudaryti optimalias ikiteisminio tyrimo
pareigiiny, prokurory ir teis¢jy darbo salygas, uztikrinti jy profesionalumg bei didinti jy
atsakomybe. Taip pat reikia pastebéti, kad paminéti ir aptarti ne visi baudziamojo proceso
principai naudojami ikiteisminiame tyrime. Jtvirtinti principai glaudziai susij¢ vieni su
kitais — pazeidus vieng principa, kartu daZnai pazeidziami ir kiti, antra vertus, taikant

vieng principg reikia zitiréti, kad nebuty pazeidziamas kitas.

Pagrindiniai ikiteisminio tyrimo subjektai yra skirstomi j tam tikras grupes pagal jy
procesinés veiklos paskirtj. Pagrindiniai ikiteisminio tyrimo subjektai, su kuriais yra
siegjamas ikiteisminio tyrimo veiksmy atlikimas — yra prokuroras, ikiteisminio tyrimo
pareigiinai ir ikiteisminio tyrimo teis¢jas. Prokuroras yra valstybés pareigiinas, turintis
iSimtines konstitucines funkcijas, t. y. turi teis¢ organizuoti ir vadovauti ikiteisminiam
tyrimui, ikiteisminio tyrimo pareiglinui vykdo prokuroro nurodymus bei pavedimus,
taCiau tam tikrais atvejais gali atlikti atskirus jstatyme numatytus proceso veiksmus, o
ikiteisminio tyrimo teis€jas — svarbus subjektas, kurio paties iniciatyva ir
savarankiSkumas procese yra apriboti, taCiau j kurj dazniausiai kreipiasi kiti subjektai
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siekiant atlikti jo kompetencijai priskirtus veiksmus, patvirtinti arba apskysti kity

ikiteisminio tyrimo pareigiiny ar prokuroro veiksmus.

Ikiteisminio tyrimo pradzia susiejama su informacijos gavimu apie galimai padarytg
nusikalstamg veika. Ikiteisminio tyrimo pradéjimo sudaro teisinis ir faktinis pagrindai.
Teisinis ikiteisminio tyrimo pradé¢jimo pagrindas — tai sprendimo pradéti ikiteisminj
tyrimg formos, kuriomis yra jforminamas sprendimas dé¢l pradéto ikiteisminio tyrimo.
Faktinis ikiteisminio tyrimo pradéjimo pagrindas — tai gauti duomenys apie nusikalstamos

veikos padarymo faktines aplinkybes.

Ikiteisminio tyrimo organizavimas — ikiteisminj tyrima atliekanciy subjekty veikla,
paremta jstatymuose numatyty ir moksliSkai pagrjsty priemoniy visuma, uztikrinancia
efektyvy ikiteisminj tyrimg bei nuosekly ir savalaikj jo tiksly jgyvendinima. Ikiteisminis
tyrimas yra salygojamas tam tikry jau ilgainiui susiformavusiy veiksniy — t.y. budai,
procediiros, kontrolés mechanizmas, kurie laikui bégant keiciasi, bet jy esmé yra vienoda.
Efektyvy organizavimg ikiteisminiam tyrimui salygoja pakankamai aiSki teisiné
reglamentacija, organizavimo, vadovavimo ir kontroliavimo funkcijy suderinimas,
subjekty, atliekanCiy tyrimg kompetencija. Ikiteisminio tyrimo organizavimas apima visus
ikiteisminio tyrimo stadijos etapus — ikiteisminio tyrimo pradéjima (taip pat ir atsisakyma
pradéti ikiteisminj tyrima), ikiteisminio tyrimo atlikimg ir §io tyrimo pabaigg.

Ikiteisminis tyrimas gali biiti uZbaigiamas kaltinamuoju aktu suraSymu, kuris
nubrézia bylos nagrin€jimo ribas teisme bei pareiSkimu kreipiantis j teisma, esant tam

tikroms BPK nustatytoms salygoms, dél supapastinto proceso formy taikymo, kuris

palengvina proceso veiksmy atlikimg ir uztikrina baudziamojo proceso greituma.
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Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2015 m. birzelio 1 d. jsakymas Nr. I-
134 patvirtintos rekomendacijos "Dél proceso uzbaigimo baudziamuoju jsakymu
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Santrauka

Ikiteisminio tyrimo stadija

Irina Pavliuk

Siame magistro darbe analizuojama ikiteisminio tyrimo stadijos tema, nagrinéjant tiek
reikSmingus teisés aktus, tiek teisés doktrinoje pateikty sgvoky iSaiskinimus, mokslinius
straipsnius, tiek Generalinio prokuroro jsakymais patvirtintas rekomendacijas, kuriose
paaiskinamos ir pateikiamos svarbiausios §iai temai nuostatos. Ikiteisminis tyrimas yra
pirmoji baudziamojo proceso stadija, kuri turi biti atlickama objektyviai ir tiksliai
laikantis jstatyme nustatyty procesiniy taisykliy bei baudziamojo proceso principy tiriant

bei atskleidziant padarytas nusikalstamas veikas.

Siame darbe i$skiriami tokie pagrindiniai ikiteisminio tyrimo stadijos teoriniai aspektai,
kaip: ikiteisminio tyrimo stadijos samprata ir jos paskirtis, aptariami ikiteisminio tyrimo
pradéjimo pagrindai, pagrindiniai ikiteisminio tyrimo subjektai ir jy vaidmuo
baudziamajame procese. Taip pat pristatomas ikiteisminio tyrimo organizavimas ir
vadovavimas jam, aptariama kokiais biidais yra uZbaigiamas ikiteisminis tyrimas, didel;

démes;j skiriant kaltinamojo akto suraSymui bei supaprastinto proceso formy taikymui.
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Summary

Pre-trial investigation

Irina Pavliuk

This master's work provides analysis of pre-trial investigation, examining significant legal
acts, research articles, doctrine law interpretations, recommendations approved by the
order of the general prosecutor, which clarify and present the most important provisions
on this thesis. The pre- trial investigation is the first stage of criminal proceedings which
must be carried out objectively and precisely in accordance with the procedural rules
established by law and the principles of criminal proceedings in the investigation and

disclosure of criminal offenses.

This work defines these main pre-trial investigation theoretical aspects, as following: pre-
trial investigation state definition and its notion, initian of prie- trial investigation, the
main pre-trial investigation subjects and their act in criminal proceedings. Also presented
is the institute of the organizing and leading it in which circumstances it can be used, also
in which ways pre-trial investigation ended, giving a lot of attention to the filling of

indictment and application of simplified process forms.
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