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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame rasto darbe teoriniu bei praktiniu pozitriu analizuojama tarptautinio subjektiskumo
samprata, sudétinés dalys ir ribos. Sie aspektai aptariami, aiskinant atskyry tarptautiniy
subjekty — valstybiy, tarptautiniy organizacijy ir fiziniy asmeny — statusa tarptautinéje

teiséje ir tarptautinio subjektiSkumo apimt] ribojancius veiksnius.

Raktiniai Zodziai: tarptautinio subjektiSkumo samprata, tarptautinio subjektiSkumo
sudétinés dalys, tarptautinés teisés subjektai, tarptautinio subjektisSkumo ribos, tarptautiné
teisé.

This work analyses, from a theoretical and practical point of view, the the concept,
constituent parts and limits of international subjectivity. These aspects are discussed in the
context of the status of distinct international entities - states, international organisations and
individuals - in international law and the factors limiting the scope of international

subjectivity.

Keywords: the concept of international subjectivity, the international subjectivity
constituent parts, intenational law subjects, limits of international subjectivity, international

law.
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JZANGA

Nagrinéjamos temos aktualumas: Tarptautinés teisés subjekty ir jy subjektiSkumo
klausimas, pirmiausia, yra teisés teorijos dalis. Didzioji dauguma tarptautinés teisés
doktrinos prasideda aiSkinant vieng i§ bendryjy tarptautinés teisés daliy — subjektus.
Tarptautiniai subjektai turi tam tikry pozymiy visumg, kuri vadinama tarptautiniu
subjektiSkumu. Be Sio poZymio tarptautinéje teis¢je veikiantys veikéjai negaléty jgyti
tarptautinio subjekto statuso, o nejgijus Sios statuso, efektyvus veikimas tarptautinéje

teis¢je biity nejgyvendinamas.

Sgvokos aktualumas, pirmiausia, susijes su tuo, kad laikui bégant pradéjo pléstis
tarptautinéje teiséje veikianciy subjekty ratas. Be visuotinai pripaZinty tarptautinés teises
subjekty — valstybiy — tarptautingje teiséje atsirado ir kiti veikéjai, pavyzdziui, tarptautines
organizacijos ir fiziniai asmenys. Esant tokiai situacijai, atsirado poreikis plésti tarptautinio
subjektiSkumo sampratg taip, kad ji atitikty praktikoje vykstan¢ius procesus. Tarptautinio
subjektiskumo sgvoka intensyviy diskusijy objektu tapo XX a., kai Tarptautinis
Teisingumo Teismas (toliau tekste — TTT) pateiké atskirgja nuomone, kurioje nustaté
tarptautinio subjektiskumo samprata ir sudétines dalis®. Sis iSaiskinimas pateiké visiskai
naujg, platesne¢ tarptautinio subjektiSkumo definicijg, kuri galéjo buti pritaikoma ne tik
valstybiy, bet ir kity, stipriy, tarptautinéje teiséje veikian¢iy, veikéjy atzvilgiu. Taigi po XX
a. buvo suformuota nauja, Siuolaikinei tarptautinei teisei biidinga apibréZtis. I§ esmés Siuo
metu dauguma tarptautinés teisés specialisty Sig definicijg aiSkina remiantis panaSiais

kriterijais. Taciau tam, kad jsitvirtinty vieningas sgvokos aiSkinimas prireiké nemazai laiko.

Atsiradus naujiems veikéjams ir jsitvirtinus naujai definicijai, daugiau problemy kilo
praktikoje. Nors teorijoje tarptautinio subjektiSkumo samprata ir jos sudétinés dalys yra
gana aiSkios ir apibréztos, realybé¢je susiduriama su situacijomis, kuomet tarptautinéje
teis¢je veikian¢iy subjekty tarptautinio subjektiSkumo realizavimas ir jgyvendinimas yra
labai sudétingas ir nevisai aiSkus. Taigi teorijoje vyraujancio aiskinimo taikymas ne visada
atitinka realybe. Kiekvieno tarptautinio subjekto subjektiSkumo apimtis yra nustatyta
tarptautinés teisés normomis, jtvirtinant jy teises ir pareigas bei galimybes jas jgyvendinti.

Pastaryjy mety jvykiai parodo, kad tarptautinio subjektiSkumo jgyvendinimas tampa

! Reparation for Injuries Suffered in the Service of the United Nations, [ICJ], Advisory Opinion, 11
April 1949,
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sudétingu procesu. Tarptautinéje teis¢je vyrauja tendencija riboti arba iSplésti subjekty
subjektiSkumo apimties jgyvendinima, siekiant uztikrinti tarptautinés teisés stabilumg bei
tarptautinés teisés normy ir principy laikymasi. Pavyzdziui, susiduriama su tarptautinio
subjektiskumo ribojimu valstybiy atzvilgiu tuomet, kai jos ar jose veikiantis valdzios
rezimas nesilaiko tarptautinés teisés normy ir principy. Situacija, kuomet valstybés
nebegali naudotis tarptautiniu subjektiSkumu visa apimtimi taip, kaip numatyta tarptautinés
teisés normose, uzkerta jy efektyvy veikimg tarptautingje teiséje. Jos negali dalyvauti
priimant svarbius sprendimus tarptautinése organizacijose, su jomis néra palaikomi
tarptautiniai santykiai ir pan. D¢l §ios priezasties jos vienaip ar Kitaip tampa izoliuotos nuo
tarptautinés bendrijos ir negali jtakoti svarbiy procesy. Taip valstybéms yra sudaromas tam
tikras spaudimas, kuriuo bandoma uztikrinti, kad tarptautinés teisés normy ir principy bty
laikomasi. O kai yra laikomasi tarptautinés teisés, ji iSlaiko ir savo stabilumg. Tuo tarpu
subjektiskumo jgyvendinimo iSplétimas suteikia galimybes efektyviau dalyvauti
tarptautiniuose teisiniuose santykiuose, spresti tarptautinéje bendrijoje iSkilusias naujas
problemas, kurry sprendimo biidai yra beprecedenciai, taip uztikrinant sékmingg
tarptautinés teisés veikima. Pavyzdziui, tarptautiniy organizacijy atveju joms kuriant
specifinj, precedenty neturintj darinj — Specialyjj tribunolg dél agresijos nusikaltimo prie$
Ukraing. Arba fiziniy asmeny atzvilgiu, kai fiziniai asmenys tapo tarptautinés teisés
subjektais, galinCiais atsakyti pagal tarptauting baudziamaja teise. Po Antrojo pasaulinio
karo tarptautiné bendrija susidaré su situacija, kai fiziniai asmenys prisidéjo prie visg
tarptauting bendrija sukrétusiy nusikaltimy. Jtvirtinus fiziniy asmeny asmening atsakomybe
tarptautinéje teiséje (tokio reguliavimo iki XX a. nebuvo), o tuo paciu jtvirtinant ne tik
naujas tarptautines jy teisés bei pareigas, bet ir iSplétus subjektisSkumo jgyvendinimg, buvo
uztikrintas veiksmingas tarptautinés veikimas ir naujai susiklos¢iusios situacijos
sprendimas. Taigi nuo tarptautinio subjektiSkumo apimties tiesiogiai priklauso subjekty
veiksmingas veikimas tarptautinéje teis¢je ir suteikty teisiy jgyvendinimo galimybés. Tod¢l
Siuo metu labiausiai aktuali problema tampa tarptautinio subjektiSkumo riby bei apimties

nustatymas.

Darbo tikslas: Aptariant tarptautinio subjektiSkumo sampratg, sudétines dalis bei
atskirus tarptautings teisés subjektus, nustatyti tarptautinio subjektiSkumo ribas bei apimtj,

remiantis Tarptautinio Teisingumo Teismo ir valstybiy praktika.
Darbo uzdaviniai:

1. Atskleisti tarptautinio subjektiskumo sampratg ir sudétines dalis Siuolaikingje

tarptautinéje teiséje;



2. Atskleisti tarptautinio subjektiSkumo rasis;

3. Apibrézti valstybiy, kaip tarptautinés teisés subjekty, tarptautinj
subjektiskuma ir jo ribas;

4. Analizuojant Afganistano ir Sirijos atvejus, atskleisti valstybiy subjektiSkumo
ribas keiciantis valdymo rezimams;

5. Apibrézti tarptautiniy organizacijy, kaip tarptautinés teisés subjekty,
tarptautinj subjektiskuma ir jo ribas;

6. Atskleisti tarptautiniy organizacijy subjektiSkumo apimtj, analizuojant
Europos Tarybos Zalos registro ir Specialiojo tribunolo dél agresijos
nusikaltimo prie§ Ukraing atvejus;

7. Apibrézti fizinty asmeny, kaip tarptautinés teisés subjekty, tarptautinj
subjektiskumag ir jo ribas;

8. Atskleisti fiziniy asmeny tarptautinio subjektiskumo ribas, analizuojant juos

kaip humanitaringje teiséje veikiancius tarptautinius subjektus.

Darbo objektas: Tarptautinio subjektiskumo samprata, jos sudétinés dalys ir atskiry

tarptautinés teisés subjekty tarptautinio subjektiSkumo ribos bei apimtis.

Tyrimo metodai: Siame tyrime naudojami §ie metodai — sisteminis, loginis —
analitinis, apraSomasis, lyginamasis, istorinis. Sisteminis, loginis — analitinis, aprasomasis
metodai naudojami analizuoti tarptautiniuose dokumentuose, teismy praktikoje ir
tarptautinés teisés doktrinoje pateikiamg tarptautinio subjektiSkumo, jo daliy, riby ir
apimties problematikg, sickiant visg informacija sujungti j nuoseklig visumg ir tuo
remiantis pateikti pozicijg dél Sios sgvokos turinio bei apimties. Lyginamasis metodas
naudojamas sulyginti skirtingy tarptautinés teisés subjekty tarptautinj subjektiSkuma. Taip
pat darbe taikomas istorinis metodas, kuriuo remiantis pristatoma tarptautinio
subjektiskumo kaita, tarptautinés teisés Saky plétra laiko atzvilgiu, atskiry valstybiy

istorinis bei politinis kontekstas.

Darbo originalumas: Lietuvoje, tarptautinés teisés doktrinos ir moksliniy tyrimy,
nagrinéjanciy tarptautinj subjektiSkuma ir jo sudétinés dalis, néra daug. Lietuviskuose
moksliniuose darbuose tarptautinio subjektiskumo tema atskleidziama per vieno ar keliy
subjekty prizme, daZniausiai juridiniy asmeny, arba per $ios definicijos raidg, taiau
iSsamaus vertinimo apie tarptautinio subjektiskumo riby ir apimties nustatyma néra, ypac
remiantis pastaryjy mety tarptautinéje arenoje jvykusiais svarbiais jvykiais. PavyzdZziui,
Viktorijos Andriugkienés bakalauro darbe kalbama apie Sventojo sosto tarptautinj teisinj

subjektiskuma, Doc. dr. Loreta Saltinyté savo moksliniame straipsnyje kalba apie fiziniy ir



juridiniy asmeny probleminius aspektus tarptautinio subjektiSkumo raidoje bei
Siuolaikingje teis¢je. Lietuviskoje mokslingje doktrinoje subjektiskumo tema taip pat néra
iSplétota, apie tarptautinio subjektiSkumo sampratg ir jos sudétines dalis kalbama tik labai
abstrak¢iai, kaip apie bendrgja tarptautinés teisés dalyko dalj. Uzsienio moksliniy tyrimy
skaiCius tarptautinio subjektiSkumo ir jo sudétiniy daliy tema yra kur kas platesnis.
Moksliné doktrina taip pat kur kas labiau iSvystyta nei Lietuvoje. Taciau dauguma
doktrinos ir moksliniy straipsniy aptaria, kokie subjektai yra jtraukti j tarptautinés teisés
sistemg, o kokie néra, ir kokius subjektus reikéty jtraukti j tarptauting teisés sistema. Apie
tarptautines teisés subjektiSkumo sgvokos ribas ir apimtj, Siy dieny jvykiy kontekste,
pasisakoma gana abstrakéiai arba iSvis neakcentuojama. Be to, dauguma Saltiniy yra
paraSyti ankstesniais metais (naujausias $altinis 2022 m.), o atsizvelgiant j tarptautinéje
teis¢je sparciai besikeiCiancig situacijg bei joje vykstancius procesus, aktualis jvykiai,
kuriuose galima jZvelgti tarptautinio subjektiSkumo problematika, jvyko per pastaruosius

kelis metus.

Svarbiausi Saltiniai: Tarptautinio Teisingumo Teismo praktika, ypa¢ 1949 mety
Tarptautinio Teisingumo Teismo konsultaciné i§vada dél Zalos, patirtos Jungtiniy Tauty
tarnyboje, taip pat teisés aktai, moksliniai straipsniai ir tarptautinés teisés moksliné

(194

doktrina, ypa¢ M. N. Shaw vadovélio ,,International law* Sestasis leidimas.



1. TARPTAUTINIO SUBJEKTISKUMO SAMPRATA IR RUSYS
SIUOLAIKINEJE TARPTAUTINEJE TEISEJE

Tarptautinéje teiséje subjektiskumo savoka jsitvirtino tik XVIII - XIX a. (Saltinyte,
2020, p. 208). Siuo laikotarpiu iki XX a. buvo laikoma, kad valstybés yra vieninteliai
tarptautinés teisés subjektal. TaCiau atsizvelgiant j tarptautinés teisés dinamisSkg pobudj,
visuomenés poreikiy kaitg, naujy instituty atsiradima, tarptautiniy santykiy raidg ir didziulj
spektra santykiy, kuriuos apima tarptautin¢ teis¢, susiklosté situacija, kuomet pradéta
nukrypti nuo tarptautinés teisés klasikinio sistemos modelio, orientuoto iSskirtinai tik j

valstybes, nors valstybés ir toliau iSlieka vyraujantys subjektai tarptautinéje teis¢je.

1949 m. TTT savo konsultacinéje iSvadoje dél zalos, patirtos Jungtiniy Tauty
tarnyboje, konstatavo, kad Jungtiniy Tauty Organizacija (toliau tekste — JT) turi tarptautinj
subjektiSkumg ir yra tarptautinés teisés subjektas (Tarptautinio Teisingumo Teismo
konsultaciné iSvada..., 1949). Taigi TTT oficialiai pripazino, kad be valstybiy, tarptautinéje
teis¢je gali veikti ir kiti subjektai, ir vienas i§ jy — tarptautines organizacijos. Nors §ioje
konsultacingje i§vadoje buvo pasisakyta tik apie tarptautinés organizacijas kaip tarptautinés
teisés subjektus, toks iSaiSkinimas atvéré galimybes svarstyti ir kity subjekty, pavyzdziui,
nevyriausybiniy organizacijy, fiziniy bei juridiniy asmeny, galimybes dalyvauti

tarptautinéje teis¢je ir tapti jos dalimi.

Plec¢iantis tarptautiniy subjekty ratui, kito ir tarptautinio subjektiSkumo sgvoka.
Tarptautinéje teiséje atsiradus naujiems veikéjams, iSkilo poreikis plétoti tarptautinio
subjektiskumo sgvoka, siekiant apibrézti, kokius tarptautinéje teiséje veikianc¢ius veikéjus

galima vadinti tarptautinés teisés subjektais.

Kiekvienoje teisés sistemoje egzistuoja tam tikras subjekty ratas, kuriam pati teisé
suteikia galimybe dalyvauti teisiniuose santykiuose. Subjektai yra siejami su tam tikrais
pozymiais, be kuriy visumos dalyvavimas teisiniuose santykiuose biity nejmanomas. Ty
poZymiy visuma vadinama subjektiSkumu (teisnumu ir veiksnumu). Tarptautinés teisés
sistema néra iSimtis. Tam, kad tarptautiniy teisiniy santykiy veikéjui buty suteiktas
tarptautinio subjekto statusas ir galimybé dalyvauti tarptautiniuose teisiniuose santykiuose,
jis taip pat turi atitikti tam tikrus poZzymius, kurie vadinami tarptautiniu subjektiskumu.
Tarptautinio subjektiskumo sgvoka apibrézia, kokie veikéjai, jgydami tarptautines teises ir
pareigas bei gebéjima jas jgyvendinti, gali savarankiskai veikti tarptautinéje teisinéje
sistemoje ir kas gali kurti tarptautinius teisinius bei politinius santykius. Taigi tarptautinio

subjektiSkumo turéjimas reiSkia, kad darinys, veikiantis tarptautinéje teiséje, yra
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pripazjstamas tarptautiniu subjektu ir turi teisinj pagrindg veikti tarptautinés teisés

sistemoje.

Siuolaikingje tarptautinés teisés doktrinoje daznai i§skiriamos dvi tarptautinio
subjektiskumo rasys: pirminis (,,0riginal®) ir i§vestinis (,,derived®). Pirminis tarptautinis
subjektiSkumas yra budingas tik valstybéms, kai jos atitinka visus valstybei keliamus
kriterijus. Atitinkamai pirminis tarptautinis subjektiSkumas reiskia, kad subjektas gali
veikti tarptautinéje arenoje visa apimtimi, turédamas visas teises ir pareigas, kurias suteikia
tarptautiné teisé. ISvestinj subjektisSkuma jgyja tie tarptautinés teisés veikéjai, kuriems
tarptautinio subjekto statusas yra suteikiamas valstybéms jsikiSus, tai yra valstybéms
sukiirus ir/ar pripazinus atitinkamg darinj kaip tarptautinés teis€s subjekta, suteikiant jam
kompetencija tik tam tikrose tarptautinés teisés srityse (Dixon, 2013, p. 116). Siuo atveju
subjektiSkumas yra ribotas — subjektas jgyja teises ir pareigas bei gebéjima jas realizuoti
tik tam tikriems tikslams pasiekti. Tokie subjektai neturi galimybés visapusiskai veikti
tarptautinéje teis¢je (kaip valstybes), bet jy geb¢jimas turéti teises ir pareigas tarptautingje

arenoje yra pripazjstamas.

Tokia tarptautinio subjektisSkumo sgvokos plétra ir subjekto statuso suteikimas ne tik

valstybéms, bet ir kitiems subjektams, rodo tarptautinés teisés lankstuma, leidZiantj

TV W —

Tarptautinio  subjektiSkumo sgvokos problematika daZzniausiai siejama Su
nevalstybinio pobiidzio veikéjy tarptautiniu teisiniu statusu, ta¢iau, kaip matysime toliau,
Siuolaikiniame kontekste Sios sgvokos taikymas tampa komplikuotas ir Vvisuotinai
pripazinty tarptautinés teisés subjekty — valstybiy — atzvilgiu. Todél Sios savokos analizé

vis dar lieka svarbi ne tik teoriniu, bet ir praktiniu pozitiriu.

2. TARPTAUTINIO SUBJEKTISKUMO SAMPRATOS SUDETINES
DALYS

Pirma karta tarptautinio subjektiSkumo sudétines dalis nurodé TTT jau minétoje 1949
m. konsultacingje iSvadoje. 1949 metais, Palestinoje, buvo nuzudytas JT tarpininkas tarp
Izraelio ir araby valstybiy. JT nuomone, Izraelis nesiéme reikiamy veiksmy uzkirsti kelig
nusikaltimui ir nubausti atsakingus asmenis. D¢l Sios priezasties JT nor¢jo pareiksti
pretenzija dél Zalos atlygimo. Taciau iSkilo klausimas, ar JT, kaip tarptautiné organizacija,

tokig teise turi. Sioje konsultacinéje i§vadoje TTT teko iSnagrinéti, ar JT turi teis reiksti
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tarptautinius ieSkinius valstybéms dél zalos atlyginimo, kurig patyré JT pareigiinas,
eidamas savo pareigas. Teismas konstatavo: ,,Organizacija yra tarptautinés teisés
subjektas, galintis turéti tarptautines teises ir pareigas ir ginti savo teises pareik§dama

ieskinius* (Tarptautinio Teisingumo Teismo konsultaciné iSvada..., 1949).

Taigi pagal TTT tarptautinio subjektiskumo sudétinés dalys yra: 1) galimybé turéti
tarptautines teises ir pareigas (teisnumas); 2) galimybé ginti savo teises pareiSkiant
ieSkinius (veiksnumas). Pirmoji tarptautinio subjektiSkumo sudétiné dalis reiskia, kad
tarptautinéje teiséje veikiantis ,,veikéjas® laikytinas subjektu, jei jis teises ir pareigas tiesiog
turi, tai yra, pati tarptautiné teisé jam suteikia ir/ar sukuria teises ir pareigas. Antrojo
pozymio negalima apriboti vien gebéjimu reiksti ieskinius. Sis pozymis labiau reigkia
tarptautiniy subjekty gebéjima realizuoti ir jgyvendinti suteiktas tarptautines teises ir
pareigas. Akivaizdu, kad tarptautiniai subjektai, jgyvendindami suteiktas teises ir pareigas,
ne tik teikia ieSkinius, bet ir sudaro tarptautines sutartis, atsako uz savo veiksmus, pazeidus
tarptauting teis¢. Taigi 1§ esmés $i sudétine tarptautinio subjektiSkumo dalis parodo, kad
subjektai gali naudotis savo teisémis, jas ginti ir jgyvendinti, bet tuo paciu turi vykdyti ir
pareigas, kuriy nesilaikant, gali atsakyti uz tarptautinés teisés pareigy pazeidimus.
Pavyzdziui, tarptautinés teisés profesorés C. Brélmann ir J. Nijman pazymi, kad atsisakyti
tarptautinio subjektiSkumo reiSkia buti paSalintam i§ tarptautinés teisés sistemos, tokiu
budu netenkant galimybés jgyti teises, pareiksti ieskinius, sudaryti tarptautines sutartis bei
netenkant galimybés atsakyti pagal tarptauting teis¢ (Brélmann, Nijman, 2016, p. 1).
Tarptautiniy subjekty teisnumo ir veiksnumo apimtis skiriasi priklausomai nuo to, koks

subjektiskumas yra jiems biidingas: pirminis ar i§vestinis.

3. ATSKIRU TARPTAUTINES TEISES SUBJEKTU TARPTAUTINIO
SUBJEKTISKUMO APIMTIS IR RIBOS

1949 m. konsultacinéje i§vadoje dél Zalos, patirtos Jungtiniy Tauty tarnyboje, TTT
taip pat konstatavo, kad tarptautinés organizacijos néra tapatiis subjektai valstybéms ir
neturi tokiy paciy teisiy ir pareigy. Tuo labiau tarptautiné organizacija néra valstybé, o
juolab ,supervalstybé®, kuri galéty turéti vir§valstybinj statusa. Nepaisant to, tarptautinés
organizacijos yra tarptautinés teisés subjektal, turintys tarptautinj subjektiskuma. Taip pat
TTT pabrézeé, kad ,,bet kurioje teisinéje sistemoje subjektai nebitinai yra identiski savo
teisémis ir jy apimtimi, o jy pobudis priklauso nuo bendruomenés poreikiy“ (Tarptautinio
Teisingumo Teismo konsultaciné iSvada..., 1949).
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Toks TTT isaiskinimas tapo universalia taisykle, taikoma ne tik tarptautinéms
organizacijoms, bet ir kitiems subjektams. Tai reiskia, kad ne visi tarptautinés teisés
subjektai yra lygiateisiai. Skiriasi jy teisés ir pareigos bei teisiy ir pareigy realizavimo
galimybés. Taciau toks pozitris neeliminuoja né vieno tarptautinés teisés subjekto is
tarptautinés teisés sistemos. Nevalstybiniy tarptautings teisés sistemoje veikianciy subjekty
teisés, pareigos bei jy realizavimas yra kur kas labiau suvarzyti nei valstybiy, o ir valstybiy,
kaip matysime toliau, tarptautinis subjektiSkumas ir jo jgyvendinimas gali biiti varzomas,
pavyzdziui, tarptautinés bendrijos nepripazinty valstybiy tarptautinis  teisinis

subjektiSkumas yra suvarzytas.

Atsiradus tokiam aiskinimui natiraliai kyla klausimas, kokios yra valstybiy ir
nevalstybiniy tarptautinés teisés subjekty tarptautinio subjektiSkumo ir jo jgyvendinimo

ribos bei apimtis. Sio klausimo TTT savo konsultacinéje ivadoje neplétojo.

3.1. Valstybés kaip tarptautinés teisés subjektai

Ilga laikg buvo teigiama, kad vieninteliai ir iSimtiniai tarptautinés teisés subjektal yra
valstybés, kadangi ir pati tarptautiné teisé buvo kurta kaip teisiné sistema, reguliuojanti
santykius tarp valstybiy. Taigi ir tarptautinio subjektiSkumo sgvoka buvo plétojama kaip
priemoné valstybiy elgesiui kontroliuoti (Saltinyte, 2020, p. 212). Dar 1912 metais
pozityvistinés teorijos Salininkas L. F. L. Oppenheimas ras¢: ,,Kadangi tauty teisé¢ yra
grindZziama bendru atskiry valstybiy, o ne atskiry zmoniy sutarimu, valstybés yra
vieninteliai ir i§imtiniai tarptautinés teisés subjektai* (Oppenheim, 1912, p. 19). Siuo metu
tarptautinés teisés sistemoje veikianciy veikéjy ir dariniy ratas didéja, ir valstybés nebéra
vieninteliai ir i§skirtiniai tarptautinés teis€s subjektai, taciau jos vis tiek iSlieka svarbiausios
ir stipriausios tarptautinés teisés veikéjos. Jy subjektiSkumas yra beveik neribojamas, tai
yra, jos turi didelj spektra tarptautiniy teisiy ir pareigy, kurias joms suteikia pati tarptautiné
teis¢, o galimybiy panaudoti tas teises ir pareigas yra dar daugiau. Taigi i§ esmés valstybés
gali veikti visose tarptautings teisés srityse. Valstybés suteikia kitiems tarptautingje teis¢je
veikiantiems dariniams tarptautinio subjekto statusga ir tarptautinj subjektiSkuma.
Pavyzdziui, tarptautinés organizacijos yra kuriamos valstybiy. Suverenios valstybés yra jy
narés (Zalimas, et al., 2001, p. 41). Taigi, jei valstybés neturéty tikslo susivienyti j specifinj
darinj — tarptauting organizacija — siekiant konkretaus tikslo, tarptautinés organizacijos
nebiity sukurtos, o tai reiSkia, kad visos jy sukiirimo ir egzistavimo prielaidos biity

nejmanomos. Fiziniy asmeny atveju valstybés sukiiré tarptautines sutartis, kurios jtvirtino
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fiziniy asmeny teises ir pareigas tarptautingje teis¢je. Be valstybiy jsikiSimo fiziniy asmeny
statusas gal¢jo biiti ir nejtvirtintas tarptautinéje teiséje. Biitent jos sudaro tarptautinés teises
sistema, kurioje veikia ir kiti subjektai, tokie kaip tarptautinés organizacijos ir fiziniai

asmenys.

Tam, kad darinys bty pripazintas valstybe, o tuo paciu ir tarptautinés teisés subjektu,
turin¢iu valstybéms buidingg tarptautinj subjektiskuma, jis turi atitikti tam tikrus pozymius.
Svarbu apibrézti, kokius kriterijus turi atitikti darinys, kad galéty jgyti valstybés statusa,
kadangi $iy pozymiy visuma yra valstybés egzistavimo pagrindas. Tik atitikus valstybéms
keliamus kriterijus ir nustaCius dariniui valstybés statusg, jis jgyja galimybeg turéti ir

naudotis tarptautinés teisés suteikiamomis teisémis bei pareigomis.

Visuotinai pripazinti valstybés pozymiai jtvirtinti 1933 m. Montevideo konvencijos
del valstybiy teisiy ir pareigy 1 straipsnyje: ,,Valstybé, kaip tarptautinés teisés subjektas,
turi turéti Siuos pozymius: a) nuolatinius gyventojus; b) apibrézta teritorija; c) vyriausybe
ir d) galimybg uzmegzti santykius su kitomis valstybémis“ (Montevideo konvencijos dél

valstybiy teisiy..., 1933).

Nuolatiniy gyventojy buvimas laikomas savaime suprantamu valstybés pozymiu.
Tarptautiné teisé nenustato, Kiek gyventojy turéty gyventi valstybés teritorijoje. Nuolatiniy
gyventojy buvimas reiskia, kad turi egzistuoti tam tikra asmeny grupé, nuolat susijusi su
konkrecia teritorija ir kurig bendrine prasme galima laikyti tos teritorijos gyventojais

(Dixon, 2013, p. 119).

Teritorija yra tam tikras plotas su aiskiai apibréztomis ribomis, atskirian¢iomis
valstybés teritorijg nuo kaimyniniy valstybiy. Tame plote gyvena nuolatiniai gyventojai ir
egzistuoja valdzia. Valstybes ribose veikia jos suverenitetas (visiSkas politinis, teisinis ir
kitoks valstybés savarankiSkumas, nepriklausomyb¢). Teritorijos nustatymas uztikrina
fizinj valstybiy egzistavimg. Taciau tarptautiné teis€¢ nenustato butinybés turéti aisSkiai
apibréztg ir nekintancia teritorija. Net ir Siuo metu tarp valstybiy vyksta begalés gincy dél
tikslios teritorijos ir valstybés sieny. Valstybé gali biiti pripazinta tarptautinés teisés
subjektu, net jei ji yra jsitraukusi j ginfa su kaimyninémis Salimis dél tikslios sieny
demarkacijos (Shaw, 2008, p. 199). Svarbiausia, kad teritorija turéty aiskia ir nuoseklig riba
ir kad ta teritorija kontroliuoty valstybés vyriausybé. Taigi gincai dél valstybiy teritorijos

ir sieny nepaneigia jy, kaip valstybiy, statuso.

Tam, kad bty uztikrintas valstybés efektyvus funkcionavimas, joje turi veikti
vyriausybé. Tokia vykdomoji valdzia turi veikti apibréZtoje teritorijoje ir kontroliuoti

nuolatinius gyventojus. Be vidaus kontrolés, vyriausybé uztikrina ir valstybés veikima
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tarptautinéje teis¢je. Biutent vyriausybé yra atsakinga uz tarptautiniy teisiy ir pareigy
atsiradima Ir laikymasi. Daugiau klausimy kyla dél neveiksmingo vyriausybés darbo, kai
vyriausybé nebegali efektyviai ir atsakingai vykdyti savo funkcijy, kad bty uztikrintas
visuomengés geroveés augimas ar saugumas. Pavyzdziui, Sirija ilgg laikg buvo kamuojama
pilietinio karo, kurio metu valstybéje neveiké efektyvi vyriausybé visai teritorijai ir visiems
gyventojams. Taciau valstybé ir toliau egzistavo kaip tarptautinés teisés subjektas. Tokie
pavyzdziai parodo, kad néra biitina sukurti sudétinga, efektyviai veikiantj vykdomosios
valdzios mechanizmg. UZtenka, kad teritorijoje veikty, turéty jtakg bei kontrole tam tikra
politiné struktiira (Dixon, 2013, p. 119). Taciau nuo valstybés gebéjimo veiksmingai atlikti
savo funkcijas priklauso daug svarbiy veiksniy, tokiy kaip tolesnis valstybés vystymasis,

stabilumas ir saugumas valstybés viduje bei integracija | tarptauting bendruomeng.

Gebéjimas uzmegzti tarptautinius santykius su kitomis valstybémis 1§ esmés
atsiranda atitikus jau minétus tris kriterijus, kai valstybé turi tvirtg faktinio egzistavimo
pagrindg (teritorijg ir nuolatinius gyventojus) bei veikiancig vyriausybe. Jei darinys
neturéty pastaryjy pozymiy, jis negaléty egzistuoti kaip valstybé, 0 kartu negaléty uzmegzti
santykiy su kitais tarptautinés teisés subjektais. Pirmiausia, reikia atitikti pirmuosius tris
Montevideo konvencijos pozymius, kad biity jgyvendintas ketvirtasis. Galima tvirtinti, kad
aptariamas pozymis yra valstybés valstybingumo pasekmé, o ne kriterijus. Taigi Sis
pozymis reiskia veiksmingo subjekto egzistavimo pagrinda, parodantj, kad kitos valstybés
pripazjsta darinj kaip susiformavusig valstybe. Jis labiau atspindi teisinj, o nefaktinj

valstybiy egzistavima.

Sie keturi pozymiai laikomi bitinais bet kokios valstybés atsiradimui ir jos

pripazinimui kaip teiséto tarptautinés teisé€s subjekto.
3.1.1. Valstybiy tarptautinio subjektiSkumo ypatumai

Kai tarptautinéje teis¢je veikiantis veikéjas atitinka visus ankséiau iSvardintus
pozymius, jis tampa valstybe ir jgauna valstybéms budingg tarptautinj subjektisSkuma. Vis
délto praktikoje valstybés statusas ne visada biina toks aiSkus, kaip nustato teorija.
Realybéje daznai tenka susidurti su dviprasmiskomis situacijomis, kai tam tikri dariniai
atitinka daugumg aptarty kriterijy, taciau vis tiek néra laikomi visaverciais tarptautinés
teisés subjektais, galinCiais jgyvendinti suteiktg tarptautinj subjektiSkumg visa apimtimi.
Tai reiSkia, kad valstybiy subjektiSkumo jgyvendinimas tam tikrais atvejais gali biiti
ribojamas. Egzistuoja ir kiti svarbiis aspektai, kurie veikia tarptautinio subjektiSkumo

apimt]j, bet jokiais biidais nepaneigia valstybés, atitinkancios Montevideo konvencijos
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kriterijus, egzistavimo fakto. Taigi Montevideo konvencijoje nurodyty pozymiy neuztenka
tam, kad valstybé jgyty gebéjimg suteiktas tarptautines teises ir pareigas jgyvendinti visa
apimtimi. Tam, kad valstybé turéty tokias galimybes, svarbiis yra ir kiti veiksniai, tokie
kaip valstybés nepriklausomybé, jos suverenitetas, valstybiy ir vyriausybiy pripazinimas.

Nuo siy veiksniy priklausys valstybiy tarptautinio subjektiSkumo ribos.
Valstybés suverenitetas ir nepriklausomybé

Tarptautiniuose santykiuose valstybiy tarptautinis subjektiSkumas yra neatskiriamas
nuo suvereniteto (Vadapalas, 2006, p. 189). Suvereniteto valstybei nickas nesuteikia, $i
savybé atsiranda su pacia valstybe (Lietuvos konstituciné teis¢, 2017, p. 221). Taigi ir
Montevideo konvencijos pozymius galima vadinti valstybés suvereniteto pagrindu. Jis
reiSkia valstybés nepriklausomybe, jos valdzios virSenybe, savarankiSkumg tvarkant
valstybés vidaus reikalus ir palaikant santykius su kitomis valstybémis (Lietuvos
konstituciné teisé, 2017, p. 221). Kitaip tariant, jei valstybé turi suvereniteta, ji turi visiska
veiksmy laisve savo viduje, nepriklausomai nuo jokios kitos valdzios, ir turi teis¢ savo
nuozitra dalyvauti tarptautiniuose procesuose. Taigi Suverenitetas, kaip valstybés ar jos
valdZios savybé, reiSkia jos virSenybg, savarankiSkumg ir nepriklausomybe (Lietuvos
konstituciné teis¢, 2017, p. 221). Yra skiriamas vidinis ir iSorinis suverenitetas. Vidinis
aspektas parodo, kad valstybés valdZia nepriklauso nuo kurios nors kitos valdzios Salies
viduje. Suverenitetas suvokiamas ir iSoriniu aspektu, kai valstybé, kurianti santykius su
kitomis valstybémis, tarptautinius reikalus tvarko savarankiSkai, nepaklistant jokiai Kitai
valstybei. Svarbiausia, kad valstybés nepaZeisty viena kitos suvereniteto (Lietuvos
konstituciné teis¢, 2017, p. 221).

Atsizvelgiant | aptartag suvereniteto savoka, galima daryti iSvadg, kad
nepriklausomybé¢ yra vienas i§ suvereniteto pozymiy. Bitent nepriklausomybé reiskia, kad
valstybé veikia savarankiSkai ir valstybés valdZia yra nepavaldi nei uzsienio valstybéms,

nei kitoms iSorinéms jégoms. Taigi Sios dvi sgvokos taip pat yra neatskiriamos.

Vienas ryskiausiy pavyzdZiy, kai tarptautinis subjektiSkumas yra ribojamas netekus
suvereniteto ir nepriklausomybés — 1940 m. Lietuvos soviety okupacija ir aneksija. Sis
atvejis leidzia analizuoti, kaip priverstinis teritorijos uzvaldymas, kai valstybé tampa
priklausoma nuo kitos valdzios ir jos suverenitetas bei nepriklausomybé yra suvarzyti,
paveikia gebe¢jimg realizuoti tarptautinj subjektiSkumg. Kuomet Lietuvos teritorija buvo
jtraukta j Soviety Sajungos sudétj, ji tapo priklausoma nuo kitos valdZios politinés valios.
Lietuvos institucijos buvo panaikintos arba integruotos j sovieting sistema, taip atsiradus

visiSkam priklausomumui nuo kitos valdzios, kuris uzkirto kelig nepriklausomai,
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savarankiskai uZzsienio ir vidaus politikai. Atsiradus naujajai represinei valdziai, kuri
neteisétu biidu jvedé savo tvarka valstybéje, Lietuva prarado savo suverenitety, o kartu ir
jo sudedamaja dalj — nepriklausomybe. Tokiu atveju valstybés veikimas tarptautinéje
bendrijoje nieko bendra neturi su jos valia, nes §ig valig atima valstybé okupanté ir visi
reikalai sprendZiami remiantis bitent valstybés okupantés valios iSraiSkomis. Taigi ir
efektyvus veikimas tarptautingje teiséje, Lietuvos valstybés vardu, tampa apribotas. Ginco,
kad tokie Soviety Sajungos veiksmai buvo neteiséti tarptautinés teisés pozitriu néra.
Tarptautiné bendrija nepripazino sovietinés okupacijos ir aneksijos, laikydama ja neteiséta
ir prieStaraujancia tarptautinei teisei. Tik dél nuoseklios nepripaZinimo politikos buvo
jmanoma iSlaikyt simbolinj Lietuvos valstybés statusa. Nors faktiskai valstybés
egzistavimas buvo panaikintas, teisinis jos statusas tam tikru mastu iSliko dél to, kad

reik§minga tarptautinés bendrijos dalis nepripazino okupacijos.

Remiantis Lietuvos atveju, galima daryti i§vadg, kad praradus suverenitetg ir tuo
paciu nepriklausomybe, valstybé praranda galimybe jgyvendinti vidaus ir iSorés politikg
nepriklausomai ir savarankiSkai. Tarptautinio subjektiskumo prasme tokia situacija reiskia,
kad tarptautinio subjektiSkumo jgyvendinimas yra suvarzomas, nes valstybé yra
kontroliuojama kitos valdzios ir negali realizuoti teisiy ir pareigy savo nuozitra nei
nacionalingje teiséje, nei tarptautin€je teiséje. Lietuvos atveju okupacijos nepripazinimas
leido bent jau teoriSkai iSlaikyti valstybés statusg tarptautin€je bendrijoje, taigi ir nustatytos
tarptautinés teisés ir pareigos galiojo Lictuvai kaip valstybei. Problema ta, kad jy

jgyvendinimas tapo suvarzytas.
Valstybiy pripazinimas

Svarbus aspektas, susijes su subjektiSkumo jtvirtinimu, yra valstybés pripazinimas.
Valstybiy pripazinimas yra politinis aktas, turintis teisiniy pasekmiy. Juo siekiama keliy
tiksly: konstatuoti naujai atsiradusios valstybés egzistavimo fakta ir pasiiilyti naujai
atsiradusiai valstybei uzmegzti tarptautinius santykius. Siuo aktu valstybés iSreiskia savo
valig dél kitos valstybés arba vyriausybés teisétumo (Vadapalas, 2006, p. 242). Tai teising
galig turintis aktas, nes kitu atveju valstybés galéty keisti savo politing valig ir atSaukti
pripazinimg (Katuoka, 2016, p. 27). Montevideo konvencijos 6 str. jtvirtinta, kad
,» Valstybe, pripaZzindama kit valstybe, pripaZjsta jos subjektiSkuma su visomis tarptautinés
teisés nustatytomis teisémis ir pareigomis. Pripazinimas yra besalygiSkas ir neatSaukiamas
Montevideo konvencijos dé¢l valstybiy teisiy..., 1933). D¢l to, kad pripazinimas yra

besalygiskas ir neatSaukiamas, praktikoje valstybés apgalvotai Zengia §j zingsnj.
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Didele prakting reikSme tarptautiniam subjektiSkumui turi dvi vyraujancios
pripazinimo teorijos — konstituciné arba konstatuojamoji ir deklaraciné (Katuoka, 2016, p.
37)2. Skirtumas tarp $iy teorijy yra susijes tik su teisinémis pripazinimo pasekmémis, tai

yra, ar valstybé tampa tarptautinés teisés subjektu iki jos pripazinimo, ar po pripazinimo.

Pirma susiformavo konservatyvi konstituciné arba konstatuojamoji (toliau darbe -
konstatuojamoji) teorija. Jos pagrindiné idéja yra ta, kad valstybé, kaip tarptautinés teisés
subjektas, teisiska neegzistuoja, kol jos nepripazjsta tarptautinéje bendrijoje veikiancios
valstybés. Ji akcentuoja priezastinj ry$j tarp valstybés pripazinimo ir jos tarptautinio
subjektiskumo (Katuoka, 2016, p. 38). Siuo metu daugumos tarptautings teisés specialisty
pozitris ] Sig teorija yra neigiamas. Pagrindinis argumentas yra tas, kad §i teorija
priestarauja valstybiy suverenios lygybés principui (Katuoka, 2016, p. 38). Sio, vieno
svarbiausiy tarptautinés teisés principy, turinys yra atskleidziamas per Siuos elementus: 1)
visos valstybés teisine prasme yra lygios; 2) kiekviena valstybé privalo gerbti kitos
valstybés teisinj subjektiskuma, 3) kiekviena valstybé turi teis¢ pasirinkti ir vystyti jai
priimting politing, socialing, ekonomin¢ bei kultiring sistemas, 4) kiekviena valstybe
privalo laikytis tarptautiniy jsipareigojimy (JT Deklaracija dél tarptautinés teisés principy,
1971, p. 123). Apibendrinant, visos valstybés teisine prasme yra lygios ir turi gerbti kity

valstybiy tarptautinj subjektiSkumg, nepriklausomai nuo kity valstybiy pripazinimo.

Pagal deklaracing teorijg, valstybé egzistuoja nuo jos susikiirimo, Kai ji atitinka visus
valstybéms keliamus valstybingumo poZzymius, nepriklausomai nuo kity valstybiy valios ja
pripazinti. Si teorija nesieja valstybés subjektiskumo su pripaZzinimu. Taigi naujai
besikurianCioms valstybéms pripazinimas yra tik deklaratyvus aktas, kuris neturi jtakos
besikurian¢ios valstybés, kaip tarptautinés teisés subjekto, egzistavimo faktui. Sios teorijos
Salininkai laikosi pozicijos, kad pripazinimo aktas konstatuoja valstybés atsiradimo faktg ir
po pripazinimo uzmezgamy tarptautiniy santykiy atsiradimo fakta. Vyrauja nuomoné, kad

dauguma tarptautinés teisés specialisty pripazjsta Sig teorija (Katuoka, 2016, p. 40).

Atsizvelgiant i $iy dieny konteksta, biity nepagrista remtis viena i$ $iy teorijy, kadangi
nebiity jmanoma teisingai jvertinti valstybiy pripazinimo jtakos tarptautinio subjektiSkumo
atzvilgiu. Profesorius Saulius Katuoka akcentuoja, kad ,,Valstybiy pripazinimo reik§mé
gali buti atskleista sujungiant pagrindinius $iy dviejy pripaZinimo teorijy teiginius*
(Katuoka, 2016, p. 42). Su $ia pozicija galima sutikti. Apibendrinant galima teigti, kad

sujungus Sias dvi teorijas, valstybés tampa tarptautinés teisés subjektu savaime, kai jos

2 Sias pripazinimo teorijas i$skiria ir kiti tarptautinés teisés mokslininkai, pavyzdziui, zr. Vadapalas,
V. (2006). Tarptautiné teisé. Vilnius: ,,Eugrimas®, p. 244,.
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atitinka visus valstybéms keliamus poZzymius, nepriklausomai nuo pripazinimo, bet
pripazjstant, kad pripazinta valstybé kur kas efektyviau realizuoja tarptautinj
subjektiskuma. Taigi, i§ esmés, valstybiy pripazinimas jokiais biidais negali buti laikomas
valstybés egzistavimo pagrindu, jis labiau apibrézia valstybiy gebé¢jima uzmegzti
tarptautinius santykius, taip sudarant galimybes efektyviau realizuoti tarptautinj

subjektiskuma.
Vyriausybiuy pripaZinimas

Tarptautin¢je teis€¢je, be valstybiy pripazinimo, vyrauja ir kitas tarptautinio
subjektiSkumo apimtj apibréziantis aspektas — vyriausybés pripaZinimas. Jis ypa¢ svarbus
tais atvejais, kai valstybéje jvyksta vyriausybés pasikeitimas. Skirtingai nei valstybés
pripazinimas, kuris dazniausiai yra besglygiSskas ir neatSaukiamas aktas, vyriausybés
pripazinimas yra dinamiSkesnis ir priklauso nuo tarptautinés bendruomenés jvertinimo, ar
naujoji valdzia atstovauja valstybei tinkamu ir teisétu bidu. Cia tarptautiné bendrija vertina

vyriausybés veikimg ir jos vykdoma politika.

Tarptautinéje teiséje vyriausybés pripazinimas reiskia, kad vyriausybé atstovauja
valstybe tarptautiniuose santykiuose ir pripazjstanti valstybé palaikys santykius su valstybe
per Sig vyriausybe (Vadapalas, 2006, p. 249). Taigi, jeigu valstybés nepripazjsta kitos
valstybés vyriausybés, tarptautiniy teisiniy bei politiniy santykiy palaikymas ar
uzmezgimas tampa komplikuotas arba nejmanomas. Tarptautingje praktikoje valstybés,
vertindamos vyriausybiy pripazinimo klausimus, atsizvelgia ne tik j faktinés kontrolés lygj
(ar vyriausybé kontroliuoja visg valstybés teritorijg ir gyventojus), bet ir j Kitus veiksnius,
tokius kaip jy vykdoma politika valstybés viduje bei tarptautingje bendrijoje, teisés normy
laikymasi ir pan. Svarbiomis aplinkybémis tampa ir tarptautinés bendrijos pasitikéjimas

vyriausybe, jos teisétumas, gebéjimas laikytis tarptautiniy jsipareigojimy ir Zmogaus teisiy.

Vyriausybés pripazinimo svarbg tarptautinio subjektiSkumo riboms nustatyti puikiai
iliustruoja Afganistano ir Sirijos pavyzdziai. Siose valstybése pries keleta mety jvyko
valdymo rezimy pasikeitimai. Rezimy nepripaZinimas turéjo esminés reikSmés

Afganistano ir Sirijos valstybiy tarptautinio subjektiSkumo realizavimui.

Visi $ie ypatumai nepaneigia fakto, kad tarptautinés teisés normomis valstybéms yra
numatytos teisés ir pareigos bei galimybés jas jgyvendinti. Siy aplinkybiy atsiradimas
neeliminuoja valstybiy tarptautinio subjektiSkumo kaip tokio. Tarptautinis subjektiSkumas
toliau egzistuoja tarptautinés teisés norminiu lygmeniu. Taciau atsiradus suvereniteto,
nepriklausomybés, valstybiy ir/ar jy vyriausybiy nepripaZinimo suvarZymams, tampa

komplikuotas tarptautinio subjektisSkumo jgyvendinimas visa apimtimi.
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3.1.2. Valstybiy tarptautinio subjektiSkumo vertinimas, kei¢iantis valdymo reZimui :

Afganistano ir Sirijos atvejy analizé

Afganistano ir Sirijos tarptautinio subjektiSkumo klausimai yra sudétingi,
priklausantys nuo laikotarpio, politinés situacijos bei istoriniy jvykiy. Pastaryjy valstybiy
atveju didele jtaka tarptautinio subjektiSkumo apimdiai turéjo valdymo rezimy kaita ir

tarptautinés bendrijos atsisakymas pripazinti §iuos rezimus.

Tam, kad bty galima geriau atskleisti $iy atvejy problematika, Afganistanas ir Sirija
bus apzvelgti atskirai, aptariant politinj bei istorinj kontekstg itin svarbiais laikotarpiais ir

apzvelgus pastaruosius aspektus apibendrinant Siuos du atvejus.
Afganistano atvejis

Zvelgiant i§ tarptautinio subjektiskumo prizmés, svarbiausi Afganistano istorijos

laikotarpiai, geriausiai atskleidZiantys Sios definicijos problematika, yra:

1996 - 2001 m., kai musulmonisko judéjimo kariné grupuoté Talibanas® pirma karta
uzémé valdziag Afganistane. Sis laikotarpis svarbus tuo, kad Afganistanas buvo
kontroliuojamas radikalaus islamo rezimo, kuris nebuvo pripaZintas tarptautinéje
bendrijoje. Dauguma pasaulio valstybiy nepripazino §io rezimo, tokiu biidu suvarzant

Afganistano, kaip valstybés, tarptautinj subjektisSkuma.

2001 — 2021 m. Po 2001 m. rugséjo 11 d. iSpuolio Afganistanas atsiduré tarptautinés
bendrijos démesio centre, kadangi Talibanas suteiké O. Bin Ladenui prieglobstj. JAV kartu
su NATO reaguodamos ] pastargjj jvykj pradéjo karing kampanija, kurios metu Talibanas
pasitrauké 1§ didziosios dalies Afganistano. Buvo sukurta Laikinoji Afganistano
vyriausybe, jgaliota parengti $alies konstitucija ir organizuoti demokratinius rinkimus. Sig
laikingjg vyriausybe palaikeé ir Vakary valstybés. 2001 m. Jungtiniy Tauty (JT) Saugumo
Taryba jkiuré Tarptautines saugumo pagalbos pajégas (ISAF), turincias uztikrinti
Afganistano Laikinosios vyriausybés veikima. Pagrinding Siy pajégy dalj sudaré NATO
valstybiy kariai. Po Talibano nuvertimo 2001 m. Afganistanas tapo JT nariu ir NATO
partneriu. Valstybé buvo remiama tarptautinés bendruomenés dél atkiirimo ir demokratiniy

institucijy kiirimo. Siuo laikotarpiu Afganistanas tapo tarptautinés bendrijos dalimi su kur

3 Talibanas — musulmonisko judéjimo kariné grupuoté Afganistane. Talibanas yra radikalus islamisty
judéjimas, kuris siekia jgyvendinti griezta Sariato teis¢ ir atkurti visuomeng¢ pagal savo interpretacija. Jo
valdymas Afganistane Zinomas dél griezty ir represiniy priemoniy, nukreipty prie$ moteris ir nesuderinamas
su vakary demokratinémis vertybémis.
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kas platesniu tarptautiniu subjektiSkumu, nei Talibano valdymo laikotarpiu, kadangi

dauguma valstybiy pripazino naujai besikuriancig valstybés vyriausybe.

2021 m. iki dabar. Po 2021 m. rugpjicio mén., kai JAV ir NATO kariuomené po
dvideSimties mety pasitrauké i§ Afganistano, Talibanas vél uzémé valdzig. Tai sukeéle
daugybe klausimy apie Afganistano tarptautinj statusg ir jo gebéjima laikytis tarptautinés
teisés. Tarptautiné bendruomené iki Siol nenori oficialiai pripazinti Talibano vyriausybes.
Siuo metu Talibano vyriausybe pripaZjsta vos 3 valstybés — Pakistanas, Saudo Arabija ir
Jungtiniai Araby Emiratai. 2025 m. balandZio mén., Rusija iSbrauké Afganistano Talibang
1§ savo sudaryto teroristiniy grupuociy saraso. Nors $is Zingsnis néra oficialus vyriausybés
pripazinimas, jis reiskia, kad ateities perspektyvoje ir Rusija nori normalizuoti santykius su
Afganistang valdan¢iu Talibanu. Kinija ir Pakistanas taip pat pradéjo su Talibanu palaikyti
dialoga. Grjzus Talibanui, Afganistanas vél zengé didelj zingsnj atgal. Per kelias savaites
Talibanas grazino valstybe j chaosg, lydimg masiniy Zmogaus teisiy bei humanitarinés

teisés pazeidimy.

Afganistano vyriausybés nepripazinimo atveju didele jtaka turi JT Kredencinis
komitetas. Afganistanas, kaip valstybé, vis dar yra JT naré, o tuo paciu ir JT Generalinés
Asambléjos naré. Prie§ kiekvieng JT Generalinés Asambléjos sesijg yra skiriamas JT
Kredencinis komitetas, kuris nagrinéja valstybiy atstovy jgaliojimus. JT Kredencinis
komitetas patikrina, ar valstybiy pateikti atstovai turi teis¢ dalyvauti Generalinés
Asambléjos darbe. Kiekviena valstybé naré privalo pateikti oficialy praneSimg, kuriuo
jrodo, kas yra jgalioti jos atstovai (Generalinés Asambléjos darbo tvarkos taisykliy, 2021,
p. 8). Po 2021 m. Afganistano atvejis yra gana komplikuotas. JT Kredencinis komitetas jau
treCig kartg atidéjo sprendimg dél Afganistano vietos JT perdavimo Talibanui. JT atsisakius
perduoti vieta Talibanui, Afganistana JT Generalinéje Asambléjoje atstovauja ankstesnés
vyriausybés atstovas. Tai, kad JT Kredencinis komitetas vengia atiduoti vieta Talibano
igaliotam asmeniui, rodo JT atsisakyma pripazinti §j rezima, taip suvarzant jo dalyvavimag
priimant sprendimus vienoje jtakingiausiy tarptautiniy organizacijy JT. Tokia padétis

veikia ir vyriausybés tarptautinio subjektiSkumo jgyvendinima.

Gincy, kad Afganistanas yra valstybeé, o tuo paciu ir tarptautinés teisés subjektas,
nekyla. Taciau kiekvienu i$vardintu laikotarpiu, priklausomai nuo valstybéje veikianéio
rezimo ir jo pripazinimo, matomos tam tikros tendencijos, susijusios su valstybés gebéjimu
realizuoti savo tarptautinj subjektiskumga. Talibano rezimas jvedé radikalaus islamo teise,
neatitinkancig tarptautiniy standarty. D¢l $io rezimo taikomos politikos ir ideologijos, kuriy

nepripazin0 beveik visa tarptautiné bendrija, valstybé tapo izoliuota. D¢l valstybéje
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veikianCios valdzios nepripazinimo ji patyré tarptautinio subjektiskumo suvarzymus -
negaléjo atstovauti Savo interesams tarptautiniuose forumuose, buvo atskirta nuo
tarptautiniy organizacijy veiklos, negaléjo laisvai sudaryti tarptautiniy susitarimy ir pan.
Valstybé egzistavo, bet jos dalyvavimas ir jtaka tarptautinéje arenoje buvo smarkiai
sumazéjusi. 2001 — 2021 m. veikiant naujajai valdziai, kurig pripazino tarptautiné bendrija,
Afganistanas praplété savo subjektiSkumo ribas: tapo tarptautiniy organizacijy nariu,
palaiké santykius su NATO aljanso valstybémis, gavo paramg institucijy kiirimui,
infrastruktiiros atkiirimui ir pan., taip kur kas pla¢iau dalyvaudamas tarptautinéje veikloje.
Taigi valstybéje esant rezimui, kuris néra pripazintas tarptautinés bendrijos, jos tarptautinio

subjektiskumo realizavimas Zymiai sumaz¢ja.

Sirijos atvejis

Aptariant Sirijos atvejj, svarbiausias aspektas yra Basaro al-Asado (toliau tekste —
Asadas) rezimo nuvertimas. Asadas tapo Sirijos prezidentu 2000 m. birZelio mén., po savo
tévo, ilgamecio Salies lyderio Hafezo al-Asado, mirties. Asado valdymas i§ esmés tesé
ankstesne rezimo kryptj — stipri prezidentiné valdZzia, represinis ,,saugumo* jgyvendinimas
ir Ba'ath partijos dominavimas Salyje.

VW —

pasieké ir Sirija. Prasidéjus taikiems protestams, reikalaujantiems reformy valstybé¢je,
Asado rezimas pasirinko brutalig represijy strategija, kuri peraugo ] pilietinj karg. Rezimas
naudojo karines priemones pries civilius, taikési j protestuotojus, véliau ir j ginkluotas

opozicines grupes, o tai léme Salies susiskaldyma ir humanitaring katastrofs.

Sirijos vyriausybei priesisky grupuocCiy puolimas, siekiant nuversti veikiancig
vyriausybe, priverté Asadg 2024 m. gruodzio 8 d. pasitraukti i§ pareigy ir pabégti j Rusija.

Sis posiikis Sirijos pilietiniame kare po 2011 m. Zyméjo Asady Seimos valdymo pabaiga.

Tarptautinés bendrijos poziiiris j} Asado autoritarinj valdymo rezimg buvo kritiskas,
ypac po 2011 m. prasidéjusio Sirijos pilietinio karo. Pirmiausia, rezimas buvo kaltinamas
tuo, kad pries civilius gyventojus taiké smurtinius veiksmus (kankinima, masines Zudynes,
suémimg be pagrindo). Jungtiniy Tauty nepriklausoma tarptautiné tyrimy komisija Sirijai
nustate, kad vyriausybinés pajégos nuosekliai naudojo jéga prie§ taikius gyventojus, taip
pazeisdamos tarptauting humanitaring teis¢ (Report of the Independent International
Commission, 2023). Dél siy veiksmy Vakary valstybés émési jvairiy priemoniy Asado
rezimo atzvilgiu: ES taiké plataus masto sankcijas Sirijos vyriausybei (Europos tarybos
2013 geguzés 31 d. sprendimas, p. 14-45); Araby Lyga 2011 m. sustabdé Sirijos narystg
organizacijoje, iSreik§dama nepritarimg represijoms pries civilius; JT Saugumo Taryboje
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buvo bandoma priimti rezoliucijas, smerkianc¢ias rezima, taciau jos daznai buvo vetuojamos
Rusijos ir Kinijos. Nepaisant to, kad dauguma valstybiy atsisaké pripazinti Sirijoje veikusia

vyriausybg, Asado rezimas tur¢jo ir iStikimus sgjungininkus — Rusijg ir Iraka.

Taigi daugiau nei desimt mety Sirijos tarptautinis subjektiSkumo jgyvendinimas, kaip
ir Afganistano, buvo ribojamas dél represinio Asado rezimo. Dauguma tarptautinés
bendrijos nariy nepripazino $ios vyriausybés ir nepalaiké glaudziy tarptautiniy politiniy ir
teisiniy santykiy su Asado valdoma Sirija. Sirijos subjektiSkumo jgyvendinimas tapo

ribotas. Salis dalyvavo tarptautiniuose santykiuose tik labai ribota apimtimi.

Siuo metu aktuali kita problema — ar, nuvertus Asado rezima Sirijoje, susidariusi
nauja vyriausybé gebés veikti taip, kad sudaryty galimybes Siai valstybei visa apimti
integruotis j tarptautine bendrija, nepazeidziant tarptautinés teisés. Siuo metu laikinuoju
Sirijos prezidentu oficialiai paskirtas Ahmedas al-Sharaa, pradéjes ne tik atstatyti Zlugusios
valstybés valdzig (kuriama nauja konstitucija, valstybinés institucijos), bet ir pradéjes
sugrazinti Sirijai jos statusg tarptautiniu mastu, atstatant tarptautinius rySius. Tarptautiné
bendrija stebi §iuos pokycius, ir jeigu Sirija laikysis tarptautinés teisés normy, yra didelé
tikimybeé, kad ji vél taps valstybe, turindia neribotos apimties tarptautinj subjektiskuma. Sis

procesas dar vyksta, bet tai gali teigiamai paveikti Sirijos tarptautinj statusg.

Apibendrinant, rezimy kaita tiesiogiai veikia valstybés tarptautinio subjektiSkumo
jgyvendinimg. Jei vyriausybé néra pripazinta ir ji pazeidzia tarptauting teise, tai daznai
apriboja valstybés galimybe dalyvauti tarptautiniuose santykiuose. Pripazinimo buvimas ar
nebuvimas taip pat veikia ir valstybés teising padétj tarptautingje sistemoje. Nekuriant
tarptautiniy santykiy, efektyvus valstybés veikimas, o tuo paciu ir subjektiSkumo
realizavimas, yra ribotas (ribojamas dalyvavimas tarptautinése organizacijose, gebéjimas
sudaryti tarptautines sutartis, diplomatiniy ir konsuliniy santykiy kiirimas ir pan.). Rezimy
pokyciai atveria galimybes valstybéms atkurti tarptautinius rysius ir susigrazinti savo vietg
tarptautinéje bendrijoje, tac¢iau tam bitinas ne tik naujas rezimas, bet ir aiSkiis veiksmali,
neprieStaraujantys tarptautinei teisei. Tai patvirtina aptarti Afganistano, ir Sirijos
pavyzdziai, Kkuriuose valdzios rezimai, smarkiai ribojo tarptautinj subjektiskumo
realizavimg. Vyriausybiy nepripaZinimas reiSkia ne tik tai, kad tarptautiniy santykiy
atsiradimas bei jy uzmezgimas, yra komplikuotas, tai reiSkia ir tai, kad jis gali buti
nejmanomas. Neuzmezgus santykiy su kitomis valstybémis, visiSkas tarptautinio

subjektiskumo realizavimas tampa nepasiekiamas.
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3.2. Tarptautinés organizacijos kaip tarptautinés teisés subjektai

Kaip jau minéta, po XX a. klausimy, ar tarptautiné organizacija yra laikoma
tarptautinés teisés subjektu, neliko. TTT po 1949 m., jau minétos, konsultacinés isvados?,
kuri gana placiai iSnagrinéjo tarptautiniy organizacijy subjektiSkumo klausima, dar kartg
1980 m. savo kitoje konsultacinéje iSvadoje dél 1951 m. kovo 25 d. susitarimo tarp PSO ir
Egipto jtvirtino, kad ,tarptautinés organizacijos yra tarptautinés teisés subjektai®

(Tarptautinio Teisingumo Teismo konsultaciné iSvada..., 1980).

Kaip ir valstybés, tarptautinés organizacijos turi joms biidingus poZymius, kuriy

visuma leidZia nustatyti tarptautiniy organizacijy sgvokos reikSme.

Pirmasis poZymis — sutarties pagrindas. Skirtingai nei valstybés, tarptautines
organizacijos nekuriamos remiantis bendrajg tarptautine teise. Tarptautiné organizacija yra
sukuriama tarptautine sutartimi, vadinama steigiamuoju aktu. Steigiamajame akte
jtvirtinamos visos valstybiy nariy teisés ir jsipareigojimai bei tarptautinés organizacijos

veikimo pagrindai (kompetencija, struktiira, veiklos taisyklés ir pan.).

Tarptautinés organizacijos sukiirimui reikalinga valstybiy narysté, jy narés yra

suverenios valstybés (dazniausiai ne maziau nei trys).

Tarptautinés organizacijos nuolatinio pobiidzio tikslai yra kone svarbiausias $ios
sgvokos elementas. Tarptautiniy organizacijy tikslai riboja jy tarptautinj subjektiSkuma,
kadangi tarptautinés organizacijos gali veikti tik steigiamuosiuose dokumentuose nurodyty
tiksly ir funkcijy jgyvendinimui, Kitaip tai bus neteisétas ultra vires veikimas. Paprastai
visos tarptautinés organizacijos nustato pagrindinj savo tiksla — skatinti tarptautinj
bendradarbiavimg ir koordinuoti valstybiy veikla. Kiti tikslai yra specifiniai, priklausantys

nuo organizacijos pobudzio.

Tarptautiniy organizacijy efektyviam egzistavimui biitina nuolatiné instituciné
struktiira, kuri sudaryty valstybiy bendradarbiavimo mechanizmg (auk$c¢iausioji,

vykdomoji, administracing, kitos institucijos).

Penktas tarptautiniy organizacijy pozymis yra atitikimas tarptautinei teisei,
reiSkiantis, kad tarptautiné organizacija turi biti kuriama remiantis tarptautine teise. Jos
tikslai, jstatai ir veikla negali prieStarauti tarptautinés teisés normoms, pirmiausia visuotinai

pripazintoms, imperatyvaus pobtidzio jus cogens normoms, ir principams.

4 Reparation for Injuries Suffered in the Service of the United Nations, [ICJ], Advisory Opinion, 11
April 1949;
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Sio rasto darbo kontekste svarbiausias tarptautiniy organizacijy poZymis -
tarptautinis teisinis subjektiSkumas. Kaip jau minéta tarptautinés organizacijos turi
tarptautinj subjektiskuma. Svarbu pazyméti, kad tarptautiniy organizacijy teisés ir pareigos
yra atskiros nuo jy wvalstybiy nariy teisiy ir pareigy. Tarptautinés organizacijos
savarankiskai, savo veiksmais, gali jgyti teises ir pareigas bei jas realizuoti.
Steigiamuosiuose aktuose tam tikri straipsniai yra adresuoti valstybéms naréms, o Kkiti
tarptautinei organizacijai. Tarptautiniy organizacijy subjektiSkumo atskyrimas nuo
valstybiy nariy subjektiSkumo, leidzia tarptautinéms organizacijoms turéti savo teising
valia ir bati tarptautinés teisés subjektu. Tai reiSkia, kad organizacija dalyvauja
tarptautiniuose santykiuose savarankiskai, kaip tarptautinés teisés subjektas. PaZymétina,
kad nors tarptautinés organizacijos turi savarankiska valig, taCiau Sis savarankiSkumas néra
absoliutus. Bet kuriuo atveju, valstybiy nariy valia daro jtakg organizacijos priimamiems
sprendimams. Tarptautiniy organizacijy subjektiSkumo ypatybés placiau bus aptartos
kitame skyriuje.

Néra vieno tarptautiniy organizacijy sgvokos apibrézimo, pateikiamos sgvokos
skiriasi pagal tai, kokius aspektus norima pabrézti (Zalimas, et al., 2001, p. 37). PavyzdZiui,
JT nuomone, tarptautiné organizacija - tai organizacija, jsteigta tarptautine sutartimi ar kitu
tarptautinés teisés reglamentuojamu aktu ir turinti savo tarptautinj teisinj subjektiSkuma
(Yearbook of the International Law Commission, 2011, p.49). Sujungiant visus auks¢iau
apibréztus tarptautinés organizacijos pozymius ] visumg, tarptautines organizacijas
apibudinamos taip: ,tarptautiné organizacija — tai valstybiy susivienijimas, jsteigtas
tarptautine sutartimi tam tikriems tikslams siekti, turintis nuolatiniy institucijy sistema,
tarptautinio teisés subjekto statusa, sukurtas ir veikiantis pagal tarptauting teise** (Zalimas,

et al., 2001, p. 43).
3.2.1. Tarptautiniy organizacijy subjektiSkumo ypatumai

Tarptautinés organizacijos yra iSvestiniai tarptautinés teisés subjektai. Tai reiskia,

kad tarptautiniy organizacijy tarptautinis subjektiSkumas yra ribojamas.

Egzistuoja dvi teorijos, skirtingai aiSkinanios tarptautiniy organizacijy teisinio
subjektiskumo pobidj, — subjektyvistiné ir objektivystiné. Pagal subjektyvisting teorija
tarptautiné organizacija jgyja tarptautinio subjekto statusa, o Kkartu ir tarptautinj
subjektiskuma, tuomet, kai jai Sis statusas yra suteikiamas valstybiy. Toks poziiris
kildinamas 1§ to, kad valstybés, tarptautiniy organizacijy narés, priima tarptautiniy

organizacijy steigiamuosius dokumentus, kuriy pagrindu joms ir yra suteikiamos specialios
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teisés ir pareigos. Tarptautiné organizacija laikoma jsteigta ir kartu jgyja tarptautinio
subjekto statusg bei tarptautinj subjektiSkuma, jsigaliojus jos steigiamajam aktui, kai prie
jo prisijungia atitinkamas skaiCius valstybiy. Kadangi steigiamajame akte daznai
organizacijy galios yra iSdéstomos neiSsamiai, Subjektyvistiné teorija leidzia jas plésti
remiantis numanomomis arba Kildinamomis galiomis, kurios kyla i§ steigiamojo akto. Tali
reiSkia, kad tarptautinés organizacijos gali turéti galias, kurios néra tiesiogiai jtvirtintos jy
steigiamuosiuose dokumentuose, taciau jos gali biiti kildinamos i§ steigiamojo dokumento
nuostaty, jas interpretuojant. Tokj pozitrj patvirtino ir TTT savo 1949 m. konsultacinéje
iSvadoje, pabrézdamas, kad ,Jei valstybé turi visy tarptautiniy teisiy ir pareigy visuma,
tokio vieneto kaip Organizacija teis€s ir pareigos turi priklausyti nuo jos tiksly ir funkeijy,
apibrézty jos steigimo dokumentuose arba iSplaukianciy i$ jy ir iSplétoty praktikoje". Taigi
Sioje konsultacingje i§vadoje TTT sutiko su subjektyvistinés teorijos poziiiriu ir nustate,
kad tarptautinés organizacijos teisiy ir pareigy apimtis nebiitinai turi biiti jtvirtinta
steigiamuosiuose dokumentuose, ji gali ,,iSplaukti” i§ jy arba biti iSplétota praktikoje.
Svarbiausia, kad teisiy ir pareigy apimtis kilty i§ jos tiksly ir funkcijy (Zalimas, et al., 2001,
p. 77 - 78).

Objektyvistinés teorijos Salininkai laikosi nuomonés, kad tarptautiniy organizacijy
subjektisSkumas néra valstybiy valios padarinys jis kyla i§ pacios tarptautinés organizacijos
esmés ir yra neatskiriama jos dalis. Pagal objektyvisting teorijg teisés ir pareigas
tarptautinéms organizacijoms yra suteikiamos ne valstybiy, tai yra, jos neatsiranda ar
nekyla 1§ tarptautinés organizacijos steigiamojo akto. Teisés ir pareigos joms atsiranda
tiesiogial i$ tarptautinés teisés normy, o teisiy ir pareigy turéjimas savaime leidzia laikyti
tarptautines organizacijas tarptautinés teisés subjektais, todél jy subjektiSkumas negali
priklausyti nuo valstybiy valios. Tam, kad tarptautiné organizacija jgauty visas teises ir
pareigas, ji tiesiog turi atitikti visus tarptautinéms organizacijoms keliamus pozymius (taip
yra ir su valstybémis, kai jos atitinka valstybéms keliamus pozymius). Taigi, pasak $ios
teorijos Salininky, tarptautinés organizacijos teisiy atsiradimg lemia pats jos suktirimo ir
egzistavimo faktas. Pagal objektyvisting teorija egzistuoja paprotiné tarptautinés teisés
norma, kuri i§ prigimties visoms tarptautinéms organizacijoms suteikia tarptautinio
subjekto statusa. Taciau patvirtinimo apie tokios paprotinés tarptautinés teisés normos
egzistavimg néra. Objektyvistine teorija susilaukia kritikos. Labiausiai kritikuojamas §ios
teorijos poziiiris ] tarptautiniy organizacijy teisiy bei pareigy apimtj ir ribas. Pagal
objektyvisting teorijag tarptautiniy organizacijy galia néra apribota jy steigiamyjy
dokumenty, todél tarptautinés organizacijos gali turéti tokiy teisiy, kuriy nesuteikia
valstybés narés (Zalimas, et al., 2001, p. 78 - 79).
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Sio rasto darbo autorés nuomone, kur kas priimtinesné yra subjektyvistiné teorija.
Valstybiy narysté yra pagrindinis tarptautiniy organizacijy bruozas, be kurio tarptautiniy
organizacijy, kaip tarptautinés teisés subjekty, egzistavimas, vargu, ar i$vis biity imanomas.
Svarbu pabrézti, kad tarptautinés organizacijos pacios savaime nesusikuria, taigi jy
egzistavimui reikalinga valstybiy valia. Jeigu valstybés neturéty siekio sukurti specifinio
darinio — tarptautinés organizacijos, dingty tarptautinés organizacijos sukiirimo pagrindas,
o tuo paciu neatsirasty naujas tarptautinés teisés subjektas, turintis tarptautinj

subjektiSkuma.

Apibendrinant galima teigti, kad tarptautinéms organizacijoms jsteigti yra reikalinga
valstybiy valia, nes tik valstybéms sudarant tarptauting sutart] (steigiamgjj aktg) gali
atsirasti naujas tarptautinis subjektas, turintis tarptautin] subjektiSkumg — tarptautiné
organizacija. Taigi tarptautinéms organizacijoms subjektiSkumg suteikia valstybés. Nors
tarptautiniy organizacijy teisés ir pareigos yra jtvirtintos jy steigiamuosiuose aktuose, jy
apimt] galima plésti. Jy teisiy ir pareigy apimtis nebiitinai turi apsiriboti tuo, kas jtvirtinta
steigiamuosiuose aktuose. Teisés ir pareigos gali kilti (pagal TTT ,,iSplaukti®) i§ jy
steigiamyjy akty, juos interpretuojant, arba biti iSplétotos praktikoje. Taciau svarbiausia,
kad tarptautinés organizacijos teisiy ir pareigy apimtis kilty i$ jy tiksly ir funkcijy. Jeigu
tarptautinés organizacijos veikia uz savo tiksly ir funkcijy riby, jos tarptautinés teisés
prasme veikia neteisétai. Taigi Jy teisiy ir pareigy apimtj tiesiogiai riboja steigiamuosiuose
aktuose numatyti tikslai ir funkcijos. Cia ir pasireiskia tarptautiniy organizacijy
subjektiskumo ribos, jos negali veikti tarptautinéje teis¢je visa apimtimi, kadangi jas riboja

joms nustatyti tikslai ir funkcijos.

Siuo metu tarptautinéje teiséje matoma tendencija dar labiau plésti tarptautiniy
organizacijy veikla, iskaitant iniciatyva steigti ar padéti steigti kitus tarptautinés teiseés
subjektus. Si veikla ypa¢ aktuali humanitariniy kriziy, ginkluoty konflikty ir masiniy
zmogaus teisiy pazeidimy kontekste. Vieni reikSmingiausiy pastaryjy mety pavyzdziy —
Europos Tarybos Zalos registras dél Rusijos agresijos pries Ukraing. Vertinant $iuos
atvejus, atskleidziamas platesnis tarptautiniy organizacijy tarptautinis subjektiSkumas ir
kompetencijos ribos, kadangi tarptautiné teisé¢ tiesiogiai nesuteikia tarptautinéms

organizacijoms bendro pobiidZio teises steigti naujus subjektus.

3.2.2. Tarptautinés organizacijos galimybés steigti kita tarptautinés teisés subjekta
vertinimas: Europos Tarybos Zalos registro ir Specialiojo tribunolo dél agresijos

nusikaltimo prie§ Ukraing atvejuy analizé
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2022 m. vasario 24 d. Rusija uzpuolé Ukraing ir pradéjo plataus masto karinius
veiksmus visoje Salyje, Rusijos prezidentui Vladimirui Putinui paskelbus ,karing operacija
Ukrainoje*. Remiantis 1974 m. gruodzio 14 d. priimta Jungtiniy Tauty Generalinés
Asambléjos rezoliucija Nr. 3314 (XXIX), agresija laikoma: a) valstybés ginkluotyjy pajégy
isiverzimas ] kitos valstybés teritorija; kitos valstybés uzpuolimas; svetimos valstybés
teritorijos ar jos dalies aneksija naudojant ginkluotg jéga; b) valstybés ginkluotyjy pajégy
vykdomas Kitos valstybés teritorijos bombardavimas arba bet kokio ginklo prie§ ja
naudojimas ir t. t. Akivaizdu, kad Sioje rezoliucijoje iSvardyti agresijos nusikaltimo
pozymiai atitinka Rusijos vykdomus veiksmus Ukrainoje. Taigi, Rusija vykdo agresijos
nusikaltimg prie§ Ukraing: Rusijos karinés pajégos, naudodamos karine jéga, isiverze |
Ukrainos teritorija; Ukrainoje Rusija naudoja karing technikg ir ginklus pulti ir naikinti
valstybe. Sio karo metu naikinama Ukrainos teritorija, vykdomi masiniai Zmogaus teisiy ir
humanitarinés teisés pazeidimai. Rusija kovoja ne tik prie$ Ukrainos ginkluotas pajégas,
bet ir prie§ Ukrainos zmones (civilius) - vykdo iSpuolius prie§ gyvenamas vietoves ir
civiling infrastruktiirg, zudo tiikstancius Ukrainos civiliy gyventojy ir visoje Salyje vykdo

teroro aktus.

Rusijos karinius veiksmus pasmerké ir didzioji dalis tarptautinés bendruomenés,
todél buvo pradéti svarstyti budai, kaip patraukti baudZiamojon atsakomybén asmenis
(auksciausig Salies vadovybe, nusprendusig pulti), kaltus dél agresijos nusikaltimo prie$
Ukraina, ypaé Rusijos prezidenta V. Putina. Sis siekis yra labai pagristas, tadiau dar pries
keleta mety atrodé sunkiai jgyvendinamas, kadangi néra tarptautinio teismo, kuris galéty

bausti asmenis, jvykdZziusius agresijos nusikaltimg prie§ Ukraing.

Atrodyty, tarptautiné bendrija sukiiré nuolat veikiancig institucija, kurios pagrindinis
tikslas bausti fizinius asmenis uz tokio pobiidzio nusikaltimus — Tarptautinj Baudziamajj
Teisma (toliau tekste - TBT). Todél akivaizdu, kad pirmiausia démesys nukreipiamas j $ig
tarptauting institucija. 1998 m. Romos statuto 5 str. yra jtvirtinta, kad pagal §j Statutg teismo
jurisdikcijai priklauso agresijos nusikaltimas. Ta¢iau Romos statuto 12 ir 13 str. numato,
kad TBT gali vykdyti savo jurisdikcija, jei viena ar keletas i$ toliau nurodyty valstybiy yra
Sio Statuto $alis arba pagal Sio straipsnio 3 d. pripazino teismo jurisdikcijg. TBT savo
igaliojimus vykdo kiekvienos valstybés narés atzvilgiu, 0 specialiu susitarimu — bet kurios
kitos valstybes teritorijoje, jei | prokurora kreipiasi Salis naré, Jungtiniy Tauty Saugumo
Taryba arba jei prokuroras yra pradéjes nusikaltimo tyrimg. Ukraina ir Rusija néra Romos
statuto Salys. JT Saugumo Tarybos veikimas Sioje situacijoje taip pat suvarzytas. Nors JT

Saugumo Tarybos pagrindiné funkcija ir tikslas - uztikrinti tarptauting tvarka ir sauguma,
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jos sudetis ir veikimo principas neleis jgyvendinti Sio tikslo. Viena i§ nuolatiniy JT
Saugumo Tarybos nariy, turiniy veto teis¢ — Rusija. Akivaizdu, kad kiekvienas
sprendimas, priestaraujantis Rusijos interesams, bus vetuojamas pacios Rusijos. Taigi,
esant tokiam reguliavimui, galima jZzvelgti tarptautinés teisés spraga, nes §iuo metu néra
teismo, galin¢io nubausti asmenis, kaltus dél Rusijos agresijos nusikaltimo Ukrainoje.
Ateities perspektyvoje tai reiksty tarptautinj nestabilumg, kadangi: 1) esant aptartoms
aplinkybéms, bet kurios kitos valstybés atveju nebus jmanoma nubausti tarptautinés teisés
pozitriu asmeny, kurie vykdo agresijos nusikaltimg; 2) valstybés, vykdancios tokio
pobtdzio politikg kaip Rusija, esant panaSioms aplinkybéms jZvelgusios tarptautinés teisés
negebeéjimg spresti tokio pobiidzio klausimus manys, kad yra nebaudziamos ir gali vykdyti

tokio pobiidZio tarptautinius nusikaltimus.

Esant tokiai situacijai, imta svarstyti kitg budg, leidziantj patraukti atsakomybén
Rusijos auksciausig Salies vadovybe, nusprendusig pulti Ukraing. Tarptautiné bendrija
iSkélé precedenty neturintj tikslg — sukurti Specialyjj baudziamajj tribunolg dél agresijos
nusikaltimo prie§ Ukraing. Tarptautinés teisés istorijoje baudZiamojo tribunolo dél
agresijos nusikaltimo dar nebuvo (prieS tai kurtuose baudZiamuosiuose tribunoluose
asmenys buvo baudziami dél karo nusikaltimy, genocido, nusikaltimy padaryty pazeidziant
humanitarine teise). Sis tribunolas turéty jurisdikcija nagrinéti tik 2022 m. vasario mén.
prasidéjusig Rusijos agresijg prie§ Ukraing ir bausti tik tuos Rusijos auksSciausius vadovus,
kurie konkreciai $iuo atveju nusprendé dél agresijos vykdymo ir tai, pirmiausia, baty $iuo

metu prezidento pareigas einantis Rusijos prezidentas V. Putinas.

Pazymétinas didelis tarptautiniy organizacijy, tokiy kaip Europos Sgjungos (toliau
tekste — ES) ir Europos Tarybos (toliau tekste — ET), indelis kuriant galimybes jgyvendinti
Specialyjj tribunolg dél agresijos nusikaltimo prie§ Ukraing. 2023 m. sausio 19 d. Europos
Parlamentas priémé rezoliucija (2022/3017(RSP)) dél tribunolo dél agresijos nusikaltimo
prie§ Ukraing, kuria Europos Parlamentas ragino Europos Sajunga, kartu su Ukraina ir
tarptautine bendruomene, nedelsiant jkurti specialy tribunola, kuris tirty Rusijos politiniy
ir kariniy vadovy bei jy sajungininky agresijos nusikaltimus prie§ Ukraing ir patraukty juos
baudziamojon atsakomybén. Rezoliucija néra teisiskai jpareigojantis dokumentas, taciau ji
iSreiSkia Europos Parlamento politing valig ir siuncia aiSky signalg, kad Rusijos vadovybé
turi atsakyti uz agresijos nusikaltimus prie§ Ukraing. Sig rezoliucija palaiké didZioji

dauguma Europos Parlamento.

Taciau patj didziausig darba padaré¢ ET. ET yra viena pagrindiniy tarptautiniy

organizacijy, vienijanti 46 valstybes, tarp kuriy yra ir Ukraina. Visos ET valstybés narés
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palaiko ir teikia jvairaus pobiidzio paramg Ukrainai. Nuo pat karo pradzios, praéjus vos
kelioms savaitéms po Rusijos invazijos j Ukrainos teritorija, ET Ministry Kabinetas pri¢émé
precedenty neturintj sprendimg - paSalinti Rusijg i$ Sios organizacijos. ET pradéjo formuoti
teisinj pagrinda, biiting tarptautinio tribunolo struktiirai sukurti. Sios tarptautinés
organizacijos déka $iuo metu specialus tribunolas dél agresijos nusikaltimo prie§ Ukraing
pasieké reikSmingg pazangg. 2025 m. kovo 19-21 d. Strasbiire jvykusiame paskutiniame
darbo grupés susitikime buvo baigti rengti trys esminiai dokumentai: dvisalis susitarimas
tarp Ukrainos ir ET dél tribunolo steigimo, tribunolo statutas ir i$plésto dalinio susitarimo
projektas dél tribunolo valdymo. Visus $iuos dokumentus padéjo rengti ET. Nors tribunolas
dar néra pradé¢jes veikti, Sie zZingsniai rodo, kad jo steigimas yra jmanomas ir jo steigimo

pabaiga visai €ia pat.

Svarbu atsakyti j klausimg, ar ET, remiantis tarptautine teise ir savo jstatais,, turi
ljgaliojimus jsteigti Specialyji tribunolg uz agresijos nusikaltimus prie§ Ukraing.
Sprendziant, ar tarptautiné organizacija veikia teisé€tai, pirmiausia, reikia atkreipti démesj |
jos tikslus, nurodytus steigiamajame dokumente. Remiantis ET Statuto 1 ir 2 straipsniais,
ET tikslas — siekti didesnés jos nariy vienybés, kad bty apsaugoti ir jgyvendinti idealai ir
principai, kurie yra bendras jy paveldas; $iy tiksly ET institucijos sieckia aptardamos visiems
ripimus klausimus, priimdamos sprendimus ir drauge veikdamos ekonomingje, socialinéje,
kultiiros, mokslo, teisés ir administravimo srityse, toliau remdamos ir plétodamos Zmogaus
teises ir pagrindines laisves. ET Statute néra aiskiai apibrézta, kokie idealai ir principai yra
saugomi ir jgyvendinami. Taciau Europos Tarybos generaliné sekretoré Marija Pejéinovi¢
Buri¢ savo 2023 m. geguzes 5 d. metinéje ataskaitoje pabréze, kad ET buvo jkurta siekiant
uztikrinti taikg, kuri biity pagrista vienybe, paremta zmogaus teisémis, demokratija ir
teisinés valstybés principu. Taigi i§ esmés pagrindiniai ET idealai ir principai yra Zmogaus
teisiy, demokratijos ir teisinés valstybés principo apsauga ir jgyvendinimas. Visi Sie
komponentai prisideda prie taikos uztikrinimo. Siuos tikslus ET gali pasiekti valstybiy
nariy bendradarbiavimu, aptardama rapimus klausimus, priimdama sprendimus, Kkurti
naujas tarptautines sutartis. Taigi, i§ esmés ET tikslai aiSkiai nenurodo, kad ji gali veikti
kaip tarptautiné organizacija uZztikrinant taika, taciau nurodyty tiksly pakanka dalyvauti
tokio pobiidzio projekte (Zolotar, Murachov, 2024, p. 330). Be to, tarptautingje teiséje néra
apribojimy ET sukurti tokio pobtidzio darinj (Zolotar, Murachov, 2024, p. 330). ET uztekty
sudaryti tarptautinj susitarimg su Ukraina dél Specialaus tribunolo jsteigimo, nustatyti Sio
darinio veikimo pagrindus, konkre¢iai nurodant jo teises ir pareigas bei suteikiant

igaliojimus jas jgyvendinti, teisiant auks¢iausig Rusijos vadovybe, nusprendusig pulti
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Ukraing. Be visy $iy kriterijy, reikia uztikrinti ir valstybiy bendradarbiavima, suteikiant
galimybe prisijungti prie susitarimo.

Kitas svarbus klausimas: jei toks tribunolas biity jsteigtas, ar jj galima bty laikyti
tarptautinés teisés subjektu? Tam, kad tribunolg galima buty laikyti tarptautinés teisés
subjektu, jis turi atitikti tam tikrus reikalavimus. Pirmiausia, jis turi bati sukurtas pagal
tarptauting teisg, pasiraSius tarptauting sutart] (steigiamajj aktg). Specialiojo tribunolo dél
agresijos Ukrainoje atveju yra parengtas susitarimas tarp ET ir Ukrainos dél tribunolo
steigimo. Tai parodo, kad teisinis pagrindas Sio tribunolo suktirimui jau egzistuoja. Svarbu
tinkamai jvykdyti visus tarptautiniy sutar¢iy jsigaliojimui keliamus reikalavimus. Antra,
toks tribunolas turi turéti aiSkiai apibréZtas teises ir pareigas bei jy jgyvendinimo
galimybes. Nenustacius tarptautiniy teisiy ir pareigy bei jy realizavimo, nebiity galimybiy
jgyti tarptautinio subjektiSkumo, o tai yra bitinas pozymis, siekiant dariniui tapti
tarptautiniu subjektu. Trecia, tribunolas turéty veikti nepriklausomai ir savarankiSkai nuo
kity subjekty. Tai neturéty biiti misSrus tribunolas, susijes su nacionalinémis valstybiy
teisinémis sistemomis. Ketvirta, svarbu uztikrinti, kad valstybés bendradarbiauty ir
palaikyty tribunolo steigimo idé¢€jg. Jeigu kitos valstybés jungtysi prie Sios iniciatyvos
aktyviais veiksmais, buty uztikrintas $io tribunolo pripaZinimas ir bendras siekis
jgyvendinti kuriamo tribunolo pagrindinj tikslag — nubausti auksciausig Rusijos vadovybe

uz agresijos nusikaltima.

Be Specialaus tribunolo jsteigimo ET sukdré ir Tarptautinj zalos, padarytos Rusijos
agresija prie§ Ukraing registrg. 2022 m. lapkric¢io 14 d. JT Generaliné Asambléja priémé
rezoliucija A/RES/ES-11/5 ,,D¢l zalos atlyginimo ir kompensacijos uz agresija pries
Ukraing tgsimo*, kuria rekomendavo sukurti zalos registrg. ET, reaguodama ] Sia
rezoliucijg, 2023 m. geguzés 17 d. taip pat priémé rezoliucija CM/Res(2023)3, kuria buvo
jsteigtas Tarptautinis Zalos, padarytos Rusijos agresija prie$ Ukraing registras, skirtas rinkti,
dokumentuoti ir jvertinti informacijg apie Rusijos sukelta zala, nuostolius ar suzalojimus
atitinkamiems fiziniams bei juridiniams asmenims ir Ukrainos valstybei, kuriuos sukélé
Rusijos tarptautiniu poziiiriu neteiséti veiksmai nuo 2022 m. vasario 24 d. Sis Zalos
registras yra svarbus Zingsnis siekiant uZtikrinti atsakomybe¢ uZ Rusijos agresijg prie§
Ukraing. Tai zingsnis, sukiirgs biisimas kompensavimo priemones UKrainos valstybei ir jos
zmonéms. Taciau, skirtingai nei tribunolas dél agresijos prie§ Ukraina, $is registras negali
biiti laikomas naujai sukurtu tarptautinés teisés subjektu. Jo paskirtis yra rinkti jrodymus
apie zala, padaryta Ukrainai nuo 2022 m. vasario 24 d, priimti ieskinius i$ fiziniy, juridiniy

asmeny ir valstybés institucijy, bet jy nenagrinéti, o surinktus duomenis ir ieskinius
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sisteminti, kad ateityje biity pagrindas biisimam kompensavimo mechanizmui. Zalos
registras veikia pagal ET procediiras ir yra integruotas j Sios organizacijos struktiirg
(Europos Tarybos 2024 m. geguzés 30 d. sprendimas, p. 3), taigi jis néra nepriklausoma ir
savarankiska institucija. D¢l $ios prieZasties, bent jau §iuo metu, negalima Zalos registro

laikyti tarptautinés teisé€s subjektu.

Taigi Cia iSrySkéja galimybé tarptautinéms organizacijoms daryti jtakg naujy
tarptautiniy subjekty kirimui ar net tarptautiniy organizacijy galimybé juos kurti.
Analizuojant ET inicijuota Specialiojo tribunolo dél agresijos nusikaltimo prie§ Ukraing
kiirimg matyti, kad tarptautiné organizacija gali inicijuoti naujy tarptautings teisés subjekty
atsiradimg, taCiau tam turi biiti aiSkus tarptautiniy teisiniy normy pagrindas ir tarptautinés
bendrijos, ypac tarptautiniy organizacijy valstybiy nariy, valia ir bendradarbiavimas. Nors
tarptautinés organizacijos neturi valstybéms buidingo pirminio tarptautinio subjektiSkumo,
jos vis dazniau veikia kaip subjektai, gebantys daryti jtakg naujy tarptautiniy struktiiry

karimui.

3.3. Fiziniai asmenys kaip tarptautinés teisés subjektai

Ilga laikg tarptauting teis€ reguliavo ir apémé santykius tik tarp valstybiy, o fiziniams
asmenims jtakos beveik neturéjo. Klasikingje tarptautingje teis¢je fiziniai asmenys neturéjo
tiesioginiy tarptautiniy teisiy ir pareigy, o jy padétis tarptautinéje teis¢je ir tarptautinio
subjektiskumo realizavimas priklausé nuo valstybiy valios. Tac¢iau Antrojo pasaulinio karo
padariniai parodé ne tik baitinybe apsaugoti Zmogaus teises tarptautiniu mastu, bet ir sukurti
mechanizma, galintj uztikrinti taikg ir saugumg. Tokios aplinkybés lémé vis didesnj
individy jtraukimg ] tarptautinés teisés sistemg. Toks pokytis nulémé tai, kad pati
tarptautiné teisé émé tiesiogiai jtvirtinti fiziniy asmeny tarptautines teises, laisves ir
pareigas. Pirmiausia pradéta nuo Zmogaus teisiy mechanizmo stiprinimo ir fiziniy asmeny
tarptautinés baudziamosios atsakomybés uztikrinimo. Tokios aplinkybés padéjo pagrinda
svarstymams, ar fiziniai asmenys gali biiti savarankiski tarptautinés teisés sistemos

subjektai.
Siuolaikingje tarptautinéje teisé¢je fiziniai asmenys jgyja teises ir pareigas bei
gebéjima jas realizuoti zmogaus teisiy, baudziamosios tarptautinés teisés ir humanitarinés

teisés srityse. Zmogaus teisiy ir baudziamosios tarptautinés teisés kategorijos fiziniams

asmenims tiesiogiai sukuria konkrecias teises ir pareigas bei galimybes jas realizuoti. Tuo
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tarpu, humanitariné teisé sukuria jsipareigojimus valstybéms, tadiau $iy tarptautinés teisés

Saky reguliavimas tiesiogiai veikia ir individus.

D¢l fiziniy asmeny, kaip tarptautings teisés subjekty, 2012 mety byloje dél Valstybés
jurisdikciniy imunitety pasisaké ir TTT teiséjas Antonio Augusto Cancado Trindade, kuris
savo atskirojoje nuomonéje pazyméjo, kad ,,Asmenys yra tarptautinés teisés subjektai (ne
tik ,,veikéjai (“actors®)), ir visada, kai tik teisés doktrina nuo to (tai yra Sio suvokimo)
nukrypdavo, pasekmés ir padariniai budavo katastrofiski. Asmenys yra teisiy ir pareigy,
kurios kyla tiesiogiai i§ tarptautinés teisés (ius gentium), turétojai... Tarptautinés Zmogaus
teisiy teisés, tarptautinés humanitarinés teisés, pabégeliy teiseés, tarptautinés baudziamosios

teisés raida pastaraisiais deSimtmeciais tai patvirtina®.

Apibendrinant galima teigti, kad nors fiziniai asmenys tarptautingje teis¢je veikia tik
ribotose srityse, jiems pati tarptautiné teisé¢ suteikia teises ir pareigas bei gebéjimg jas
jgyvendinti. Toks poreikis i8kilo jvykus Antrajam pasauliniam karui, kai tarptautiné
bendrija suvoké, kad wvalstybiy neribotas statusas tarptautinéje teis€¢je gali turéti
katastrofiSky padariniy. ISkilo butinybé apsaugoti asmenis nuo valstybiy valdzios,
sukuriant fundamentaly zmogaus teisiy institutg. Be zmogaus teisiy mechanizmo, reikéjo
sukurti reguliavimg, padedantj uztikrinti, kad uz tarptautinés teisés pazeidimus bity
atsakyta. Praktika parodé, kad sunkiausius tarptautinés bendrijos smerkiamus nusikaltimus
gali vykdyti ir fiziniai asmenys. Todél iskilo poreikis kurti institutus, baudZiancius fizinius
asmenis tarptautiniu mastu. Taigi, Siuolaikinéje tarptautinéje teisé¢je fiziniai asmenys tapo

aktyvis tarptautings teisés subjektai, nors su ribotu, taciau aiSkiai apibréztu statusu.
3.3. Fiziniy asmeny tarptautinio subjektiSkumo samprata

Fiziniy asmeny tarptautinis subjektiSkumas yra laikomas ribotu, kadangi, kaip
minéta, jie negali veikti visose tarptautings teisés srityse bei jgyti visy tarptautiniy teisiy ir

pareigy, kaip, pavyzdziui, pirminj subjektiSkuma turincios valstybés.

Pirmoji sritis, kurioje veikia fiziniai asmenys ir kuri atskleidZia jy tarptautinj
subjektiskuma — tarptautiné baudZiamoji teis¢. Tai teisés Saka, kurios normomis remiantis,

igyvendinama fiziniy asmeny tarptauting teisin¢ atsakomybé.

Fiziniy asmeny baudZziamajai atsakomybei uZtikrinti pirmiausia buvo kuriami
tarptautiniai tribunolai. Pavyzdziui, 1945 metais sukurtas Niurnbergo karo nusikaltimy
tribunolas, skirtas nubausti ir persekioti asmenis, padariusius nusikaltimus Antrojo
pasaulinio karo metu; 1946 — 1948 m. vykes Tokijo karo nusikaltimy tribunolas, kurio metu

uz Antrojo pasaulinio karo metu padarytus karo nusikaltimus buvo nuteisti Japonijos
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vadovai. Véliau buvo jsteigti ir labiau Siuolaikiniai pastaryjy tribunoly atitikmenys — du
1993 ir 1994 m. Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybos tarptautiniai baudziamieji teismai —
Tarptautinis tribunolas asmenims, kaltiems dél dideliy tarptautinés humanitarinés teisés
pazeidimy, padaryty buvusios Jugoslavijos teritorijoje, persekioti, ir Tarptautinis tribunolas
asmenims, kaltiems dél genocido ir kity rimty tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimy,
padaryty Ruandos teritorijoje, persekioti. Nors i§vardyti tribunolai turéjo ribotg jurisdikcija
ir kompetencijg tik konkreciai situacijai (tribunolai yra saistomi jurisdikcijos, tai yra, jie
gali veikti tik konkrecios situacijos, asmeny, laiko, erdvés ir pan. atzvilgiu), juose fiziniai
asmenys buvo patraukti baudZiamojon atsakomybén uz padarytus nusikaltimus tarptautinei

bendrijal.

Jau Niurnbergo proceso metu, 1945 — 1946 m., buvo grieztai atmestas argumentas,
kad tarptautiné teisé fiziniy asmeny elgesio nereglamentuoja: ,,Buvo jrodin¢jama, kad
tarptauting teisé reglamentuoja tik santykius tarp suvereniy valstybiy ir nenumato bausmiy
asmenims... Siuos argumentus reikia atmesti. Nusikaltimus tarptautinei teisei vykdo
zmonés, ne abstraktlis vienetai, ir tarptautin€s teis€s nuostatos gali buti ginamos tik
baudziant tokiy nusikaltimy vykdytojus® (The Charter and Judgment of the Nurnberg
Tribunal, 1949, p. 42).

Siekiant uztikrinti ilgalaikj fiziniy asmeny tarptautinés baudziamosios atsakomybés
mechanizma, tarptautiné bendrija jsteigé nuolat veikianc¢ig institucijg, neapsiribojancig tik
konkreéia situacija ir turin¢ig kur kas platesne jurisdikcijg spresti fiziniy asmeny
tarptautinés baudziamosios atsakomybés klausimus — TBT. Pagal 1998 m. Tarptautinio
baudziamojo teismo Romos statutg, 2002 m. buvo jsteigtas TBT, skirtas bausti fizinius
asmenis uz labai sunkius, tarptauting bendrija ver¢iancius susiriipinti nusikaltimus -

genocidg, nusikaltimus ZmogiSkumui, karo nusikaltimus ir agresija.

Taigi, tarptautinéje teiséje jau nuo XX a. vidurio buvo padéti pagrindai asmeninei
fiziniy asmeny atsakomybei uZ tarptautinius nusikaltimus. Sukiirus nuolat veikiancig
tarptauting institucija, baudziancig fizinius asmenis uZz tarptautinius nusikaltimus buvo
nustatytas fiziniy asmeny tarptautinis subjektiSkumas, pirmiausia nustatant jiems galimybe

atsakyti pagal tarptauting baudziamaja teisg.

Tarptautiné teis¢, be asmeny baudziamosios atsakomybeés uz tarptautinés teisés
pazeidimus, suteikia fiziniams asmenims ir teises bei geb¢jimag jas realizuoti. Asmeny
statuso tarptautinéje teiséje klausimas yra glaudZiai susijgs su tarptautinés Zmogaus teisiy
apsaugos did¢jimu. Tarptautiné bendrija sukiiré Zzmogaus teisiy mechanizma, kuris jtvirtino
tarptautines sutartis, aiskiai nustatan¢ias zmogaus teises. Tam, kad tos teisés nebuty tik
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deklaratyvaus pobiidzio ir biity uztikrinta jy efektyvi apsauga, laikui bégant zmogaus teisiy
mechanizmas fiziniams asmenims jtvirtino ir galimybes ginti jas inicijuojant procesus
tarptautiniuose teismuose. Pavyzdziui, 1948 m. priimta pirmoji universali tarptautiné
sutartis, jtvirtinusi zmogaus teises — Visuotiné zmogaus teisiy deklaracija; kita tarptautiné
sutartis, nustaciusi ne tik materialias, bet ir procesines Zzmogaus teises - 1950 m. Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija ir jos Protokolai. Dél Sios
konvencijos ir jos Protokoly paZeidimy, fiziniai asmenys gali kreiptis j Europos Zmogaus
teisiy teismg; panasus materialiniy ir procesiniy Zmogaus teisiy uZtikrinimas yra numatytas
ir 1966 m. Tarptautiniame pilietiniy ir politiniy teisiy pakte, dél kurio pazeidimo fiziniai

asmenys tiesiogiai gali kreiptis j Zmogaus teisiy komiteta.

2001 metais ir TTT, byloje LaGrand, pirma kartg aiskiai konstatavo, kad fiziniai
asmenys tarptautines teises ir pareigas gali jgyti pagal 1963 m. Vienos konvencijg dél

konsuliniy santykiy.

Fiziniy asmeny tarptautinis subjektiSkumas, nors ir yra ribotas, yra realiai
egzistuojantis ir pripazjstamas tam tikrose tarptautinés teisés srityse. Pirmiausia jis
atsiskleidzia per fiziniy asmeny baudziamgja atsakomybe uz sunkiausius tarptautinius
nusikaltimus, kuri buvo jtvirtinta dar XX a. viduryje per specialiuosius tribunolus, o véliau
— per nuolat veikiant] Tarptautinj Baudziamajj Teismg. Antra svarbi sritis — tarptauting
zmogaus teisiy apsauga, kuri ne tik suteikia fiziniams asmenims tarptautiniu mastu
pripaZjstamas teises, bet ir sudaro galimybe §ias teises ginti tarptautinése institucijose. Sios
dvi minétos sritys aiskiai jrodo, kad fiziniai asmenys yra ne tarptautinés teisés sistemoje
veikiantys ,,veikéjai®, o tarptautinés teisés subjektai, turintys tarptautinj subjektiSkuma.

Nors ir ribotai, fiziniai asmenys vis tiek veikia tarptautingje teisinéje sistemoje.

Valstybiy ir fiziniy asmeny subjektiSkumo apimtis skiriasi i§ esmés, nors abu Sie
subjektai turi tarptautinj subjektiSkumg. Valstybés turi teises ir pareigas bei jy
jgyvendinimo galimybes visose tarptautinése teisés srityse, jei jy subjektiSkumo neriboja
iSoriniai veiksniai — suvereniteto ir nepriklausomybés praradimas, valstybiy ar jy
vyriausybiy nepripaZinimas. Tuo tarpu fiziniy asmeny subjektiSkumo ribojimai priklauso
ne tiek nuo iSoriniy veiksniy, kiek nuo teisiy ir pareigy bei jy jgyvendinimo ribojimy
norminiu lygmeniu, kai tarptautinés teisés normose yra nustatytas fiziniy asmeny veikimas
tik tam tikrose srityse. Fiziniy asmeny subjektiskumo atzvilgiu galima jzvelgti paraleliy ir
su tarptautinémis organizacijomis. Kaip minéta, tarptautiniy organizacijy tarptautinis
teisinis subjektiSkumas taip pat yra apribotas. Jas riboja tikslai, kuriy pasiekimui jos yra

sukurtos. Fizinius asmenis taip pat riboja jy veikimas ne visose tarptautinés teisés sferose.
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Taciau, kaip ir tarptautiniy organizacijy atveju, tai nereiskia, kad fiziniai asmenys negali

biiti jtraukti | tarptautings teisés sistema kaip subjektai.
3.3.2. Fiziniy asmeny kaip tarptautinés humanitarinés teisés subjekty ypatumai

Siuo metu humanitariné teis¢ fiziniy asmeny atzvilgiu tampa realybés diktuojamu
klausimu, kadangi tarptautinéje bendrijoje vyksta vis daugiau tarptautiniy bei vidiniy
ginkluoty konflikty, kurie tiesiogiai veikia tose valstybése esanciy fiziniy asmeny,

nedalyvaujanciy konflikte, padétj.

Tarptautiné humanitariné teis¢ yra tarptautinés vieSosios teisés dalis, kurios viena 18
paskir¢iy yra riboti ginkluotos jégos naudojimg ginkluoty konflikty metu, saugant konflikte
nedalyvaujancius arba nebedalyvaujan¢ius asmenis ir asmenis, kurie ripinasi karo auky
reikmémis (civiliai, suZeistieji, ligoniai, karo belaisviai, medicinos personalas, religinio
kulto tarnautojai, Tarptautinio Raudonojo Kryziaus komiteto ir kity tarptautiniy
organizacijy personalas) ir nustatyti atsakomybés uz humanitarinés teisés pazeidimus
jgyvendinimo pagrindus (Zilinskas, Marozas, 2016, p. 78). Visoms §ioms grupéms turi bati
uztikrintos bazinés Zmogaus teisés nepriklausomai nuo jy tautybés ar priklausymo $aliai -
konflikto dalyvei. Taigi, Sios Sakos objektas yra zmogus (fizinis asmuo), todél ir pati

humanitariné teis¢ ripinasi zmogumi kaip objektu.

Fiziniy asmeny teisinj statusa humanitarinéje teiséje nustato 1949 m. Zenevos
konvencija dél civiliy apsaugos karo metu ir jos papildomieji protokolai. Visa Zenevos
konvencijos ir jos protokoly sistema dar vadinama Zenevos teise. Biitent §ios teisés riipestis
yra zmogaus gyvybé ir saugumas ginkluotojo konflikto metu, bitent §i teis¢ uztikrina

7moniska elgesj su fiziniais asmenimis (Zilinskas, Marozas, 2016, p. 181).

Nors humanitariné teisé, kaip tarptautinés teisés Saka, reguliuoja valstybiy
jsipareigojimus saugoti asmenis, taiau humanitariné teisé ne tik apsaugo fizinius asmenis
konflikty metu, bet ir gali daryti jiems jtaka, nes humanitarinéje teiséje yra jtvirtintos tam
tikros fiziniy asmeny teisés ir fiziniy asmeny tiesioginé, asmeniné¢ atsakomybé uz
sunkiausius tarptautinés humanitarinés teisés pazeidimus, vadinasi, atitinkamus draudimus

numatancios normos galioja ne tik valstybéms, bet ir kiekvienam individui.

Zenevos konvencija ir jos protokolai fiziniams asmenims suteikia ne tik apsauga
kariniy konflikty metu, bet ir teises. Pavyzdziui, teisé | gyvybe - draudziama tyciné
zmogzudysté, iSskyrus tiesioginio karo veiksmo metu; teisé | apsauga nuo kankinimy -
grieztai draudziamas bet koks nezmoniskas ar zeminantis elgesys; teisé j humanitaring

pagalbg - civiliams turi biiti suteikiama prieiga prie maisto, vandens, medicinos pagalbos;
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karo belaisviy teisés - turi bati humaniskai elgiamasi, uztikrinamos gyvenimo sglygos,
ry$iai su Seima; teisé | teisingg teisma - negalima bausti be s3aziningo ir teiséto proceso.
Atsizvelgiant | tokio pobudzio teises, asmenims, kurie nedalyvauja arba nebedalyvauja
kariniuose veiksmuose, ir individams, dalyvaujantiems karo veiksmuose, kyla pareiga
nepazeisti $iy teisiy.

Fiziniai asmenys gali buti traukiami atsakomybén uz humanitarinés teisés
pazeidimus. Siuo atveju humanitaring teis¢ yra glaudziai susijusi su tarptautine
baudziamgjg teise, kadangi pasitelkiant tarptautinés baudziamosios teiséS priemones yra
baudZiami humanitarinés teisés pazeidéjai. Taciau skirtumas yra tas, kad ne visi
tarptautines teisés nusikaltimai yra ir humanitarings teisés pazeidimai. Humanitarinés teisés
paZzeidimais galima vadinti tik tuos atvejus, kurie uZtraukia asmening tarptauting

baudZiamaja atsakomybe.

Taigi, fiziniai asmenys jgyja tarptautinj teisinj subjektiskuma ir humanitarinés teisés
srityje. Jie jgyja Sioje teisés Sakoje numatytas teises ir pareigas bei gali atsakyti uz
tarptautinés teisés pazeidimus baudZiamuosiuose teismuose. Humanitarinéje teis¢je fiziniai
asmenys taip pat yra ribotg tarptautinj subjektiSkumg turintys subjektai, kadangi $i teisé
nustato teises ir pareigas ne visiems fiziniams asmenims, o tik tiems, kuriuos saugo
humanitariné teis¢é — nedalyvaujantiems arba nebedalyvaujantiems tarptautiniuose ar

vidiniuose kariniuose konfliktuose.
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ISVADOS

Siuolaikingje tarptautinéje teis¢je tarptautinis subjektiskumas reiskia tarptautinéje
teis¢je veikianéio veikéjo jtraukimg ] tarptautinés teisés sistema, taip suteikiant
pagrindg tapti tarptautinés teisés subjektu ir suteikiant galimybe dalyvauti
tarptautiniuose teisiniuose ir politiniuose santykiuose. Tam, kad atsirasty pastarosios
galimybés, subjektas turi atitikti dvi tarptautinio subjektiSkumo sudétines dalis. Pirma,
subjektas turi turéti tarptautines teises bei pareigas (teisnuma); antra, subjektas turi
turéti galimybe realizuoti tarptautines teises ir pareigas (veiksnuma).

I$skiriamos dvi tarptautinio subjektiSkumo riiSys: pirminis, kuomet subjektiSkumas yra
neribojamas (jis biidingas tik valstybéms) ir iSvestinis, kuomet subjektiSkumas yra
suteikiamas valstybiy tik veikimui tam tikrose tarptautinés teisés srityse. Sis
subjektiSkumas yra ribotas.

Siuolaikinéje valstybiy praktikoje matoma tendencija riboti valstybiy tarptautinj
subjektiSkumg labiau nei tai buvo daroma anks¢iau. Valstybéms suteiktos visos
tarptautinés teisés ir pareigos egzistuoja tarptautinés teisés norminiu lygmeniu, taciau,
evoliucionuojant tarptautinés teisés institutams, atsirado valstybiy tarptautinio
subjektisSkumo jgyvendinimo apribojimai per valstybiy pripazinimo, legitimaus atéjimo
] valdzia, valstybiy suvereniteto ir nepriklausomybés institutus. Pastarieji veiksniai
nepanaikina valstybéms numatyty teisiy ir pareigy, bet gali turéti jtakos jy tarptautinio
subjektiskumo jgyvendinimui.

Valstybiy tarptautinio subjektiSkumo realizavimg veikia ir bendras tarptautinés
bendrijos interesas nepalaikyti tarptautiniy santykiy su subjektu, negerbianc¢iu
tarptautinés teisés, suvarzant jo tarptautinio subjektiSkumo jgyvendinimo galimybes.
Sia situacija puikiai iliustruoja Sirijos ir Afganistano pavyzdziai.

Siuolaikingje tarptautinés teisés praktikoje vyrauja tendencija plésti tarptautiniy
organizacijy subjektiSkumo ribas, siekiant spresti tarptautingje teiséje iSkilusias naujas
problemas ar net panaikinti tarptautin¢je teiséje vyraujanCias spragas. Dabar
tarptautinés organizacijos néra apribojamos tik steigiamuosiuose dokumentuose
nurodomomis funkcijomis ir tikslais, kadangi tarptautiniy organizacijy teisés ir
pareigos bei jy jgyvendinimas siejami su poreikiu spresti praktikoje vyraujancias
komplikuotas situacijas.

Tarptautiniy organizacijy tarptautinio subjektiSkumo riby iSplétimg iliustruoja Europos
Tarybos indelis, kuriant Specialiyjy tribunolg dél agresijos nusikaltimo prie§ Ukraing.
Sis atvejis parodo, kad tarptautiné organizacija, kaip i§vestinis tarptautinés teisés
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subjektas turi galimybes dalyvauti kuriant kita tarptautinés teisés subjekta, nepaisant to,
kad Europos Tarybos steigiamajame dokumente numatyti tikslai tiesiogiai nesuteikia
galimybés $iai tarptautinei organizacijai dalyvauti tokio pobiidzio procesuose.

Fiziniy asmeny tarptautinio subjektiSkumo ribojamas priklauso ne nuo iSoriniy
tarptautinéje teis¢je vykstanCiy veiksniy (kaip wvalstybiy atveju), o nuo pacios
tarptautinés teisés reglamentavimo. Taigi jy tarptautinio subjektiSkumo apimtis
ribojama ne tarptautinio subjektiSkumo jgyvendinimo prasme, ji ribojama tuo, kad
tarptautinés teisés normos nustato siaurg sri¢iy, kuriose gali veikti fiziniai asmenys
spektra.

Fiziniai asmenys tampa tarptautinés teisés subjektais ir humanitarinés teis€s srityje, jie
igyja Sioje teisés Sakoje nustatytas teises ir pareigas bei gali atsakyti uz tarptautines
teisés pazeidimus baudZiamuosiuose teismuose. Humanitarinéje teis¢je fiziniai
asmenys taip pat yra ribotg tarptautinj subjektiSkuma turintys subjektai, kadangi $i teisé
nustato teisés ir pareigas ne visiems fiziniams asmenims, o tik tiems, kuriuos saugo

humanitariné teisé.
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SANTRAUKA

Tarptautinio subjektiSkumo samprata ir sudétinés dalys
Erika Palanceviciite

Magistro darbe analizuojama tarptautinio subjektiSkumo samprata ir jos sudétinés
dalys, aptariamos atskiry tarptautinés teisés subjekty tarptautinio subjektiSkumo ribos bei
apimtis. Tarptautinis subjektiSkumas, pirmiausia, reiskia tarptautinéje teis¢je veikianéiy
veikéjy jtraukima ] tarptautinés teisés sistema, taip jiems suteikiant tarptautinio subjekto
statusg; antra, §i sgvoka jtvirtina tarptautiniy subjekty geb¢jima turéti tarptautines teises ir
pareigas bei jas realizuoti. Egzistuoja dvi tarptautinio subjektiSkumo rtsys: pirminis —
neribotas subjektiSkumas, kuomet tarptautinés teisés subjektas teises ir pareigas turi ir jas
realizuoja visa apimti; iSvestinis — ribotas subjektiSkumas, kuomet subjektas gali veikti tik
tam tikrose srityse. Tarptautinio subjektiSkumo dalys: gebéjimas turéti teises ir pareigas
(teisnumas) ir galimybé¢ jas realizuoti ir jgyvendinti (veiksnumas). Tarptautin€je teiséje
veikian¢iy subjekty teisiy ir pareigy apimtis bei jy realizavimo galimybés skiriasi, todél ne
visi tarptautinés teisés subjektai yra lygiateisiai. Tokiu atveju, Svarbu nustatyti jy teisiy ir
pareigy bei galimybiy jas jgyvendinti apimtis ir ribas. Siame darbe nagrinéjamos valstybiy,
tarptautiniy organizacijy ir fiziniy asmeny tarptautinio subjektiSkumo ribos ir apimtis.
Valstybés vieninteliai tarptautinés teisés subjektai, turintys pirminj subjektiSkuma.
Teorijoje laikoma, kad jis jgyjamas, kuomet jos atitinka visus valstybéms keliamus
reikalavimus, taciau praktikoje matyti, kad tai priklauso ir nuo kity veiksniy, tokiy kaip
valstybés suverenitetas, nepriklausomybe, valstybés arba jos vyriausybés pripazinimas.
Jeigu néra pastaryjy kriterijy, valstybé gali egzistuoti, taciau jos subjektiSkumas yra
ribojamas. Fiziniy asmeny tarptautinis subjektiSkumas taip pat yra ribojamas, kadangi jie
gali veikti tik tarptautinéje baudziamojoje, humanitarinéje ir Zmogaus teisiy Srityse.
Tarptautiniy organizacijy tarptautinis subjektiSkumas ribojamas jy steigiamuosiuose
dokumentuose nurodytais tikslais ir funkcijomis. Taciau tarptautinés teisés praktikoje
matomos tendencijos, kuomet tarptautinés organizacijos ple€ia savo kompetencija uz

funkcijy ir tiksly riby, kuriant naujus tarptautinés teisés subjektus.
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SUMMARY
The Concept of International Subjectivity and Its Constituent Parts

fwe—

The Master's work analyses the concept of international subjectivity and its
constituent parts, and discusses the limits and scope of international subjectivity of subjects
of international law. International subjectivity, firstly, refers to the incorporation of actors
operating in international law into the international legal system, thus conferring on them
the status of an international subject; secondly, it refers to the capacity of international
subjects to possess and exercise international rights and duties. There are two types of
international subjectivity: primary - unlimited subjectivity, in which the subject of
international law possesses and exercises rights and obligations in their entirety; derivative
- limited subjectivity, in which the subject can only act in certain areas. The components of
international personality are: the capacity to have rights and obligations (legal capacity)
and the capacity to exercise and enforce them (capacity to act). The scope of the rights and
obligations of subjects acting in international law and the possibilities of exercising them
vary, so that not all subjects of international law are equal. In such a case, it is important to
determine the scope and limits of their rights and obligations and their ability to exercise
them. This paper examines the limits and scope of the international personality of states,
international organisations and natural persons. States are the only subjects of international
law with primary personality. In theory, it is assumed to be acquired when they meet all the
requirements for statehood, but in practice it is seen to depend on other factors such as the
sovereignty of the state, its independence, and the recognition of the state or its government.
In the absence of the latter criteria, a state may exist, but its subjectivity is limited. The
international personality of individuals is also limited as they can only act in the
international criminal, humanitarian and human rights spheres. The international
personality of international organisations is limited to the purposes and functions set out in
their constituent instruments. However, in the practice of international law, there is a
tendency for international organisations to extend their competence beyond their functions

and purposes, creating new subjects of international law.
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