Vilniaus universiteto Teisés fakulteto

VieSosios teisés katedra

Viktorijos Jauniiités
V kurso, taikomosios jurisprudencijos

studijy Sakos studentés

Magistro darbas

Teisingumas ir teisétumas: atskyrimo ir taikymo kartu problematika

Justice and Legality: Problematics of Separation and Co-Application

Vadovas: doc. dr. Jaunius Gumbis

Recenzenté: doc. dr. Giedré Lastauskiené

Vilnius

2025



ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Sio magistro darbo tikslas - iSanalizuoti fundamentaliyjy konstituciniy teisés principy
teisingumo ir teisétumo tarpusavio santykj Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje bei §io
santykio problematikg. Darbo objektas — teisingumo ir teisétumo, kaip savarankiSky
bendryjy konstituciniy teisés principy, santykis ir tarpusavio sgveika Siuolaikingje Lietuvos
teisés sistemoje. Principai analizuojami remiantis Lietuvos teisés doktrinos autoriy darbais
ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencija, vertinant teisés principy

reikSme skirtingy teisés filosofijos teorijy kontekste.

Pagrindiniai Zodziai: teisingumas, teisétumas, konstituciniai teisés principai, teisinés

valstybés principas, teisingumo vykdymas.

The aim of this master‘s thesis is to analyse the relationship between fundamental
constitutional legal principles of justice and legality in the contemporary Lithuanian legal
system, as well as the issues that arise from this relationship. The object of the thesis is the
relationship and mutual interaction between justice and legality as autonomous general
constitutional legal principles within the modern Lithuanian legal system. The principles
are analysed on the basis of works by authors of Lithuanian legal doctrine and the
jurisprudence of the Constitutional Court of the Republic of Lithuania, assessing the

significance of legal principles in the context of different theories of legal philosophy.
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JZANGA

Nagrinéjamos temos aktualumas. 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau —
Konstitucija) preambuléje yra jtvirtintas atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés ir
teisinés valstybés siekis. Sj siekj padeda jgyvendinti Konstitucijoje jtvirtinti ir
konstitucinéje jurisprudencijoje atskleidziami bendrieji teisés principai. Veikdami kartu,
bendrieji konstituciniai principai formuoja visg Lietuvos Respublikos teising sistema:
kiekviena teisés norma, kiekvienas teismo sprendimas, kiekvienas visuotinai ar
individualiai taikomas teisés aktas turi atitikti bendruosius konstitucinius teisés principus,
iskaitant teisinguma ir teis€tuma. Nepaisant jy reikSmingumo, teisés principai pasizymi tam
tikru neapibréZztumu — jie yra koncepcijos, savyje talpinancios skirtingus elementus, ir
aiSkios, pilnai suformuluotos jy sampratos dazniausiai néra eksplicitiSkai apibréziamos
konkreciuose teisés aktuose. Skirtingai nei konkretumu pasizymintys norminiai teisés
aktai, teisés principai yra platesnio pobiidzio, dinamiSki teisinés sistemos elementai, jy
sampratos formuojasi kartu su visuomenés teisine sgmone bégant laikui, byla po bylos
formuojantis teismy praktikai ir plétojant teisés doktring. Teisés principy sampratos
aiSkinamos teisés doktrinoje, Konstitucinio Teismo ir kity — bendryjy ir administraciniy -
teismy jurisprudencijoje, tam tikri jy elementai teisés normas kurian¢iy subjekty jtvirtinami
pozityviojoje teis¢je. Analizuojant Siuos teisinius Saltinius, teisingumo ir teisétumo teisés
principy sampratos jgyja aiSkesng, konkretesne reikSme, tampa labiau atpazjstamos ir

pritaikomos praktikoje.

Galima teigti, kad platus teisés principy pobudis ir tam tikras jy neapibréZtumas yra
teigiamas reiSkinys, kadangi, iSvengiant statiSky teisés principy apibrézimy, jiems
uztikrinama galimybé dinamiskai prisitaikyti prie visuomenéje vykstanciy pokyciy, islikti
aktualiais ir efektyviais teisés sistemos elementais. IS kitos pusés, toks teisés principy
neapibréztumas gali buti problematiSkas praktikoje, kadangi siekiant, jog biity uztikrinti
Konstitucijoje jtvirtinti valstybés tikslai, o patys teisés principai praktikoje bty taikomi
efektyviai, juos taikant buity galima pagrjstai, o ne deklaratyviai teigti, kad teisés principai
taikomi tinkamai ar netinkamai (pavyzdziui, ar teisés aktas atitinka teisingumo, teisétumo
ir kitus teisés principus), vertinga siekti konkreciau apibrézti teisiniy principy sampratas.
Nesant visuotinio sutarimo dél konkrecios teisés principo sampratos, yra sudétinga
uztikrintai teigti, kad tam tikroje teising¢je situacijoje teisés principas taikomas tinkamai, i$
dalies tinkamai ar visai netinkamai. Tai galima padaryti apzvelgus teisés doktrinoje, teisés
aktuose, teismy jurisprudencijoje pateikiamus teisés principy apibrézimus, iSskiriant

vieningiausiai pripazjstamus Siy principy elementus, kurie gali veikti kaip tam tikri
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vertinimo kriterijai siekiant uztikrinti kuo specifiSkesnj ir tikslesnj teisés principy veikima
(Ju taikyma, atitikimo jiems vertinimg). Be to, kadangi bendrieji konstituciniai teisés
principai privalo buti taikomi kartu, naudinga turéti kriterijus, leidziancius vertinti, ar
derinant teisés principus vienas jy nepagristai neuzgozia kito, ar jy taikymas kartu yra

tinkamai subalansuotas.

Teisingumas ir teisétumas yra savarankiski, skirtingo turinio teisés principai, todel jy
taikymas kartu praktikoje gali sukelti probleminiy situacijy. Pavyzdziui, jeigu vienas
teismo sprendimas priimamas vienam i$ §iy principy suteikiant prioriteting reikSme, tai gali
lemti kito principo reik§més sumaZzéjima ne vien toje konkrecioje situacijoje, bet ir, tikétina,
ateityje formuojantis tolesnei teismy jurisprudencijai, teismams remiantis ankstesniais
teismy precedentais, ir sistemingg vieno, o ne kito, principo prioritetinj taikyma. D¢l
nurodyty priezas¢iy Siame darbe siekiama iSsiaiSkinti savarankisky teisingumo ir teisétumo
principy sampratas ir jy turinj sudaranéius elementus, bei nustatyti kriterijus, kuriais
remiantis buity galima konkreciai jvertinti teisés akty atitiktj Siems principams, pirmiausia

kaip savarankiSkiems teisiniams elementams, o véliau ir jy taikymo kartu santykj.

Taigi, atsizvelgiant j tai, kad teisingumas ir teisétumas yra savarankiski teisiniai
principai, kurie praktikoje turi biiti derinami ir taikomi kartu, aktualu analizuoti jy santyk],
nustatyti galimas praktines problemas siekiant juos suderinti, ir kaip tokios problematikos
biity galima iSvengti. D¢l to darbo tema yra aktuali ne tik teorine, bet ir praktine prasme —
siekiant uztikrinti, kad jvairiy teisés akty atitiktj teisingumo ir teisétumo konstituciniams
bendriesiems teisés principams biity galima pagristai vertinti remiantis kriterijais,

iSplétotais teisés doktrinoje ir teismy jurisprudencijoje.

Darbo tikslas. Analizuojant jvairius teisinius Saltinius (teisés doktring, teis€s norminius
aktus, konstitucinio teismo jurisprudencija) siekiama apibrézti teisingumo ir teisétumo,
konstituciniy teisés principy sampratas ir jy reikSme Siuolaikinéje Lietuvos Respublikos
teisés sistemoje. Remiantis teisingumo ir teiseétumo principy sampratomis, siekiama
analizuoti $iy konstituciniy teisés principy santykj, kaip Sie principai derinami ir taikomi

kartu ir kokia problematika kyla siekiant uZtikrinti tinkama jy taikyma ir derinima.
Darbo uzdaviniai. Darbo tikslas pasiekiamas jgyvendinant konkrecius uzdavinius:

1. ISanalizuoti teisingumo principo sampratg ir iSsiaiskinti, kaip teisingumo principas
suvokiamas ir kaip jis pasireiskia Siuolaikin¢je Lietuvos teis€s sistemoje.
2. ISanalizuoti teisétumo principo sampratg ir iSsiaiSkinti, kaip teisétumo principas

pasireiskia Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje.



3. Remiantis suformuluotomis teisingumo ir teisétumo, kaip savarankisky konstituciniy
teisés principy sampratomis, analizuoti, koks iy teisés principy santykis Siuolaikinéje

Lietuvos teisés sistemoje ir identifikuoti, kokia §io santykio problematika.

Objektas ir tyrimo metodai. Darbo tyrimo objektas yra konstituciniai teisingumo ir
teisétumo principai, $iy principy santykis ir jy santykio problematika, susijusi su §iy
principy taikymu ir derinimu kartu, siekiant nustatyti, kaip teisingumo ir teisétumo
principai derinami Lietuvos teisés sistemoje, ypac teismui vykdant teisingumg. Darbe
analizuojami Lietuvos Respublikos norminiai teisés aktai, konstituciné jurisprudencija,
remiamasi Lietuvos teisés doktrina ir teisés mokslininky darbais. Darbe nebus pateikiama
konkreciy teisiniy situacijy iSsami analizé, nebus tiriama uzsienio valstybiy teismy

praktika, Vakary teisés tradicijai nepriklausanciy jurisdikeijy norminis reguliavimas.

Tyrimo metodai: sickiant iSanalizuoti ir aprasyti konstituciniy teisés principy, teisingumo
ir teis€tumo sampratas ir jy reikSme¢ Lietuvos teisés sistemoje, daugiausia naudotasi
mokslinés literatiiros Saltiniy analizés ir dokumenty analizés metodais. Konkreciai,
pasitelkiant jvairias mokslines duomeny bazes (,,Google Scholar®, Vilniaus Universiteto
bibliotekos informaciniy Saltiniy baz¢ ir fizinés bibliotekos istekliai, Konstitucinio Teismo
oficiali internetiné svetaing ir jurisprudencijos baz¢) ieskota darbo tyrimo objektui aktualiy
Lietuvos teisés mokslininky darby, moksliniy straipsniy, teisés doktrinos, oficialiy
konstitucinés jurisprudencijos iSaiSkinimy. Siekiant visapusiskai suvokti teisés principy
reik§me Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje, loginés analizés ir lyginamuoju metodais
analizuojamos skirtingos teisés filosofijos teorijos (teisinis pozityvizmas ir prigimtinés
teisés teorija), siekiant nustatyti, kaip Siy teorijy id¢jos paveike Siuolaikinés Lietuvos teisés
sistemos raida teisés principy atzvilgiu, kaip prisid¢jo prie teisingumo ir teis€tumo principy
sampraty susiformavimo. Sisteminis metodas naudojamas siekiant iSsiaiSkinti, kaip
teisingumo ir teis€tumo principai yra iSreiksti Lietuvos Respublikos teisés sistemoje, tai
yra, Konstitucijos ir kity norminiy teisés akty nuostatose, analizuojant skirtingas nuostatas,

itvirtinancias teisingumo ir teisétumo principy elementus.

Darbo originalumas. Teisés principai - teisingumas bei teisétumas — yra pamatiniai,
bendrieji teisés principai, todél jie yra visuomet aktuali tema, dél to yra nemazai moksliniy
darby, kuriy objektas tam tikra prasme yra §ie principai, bendrai ar atskirai. Sio darbo
autorés Ziniomis, per pastaruosius penkerius metus Vilniaus Universitete buvo apginta
magistro darby, tam tikrais aspektais susijusiy su $io magistro darbo tyrimo objektu
(Tarvainyte, E. (2023) ,,Teismo sprendimas — teisés aiSkinimo rezultatas ar nauja teisés

norma?“, Vilniaus universitetas; Mockuté, V. (2021) ,,Konstituciniy principy reikSmeé
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Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje, Vilniaus universitetas).
Taip pat, per pastaruosius penkerius metus Lietuvos teisés mokslo literatiroje buvo
publikuota moksliniy straipsniy, analizuojan¢iy su S§io magistro darbo susijusig
problematika skirtingais aspektais (pavyzdziui, Draksas, R. (2020) ,, Teisingumo principas
kaip bausmés vykdymo atidéjimo prielaida®, Jurisprudencija, Nr. 27(2); Spruogis, E.
(2020) ,,Kokias neteisines priemones Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas naudoja

savo argumentacijoje?*, Jurisprudencija, Nr. 27(1)).

Taciau, per pastaruosius penkerius metus Lietuvoje, bent darbo autorés Ziniomis,
Lietuvos teisés moksliniuose darbuose nebuvo konkreciai nagrin¢jamas teisingumo ir

teisétumo santykis bei Siy principy taikymo kartu problematika.

Teisingumo ir teise¢tumo principy santykj analizuojancia tema magistro darbas
Lietuvos teisés moksle buvo apgintas tik 2017 metais (Kaslova, M. (2017) “Teisétumo ir
teisingumo principy santykis vykdant teisésaugos funkcijg“, Mykolo Riomerio
universitetas). Nurodytame magistro darbe analizuotas principy santykis vykdant
teisésaugos funkcija. Tuo tarpu, Siame magistro darbe siekiama placiai iSanalizuoti
teisingumo ir teisétumo principy sampratas remiantis Lietuvos teisés doktrina ir
konstitucine jurisprudencija, ir analizuoti Siy principy santykj bendrai visoje Siuolaikinéje

Lietuvos teisés sistemoje.

Svarbiausi Saltiniai. Siame darbe analizuojamos teisingumo ir teisétumo principy
sampratos, jy reikSme ir iy principy santykis Siuolaikingje Lietuvos teisés sistemoje, todél,
svarbiausi Saltiniai rengiant darbg buvo Lietuvos Respublikos teisés norminiai aktai,
konstituciné doktrina ir teisés mokslo doktrina. Konkreciai, svarbiausi Saltiniai rengiant
darbg — 1992 m. Lietuvos Respublikos Konstitucija ir jos nuostatas aiSkinant oficiali
Konstitucinio Teismo jurisprudencija. Taip pat, rengiant darbg remtasi jvairiy Lietuvos

teisés mokslo atstovy — E. Kiirio, G. Lastauskienés, A. Vaisvilos, V. Mikeléno, L. Baublio,

.....



1. Teisingumo principas: filosofiné ir teisiné samprata

Konstitucijos preambuléje teisingumas akcentuojamas kaip vienas i$ lietuviy tautos siekiy.
Konstitucinis Teismas, pasisakydamas dél teisingumo principo sampratos, yra konstataves,
jog ,teisingumas yra vienas pagrindiniy teisés, kaip socialinio reguliavimo gyvenimo
priemongs, tiksly; jis yra vienas svarbiausiy moraliniy vertybiy ir teisinés valstybés
pagrindy; jis gali biiti jgyvendintas uztikrinant tam tikrg interesy pusiausvyra, iSvengiant
atsitiktinumy ir savivalés, socialinio gyvenimo nestabilumo, interesy pusiausvyros.
Teisingumo negalima pasiekti pripazjstant tik vienos grupés arba vieno asmens interesus ir
kartu neigiant kity interesus® (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m.
gruodzio 22 d. nutarimas). Visa tai rodo, kad teisingumas Siuolaikingje Lietuvos teisés

sistemoje pripazjstama esmines svarbos konstituciniu teisés principu.

1.1. Filosofiné teisingumo samprata

Suformuoti bendra, visuotinai pripazjstamg teisingumo sampratag zmones siekia jau
tukstan¢ius mety. Analizuodamas miting teisingumo samprata, profesorius V. Vaicaitis
nurodo, kad teisingumas jau senovés civilizacijose buvo laikomas vienu pagrindiniy teisés
uzdaviniy ir Zemiskosios valdzios jteisinimo Saltiniu, kilusiu i§ dieviSkojo autoriteto, o
teisinguma aukstinancios ir jtvirtinancios nuostatos buvo jraSytos i tokius pirmuosius
istorinius teisé€s Saltinius, kaip Hamurabio teisynas, Iranéjy knyga bei Mesopotamijos
Lipistara. Tuo tarpu, antikinéje Graikijoje teisingumas laikytas viena i§ didziyjy zmogaus
teisingumo deivés Temides, kuri ir Siais laikais vaizduojama kaip teisés ir teisingumo
sergétoja, portretas: raiscio ant akiy simbolis vaizduoja sgziningumg ir neSaliSkumg asmeny
atzvilgiu, kalavijo simbolis siejamas su valdzia, galia ir jos veiksmingumu, svarstykliy
simbolis siejamas su objektyvumo ir tiesos, interesy pusiausvyros siekiu, per jsipareigojima
,pasveriant™ vertinti visus jrodymus (Vaicaitis, 2009, p. 207-209). Tuo tarpu, L. Baublys
pazymi, kad romény teis¢je teisingumas buvo laikomas teisés pamatu — principu (Baublys,
2006, p. 84). Viduramziais teisingumas kildintas i§ dieviSkojo autoriteto, o nuo XVIII
amziaus teisingumas siejamas su prigimtiniy zmogaus teisiy koncepcija, kildinamas i§
visuomeninés sutarties teorijos, véliau plétotos teisingumo kaip teisingo gerybiy
paskirstymo, ir kitos teisingumga siekiancios apibrézti ir paaiskinti teorijos (Vaicaitis, 2009,
p. 210). Visos Sios istorinés aplinkybés rodo, kad, visy pirma, teisingumo samprata
formavosi tikstancius mety, ir antra, kad teisingumas jau nuo seno laikytas esminés

reik§més visuomenine vertybe, siejamas su teisés samprata.



Nepaisant teisingumo svarbos tiek pries tikstancius mety, tiek ir Siandien, teisingumo
samprata vis dar iSlieka sudétinga ir nevienareikSme. Kaip pazymi J. Gumbis, ,,dabartinéje
teisés teorijoje, etikoje bei filosofijoje siiloma daug jvairiy teisingumo apibrézimy, taciau
iki Siol néra bendro sutarimo, kas yra teisingumas, ir kuo jis skiriasi nuo neteisingumo*. Be
Sio, autorius nurodo, kad ,,Saltiniuose, kuriuose pabréziama, kad teisingumo jausmas yra
sociologin¢ kategorija, nurodoma, jog tai — tikslios ir vienintelés reik§més neturinti sgvoka,
paprastai vartojama kaip teisingumo, saziningumo, moralumo ar zmogaus vidinio

sugyvenimo su aplinkiniais jausmo atitikmuo* (Gumbis, 2018, p. 139-142).

Atsizvelgiant | iki Siol iSdéstyta, galima teigti, kad teisingumo sampratos
sudétingumag lemia keli veiksniai. Visy pirma, teisingumo sampratos ieSkoma jau
tukstanc¢ius mety, ir daugybé skirtingy etikos, teisés, filosofijos teorijy pateikia daugybe
skirtingy teisingumo sampratos variacijy. Be to, teisingumo samprata yra nepastovi ir
dinamiska, ji laikui bégant kinta, ir, kaip pazymi L. Baublys, ne tik skirtingu laikmeciu, bet
net ir tuo paciu metu toje pacioje teritorijoje gali vyrauti skirtingi pozitiriai j teisinguma (L.
Baublys, 2006, p. 84). Tokia situacija galima, kai, pavyzdziui, vienoje teritorijoje gyvena
skirtingas religijas ir konfesijas iSpazjstantys zmonés. Galiausiai, teisingumo samprata
placiai siejama su filosofiniais, moraliniais kriterijais, o Sie i§ esmés yra pakankamai
subjektyvis. Pazymeétina, kad net ir Lietuvos teisés doktrinoje nurodoma, jog teisingumas
(ir neteisingumas) yra suvokiami remiantis tam tikrais moraliniais kriterijais — gério ir
blogio, lygybés ir nelygybés, saziningumo ir nesgziningumo, ir kitais (Mikelénas et al.,
2001, p. 75). Siekiant teisinio aiSkumo tai - problematiska, kadangi filosofijos, kaip
filosofinés disciplinos, specifika yra ta, kad joje néra vienareik§mio bet kurios moralés
sprendimo, ir net pagrindinius terminus (pavyzdziui, moralé ar teisingumas) skirtingi
moralés filosofai daznai suvokia ir vartoja skirtingomis prasmeémis (KaniSauskas, 2009, p.
11). Vertinant teisingumo sampratos sudétinguma teisiniu poZziiiriu, svarbus tampa teisiskai
pripazjstamo teisingumo turinio klausimas, nes suprantama, kad teisingumas negali buti
laikomas vertybiniu teisés orientyru, jeigu kiekvienas teisés subjektas teisinguma suvokia

kitaip (Baublys, 2006, p. 85).

Lietuvos teisés doktrinoje teisingumas apibréziamas dvejopai: materialiuoju teisiniu
ir prigimtiniu poZzitiriu. Atitinkamai, prigimtiniu pozitriu teisingumas suvokiamas kaip
moralin¢ kategorija, kuria remiantis vertinamas asmeny elgesys. Tuo tarpu, materialiuoju
pozilriu teisingumas yra suvokiamas kaip materialiy teisés normy jgyvendinimas
valstybéje, prireikus pasitelkiant prievarta (LauZzikas et al., 2003, p. 147). Taigi, teisingumo

samprata net teisinéje plotméje pripazjstama nevienareikSme: i§ vienos puses, teisingumas



siejamas su moralinémis vertybémis, jvardijamas gery paproCiy, ekvivaletiSkumo ir
kitomis sgvokomis, i§ kitos pusés, pazymima, kad Siuolaikinéje teis¢je teisingumas yra
neabejotinai pripazjstamas teisés tikslu, teisinés valstybés principu bei universaliuoju
bendruoju teisés principu (Baublys, 2006, p. 85). Galima teigti, kad teisingumo, kaip
teisinio elemento, samprata akivaizdziai yra siejama su filosofine, moraline dimensija. D¢l

to, siekiant iSsiaiSkinti teisingumo principo sampratg, aktualu analizuoti moralés sampratg.

Tarptautiniy zodziy zodyne moralé apibréziama kaip dorové, kaip zmoniy elgesj
reguliuojancios normos ir principai (Tarptautiniy Zodziy Zodynas, 2003, p. 495). Morale,
kaip ir teisingumas, yra sudétinga samprata, vienas populiariausiy filosofijos tyrinéjimo
objekty. Moralés sampratg analizavo XVIII amziaus brity filosofas David Hume, moralés
teorija grindgs empiriniu poziliriu. Anot Hume, moralés esmeje gliidi simpatijos
(antipatijos) jausmas (Kani$auskas, 2009, p. 149). Sis filosofas moraluma aiskino kaip
vidinj zmogaus pojiti, kuris néra proto iSdava (Hume, 2007, p. 342). Hume teigimu, moralé
néra aptinkama racionaliai protaujant — ji suvokiama intuityviai, per jausmus ir pojicius,
kuriuos vertinamas objektas sukelia Zmogui (simpatija arba antipatija, yda arba dorybe).
Atitinkamai, moralés pojutji Hume prilygino tokiems pojiciams kaip garsai, spalvos,
karstis, Saltis, kurie yra ne objekty kokybés, o jutiminiai suvokimai. Anot filosofo,
,moralumas yra kur kas labiau juntamas, nei apie jj sprendziama protaujant* (Hume, 2007,
p. 351-352). IS tiesy, tikriausiai kiekvienam zmogui natuiraliai pazjstama tai, kas galéty buti
jvardijama ,,moralumu‘ arba teisingumo jausmu. Nereikia skaityti mokslinés literatiiros,
kad jaustume ir suvoktume, jog su mumis ar su kitu asmeniu buvo pasielgta neteisingai,
amoraliai. Siuo atveju, analitiniu metodu analizuodamas Skotijos ir Vokietijos filosofijos
minties mokykloms priskiriamy reliatyvistinés ir grieztai racionalistinés filosofijos krypciy
klasiky izvalgas apie teisingumo jausmg (ne teisingumo principg), J Gumbis konstatuoja
iSvadas, kad teisingumo jausmas susideda i§ dviejy savarankisky, tarpusavyje neatsiejamy
elementy: jutiminio ir valinio. Atitinkamai, jutiminis elementas paaiSkinamas kaip
specifiné, nuo zmogaus valios nepriklausanti savybé¢, kuri pasireiSkia kaip intuityvus
gebéjimas identifikuoti, atpazinti, suvokti teisingumo principg ir pritaikyti ji konkrecioje
situacijoje. Tuo tarpu, valinis elementas pasireiSkia kuomet racionalus zmogus, suvokes
atitinkamg taisykle kaip tinkamiausig elgesio modeli konkrecioje situacijoje,
vadovaudamasis ja veikia, tai yra, atlieka tam tikrus veiksmus arba susilaiko nuo jy
(Gumbis, 2018, p. 144-147). Taigi, teisingumo (moralumo) jausmas pirmiausia intuityviai
individo suvokiamas, o véliau Sis suvokimas lemia tam tikrus zmogaus veiksmus arba
neveikimg. PavyzdZiui, jeigu Zmogus intuityviai jaucia ir suvokia, kad smurtauti — amoralu
ir neteisinga, $is suvokimas, tikétina, pasireik§ kaip jo valingi veiksmai susilaikyti nuo
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smurtiniy veiksmy atlikimo. Be to, tikétina, kad Sis Zzmogus kity individy atlickamus

smurtinius veiksmus vertins neigiamai, laikys neteisingais.

Visi turime savitg vidinj teisingumo (moralumo) jausma. Atsakyti, ar §is jausmas kyla
1§ Zmogaus prigimties, ar yra suformuojamas aplinkos veiksniy, néra Sio darbo uzdavinys.
Siam darbui svarbu i3siaiskinti, kaip Lietuvos teisés sistemoje suvokiamas ir kaip
pasireiskia teisingumo principas ne kaip individualus pojitis, o kaip kolektyviné,
visuomeniné vertybé, pripazjstama visos teisés sistemos tikslu. Pazymétina, kad nors
moralumas nepaneigiamai yra teisingumo principo elementas — tai pripazjsta tiek teisés
doktrina, tiek konstituciné jurisprudencija — visgi, moralumas néra objektyvus, tiksliai
pamatuojamas kriterijus. PrieSingai, moralumas pasizymi subjektyvumu, nes jis
neegzistuoja negincijamai ir bendrai visoje visuomenéje (kaip minéta anksc¢iau, net toje
pacioje teritorijoje tuo pat metu gali vyrauti skirtingi teisingumo principo suvokimai).
Atitinkamai, teisiniu poziiiriu, teisé néra pajégi saugoti absoliuciai kiekvieno Zmogaus
individualaus teisingumo pojii€io ir jam priimtiny moralés nuostaty, nes tai nejmanoma,
kadangi teisés subjektai tam tikrais klausimais nei§vengiamai turés skirtingas moralines
nuostatas ir skirtingai suvoks teisinguma. Nors moralumas — tai visy pirma atskiro zmogaus
charakteristika, yra skiriama ir bendrazmogiSska moralé, iSreiSkianti visuomenéje
vyraujancias nuostatas dél toje visuomengje tinkamu laikomo elgesio (Lastauskiené et al.,
2020, p. 70). Taigi, visuomené¢je susiformuoja bendriausios, visuotinai pripaZjstamos
moralés nuostatos, kuriy apsauga jtvirtinama teisinémis priemonémis, ir taip kuriasi
bendras, kolektyvinis visuomengs teisingumo jausmas — teisiné moralé, teisinis teisingumo
principas. Atitinkamai, kolektyvinis teisingumo jausmas, anot J. Gumbio, formuojasi
»pripazjstant, kad tam tikros visuomenés nariams yra bendras Zmogaus, daikty ir jy
tarpusavio rySiy suvokimas, nukreipiantis individy elgesj konkreciai grupei biidinga
kryptimi“ (Gumbis, 2018, p. 142). Si idéja i$ dalies iSrei$kia visuomeninés sutarties teorijas.
Pavyzdziui, T. Hobbesas man¢, kad dorovés normos yra ne kas kita, kaip laisvy asmeny
suderintos elgesio taisykles, o teisingumas yra susij¢s su ty taisykliy laikymusi ar
nesilaikymu, véliau panaSias mintis plétojo J. J. Rosseau, I. Kantas, XX a. jas savaip

modifikavo J. Rawlsas (KaniSauskas, 2009, p. 147).

Pazymétina, kad moralé, kaip ir teisé, yra laikoma savarankiSka socialinio elgesio
reguliavimo sistema. Teis¢ ir moralé, kaip socialinio elgesio reguliavimo sistemos, yra
susijusios, jos daznai gali bti tapataus turinio ir turéti tuos pacius tikslus. Visgi, tai néra
tapacios socialinio elgesio reguliavimo sistemos. Atitinkamai, Lietuvos teisés doktrinoje

iSskiriami tokie pagrindiniai teisés ir moralés, kaip savarankisky socialinio elgesio



reguliavimo sistemy, skirtumai: 1) moralés normos atspindi visos visuomenés interesus,
tuo tarpu, teisés normos labiau atspindi socialiai aktyvios visuomengs interesus; 2) moralés
normos neformalizuotos, neraSytos, ir veikia kaip viesoji nuomong, tuo tarpu, teisés normos
dazniausiai raSytinés, formalios, reiSkiamos tiksliomis formuluotémis; 3) moralés normos
reguliuoja santykius, kurie susiklosto d¢l etinio-dvasinio turinio objekty, tuo tarpu, teisés
normos reguliuoja svarbiausius visuomeninius santykius (egzistuoja situacijos, kurias
reguliuoja teisé, o moral¢ — ne, arba atvirk$¢iai); 4) moralés normoms budingas
spontaniSkas kiirimosi pobiidis, moralé néra tikslingai kuriama, ji formuojasi stichiskai, tuo
tarpu, didzioji dalis teisés normy sukuriamos tikslingai ir sgmoningai; 5) moralés normy
kilmes Saltinis — visuomeng, tuo tarpu, pagrindinis teisés normy kilmes Saltinis — politiSkai
organizuota visuomené arba vieSoji valdzia; 6) moralés sistemg sudaro tik normos,
tiesiogiai reguliuojancios zmoniy santykius, o  teisés sistemg jeina ne tik normos, tiesiogiai
reguliuojancios zmoniy santykius, bet ir normos, nustatancios procesines ir kitas normy
»aptarnavimo® taisykles; 7) moralés normy sankcijos néra i§ anksto formaliai apibréZztos ir
institucionalizuotos — §iy normy laikomasi dé¢l vidinio jsitikinimo teisingumu ir visuomenés
spaudimo, tuo tarpu, teisés normy sankcijos yra i§ anksto formaliai apibréztos ir
paskelbiamos viesai; ir kiti skirtumai (Lastauskiené et al., 2020, p. 70-71). Pazymétina, kad
moralés norma gali tapti teisine, kai jai suteikiama iSorin¢ teisés normos forma
(Bakseviciené, Beinoravicius, 2004, p. 18). Taigi, moralé ir teisé abi yra savarankiskos
socialinio elgesio reguliavimo sistemos, tam tikrais atvejais jy nuostatos gali sutapti, taciau
jos negali biiti laikomos tapaciomis elgesio reguliavimo sistemomis, nes jos pasizymi tam

tikrais esminiais skirtumais.

Vertinant teisés teorijos poziliriu, teisés ir moralés rySys rySkiausiai yra
akcentuojamas prigimtinés teisés teorijose. Pazymétina, kad teisés doktrinoje prigimtinés
teisés teorija placiai pripazjstama kaip istoriskai pirmoji teisés filosofijos teorija, siekianti
paaiskinti teisés esmg¢ ir kilmg. Paprastai yra skiriamos dvi pagrindinés prigimtinés teisés
teorijos kryptys: klasikin¢ (jos plétotojais jvardijami tokie teisés ir politikos filosofijos
atstovai kaip Aristotelis, Ciceronas, Sv. Augustinas, $v. Tomas Akvinietis) ir modernioji
(plétotojais laikomi J. Finnis, L. L. Fulleris, ir kiti). Visoms prigimtinés teisés teorijoms
budingas dualistinis poziliris ] teisg, skiriant realiai funkcionuojancig pozityvigja teisg ir
kitag — aukstesng, prigimting teis¢. Biidama vertybiskai orientuota, prigimtiné teis¢ siekia
pazinti fundamentalias vertybes, kurias pozityvioji teisé turi saugoti (Lastauskien¢, 2006,
p. 7). Prigimtinés teisés teorijas sieja tai, kad rySys tarp teisés ir moralés yra laikomas
pamatiniu, iSaukStinamos vertybés ir tam tikri fundamentaliis moraliniai principai —
teisingumas, saziningumas, lygiateisiSkumas ir kiti (Lastauskiené et al, 2020, p. 25-27).
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Kaip minéta, Siuolaikingje Lietuvos teisés doktrinoje pripazjstama, jog teisingumas (ir
neteisingumas) yra suvokiami remiantis tam tikrais moraliniais kriterijais — gério ir blogio,
lygybés ir nelygybés, saziningumo ir nesgziningumo, ir kitais (Mikelénas et al., 2001, p.
75). Taigi, Siuolaikiné Lietuvos teisés sistemoje veikiancio teisingumo principo samprata
i§ esmés gali biti laikoma prigimtinés teisés teorijos idéjy iSraiSka. Bitent prigimtinés
teisés teorija pripazista, jog Salia zmoniy sukurtos pozityviosios teisinés sistemos egzistuoja
ir tam tikra ,,aukStesnioji* tvarka, kuri nustato tam tikrus vertybinius standartus, jskaitant
Anksciau (klasikingje prigimtinés teisé€s teorijoje) tokios aukstesniosios tvarkos Saltiniu
buvo laikomas Dievas, véliau buvo laikoma, kad tai — Zzmogaus prigimties specifika, esa
zmogus turi tam tikras neatimamas, prigimtines teises (VaiSvila, 2004, p. 72). D¢l to,
prigimtinés teisés pozilriu, neteisinga teises Saltiniu laikyti vien valdzios valig, kadangi
Salia zmoniy kuriamos teisés egzistuoja objektyvi, moraliai teisinga tvarka, kurig zmoniy

kuriamos elgesio normos privalo atitikti, kad Sios normos biity laikomos teisingomis.

Analizuodamas teisingumo principo turinj, Lietuvos teisininkas, teisés filosofas ir
teoretikas A. VaiSvila iSskiria tris teisingumo prasmes: eting, teising ir socialing. Anot
autoriaus, ,,visoms Sioms teisingumo formoms biidinga ta pati teisiy ir pareigy vienove,
iSreiskianti paciag teisingumo esme¢: asmuo gali pretenduoti tik i tokj kity asmeny jam
teikiamo gério (paslaugy) mastg ir pasirinkima, kiek jis pats Sio gério yra kitiems suteikes®.
Atitinkamai, anot autoriaus, ,,etinis teisingumas — tai teisiy ir pareigy vienove, egzistuojanti
kaip asmens vidinis jsitikinimas derinti savo naudg su artimo auda, ir garantuojamas laisvu
asmens apsisprendimu, sgzine bei visuomenés nuomone* (Vaisvila, 2002, p. 199-200).
Atsizvelgiant | pries tai aptarta, galima daryti prezumpcija, kad etinis teisingumas iSreiskia
filosofinj, moralinj teisingumg; $i teisingumo rusis néra susijusi su jokiu iSoriniu
Ipareigojimu ar reikalavimu, ji priklauso tik nuo asmens individualaus vidinio jsitikimo. Be
Sio, autorius pazymi, kad ,.etinis teisingumas yra logiskai pirmesnis uz teisinj, ir tik tuo
atveju, kai vidinio apsisprendimo teisingai elgtis savo artimo ir savo paties atzvilgiu

nepakanka, etinis teisingumas yra papildomas teisiniu® (Vaisvila, 2002, p. 200).

1.2. Teisiné teisingumo samprata

Anot A. Vaisvilos, teisinis teisingumas — tai jstatymais jtvirtinta ir valstybés prievarta
uztikrinama teisiy ir pareigy vienove, dél ko ji tampa privaloma visiems teises subjektams
ne tik i§ vidaus, kaip yra etinio teisingumo atveju, bet ir i§ iSorés (Vaisvila, 2002, p. 199).
Taigi, teisinis teisingumas iSreiSkia bendras, visuomenei priimtinas moralines nuostatas,
pavercia jas privalomomis elgesio taisyklémis (teisés normomis), privalomais elgesio
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standartais. Sie standartai jtvirtinami teisés aktuose, aiSkinami teismy jurisprudencijoje.
Atitinkamai, remiantis Siais teisiniais Saltiniais galima analizuoti Siuolaiking Lietuvos teisés

sistemoje pripazistama teising teisingumo sampratg.

Kaip jau minéta, Siuolaikingje Lietuvos teisés sistemoje teisingumo principas yra
laikomas vienu teisés sistemos tiksly, Konstitucijos preambuléje akcentuojamas kaip
vienas i§ lietuviy tautos siekiy. Teisingumo principas jtvirtintas ne tik Konstitucijos
preambuléje, bet atsiskleidzia ir kitose Konstitucijos nuostatose. Pavyzdziui, Konstitucijos
23 straipsnyje teisingumas iSreiSkiamas kaip nuosavybés teisiy apsaugos garantas, 31 ir 82
straipsniuose teisingumas siejamas su saziningumu ir neSaliSkumu, 48 straipsnyje
pripazjstamas kaip socialiniy teisiy uZztikrinimo garantija, 32, 109 ir 110 straipsniuose
teisingumas iSreiSkiamas kaip svarbus procesinis teismo veiklos principas. Be to,
konstitucinéje jurisprudencijoje teisingumas yra siejamas su Konstitucijos 18 straipsnyje
jtvirtintu prigimtiniu Zmogaus teisiy ir laisviy pobiidzio principu, su 29 straipsnyje jtvirtinta
nuostata, kad jstatymui, teismui ir kitoms valstybés institucijoms ir pareigiinams visi
asmenys lygts, ir kita (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gruodzio 6 d.
nutarimas). Mokslin¢je teisés literatiroje pazymima, kad teisingumo principas yra ne tik
jtvirtintas Konstitucijoje, bet i§ jo kyla pati Konstitucija, jos privalo biti ,,persmelkta“ visa

miisy visuomeniné valstybiné santvarka ir teisiné sistema (Vaicaitis, 2009, p. 214).

Teisingumo principas jtvirtintas ne tik Konstitucijoje, bet ir kituose Salies
istatymuose. Kaip fundamentalus konstitucinis principas, teisingumo principas aktualus
visoms teises Sakoms. Pavyzdziui, baudziamosios teisés reglamentuojamy teisiniy santykiy
srityje teisingumo principg tiesiogiai iSreiSkia Lietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso
(toliau — BK) 41 straipsnio 2 dalies 5 punktas, kuriame teisingumo principo jgyvendinimas
iSskiriamas kaip viena i§ bausmés paskirCiy, taip pat BK 54 straipsnio 3 dalyje, kur
numatyta, kad jei straipsnio sankcijoje numatytos bausmes paskyrimas aiskiai prieStarauty
teisingumo principui, teismas, vadovaudamasis bausmés paskirtimi, gali motyvuotai
paskirti Svelnesng bausme, visiskai arba i§ dalies atidéti paskirtos laisvés atémimo bausmes
vykdyma. Administracinés justicijos srityje teisingumo principo jgyvendinimas iSskiriamas
kaip vienas i§ Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso (toliau — ANK)
paskirties tiksly (ANK 1 straipsnio 1 dalis). Civilinés teisés reglamentuojamy teisiniy
santykiy srityje teisingumo principas jtvirtintas Lietuvos Respublikos civilinio kodekso
(toliau — CK) 1.5 straipsnyje, numatant, kad ir civiliniy teisiniy santykiy subjektai,
jgyvendindami savo teises bei atlikdami pareigas, ir teismas, spresdamas tam tikrus

klausimus savo nuoziiira, aiSkindamas jstatymus ar juos taikydamas, privalo vadovautis
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teisingumo, taip pat protingumo ir sgziningumo principais, bei Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso (toliau — CPK) 6 straipsnyje, kur jtvirtinta, kad teisinguma vykdo
tik teismai, ir tai jie daro vadovaudamiesi asmeny lygybés jstatymui ir teismui principu.
Pastebétina, kad nurodytos jstatymy nuostatos akivaizdziai teisingumo principg sieja su

kitais vertybinio pobiidzio kriterijais — sagziningumu, protingumu, asmeny lygybés principu.

D¢l teisiniy santykiy, kurie gali buti vertinami teisingumo poziiiriu, jvairoves,
teisingumas teisin¢je sistemoje gali buti suvokiamas skirtingomis formomis,
klasifikuojamas j tam tikras kategorijas. Pazymétina, kad teisingumo klasifikavimas j tam
tikras kategorijas néra Siuolaikiné tendencija. Tai, kad dél tam tikry aplinkybiy
besiskiriantis socialinis elgesys reikalauja skirtingy, Siam elgesiui pritaikyty teisingumo
kriterijy, jau antikos laikais suvoké vienu jtakingiausiy mastytojy Vakary filosofijos
istorijoje laikomas graiky filosofas Aristotelis. Remiantis Aristotelio filosofija gali buti
formuojama tam tikra teisingumo sampratos distinkcija, kurig Lietuvos teisés literatiiroje
analizave¢ autoriai (L. Baublys ir V. Vaicaitis) skiria ] i$ esmes tris pagrindines teisingumo
rusis: tiesioginis, arba atlyginamasis teisingumas (lot. iustitia directiva), pasireiskiantis
mainy (lot. iustitia commutativa) bei pataisomojo teisingumo (lot. iustitia correctiva)
formomis, paskirstomasis teisingumas (lot. iustitia distributiva), ir teisétumo (istatyminis)
teisingumas (lot. iustitia legalitis) (Baublys, 2006, p. 86; Vaicaitis, 2009, p. 209). Vertinga
analizuoti S§ig teisingumo distinkcija, kadangi, anot L. Baublio, ji atsispindi ir

Siuolaikiniame teisiniame diskurse (Baublys, 2006, p. 86).

Tiesioginis teisingumas (lot. iustitia directiva) teis€je gali pasireiksti dvejopai: kaip
pataisomasis teisingumas (lot. iustitia correctiva) arba kaip mainy teisingumas (lot. iustitia
commutativa). Atitinkamai, pataisomasis teisingumas pasireiSkia Siuolaikinéje
baudziamojoje teis¢je, kai visuomené turi teis¢ nubausti savo narj, pazeidusj bendrojo
elgesio taisykles. Pavyzdziui, teisingumo principg skiriant bausm¢ analizaves R. Draksas
teigia, kad teisingumo principas Lietuvos baudziamojoje teis¢je yra iSimtinis ir svarbiausias
bausmés tikslas, o teisingumo principo jgyvendinimu siekiama teisingo asmens elgesio
teisinio jvertinimo, paskyrimo teisingos bausmés, kuri biity proporcinga padarytai
nusikalstamai veikai ir kaltininko asmenybei, ir nusikalstama veika padarytos zalos
atlyginimo (Draksas, 2016, p. 80-83). Pataisomojo teisingumo isSraiSkas galima rasti ir
konstitucinéje jurisprudencijoje: Konstitucinis Teismas savo nutarimuose teisingumo
principg tiesiogiai sieja su teisingos bausmés paskyrimu (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2003 m birzelio 10 d. nutarimas), su teisingu atlyginimu uz padaryta

zala (pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpjicio 19 d. nutarimas)
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bei teisés pazeidéjo nebaudziamumo uzkardymu (pvz., Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas). Tuo tarpu, mainy teisingumas, apimantis
santykius tarp Zmoniy jiems keiCiantis tam tikromis gérybémis, labiausiai pasireiskia
civilings teisés reglamentuojamuose teisiniuose santykiuose, kur akcentuojamas teisingos
pusiausvyros ir lygiavertisko, teisingo atsilyginimo siekis teisés subjektams keiciantis tam
tikromis geérybémis (pavyzdziui, reikalaujant grazinti skolg) (Baublys, 2006, p. 86;
Vaicaitis, 2009, p. 29). Kaip pazymi V. Vaicaitis, Konstitucinis Teismas savo nutarimuose
teisingumo principa daZznai tiesiogiai sieja su prigimtine asmeny lygybe (iustitia
commutativa) (Vaicaitis, 2009, p. 216). Pavyzdziui, 2016 m. spalio 5 d. nutarime
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad Konstitucija nesaugo ir negina tokiy asmens igyty
teisiy, kurios savo turiniu yra privilegijos, nes privilegijy gynimas ir apsauga reiksty, kad
yra pazeidziami Kkonstituciniai asmeny lygiateisiSkumo, teisingumo principai,
Konstitucijoje jtvirtintas darnios visuomenés imperatyvas, taigi ir konstitucinis teisinés
valstybés principas (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2016 m. spalio 5 d.

nutarimas).

Paskirstomasis teisingumas (lot. iustitia distributiva), anot L. Baublio, apima
socialiniy santykiy sfera, kurioje biitinos dalybos, kai tam tikrais atvejais tam tikras
socialinis darinys (Seima, valstyb¢) turi atiduoti kiekvienam individui jam priklausancia
dalj. Atitinkamai, autoriaus teigimu, paskirstomasis teisingumas teigia pagrinda
Siuolaikinei socialinio teisingumo koncepcijai (Baublys, 2006, p. 86-87). IS esmées,
paskirstomasis teisingumas aktualus siekiant tarp visuomenés nariy teisingai paskirstyti
jvairias socialines gérybes. Galima teigti, kad paskirstomasis teisingumas pateisina tam
tikrg nelygybe tarp visuomenés subjekty, atitinkamai paskirstant jvairias visuomenines
gérybes ir nastas. Sis paskirstymas gali remtis skirtingais kriterijais: pavyzdziui, Aristotelis
savo laiku i8skyre tokius kriterijus, kaip individo kilmé, nuopelnai valstybei ir visuomenei,
ir kita, o Siais laikais kriterijai gali biiti, pavyzdziui, asmens liga, nejgalumas, tam tikri
neigiami gyvenimo jvykiai (darbo, i§laikytojo praradimas, ir kiti). A. VaiSvila nurodo, kad
socialinio teisingumo atveju visuomené tam tikrais atvejais yra priversta pripazinti
asmeniui tam tikras teises (pavyzdziui, kompleksing teis¢ ] minimaly pragyvenimg) ir
atleisti jj nuo tas teises kurianciu ir palaikanciy pareigy vykdymo (kurj visuomené prisiima
sau), taigi, autoriaus teigimu, ,,socialinis teisingumas néra pavaldus tiesiogiai suprantamai
teisiy ir pareigy vienovei, néra teisinis: jis kyla ne i§ asmens teisés, o tik i§ teiséto intereso,
i§ visuomenés geraSirdiSkumo, socialinio solidarumo, i$ to fakto, kad asmuo gyvena tam
tikroje bendrijoje ir kad visi tos bendrijos nariai reikalingi vienas kitam ne tik kaip daiktiniy
paslaugy keitimosi subjektai, bet ir kaip salyga, kad dél buvimo Salia vienas kito jie daryty
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vienas kitam teigiama jtaka, iSlikty zmonémis* (Vaisvila, 2002, p. 199-200). Kaip pazymi
V. Vaicaitis, konstitucingje jurisprudencijoje pripazjstama, kad tam tikras skirtingo asmeny
teisinio statuso nustatymas, atsizvelgiant j} jy nuopelnus valstybei ir visuomenei,
nepriestarauja Siuolaikinés demokratinés valstybés principams. Autorius atkreipia démes;j |
tai, kad biitent §i paskirstomojo teisingumo samprata leido pateisinti valstybiniy pensijy
sistemos jtvirtinimg Lietuvos teisés sistemoje, nors tokia sistema ir prieStarauja socialiniam
teisingumui tiesioginio teisingumo (asmeny lygiateisiSkumo) prasme, nes valstybiné
pensija mokama tik tam tikroms asmeny grupéms (Vaigaitis, 2009, p. 216). Siuolaikingje
Lietuvos teisés sistemoje paskirstomojo teisingumo iSraiska galétume laikyti socialinés

apsaugos teise.

Galiausiai, labai svarbi teisingumo forma yra teisétumo (procedirinis, jstatyminis)
teisingumas (lot. iustitia legalitis). Sis teisingumas suprantamas kaip visuotinis
reikalavimas visuomeneés nariams tinkamai laikytis jstatymy reikalavimy, paklusti bendro
elgesio normoms ir taisykléms (Vaidaitis, 2009, p. 210). Siuolaikinéje Lietuvos teisés
sistemoje teisétumo (procedirinis) teisingumas pasireiSkia teisés normomis ir principais,
siekianciais uztikrinti tinkamg teismo procesg ir teis€tuma. Atitinkamai, ir Konstitucinis
Teismas nutarimuose aiSkina, jog biitina saglyga bylai teisingai iSspresti yra tinkamas teismo
procesas, o asmens konstitucing teisé j tinkamg teismo procesg suponuoja jstatymy leidéjo
pareigg jstatymu nustatyti Konstitucijos normas ir principus atitinkantj byly nagrinéjimo
teisme procesa. [statymy leid¢jas, jstatymu reguliuvodamas byly nagringjimo teisme
santykius, privalo paisyti Konstitucijos <...> nustatyty reikalavimy, konstituciniy teisinés
valstybés, lygiateisiSkumo, teisingumo, teis¢jy nesaliSkumo ir nepriklausomumo principy
(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2012 m. gruodzio 6 d. nutarimas). Teisés
mokslo literatiiroje paZymima, kad esminiai procedirinio teisingumo sudéciai atskleisti yra
tokie Konstitucinio Teismo nuolat pabréziami aspektai, kaip: gin¢a nagrinéjancio teismo
nesaliSkumas ir nepriklausomumas, teisingas ir objektyvus byly nagrin¢jimas, teismo
sprendimo motyvavimas ir jo aiSkumas, tai, kad kiekvienam asmeniui privalo buti
garantuota teis¢ kreiptis ] teismg ir ginti savo pazeistas teises, teisminiy instancijy

garantavimas, precedento paisymas, teismo sprendimo proporcingumas, teisés

v —

Taigi, pagal teisiniy santykiy specifika, teisingumas Siuolaikingje teis¢je gali biiti
skirstomas ] tiesioginj (mainy ir pataisomasis), paskirstomaji bei teisétumo (istatyminj)
teisinguma. Pazymétina, kad vertinant konkreciy teisiniy santykiy specifika biity galima

i8skirti ir daugiau teisingumo formy (politinis, ekonominis ir kita), taciau visos teisingumo
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kategorijos sudaro vientisg, fundamentaly Konstitucijoje itvirtintg teisingumo principa.
Atitinkamai, teisingumas, kaip teisés principas, yra siejamas su moralinio pobudZzio
vertinamaisiais kriterijais, i Siuolaiking Lietuvos teisés sampratg ateina i$ prigimtinés teisés
idejy. Teisingumas yra laikomas Siuolaikinés Lietuvos teisés sistemos tikslu, biidamas
konstituciniu teisés principu jis veikia visose teisés srityse, siekia uztikrinti, kad pozityvioji

teisé iSreikSty svarbiausias visuomenines moralines vertybes.
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2. Teisétumo principo samprata ir reikSmé Lietuvos teisés sistemoje

Lotyny kalboje yra posakis ,istatymas yra teisétumo pagrindas™ (lot. lex fundamentum
legalitatis est). Bendrinés lietuviy kalbos Zodyne Zodis teisétas aiSkinamas kaip padarytas
pagal jstatyma ar leidZiamas jstatymo. Remiantis $iuo apibrézimu, teisétumas aiSkinamas
kaip atitiktis jstatymo reikalavimams — teiséta, kad nustatyta jstatymu ir kas Sio jstatymo
nepazeidzia. Pavyzdziui, civiliné sutartis tarp teisés subjekty bus teiséta, jei atitiks tokiai

sutarciai jstatymuose nustatytus reikalavimus.

2.1. Teisétumo principo samprata Lietuvos teisés doktrinoje

Teisé¢tumo principo sampratos apibrézimy galima rasti Lietuvos teisés doktrinoje.
Pavyzdziui, A. Vaisvilos teigimu, teise¢tumo principas reiskia reikalavima, kad visi teisés
subjektai (valstybés institucijos, visuomeninés organizacijos, pareigiinai, pilieiai) savo
veikloje privalo tiksliai ir besalygiSkai vykdyti teisés normy paliepimus. Be Sio, autorius
pabrézia, kad teisé¢tumo principo tikslas yra uztikrinti teisés normy vykdymg ir
igyvendinimg (Vai$vila, 2004, p. 147). Kiti Lietuvos teisés mokslo autoriai teisétumo
principg apibrézia kaip reikalavima, kad teiseékiiros procese dalyvaujantys subjektai grieztai
laikytysi nustatyty jgaliojimy ir procediriniy taisykliy, kad priimami teisés aktai savo
turiniu nepriestarauty aukStesnés galios teisés aktams. Be to, priimtina pozicija, kad $io
principo pagrindinis tikslas gliidi poreikyje uztikrinti teisés sistemos darng ir nuosekluma
(Baublys et al., 2012, p. 279-280; Lastauskieng¢, 2020, p. 269). Matyti, kad Lietuvos teisés
doktrinoje teis€tumo principas autoriy yra apibiidinamas panasiai, jo samprata daugiausia
aiSkinama akcentuojant formalius pozymius: reikalavimg visiems teisés subjektams savo
veikloje laikytis jstatymy reikalavimy, nustatyty kompetencijos riby, procediriniy
taisykliy, ir tiksliai vykdyti teisés normy paliepimus. Siuo pozitiriu, teisétumo principas
suponuoja, kad jokie vieSosios valdzios veiksmai negali biiti grindziami savivale. Be to,
teisétumo principo esme Lietuvos teisés literatiiroje nurodoma kaip nuoseklios ir darnios

teisés sistemos uztikrinimas.

Anot A. Vaisvilos, ,.teisés sistema yra socialinio elgesio reguliavimo sistema, kurios
tikslas yra organizuotai, vienodo veiksmingumo priemonémis saugoti visy visuomenés
nariy teises bei sudaryti salygas ju igyvendinimui“. (VaisSvila, 2004, p. 161). Pasak
autoriaus, teis¢ laikoma jgyvendinta, o jos teisinio reguliavimo tikslai laikomi pasiektais
tuomet, kai asmenys ir organizacijos veikia pagal teisés nurodymus (Vaisvila, 2004, p. 426).
Atsizvelgiant | Lietuvos teisés mokslo literatiiroje pateikiama teisétumo principo samprata,

teisétumo principas gali biiti laikomas vienas svarbiausiy elementy, garantuojanciy teisés
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tiksly pasiekima. Vadinasi, teisétumo principas turi esming reikSme¢ siekiant uztikrinti visos
teisés sistemos tikslus. Tuo paciu pazymétina, kad teisés sistemos nuoseklumas ir
veiksmingas funkcionavimas uztikrinami tik tada, kai tinkamai reaguojama ] atvejus,

kuomet teisés subjektai nesilaiko teisétumo principo reikalavimy arba juos pazeidzia.

Teisétumo principas, biidamas vienu svarbiausiy tinkamg teising tvarka valstybéje
uztikrinanciy teisés principy, susideda i§ tam tikry elementy, arba pozymiy. A. VaiSvila,
analizuodamas $io principo turinj, iSskiria tris pagrindinius teisétumo principo elementus:
teisétumo bendruma, visuotinj jstatymo taikymo privalomumg ir jstatymo virSenybg prie§
kitus teisés aktus (VaiSvila, 2004, p. 149). Siekiant tinkamai suvokti teisétumo principo

samprata, vertinga $iuos pozymius analizuoti placiau.

Pirmasis poZymis — teis¢tumo bendrumas - reiSkia, kad teisiniai paliepimai
(jstatymai) turi buti vienodai suprantami, vykdomi ir taikomi visoje Salies teritorijoje. Tas
pats jstatymas negali biiti skirtingai taikomas skirtingose Salies vietovése. Sis teisétumo

principo elementas akcentuoja teritorinj teisés normy taikymo vienoduma.

Antrasis teis€tumo principo pozymis — visuotinis jstatymo taikymo privalomumas
reiSkia, kad jstatymai turi buti taikomi visiems teisés subjektams be iSimties, jskaitant ir
auki&iausias valstybés institucijas bei pareigiinus. Sis elementas uztikrina, kad joks teisés
subjektas nejgyty nepagristy privilegijy teises taikymo atzvilgiu. Kitaip tariant, n¢ vienas
teisés subjektas néra vir§ jstatymo, visus saisto teisés reikalavimai. Visuotinj jstatymo
taikymo privalomuma jtvirtina Konstitucijos 5 straipsnis, kur numatyta, kad valdzios galias
riboja Konstitucija, bei 29 straipsnis, jtvirtinantis visy asmeny lygybe pries jstatyma, teisma

ir kitas valstybés institucijas bei pareigtinus, ir draudziantis diskriminacija.

Treciasis A. VaiSvilos i$skiriamas teis€tumo principo pozymis — istatymo virSenybé
pries kitus teisés aktus reiskia, kad visi teisés aktai turi atitikti jstatymus, i§ kuriy
auksiausig juridine galig turi Konstitucija. Sis elementas tiesiogiai jtvirtintas Konstitucijos
7 straipsnyje, kur nurodoma, kad negalioja joks jstatymas ar kitas aktas, prieSingas
Konstitucijai. Pasak E. Kiirio, Konstitucija, bidama virSesné uz visus kitus teisés aktus, yra
teisinés sistemos hierarchijos pagrindas, legitimuojantis visus valdzios sprendimus (Kdiris,
2002, p. 17-18). Konstitucinio Teismo praktikoje taip pat aiSkinama, kad teis¢kiiros
subjektai turi paisyti i§ Konstitucijos kylancios teisés akty hierarchijos: Zemesnés galios
teisés aktais negalima reguliuoti klausimy, skirty reguliuoti tik auksStesnés galios teisés
aktais, taip pat zemesnés galios teisés aktuose draudziama nustatyti tokj teisinj reguliavima,

kuris konkuruoty su nustatytuoju aukstesnés galios teisés aktuose (Konstitucinio Teismo
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2004 m. rugs€jo 15 d., 2005 m. rugs¢jo 20 d. ir kiti nutarimai). Taigi, teisés sistemos
hierarchinis modelis ne tik padeda uztikrinti teisés akty teisétuma, bet ir lemia jy turinj.
Hierarchinis teisés sistemos pobudis tam tikra prasme ,,varzo* teises akty kur¢jus, lemia
teisés akty turinj, ir uztikrina, kad teisés sistemoje bty iS§laikoma Konstitucijoje jtvirtinty
svarbiausiy visuomeniniy vertybiy apsauga. Visi teisés aktai turi buti suderinti su
aukstesnés galios teisés aktais, o ypa¢ — su Konstitucija. Atitinkamai, bet koks teisés aktas,
priestaraujantis Konstitucijoje jtvirtintoms nuostatoms, negali biiti laikomas teisétu. Teisés
akty tarpusavio priklausomybé¢, jy salyginis-salygojantis pobudis uztikrina darnia,
nuoseklig ir veiksmingg teisés sistema. Kiekvienas teisés aktas uzima konkrecia vieta teisés
akty hierarchijoje, ir tik Konstitucija gali biiti laitkoma visiskai saglygojancio turinio teisés
aktu, o visi kiti teisés aktai yra iSvestiniai ir priklausomi nuo jos. D¢l to, teisés akty
suderinamumas su Konstitucija yra biitina teisétumo salyga, kuri sudaro salygas kurti

nuoseklia, suprantamg ir efektyvia teisés normy baze.

Atsizvelgiant | iSdéstyta, galima teigti, kad Lietuvos teisés doktrinoje teisétumo
principas aiSkinamas akcentuojant formaliuosius reikalavimus, tai yra, teisétumo principas
suprantamas kaip reikalavimas, kad visi teisés subjektai (jskaitant valdzios institucijas ir
pareigiinus) savo veikloje grieztai laikytysi jstatymy reikalavimy, nustatyty jgaliojimy,
procediiriniy taisykliy ir tiksliai vykdyty teisés normy paliepimus. Teisétumo principas taip
pat reiskia, kad priimami teisés aktai turi atitikti teisés sistemos hierarchija, tai yra, savo
turiniu privalo neprieStarauti aukStesnés galios teisés aktams, o ypa¢ Konstitucijai, kuri yra
auks&iausios galios teisés aktas Lietuvos teisés sistemoje. Sio principo esmé yra uztikrinti
darnig, nuoseklig ir veiksmingg teisés sistema, kurioje teisés normos biity vienodai

suprantamos, taikomos ir vykdomos visoje Salies teritorijoje.

2.2. Teisétumo principas Lietuvos Respublikos Konstitucijoje ir konstitucinéje
jurisprudencijoje
Konstitucijos preambuléje itvirtintas teisinés valstybés siekis. Atitinkamai, Konstitucinis
Teismas 2004 m. gruodzio 13 d. nutarime konstatavo, kad teisinés valstybés principo esmé
yra teisés vieSpatavimas. Tai reiSkia, kad valdzios laisve riboja teise, kuriai privalo paklusti
visi teisiniy santykiy subjektai, neiSskiriant né teisékiiros subjekty. Visy teis¢kiiros subjekty
diskrecija riboja auksc¢iausioji teis¢ — Konstitucija, todél visi teisés aktai, valstybés ir
savivaldybiy institucijy bei pareiginy sprendimai turi atitikti Konstitucijg ir jai
neprieStarauti. Toks teisinés valstybés principo aiSkinimas i§ esmés atitinka teisés
doktrinoje nurodomus teisétumo principo elementus. Vis délto, teisinés valstybés principo
tapatinti su teisétumo principu negalima, nes teisinés valstybés principas yra gerokai
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platesnis. Minétame nutarime Konstitucinis Teismas taip pat iSaiSkino, kad teisinés
valstybés principas yra itin talpus ir apima daug jvairiy tarpusavyje susijusiy imperatyvy.
Sio principo turinys atskleistinas atsizvelgiant j jvairiy kity konstituciniy principy turinj,
kaip antai: Konstitucijos virSenybés, vientisumo ir tiesioginio taikymo, tautos suvereniteto,
demokratijos, atsakingo valdymo, valdzios galiy ribojimo ir valdzios jstaigy tarnavimo
zmonéms, teisés vieSumo, teisingumo (apimancio inter alia prigimtinj teisinguma), valdziy
padalijimo, pilietiSkumo, asmeny lygybés jstatymui, teismui, valstybés jstaigoms ir
pareigiinams, zmogaus teisiy ir laisviy gerbimo ir apsaugos (apimancio inter alia Zmogaus
teisiy ir laisviy prigimtinio pobiidzio pripaZinimg), asmens ir visuomenés interesy
derinimo, ir kity konstituciniy principy turinj (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas). Remiantis konstitucine jurisprudencija, konstitucinis
teisinés valstybés principas apima teisétumo principo elementus, taciau kartu jis apima ir
kitus svarbius teisés principus (teisingumo, Zmogaus teisiy ir laisviy gerbimo ir apsaugos,
ir kitus). D¢l Sios priezasties teisinés valstybés principas negali biiti tapatinamas su
teisétumo principu. Visgi, kadangi teisé€tumas yra svarbi teisinés valstybés principo dalis,
galima teigti, kad teisétumo principo jtvirtinimas Konstitucijoje pasireiSkia per jos

preambuléje jtvirtintg teisinés valstybés principa.

Teis¢tumo principo elementai pasireiSkia ir kitose Konstitucijos nuostatose.
Pavyzdziui, Konstitucijos 5 straipsnio 2 dalyje imperatyviai nustatyta, kad valdzios galias
riboja Konstitucija. Si nuostata jtvirtina, kad teisés aktai turi biiti taikomi visiems teisés
subjektams, jskaitant auksc¢iausios valdzios institucijas ir pareigiinus, bei akcentuojamas
reikalavimas valdzios institucijoms ir pareigiinams veikti pagal teisés aktais, ypac
Konstitucijos, nustatyta tvarka, procediiras ir reikalavimus. Si nuostata draudzia valdzios
institucijoms veikti uz jstatymo numatyty kompetencijos riby, wultra vires. Tuo tarpu
Konstitucijos 7 straipsnis iSreiSkia reikalavimus teisés akty leidybai ir jy galiojimui: 1
dalyje jtvirtinta, kad negalioja joks jstatymas ar kitas aktas prieSingas Konstitucijai, tuo
tarpu 2 dalis jtvirtina, kad galioja tik paskelbti jstatymai. Tai teisinio aiSkumo reikalavimas,
kuris reikalauja, kad teisés normos bty viesos, zinomos ir prieinamos kiekvienam teisés
subjektui. Konstitucijos 29 straipsnis, nustatantis asmeny lygybés pries jstatyma principa,
1§ esmés taip pat iSreiSkia vieng esminiy teis€tumo principo elementy — asmeny lygybe prie§
jstatyma, arba visuotinio jstatymo taikymo bendruma ir privalomumg visiems teisés
subjektams. Konstitucinis Teismas savo nutarimuose ne kartg yra akcentaves Sios nuostatos
svarbg, konstatuodamas, kad teisiskai reguliuojant visuomeninius santykius biitina paisyti
prigimtinio teisingumo reikalavimy, apimanciy inter alia butinuma uZztikrinti asmeny
lygybe istatymui, teismui ir valstybés institucijoms ar pareigtinams (Lietuvos Respublikos
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Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d., 2006 m. sausio 16 d., 2010 m. kovo 22 d.

nutarimai).

Su teisinio aiSkumo ir teisétumo reikalavimais susijusi ir Konstitucijos 31 straipsnio
4 dalies nuostata, jtvirtinanti, kad bausmé gali biiti skiriama ar taikoma tik remiantis
istatymu. Aiskindamas $ig nuostata Konstitucinis Teismas yra paZyméjes, kad ja jtvirtintas
principas nulla poene sine lege, Kylantis i§ teisinés valstybés principo, ir reiSkiantis, kad
asmuo negali biiti baudziamas uz veika, uz kurig jos atlikimo metu pagal jstatymg nebuvo
baudziama. Anot Konstitucinio Teismo, taikant teis¢ infer alia bitina laikytis tokiy i$
konstitucinio teisinés valstybés principo kylanciy reikalavimy: atsakomybé uz teisés
pazeidimus turi biiti nustatyta i§ anksto (nulla poena sine lege), o veika néra nusikalstama,
jeigu tai néra numatyta jstatyme (nullum crimen sine lege) (Konstitucinio Teismo 2004 m.
gruodzio 13 d., 2006 m. sausio 16 d. nutarimai). Atsizvelgiant | tai, kad teisétumo principas
siekia uztikrinti teisés subjekty veiksmy atitikima jstatymais nustatytiems teisiniams
reikalavimams, procediiroms ir kompetencijai, galima pagristai sieti nulla poene sine lege
principa su teisétumo principo elementais. Visgi, nulla poene sine lege principas néra
absoliutus. Kaip pazymi Konstitucinis Teismas, baudziamuosiuose jstatymuose tam tikrais
atvejais gali buti nustatyta Sio principo iSimtis (pavyzdziui, taikytina nusikaltimams pagal
tarptauting teise ar bendruosius teisés principus, inter alia genocido nusikaltimui,
apibréziamam pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas), ,,nes tik taip bty
paisoma i§ Konstitucijos 135 straipsnio 1 dalies kylanc¢io ir su konstitucinio teisinés
valstybés principo iSreiSkiamais atviros, teisingos, darnios pilietinés visuomenés, teisinés
valstybés siekiais susijusio reikalavimo Lietuvos Respublikos baudziamaisiais jstatymais,
susijusiais su atsakomybe uz tarptautinius nusikaltimus, nenustatyti Zemesniy standarty nei
nustatytieji pagal visuotinai pripazintas tarptautinés teisés normas* (Konstitucinio Teismo
2014 m. kovo 18 d. nutarimas). Taigi, tam tikrais atvejais, siekiant Konstitucijoje jtvirtinty
teisinés valstybés tiksly, teis€tumo principo reikalavimas, kad bausmé uz nusikalstamas
veikas turi biiti nustatyta jstatyme, ir gali biiti taikoma tik galiojancio jstatymo nustatytais

atvejais, gali buti perzengiamas.

Esminés svarbos yra Konstitucijos 109 straipsnio nuostatos, jtvirtinanc¢ios teisétumo
reikalavimus teismui: 1 dalis jtvirtina, kad teisinguma Lietuvos Respublikoje vykdo tik
teismai, o 3 dalis jtvirtina, kad teiséjai, nagrinédami bylas, klauso tik jstatymo. Si
konstituciné nuostata, visy pirma, lemia, kad teisinguma vykdancius aktus gali priimti tik
teismai, ir atitinkamai, draudzia teis¢jams priimti sprendimus, neatitinkancius jstatymy

reikalavimy ir nuostaty. Taip auksc¢iausiu reguliavimo lygiu jtvirtintas teismo sprendimo
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teisétumo reikalavimas. Si nuostata pladiau bus analizuojama ketvirtojoje darbo dalyje,

siekiant nustatyti teisingumo ir teisétumo principy santykj ir $io santykio problematika.

Tai tik kelios Konstitucijos nuostatos, vienaip ar kitaip jtvirtinancios teisétumo
principo turinj sudarancius elementus. Atsizvelgiant ] tai, kad teisétumo principas yra
vienas i§ teisinés valstybés principo sudedamyjy daliy, bei kad teisétumo principa
sudarantys elementai yra jtvirtinti ne vienoje konstitucinéje nuostatoje, galima teigti, kad
teisétumo principas yra konstitucinis teisés principas. Tai reiskia, kad teisétumo principas
Konstitucijoje pasireiskia aiSkinant jvairias Konstitucines normas, kuriose iSreiSkiami

skirtingi teisétumo principo turinj sudarantys elementai.

Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje galima rasti konkreciy teisétumo principo
sampratos iSaiskinimy. Visy pirma, Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje pabréziama, jog
teisétumo principas reiskia reikalavima, kad visi teisés aktai turi atitikti aukStesnés galios
teisés aktus, o galutingje stadijoje — Konstitucija. Be to, akcentuojama, jog kiekvienas teisés
aktas turi biiti priilmamas laikantis nustatyty teisiniy procediiry ir negali prieStarauti
aukstesnés galios teisés normoms (Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d.
nutarimas). Be to, Konstitucinis Teismas yra konstataves, kad teisétumo principas
ipareigoja valstybés institucijas veikti tik jstatymy nustatyta tvarka, uztikrinant, kad
kiekvienas valdzios veiksmas turéty teisinj pagrindg ir nebiity virSijami valdziai suteikti
jgaliojimai (Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 14 d. nutarimas). Nurodyti Konstitucinio
Teismo iSaiSkinimai iSreiSkia formalig teisétumo principo samprata, pagal kurig Sio
principo esm¢ yra reikalavimas, kad teisés subjektai veikty pagal teise, laikytysi nustatyty
jgaliojimy ir procediiry, o valdZios subjekty priimami teisés aktai neprieStarauty aukstesnés
galios teisés aktams. Taciau, kituose nutarimuose Konstitucinis Teismas pateikia platesne
teisétumo principo interpretacija. Pavyzdziui, Konstitucinis Teismas yra iSaiskings, jog
teisétumo principas apima ir zmogaus teisiy ir laisviy apsaugos aspektus. Atitinkamai,
aiSkindamas Konstitucijos 20 straipsnio 2 dalj, Teismas pabrézé, kad sulaikymo teisétumas
reikalauja, jog asmeniui nebiity atimta laisve kitaip, kaip tokiais pagrindais ir pagal tokias
procediiras, kokios yra nustatytos jstatyme (Konstitucinio Teismo 2020 m. kovo 9 d.
nutarimas). Sie Konstitucinio Teismo iSaiskinimai leidZia teigti, kad konstitucingje
jurisprudencijoje teisétumo principo samprata aiSkinama placiau, nei vien formalus
reikalavimas teisés subjektams tinkamai laikytis teisés normy bei jose nustatyty procediiry
ir nevirSyti kompetencijos riby. Teisétumo principo turinys konstitucinéje jurisprudencijoje
yra siejamas su kitais konstitucinés reikSmés teises principais, jtvirtinanciais tam tikrus

vertybinius teisés kriterijus, sauganciais pagrindines visuomenés vertybes ir Zmogaus teises
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bei laisves. Taigi, Konstitucinio Teismo formuojama teisétumo principo samprata apima

tiek formaliuosius, tiek turininguosius teisétumo principo elementus.

Analizuojant konstitucing jurisprudencija svarbu pazyméti, kad, kaip teigia E.
JaraSitinas, oficialioji konstituciné doktrina yra formuojama ne visa i§ karto, ji formuojama
laipsniskai ir nuosekliai, anks¢iau atskleistus elementus papildant naujais (JaraSitinas,
2006, p. 26). Tai reiskia, kad konstitucing jurisprudencija vystosi palaipsniui, byla po bylos,
vis papildant ir plétojant jau suformuotas nuostatas ir iSaiSkinimus. Todé¢l visuomet iSlieka
galimybé, kad ateityje Konstitucinis Teismas suformuos kitokius teis€tumo principo turinj
sudarancius elementus, ar pakeis $io principo aiSkinimg. Nepaisant to, vis tiek bitina
teisétumo principo sampratos aiSkinima, kadangi, kaip pabrézia E. JaraSiiinas,
,Jurisprudenciné konstitucija — tai ta pati Konstitucija, tik sukonkretinta. Jurisprudencinés
konstitucijos tekstas savo teisine verte lygiavertis akto, vadinamo konstitucija, tekstui. Tik

Sis tekstas labiau iSplétotas, daug konkretesnis* (Jarasitinas, 2006, p. 27).

Apibendrinant, galima teigti, kad teisétumo principas yra konstitucinis teisés
principas, o tai reiSkia, kad jis turi esming¢ reikSme visai Siuolaikinei Lietuvos teisés
sistemai. Teis¢tumo principo elementai jtvirtinti ne vienoje Konstitucinéje nuostatoje. Sio
teisés principo samprata konstitucinéje jurisprudencijoje aiSkinama akcentuojant tiek
formaliuosius, tiek turininguosius teisétumo principo pozymius. Taigi, teisétumo principas
konstitucinéje jurisprudencijoje aiSkinamas placiau nei vien formalus reikalavimas laikytis
teisés normy — jis siejamas su kitais konstituciniais bendraisiais teisés principais ir
imperatyvais, ir, veikdamas kartu su kitais konstituciniais teisé€s principais, sudaro teisinés

valstybés principo sudéties elementus.

2.3. Teisétumo principas kituose Lietuvos Respublikos teisés aktuose

Teisétumo principas ir jj sudarantys elementai jtvirtinti ne vien Konstitucijoje, bet ir
kity nacionalinés teisés akty nuostatose. Analizuojant, kaip teisétumo principas jvardijamas
Siuose jstatymuose, aiSkéja, kad teisétumo principas daZzniausiai nurodomas kaip vienas
pagrindiniy Siais jstatymais reglamentuojamy jvairiy valstybiniy teisiniy institucijy ir jy
pareigiiny veiklos principy, kuriuo turi biiti grindziama teisiné Siy subjekty veikla. Tokiu
blidu teisétumo principas jtvirtintas Lietuvos Respublikos vyriausybés jstatymo 4
straipsnyje, Lietuvos Respublikos valstybés kontrolés jstatymo 4 straipsnio 2 dalyje,
Lietuvos Respublikos zvalgybos jstatymo 4 straipsnio 2 dalyje, Lietuvos Respublikos

policijos jstatymo 4 straipsnio 2 dalyje, ir kituose jstatymuose.
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Yra ir nacionaliniy norminiy teisés akty, kuriuose teis€tumo principas jtvirtintas ne
vien kaip vienas pagrindiniy Siais jstatymais reglamentuojamy teisiniy institucijy ir jy
pareigiiny veiklos principas, bet ir pladiau paaiskinama §io principo sampratos reikime. Sie
aiSkinimai leidzia vertinti, kaip jstatymy leid¢jas suvokia teisés principo sampratg.
Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 4 straipsnio 5 punkte
nurodoma, kad teisétumo principas reiskia, jog ,,savivaldybés institucijy ir jstaigy veikla
grindziama Konstitucija, jstatymais ir kitais teisés aktais*. Tuo tarpu, Lietuvos Respublikos
karo policijos jstatymo 4 straipsnio 2 punkte teisétumo principo, kaip vieno pagrindiniy
Karo policijos veiklos principy, turinys paaiSkinamas nurodant, jog ,karo policijos
pareigiinas privalo vienodai tarnauti visiems Zmonéms, nepaisydamas tautybés, rases,
lyties, kalbos, kilmés, socialinés padéties, religiniy isitikinimy ir politiniy paziiiry;
nepiktnaudziauti jam suteiktomis galiomis; naudoti savo tarnybos laika efektyviai ir tik
tarnybos tikslams®. Sis ai$kinimas, skirtingai nei ai$kinimas, pateikiamas Vietos savivaldos
istatyme, labiau atsizvelgia | vertybinius teisétumo principo kriterijus, sieja teisétumo
principg su lygybés ir nediskriminavimo reikalavimais. Korupcijos prevencijos istatyme,
pateikiama tokia teisétumo principo samprata: ,korupcijai atsparios aplinkos kiirimo
priemonges jgyvendinamos laikantis Lietuvos Respublikos Konstitucijos, istatymy ir kity
teisés akty reikalavimy ir uztikrinant asmens teisiy ir laisviy apsauga; korupcijos
prevencijos subjektai turi uztikrinti, kad savo veiksmais ar neveikimu jie nesudarys salygy
korupcinio pobiidzio teisés pazeidimams®. Sis apibrézimas atsizvelgia tiek j reikalavima
paisyti teises akty reikalavimy, tiek j labiau vertybinio pobiidzio kriterijus — asmens teises
ir laisves, be to, akcentuoja ir asmeninés atsakomybés elementa, jtvirtinant, kad pareigtinai
(korupcijos prevencijos subjektai) turi pareiga uztikrinti, kad savo veiksmai (neveikimu)
nesudarys salygy korupcinio pobiidzio teisés pazeidimams. Teisétumo principo samprata
atskleidziama ir Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso 4 straipsnio 1 dalyje,
kur teisétumo principas, kaip ir kituose minétuose specialiuosiuose jstatymuose, nurodytas
kaip vienas i§ principy, kuriais turi buti grindZiamas bausmiy vykdymas, ir paaiSkinama,
kad Sio principo esmé tokia, kad ,bausmés vykdymo pagrindas yra tik jsiteis¢jes
apkaltinamasis Lietuvos Respublikos teismo nuosprendis arba Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 315 straipsnyje nustatytu atveju — nejsiteiséjes
apkaltinamasis Lietuvos Respublikos teismo nuosprendis, o Lietuvos Respublikos
tarptautiniy sutarCiy ir Lietuvos Respublikos jstatymy numatytais atvejais bausmeés
vykdymo pagrindas yra uzsienio valstybés teismo arba tarptautinés teisminés institucijos

isiteiséjes apkaltinamasis nuosprendis (sprendimas)®. Sis teisétumo principo apibrézimas
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atsizvelgia tik j reikalavimg laikytis jstatymo nustatyty procediiry, neatsizvelgia i platesne,

kituose specialiuose jstatymuose nurodomg teisétumo principo reikSme.

Vertinant jstatymy leidéjo pateikiamg teisétumo principo sampratos apibrézima
skirtinguose specialiuosiuose jstatymuose, galima teigti, kad Sie apibrézimai akcentuoja
skirtingus teisétumo principo elementus. Dazniausiai jstatymy leidéjas teis€tumo principa
sieja su nuostata, kad valstybiniy institucijy, pareigiiny ir kity teisés subjekty veikla turi
atitikti Konstitucija, jstatymy ir kity teises akty reikalavimus, atitinkamai, Sie subjektai turi
pareiga nepazeisti teisés aktuose nustatytos tvarkos, procediry, teisiniy reikalavimy ar
vir§yti suteikty jgaliojimy ir kompetencijos riby. Reciau jstatymy leid¢jas sieja teisétumo
principo turinj su vertybinio pobiidzio kriterijais ir kitais teisiniais principais, tokiais kaip
teisingumo, lygybés, nediskriminavimo principais. Tai rodo, kad teisétumo principas
istatymy leid¢jo skirtinguose jstatymuose kartais aiSkinamas siauriau, teisétumo principa
suvokiant kaip teisés subjekty veiksmy formaly atitikimg galiojanciai teisei, tai yra,
subjekty veikimg pagal teise, o kartais — placiau, teis€tumo principa suvokiant ne vien kaip
tinkama subjekty veikimg pagal teise, bet ir apimantj vertybinius, su Zmogaus teisiy ir

laisviy apsauga susijusius teisés principus.

Apibendrinant, galima konstatuoti, kad teis¢tumo principas yra vienas svarbiausiy,
fundamentaliausiy Lietuvos teisés sistemos principy, vienaip ar kitaip darantis jtaka
kiekvienai teisés sri¢iai. Jis uZztikrina efektyvy teisés sistemos veikima, jos darny ir
nuosekly pobiidj. Nors teisétumo principo sampratoje dazniausiai akcentuojami formaliis
Sio principo reikalavimai (pavyzdziui, reikalavimas tinkamai laikytis jstatymy, nepaZeisti
istatymuose nustatytos kompetencijos riby), platesné sio principo sampratos analiz¢ leidzia
teigti, kad Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje teis€tumo principo samprata apima ir
turininguosius, vertybinius teisés aspektus. Teisétumas, biidamas konstituciniu principu ir
teisinés valstybés principo sudétiniu elementu, padeda uZztikrinti teisés virSenybe, veikia
kaip Konstitucijoje ir kituose norminiuose teisés aktuose jtvirtinty svarbiausiy

visuomeniniy vertybiy apsaugos mechanizmas.
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3. Teisingumo ir teisétumo principy santykis Lietuvos teisés sistemoje ir

Sio santykio problematika

Remiantis ankstesnése $io darbo dalyse pateikta teisingumo ir teis€tumo, kaip savarankisky
teisés principy, sampraty analize, galima teigti, kad Siy konstituciniy teisés principy turinys
yra skirtingas. PavyzdZziui, teisingumo principo teisiné samprata siejama su moraliniais
vertinimo Kkriterijais, pagal kuriuos vertinamas asmeny elgesys, bei filosofine dimensija,
kuri suteikia teisingumo principui tam tikra neapibréztumo elementa, kadangi filosofijoje
néra vieningai pripazjstamos vienintelés, statiSkos teisingumo sampratos. Tuo tarpu,
teisétumo principo tikslas gali biiti suvokiamas kaip siekis uztikrinti tinkama ir efektyvy
teisés sistemos veikimg, jos darny ir nuosekly pobiidj. Pazymétina, kad nors teisétumo
principo turinys tiek teisés doktrinoje, tiek konstitucinéje jurisprudencijoje ir teisés aktuose
siejamas su formaliais teisiniais kriterijais ir reikalavimais (pavyzdziui, reikalavimas
tinkamai laikytis jstatymy, nevirSyti nustatyty kompetencijos riby), Siuolaikinéje Lietuvos
teisés sistemoje teisétumo principas yra siejamas ir su vertybiniais aspektais, bei pazymima,
kad jis veikia kaip teisés saugomy svarbiausiy visuomeniniy vertybiy — taip pat ir
teisingumo — apsaugos mechanizmas. Teisétumo principas uztikrina teisinj stabilumg ir
aiSkuma, tuo tarpu teisingumo principas siekia uZztikrinti moralig, vertybiskai turininga
teisés sistema ir teisés aiSkinimg. Nepaisant sampraty skirtumy, teisingumo ir teisétumo
principai turi veikti kartu, vienas kitam nepriestarauti. Atitinkamai, ir Konstitucinis Teismas
yra pazymeéjes, kad visos Konstitucijos nuostatos yra tarpusavyje susijusios ir sudaro
vieninga, darnig sistema; tarp Konstitucijoje itvirtinty vertybiy yra pusiausvyra, ir n¢ vienos
Konstitucijos nuostatos negalima aiskinti taip, kad buity iSkreiptas arba paneigtas kurios
nors kitos Konstitucijos nuostatos turinys, nes taip bty iSkreipta visa konstitucinio teisinio
reguliavimo esmé, pazeista konstituciniy vertybiy pusiausvyra (Lietuvos Respublikos

Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 13 d. nutarimas).

3.1. Teisingumo ir teisétumo principy taikymas ir veikimas kartu
Teisingumo ir teisétumo, kaip savarankisky teisés principy, santykis pasireiSkia pirmiausia
tuo, kad abu Sie teisés principai laitkomi bendraisiais konstituciniais teisés principais. Tai
reiskia, kad jy santykis turi biiti analizuojamas pirmiausia suvokiant teisés principy reikSme

Siuolaikingje Lietuvos teisés sistemoje.

Bendrai, Zodis principas kildinamas i§ lotyny kalbos (lot. principium), lietuviy
kalboje reiskia pradzia, pagrinda (Kiris, 2001, p. 54). Teisés doktrinoje nurodoma, kad

,»pagal Zodynuose pateikiamas galimas reikSmes, Zodis principas gali biiti suprantamas kaip
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jsitikinimas, lemiantis Zmogaus pozitrj | tikrove, jo elgesio ir veiklos normas; kaip
pagrindiné¢ kokios nors teorijos, mokslinés sistemos, pozilrio, koncepcijos idéja,
pagrindinis pradinis teiginys ar devizas; kaip svarbiausioji kurios nors organizacijos,
partijos, sajungos, valstybés, zinybos nuostata; kaip pagrindiné¢ kurio nors jrenginio,
mechanizmo sandaros arba veikimo savybé. Atsizvelgiant | nurodyta, pagal bendrai
pripazjstamag reikSme principas suvokiamas kaip pagrindas, esminé nuostata, pirmasis ar
kreipiantis pradas, nulemiantis tam tikro reiskinio turinj, vyksma ar atskirus elementus. Tai
yra bendroji nuostata, désnis, kuriuo remiantis veikia tam tikri procesai, pagal kurj vyksta
ar turi vykti kokia nors veikla“ (Lastauskiené et al., 2020, p. 108). Pazymétina, kad principo
samprata yra aktuali ne vien teisés, bet ir kitoms — pavyzdziui, moralés, filosofijos,
politikos, ekonomijos — sritims ir disciplinoms. Principa suvokiant kaip tam tikro reiSkinio
pamating nuostata, pagrinda, prada, Sig samprata galime pritaikyti ir konkreciai teisés
sriciai. Atitinkamai, feisés principais yra laikomos pamatinés teisés sistemos nuostatos,
pamatiniai désniai, fundamentalis pradai, kuriais grindZiamas teisinis reguliavimas ir
teisiné praktika, tai yra, teisés kiirimas, teisés aiSkinimas bei taikymas (Lastauskiené et al.,

2020, p. 109).

Teisés principai yra pakankamai populiari tema Lietuvos teisés doktrinoje, daugelis
autoriy vienais ar kitais aspektais yra nagringj¢ teisés principy samprata, jy esme¢ ir
specifika!. Dél to teisingje literatiiroje galima rasti ne vieng teisés principy sampratos
apibrézimg. Pavyzdziui, placiai teisés principy samprata, reikSme ir veikima analizaves
Lietuvos teisés doktrinos atstovas teisininkas, konstitucionalistas, profesorius E. Kiiris
nurodo, kad teisés principai yra teisés ir jos sistemos pamatinés nuostatos, kuriomis
grindZiamas visas teisinis reglamentavimas, visi teisiniai sprendimai, taigi teisés principai
persmelkia bei kreipia ir pacig teise (jos nuostatas), ir teisés realizavimg (Kiris, 2001, p.
54). Panasiai teisés principus apibrézia ir A. Vaisvila, kurio teigimu, teisés principai — tai
bendro pobiidzio idéjos, konkretinancios teisés sampratg, kurios nurodo, kokio pobtidzio
turéty biiti kuriamos teisés normos, kaip turéty buti sprendziamos konkrecios teisinés bylos,
kad kiekvienu teisinio reguliavimo atveju biity jgyvendinami teisés sampratos
formuluojami tikslai (Vaisvila, 2006, p. 146). Tuo tarpu, G. Lastauskiené atkreipia démesj
1 tai, kad teisés principai yra tokie elgesio standartai, kurie pasiZzymi abstraktumu, visada
turi moraling dimensijg ir §iuo aspektu yra labai artimi vertybéms (Lastauskiené, 2012, p.
49). Apibendrinant nurodytas skirtingy autoriy pateikiamas teisés principy sampratas,

galima teigti, kad Lietuvos teisés doktrinoje teisés principai suvokiami kaip moraling

! Lietuvos autoriai, nagrinéje teisés principus: E. Kiris, A. Vaisvila, G. Lastauskiené, V. Mikelénas, ir kiti.
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dimensijg turinCios bendro pobidzio, visg teisini reguliavimg ir teisés taikyma
persmelkiancios pamatinés nuostatos, kurios nustato, kokio pobtidzio turi biiti kuriamos
teisés normos ir kaip turi biiti sprendziamos konkrecios teisinés bylos, kad kiekvienu atveju

biity jgyvendinami teisés sampratoje formuluojami tikslai.

Visgi, doktrinoje pastebima, kad teisés moksle néra vieningos pozicijos dél to, kas
konkreciai turéty biti laikoma teisés principais (Baltrimas, Lankauskas, 2014, p. 6).
Tikétina, kad tokj neapibréztuma bent i dalies lemia tai, kad teisés filosofijos teorijoje néra
vieno, visuotinai pripazjstamo susitarimo dé¢l pacios teisés sampratos, ir vargu, ar toks
susitarimas jmanomas (Lastauskiené et al., 2020, p. 23). Bendriausia prasme, teis¢ yra
suvokiama kaip Zmoniy tarpusavio santykiy socializavimo priemoné ir visuomeneés elgesio
reguliavimo sistema, grindziama faktiniy socialiniy santykiy pagrindu, teisés nuostatose
jtvirtinant ir oficialiai sankcionuojant reikalaujamo elgesio modelius (Kiris, 2001, p. 47;
Vaisvila, 2004, p. 26). Vis délto konkreti teisés samprata ir j3 sudaranciy elementy, tokiy
kaip teisés principai, specifika bei reikSmé priklauso nuo to, kokia teisés filosofijos teorija
remiamasi aiSkinant teisés sampratg. Teisin¢je literattiroje iSskiriamos trys pagrindinés
teorinés teisés sampratos formavimo kryptys: 1) prigimtings teisés teorija, kuri teisei kelia
moralumo ir turinio reikalavimus, 2) pozityvistinés teisés teorija, kuri siekia teis¢ atriboti
nuo visy ,,metafiziniy* elementy, jskaitant ir morale, bei 3) sociologiné teisés teorija, kuriai
labiausiai riipi, kaip teisé pasireiskia ir veikia realiame pasaulyje (Lastauskien¢ et al., 2020,
p. 24). Visgi, teisés doktrinoje pazymima, kad pagrindines teisés sampratg apibiidinancias
id¢jas galima suskirstyti  dvi pagrindines idéjines kryptis, kurias G. Lastauskiené jvardija
kaip vertybiskai orientuotas ir vertybiskai neutralias teisés sampratas, o A. VaiSvila jvardija
kaip pozityvisting ir nepozityvisting teisés teorijas (Vaisvila, 2004, p. 69; Lastauskiené,
2006, p. 7). Pasak A. VaiSvilos, musy laiky teisés sampratos paieskas Siandien Europoje
vyksta integruojant teisinio pozityvizmo ir prigimtinés teisés idéjas: i§ pozityvizmo
siekiama perimti jo nustatytus formaliuosius, su teis€étumu asocijuojamus teisés pozymius,
o0 i§ prigimtinés teisés — turininguosius, asocijuojamus su teisingumu (Vaisvila, 2004, p.
102). Kaip buvo pazyméta analizuojant teisingumo principg Siuolaikingje Lietuvos teisés
sistemoje, moraliniy idéjy kaip teisés sistemos pagrindo pripazinimas kyla i§ vertybiskai

orientuotos prigimtings teisés teorijos.

Prigimtinei teisei, prieSingai nei pozityviosios teisés teorijai, svarbiau yra ne tai,
kokia teis¢ yra, o kokia ji turéty biiti. Atsizvelgiant | vertybinj prigimtings teisé€s teorijos
teisés sampratos suvokima, galima teigti, kad teisés principai, suvokiami kaip moraline

dimensija pasizymin€ios bendro pobiidzio, visg teisin] reguliavimg ir teisés taikyma
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persmelkiancios pamatinés nuostatos, nustatancios, kokio pobiidzio turi buti kuriamos
teisés normos ir kaip turi biiti sprendziamos konkrecios teisinés bylos, kad kiekvienu atveju
buty jgyvendinami teisés sampratoje formuluojami tikslai, turi ypac¢ svarbig reikSme
prigimtinés teisés teorijoje, ir prigimtinés teisés teorijos pozilriu yra laikomi svarbiais
teisés sistemos elementais. Tuo tarpu, pozityvioji teisés samprata laikoma vertybiskai
neutralia, nes ji siekia tirti tik objektyviai iSreikStg teising tikrove, taikant empirinius
pazinimo metodus (Lastauskien¢, 2006, p. 7). Teisinis pozityvizmas yra XIX a. antrosios
pusés ir XX a. pradzios teisiné ideologija, pabrézianti valstybés vaidmens teiséje
iSaukstinimg (Vaisvila, 2004, p. 76). Teisiniam pozityvizmui ripi, kokia teis¢ i§ tiesy yra, o
ne kokia ji turéty biiti. Siai teorijai budingas siekis suformuoti visiskai objektyvia ir
savarankiska teisés sampratg, siekiant atskirti teis¢ nuo moralés, bet kokiy metafiziniy
samprotavimy ir neteisinio (istorinio, politinio, sociologinio, kito) konteksto (Lastauskiené
et al., 2020, p. 28). Teisinio pozityvizmo poziiiriu, teisé — tai valstybés valig iSreiskianciy
ipareigojancio pobiidzio teisés normy rinkinys. Atitinkamai, teisiniam pozityvizmui morale
biidinga grieztai atskirti nuo teisés, o tai reiSkia, kad moralumas néra laikomas biitinu teisés
pozymiu, todé¢l net ir amoralaus turinio teisé gali buti laikoma teiséta ir jpareigojancia, kol
néra panaikinta jstatymy leidéjo. Griez¢iausia teisinio pozityvizmo forma yra
normatyvizmas, siekiantis susiaurinti teisés sampratg iki elgesio taisyklés (teisés normos)
ir tirti teise tik logikos bei kalbos pozitiriu. Normatyvizmo pradininku ir pagrindiniu atstovu
pripazistamas austry teisininkas H. Kelsenas, kuris teis¢ sieké tirti tik kaip teisés normuy,
kuriy vykdymas garantuojamas valstybés prievarta, sistema, ja visiSkai atribojant nuo
visuomenéje egzistuojaniy interesy ir vertybinio turinio. Kita vertus, teisés doktrinoje
pazymima, kad ne visi teisinio pozityvizmo teorijos Salininkai kategoriSkai atmeté
galimybe, jog moralé¢ tam tikra prasme gali biiti susijusi su teise, taiau, teisinio
pozityvizmo pozilriu, teisés ir moralés rySys néra teisés mokslo dalykas, o teisés turinio

(ne)moralumas neturi poveikio teisiniy jpareigojimy galiojimui (VaiSvila, 2004, p. 76-80).

Vertinant teisés principy reikSme teisinio pozityvizmo formuojamoje teisés
sampratoje, galima teigti, kad $i teorija teisés principy nelaiko esminiais teisés sampratos
elementais. Kaip minéta, teisés doktrinoje teisés principai suvokiami kaip bendro pobiidzio
visg teisinj reguliavimg ir teisés taikyma persmelkianCios pamatinés nuostatos,
pasizymincios moralumo dimensija. Be to, teisinio pozityvizmo teorija daugiau démesio
skiria teisés formai, o ne jos nuostaty turiniui, tuo tarpu, teisés doktrinoje nurodoma, kad
teisés principai nebutinai turi bti eksplicitiSkai jtvirtinti konkretaus teisés akto tekste, o
gali buti iSvedami i§ kity normy ar principy, ,,pasiskolinami* i§ moralés ar ,,randami
paprociuose (Baltrimas, Lankauskas, 2014, p. 6). G. Lastauskiené¢ pazymi, kad teisinio
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pozityvizmo pozicija, jog teis¢ — tai suvereno (valstybés) nustatyty ir prievarta
garantuojamy taisykliy visuma, riboja galimybe interpretuoti teisinj teksta ir jpareigoja
ieSkoti teisiniame tekste tikrosios jstatymy leid¢jo valios, taip uzkertant kelig tiesioginiam
teisés principy taikymui (Lastauskiené, 2006, p. 13). Nurodytos teisés principy
charakteristikos i§ esmés néra suderinamos su teisinio pozityvizmo akcentuojama teisés
samprata, dél to, galima teigti, kad teisinio pozityvizmo teorijos pozilriu, teisiniams

principams teisés sistemoje néra suteikiama esminé reikSme.

Tiek teisinio pozityvizmo, tiek prigimtinés teisés id¢jos buvo svarbios formuojant
Siuolaiking teisés sampratg. Teisés doktrinoje pazymima, kad nuo XIX a. iki XX a. vidurio
dominavo teisinio pozityvizmo teorijos id¢jos, taCiau, antrojoje XX a. puséje, po Antrojo
pasaulinio karo, teisin¢je bendruomen¢je vel buvo atgaivinta diskusija apie prigimting
teise, ieSkant jvairiausiy biidy pagristi Sig idéja (Lastauskiené et al., 2020, p. 25). Pernelyg
formaliai vertinant teisés samprata buvo suvokta, jog teis¢ atribojant nuo vertybiniy
elementy ji gali tapti neribotos, amoralios valdzios jteisinimo jrankiu. Visgi, Siuolaikingje
teisés sampratoje galima jzvelgti tiek pozityvistinés teisés teorijos, tiek prigimtinés teisés
teorijos idéjy. Teisés doktrinoje teigiama, kad Siais laikais dominuojanti teisés sampratos
teorija yra pasaulietiné prigimtinés teisés teorija, prigimting teis¢ grindzianti ne,
pavyzdziui, dieviskuoju autoritetu, o proto postulatais. Siuo atveju, prigimtiné teis¢
suprantama kaip tam tikri fundamentaliis moralés principai — tarp jy ir teisingumas
(Lastauskiené et al., 2020, p. 25-26). Pazymétina, kad dauguma bendryjy konstituciniy
teisés principy sutampa su tam tikrais moralés principais, d¢l to Siuolaikingje teisés
sampratoje yra akcentuojama teisés principy reikSme. Tai patvirtina ir anks¢iau aptartos
Lietuvos teisés doktrinos atstovy pateikiamos teisés principy sampratos, kuriose
akcentuojama, kad teisés principai, kaip fundamentalios teisés tikslus iSreiSkiancios idéjos,

kreipia ir formuoja visg teisés sistema.

Prakting teisés principy reikSme teisés sistemoje padeda suvokti iy teisés elementy
funkcijy iSskyrimas. Teisés doktrinoje nurodoma, kad teisés principai atlieka keturias
funkcijas: reglamentavimo, interpretavimo, teisés spragy ir kolizijy Salinimo (VaiSvila,
2004, p. 156; Vileita et al., 2009, p. 49). Sios funkcijos taikomos visiems teisés principams,
taigi, ir teisingumo bei teisé¢tumo principams. Atitinkamai, reglamentavimo funkcija
reiskia, kad valstybe, reglamentuodama civilinius teisinius santykius, jstatymy leidybai turi
taikyti bendruosius teisés principus. E. Kiris §ig funkcijg apibuidina kaip pozityviaja, nes
taip pasireiskia ,,organizacinis* teisés principy poveikis visai teisés sistemai, kuomet teisés

principai, persmelkdami bei kreipdami pacig teis¢ ir jos realizavimg, uztikrina teisés
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sistemos darna, jos elementy nepriestaringuma, taigi ir atitinkamai koordinuoja teisines
nuostatas (Kuris, 2001, p. 54). Interpretavimo funkcija reiskia, kad teisés normos turi biiti
aiSkinamos ir taitkomos remiantis teisés principais, tai yra, aiSkinamy normy turiniui reikia
suteikti tokia reik§me, kuri atitikty teisés principy dvasig ir jiems nepriestarauty. Siuo
atveju, E. Kiiris i§skiria negatyviaja teisés principy funkcija. Anot autoriaus, teisés principai
veikia kaip svarbus kriterijus, kuriuo remiantis galima verifikuoti teisiSkai reik§mingy
sprendimy teisetuma, patikrinti, ar jstatymy leid¢jas ir valstybés pareigiinai savo veikloje
nepazeidzia tam tikry teisiy standarty (Kiiris, 2001, p. 54). Teisés spragy Salinimo funkcija
reiSkia, kad teisés spragos atveju, nesant galimybés taikyti jstatymo analogija, teisinis
gincas turi buti sprendZiamas remiantis teisés principais. Kolizijy Salinimo funkcija reiskia,
kad, esant dviejy teisés normy kolizijai, reikia teikti pirmumg tai normai, kuri labiau
atitinka teisés principy esme (Vileita et al., 2009, p. 49). Remiantis iSdéstytu, galima teigti,
jog Lietuvos teisés doktrinoje pripazjstama, kad teisés principy praktiné reikSmé pasireiskia

Jvairiais aspektais per jy atlieckamas funkcijas.

Visgi, teisés principy taikymas teisés praktikoje kai kuriy autoriy yra vertinamas, bent
i§ dalies, kritiSkai. Pavyzdziui, G. Lastauskien¢, analizuodama korektiskas teisés principy
taikymo prielaidas, atkreipia démesj | tai, jog ,Lietuvos teisin¢je doktrinoje kartais
nekritiskai plétojamos mintys, kad (teisés) principai yra savarankiskos teisinio reguliavimo
priemonés, ignoruojant galima tokio teiginio samprotavimo spekuliatyvuma, ir tai kelia tam
tikry abejoniy“. Anot autores, ,,kyla klausimas, kokiu mastu vertinamo asmens elgesys turi
atitikti principa, kad biity galima konstatuoti jj (elgesj) esant teiséta, ir kokiu mastu pazeisti,
kad buty konstatuotas padarytas teisés pazeidimas, ir pritaikyta represiné ar restituciné
teisiné sankcija* (Lastauskiené, 2012, p. 51). Si pozicija pabréZia teisés principams biidinga
platumg ir tam tikra neapibréztuma. IS tiesy, praktikoje taikant teisés principus kaip
interpretavimo kriterijus ar teisinio reguliavimo spragy uzpildymo priemones, dél jy
specifikos gali kilti pagristy abejoniy deél tokio taikymo tinkamumo. Tod¢l galima teigti,
kad teisés principais neturéty buti piktnaudziaujama, jie turéty buti taikomi itin atsargiai,
aiSkiai ir pagristai argumentuojant jais remiantis priimtus teisiSkai reik§mingus sprendimus.
Teisés mokslo literatiiroje taip pat atkreipiamas démesys ir | tai, kad be instancinés
kontrolés, 1§ esmés néra jokiy saugikliy, kurie neleisty teis¢jams piktnaudziauti principais
(Baltrimas, Lankauskas, 2014, p. 13). Visgi, §i teisés principy taikymo problematika
nepaneigia, kad teisés principai, taip pat teisingumas ir teisetumas, atlieka reikSminga
vaidmen] Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje, kuris pasireiskia per teisés doktrinoje

iSskiriamas teisés principy funkcijas.
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Kaip specifiné teisés principy rusis i$skiriami konstituciniai principai, tai yra, teisiniai
principai, turintys konstitucinj pagrinda. Lietuvos teisés sistemoje Konstitucija yra
aukSciausios galios teisés aktas, tai jtvirtina Konstitucijos 7 straipsnio 1 dalies nuostata,
kurioje numatyta, kad negalioja joks jstatymas ar kitas aktas, prieSingas Konstitucijai. Si
nuostata taip pat iSreiSkia hierarching visos teisés sistemos struktirg. Vadinasi,
Konstitucijoje jtvirtinti teisés principai turi auk$ciausia galig, lyginant su Zemesnio lygmens
teisés aktais jtvirtintais teisés principais. E. Kiris pazymi, kad butent konstituciniais
principais turi biiti grindZziama visa teisés sistema, visi teisinio reglamentavimo elementai,
visos teisés aktuose suformuluotos bendro pobiidzio nuostatos — jskaitant teisés normas, tai
yra, bendro pobiuidzio elgesio taisykles. D¢l to, autoriaus teigimu, konstituciniy principy
atveju ir jau aptartos teisés principams priskiriamos funkcijos jgauna specifing reikSme:
,viena vertus, legitimumo elementg ¢ia papildo legalumo (konstitucingumo) dimensija,
kita vertus, konstituciniai principai turi ne tik teisinio reglamentavimo kritikos, bet ir jo
rezultatyvaus kvestionavimo potencijos (Kiris, 2001, p. 54). Tai reiskia, kad teisés akto
neatitikimas konstituciniams principams suteikia pagrinda kelti klausima dél tokio teisés
akto teisétumo ir legitimumo. Remiantis iSdéstytu, galima teigti, kad konstituciniai teisés
principai uzima ypatingg vieta teisés principy sistemoje. Atitinkamai, kituose teisés aktuose
jtvirtinti teisés principai ir visi apskritai visi teisés aktai privalo atitikti konstitucinius

principus ir negali jy paneigti.

Apibendrinant galima teigti, kad Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje teisés
principai yra laikomi reikSmingais ir realig prakting reikSme turinCiais teisés sistemos
elementais. Jie suvokiami kaip pamatinés, moraling dimensijg turin¢ios bendro pobiidZio
nuostatos, kurios persmelkia ir formuoja visg teisinj reguliavima, nustato, kokio pobiidzio
turi biiti kuriamos teisés normos ir kaip turi biiti sprendziamos konkrecios teisinés bylos,
kad kiekvienu atveju bity jgyvendinami teisés sampratoje formuluojami tikslai.
Auksciausig galig turintys teisés principai yra konstituciniai teisés principai. Pazymeétina,
kad teisingumas ir teisé¢tumas yra laikomi konstituciniais teisés principais, del to,
pasizymédami konstituciniams teisés principams biidinga specifika, Sie principai
persmelkia ir formuoja visg teisinj reguliavima, nustato, kaip ir kokio pobudZio turi buti
kuriamos teisés normos, kaip turi biiti sprendziamos konkrecios teisinés bylos; taigi,
teisingumas ir teis€tumas Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje veikia kartu siekiant

igyvendinti teisés sistemos tikslus.

Artima teisingumo ir teisétumo principy ry$j isSreiskia ir tai, kad abu Sie principai

laikomi teisinés valstybés principo elementais. Atitinkamai, Konstitucinis Teismas,
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aiSkindamas teisinés valstybés principo samprata, yra nurodgs, kad teisinés valstybés
principas yra itin talpus konstitucinis principas, apimantis daug jvairiy tarpusavyje susijusiy
imperatyvy, ir kad ,konstitucinio teisinés valstybés principo turinys yra atskleistinas
atsizvelgiant j jvairias Konstitucijos nuostatas, jvertinant visas Konstitucijoje itvirtintas, jos
ginamas ir saugomas vertybes ir atsizvelgiant j jvairiy kity konstituciniy principy — kaip
antai: Konstitucijos virSenybe¢s, vientisumo ir tiesioginio taikymo, Tautos suvereniteto,
demokratijos, atsakingo valdymo, valdzios galiy ribojimo ir valdzios jstaigy tarnavimo
Zmonéms, teisés vieSumo, teisingumo (apimancio inter alia prigimtinj teisinguma), valdziy
padalijimo, pilietiSkumo, asmeny lygybés jstatymui, teismui, valstybés jstaigoms ir
pareigiinams, zmogaus teisiy ir laisviy gerbimo ir apsaugos (apimancio inter alia Zmogaus
teisiy ir laisviy prigimtinio pobiidzio pripaZinimg), asmens ir visuomenés interesy
derinimo, <...> ir kity, ne maziau reikSmingy konstituciniy principy — turinj. Konstitucinj
teisinés valstybés principa jtvirtina ne tik Konstitucijos preambuléje skelbiamas atviros,
teisingos, darnios pilietinés visuomengs ir teisinés valstybés siekis, bet ir jvairiais aspektais
— visos kitos Konstitucijos nuostatos* (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004
m. gruodzio 13 d. nutarimas). Toks teisinés valstybés principo aiSkinimas akivaizdziai
apima tiek teisingumo, tiek teis€tumo principo turiniui priskiriamus elementus. Tai reiskia,
kad teisingumas ir teisétumas yra susij¢ ne tik kaip savarankiski konstituciniai principai,

bet ir kaip esmineés reikSmés konstitucinio teisinés valstybés principo sudétiniai elementai.

Teisingumas ir teisétumas kartu veikia ir kaip svarbi Zmogaus teisiy ir laisviy
apsaugos garantija. Atitinkamai, Konstitucinio Teismo nutarimuose, kuriuose teismas
pasisako dél zmogaus teisiy ir laisviy prigimtinio pobtidzio ar d¢l asmeny lygiateisiSkumo,
daznai akcentuojami teisingumo ir teisétumo principus iSreiskiantys teiginiai ir nuostatos.
Pavyzdziui, viename nutarime Konstitucinis Teismas pazymeéjo, jog ,,Konstitucinis teisinés
valstybés principas suponuoja jvairius reikalavimus jstatymy leidéjui, kitiems teisékiiros
subjektams, biitent tai, kad teis¢kiiros subjektai teisés aktus gali leisti tik nevirSydami savo
jgaliojimy“ ir kad ,teisiSkai reguliuojant visuomeninius santykius privalu paisyti
prigimtinio teisingumo reikalavimy, apimanciy inter alia butinuma uZtikrinti asmeny
lygybe jstatymui, teismui ir valstybés institucijoms ar pareigtinams ir kt.“ (Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas). Tokiu aiSkinimu
teisingumo ir teisétumo principy elementai veikia vieningai, jie lyg sujungiami j vieng
principa. Reikalavimas teisékiiros subjektams teisés aktus leisti nevirSijant savo jgaliojimy
yra aiSkus teisétumo principo iSraiSkos elementas, o reikalavimas leidziant teisés aktus
paisyti prigimtinio teisingumo reikalavimy isreiskia teisingumo principo reikalavimus. Be
Sio, konstitucingje jurisprudencijoje paZymima, kad asmens teisiy ir laisviy teisminio
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gynimo garantija yra procesinio pobiidZio garantija, esminis asmens teisiy ir laisviy
konstitucinio instituto elementas, biitina teisingumo jgyvendinimo salyga, neatskiriamas
konstitucinio teisinés valstybés principo turinio elementas (Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2000 m. birzelio 30 d., 2004 m. rugpjucio 17 d., 2004 m. gruodzio
13 d. nutarimai). Atsizvelgiant | i8déstyta, galima teigti, kad teisingumo ir teisétumo
principai veikia kartu siekiant apsaugoti konstitucines Zzmogaus teises ir laisves, asmeny

lygiateisiSkuma.

Kaip matyti 1§ konstitucinéje jurisprudencijoje pateikiamy aiSkinimy, teisingumas ir
teisétumas S$iais laikais gali biiti laikomi neatsiejamais, vieningai veikianciais teisinés
sistemos elementais. Teisingumas ir teisétumas pripazjstami teisinés valstybés ir zmogaus
teisiy — pagrindiniy Siuolaikinés Lietuvos valstybés siekiy - pagrindu. Kaip pazymi A.
Vaisvila, ,,teisingumas stabilizuoja teis¢kiirg, nes draudzia priimti jstatymus, naudingus tik
kuriai nors vienai socialinei grupei. Reikalaudamas vieno asmens naudg derinti su kito
asmens nauda jis reikalauja kurti ne bet kokius jstatymus, o jkiinijancius socialinj
kompromisg, teikti pirmuma ne jstatymo formai, o turiniui. Tai lemia ir jstatymy vykdymo
kokybe: jstatymai, kurie nejtvirtina teisingumo, negali biiti uoliai vykdomi. Istatymy
vykdymo krize (teisinis nihilizmas) daznai téra tik teisingumo ignoravimo padarinys, nes
teisétumas kyla i$ teisingumo, o ne atvirksciai* (Vaisvila, 2002, p. 198). IS tiesy, vertinant
konstitucing jurisprudencija, galima teigti, kad Siais laikais teisé yra orientuota j zmogy ir
vertybiy apsauga, o ne i bet kokiy valdzios tiksly jgyvendinima; siekiama teisingumo, o ne
pozityvistinio teisétumo, kur teise pripazjstama bet kas, ka jstatymais sankcionuoja valdzia.
Atitinkamai ir teisés doktrinoje pazymima, kad ,teis¢ yra fundamentalesné vertybé negu
istatymas ir ji ne visada sutampa su istatymu* (VaiSvila, 2006, p. 8). Taigi, teisétumas
reikalauja, kad valdzios jstaigos veikty pagal istatymus, nepazeisty kompetencijos, o

teisingumas kreipia teisékiiros ir teisés taikymo tikslus vertybine linkme.

3.2. Teisingumo ir teisétumo principy santyKkis teismui vykdant teisinguma:

probleminiai aspektai

Konstitucijos 109 straipsnis tiesiogiai jtvirtinta, kad teisinguma Lietuvos Respublikoje
vykdo tik teismai. Teismai, vykdydami teisinguma, privalo biiti nepriklausomi ir teiséjai,
nagrinédami bylas, privalo klausyti tik jstatymo. Anot V. Mikeléno, ilgg laikag buvo
manoma, kad statutinéje (pozityviojoje) teis¢je galima rasti atsakyma j kiekvieng klausima,
0 pati statutiné teis¢ neturi spragy. Toks poziliris, anot autoriaus, lemia vadinamajj
mechaniSka teisés taikyma, kai teis¢jo funkcija apsiriboja tik konkrecios bylos faktams
taikytinos teisés normos suradimu ar parinkimu ir tos normos pacitavimu (Mikelénas, 2009,
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p. 82). Jei teis¢jo, sprendziancio konkrecias bylas, vienintel¢ uzduotis biity rasti situacija
atitinkancig teisés normg ir ja mechaniskai pritaikyti Saliy gincui, tai galétume teigti, kad
taiklus istatymy taikymas biity tiesus kelias i teisingg teismo sprendimg. Pasak
Konstitucinio Teismo aiSkinimy, biitina salyga teisingai iSspresti byla yra, visy pirma,
tinkamas teismo procesas (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario 5
d., 2006 m. sausio 16 d., 2008 m geguzés 28 d., 2009 m. birzelio 8 d. nutarimai). Tad, jei
laikomasi visy teisétumo reikalavimy, teisé¢jui radus nagrin¢jamai situacijai tinkancig teisés

normg ir ja pritaikius, biity galima teigti, kad teismas jvykdeé teisinguma.

Visgi, rasti tinkamg teisés normg ir ja mechaniSkai pritaikyti nagrin¢jamai teisinei
situacijai néra visa teis¢jui tenkanti uzduotis teismui vykdant teisinguma. Taip teigtina dél
jvairiy priezas¢iy. Pirmiausia, jstatymy leid¢jas kartais kuria tokias teisés normas, kuriose
specialiai palickama erdvés teiséjy interpretacijai: pavyzdziui, kuomet jstatymo tekste
vartojami tokie vertinamieji neapibrézti teiginiai kaip ,.didelé Zzala®“, ,,derama kontrole®;
kuomet teismas jpareigojamas nustatyti neturtinés zalos dydj, vertinti, ar paskirta bausmé
nepazeidzia teisingumo principo, ir kiti atvejai. Siais atvejais teis¢jas turi aktyviai vertinti
bylos aplinkybes ir pasyviai, mechaniskai taikyti jstatymo tiesiog nejmanoma. Antra,
svarbu pazymeéti, kad teisés sistema néra tobula ir visais atvejais apimanti visas galimas
gyvenimo situacijas. Net pats efektyviausias ir protingiausias jstatymy leid¢jas nepajégus
numatyti ir tobulai reglamentuoti kiekvienos galimos teisinés situacijos, kiekvieng
individualy teisinj gin¢a ateityje galimai sudarysian¢iy aplinkybiy. Teis¢jas, spr¢sdamas
ginca, gali susidurti su situacija, kurios sprendimo ,,atsakymo* jstatymai tiesiog nepateikia,
pateikia i§ dalies arba teisinj santyki reglamentuoja kelios tarpusavyje konkuruojancios
normos (normy kolizija). Kaip teiséjui jvykdyti teisinguma, nesant konkretaus jstatymo,
kurio reikéty klausyti? J. Gumbis pazymi, kad ,,vis délto teisé turi duoti atsakyma kiekviena
karta, kai kyla teisinis gincas, nes teis¢jas negali atsisakyti spresti gin¢o remdamasis tuo,
kad néra ginco santykj reglamentuojancios teisés normos“ (Gumbis, 2018, p. 131).
Pazymeétina, jog kai kuriais atvejais jstatymai nurodo, k3 teiséjas tokiais atvejais turéty
daryti. Pavyzdziui, CPK 3 straipsnio 7 dalis numato, kad nesant jstatymo,
reglamentuojancio civilinio gino materialinj arba procesinj santykj, teismas taiko
jstatyma, reglamentuojant] panaSius santykius (jstatymo analogija), o jeigu ir tokio
istatymo néra, teismas vadovaujasi bendraisiais teisés principais (teisés analogija). Svarbu
pazymeti, kad teisés analogijos taikymo galimybés nenumato baudZiamosios teisés

nuostatos.
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Biitent leidimas teiséjui nesant tinkamo santykj reglamentuojancio jstatymo ginca
spresti vadovaujantis bendraisiais teisés principais (teisés analogija) yra problematiskas
siekiant praktikoje suderinti teisétumg ir teisinguma. Pavyzdziui, profesorius V. Mikelénas
yra pazymeéjes, kad ,,daugelis principy yra ,,mistiniai“ dalykai, iSreiSkiantys daugiau
siekiamybe, o ne realyb¢. Vadinasi, kai teis¢ aiSkinama remiantis principais, neretai
operuojama fikcijomis, kurios suteikia interpretatoriui praktiSkai neribotas galimybes.
Teisés principai neatsakingo interpretatoriaus rankose gali lemti nenuspéjamy rezultaty,
kuriy negaléjo prognozuoti joks protingas zmogus. Taigi teis€s principai, jeigu jais bus
operuojama neatsakingai, gali dar labiau padidinti teisés neaiSkumg ir neapibréztuma
(Mikelénas, 2009, p. 86). Tai reiSkia, kad teiséjui sprendziant situacijas remiantis teisés
principais, sudétinga nuspéti, ar bus uztikrintas teisés aiSkumas, apibréztumas,
nuspéjamumas (teiseétumo principo elementai). Tuo tarpu G. Lastauskiené yra pazyméjusi,
kad, teisés principai dél jy aukSto abstrakcijos lygio yra aiSkinami nevienareikSmiskai ir
daznai gali biiti ,,pritempiami* reikiamoms iSvadoms padaryti (Lastauskien¢, 2006, p. 67).
IS tiesy, suteikiant teis¢ teiséjui spresti gincg remiantis bendro pobiidzio, fundamentaliomis
teisés esme ir pagrindines vertybes iSreiSkianComis idéjomis - teisés principais, reiskia
pasitikéti teis¢ju kaip teisingumo vykdytoju. IS kitos pusés, tai reiskia ir kylancig rizika,
kad sprgsdamas ginca pagal teisés principus, teis¢jas gali teisinés retorikos priemonémis
iSreiksti ne valstybés ir tautos valig, o savo subjektyvius jsitikinimus, pozitrj ir taip jvykdyti
ne valstybés, o savo ,.teisinguma“. Pritartina V. Mikeléno pasteb¢jimui, kad ,teis¢jas néra
robotas, jis priima sprendimus realioje visuomenéje, o ne socialiniame vakuume. Todél
teiséja veikia visa jo aplinka®, atsizvelgiant | tai, autorius teigia, kad ,teisés aiSkinimo
procese daug kg lemia subjektyvis faktoriai — teiséjo asmeniné pozicija kaip bendrosios
pasauléjautos padarinys, interesai, jo iSpazjstamos vertybés, erudicija, iSsimokslinimas ir
kt.“ (Mikelénas, 2009, 87). Cia verta prisiminti antrojoje $io darbo dalyje minéta
teisingumo jausma ir etinj teisinguma. Teis¢jas, bidamas Zzmogumi, taip pat turi individualy
teisingumo jausma, taciau, spresdamas bylas, jis privalo biiti nesaliskas ir nepriklausomas
(Konstitucijos 109 straipsnio 2 d.). Teis¢jo neSaliSkumas yra laikomas svarbia tinkamos
Zmogaus teisiy apsaugos, teisingumo principo garantija. Visgi, teis¢jas, biidamas zmogumi,
turi savitg teisingumo suvokimg. Svarbiausia, kad §is individualus teisingumo jausmas
nepazeisty teisétumo ir teisingumo principy, o teismo sprendimai atitikty ne teis¢jo kaip

individualios asmenybés, bet visuomenés teisingumo igyvendinimg.

V. Mikeléno teigimu, ,,visada svarbu nepamirsti, kad teismai vykdo teisinguma, o
teisingumo jausmas yra buidingas daugumai zmoniy, todél teis¢jai privalo atsizvelgti |
visuomengéje vyraujancius teisingumo sampratos kriterijus ir standartus® (Mikelénas, 2009,
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p. 87). Atitinkamai, visuomenéje vyraujantys, visuotinai pripazjstami teisingumo
sampratos kriterijai ir standartai yra jtvirtinti aukS¢iausiame tautos valios iSraiSkos akte —
Konstitucijoje. Remiantis teisés principy sampratos analize, galima teigti, kad tiek Lietuvos
teisés doktrinoje, tiek konstitucinéje jurisprudencijoje nuosekliai pripaZjstama, jog
bendrieji konstituciniai teisés principai iSreiskia Lietuvos teisés esme, atspindi svarbiausias
visuomenines vertybes, veikdami kartu sudaro taip vadinamg ,,Konstitucijos dvasig*.
Minéta, kad teisingumo vykdymas nereiskia tik teis¢jo pareigos atrasti ir mechaniskai
pritaikyti konkre¢iam sprendziamam gin€ui tinkama teisés taisykle, kadangi gali buti
atvejy, kuomet tokios tinkamos teisés taisyklés tiesiog néra. Taciau visada yra Konstitucija,
kuri yra tiesiogiai taikomas aktas. Atsizvelgiant ] tai, galima teigti, kad teis¢jo uzduotis
vykdant teisinguma, be procesinio pobiidzio teisétumo reikalavimy, yra visais atvejais rasti
tautos vertybiy pozidiriu (jtvirtintu Konstitucijoje ir atskleidziamu konstitucingje
jurisprudencijoje) teisingg ir teisétg sprendima, ir tokiu biidu jvykdyti teisinguma. Siuo
pozilriu, pareiga ,klausyti jstatymo* gali biiti suvokiama kaip teis¢jo pareiga klausyti
teisés. Vertinant tai, kad Konstitucijos nuostatos yra tarpusavyje susijusios ir sudaro
vieningg, darnig sistema, kad tarp Konstitucijoje jtvirtinty vertybiy yra pusiausvyra, ir né
vienos Konstitucijos nuostatos negalima aiskinti taip, kad buty iSkreiptas arba paneigtas
kurios nors kitos Konstitucijos nuostatos turinys, teiséjas kiekvienu atveju sprgsdamas
sudétingg ginca turi orientyrus, kurie grindziami ne subjektyviu teisingumo jausmu, o

kolektyviniu tautos teisingumo jausmu.

Konstitucinis Teismas yra pabrézes, jog ,.Konstitucijoje itvirtintas teisingumo
principas, taip pat nuostata, kad teisinguma vykdo teismai, reiskia, jog konstituciné vertybé
yra ne pats sprendimo priémimas teisme, bet biitent teismo teisingo sprendimo priémimas;
konstituciné teisingumo samprata suponuoja ne tik formaly, nominaly teismo vykdoma
teisinguma, ne tik iSorin¢ teismo vykdomo teisingumo regimybe, bet ir — svarbiausia —
tokius teismo sprendimus (kitus baigiamuosius teismo aktus), kurie savo turiniu néra
neteisingi; vien formaliai teismo vykdomas teisingumas néra tas teisingumas, kurj jtvirtina
ir saugo Konstitucija“ (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2009 m. balandzio 10
d. nutarimas). Taigi, nors Konstitucijoje jtvirtinta, kad teismas, vykdydamas teisinguma,
privalo ,.klausyti tik jstatymo®, tai nereiSkia, kad formalus, mechaniskas tinkamos teisés
normos identifikavimas ir pritaikymas konkreciai situacijai reiskia teisingumo ivykdyma,
kurio reikalavimas teismui kyla i§ Konstitucijos. Lietuvos teisés literatiroje randame
nuomoniy, kad siekiant jvykdyti teisinguma, ,kartais reikia daryti taisyklés iSimtj, tai
reiSkia — elgtis prieSingai teisétumo principui. Paradoksalu, taciau tai yra daroma tam, kad
tas pats jstatymas, kuris yra paZeidziamas, pasiekty savo tiksla. Tai rodo, kad teisingumas
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yra platesnio turinio kategorija, apimanti ir papildanti teisétumo principa* (Baublys, 2005,

p. 48).

Atsizvelgiant ] iSdéstyta, galima teigti, kad teisingumas ir teisétumas — tai
savarankiski, skirtingo turinio konstituciniai bendrieji teisés principai. Teisingumo principo
turinys labiau siejamas su moralinio, etinio pobtidZio kategorijomis ir vertinimo kriterijais,
reikalavimu nenukrypti nuo visuotinai pripazinty vertybiniy nuostaty. Tuo tarpu, teisétumo
principas yra siejamas su formalaus, procesinio pobuidZio teisiniais reikalavimais, tinkamu
teisés reikalavimy jgyvendinimu. Nepaisant skirtingo $iy principy turinio, teisingumo ir
teisétumo principai, kaip bendrieji konstituciniai teisés principai, Lietuvos teisés sistemoje
veikia kartu ir lemia teisinio reguliavimo ir teismy sprendimy turinj, jie turi biiti derinami
siekiant uZztikrinti teisinés valstybés principo jgyvendinima, zmogaus teisiy ir laisviy
apsaugos garantijas, visos teises sistemos tikslus ir efektyvy jos funkcionavima. Be to, abu
principai yra esminés svarbos teismui pagal Konstitucijos 109 straipsnj vykdant
teisinguma. Visgi, biitent teismams vykdant teisinguma pasireiSkia tam tikros teisingumo

ir teisétumo principy suderinimo problemos.
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1.

ISVADOS

Teisingumo principo samprata yra sudétinga, tiek teisés doktrinoje, tiek
konstitucinéje jurisprudencijoje siejama su filosofinio, moralinio pobiidzio
vertinamaisiais  kriterijais. Nepaisant teisingumo sampratos sudétingumo,
Siuolaikingje Lietuvos teisés sistemoje teisingumo principas turi stipry jstatyminj
pagrinda, jis jtvirtintas Konstitucijoje ir kituose teisés aktuose, yra laikomas vienu
svarbiausiy konstituciniy principy ir valstybés tiksly, veikia visose teisés
reguliavimo srityse, siekia uztikrinti, kad pozityvioji teis¢ iSreikSty ir apsaugoty
svarbiausias visuomenines moralines vertybes. Siekiant sampratos aiSkumo,
teisingumas gali buti skiriamas j tam tikras rasis, priklausomai nuo to, kaip
teisingumo principas pasireiskia konkreciuose teisiniuose santykiuose. Atitinkamai,
konstitucinéje jurisprudencijoje galima iSskirti tiesioginio, atlyginamojo,
pataisomojo, mainy, teis€tumo (jstatyminio) teisingumo formas.

Teisétumo principas teisés doktrinoje ir konstitucinéje jurisprudencijoje dazniausiai
aiSkinamas kaip reikalavimas, kad visi teisés subjektai (jskaitant valdZios
institucijas ir pareigiinus) savo veikloje grieztai laikytysi jstatymy reikalavimy,
nustatyty jgaliojimy, procediiriniy taisykliy ir tiksliai vykdyty teisés normy
paliepimus. Atitinkamai, teisé¢tumo principas siekia uztikrinti efektyvy teisés
sistemos veikimg, jos darny ir nuosekly pobiidi. Visgi, platesné Sio principo
sampratos analiz¢ leidzia teigti, kad Siuolaikinéje Lietuvos teisés sistemoje
teisétumo principo samprata apima ir turininguosius, vertybinius teisétumo principo
pozymius. Taigi, Lietuvos teisés sistemoje teisétumo principas aiSkinamas ne tik
kaip formalus reikalavimas visiems teisés subjektams tinkamai laikytis teisés
normy, bet ir yra siejamas su pagrindiniy visuomenés vertybiy ir Zzmogaus teisiy bei
laisviy uztikrinimu.

Teisingumas ir teisétumas yra konstituciniai teisés principai, o tai reiskia, kad jie
abu yra esminiai Siuolaikinés Lietuvos teisés sistemos elementai, kuriy veikimas
pasireiSkia per teisés principy atlieckamas funkcijas (reglamentavimo,
interpretavimo, teisés spragy ir teisés kolizijy Salinimo). Be to, teisingumas ir
teisétumas yra teisinés valstybés principo turinj sudarantys elementai. Sie principai,
veikdami kartu su visais kitais konstituciniais teisés principais, formuoja visg
Lietuvos teisés sistema, teisinj reguliavimg ir teisés taikyma. PaZymétina, kad
konstitucinéje jurisprudencijoje abu principai akcentuojami kaip esminés svarbos

elementai siekiant uztikrinti zmogaus teisiy ir laisviy apsaugag.
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4. Nors teisingumo ir teisétumo sampratos yra skirtingo turinio ir §ie teisés principai
iSreiskia skirtingus reikalavimus, praktikoje, siekiant tinkamo teisés sistemos tiksly
igyvendinimo, efektyvios teisés sistemos ir teisingy teismy sprendimy uztikrinimo,
Sie teisés principai turi veikti kartu ir papildyti vienas kitg. Teisétumas,
akcentuojantis formalius teisés reikalavimus, padeda uztikrinti teisingumo principa
iSreiSkiancias nuostatas, o teisingumas, akcentuojantis turininguosius, visuotinai
priimtinus moralinius standartus ir vertybes, veikia teisingumo turinj ir iSraiska

teisés sistemoje.
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SANTRAUKA

Teisingumas ir teisétumas: atskyrimo ir taikymo kartu problematika

Viktorija Jauniaté

Magistro darbe remiantis teisés doktrina, teisés norminiais aktais ir konstitucine
jurisprudencija analizuojami savarankiski konstituciniai bendrieji teisés principai —
teisingumas ir teisétumas. Teisingumo principas analizuojamas atsizvelgiant i jo dvilype
samprata, kuri apima filosofing (moraling) ir teising (materialaus pobiidzio) sampratas.
Teisingumo principas Lietuvos teisés sistemoje yra pripazjstamas teisés tikslu,
visuomenine vertybe, kuri persmelkia visa teisé€s sistemg ir teisinj reguliavimg. Teisétumo
principas suvokiamas atskleidziant jo formaliuosius elementus, tokius kaip reikalavima
visiems teisés subjektams tinkamai laikytis jstatymy nustatyty reikalavimy, nepaZzeisti
nustatytos kompetencijos riby, uztikrinti tinkama teisés sistemos hierarchija. Apibrézus
teisingumo ir teisétumo sampratas, lyginamas $iy teisés principy santykis Lietuvos teisés
sistemoje. Abu principai yra konstituciniai teisés principai, tai lemia, kad jie turi buti
derinami kartu uztikrinant tinkama konstituciniy teisés tiksly pasiekima, Zmogaus teisiy ir
laisviy apsaugg, kreipia ir formuoja visa teisinj reguliavimg. Be to, teisingumas ir
teisétumas abu yra svarbiis teisinés valstybés principo elementai. Siy teisés principy
santykio problematika atsiskleidzia per teismy vykdomo teisingumo problematika,
aiSkinant Konstitucijos 109 straipsnio nuostatas. Mokslinéje literatiroje atkreipiamas
démesys, kad teisés principai dél savo neapibréztumo ir plataus pobiidzio gali kelti grésme
teisés aiSkumui ir nuspé¢jamumui. Atsizvelgiant | tai, kad konstituciniai principai veikia
vieningoje sistemoje, turi vienas kitam neprieStarauti, butina uztikrinti teisingumo ir
teisétumo balansg visoje teisés sistemoje - tiek teisinio reguliavimo, tiek teismy sprendimy

priémimo srityse.
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SUMMARY

Justice and Legality: Problematics of Separation and Co-Application

Viktorija Jauniaté

This master thesis provides analyses the individual constitutional general legal principles —
justice and legality — based on legal doctrine, normative legal acts and constitutional
jurisprudence. The principle of justice is analysed considering its dual nature, which
includes a philosophical (moral) and a legal (material) conceptual meaning. The principle
of justice is recognised in the Lithuanian legal system as a goal of law, a social value that
permeates the entire legal system and legal regulation. The principle of legality most widely
is understood in terms of its formal elements, such as the requirement for all legal subjects
to properly comply with the requirements of the established law, not to violate the limits of
their competence, and to ensure a proper hierarchy of the legal system. Having defined the
concepts of justice and legality, the relationship between these legal principles in the
Lithuanian legal system is compared. Both principles are constitutional principles of law,
which means that they must be combined to ensure a proper achievement of the
constitutional objectives of law, the protection of human rights and freedoms, and they both
guide and shape the entire legal system. Moreover, justice and legality are both important
elements of the rule of law. The problematic nature of the relationship between these legal
principles is revealed through the issue of the administration of justice by the courts in
interpreting the provisions of Article 109 of the Constitution of the Lithuanian Republic.
The academic literature points out that the vagueness and broad nature of legal principles
can threaten the clarity and predictability of law. Given that constitutional principles
operate within a unified framework and must not contradict each other, it is necessary to
ensure a balance between justice and legality throughout the entire legal system, both in the

spheres of legal regulation and judicial decision-making.
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