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SANTRAUKA

Bogdanaite, V. (2025). Vaiko ugdymas seimoje - Lietuvos tévy patirtys. (Edukacinés ir vaiko
psichologijos magistro baigiamasis darbas). Darbo vadové: dr. Greta Kaluzeviciiité. Vilniaus

universitetas, Filosofijos fakultetas, Psichologijos institutas: Vilnius — 60p.

2020 metais Lietuvoje jteisinus ugdyma Seimoje, Sig ugdymo formg kasmet pasirenka vis daugiau
Seimy: 2020 — 2021 mokslo metais tokiu biidu buvo ugdomi 64 vaikai (Oficialiosios statistikos
portalas, 2023), 2024-2025 mokslo metais — jau 427 (Oficialiosios statistikos portalas, 2025). Visgi
$is reidkinys kol kas néra plagiai istirtas Lietuvos kontekste. Sio tyrimo tikslas yra geriau suprasti ir
aprasyti Lietuvoje gyvenanciy ir ugdyma Seimoje pasirinkusiy motiny patirtis. Tyrimui pasirinkta
kokybiné teminés analizés strategija. Buvo atlikti 7 pusiau struktiiruoti virtualiis interviu su vaiky
motinomis, 1§ kuriy visos turéjo bent vieneriy mety patirt] ugdant vaikg/vaikus Seimoje ir buvo
pagrindinés vaiky ugdytojos. Tyrimas parodé¢, kad tokj ugdymo biidg Seimos renkasi samoningai,
dél Seimos vertybiy, vaiko poreikiy ir/ar Svietimo sistemos trikumy. Kai kurios motinos pradé¢jo
ugdyti Seimoje karantino metu, kuomet §1 ugdymo forma buvo pasirinkta kaip alternatyva
nuotoliniam mokymuisi. Visos dalyvés nurodé¢ matancios ugdymo Seimoje naudg ir prasme savo
vaikams ir Seimai, net ir tais atvejais, kai Seimos nusprendé nebetgsti Sio ugdymo. Tyrimo dalyvés
pazymejo, kad ugdymas Seimoje ypac tinka jautresniems vaikams, kuriems reikalinga ramesné
aplinka bei individualizuotas mokymasis. Tyrimo rezultatai parodé, kad dalyveés vertina ugdymo
Seimoje suteikiamg galimybg¢ daugiau laiko praleisti su vaikais bei §ios ugdymo formos lankstuma ir
laisve, taCiau susiduriama ir su i$Siikiais: profesinés veiklos derinimu su ugdymu Seimoje,
papildomu kriiviu planuojant ir jgyvendinant ugdymo ir socialines veiklas, stereotipais gristo
visuomenes poziliriu bei palaikymo i§ valstybés trukumu. Tyrimas atskleidzia valstybiniy ir
Svietimo jstaigy sisteminius trilkumus vykdant ugdyma Seimoje ir palaikant jj pasirinkusias Seimas

Lietuvoje.

Raktiniai Zodziai: ugdymas seimoje, alternatyvus ugdymas, motiny patirtys, kokybiné teminé

analize.



SUMMARY

Bogdanaite, V. (2025).Experiences of homeschooling families in Lithuania. (Master*s thesis in

v —

University, Faculty of Philosophy, Department of Psychology: Vilnius — 60p.

After legalisation of homeschooling in Lithuania in 2020, this form of education has become
increasingly popular: during of first year of homeschooling being legal 64 children in Lithuania
were homeschooled (Oficialiosios statistikos portalas, 2023), while during academic year of
2024-2025 this number has increased to 427 (Oficialiosios statistikos portalas, 2025). However,
homeschooling as a phenomenon has not yet been well researched in Lithuanian context. The
purpose of this qualitative study is to investigate and understand experiences of homeschooling
mothers in Lithuania. 7 semi-structures virtual interviews were conducted with participants, all of
whom had at least one year of homeschooling experience and were primary educators of their
children. The study showed that families’ decision to homeschool their children was
well-thought-out and driven by values, children’s needs and/or perceived flaws in the education
system. Some participants chose homeschooling during Covid-19 lockdown, as an alternative to
distance learning organized by schools. All participants expressed their satisfaction with
homeschooling and noted its benefits to children and family, even in those instances where families
decided not to continue homeschooling. Results suggest that homeschooling is especially suitable
for sensitive children, who require more calmer environments and individualized learning. The
study participants stated that they appreciated the opportunity to spend more time with their
children, as well as flexibility and freedom that homeschooling provides. Some challenges
pertaining to homeschooling were also highlighted: managing professional career while
homeschooling, extra time spent on planning and conducting educational and social activities,
negative stereotypes surrounding homeschooling community in society and a general lack of
support from the government. This study reflects existing institutional deficiencies regarding

implementation of homeschooling and supporting such families in Lithuania.

Key words: homeschooling, alternative learning, experiences of mothers, qualitative thematic

analysis.



SVARBIAUSIOS SAVOKOS

Ugdymas Seimoje - mokymosi forma, kuomet moksleivis nelanko ugdymo jstaigos, o yra ugdomas
atsakingi uz vaiky ugdyma, taciau privalo sudaryti sutartj su akredituota ugdymo jstaiga (I-1489

Lietuvos Respublikos §vietimo jstatymas, n.d.)

Mokymas namuose — mokymasis, skiriamas moksleiviui, negalin¢iam dél ligos ar kitos prieZasties
lankytis ugdymo jstaigg. Moksleivis yra lankomas Svietimo darbuotojy arba jam sudaromos

galimybeés mokytis virtualiai (I-1489 Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymas, 2020)

Nemokyklinimas (angl. Unschooling) - neformalus ugdymo metodas, kuomet mokymasis remiasi
pirmiausia paties vaiko interesais ir smalsumu, suteikiant besimokanciajam laisve pasirinkti ka,
kada ir kaip mokytis (Holt, 1966). Pagrindiniai nemokyklinimo paradigmos bruozai - mokymosi
procesas skatinamas pirmiausiai asmeniniy vaiko interesy ir pomeégiy; tai — savivada gristas
mokymasis, daznai neturint aiSkios programos. Sis poziiiris j ugdyma remiasi prielaida, kad visi
vaikai yra i§ prigimties smalsts ir linke mokytis bei tobuléti, suteikus tam tinkamas salygas ir jy

neribojant (Richards, 2020).



PRATARME

2020m. birzelio 1 dieng Lietuvoje jsigaliojo Svietimo jstatymo nuostata, jtvirtinanti galimybe vaikui
mokytis savarankiskai (namuose), nelankant mokyklos kasdien, be jokiy papildomy salygy (pvz.:
ligos) (I-1489 Lietuvos Respublikos Svietimo jstatymas, n.d.). Jame nustatyta, jog vaikas, jo paties
bei tevy (globejy) pageidavimu, gali biiti ugdomas Seimoje pagal pradinio, pagrindinio ir vidurinio
ugdymo bendrasias programas. Svarbu pabrézti, kad ugdymas Seimoje (US) skiriasi nuo namy
mokymo, kuris buvo legaliai vykdomas ir seniau. Namy mokymo metu mokiniui, negalin¢iam
lankyti ugdymo jstaigos dél ligos ar patologinés biiklés yra skiriama pagalba (pvz.: jis gali buti
lankomas Svietimo darbuotojy arba dalyvauti nuotoliniame ugdyme). Namy mokyma organizuoja
mokykla iSimtiniais atvejais (I-1489 Lietuvos Respublikos $vietimo jstatymas, 2020). Tuo tarpu US
gali biiti vykdomas vaikui ir/ar jo tévams/glob&jams norint, §iuo atveju tévai/glob¢jai prisiima

atsakomybe uz vaiko ugdyma.

Pirmaisiais metais, jteisinus US Lietuvoje, tokiu biidu mokési 64 vaikai, 2023 metais - 263
(Oficialiosios statistikos portalas, 2023). Statistikos departamento duomenimis, 2023/24 mokslo
metais Sis skaiCius sieké 315, o 2024/25 mokslo metais Seimoje buvo ugdomi 427 vaikai
(Oficialiosios statistikos portalas, 2025). Remiantis valstybiy, kuriose US buvo jteisintas anksciau,
pavyzdziais, galima pastebéti tendencija, jog Sis ugdymo bidas laikui bégant jgyja populiaruma
(Watson, 2018), tad galima daryti prielaida, kad Lietuvoje situacija gali buiti panasi ir §i ugdymo
forma taps dar aktualesné - US pasirinkusiyjy skai¢ius augs ir dél asmeninio tévy noro, esant
galimybei legaliai ugdyti Seimoje, ir i$ dalies tai gali tapti neiSvengiamu pasirinkimu dél mokytojy
trikumo Lietuvoje, ypa¢ regionuose (Nacionaliné Svietimo Agentira, 2023), tad svarbu skirti
pakankamag démesj ugdymo Seimoje tyrimams, tiek i§ edukologinés, tiek ir socialinés bei
psichologinés pusés, sickiant suZinoti kiek galima daugiau apie realiag US situacija Lietuvoje bei $ia

ugdymo formg pasirinkusiy Seimy bei moksleiviy patirtis.

Lietuvoje US tema néra placiai tyrinéta. Kiekybiniy tyrimy specifiskai US tema néra, o
atlikti kokybiniai tyrimai S$ig temg nagrinéja 1§ edukologinés perspektyvos (Naidaité ir
Stasitinaitiené, 2023; Labzentiené, 2020). Tuo tarpu studijy, tirian¢iy konkreciai tokiy Seimy patirtis
Lietuvos kontekste néra atlikta. Sio tyrimo tikslas yra suZinoti apie Lietuvoje gyvenanéiy bei US
i8skiriami privalumai; organizavimas bei jtaka kasdienybei; ugdymo jstaigos pasirinkimas bei

bendradarbiavimas su ja; aplinkiniy pozitiris; pagalbos ir paramos poreikis.



1. IVADAS

1.1. Ugdymas Seimoje uzsienyje ir Lietuvoje

Ugdymas $eimoje (US) yra ugdymo biidas, kuomet tévai pasirenka nevesti vaiko j ugdymo jstaiga
bei atsakomybe uz $j procesg prisiima patys. Ugdymas dazniausiai vyksta Seimos aplinkoje ir
aprépia ne tik akademines veiklas, bet vertybiy, jgudziy bei socialiniy gebéjimy formavima.
Ugdymas Seimoje néra revoliucinis konceptas: didzigja Zmonijos istorijos dali vaikai dazniausiai
vienaip ar kitaip buvo ugdomi butent Seimoje, o uz jy ugdyma buvo atsakingi tévai bei
bendruomené (Gaither, 2021). Ugdymas dazniausiai buvo kasdienio gyvenimo dalis, neiSskiriant
tam atskiro laiko ar vietos. Valstybinés mokyklos ir visuotinis $vietimas kaip fenomenas Vakary
valstybése paplito po industrinés revoliucijos (Watson ir Sinha, 2023). Taip jau XX amziaus

viduryje daugumoje Vakary valstybiy i ugdyma Seimoje buvo zitirima kaip i archajiska atgyvena.

Visgi JAV XX amziaus septintajame ir aStuntajame deSimtmeciuose iSpopuliaréjusios
edukoloko Dzono Holto id¢jos atgaivino ugdymo Seimoje (ang. Homeschooling) judéjima (Davis,
2011). 1966 metais iSleista Dzono Holto knyga ,, How children fail?, kurioje jis i$sake id¢jas, kad
tradiciné mokykla atima prigimtinj vaiky smalsumg, skatina mokymasi per baimés jausmg ir
pirmiausia yra orientuota ] paklusniy darbuotojy, o ne jvairiapusés unikalios asmenybés ugdyma
(Holt, 1966). Jo paties naudotas terminas unschooling lietuvisko atitikmens neturi, bet kartais yra
vadinamas ,,nemokyklinimu® — neformalus ugdymo metodas, kuomet mokymasis remiasi
pirmiausia paties vaiko interesais ir smalsumu, suteikiant besimokanciajam laisve pasirinkti ka,
kada ir kaip mokytis (Holt, 1966). DZ. Holto idéjos sulauké populiarumo ir paskatino US judéjimo
atgimima JAV. Pirmoji banga tévy, pasirinkusiy US, daZniau buvo liberaliy paZiiiry, norintys
suteikti vaikams progresyvy issilavinima, tolstant nuo tradicinio mokymosi sampratos, ta¢iau 8-ame
praeito amziaus deSimtmetyje situacija pradéjo keistis, kai konservatyvioji JAV visuomenés dalis
iSreiské nepasitenkinimg naujai jvestu lytiniu Svietimu mokykloje, arba draudimu melstis
valstybinése mokyklose (Romanowski, 2006; Gaither, 2008). Privacios mokyklos buvo prieinamos

ne visiems, tad ugdymas Seimoje tapo populiariu pasirinkimu.

US judéjimas JAV auga: nuo 2007 iki 2021 mety $eimoje ugdomy vaiky ir paaugliy skaigius
isaugo nuo 1,5 milijono iki 3 milijony (Duvall, 2021). Siuo metu Jungtinése Valstijose $eimoje
ugdomi vir$ 3 milijony mokyklinio amziaus vaiky ir paaugliy, arba 3-4% visy mokyklinio amziaus
vaiky - tiksly skai¢iy nustatyti sunku dél jvairiy faktoriy, pvz.: US faktas ne visuomet yra oficialiai

uZregistruotas, arba vaikai dalj laiko mokosi mokykloje, dalj namuose. Sie dalykai gali priklausyti



nuo valstijos, kurioje gyvena $eima, jstatymy dél US vykdymo (Digest of Education Statistics,
2021). Ta patj galima pasakyti ir apie kai kurias Europos valstybes (pvz.: Ispanija), kuriose
jstatymai, reguliuojantys US néra iki galo aiskds ir palieka erdvés interpretacijai, tad sunku nustatyti

tiksly skai¢iy vaiky, besiugdanciy Seimoje (Valero Estarellas, 2014).

Europoje pirmaja valstybe, oficialiai pripaZinusia ugdyma Seimoje kaip vieng 1§ jmanomy ir
leistiny privalomojo ugdymo formy tapo Airija - US ten legalus nuo 1937 mety (Office of the
Attorney General, 1937). Po jos seké Jungting Karalysté, kur US jmanomas nuo 1944 (King’s
Printer of Acts of Parliament, n.d.). JK pastebimas US augimas, kuomet per aStuonerius metus
besiugdanciy Seimoje skaiCius padidéjo daugiau nei du kartus — 2016/17 mokslo metais Seimoje
buvo ugdomi 48 tikstanciai mokiniy, o 2024/25 mokslo metais — 112 tiikstan¢iy moksleiviy
(Gov.UK., 2024). Siai dienai US yra legalus ne visose valstybése, o ten, kur jis jmanomas, gali
galioti skirtingi jstatymai, reguliuojantys §j procesa (Blok ir kiti, 2021). Kai kur US jmanomas tik
pradinése klasése (Cekija) arba i$skirtiniais atvejais dél sveikatos ar geografiniy priezaséiy, pateikus
atitinkamus dokumentus (Pranciizija) (Blok ir kiti, 2021). Kai kuriose valstybése US teisinis
reguliavimas yra ne toks sudétingas, nes US yra konstitucijos uZtikrinama teisé: pavyzdziui, norint
ugdyti Seimoje Jungtinéje Karalystéje uztenka pranesti mokyklai (jeigu vaikas ja lankée) apie
pradedama US. Rekomenduojama, bet neprivaloma, savivaldybei pateikti ugdymo plana (King’s
Printer of Acts of Parliament, n.d.). Kai kuriose Europos valstybése (Vokietija, Graikija) US néra
legalizuotas, arba leidziamas tik iSskirtiniais atvejais, pvz.: ligos atveju arba turint labai dideliy

specialiyjy ugdymosi poreikiy ir negalint atvykti ] ugdymo jstaigg (Blok ir kiti, 2021).

Lietuvoje tévai, norintys ugdyti vaika Seimoje, privalo iSpildyti tam tikrus reikalavimus:
sudaryti sutartj su ugdymo jstaiga, kuri teikia US kuravimo paslaugas, gauti pazyma, kad per
pastaruosius dvejus metus Seimoje nenustatyta vaiko teisiy pazeidimy, taip pat pazyma apie tai, jog
per pastaruosius dvejus metus Seimai nebuvo skirta atvejo vadyba ir nebuvo skirtos vidutinés ar
minimalios prieZiliros priemonés vaikui. Seimoje privalo apsilankyti savivaldybés, kurioje gyvena
Seima, darbuotojai, kad galéty jvertinti gyvenimo ir mokymosi salygas. Taip pat vyksta pokalbis su
vaiku, kurio metu jo teiraujamasi apie norg rinktis US (I-1489 Lietuvos Respublikos $vietimo

jstatymas, n.d).

1.2. Priezastys rinktis ugdyma Seimoje



Dél greito US augimo konservatyviy pazitiry JAV visuomenés dalyje, ilga laika gyvavo nuostata,
kad ugdyma Seimoje dazniausiai renkasi konservatyvios, krik§¢ioniskos baltaodziy Seimos, taciau
naujesni tyrimai rodo, kad ugdyma Seimoje renkasi jvairiy rasiy bei religiniy jsitikinimy Zmonés
(McQuiggan ir Megra, 2017). D¢l etniniy bei kultiiriniy priezasciy nuo 2000 mety iSaugo Seimoje
ugdanciy afroamerikieciy bei ispanakalbiy Seimy skaicius - jvairiais duomenimis §ios Seimos sudaro
apie 30% - 40% US bendruomenés JAV (Snyder ir a Dillow, 2014). Tais atvejais, kai $eima nori
skirti pakankamai démesio savo kultiiriniams paproc¢iams ir kalbos, besiskirian¢ios nuo daugumos
toje bendruomenéje, iSsaugojimui, US tampa patraukliu pasirinkimu. Marginalizuotos
bendruomenés daznai Zitiri j US kaip j galimybe perduoti vaikams kultiirin identiteta bei kalba, taip
pat kurti artimus Seimos ir bendruomenés rysius, kg bty sunkiau padaryti, jei didziaja laiko dalj
vaikas leidzia ugdymo jstaigoje (Begum, 2023; Batts ir kiti, 2024), tad ugdymas Seimoje tampa

identiteto iSsaugojimo priemone.

Naujausi tyrimai jvardija skirtingas US pasirinkimo prieZastis: rasiné bei etniné
diskriminacija visuomenéje ir mokyklose (Mazama ir Lundy, 2014), religiniai jsitikinimai ir noras
ugdyti vaikus tam tikroje religinéje paradigmoje pagal jos vertybes, taip pat mokyklos neatitikimas
tevy likesciams ir neigiama tradicinio ugdymo jtaka vaiko asmenybei (Ahi ir Sengil-Akar, 2021;
O’Brien, 2014). Kai kuriais atvejais US yra sprendimas, priimamas dél krizés §vietimo sistemoje
(Neuman ir Oz. 2021) - mokytojy ir mokykly trikumo ir Svietimo sistemos negebéjimo paruosti
vaiky realiam gyvenimui, tad tikrai negalima sakyti, kad ugdymas Seimoje - iSskirtinai konkreciai

bendruomenei biidingas dalykas.

Lietuvoje atliktame tyrime dalyvave tévai jvardijo individualizuota mokymasi bei aukstesng
mokymosi kokybe, lanksty tvarkarastj, vertybiy perdavimo svarba bei socializacijos kontrole,
kuomet tévai turi didesn¢ jtakg tam, su kuo ir kada jy vaikai bendrauja, bei neigiamas patirtis
tradicin¢je mokykloje kaip pagrindines prieZastis rinktis alternatyvy ugdymosi biidg (Labzentiene,

2020).

1.3. US stigmatizavimas

Kaip rodo kitose valstybése atlikti tyrimai, US pasirinkusios $eimos daZnai susiduria su
stigmatizavimu visuomengje bei iSankstinémis neigiamomis nuostatomis (Watson, 2019; Avila ir
Molino, 2024). Tyrimai rodo, kad visuomené neretai turi iSankstiniy neigiamy nuostaty US

atzvilgiu: studija, atlikta JAV, tyré¢ Zmoniy poziiirj ] asmenis, kurie buvo ugdomi Seimoje, bei
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egzistuojancius stereotipus (Zakarian ir kiti, 2025). PapraSyti apibiidinti ugdomus Seimoje zmones,
dalyviai daZniausiai vartojo Siuos Zodzius: globojamas/apsaugotas (sheltered); religingas; protingas;
tylus ir intravertiskas; turintis sunkumy socialinése situacijose (socially akward); nesocializuotas.
Neigiamas visuomenés pozidris j US gali bati salygojamas informacijos stoka, taip pat US
vaizdavimu ziniasklaidoje ir net kino industrijoje, kuris daznai remiasi stereotipais arba
skandalingomis istorijomis, taip skatinant visuomenés skepticizma ugdymo Seimoje atzvilgiu (Lew,
2016; Ray, 2017). Ugdymo Seimoje konceptas vieSajame diskurse kartais siejamas su vaiky
neprieziiira ir neatsakinga tévyste, taip pat kai kuriais atvejais US bendruomen¢ pristatoma kaip itin
monolitiSka, susieta bendros id¢jos ar ideologijos (pvz.: religijos) (Ray, 2017). Kaip pastebi Ray
(2017), svietimo politikos formuotojai bei mokytojai linke vertinti ugdyma Seimoje, remdamiesi
asmenine nuomone ir nuostatomis, o ne empiriniais duomenimis. Tai savo ruoztu daro jtaka

ugdymo Seimoje vertinimui vieSojoje erdvéje.

1.4. Tyrimo klausimas, tikslas ir uzdaviniai
Tikslas - suzinoti apie Lietuvoje gyvenanciy bei vaikus Seimoje ugdanciy motiny patirtis ir
poziurj.
Tyrimo klausimai:

1. Kokie motyvai lemia sprendima pasirinkti US?
Kaip Seimos organizuoja §] procesa?

Kokius privalumus ir i§8tkius Seimos jzvelgia?

i

Kaip atrodo bendradarbiavimas su mokyklomis bei kitomis valstybinémis
jstaigomis US klausimais?

5. Kokie yra US ypatumai Lietuvos kontekste?
Tyrimo uZdaviniai:

1. Identifikuoti temines kategorijas, atspindinias ankscCiau jvardytus tyrimo dalyviy
patirties aspektus, atlikus pusiau struktiiruotus interviu ir panaudojus reflektyvios
teminés analizés metodg analizuojant duomenis.

2. ApraSyti rezultatus ir palyginti juos su uzZsienyje darytais tyrimais.

3. Remiantis rezultatais, pateikti rekomendacijas mokykloms bei valstybinéms

institucijoms, atsizvelgiant j US specifikg bei bendruomenés poreikius.
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2. TYRIMO METODIKA

Siam tyrimui pasirinkta kokybiné paradigma. US tema Lietuvoje néra i§samiai tyrinéta, o
kokybiniai tyrimai tokiais atvejais leidzia geriau susipazinti su fenomenu dé¢l lankstaus pozitirio
duomenis (Percy ir Kostere, 2015). Kokybinio tyrimo paradigma leidZia vertinti fenomeng
socialiniame ir politiniame kontekste, bei padeda aprasyti tiriamg reiskinj paciy tiriamyjy ZodZiais
(Busetto ir kiti, 2020). Si paradigma Zitiri j tyrimo dalyvj kaip j savo autentisky patiréiy eksperta bei
1galina asmenj apie jas papasakoti i$ savo perspektyvos (Busetto ir kiti, 2020; Hammarberg ir kiti
2016). Kokybiné metodologija itin svarbi tyrin¢jant sudétingus ir daugialypius fenomenus bei
patirtis, ypa¢ kai §iuos sudétinga jvertinti kiekybiskai (pvz., skalémis). Si paradigma: 1) tinkama
tirti zmogaus patirties ir elgesio giluma bei niuansus; 2) leidzia geriau suprasti kultirinius,
socialinius ar psichologinius kontekstus; 3) padeda pateikti iSsamius apraSymus, kuriuose atsispindi
tirlamyjy i8gyventa patirtis (jy pa€iy zodziais ir iSsireiSkimais); 4) uzfiksuoja individualias
perspektyvas tiriant tapatybés, jsitikinimy ir emocijy temas; 5) suteikia lanks¢ig prieigg duomeny
atzvilgiu, o tai naudinga, kai apie tyrinéjama tema zinoma nedaug ir siekiama suprasti tolesnes
tyrimy kryptis (Strauss, 1987; Hanson ir kiti, 2011).

Kokybin¢ paradigma leidzia i§samiai iStirti tiriamyjy patirtis bei poZzitirj, atsizvelgiant j kultiirinj
bei socialinj konteksta (Hammarberg ir kiti 2016). Atliekant kiekybinius tyrimus del pastaryjy
specifikos daznai sudétinga uzfiksuoti asmeniniy patir¢iy niuansus ir gylj, kurie daznai yra svarbis,
siekiant suprasti tiriamo fenomeno visumg (Silverio ir kiti, 2022). D¢l Sios priezasties kokybiniai
tyrimai daznai pasitelkiami siekiant papildyti ir praturtinti kiekybiniy tyrimy rezultatus. Ypac
naudingi kokybiniai tyrimai tiriant jautrias temas, pvz.: mirtis ir savizudybg, sielvartas, nejgalumas,
su sveikata susij¢ klausimai, trauminés patirtys ir pan. (Buckle ir kiti, 2010; Gibson ir kiti, 2013),
taip pat su gyvenimo biidu susijusiais pasirinkimais, pvz., sprendimas (ne)vakcinuoti vaikus (Benin
ir kiti, 2006). US tema Lietuvoje néra labai i§samiai tyrinéta ir gali biiti jautri bei asmenigka, tad

buvo nuspresta pasirinkti bitent kokybing metodologija.

2.1. Tyrimo dalyviai

Interviu buvo imamas i§ motiny, nes nemazai kokybiniy ir kiekybiniy tyrimy rodo, kad dazniausiai
mama yra pagrindinis asmuo, besiriipinantis US organizavimu, planavimu, bei vykdymu (Lois,
2021; Edri, ir Dahan-Kalev, 2018). Visos §io tyrimo dalyvés buvo pagrindinés savo vaiky
ugdytojos.
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Tyrimo dalyveés - motinos, gyvenancios Lietuvoje bei turin¢ios vieng ar kelis vaikus,
kurie maziausiai vienerius akademinius metus buvo ugdomi Seimoje. Tyrime dalyvavo 8 motinos,
gyvenancios skirtinguose Lietuvos miestuose (zr. Lentele nr. 1) ir kuriy vaikas/i bent vienerius
mokslo metus buvo ugdomi Seimoje. 7-iy 1§ 8-iy dalyviy visi arba dalis vaiky tyrimo metu buvo
ugdomi Seimoje, vienos i§ dalyviy abu vaikai tyrimo atlikimo metu ugdési mokykloje, taiau buvo
ugdomi Seimoje anksCiau. Dalyvé D2b pradéjo ugdyti vaikus Seimoje, gyvendama JK ir tesé grjzusi
1 Lietuva. Interviu dalyvés buvo randamos isplatinus kvietimg dalyvauti tyrime socialinio tinklo
Facebook, grupése, skirtose ugdymui Seimoje Lietuvoje. Asmenims, susisiekusiems su tyréja, buvo
pateikiama pagrindiné informacija apie tyrimo tema, tikslag bei konfidencialumg (1 Priedas).

Dalyvés sutiko, kad interviu metu biity daromas garso jraSas, kuris véliau bus transkribuojamas.

Visi interviu buvo pravesti individualiai su kiekviena i§ dalyviy, iSskyrus vieng atvejj —
antrajame interviu dalyvavo dvi motinos, ugdancios savo vaikus Seimoje: moterys viena kitg gerai
paZjsta ir abi yra aktyviai jsitraukusios j US veikla Lietuvoje. Buvo nuspresta atlikti bendra interviu,
atsizvelgiant | dalyviy iSreikSta pageidavimg ir logistinj patoguma. Interviu metu dalyveés galéjo
papildyti viena kitg ir atskleisti platesnj patiriy spektra. Toks interviu biidas gali praturtinti
duomenis, taciau svarbu atsiZvelgti ] tai, kad kai kurios jzvalgos galéjo buti iSsakytos kitaip, nei

individualiame pokalbyje.

Tyrimo dalyves galintys identifikuoti duomenys (vardai, mokykly ir jstaigy pavadinimai)
anonimizuoti duomeny analizés metu, tad respondentés koduotos kaip D1, D2a. D2b, D3, D4, D5,
D6 ir D7 pagal atlikto interviu eile. Dalyvés i§ 2 interviu pazymeétos kaip D2a ir D2b aiSkumo

sumetimais analizuojant ir aprasant duomenis.

1 lentelé. Tyrimo dalyviy aprasomieji duomenys

Dalyvé | AmZius | Gyvenamoji | Ugdomuy/ugdyty | ISsilavinim | Santykiy
vieta Seimoje  vaiky | as padétis
skaicius
Dl 37 Klaipéda 3 Auksasis iStekéjusi
D2a 42 Vievis 2 Auksasis iSsiskyrusi
D2b 35 Vilnius 3 AukSasis i$siskyrusi
D3 33 Vilnius 3 Auksasis iStekéjusi
D4 36 Molétai 4 Auksasis iStekéjusi
D5 34 Vilnius 1 Auksasis iStekéjusi
D6 40 Gargzdai 2 Auksasis iStekéjusi
D7 44 Vilnius 2 Auksasis iStekéjusi
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2.2. Tyrimo instrumentai ir eiga

Pasirinktas pusiau struktiiruoto interviu metodas, kuomet dalis klausimy yra i$ anksto paruosti,
taciau paliekama erdvés aptarti interviu metu iSkylancias temas ir klausimus (Adeoye-Olatunde ir
Olenik, 2021). Toks interviu metodas yra tinkamas tiriant socialinius reiskinius bei asmenines
patirtis, kuomet interviu dalyviai gali noréti pasidalinti papildoma informacija arba paminéti su
tema susijusius dalykus, kurie nebiitinai tiesiogiai atsako j tyréjo sugalvotus klausimus, bet yra

svarbiis, norint suprasti tiriamg reiskinj (Karatsareas, 2022)

Formuluojant interviu klausimus buvo atsizvelgta | rekomendacijas kokybinius interviu
pradéti nuo platesnio ,.ekskursinio” klausimo, pereinant prie konkretesniy detaliy, bet paliekant
erdves interviu dalyviams laisvai reiksti mintis bei dalytis savo patirtimi (Chenail, 2011; Cridland ir
kiti, 2015). Prioritetas kokybiniuose tyrimuose teikiamas atviriems bei | tiriamuosius orientuotiems
klausimams. Klausimai siekia surinkti informacijos apie jvairius Seimos kasdienybeés aspektus,
kurie sudaro bendra patirtj: US pasirinkimo prieZastis, santykj su ugdymo jstaiga, aplinkiniy
reakcijas, US privalumus ir trikumus Lietuvos kontekste, triikstama pagalba. Klausimai pateikti 2

lenteléje:

2 lentelé. Tyrimo interviu klausimai

Interviu klausimai

e Papasakokite, kaip jlisy Seimos gyvenime atsirado ugdymas Seimoje.

e Kokios priezastys paskatino rinktis US?

e Kokiu metu buvo priimtas sprendimas ugdyti vaika Seimoje — nuo pat pradziy ar

véliau?

e (Jei vaikas anksgiau lanké mokykla) Kaip vyko adaptacija prie US?

e Papasakokite, kaip atrodo jlisy Seimos jprastiné diena, ugdant vaika/vaikus namuose

Seimoje?

e Papasakokite, kaip aplinkiniai reagavo j tokj jiisy pasirinkimg?

e Kokie, jisy nuomone, didziausi US privalumai ir i§Stkiai?
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e Koks yra jusy santykis su Svietimo jstaiga, su kuria esate sudar¢ sutartj?

e Kokig jtaka jiisy Seimos kasdienybei daro tai, kad vaikas/vaikai ugdomi Seimoje?

e Kokios pagalbos ar resursy Jums triiksta, ugdant Seimoje?

Visi interviu buvo nuotoliniai ir atlikti per Google Meet platformg. Virtualts interviu leidzia
pasiekti daugiau dalyviy bei yra patogesni laiko planavimo atzvilgiu (Saarijrvi ir Bratt, 2021). Sio
tyrimo dalyvéms virtual@s interviu taip pat buvo labiau priimtini, nes visos jos turi nepilnameciy
vaiky ir tik pusé dalyviy gyvena Vilniuje. Visi interviu truko nuo 35 minuciy iki 1 valandos,
vidutinis laikas — 41 minuté. Kokybiniai tyrimai daznai vadovaujasi duomeny prisotinimo (angl.
data saturation) kriterijumi, vertinant, kiek tiriamyjy reikéty. Sis kriterijus buvo pritaikytas ir §iam
tyrimui: konkreciai temingje analizéje duomeny prisotinimas reiskia, kad papildomi duomenys
nesuteikia naujy temy (Given, 2015) ir surinkti duomenys jau yra pakankamai iSsamis. Atlikus 7

interviu buvo nuspresta, kad surinkti duomenys yra pakankamai detalis.

2.3. Duomeny analizé

Buvo atlikta reflektyvioji teminé duomeny analizé - Sis analizés biidas tinkamas nustatyti, analizuoti
ir interpretuoti tyrimui aktualias patirtis dél savo lankstumo (Braun ir Clarke, 2006). Teminés
analizés metu duomenyse iSskiriami prasminiai vienetai — temos, kurios yra svarbios individualioms
patirtims, neatsizvelgiant i jy daznj tarp tiriamyjy, tai leidzia pazvelgti | tiriama reiskinj i§ jvairiy

perspektyvy bei atrandant gilesng duomeny prasme (Braun ir Clarke, 2024).

Sio tyrimo duomenys buvo analizuojami keliais etapais: 1) susipaZinimas su duomenimis; 2)
pradiniy kody kiirimas; 3) temy paieska; 4) temy perzitra bei apibrézimas (Braun ir Clarke, 2006;
Braun ir Clarke, 2012). Atlikus transkribavimg, buvo susipazinta su duomenimis, kaip
rekomenduojama atliekant kokybinj tyrimg ir konkreciai temin¢ analiz¢ (Braun ir Clarke, 2006),
(Braun ir Clarke, 2012). Jau Siame etape buvo Zymimos pradinés jZvalgos apie skirtingus duomeny

aspektus.

Kitas analizés etapas - pradiniy kody kiirimas. Jis buvo atliktas, atsizvelgiant j interviu
klausimus bei tyrimo tikslg: iStirti ugdanciy Seimoje motiny patirtis Lietuvos kontekste. Kiekvienas

interviu buvo koduojamas atskirai. Kodavimo metu naudotas indukcinis metodas. Sis metodas
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remiasi pirminiy duomeny interpretavimu, kuomet kodai ir temos i8kyla 1§ paciy duomeny analizés
metu (Chandra ir kiti 2019). Indukcinis kodavimas leidzia tyréjui analizuoti duomenis i$ riboto
zinojimo apie reiskinj perspektyvos, neturint iSankstiniy duomeny ar teorijos apie tiriamg fenomena,
ieskant jam patvirtinimo ar paneigimo (Chandra ir kiti 2019). Siame tyrime naudojama Braun ir
Clarke (2024) teminés analizés metodas ziiiri ] kodavimo procesg kaip i reflektyvy, kurio metu
paties tyréjo santykis su duomenimis bei individualios interpretacijos yra svarbios. Buvo ieSkoma
tiek pasikartojancios informacijos, tiek iSskirtiniy segmenty, aprasanciy dalyviy patirtis. Kodai buvo
perzilirimi ir apjungiami j bendras grupes. Po $io etapo seké pradiniy temy ir potemiy generavimas,
vis pridedant kiekvieno naujo interviu kodus bei susidariusias temas — buvo ieSkoma bendry ir
naujai iSkylanciy temy, kai kurios temos buvo apjungtos, jy pavadinimai keiciami (zr. 2 ir 3
Priedus). Sio proceso metu vyko konsultacijos su darbo vadove dél kody, temy bei potemiy
grupavimo bei pavadinimy tinkamumo, siekiant uztikrinti rezultaty aiSkuma bei kokybe. Tyrimo

rezultatai apraSyti Rezultaty skyriuje bei analizuojami Rezultaty aptarimo skyriuje.

2.4. Refleksija

Atliekant kokybinj tyrima, tyréjui svarbu reflektuoti apie savo subjektyvias nuostatas bei patirtis
tiriamo reiskinio atzvilgiu, savo santykj su tyrimo dalyviais bei tiriamu klausimu, bei kokig jtaka Sie
faktoriai daré tyrimo bei duomeny interpretavimo procesui (Lazard ir McAvoy, 2020), nes pats
tyréjas yra aktyviai jsitraukes | duomeny analize ir interpretavima, kuris vyksta sgveikaujant tarp
tirlamyjy bei tyréjo patir€iy (Creswell, 2013). Kokybiné analizé remiasi gilesniu prasmiy
konstravimu, kurj lemia tiek tyréjo pozicija, tiek tiriamos temos kontekstas. Refleksijos procesas

uztikrina tyrimo patikimumag ir skaidruma.

Ugdymo Seimoje tema asmeniSkai man yra jdomi ir dar iki Sio tyrimo atlikimo turéjau
susiformavusi teigiamas nuostatas apie §] ugdymo biidg, kaip alternatyva tradicinei mokyklos
sistemai labiausiai dé¢l savo asmeniniy neigiamy patir¢iy mokykloje, kurios sukélé nemazai streso ir
diskomforto. Apie US vaikystéje ir paauglystéje Zinojau tik i§ uZsienio filmy ar knygy, ir pats
konceptas, kad kazkas gali mokytis namuose, atrod¢ keistas ir nejmanomas, bet patrauklus.
Legalizavus US Lietuvoje, §i ugdymo forma i§ nejprastos ir egzistuojancios kazkur toli staiga tapo
tikra ir jmanoma. Mano anksiau minétos patirtys skatino dométis US bendruomenés veikla
Lietuvoje bei paciu ugdymo konceptu bei jgyvendinimu tiek €ia, tiek uzsienyje. Pasirinkau atlikti §j

tyrimg tiek vedina savo asmeninio intereso ir noro artimiau prisiliesti prie US temos, tiek noro
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prisidéti prie $io ugdymo biido egzistavimo Lietuvoje bei US bendruomenés jgalinimo, mazinant
US stigmatizacija. Dél mano teigiamy iSankstiniy nuostaty teko biiti ypatingai atidZiai ir
samoningai, analizuojant kai kuriuos US patiréiy aspektus, pvz.: analizuojant duomenis apie US
atsisakyma ir grizima | mokykla, - iki tol dazniausiai susidurdavau su nuomone, o ir mano asmeniné
patirtis 1émé nuostata, kad j US i$einama dél nepasitenkinimo mokyklos sistema ir atgal negrjztama,
tad §io tyrimo rezultatai padéjo man paciai pamatyti ir kitus US aspektus. Si ugdymo forma gali biti
pasirinkta deél skirtingy priezasCiy ir kai kurie vaikai i§ tiesy gali geriau jaustis mokykloje, tad
stengiausi atsizvelgti | savo asmenines nuomones, aprasant duomenis bei tyrimo rezultatus,

stengdamasi perteikti biitent dalyviy patirtis, o ne savo nuomone.

17



3. TYRIMO PATIKIMUMAS

Tyrimo patikimumo ir validumo samprata kokybiniuose ir kiekybiniuose tyrimuose skiriasi: jei
kiekybiniai tyrimai vertina galimybe pakartojus tyrima dar karta gauti tokius pacius rezultatus,
kokybiniai tyrimai susitelkia ties tyrimo tikslumu ir saziningumu tiriant konkrety reiSkinj.
Kokybiniy tyrimy patikimumas susijes su: nuoseklumu (ar duomenys atspindi tiriamyjy
perspektyvas); tyré¢jo skaidrumu (ar aiSkiai apraSytas tyrimo bei duomeny analizés procesas), bei
rezultaty pagristumu (ar rezultatai ir iSvados pagristos autentiSkais duomenimis, bet ne tyréjo

nuomone) (Lincoln ir Guba, 1988; Golafshani, 2003).

Tyrimo metu buvo vedamas tyréjos dienorastis - po kiekvieno interviu biidavo uzsiraSomi
pastebéjimai bei kylan¢ios mintys. Si tyrimo strategija yra neretai naudojama, siekiant saziningai
reflektuoti apie asmenines patirtis ir nuostatas vykdant kokybinj tyrima (Gough, 2017). Tyr¢jos
vedamas dienorastis padédavo reflektuoti apie kylancias mintis ir jausmus interviu metu ir po jy,
taip pat aprasant pirmuosius bendrus jspudzius apie duomenis. Tyrimo metu buvo pasitelkiamas
tyréjy trianguliacijos procesas (Creswell, 2014), reguliariai konsultuojantis su darbo vadove apie
tyrimo procesa, transkribavima, kody ir temy generavimg bei analize. Temos buvo perzvelgtos kelis

kartus, siekiant kuo tiksliau ir efektyviau perteikti dalyviy patirtis.
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4. REZULTATAI

Atlikus temine analize buvo identifikuotos 9 temos: US (ne)pasirinkimo priezastys (1 tema); US

privalumai ir issikiai (2 ir 3 temos); US kaip gyvenimo biidas ir socializacijos Saltinis (4 tema);

Visuomenés poziiris j US (5 tema); US ir mokyklos (6 tema); US organizavimas (7 tema); US ir

valstybé (8 tema);, Galima parama (9 tema). Toliau identifikuotos temos ir potemes apraSomos

detaliau.

US (ne)pasirinkimo
prieZzastys

US privalumai

US issakiai

US kaip gyvenimo biidas
ir socializacijos Saltinis

US dél karantino
pasekmiy

Artimesni santykiai

Seimoje

US ir finansai

US kaip gyvenimo biidas

l

|

Finansiniai US

privalumai

Daungiau laisvés ugdymo

procese

Socializacijos
witikrinimas

Meigiamas tévy poZiliris |
mokykla

|

Socializacija US

bendruomendje

Galimybé susidaryti
dienotvarke

Daug darbo vykdant US

Pasirnkimas, su kuo

bendraut:

Ugdymo jstaigy
nepasirengimas SUP

mokiniams

US planavimo ir
efektyvumo aspektai

|

Disciplina ir ribos

Socializacija tarp kity

Fmoniy

Galimybé ugdyti vaika
pagal feimos vertybes

Ugdomas vaiky
savarankiskumas

US — naujas reidkinys

1

US tinka ne kiekvienam

Galimybé sustiprinti
akademines Zinias

Galimybeé kontroliuoti
itaka i% alies

Geresné vaiko savijauta

Iliustracija 1. Temy ir potemiy Zemélapis
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Visuomenés
podiiiris j US

US ir mokyklos

Visuomend maZai

#ino apie US

falstybinés bei
privacios mokyklos

US Galima
- US ir valstybé
organizavimas parama
| I |
Kity #moniy us

jsitraukimas ir
savarankizkumas

Teigiamas arba
neutralus aplinkiniy

poZiirs

Nepasitikéjimas
ugdandéiais Seimoje

normalizavimas

Mokyklos
pasirinkimas

Ugdymas(is) per
skirtingas veiklas

MNeigiamas
aplinkiniy poZiiiris
ir reakeija j US

1

Valsiybés politika
US ativilgiu
apsunkina procesa

USs gali skirtis nuo
ugdymo
mokykloje

Démesys
bendruomeninéms
mokykloms

-1 .
LIS verdia
visuomeng keistis

Maokymosi

resursai

Seimg jtraukiantis
]H'ﬁl'_‘l_‘ﬁﬂﬁ

US dienotvarké

4.1. US (ne)pasirinkimo prieZastys

Daugiauw laisvés ir
pasirinkimo

Finansiné pagalba

|

Resursy kiirimas

l

Pagalbos netritksta

Iliustracija 1. Temy ir potemiy zemélapis (tgsinys)

Dalyvés jvardijo prieZastis, dél kuriy jy Seimos nusprendé pasirinkti US. Pagrindinés prieZastys

rinktis US buvo karantino ribojimai ugdymo jstaigose, vaiko adaptacijos ugdymo jstaigoje

sunkumai; neigiamas tévy pozilris ] mokykla; ugdymo jstaigy nepasirengimas priimti SUP

turin¢ius mokinius bei su tuo susijusios finansinés priezastys rinktis US; ir galimyb¢ ugdyti vaikus

pagal tévy vertybés. I§ kitos pusés, jvardintos galimos priezastys atsisakyti US: socialinio

bendravimo trikumas arba karantino ribojimy atSaukimas ugdymo jstaigose, jei dél jy Seima ir

rinkosi US.
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4.1.1. US dél karantino ribojimy sukelty pasekmiy

Kelios dalyvés jvardijo, kad US kelia pradéjo biitent karantino metu dél nuotolinio ugdymo keliamy
nepatogumy: ,, Tada dar buvo tas nuotolinis mokymas per karantinus, as matydavau, kad jis visas

erzindavosi tenai, ir mokytoja nelabai suvaldo situacijq. Ir galvoju, kiek dar gali tai testis? *“ (D2b)

..... ir tada atsitiko korona ir tie pusé mety online jiems labai netiko. Netiko, nes buvo sunku
susikoncentruoti, ta prasme mokslams tai nepakenké, bet netiko ausims, smegenims, fiziSkai

buvo sunku. Prasidéjo tokios fizinés problemos su klausa, galvos skausmais ir visa kita

(D7).

4.1.2. Neigiamas tévy poZiuris j mokyklg

Kita prieZastis rinktis US buvo neigiama nuostata j mokyklinj ugdyma: kai kuriais atvejais tai buvo
paciy tévy neigiama patirtis mokykloje: ,, Tai kai as pati baigiau mokyklg, kai is 12 klasés iséjau,
mano jausmas buvo toks: mano vaikai j Sitq vietq nepateks (juokiasi). Jo, ir net nenoréjau dalyvauti

isleistuvese, ta prasme man mokykla buvo bloga patirtis “ (D4).

Kelios dalyvés pamingjo triukSmingg mokyklos atmosfera: ,, Na, visy pirma tai tas
triuksmas, kad labai blasko, nes mano vaikai abu tokie jautresni, tos nervinés sistemos

Jjautresnés “(D3)

4.1.3. Ugdymo jstaigy nepasirengimas SUP turintiems mokiniams
Mokyklos ne visuomet yra pasirengusios dirbti su SUP turinciais vaikais:

Pastoviis skambuciai kad jis kazkq su tuo vaiku darykit, nu o kg as darysiu? Tada jiis
atsineskit popierius, tada mazdaug jums nereikés nieko daryti. Mes gavom visas
iSvadas, visas diagnozes, atéjo, atneséem PPT isvadas, ir niekas nepasikeité. Vis tiek

skambuciai, vis tiek jiis su tuo vaiku kazkq darykit (D2b).

4.1.4. Finansiniai US privalumai
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Viena dalyvé pasakojo, kad d¢l vaiko SUP finansiskai ju Seimai labiau apsimokéjo rinktis US:

<... Ir abi privacios mokyklos pasaké: mes nesam specialiyjy poreikiy mokykla,<....>.
Mes neturim psichologo, neturim socialinio pedagogo, neturim specialiojo pedagogo,
dar tokio anokio, tai mes tikimés, kad tévai bendradarbiaus ir samdys. Tai as tada
pradéjau galvoti, gerai, mokykla tarkim kainuoja 500 j ménesj, plius uzklasinés
veiklos, plius maistas, plius man samdyti bent puse etato Zmogy, tai gaunasi, kad

800-1000 yra ménesinis mokestis mokyklai, <.....> tai galvoju, belieka tik US. (D5)

4.1.5. Adaptacijos sunkumai ugdymo jstaigoje

Neretu atveju US renkasi $eimos, kuriy vaikai yra turéje adaptacijos sunkumy ugdymo jstaigoje ir

jautési ten prastai, negalédami iki galo adaptuotis:

Stinus éjo tada j antrq klase ir jam buvo sunku labai mokykloj pritapti, jam labai
mokykla nepatiko. Ir kuo toliau, tuo matém, kad sunkyn eina, ne geryn. <....> labai ta

jam atmosfera mokykloje netiko. Triuksmo daug, o jisai ramus vaikas, jautrus toksai

(D6).

Kai vaikai pradéjo lankyti darzelj, jis niekaip nesiadaptavo. Turédavo tokig stebétojo
roleg ir viskq, kq per dieng sukaupdavo, isliedavo. Kazkaip matém, kad netinka tas

kazkoks biidas ir tai minciy kélé ieskoti alternatyvy (D3).

4.1.6. Galimybé ugdyti vaikq pagal Seimos vertybes

Dar viena jvardyta prieZastis rinktis US buvo galimyb¢ $eimai ugdyti vaika pirmiausia pagal savo, o
ne kazkieno kito, vertybes: ,, Tai pliusas be abejo labai didelis, kad pats savo vaikui gali daryti
vertybine jtakq, ir kurti tq stuburq, pasakoti apie pasaulj ne is kazkieno kito lipy suZinoti, bet is

paciy savo tévy. “ (D4).

Visgi tyrime dalyvavusiy dalyviy Seimy kelias US yra jvairus - dviejy ir septyniy
kalbinty dalyviy vaikai savo noru grjZo j mokykla, i$bande US. Pagrindinés prieZastys - socialinio
bendravimo ir laiko su draugais trukumas; noréjimas buti, kaip visi: ,,Buvo tiesiog paaugliskas
noras jau grizti j sociumgq ir taip sakant didesnj bendravimgq ir didesne erdve, kur yra daugiau

Zmoniy “ (D7)
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4.1.7. US tinka ne kiekvienam

Kelios pasnekoves akcentavo, kad §i ugdymo forma tinka ne visiems vaikams ir Seimoms; taip pat
US bendruomenéje pasitaiko atvejy, kuomet pasirinke §j ugdymo biida dél karantino ribojimy §iems

pasibaigus grjzo j mokyklas:

Ir ypac po karantino, sakyciau susidaré tokios dvi kategorijos, kodél Zmonés eina j tq
US, tai vieni eina i§ idéjos, grubiai tariant, o kiti eina is biitinybés. Veélgi tai yra kita
kategorija, ir tada tie Zzmonés biitent iesko ir mokytojy, ir korepetitoriy, jau tada tévai
maziau kazkq daro. Ir tos kategorijos yra labai ryskios, ir kg mes pamatém, tai kad tie,
kurie atéjo sakykim is poreikiy, ten per karanting pamate, kad néra tiem vaikam gerai

toj mokykloj, jie véliau sugrjzo j mokyklas (D3).

4.2. US privalumai

Si tema siekia apibendrinti dalyviy atsakymus apie i§skiriamus US privalumus. Si ugdymo forma
suteikia daug laisvés Seimoms laiko, mokymosi ir gyvenamosios vietos klausimais, taip pat kelios
dalyvés pabréze, kad US padeda kurti artimesnius santykius su vaikais, apsaugo nuo neigiamos
aplinkos jtakos, ir tuo pat metu leidzia daug savarankiskumo. Svarbus ir US lankstumas kalbant

apie individualius vaiko poreikius. Toliau aptariamos Sios temos potemes.

4.2.1. Artimesni santykiai Seimoje
Kelios dalyvés kaip vieng pagrindiniy US privalumy jvardijo artimesnius santykius su vaikais:

Cia tas toks sqrysis tarpusavio ir vaiky su tévais tas rysys yra stipresnis. Prie to paties
biity, kad vaikai yra atviresni suaugusiems. Jie j suaugusius Ziiri visai kitaip. Ne tai,
kad cia kazkoks mokytojas, kurio reikia bijoti ar kazko, ir tie santykiai visai kitokie

(D3).

Pasak kai kuriy dalyviy, US padaré teigiama jtaka visos $eimos tarpusavio santykiams atskirai, dél

laiko, praleidziamo kartu, ir apskritai kiek kitokio gyvenimo biido dél US:

IS esmés tai stipris santykiai tarp nariy Seimos ir misy, nes mes save issibande

jvairiose situacijoje. Cia pavyzdys labai geras dalykas, tai pavyzdys karantino, tai
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Seimos buvo priverstos pabiiti vieni su kitais ir suprato, kad miisy charakteriukai yra
vis délto, mums sunku visiems (juokiasi). Tai sakyciau mes mokam biit Seimoje vieni su
kitais, taip, pasipykdami, taip, su issiikiais, bet mes ismokome santykj palaikyti <.....>,

sulauzyti tuos santykius jau yra labai sunku (D4).

4.2.2. Daugiau laisvés ugdymo procese

US suteikia lankstumg planuojant ugdymo bei asmenines veiklas: ,, Kad turéjom is tikryjy tokig
situacijq, kad uzsienyje gyveno mociuté, kuri sirgo ir jq reikéjo daznai lankyti. Tai turéjom sqlygas

ir galéjom daznai isvaziuoti is Lietuvos ir mokytis, kur mes esam.“ (D7).

US metu vaikas ir §eima gali mokytis tokiais metodais, kokie yra patogiis ir priimtini biitent jiems:
., PavyzdzZiui, vaikas mokosi matematikos ir taip jdomu jam, jis puse mety mokosi tik matematikos. Ir
mes jam tai leidziam daryti, ir jisai tiesiog prisisunkia, jis pereina du metus | priekj tq vadovélj ar

pratybas ar kazkq ir gali prie kazko kito eiti. “(D2a)

4.2.3. Galimybe susidaryti dienotvarke

Kelios dalyvés pabrézé § US privaluma -galimybe laisvai planuotis atostogas ir dienotvarke:
., Galim keliauti, pavyzdziui, ne vaiko atostogy metu. Galim atsikelti véliau, kaip sakau, darzelyje

buvo labai sunkus tas rytinis issiruosimas. “ (D5).

<...>tai misy diena tai dazniausiai toks lengvas rytas prasidédavo, mes viskq kol

apsiruosiam, kol apsitvarkom ir pavalgom, tai jau biina kokia 11 valanda.(D4).

4.2.4. US planavimo ir efektyvumo aspektai

Keliy dalyviy paminétas US privalumas, kuomet mokymosi procesas namuose uztrunka trumpiau
del individualaus démesio, tad vaikas daznai supranta ir iSmoksta medziagg greiCiau, nei
mokykloje. Kitas aspektas, tai kad ugdant Seimoje nereikia uzsiimti drausminimu taip daznai, kiek

tai daro mokytojai mokykloje dél didelio mokiniy skaiciaus:
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Kas yra unikalu US, kad tu tq pacig medziagq atsisédes ramiai tq dieng, nusiteikes,
paskyres tam laiko, tu jq iSeini vietoj 6-8 valandy per dvi valandas, pusantros. Ir tavo
vaikas, jeigu jisai skaito tekstq, jam nereikia laukti, kol visi klasiokai perskaitys. Kitas
dalykas yra, tai kad tu tuo metu neuzsimi aukléjimu. Klaséje kiek laiko praeina, kol
iSsiaiSkinama, kodél Petriukas pastimé Onyte, o tuo metu eina neva tai uz nugaros

lietuviy kalbos pamoka (D2b).

US suteikia galimybe planuojant ugdyma atsizvelgti j vaiko emocinius, fizinius ir psichologinius
poreikius: ,, / triuksmq sunkiau reaguoja, ir dar j tam tikrus dirgiklius, tai tikrai emociskai yra daug
geresnis variantas ugdytis, nes kaip Zinia, Zzmogus mokosi, kai jis yra ne stresinés, o ramios biisenos

“(DS).

4.2.5. Ugdomas vaiky savarankiskumas

Savaranki$kumas buvo jvardintas kaip vienas i§ US privalumy: pirmiausia, patys vaikai daznai yra
aktyviai jtraukiami priimant sprendimg dél tokio ugdymo biido: ,, Ir dar tq pusmetj mes svarstéem su

dukra, bet ZodZiu nusprende jinai, kad ji visgi nori mokytis namie. “(D6)

Kai kurie besiugdantys Seimoje mokiniai jau nuo paauglystés neretai pradeda savo veiklas
ir gali nuspresti, kokie dalykai jiems bus labiausiai reikalingi: ,, Nes yra vaiky, kurie Ziauriai
savarankiski ir brandiis ir jiem ta mokykla vienodai, nes jie vos ne jau verslininkai dabar. Ta

prasme, kq jiem reikia, jie tq iSmoksta. “(D3).

Akcentuojama, kad, vyresni vaikai ir paaugliai neretai prisiima atsakomybe¢ uz savo

mokymasi ir kitas veiklas:

<....> praktiskai 14 mety as jau galiu ji (suny) paleisti gyventi visiskai savarankiskai.
Nes jisai Zino, kas yra disciplina, kada reikia keltis, kada mokslai, kada treniruotés ir
niekada neskatindavau, kad va tau Zinai jau treniruoté, tai biidavo jo atsakomybé. Mes

savo vaikam leidZiame patirti tq tikrq gyvenimg (D2a).

4.2.6. Galimybé sustiprinti akademines Zinias
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Ugdantis Seimoje galima mokytis savo tempu bei pasikartoti jau iSmoktus dalykus: ,, Galima buvo
remtis j tuos pagrindinius dalykus be to, kaip sakant, informacijos fono, kuris yra nereikalingas. Tai

davé vaikam is tikryjy porg mety ir pailséti, ir sustipréti savo akademinése Zinios. (D7)
4.2.7. Galimybé kontroliuoti jtakq is Salies

Paty¢iy problema US bendruomenéje néra tokia aktuali, kaip mokyklose: ,,Jie mazZiau tyciojasi.

Ziauriy patyciy pas mus tarp naminuky néra“ (D1).
Tévai dZiaugiasi patys galédami ugdyti vaiky vertybes:
Tai pliusas be abejo labai didelis, kad pats savo vaikui gali daryti vertybine jtakq, ir
kurti tq stuburq, pasakoti apie pasaulj ne is kazkieno kito lipy suZinoti, bet is paciy

savo tevy. Tai cia ir pliusas, ir tuo paciu labai didelis motyvas, dél vaiko vaikus

pasilikome ugdyti Seimoje (D4)

4.2.8. Geresné vaiko savijauta

Galiausiai, kaliose paSnekovés pabrézé pageréjusia vaiky fizing ir/ar emocing savijauta, peréjus prie
US: ,, Kaip diena ir naktis, sako, kaip jis pasikeité, koks jis susireguliaves, toks jisai ramus, tikrai as

matau labai didelj pokytj “(D5)

Kitos dalyvés dukra ugdési Seimoje pusantry mety, po jy grizo i mokykla: ,, Saviverté
(dukros) labai uzaugo per tuos metus. Jinai tokia grjzo visiskai susipréjus, atsigavus ir pakelta

galva j tg mokyklg, ir dabar viskas yra gerai “(D6).

4.3. US issukiai

Sioje temoje apibendrinti dalyviy atsakymai apie pagrindinius i§stkius, su kuriais susiduriama
vykdant US Lietuvos kontekste: finansinis klausimas; socializacijos uztikrinimas; papildomas

darbas vykdant US; disciplinos ir riby i§laikymas bei US kaip reikinio naujumas Lietuvoje.
4.3.1. US ir finansai

Dauguma pasnekoviy pripazista, kad yra sunku derinti darba pilnu etatu su ugdymu Seimoje, ypac
jei vaikas yra jaunesnis ir ne toks savarankiSkas: ,.ISSiukiai tai aisku faktas, kad derinti su darbu.

Priklauso aisku nuo vaiko pacio, nes vieni labiau savarankiski, kiti maZiau* (D1).
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Viena 1§ dalyviy pasidalijo prieSinga patirtimi, jog jai pavyko abi Sias veiklas

suderinti:

D2b: as turéjau grizti | darbg | tarptauting kompanijg, kur tu dirbi nuo — iki, 8
valandas nepakeldamas galvos, ir vis tiek jmanoma ugdyti Seimoj, ir pasidélioji tg
laikg ir iSeina tos tavo 2-3 valandos, gali paprastom dienom daryt labai mazai ir

daugiau savaitgalj, arba vakare.

Kelios pasnekovés mingjo, kad, dirbant nepilnu etatu ar turint lanksty grafika, derinti
darbine veikla su US yra jmanoma: ,, <....>jeigu esi dirbantis Zmogus pilnu etatu, tai tikrai sunku

tai padaryti. Bet jeigu esi lankstesnis ir turi savo grafikq kazkokj kitokj ir norq, tai yra kitaip “ (D7).

Kitas $ios potemés aspektas - US kai kuriais atvejais gali reikalauti papildomy islaidy,

priklausomai nuo to, kaip Seima renkasi procesa organizuoti:

D3: Nes be to, kad labai daug laiko skiri US, tu arba mazai dirbi arba nedirbi ir
negauni uz tai pajamy. Ir dar skiri papildomai pajamy, ar tai literatiira, ar tie patys

korepetitoriai ar mokytojai, ir bureliai papildomi, ar dar kazkokios edukacinés veiklos.

4.3.2. Socializacijos uztikrinimas

Socializacija ir US $iame tyrime sudaro atskira tema, kuri apra$yta toliau, tadiau kelios dalyvés
pasidalino, kad ugdant Seimoje kartais reikia idéti daugiau pastangy, uztikrinant vaiko socializacija

su ne jo Seimos nariais:

Turi déti daugiau pastangy, kad vaiky socializacijq uztikrinti. Nes tu savaime suvoki,
kad mes cia esam namie tarkim, keturiese miisy atveju. Tai vaikas augdamas, ypac
paauglystéj, nori draugy bendravimo, tada turi sukti galvq, kaip tg poreikj patenkinti
(D3).

4.3.3. Daug darbo vykdant US

Nepaisant visy privalumy, visgi US vykdymas yra darbas, uz kurj atsakingi pirmiausia tévai.

Interviu dalyvés buvo arba yra pagrindinés savo vaiky ugdytojos, tad US uZima nemazai laiko:
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., Vaikas galbiit sugaista maziau, bet tu kaip mama kad surastum tuos resursus ir kazkq pasiruostum,

tai turi pasistengti is tikryjy “. (D3)

Kita dalyvé pastebi, kad daug laiko atima buitent biurokratinis darbas - tévai, ugdantys
Seimoje, privalo pateikti ugdymo jstaigai veiklos ataskaitas, tai atima nemazai laiko: ,, Nes tas
ataskaitas supildyt reikia, tai pas mane biina, kad penktadieniais vietoj filmo sédziu apsikrovusi
pratybomis, vadovéliais, pratyby sqrasais, ir pildau savaitines ataskaitas, uz tris vaikus kol

supildau, kq mes veikém, tai yra kq veikti.“ (D1)

4.3.4. Disciplina ir ribos

Viena dalyvé jvardijo, kad ugdant Seimoje gali buti i$Sikis palaikyti discipling. Kita dalyvé teige,

kad jos kilo 188tikiy vaikams priimant mama mokytojos vaidmenyje:

Sunku vaikam yra priimti mane, kaip mokytojq. Ta prasme pakeisti, kad as dabar
mama, o dabar mokytoja. Tai sitoj vietoj reikéjo labai, reikéjo keliy rimty tokiy
pokalbiy, kad aiskiai nubrézti ribg, kad Sitoj vietoj as esu mama, o Sitoj mokytoja.

(D7)

4.3.5. US - naujas reiskinys

US kaip reiskinio naujumas Lietuvoje — sukelia sunkumy dél gairiy ir informacijos triikumo.
Valstybés bei ugdymo jstaigos nepateiké pakankamai informacijos bei pagalbos ugdant Seimoje, tad
tevai gali jaustis palikti vieni: ,,Bet kol kas cia yra visiskai naujiena, ir i§ mokykly niekas dar

nezino, kq tu cia darai. Nei tévai Zino, kq jie daro. Nei mokyklos nesupranta, kas cia vyksta. “ (D6).

Taip pat dél mazesnés bendruomenés néra tieck daug zmoniy, su kuo galima biity

dalintis patirtimi ar resursais:

<...> bendruomené per maza. Jeigu biity kokios 5 Seimos miisy rajone, tai mes jau
galétume kazkokj bendrq sumanymgq, projektq vystyti, ar keistis resursais. Tai
bendraminciy tritkumas toksai pasijauté. O dabar kai jau vyresni vaikai yra, tai tas
resursy tritkumas stipriai pasijauté, ne jeigu yra kelios Seimos, tai viena tarkim
matematikos stiprensé, kita lietuviy kalboj, ir gali susikeisti mokymuisi savo vaikais,

tai teko tiesiog ieskoti sprendimy, kq cia daryti, nes tos bendruomenés tritksta. (D4).
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4.4. US kaip gyvenimo biidas ir socializacijos $altinis

Sioje temoje dalyvés dalinosi, kokia jtaka US daro $eimos kasdienybei ir gyvenimo bidui, bei
palieté socializacijos tema: US bendruomenés vaidmuo socializacijoje bei US suteikiama galimybé

pasirinkti, su kuo vaikas ir Seima bendrauja ir kaip daznai.

4.4.1. US kaip gyvenimo biidas

Interviu metu ne karta idsakyta mintis, kad US néra dar viena ugdymo forma, tai yra atskiras
gyvenimo biidas, kuris daro jtaka $eimos gyvenimo jpro¢iams ir kasdienybei: ,,US pasidaro ne kaip
dalis gyvenimo, tiesiog visas gyvenimo biidas tavo, visa Seima, visa aplinka apie tai formuojasi, bet
tai yra labai gera ir labai natiralu. Ir visiskai iSkrenta tas kazkoks ritmas tarp pirmadienio ir

penktadienio. “ (D2b).

Kelios dalyvés pabrézé visos $eimos jsitraukimo j US svarba ir tai, kad $eima kartu
dalyvauja socialinéje ir bendruomenés veikloje — tai irgi yra ugdymo dalis: ,, Sekmadienis yra miisy
Seimos socialinés tokios veiklos diena, mes turime erdvéje sukiire tokig grupele, kuri susirenka,

bendrauja su Seimomis. *“ (D4).

4.4.2. Socializacija US bendruomenéje

Seimos, pasirinkusios US, daZznai linkusios uZmegzti rySius su kitomis bendruomenés §eimomis:
»<...> 0 kitas dalykas tai ty paciy homeschooler’iy bendruomené, tai stengiamés tuo paciu susitikt,
kazkokius projektus daryt, kazkur kartu nuvaziuot ir bent kartq per savaite kazkur istrukti ir

palaikyti tas pazintis ir draugystes megzti. “ (D3).

US bendruomené pristatoma kaip labai jvairi, joje yra skirtingy vaiky ir $eimy. Paioje
bendruomenéje yra jvairiy iniciatyvy, kuriy metu vaikai gali kartu mokytis ir bendrauti: ,,Labai
skatinam tq netgi vyresniyjy mokymqg jaunesniems, ir mes turim tokj projektq ,, Mokiniai moko”,

kada vyresni mokiniai moko maziukus tiek skaityti, tiek angly kalbos, ir tai puikai veikia. “ (D2b).

4.4.3. Pasirinkimas, su kuo bendrauti
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Vienas 1§ argumenty, kurj kai kurios dalyvés iSsaké prie§ esa nepakankamg vaiky socializacijg
besiugdant Seimoje - priverstiné socializacija ne visuomet yra naudinga, o US atveju Seimos ir

vaikai daZnai turi galimybe pasirinkti, su kuo nori bendrauti ir kaip daznai:

<...> as tai matau, kaip didziulj privalumg, kada vaikas ir Seima gali patys rintis, su
kuo jie bendrauja, kiek jie bendrauja, kaip jie bendrauja. Tai vat ta priverstiné
socializacija mokykloje, jinai tikrai nieko neatnesa gero ir jq tikrai labai bereikalingai
sudievina <.....>. Kokia tai yra dovana vaikui, kai jis gali rinktis, su kuo bendrauti,
kur ir kaip. Ir tada atsiranda rysio kokybé, kq vaikas ismoksta is vaikystés.Vaikas

iSmoksta pasakyti ne, as jauciu, kad man nepakeliui su tuo zmogu, arba man nejdomu.

(D2a).

Kita dalyvé akcentuoja tai, kad socializacijos kiekis priklauso nuo vaiko, bei kad svarbu kokyb¢, o

ne kiekybé:

Vieni vaikai labai nori tos socializacijos, kiti kaip tik jos labai nenori. Mano vaikai
pradinése klasése buvo visiski intravertai, galima sakyti, tai jie labiau sakydavo, kad
galim mes tiesiog biiti namie ir niekur pas niekq nevaziuoti. Ta prasme jie nenorédavo
socializuotis ir a$ juos traukdavau, kad jie bendrauty. <....> Net jei kartais jei pagal
situacijq gauna maziau, bet jie gauna jos jvairesnés ir kokybiskesnés. Ne priverstinés,
kad va sédékit ir bendrauk sitq laikq su Sitais zmoném, kurie tau patinka nepatinka ir

neaisku, kokia situacija. (D3).

4.4.4. Socializacija tarp kity Zmoniy

Vaikai gali buti socializuojami bendraujant su draugais, kaimynais, giminaiCiais, vasaros
stovyklose, renginiuose, ne tik mokykloje: ,Jie tiesiog bendraudavo su savo draugais, savaitgalj

«

vaziuodavom pas senelius, aplinkoj ten pusbroliai pusseserés, zodziu uztekdavo jiem bendravimo. *

(D7).

4.5. Visuomenés poziiiris j US
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Sioje temoje apra$ytos dalyviy mintys apie visuomenés ir aplinkiniy Zmoniy reakcijas ir poziarj j
US. Dalyvés sutinka, kad informacijos apie §ia ugdymo forma daZnai triikksta ir Zmonés reaguoja
skirtingai — nuo pritarimo iki visi$ko atmetimo. Kai kurios dalyvés pasakojo, kad US kartais renkasi
zmonés, mastantys nestandartiskai, tad jy aplinka daznai biina panasi ir tokiu atveju konflikty dél

US nekyla, kitaip nei su Zmonémis, mananéiais, kad ugdymas jmanomas tik mokykloje.

4.5.1. Visuomené mazai zino apie US

Pla¢ioji visuomené ir net valdZios atstovai Lietuvoje daznai néra daug girdéje apie US: ,,Jau keturi
metai, kaip US legalus, ir as manau, kad per mazai informacijos yra dar. Dar Svietimo ministerijoj

ir visur kilnoja antakius, kas cia yra.* (D2b).

4.5.2. Teigiamas arba neutralus aplinkiniy poZiiris

Dalis pasnekoviy pasteb¢jo, kad reakcija biidavo teigiama arba neutrali: aplinkiniai gali nustebti,

taciau priima tokj Seimos pasirinkimg ir spaudimo nedaro:

Sokas toksai, kad kaip jiis ¢ia taip, ne taip, kaip visi. Bet kita vertus, as pati visq laikg
buvau ne tokia, kaip visi, as visq laikg nestandartinius gyvenime sprendimus
priiminéju, tai ir su vaikais tas pats, Siek tiek stebino, bet su laiku apsiprato. Mato,

kad tai yra misy gyvenimas, misy pasirvinkimas ir tiesiog susitaike su tuo. (D3).

Kita dalyvé dalinosi, kad jos pazjstami daznai reiské susizavéjima tuo, kad ji ugdo vaikus pati:
. Siaip mano aplinka is tokiy, kur sakydavo wow, tau medalj reikia duoti, nes as tai negaléciau

namuose sédet su vaikais ir juos mokinti. “ (D7).

Kartais artimieji, matydami, kaip US veikia vaika, priima tokj ugdymo bida ir jam
nepriestarauja: ,,Buvo uosvis atvaziaves, ir pamaté, kiek tas vaikas visko moka, ir smuiku groja, tai

tikrai, manau, patenkinti, nieko nesako.“ (DS).

Tiesa, jei Seimos aplinka yra panaSiy paziiiry - poziliris daznai buna teigiamas ir
neaiskumy nekyla. Taip pat pastebima, kad aplinkiniy reakcija j US Kkartais priklauso nuo

pateikimo:

Bet vélgi labai priklauso, kaip tu tai pateiki, as kadangi neslepiu, o pateikiu, kaip cia

faina, ir mano dukra draugém pateikia, kaip cia faina, tai tada ir Zmonés nezinau, kq
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viduj pagalvoja, bet nedrista tau j akis taip rodyt. O dabar paskutinius metus as vis
daugiau sutinku zZmoniy, kuriem pasakau, kad ugdomés Seimoj, tai atsako, kad kazkq

girdéjo, mano ten kazkoks kaimynas kazkq... Jau nebéra to tokio soko. (D2b)

Daugiausia mano pacios ratas, sociumas, tai yra zmonés, kurie viskq priima, labai
retai kada kas, nebent kazkur atsitiktinai susipazjstam ir pasisakai, tai tada gali biiti
visokiy reakcijy, tai daznu atveju apie tai net nepasisakau susipaZjstant su nauju
Zmogumi, tai i§ esmés tikrai labai mazai negatyvios reakcijos turéjom, ant rankos

vienos pirsty galiu suskaiciuoti, ir labai gerai juos atsimenu (juokiasi). (D4)

4.5.3. Neigiamas aplinkiniy poziiris ir reakcija j US
Aplinkiniai ne visuomet priimdavo Seimos apsisprendima nevesti vaiky j mokykla:

<....>teko atstovéti mano giminiy rate, buvo labai daug nesupratimo, nepalaikymo.
Nors as bandziau aiskinti, veziau j Anglijq rodyti, kaip atrodo miisy pamokos, kaip

atrodo bendruomené. Ir vis tiek mum kvieté Vaiky Teises net tris kartus, (D2a).

Pasak pasnekoviy, zmonés daZnai turi i$ankstines neigiamas nuostatas apie US kaip neproduktyvy
ir neparuoSiant] gyvenimui: ,,Kad jie nieko neismoks. Gyventi nesugebés, nesugebés gauti darbg,
nejstos kazkur mokytis. ISankstiné nuostata yra tokia, kad jie vat sédi namie, nieko neveikia, nieko

nesimoko. “ (D1).

Pasak dalyviy, kartais visuomenés primetamas jausmas, kad darai kazka blogai ir
neteisingai: ,,Bet tas jausmas. Kad tu esi kitoks ir kad tu kazkq blogai darai yra primestas,

primetamas i§ visuomenés, todél kad tai juos vercia keistis. “ (D2a)

4.6. US ir mokyklos

Lietuvoje, norint ugdyti vaikus Seimoje, biitina sudaryti sutartj su ugdymo jstaiga. Dalyvés dalijosi
kriterijais, kuriais vadovavosi renkantis mokyklg. Paaiskéjo, kad US Seimos dazniau atkreipia
démesj ] privacias mokyklas dél lankstesnio jy pozitirio j procesg bei galimybés geriau atliepti tokiy
Seimy poreikius. Kai kurios dalyvés atsaké, kad pirmiausia mokyklg rinkosi pagal vertybes ir tai,

kiek mokykla yra orientuota ir susipaZinusi biitent su US. Sioje temoje isry$kéjo dvi potemés.
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4.6.1. Valstybinés bei privacios mokyklos

Visos interviu dalyvés teigé, kad teiké pirmenybe sutarciai su privacia, o ne valstybine ugdymo

jstaiga:

D35: Valstybiniy net nesvarsciau, nes problema, tiek is savo bendruomenés nariy Zinau,
kas pasirinkes valstybine, vis tiek labai juntg tq tokig... Kaip pasakyt, sisteminj
mastymq, kad jie nesupranta iki galo, kas yra US <....>. Aprase yra, kad mes turime
vadovautis BUP, o kaip mes tai padarysim, tai gali vaikas ir ant galvos atsistojes ta
prasme matematikqg mokytis. Néra nustatyta, kaip mes turim viskq iSmokt, o kai esi su

valstybine mokykla, jie labai nori tave patikrinti, kaip tu mokaisi. (D5)

Pasak interviu dalyviy, privacios mokyklos Siuo klausimu yra lankstesnés, lengvesné komunikacija

tarp mokyklos ir tévy, nes tokios mokyklos daznai turi atskirg asmenj, koordinuojantj US:

Tai buvo valstybiné mokykla ir velgi turéjom sunkumy bendradarbiaujant su
valstybine mokykla, dél ko teko pakeisti pasirinkimg j privaciq mokyklg, tiesiog
lankstesnis poziiris, patogiau susitarti visais jmanomais klausimais. O privacios
mokyklos daro taip, kad yra vienas Zmogus, kuris tvarko ugdancius seimoje, su juo ir

bendrauji, ir nereikia su 13 mokytoju atskirai (juokiasi) déliotis. (D4).

4.6.2. Mokyklos pasirinkimas

Pasnekovés kalbéjo apie mokyklos vertybiy svarba bei galimybes atliepti batent US Seimy

poreikius, renkantis ugdymo jstaiga: , Tai rinkomés pagal vertybes. Mes patys esam krikscionys ir

mes rinkomés krikscioniskq mokyklg, tiesiog tos vertybés mums artimesnés buvo. “ (D3).

Svarbu, kad mokykla turéty US koordinatoriy ir patys darbuotojai turéty US patirties,

taip pat gauti i§ mokyklos palaikyma, taciau be didelés proceso kontrolés:

Ir as teikiu prioritetq tiem zmoném, kurie idealiu atveju patys ugdo Seimoje. Tai miisy
mokykla paskyré tq komandg mamy, kurios pacios ugdo Seimoje, ir jos supranta tave
i§ pusés zodzio. Ir suteikia ir laisves, ir duoda atsakomybés ir vélgi, as noréjau to
tokio palaikymo, bet nenoréjau per didelio kisimosi, kad man biity nurodyta, kad tu

turi mokyti tik taip ir ne kitaip, tikrai is to vadovélio. (D5).
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4.7. US organizavimas

US gali biiti planuojamas ir organizuojamas skirtingai. Svarbu suprasti, kad §i ugdymo forma
daznai skiriasi nuo mokymosi mokykloje ir gali atrodyti visiSkai kitaip: Seimos daznai ieSko
mokymosi biidy, kurie tinka konkreCiai jiems ir iSbando skirtingus; lankosi edukacijose ir
muziejuose; naudoja tiek tradicinius vadovélius, tiek medziagg internete. Svarbiausi US

organizavimo ypatumai yra lankstumas ir prisitaikymas prie vaiko ir Seimos poreikiy.

4. 7.1. US gali skirtis nuo ugdymo mokykloje

US néra ,;mokykla namuose “ - ugdymas $eimoje gali atrodyti visiskai kitaip: ,, Ugdymas Seimoje

pirma néra mokyklos pernesimas j namus. ““ (D2a)

Seimos US organizuoja labai skirtingai, tad sunku susidaryti bendra vaizda, kaip gi

tiksliai US turéty atrodyti.

O jeigu tinka, tai visi biidai yra teisingi, ir Seimos mokosi ir su korepetitoriais, ir be
vadovéliy, ir su pratybom. Didmiesty, vienkiemy, keliauja ,nekeliauja, labai skirtingai.

Ir kiekvienos seimos tas ugdymas yra kelias, tai néra statiska. (D2a).

US gali suteikti galimybeé atsitraukti nuo pladiai priimty $vietimo ir pamokos standarty, nes néra

aiskiy taisykliy, kokios turi biiti pamokos:

Nes gaunasi taip, kad pirmg pusmetj dar yra standartas galvoj, kad yra pamoka 45
minutés, po to pertrauka, po to ten tas. Prireiké laiko susivokti, kad vaikai néra
klaséje, kad tai néra grupinis darbas ir kad asmeniniam darbui nereikia ty 45

minuciy. (D7).

4.7.2. Seimq jtraukiantis procesas

Kelios dalyvés pastebejo, kad jy Seimose biitent jos yra pagrindinés savo vaiky ugdytojos: ,, A4S

dariau viskq pati, as tiesiog pastebéjau, kad turiu tam pakankamai Ziniy. “ (D7).

Visgi svarbu, kad US daznai tampa visg Seimg jtraukianciu procesu — vaikas mokosi 18

kity Seimos nariy per projektus, bendras veiklas.
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Man tai patinka, as pavadinkim kaifuoju nuo to, nes man smagu matyti, kaip vaikai
mokosi, man paciai smagu suzinoti ir kad mes kartu kazkq darom, kazkokius projektus

sugalvoti ir pasidalinti su kitais ta patirtim. Visas tas procesas man patinka. (D3).

Svarbu, kad ugdydami $eimoje, tévai patys turi nuolat tobuléti: ,,Sitq kelig pasirinkus cia yra kaip
sakiau gyvenimo biidas. Tai kaip Zmogus, tu nori nenori, turi ugdyti ir save. Turi mokytis ir

kantrybes, ir empatijos. <....> turi biiti geriausia savo versija. “ (D5).

4.7.3. Ugdymas(is) per skirtingas veiklas

US leidzia biiti itin lankstiems, pasirenkant mokymosi biidus ir veiklas ir Zvelgti j ugdyma

holistiskai:

Ne visas dienas nes akademines turédavom, tai vat keturias dienas per savaite biidavo

akademiniai dalykai, nes paskui dar kazkur mes vaziuojam, kokig isvykq pasidarom

kokiai dienai. (D4).

Mano vyras Siaip yra informatikas, tai jie ten Ziuri jvairius IT dalykus, matematikos
aiskinasi, ZaidZia stalo Zaidimus su mano vyru, skaiciuoja iki 1000, kaip sudéti tq
sumgq. Tai daug tokiy patyriminiy veikly ir jsijungia kiti Zmonés. Muzika tai biirelis,

sportas irgi per birelius. (DS5).

US yra procesas, kuris vyksta nuolat ir gali reikalauti kiirybisko poZitirio j mokymasi:

Tam paciam lauke susigalvoji, kq veikti, na as mazdaug galvoj laikydavau, kokias
temas jiems reikia mokintis, tai tada integruoji. Istorija, geografija, matematikq tq

paciq. Angly kalbg galy gale. Galima angliskai kalbéti visq dieng. (D7).

Mokymosi biidai gali keistis, priklausomai nuo vaiko ir $eimos poreikiy. US yra nuolatinis
procesas, kurio metu nuolat ieSkomos ir iSbandomos naujos mokymosi metodikos ir sistemos:
»<..>tai tie pirmi metai man taip praléke, as net nesuspéjau pajausti, kur jie praléké, nes mes vis
bandém ir adaptavomés, bandeém ir adaptavomés. Kazkas neveikia, ieskom, gal pabandom kitaip.

(D6).
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4.7.4. Mokymosi resursai

Vaikai US metu naudoja skirtingus resursus mokymuisi: vadovélius ir pratybas, ivairias online

platformas ir interneto resursai - vaizdo jrasai ir netgi informacija i$ socialiniy tinkly:

Pasnekovés

kalbomis:

Ir vat desimtos klasés biologija pas jq puikiai ten tas testas atliktas. Ir as kazkaip
nelendu labai | jos mokymgsi, sakau o tu is kur c¢ia tuos dalykus Zinai. Ai tai ¢ia sako,
kai apie nagus doméjausi, is to paties YouTube’o, TikTok’o, kai jinai renkasi tg
informacijq is§ medicininés pusés, tai labai stipriai pasidengia biologija, ten ta pati
lgstelé, dar kazkas. Tai vat jai nereikia sédéti prie to vadovélio ir rezultatas tai tas

pats, bet tikrai lieka. (D2b)

dalinosi, kad internete yra nemazai mokymosi medziagos jvairiomis temomis ir

Yra dabar ir tam paciam YouTube visokiy dalyky, buvau radusi keletq kanaly rusy
kalba, mano vaikai moka. Per korong labai daug susikiiré kanaly, kur ir matematika,
ir fizika, ir chemija. Biidavo atskiros pamokos, kur jie galéjo pasiZiiiréti tiesiog video.

(D7.)

Tyrimo  dalyvés akcentuoja, kad naudoja Bendrasias ugdymo programas (BUP) ugdymo

planavimui bei pasitikrinimui, kg vaikas iSmoko:

D3: As paprastai vasarg susidarau planus pagal bendrgsias ugdymo programas,
perziiriu ugdymo medziagq, tiek vadovélius, tiek kazkokias edukacijas, tiek muziejus,
kq mes galime nuveikti ir pasipildyti tq baze kuo, ir tuos planus susidarius eini po
vieng punktq ir Zymiesi, kq padarei ir ko nepadarei. Vaikams as tokius padarau, kur jie

braukosi, kq jie iSmoko ir ko neismoko. (D3).

4.7.5. US dienotvarke

Kelios dalyvés akcentavo bitent galimybe patiems planuoti ir keisti dienotvarke pagal savo

poreikius kaip vieng i§ pagrindiniy US privalumy. Ugdantis $eimoje, dienos ritmas gali atrodyti

kitaip, nei einant j ugdymo jstaiga:

Cia yra irgi toksai dalykas skirtingas, nes kiekvienais metais jeigu keiciasi ir Seimos

kazkokios aplinkybés, vaiky skaicius ar klasés, tas labai daro jtakq, kokia issivysto ty
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mety diena (juokiasi). <....>kokia bus dabar diena, irgi neZinau, nes naujas vaikas,
naujagimis, yra pradinuky, yra vyresniyjy, tokios situacijos dar pas mane nebuvo, tai

isties kursis kazkokios naujos vézios. (D4).

Pasnekovés dalinosi, kad stengiasi jtraukti | dienos ritmg laikg fizinei veiklai ir iS¢jimui ] lauka:
., <..>laukas, daug lauko is tikryjy pas mus biidavo, ypac jei vasara, pavasaris, ruduo. Na ir Ziemq

is tikryjy biidavo trys — keturios valandos lauke. “ (D4).

Seimos dienotvarké gali baiti mobili, planuojant veiklas pagal tos dienos aplinkybes ir
vaiky nuotaika: , Lankstumas biidavo, nes kartais atsikelia vaikas be nuotaikos, ir nu niekaip. Tai
gerai, tada randi kazkokig kitq alternatyvq, pasiziiri tada. Labiau norisi j laukq, tada fiziniy dalyky
kazkokiy padarai. “ (D7).

Akademineés veiklos, ugdantis Seimoje, daznai uzima maziau laiko, nei mokykloje.
Vaikai, atlik¢ reikiamas veiklas tg dieng, gali turéti daugiau laisvo laiko: ,, IS esmés biudavo 3-4

valandos per dieng intensyvaus darbo, o po to — laisvas laikas, kq jie nori, tq jie daro.* (D7).

4.7.6. Kity zmoniy jsitraukimas ir savarankiskumas

US metu vaikai, ypaé vyresni, gali i§ dalies mokytis ir dirbti savarankiskai: ,,Mano tikslas buvo
iSmokyti juos mokytis patiems, tai tas tikslas sakyciau 80% pasiektas ir daug kas jiems gaunasi

patiems, tai mano dabar fokusas mazieji. “ (D4).

Visgi pasnekovés pabrézia, kad svarbu jtraukti i procesa kitus zmones, 18 kuriy vaikas
taip pat galéty mokytis: ,,Ateina laikas, kai turi suvesti su kitais ugdytojais savo vaikus ir pasitikeéti,
ir leisti ir rinktis. Net ne ribotumas, bet momentas, kai supranti, kad ne viskas tavo rankose, ir

turéty ir tas Zzmogus gebét priiminét ir savo sprendimus. ** (D4).

Kalbintos paSnekovés kol kas korepetitoriy savo vaikams nesamdé, arba samdo vieng -

du atskiriems akademiniams dalykames.

4.8. US ir valstybé

Interviu dalyvés dalijosi savo nuomone apie valstybés santykj su US. Lietuvoje valstybés

jsitraukimas j US yra gana didelis, ir kai kuriais atvejais tai kelia nepatogumy bei transliuoja
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1Sankstin] neigiamg valstybés pozitir] ] ugdancius Seimoje. Ugdymas Seimoje daznai sukelia jvairiy

reakcijy, nes skatina pazitréti | priimtas ugdymo normas i$ kitos pusés.

4.8.1. Valstybes politika US atzvilgiu apsunkina procesq

Pasak vienos 1§ dalyviy, Lietuvos jstatymai uzdeda per daug papildomy saugikliy ir valstybé yra

labai jsitraukusi j ugdymo proceso reguliavima ir kontrole: ,,Anglijoje iseiti is mokyklos j US yra

labai paprasta, o Lietuvoje labai daug saugikliy uzdéta nereikalingy, mano nuomone. “ (D2a).

tvarka:

Taip pat paminéta nepatogi ir nelogiska dokumenty, norint pasirinkti US, pateikimo

Kas dar yra visiskai nelogiska ir niekur kitoj salyje to néra, tik Lietuvoje —
dokumentus tévai dél US privalo pateikti iki birzelio 1 dienos. Tai yra labai nepatogu
ir labai nelogiska, nes vaikas dar mokosi mokykloje iki birzelio 20, o tévai turi jau
surinkti popierius ir pateikti naujai mokyklai. Po birzelio 1, kad vaikas nuo rugséjo
pradéty mokintis, tu jau negali pateikti. Ir tada tu visus metus lauki, kad vél galétum

papulti j US. (D2b).

4.8.2. Nepasitikéjimas ugdanciais Seimoje

Kelios pasnekovés dalijosi, kad valstybé kartais demonstruoja nepasitikéjimg ugdanciais Seimoje

tévais ir 1§ anksto ziiiri ] juos, kaip ] neatsakingus asmenis, nesirtipinancius vaikais, o privalomi

socialiniy darbuotojy apsilankymai yra nemalons:

Esmeé tame, ko jokioj Saly nesu irgi sutikus, kad tu turi pateikti mokyklai pazymg is
vaiko teisiy, kad Seimoje nebuvo taikyta atvejo vadyba. Plius tu turi vaZiuoti j Seimos
namus, apziiréti, kad Seima gyvena, kaip vaikas mokosi, ko niekur néra, kad mokytoja
pas tave ateina, ir ziuri, kaip tu cia gyveni — ar tu gerai gyveni, ar negerai. lai yra
toksai orumo jZeidimas is tikryjy. Vyriausybé Ziari j US ir Seimg i§ karto su
nepasitikéjimu ir tam tikru stereotipu, ir Sitoj vietoj as manau, kad tai yra labai
neteisinga. <...> O poziiris valstybés j ugdancius Seimoj, tai kad tai yra tie
prasigeére asocialiis tévai, kurie tingi atsikelti nuo sofos ir nuvezti vaikq j mokyklg, tai

Jjie pasirenka ugdyti seimoj. (D2a).
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Ugdantys Seimoje teigia, kad norétysi daugiau pasitikéjimo i$ valstybés ir ugdymo jstaigy: ,, <....>
labiausiai ir pasijauté, kad tritksta pasitikéjimo <....>. Tai labiausiai i valstybés to pasitikéjimo

norétysi. *“ (D3).
4.8.3. US vercia visuomene keistis

Viena dalyvé i§saké mintj, kad US yra didZiaja dalimi nepatogus dél naujo poziirio j
ugdyma: ,, Bet tas jausmas, kad tu esi kitoks ir kad tu kazkq blogai darai yra primestas, primetamas
is visuomeneés, todél kad tai juos vercia keistis. Tas pats, kai moterys pradéjo balsuoti, arba moterys

pradéjo deéveti kelnes <...>." (D2a).

4.9. Galima parama

Interviu dalyvés atsaké, kokios pagalbos ir resursy joms triiksta i§ valstybés, vykdant US. Isryskéjo
kelios potemés: kai kurios paSnekovés teige, kad joms nieko netriiksta. IS ty, kurios jvardijo, kad
papildoma parama bty reikalinga, dalis teigé, kad didziausia pagalba bty daugiau pasitikéjimo,
taip pat ir daugiau laisvés ugdant Seimoje. Kai kurios motinos noréty turéti galimybe taikyti
nemokyklinimo metoda, kurj Lietuvoje taikyti sudétinga dél US reguliuojanéiy jstatymy. Taip pat
minéta finansiné parama ugdantiems Seimoje, pvz.: didesnis mokinio krepSelis ar apmokétas PSD

tais atvejais, kai dél US néra galimybés dirbti.

4.9.1. US normalizavimas

Dalyvés isreiské norg, kad visuomené zitréty j US kaip j viena i alternatyviy lygiaveréiy
pasirinkimy vaiko ugdymui: ,, 45 labai viliuosi, kad Sis pasirinkimas daugeliui Seimy, taps ne tai,

kad isbandeé mokyklg ir nusivylé, bet bus tiesiog vienas is lygiaverciy pasirinkimy. *“ (DS5).

4.9.2. Daugiau laisvés ir pasirinkimo

Pasak pasnekoviy didZiausia pagalba bty labiau pasitikéti ugdanciais Seimoje ir neskatinti

neigiamo diskurso $ia tema:

Visy pirma didzZiausia pagalba biity netrukdyti ir neggsdinti, kai dabar buvo

paskutinis  kazkoks interviu su US asociacijos vadove, ir kalbéjo svietimo
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viceministras, ir buvo pasakyta, kad mes neturim surinke duomeny apie US, bet néra
¢ia kazkoks labai skatintinas dalykas, mes cia kardymo priemones kazkokias, mes cia
tikrinsim. Tai va Sitas labai nepadeda dalykas, tarsi ir supriesinama visuomené, vietoj

to, kad pasidziaugt. (DS).

Taip pat kelios dalyvés kalbéjo, kad noréty taikyti nemokyklinimo metoda: ,, Aisku norétysi daugiau
tos laisves, nes visy naminuky svajoné yra unschooling’as, tai yra Amerikoje taikoma sistema, kur

Jjie leidzZia vaikams mokytis nesilaikant bendrosios ugdymo programos. “ (D1).

4.9.3. Finansiné pagalba

Kelios pasnekoves dalijosi, kad biity prasminga padidinti mokinio krepSelio suma, kuri yra skiriama

besiugdantiems Seimoje vaikams:

<...> tai yra krepsSelis mokinio, kuris yra gerokai maZesnis ugdomiem Seimoje vaikam.
Ir is vienos pusés tai atrodo logiskai, nes néra mokytojy, kurie su tais vaikais dirba ir
kuriems reikia mokéti atlyginimq ir panasiai. Kita vertus jeigu Lietuva pasirinko tg
sistemq, kad Seima néra visiskai paleidziama daryti, kq nori ir mokykla juos kuruoja,

tai mokyklai visgi reikia resursy kokybiskai kuruoti tq Seimq. (D2a).

Kelios dalyvés pasisaké uz mokinio krepselio skyrima $eimai, o ne mokyklai US atveju, nes daznai
bitent tévams tenka pagrindiné finansiné atsakomybé uz vaiko ugdyma: ,, Taip, tai darbas, tu dirbi,

o kazkas gauna uz tai algq, o tu tai darai nemokamai, ir dar pildai kritvg ataskaity. *“ (D1).

Visgi mokinio krepSelio skyrimas tévams gali paskatinti piktnaudziavima, pasak
vienos i§ pasnekoviy, tad galima daryti prielaida, kad US bendruomenéje $iuo klausimu néra

vieningos nuomones:

Ta prasme, man atrodo, is to biity daugiau Zalos negu naudos, taip placigja prasme.
Taip, biity aisku labai smagu, jeigu kazkq tau skirty. Bet labai is karto atsiveria durys
piktnaudziavimui is tikryjy, su lietuvisku mentalitetu as tikiu, kad atsirasty tikrai

Seimy, kurios pasinaudoty tuo. (D3).

Kita dalyve pasidalino, kad biity naudinga apmokeéti PSD ugdantiems Seimoje tévams, kurie neturi

galimybés Sios veiklos derinti su darbu: ,,Ir bent jau man, kaip ugdanciai seimoje ir Siuo metu
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nedirbanciai mamai, neturinciai savo finansiniy pajamy, biity pagalba pratesti privalomq sveikatos

draudimg. ““ (D5).

4.9.4. Resursy kirimas
Naudingas biity prieinamy edukaciniy centry steigimas ugdymosi tikslams:

<...>kad valstybé tikriausiai galéty imtis tokiy projekty, padaryti edukacinius centrus,
tokie randasi jau po truputj, kur yra bazé visokiy priemoniy, kuriy tu negali turéti
namuose, pavyzdziui, chemija. Tu visko nenusipirksi. Medziagy, mégintuvéliy ir visa

kita. (D4).

4.9.5. Démesys bendruomeninéms mokykloms

Viena pasnekové pasidalino, kad svarbu yra finansuoti ir neuZdaryti nedideliy privaciy

bendruomeniniy mokykly, nes biitent jos daznai teikia US kuravimo paslaugas:

Bent jau ty bendruomeniniy mokykly neardyti, nes tos bendruomeninés ir nepelno
siekiancios dazniausiai suteikia US. Nes buvo pernai seime suorganizuotas visas
renginys bendruomeniniy mokykly iSsaugojimq, nes noréjo joms nutraukti

finansavimg. (D5).

4.9.6. Pagalbos netriksta

Kelios pasnekovés 1 klausima apie galimg pagalba atsaké, kad, jy nuomone, jokios papildomos
pagalbos i3 valstybés vykdant US netriiksta: ,, NeZinau, man tai netriiksta jokios pagalbos, atvirai.

Tikrai netritksta ir as net nepretenduoju <...>.“ (D3).
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5. REZULTATU APTARIMAS

Sio tyrimo rezultatai leidzia geriau susipaZinti su motiny, pasirinkusiy US kelia, kasdienybe ir
patirtis Lietuvoje. I$analizavus duomenis, iryskéjo devynios temos: US (ne)pasirinkimo priezastys;
US privalumai ir issitkiai; US kaip gyvenimo biidas ir socializacijos Saltinis; Visuomenés poZiiiris j
US; US ir mokyklos; US organizavimas; US ir valstybé; Galima parama. Visos temos turéjo

potemes ir iSrySkino skirtingus dalyviy patir¢iy aspektus.

Tyrimo rezultatai parodé, kad US pasirinkima lemia priezastys, susijusios tiek su
vaiko ir Seimos poreikiais bei vertybémis, tiek su iSorinémis aplinkybémis (pandemija, tradicinés
mokyklos netinkamumas). Dalyviy jvardintos priezastys rinktis US i3 dalies atspindi kity 3aliy
tendencijas — tai galimybé geriau prisitaikyti prie vaiko poreikiy, maziau patyCiy bei vertybinis
ugdymas Seimoje, taip pat ugdymo jstaigos neatitikimas tévy likesCiams - vaiko sunkumai
adaptuojantis ugdymo jstaigoje ir alternatyvy paieska, geresnés galimybés atliepti specialiuosius

ugdymosi poreikius, jei vaikas tokiy turi (Neuman, 2019).

Kaip pastebi tyrimo dalyvés, ne visuomet ugdymo jstaigos yra pasiruosusios SUP
turinéiy vaiky ugdymui. Jdomu ir tai, kad 5-iy i§ 7-iy tyrimo dalyviy vaikai prie$ iSeinant j US yra
lanke ugdymo jstaigg. Tyrimai, atlikti JAV rodo, kad apie 50% vaiky ir paaugliy, ugdomy Seimoje,
yra ankséiau lanke ugdymo jstaigg - taigi sprendimas pereiti j US neretai priimamas, susidiirus su
tam tikrais sunkumais mokykloje (Morse ir Bell, 2018), (Neuman, 2019). Panasig patirtj tur¢jo ir
dauguma Sio tyrimo dalyviy. JAV atlikti tyrimai rodo, apie 15-20% besiugdanciy Seimoje vaiky ir
paaugliy turi specialiyjy ugdymosi poreikiy - tévai neretai dalinasi, kad tradiciné Svietimo sistema
ne visuomet gali atliepti §iuos poreikius, ir pasirinkus US §iems vaikams galima suteikti
kokybiskesnj ugdyma (Morse ir Bell, 2018). Neigiamos vaiky ar paciy tévy patirtys, susijusios su

mokykla, neretai skatina ieskoti alternatyviy ugdymosi biidy (Neuman ir Guterman, 2019).

Kita US pasirinkimo priezastis, nurodyta $io tyrimo dalyviy, buvo finansiniai US
privalumai, ypac jei vaikas turi specialiyjy ugdymosi poreikiy ir jam reikia papildomos pagalbos -
valstybinés mokyklos ne visuomet turi pakankamai resursy, o privacios gali prasyti t€vy patiems
samdyti papildomus specialistus. | tai atsizvelgdami tévai kai kuriais atvejais renkasi US kaip
maziau kainuojanéig alternatyva. Sig prieZastj i§ dalies galima susieti su anks¢iau i§sakyta nuomone
apie Lietuvos Svietimo sistemos netobulumus bei nepasirengimg SUP turin¢iy mokiniy ugdymui.

Uzsienio literatiiroje finansiné nauda néra placiai aprasyta priezastis rinktis US, kaip ir Sios ugdymo
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formos pasirinkimas dél karantino ribojimy. Tai yra gana unikalus fenomenas, nes US Lietuvoje
buvo legalizuotas bitent karantino metu. Rezultatai pabrézia didelius karantino ribojimy bei
nuotolinio ugdymo keliamus nepatogumus, tad US kai kurioms $eimoms tapo laikinu sprendimu
karantino aplinkybémis. UZsienyje daryti tyrimai indikuoja tévy nepasitenkinima vaiky nuotoliniu
mokymusi per karanting dél per didelio laiko prie ekrany bei padidéjusio nuovargio bei
stimuliacijos (Scarpellini ir kiti, 2021), taip pat buvo pastebétas US pasirinkusiy $eimy skai¢iaus

augimas valstybése, kur §i ugdymo forma yra legali (Duvall, 2021).

Kalbédamos apie US privalumus, dalyvés jvardijo tokius dalykus kaip maZesnis
patyCiy mastas tarp besiugdanciyjy Seimoje; laisvé planuojant ugdymo procesg bei Seimos
dienotvarke ar atostogy grafika; artimesni santykiai tarp Seimos nariy; galimybé geriau atliepti
vaiko poreikius ir geresné emociné savijauta - daznai tai susij¢ su ankstesniais bendravimo ar
mokymosi sunkumais ugdymo jstaigos aplinkoje, kuriy neliko ugdantis Seimoje; ugdomas vaiko
savarankiSkumas ir atsakomybés jausmas — vyresni vaikai gali labiau kontroliuoti savo mokymosi
procesg ir veiklas, bei turi laiko ir galimybiy skirti daugiau laiko savo interesams; taip pat turi
galimybe sustiprinti akademines zinias mokydamiesi jiems patogiu tempu. Apibendrinant galima
pasakyti, kad $eimos, pasirinkusios US, Zitri j §j ugdymo biida kaip j geriausiai atitinkant jos

poreikius - US gali biti labiau individualizuotas, nei ugdymasis mokykloje.

Sio tyrimo dalyviy isskirti US privalumai yra universaliis ir nurodomi uZsienyje
atliktuose tyrimuose. ISskirta paty¢iy problema mokykloje atsispindi JAV ir kitose valstybése
darytuose tyrimuose: paty&ios, kaip ir neigiama bendraamziy jtaka, yra nereta priezastis rinktis US
(Green-Hennessy ir Mariotti, 2023; Qureshi ir Ali, 2022). Taip pat uzsienio tyrimai akcentuoja
vertybinio ugdymo svarbg ugdant Seimoje bei galimybeg praleisti daugiau laiko kartu, kuriant
artimesnius santykius su vaikais, nei tai blity jmanoma, kuomet Seimos nariai susitinka tik vakare
(Neuman ir Guterman, 2019; Batts ir kiti, 2024). Tai ypac aktualu religinése Seimose arba
marginalizuotose bendruomenése (kitatikiy arba imigranty), kuomet US tampa pagrindiniu
instrumentu, siekiant perduoti vaikams gimtajg kalba bei kultirag (Begum, 2023; Batts ir kiti, 2024).
Religinése $eimose vertybinio ugdymo svarba taip pat gali bati viena i§ priezas¢iy rinktis US
sekuliarioje visuomenéje (Lange ir Liu, 1999). Sio tyrimo dalyvés jvardijo vertybinj ugdyma kaip
viena i3 svarbiy priezas¢iy rinktis US - tokiu atveju bitent $eima gali daryti vaikui didZiausia jtaka.
Dalyviy buvo jvardijamos Seimos religinés vertybés bei nerimas dél per didelio lytinio Svietimo

mokykloje.
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Sio tyrimo rezultatai rodo, kad US suteikia laisve paciai $eimai nuspresti, kaip gali
atrodyti ugdymo procesas, bei kad kai kuriais atvejais US yra efektyvesnis laiko atzvilgiu, taip pat
leidziantis daugiau laiko praleisti kartu kaip Seima, - tai rodo, kad tradiciné mokykla ne visuomet
gali atliepti Siuolaikinés Seimos poreikius biiti mobiliems, ugdyti vaiko individualuma bei rinktis
alternatyvy gyvenimo biidg (pvz.: daznai keisti gyvenamaja vietg; norg leisti kartu daugiau laiko,
nei vidutiné Seima) bei suteikti pakankamag patogumo ir komforto lygj - kelios dalyvés pabréze, kad
biitent rytinis skubé&jimas ir i§siruoSimas j ugdymo jstaiga keldavo dideliy sunkumy vaikui ir Seimai.
Tyrimai iSskiria ir ramesn¢ dienotvarke ir galimybe praleisti ryta be skub¢jimo; vaiky
savarankiSkumg ir didesnj jsitraukimg ] ugdymo procesg bei galimybé labiau atsizvelgti |
konkretaus vaiko poreikius kaip tévy jvardijamus US privalumus (Qureshi ir Ali, 2022).
Akademiné veikla ugdantis Seimoje daznai uZima maziau laiko, nei ta pati veikla mokykloje - ta
patvirtina ir uzsienio tyrimuose uzfiksuotos tévy patirtys (Neuman ir Oz, 2021). Tai, kad palyginus
nedidel¢ dalis laiko mokykloje biidavo skirta konkreciai mokymuisi ir uzduociy atlikimui, o ne
bendros tvarkos palaikymui , daZnai biidavo vienas i§ argumenty US naudai ir kélé klausimy apie

mokyklos efektyvuma ir kiek i$ tiesy laiko skiriama mokymuisi.

TV —

jvardijo finansinj aspekty: vaiky ugdyma Seimoje sunku derinti su darbu pilnu etatu standartiniu
grafiku. I$ kitos pusés, vienos dalyvés patirtis tam prieStarauja - ji sugebéjo ugdydama Seimoje
dirbti gana jprastu grafiku kiekvieng darbo dieng. Visgi dauguma dalyviy sutinka, kad lengviau
suderinti US ir darba, jei yra galimybé dirbti lanks¢iu laiku, po piety ir vakarais. Ugdant §eimoje,
dazniausiai pagrindinis ugdytojo vaidmuo tenka motinai (Gaither, 2009; Lois, 2021). Motinos,
ugdancios vaikus Seimoje, neretai sumazina darbo kriivi arba visai jo atsisako (Lois, 2021).
Kokybiniy tyrimy rezultatai atskleidzia, kad kai kurios motinos zvelgia i ugdyma Seimoje kaip
galimybe atsisakyti nemégstamo ir stresg keliancio darbo ir skirti laikg vaiky ugdymui (Neuman ir
Guterman, 2019). Sio tyrimo dalyvés apibidino US kaip darba, reikalaujantj i§ tévy tam tikro
pasiaukojimo, laiko ir pastangy planuojant ir vykdant veiklas, iSvykas, pildant ataskaitas, ieskant ir
iSbandant naujus mokymosi metodus. Lietuvos kontekste ugdyti Seimoje gali biiti sudétinga dél Sio
reiSkinio naujumo - néra jau susiformavusiy gairiy ar ilgametés patirties, tad daug dalyky vyksta
bandymy keliu. Kokybiniai tyrimai, atlikti Airijoje turi bendrumy su Sio tyrimo dalyviy jvardytais
188ukiais: ugdyma Seimoje kartais sudétinga derinti su darbu, kai kuriais atvejais gali padaugéti

v v —

reikalauja daug planavimo.
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galimybiy organizavimas, planuojant susitikimus su kitomis US bendruomenés $eimomis ir idvykas,
ypac jei Seima gyvena atokesnéje vietovéje. Tai néra retas reiSkinys: kitose valstybése gyvenancios
US pasirinkusios $eimos taip pat mini gyvenamosios vietos jtaka socializacijos galimybéms bei
poreikj skirti tam papildoma démesj (O’Brien, 2014; Romanowski, 2006). Dviejy §io tyrimo
dalyviy vaikai, anks¢iau lanke mokykla, po daugiau nei mety ugdymo Seimoje iSreiSké norg sugrjzti
1 ugdymo jstaigg biitent dél socialiniy priezas¢iy ir bendravimo su draugais tritkumo ir/ar patiriamo
diskomforto dél jauciamo kitoniSkumo. UZsienio literatiiroje galima rasti kokybiniy duomeny apie
Seimoje ugdomy paaugliy patiriamg kitoniSkumo jausma, nesidalijant bendraja mokyklos lankymo
patirtimi su dauguma bendraamziy bei kai kuriais atvejais mazesnj socialinj ratg (Neuman, 2020).
Tai rodo, kad ugdymo Seimoje patirtys gali buti jvairialypées, ir kai kuriais formalaus Svietimo

institucijos gali geriau atliepti kai kuriy vaiky poreikius, nei US.

Visuomenéje vykstant diskusijoms apie US, dazna tema yra vaiky socializacija ir
galimybeé ja uztikrinti nesiugdant mokykloje: bitent dél §io aspekto US yra neretai kritikuojamas
(Lubienski ir kiti, 2013). Sis tyrimas isryskino skirtingas socializacijos ugdymo $eimoje salygomis
aspektus. Ne viena respondenté¢ iSreiské idéja, kad tiesiog nuolatinis buvimas tarp Zmoniy nebiitinai
yra vertingas ir naudingas, o kartais gali bati ir alingas. Si mintis i§sakoma ir kitame Lietuvoje
darytame tyrime apie US: buvimas tarp zmoniy savaime nereiskia socializacijos, o ugdantis $eimoje
galima rasti jvairiy galimybiy bendravimui ir socializacijai (Naidait¢ ir Stasitinaitiené, 2023).
Besiugdantys Seimoje vaikai turi daugiau galimybiy pasirinkti, su kuo nori bendrauti, ir néra
priversti praleisti daug laiko su zmonémis, su kuriais bendrauti nenoréty. Visos respondentés
pasakojo, kad vaikai uZsiima neformaliojo ugdymo veiklomis, bendrauja su giminaiciais ir savo
draugais. Kai kurios dalyvés teigé esan¢ios jsitraukusios j US bendruomenés veiklas jy mieste ar
regione, taciau ne visuose miestuose §i bendruomené veikia ir yra aktyvi. Tévai taip prisimena savo
paciy neigiamas patirtis, bendraujant su bendraklasiais mokykloje, bei jvardija, kad jy paciy vaikai,
anksCiau lanke ugdymo jstaiga, turéjo bendravimo sunkumy, taciau biinant mokykloje neturéjo
galimybés atsitraukti nuo situacijos arba apriboti bendravimg. Ne visi vaikai gerai jauciasi, visg
dieng biidami tarp kity Zmoniy: kai kurie jautresni vaikai gali pavargti nuo triuk§mo ir bendravimo,
- Siuo atveju ugdydamiesi Seimoje jie jauciasi emociSkai geriau ir stabiliau. Kadangi daugelis
dalyviy pabrézé, kad US padeda i$vengti paty¢iy, neigiamos ir priverstinés socializacijos, tai rodo,
kad tradiciné¢ mokyklos aplinka gali buti pernelyg nestabili kai kuriems vaikams ir nebiitinai yra

vienintelis visiems tinkamas ugdymosi biidas.
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Kokybiniai tyrimai uzsienyje atskleidZia, kad neretai tévai biitent socializacijos
aspekta mato kaip vieng pagrindiniy US privalumy. Kaip jau minéta, nemazai US esanéiy vaiky yra
lanke ugdymo jstaigg. Tévai pastebi, kad biitent ugdymo jstaigoje vaikai daznai turéjo socializacijos
problemy: patyré patyc€ias, neturéjo draugy, pavargdavo nuo nuolatinio bendravimo, nes yra labiau
linke } intravertiSkumg (Green-Hennessy ir Mariotti, 2023). 2017 metais JAV atliktoje apklausoje
67% tévy, pasirinke US, jvardijo su neigiama socializacija susijusius nuogastavimus kaip
pagrinding priezast] pasirinkti alternatyvy ugdymo metoda (McQuiggan ir kiti, 2017). Tévai
dazniausiai nurodé¢ nerimaujantys dél mokyklinés aplinkos saugumo ir tinkamumo vaiko
psichologinei savijautai; paty€iy bei tinkamo moralinio vaiky ugdymo mokykloje. Kai kurie tévai
pastebi, kad vaiky socialiniai gebé&jimai pageréjo pasirinkus ugdyma Seimoje (Medlin, 2013;
Qureshi ir Ali, 2022). Kaip ir §io tyrimo dalyvés, US bendruomenés nariai i3 kity Saliy Zidri j
galimybe pasirinkti, su kuo bendrauti, kaip | didelj privaluma, kuris teigiamai veikia vaiky
psichologine ir emocine savijauta. Pasak tévy, US padeda apsaugoti vaika nuo neigiamos
socializacijos, su kuria jis susidurty ugdymo jstaigoje (Qureshi ir Ali, 2022). Tévai uZzsienyje
atliktuose kokybiniuose tyrimuose taip pat kalba apie socializacija US bendruomenéje bei, kaip ir
Sio tyrimo dalyvés, atkreipia démesj ] jvairiapusiska socializacija, kurig gauna besiugdantys Seimoje
vaikai, bendravimi su skirtingo amziaus zmonémis, neapsiribojant daugiausiai bendraamziais. Sio ir
uzsienyje daryty tyrimy rezultatai sitilo pazvelgti | socializacijg placiau — mokykla néra vienintelé
vieta, kur vaikas socializuojasi, o kai kuriais atvejais mokyklos aplinka néra visiSkai saugi ir
tinkama, tad socializacijos klausimas yra kompleksinis ir turéty biiti vertinamas i§ holistinés

perspektyvos.

US galima apibiidinti kaip atskira gyvenimo biida, kei¢iantj $eimos kasdienybe ir
iprocius, tad tai yra daugiau, negu tiesiog alternatyvi ugdymosi forma. Ugdymas Seimoje formuoja
Seimos dienotvarke, pomeégius, tévy karjeros pasirinkimus bei daznai yra visg Seimg jtraukiantis
procesas, net jei pagrindiné ugdytoja yra mama. Uzsienio literatiiroje tévai, kalbédami apie savo
Seimos patirtj pasirinkus US, daznai pamini gyvenimo biido pasikeitima (Neuman ir Aviram, 2003).
Kai kuriais atvejais dar iki vaiko gimimo tévai linke rinktis alternatyvy gyvenimo budg - dazna
keliavimg, neturint pastovios gyvenamosios vietos ar gyvenimg bendruomeneése, tad ugdymas
Seimoje tampa to tesiniu (Neuman ir Guterman, 2019). Dalis §io tyrimo dalyviy sgmoningai rinkosi
US, dalis apie jj pradéjo svarstyti dél jvairiy iSoriniy priezas¢iy (karantinas, vaiko adaptacijos

sunkumai), bet beveik visos respondentés nurodo didele US jtaka $eimos gyvenimo biidui.
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Kalbédamos apie US organizavimg ir struktiiravima, $io tyrimo dalyvés dalijosi savo
jzvalgomis apie US ir mokyklinio ugdymo skirtumus: ugdant $eimoje yra daugiau laisvés ir
galimybiy nebiitinai laikytis priimtiny ugdymosi standarty (pvz.: grieztai struktiiruotos pamokos,
trunkancios 45 minutes). Panasiomis jzvalgomis dalijosi tévai, ugdantys Seimoje Airijoje. Daznai
peréje j US, jie mégindavo laikytis mokyklinio tvarkara$¢io ir struktiiros, tadiau greitu metu §ios
idéjos atsisaké. (O’Brien, 2014). Kaip i§saké §io tyrimo respondentés, US néra mokyklos
perneSimas ] namus — tai labiau bendras vaiky ir tévy projektas; procesas, kuris nuolat kinta. Tévai,
ugdydami Seimoje, yra linke iSbandyti skirtingus mokymosi biidus ir metodus, kol atranda tai, kas
geriausiai tinka jy vaikams (O’Brien, 2014; Hanna, 2012), apie tai kalb¢jo ir Sio tyrimo dalyvés -
bitent galimybé iSbandyti jvairius metodus ir adaptuoti ugdymosi veiklas buvo i§ daznai jvardijamy
US privalumy. Ugdymui $eimoje naudojami skirtingi mokymosi resursai: konsultacijos mokykloje;
vadovéliai ir pratybos; iSvykos ir edukacijos; resursai internete. Kalbédamos apie mokymasi
vyresnése klasése sunkéjant ugdymo programai, tyrimo dalyvés akcentavo bendradarbiavimg su
pasirinkta ugdymo jstaiga, kai kuriais atvejais tampa aktualesnis ir korepetitoriy klausimas, taciau
Seimos tai sprendZia jvairiai. UZsienio literatliroje tévai taip pat nurodo, kad ugdymui naudoja
ugdymo planus, vadovélius ir knygas, konsultacijas su mokytojais bei korepetitoriy paslaugas,
vieSyjuy biblioteky resursus, ekskursijas ; muziejus, edukacines veiklas, internetinius resursus bei
bendradarbiauja su US bendruomene, organizuojant bendrus susitikimus, mokymasi, menines bei
sportines veiklas (homeschooling Co-Ops) (Hanna, 2012; O’Brien, 2014; Rochovska ir kiti, 2023).
Galima teigti, kad US yra lankstus ir lengvai individualizuojamas. Seimos, pasirinkusios §j ugdymo

buda, tuo naudojasi ir siekia atrasti tai, kas geriausiai tinka jy vaikams.

Interviu metu i§ry$kéjo, kad Seimoms, pasirinkusioms US tenka susidurti su neigiamu
visuomengs, §vietimo ir valstybés institucijy pozitiriu j US ir stigmatizacija dél informacijos
trikumo visuomenéje. Aplinkiniai ne visuomet Zino, kas yra US, nors ne visada reakcija j tokj
pasirinkimg yra neigiama — kelios dalyvés pastebéjo, kad aplinkiniai tokj sprendimg palaiko arba
reaguoja neutraliai, ypac tais atvejais, kai Seimos artimieji ir draugai laikosi panasiy pazitry i vaiky
auginimg bei ugdymg. Visgi tyrimo dalyvés yra susidiirusios su aplinkiniy nesupratimu ir
nepalaikymu, ir netgi praneSimais apie vaiko nepriezilirg vaiko teisiy apsaugg uZztikrinan¢ioms
institucijoms. Sio tyrimo dalyvés pasakojo apie aplinkiniy Zmoniy nuostatas US bendruomenés
atzvilgiu: tenka susidurti su nuomonémis, kad US pasirinke tévai yra asocialiis; ugdymo procesas
nevyksta ir Seimoje besiugdantys vaikai neturi ateities. PanaSiis rezultatai randami ir uZsienyje

atliktuose tyrimuose apie ugdyma Seimoje bei visuomenés poziiirj ] ji (Zakarian ir kiti, 2025). Prie
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to prisideda populiarioji kultira: filmy personazai, kurie pagal siuzeta yra ugdomi Seimoje, daznai
vaizduojami kaip keisti, prastai prisitaik¢ prie visuomenes ir itin konservatyvis, o tévai, nusprende
ugdyti vaikus Seimoje - pernelyg kontroliuojantys arba prastai prisitaike prie sociumo (Lew, 2016).
Tai kuria stereotipus apie US bendruomeng ir pristato ja kaip itin homogeniska, neatkreipiant
démesio j egzistuojant] jvairuma (§io tyrimo dalyvés ne karta akcentavo, kad US bendruomené yra
labai jvairi) bei realias priezastis, dél kuriy tévai renkasi §j kelia. Medijos daznai stigmatizuoja US
ir kuria visuomenéje populiarius stereotipus, kurie trukdo pazvelgti | reiSkinj objektyviai
(Hauseman, 2011). Ziniasklaida, kalbédama apie US, daZnai pasitelkia rezonansa sukélusius atvejus

apie tokias Seimas, kurie kuria neobjektyvy diskursg (Holguin, 2003).

Sio tyrimo rezultatai nurodo, kad $eimos, pasirinkusios US, yra linkusios sudaryti
sutartis su priva¢iomis ugdymo jstaigomis dazniau, nei su valstybinémis. Valstybinéms mokykloms
US yra naujas reiskinys, jo daZnai taiko besiugdantiems S$eimoje mokiniams tokius pacius
reikalavimus, kaip ir lankantiems ugdymo jstaiga, neatsizvelgdamos | ugdymo formos specifika,
pvz.: praSydamos per karta j pusmetj vykstant] atsiskaitymg paraSyti i§ karto kelis kontrolinius
darbus. Valstybiné mokykla siekia kontroliuoti mokymosi procesa, o privacios ugdymo jstaigos Siuo
klausimu yra geriau prisitaikiusios bei lankstesnés, daznai turi atskirg US koordinatoriy. Sis
ugdanéiy $eimoje Seimy patirties aspektas yra grei¢iau unikalus Lietuvai, nes valstybése, kur US yra
labiau paplitgs - JAV, JK, - néra reikalaujama sudaryti sutartj su pasirinkta ugdymo jstaiga, kitaip
nei Lietuvoje. Respondentés taip pat jvardijo valstybés nepasitikéjimg ugdanciais Seimoje kaip
problema ir galimai tobulinting sritj - ] ugdancius Seimoje i§ anksto Zitirima, kaip ] neatsakingus ir
nesirtipinancius vaikais, o privalomi socialiniy darbuotojy apsilankymai Seimos namuose gali kelti
diskomfortg. PanaSus naratyvas sutinkamas uZsienio tyrimuose, kuomet US pasirinkusios $eimos
susiduria su per didele kontrole ir nepasitik¢jimu i§ valstybiniy institucijy (O’Brien, 2014).
Uzsienyje atlikti tyrimai rodo, kad kuo stipresné US kontrolé i§ valstybés arba net méginimai
apsunkinti procesa, taip neskatinant rinktis US, tuo iSradingesni tampa tévai, norintys rinktis $ia
ugdymo forma, net jei tai reiskia rizika pazeidziant jstatymus (Gofen ir Blomqvist, 2014). Svarbu
paminéti, kad Lietuvoje valstybés jsitraukimas j US reguliavima yra didesnis, nei kai kuriose
valstybése. Didziojoje Britanijoje arba kai kuriose JAV valstijoje US reguliuojantys jstatymai ir
taisyklés yra laisvesni (Carlson, 2020) ir kai kuriais atvejais leidzia Seimoms taikyti nemokyklinimo
(unschooling) - mokymosi metoda. Tikétina, kad apie 10% JAV vaiky ir paaugliy, besiugdanciy
Seimoje, yra ugdomi pagal nemokyklinimo filosofija (Gray ir Riley, 2013). Kelios §io tyrimo

dalyvés pamingjo norg taikyti nemokyklinimg ugdant Seimoje, taciau §iuo metu tai padaryti sunku
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dél egzistuojanciy Svietimo jstatymy - Lietuvoje net ir ugdyti Seimoje privaloma pagal bendrgsias

ugdymo programas, tad pilnai taikyti nemokyklinima yra praktiskai nejmanoma.

Sio tyrimo rezultatai rodo, kad daugeliu atveju vaikai aktyviai dalyvauja sprendimo
priémime ir patys rodo nora ugdytis Seimoje. Taip pat Lietuvoje norint pasirinkti US, vaiko
nuomoné apie US yra isklausoma, tad daugeliu atveju tai yra sgmoningas ir gerai apgalvotas $eimos
ir vaiko sprendimas. Tai svarbu, nes paciame tyrime buvo iSsakyta id¢ja apie visuomenés ir
valstybés poziiirj | ugdancius Seimoje kaip | neatsakingus tévus - rezultatai atspindi didelj tévy
jsitraukima j vaiky ugdyma, bendradarbiaujant su vaikais ir kartu priimant sprendimus pasirinkti US
arba grizti  mokykla. Tyrimo dalyviy taip pat i§sakytas noras skatinti savarankiska vaiky mokymasi
bei veikly planavimg. Uzsienyje atlikti kokybiniai tyrimai rodo, kad vaikai ir paaugliai,
besiugdantys Seimoje, yra jsitrauk¢ i ugdymo proceso planavima bei vertina Sig patirtj, kaip

jgalinancia bei skatinan€ig savarankiskumg ir mokéjima mokytis pac¢iam ateityje (Neuman, 2020).

Sio tyrimo rezultatai rodo, kad tévai, ugdantys Seimoje, skirtingai vertina esamg ir
galimg pagalbg 1S valstybés ir ugdymo jstaigy: kai kurios dalyvés teigé, kad pagalbos netriksta, kai
kurios akcentavo tokius dalykus, kaip galimg finansing paramg ugdantiems Seimoje: mokinio
krepSelio padidinimg ugdantiems Seimoje arba jo skyrimag tévams; didesne¢ parama privacioms
mokykloms, orientuotoms j US, bei papildomy bendro naudojimo prieinamy edukaciniy resursy
kiirima. Zvelgiant j uZsienio valstybiy pavyzdziui, US pasirinkusios $eimos gali gauti skirtinga
pagalbos kiekj. JAV, priklausomai nuo valstijos, galima gauti daugiau arba maziau paramos ugdant
Seimoje: kai kuriose valstijose Seimos turi galimybe gauti finansavima vaiky ugdymo reikméms,
naudotis valstybiniy mokykly resursais (pvz.: laboratorijomis) bei dalj pamoky lankyti mokykloje
(Home School Legal Defense Association, 2025).

Rezultatai iSryskino, kad Seimoje ugdantiems tévams svarbus valstybiniy institucijy
pasitikéjimas ir parama, tatiau ne kontrol¢ ir per didelis kiSimasis j US procesa. Svarbu, kad
Lietuvoje US yra dar naujas reiskinys, ir kaip rodo tyrimo dalyviy patirtys, i§ valstybés bei mokykly
nebuvo gauta pakankamai paramos bei gairiy, kaip vykdyti US. Lietuvos vietimo institucijos
nepateiké informacijos apie US, neruo$é ir neapmoké specialisty po US legalizavimo, taigi tévai
turi daug ko mokytis patys. Galima prognozuoti, kad esant poreikiui, US kuravimo ir organizavimo
sistema Lietuvoje tobulés ir galés geriau atliepti Seimy poreikius, taciau tam svarbu juos tirti bei

atsizvelgti, priimant sprendimus $vietimo politikoje.
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6. TYRIMO ISVADOS

Sis tyrimas — vienas i§ pirmyjy bandymy geriau suprasti ugdanéiy $eimoje motiny patirtis Lietuvos
kontekste. Tyrimas parodé, auk$ta motiny jsitraukima j vaiky ugdyma Seimoje ir tai, kad US daZnai
yra abipusiu - tévy ir vaiky - sutarimu atsakingai priimtas sprendimas, bei leido geriau suprasti
jvairiapusiSkas priezastis, lemianc¢ias §j pasirinkimg. Pagrindinés prieZastys buvo susijusios su
Seimy poreikiais ir vertybémis, taip pat vaiko ugdymosi poreikiais ir Svietimo sistemos salygomis,
kurios ne vienodai tinka visiems vaikams. Tyrimo dalyviy patirtys rodo, kad US gali biiti geras
sprendimas tais atvejais, kai vaikas nesijaucia uztikrintai ir komfortiskai mokykloje, taip pat tuomet
kai reikalingas individualizuotas ugdymo procesas. Tyrimo rezultatai taip pat parodé, kad atskirais
atvejais tévai renkasi US kaip alternatyvg privadioms mokykloms, kuomet vaikui reikalinga

pagalbos vaikui specialisty pagalba, kaip pigesnj variantg.

Karantino ribojimai taip pat turéjo poveikj kai kuriy $eimy apsisprendimui rinktis US,
kuris padéjo spresti tokias su nuotoliniu ugdymu susijusias problemas, kaip nuovargis bei didelis
laiko praleidimas prie ekrany. Tai rodo, kad US gali bti alternatyva, esant nepalankioms mokymosi
salygoms. Kai kurioms $eimoms US karantino metu tapo laikinu sprendimu, o kai kurioms — naujai
atrastas alternatyvus mokymosi biidas, tinkamas ne tik karantino metu, bet apskritai. Tyrimo
dalyvés suvokia US kaip gyvenimo biida: sprendimas ugdyti $eimoje daro jtaka Seimos kasdienybei,

prioritetams bei laisvalaikiui.

Tyrimo dalyvés pabrézia, kad US suteikia galimybe rinktis bendravimo raty ir
bendrauti su jvairiais zmonémis, taip pat ugdyti praktinius gyvenimo jgiidzius bei tvirtas vertybes.
Dalis dalyviy pastebéjo pageréjusia vaiky emocine savijauta, peréjus j US: tai paaiskinama ramesne
aplinka, mazesniu triukSmu, galimybe nebiiti visg dieng tarp kity zmoniy, - Sie faktoriai svarbiis
jautresniems arba SUP turintiems vaikams, kuriuos mokyklos aplinka labiau vargina ir erzina, tad
Sis tyrimas kelia klausimg apie tradicinés mokyklos aplinkos ir sistemos universalumg ir tinkamuma

visiems vaikams.

Nors tyrimo dalyvés dziaugési US teikiamu lankstumu, susiduriama ir su i$3ukiais:
darbinés veiklos bei ugdymo Seimoje derinimas, butinybé uztikrinti pakankamga vaiky socializacija,
nepalankus visuomenés ir valstybés pozituris. Ugdymas Seimoje reikalauja pastangy ir laiko, tad
neretai motinos, tapusios pagrindinémis vaiky ugdytojomis, atsisako arba sumazina profesing

veikla.
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Pastebéta, kad US pasirinkusios Seimos isbando jvairius mokymosi metodus ir
resursus, ta¢iau kartais tenka susidurti su grieztais US reguliuojanéiais jstatymais ir reikalavimais,
kurie ne visuomet atliepia US specifika. Sis tyrimas parodé ry$ky privaciy bei valstybiniy ugdymo
istaigy skirtumg Siuo klausimus - dalyvés privacias mokyklas jvardijo kaip geriau suprantancias ir

prisitaikiusias prie ugdymo Seimoje, palyginus su valstybinémis.

Tyrime dalyvavusios motinos nevienodai vertino valstybés bei Svietimo institucijy
paramg ugdant Seimoje. Nors kai kurios dalyvés nurodé, kad papildomos paramos netriiksta,
daugelis jvardijo US specifikos atliepimo trikuma. Jvardyti dalyviy poreikiai skirti papildoma
finansing paramg kaip mokinio krepSeli arba PSD kompensavimag ugdant Seimoje, mokykly
galimybiy dirbti su US bendruomenémis stiprinimas bei skirti démesj prieinamai mokymosi

infrastrukturai.

Rezultatai rodo ugdanc¢iy Seimoje motiny poreikj sulaukti daugiau pasitikéjimo ir
palaikymo i§ valstybés ir $vietimo institucijy, ta¢iau ne perdétos kontrolés. Dél US reiskinio
naujumo Lietuvoje dalis motiny, pradéjusios ugdyti Seimoje, jvardijo susidiirusios su informacijos
trikumu ir palaikymo stoka i§ Svietimo institucijy - tai rodo sisteminius triikumus pasirengiant

efektyviai jgyvendinti US Lietuvoje.

6.1. Tyrimo ribotumai

Kokybin¢ tyrimo paradigma leido iSsamiai susipazinti su asmeninémis dalyviy
patirtimis bei pozitriu j US, tagiau, dél tyrimo specifikos, apriboja dalyviy skai¢iy. Interviu buvo
atlikti tik su motinomis ugdanciomis Seimoje, tad gauti rezultatai atspindi pirmiausia motiny
perspektyva. Svarbu baty iSgirsti ir apie tévy patirtis, susijusias su US. Taip pat baty reikalinga
atlikti atskirg tyrimg, apklausiant vaikus ir paauglius, ugdomus ar anks¢iau ugdytus Seimoje apie jy
patirtis — tam labiausiai tikty kokybin¢ paradigma, kuri tinkama renkant informacija apie mazai
istirtus reiskinius dél démesio asmeninéms patirtims ir kontekstui (Hammarberg ir kiti, 2016).
Uzsienyje atlikti tyrimai apie Seimoje ugdyty Zmoniy patirtis praturtina zinias apie §j reiskinj bei
suteikia svarbiy jzvalgy 1§ paciy reiSkinio dalyviy perspektyvos apie jy patirtis besiugdant Seimoje ir

véliau gyvenime (Hamlin ir Cheng, 2022; SanClemente, 2016).

Nors §io tyrimo dalyvés gyvena skirtinguose Lietuvos regionuose, nebuvo atsizvelgta i

Seimy socioekoniming patirtj bei tévy iSsilavinima bei pastaryjy faktoriy sasajas su US patirtimi, tad
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gali buti aktualu iSsamiau iSnagrinéti §] aspekta Lietuvos kontekste, pasitelkiant tiek kokybinius,
tiek kiekybinius tyrimus. Dvi §io tyrimo dalyvés buvo apklaustos vienu metu, tai taip pat galéjo

turéti poveikj duomenims.
6.2. Praktinés rekomendacijos

Atsizvelgiant j augantj susidoméjimag US, svarbu kurti tinkamga informavimo bei palaikymo sistema
tiek US $eimos, tiek jas kuruojandioms mokykloms. Svarbus $vietimo sistemoje dirbanéiy
psichology vaidmuo bendradarbiaujant su US pasirinkusia $eima bei ugdymo jstaiga: biti
informuotam apie egzistuojancius naratyvus ir stereotipus apie US bendruomene, bei jy neskatinti;
biti atviram bendravimui su Seimomis be iSankstiniy nuostaty (Carlson, 2020). Svarbu kurti realy
kontakta su US pasirinkusiomis $eimomis, rekomenduojama pasidométi konkreiai jy motyvais
rinktis §] kelig; Seimos vertybémis bei pozitriu j vaiko ugdyma (Dennison ir kiti, 2020). Pagalbos
vaikui specialistai turéty biiti susipaZine su pagrindiniais US reguliuojanéiais jstatymais bei turéty
bendradarbiauti su US bendruomene, kad galéty atliepti jos poreikius kuruojant $eimas (Carlson,
2020). Taip pat reikéty atkreipti démes;j j mokyklas, teikiangias US paslauga: reikalingas darbuotojy
apmokymas, suteikiant reikalinga informacija apie US specifika; skatinti neutraly pozitrj ir
nejkyraus bei konstruktyvaus grjiztamojo rySio teikima, bendraujant su US pasirinkusiomis
Seimomis. Ugdantiems Seimoje tévams turéty biiti suteikta galimybé kreiptis pagalbos, susijusios

su ugdymo organizavimu bei psichologine Seimos savijauta.

Galimai biity naudingas kai kuriy ugdyma Seimoje reguliuojanciy jstaty perzitiréjimas
siekiant stiprinti US prieinamumg ir kokybe Lietuvoje: uZsienio praktika rodo, kad lankstus
pozitris, kuomet besiugdantys Seimoje moksleiviai gali dalyvauti ir mokyklos veiklose bei naudotis
vieSais resursais, prisideda prie US bendruomenés bei §vietimo jstaigy bendradarbiavimo bei
pasitikéjimo.

Biity aktualu organizuoti susitikimus ir pokalbius tarp US bendruomengs ir §vietimo
sistemos darbuotojy bei jstatymy kiiréjy, siekiant dialogo ir geresnio tarpusavio, kuriant ir priimant

US reguliuojanéius jstatymus, atitinkan&ius realius US bendruomenés poreikius
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PRIEDAI
1 Priedas. Informuotas sutikimas.

Asmens informavimo forma

Jus esate kvie¢iama dalyvauti moksliniame tyrime, kurio tikslas — iSanalizuoti motiny patirtis,
ugdant vaikus Seimoje. Surinkti duomenys bus naudojami magistrinio darbo rengimui. Tyréja:

Viktorija Bogdanaité, Vilniaus Universiteto edukacinés ir vaiko psichologijos antro kurso

vt —

Tyrimo metu bus atliekamas virtualus interviu, kuris truks apie 35 — 50 minuciy, jo metu bus
uzduodami klausimai apie Jusy patirtj, susijusia su ugdymu Seimoje. Interviu metu bus daromas
garso jrasas, kuris véliau bus transkribuojamas (perkeltas j tekstg). Transkriptas bus naudojamas tik
mokslinés analizes tikslais. Po transkribavimo garso jraSau bus sunaikinti, o visi Jisy paminéti
asmeniniai duomenys (vardai, mokykly pavadinimai ir pan.) bus anonimizuoti. Visa tyrimo metu
surinkta informacija bus laikoma konfidencialia ir naudojama tik tyrimo tikslais. Galutinéje

ataskaitoje pateikiama informacija nebus siejama su konkreciais asmenimis.

Dalyvavimas tyrime yra savanoriskas. Jus galite bet kuriuo metu atsisakyti dalyvauti tyrime

arba pareikalauti, kad jisy duomenys nebiity naudojami analizéje.
IS anksto dékoju uz vertingg pagalba ir bendradarbiavima.

ISkilus klausimams galite kreiptis el.paStu: viktorija.bogdanaite(@fsf.stud.lt

Sutikimas dalyvauti tyrime

AS, (vardas, pavardeé),

esu informuota apie tyrimo tiksla, eiga, garso jraSyma ir teis¢ atsisakyti dalyvauti. Suprantu, kad

mano duomenys bus anonimizuoti. Savo noru sutinku dalyvauti Siame tyrime.

Data:

Parasas:
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2 Priedas. Teminés analizés budu iSskirty kody ir temy sarasas
US (ne)pasirinkimo priezastys
e US dél karantino ribojimy sukelty pasekmiy
US prasidéjo karantino metu, kai mokytis nuotoliu vaikams buvo sunku (D2)
US dél kovido apribojimy mokykloje (D1)
Nuotolinis ugdymas erzino vaika, mokytoja nesuvaldo situacijos (D2)
nuotolinis mokymas labai vargino vaika (D1)
Kai kurie zmonés eina j US i§ idéjos, kiti i§ batinybés karantino kontekste (D3)
Karantino metu vaikams netiko nuotolinis mokymasis, jie prastai jautési fiziskai (D7)
US karantino metu buvo Zymiai kokybiskesnis, nei nuotolinis mokymasis, kurj vykdé mokykla (D7)

Per nuotolinj mokymasi karantino metu vaikai nespédavo, nes nuolat biidavo atsiskaitymai (D7)

e Neigiamas poziiiris  mokykla
Pati turéjau labai neigiama patirtj, kai mokiausi mokykloje (D4)
mokykloje reikia daryti, kg liepia ir sunku turéti savo nuomong (D3)
Mokykloje daug triuk§mo ir tai vargina jautresnius vaikus (D3)

Mokykla patalpina vaikg j nenatiiralig aplinkg ir atima prigimtinj smalsumg (D2a)

e Ugdymo istaiga nepasirengusi SUP mokiniams
Darzelis nesusitvarko su SUP turin¢iu vaiku
Mokykla nebuvo pasiruosusi priimti specialiyjy ugdymosi poreikiy turintj vaika (D5)

Nemazai j US i$einanéiy vaiky turi SUP ir neuzkrauna papildomai mokykly, tadiau §vietimo sistema to
nesupranta (D5)

o Finansiniai US privalumai

Vaikui reikalinga mokytojo padéjéja, ir finansiskai Seimai labiau apsimokéjo rinktis ugdyma Seimoje, nei
leisti pinigus privaciai mokyklai ir dar samdyti padéjéja (D5)
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o Adaptacijos sunkumai ugdymo jstaigoje
Vaikas mokykloje jautési emociskai blogai, turéjo jvairiy psichosomatiniy simptomy (D2)
vaikas sunkiai adaptavosi darzelyje (D3)
Vaikui nesiseké adaptuotis darzelyje, i§ dalies dél to, kad adaptacijg nuolat nutraukdavo karantinas (D5)

Vaikas blogai jautési mokykloje, ten buvo per daug triukSminga, vaikui nepatiko atmosfera. (D6)

o Galimybé tévams ugdyti vaika pagal vertybes
US suteikia saugumg nuo perdéto lytinio §vietimo mokykloje

Galimybé patiems daryti vaikams vertybine jtaka (D4)

e US tinka ne kiekvienam
ne kiekvienam vaikui tinka US (D2b)
kai kurie tévai atsisako US; arba vaikai nori grjzti atgal j mokyklas (D2a)
Atéje i$ batinybés j US po karantino grjzo j mokyklas (D3)
Vienas i3 vaiky po 2 mety US nusprendé grjzti j mokykla (D6)
Dukra grjzo j mokykla po dviejy mety US, nes jai triiko laiko su draugais (D6)
Stinus po mety US i§saké norg sugrjzti j mokyklg (D7)

Vaikams buvo gerai namuose, bet noréjosi biiti, kaip visi, biidavo nejauku dienos metu eiti j kiema, kol kiti
mokykloje (D7)

US privalumai
e Artimesni santykiai Seimoje
atsiranda rysys su vaiku, nes tévai jsiklauso j vaiko poreikius (D1)
Pageréjo santykiai su vaikais (D2)
Seimos i§vykos tampa gilesnés ir turiningesnés, tévai patys jsitraukia j procesa (D2b)
US padeda geriau pazinti savo vaika ir kurti stipresnj rysj (D3)
Vaikai yra atviresni suaugusiems (D3)
Buvimas kartu stiprina Seimos santykius ir tarpusavio rysius (D4)

US procesas mamai yra smagus, patinka kartu su vaikais mokytis ir matyti, kaip jie mokosi (D3)
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US sustiprino asmeninj rysj su vaikais (D7)

US yra jdomi kelioné ne tik vaikam, bet ir visai $eimai ir stiprina tarpusavio rysj (D7)

e Daugiau laisvés ugdymo procese
Galime keliauti ir mokytis jvairiose vietose, ne tik namuose (D1)
Galimybé atsikelti, kada nori (D1)
ugdymo procesas néra statiskas ir yra pritaikomas prie Seimos poreikiy (D1)
Vaikas gali pus¢ mety mokytis tik vieng dalyka, jeigu jam taip patogu (D2a)
Galimybé kiirybiskai zitréti j ugdymo procesa (D2b)
Lankstumas planuojant veiklas, atsizvelgiant j savo ir vaiko emocing biiseng (D3)
Galimybé pagal situacijg vykdyti veiklas, prisiderinant prie kasdienybés (D3)
Ugdant Seimoje galima neprisirisSti prie gyvenamos vietos (D4)
Laisvé ir maziau streso planuojant dienotvarke ar Seimos atostogas (D5)

Dél $eimyniniy aplinkybiy reikédavo daznai i§vykti i§ Lietuvos, ir US suteiké galimybe tai daryti ir mokytis
bet kur (D7)

e US planavimo ir efektyvumo aspektai
Tai, kam mokykloje reikia 6-8 valandy, namuose galima padaryti per dvi (D1)
vaikai nesédi visg dieng prie pamoky (D2)
ugdantis Seimoje procesai uztrunka trumpiau, nes nereikia laukti kity mokiniy (D2b)
ugdant Seimoje sutaupoma laiko, nes nereikia drausminti visos klasés (D2b)
Iki $iol namy darby daryti nereikéjo, nes visas akademines veiklas pasidarydavome kartu (D6)
Reikéjo laiko susivokti, kad pamoka nebutinai turi trukti 45 minutes ir kad ne visada tiek laiko reikia (D7)
US suteikia galimybe mokytis pagal vaiko poreikius (D1)
vaikai mokosi skirtingai ir galima taikyti skirtingus metodus (D1)

Seimoje vaikai mokosi, kas jiems jdomu ir turi galimybe galintis j tema daugiau, nei mokykliné¢ programa
(D1)

Mama vaika pazjsta ir gali mokyti geriau, nei mokytoja ir jai nereikia valdyti visos klasés (D2b)
US - samoningas mokymasis sau (D2a)
Vaikai, besiugdantys Seimoje, gali mokytis, vedami savo pomégiy (D2a)

US vaiko mokymosi biidai gali greitai keistis (D2a)
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Atsizvelgimas j veiklos sunkumg ar lengvuma, fiziologinius ir emocinius poreikius (D3)

US yra emociskai labiau tinkantis jautriems vaikams bei tiems, kurie néra neurotipiski, dél mazesnio
triukSmo ir ramesnés atmosferos (D5)

Galimybé prisiderinti prie vaiko grafiko, skiriant pakankamai laiko poilsiui (D5)

US suteikia galimybiy ugdyti vaiky gyvenimo jgiidzius (D2a)

US suteikia galimybe vaikui tyrinéti pasaulj natiralioje aplinkoje (D2a)

Didziausias démesys dalykams, kurie jdomiis ir kuriy prireiks gyvenime D2b)

Kai kurie geba nuo paauglystés mokytis tai, ko jiems reikia gyvenime ir pradéti savo veiklas (D3)
Vaikas mokosi per praktines veiklas ir patirtj (D5)

Vaikai US metu i§moko mokytis ir atskirti esming informacija nuo ne tokiy svarbiy detaliy (D7)

e Galimybé pastiprinti akademines Zinias
Galimybé labiau remtis ir sustiprinti pagrindinius dalykus be informacijos fono (D7)
US suteiké galimybeé pasikartoti ir pagilinti pamatines akademiniy dalyky Zinias (D7)

Galéjome ramiai uZpildyti akademines spragas (D7)

e Galimybé paciam susidaryti dienotvarke
Lankant darzelj vaikui biidavo sunku ryte greitai susiruosti, ko nereikéjo daryti ugdantis Seimoje (D5)
Galimybé reguliuoti dienotvarke ir pailséti (D3)

Dienotvarké priklauso nuo Seimyniniy aplinkybiy ir vaiky amziaus ir kiekvienais metais gali biiti skirtinga
(D4)

Lengvas rytas, ryto rutina baigiasi apie 11val (D4)

Laisvé ir maziau streso planuojant dienotvarke ar Seimos atostogas (D5)

Galimybé prisiderinti prie vaiko grafiko, skiriant pakankamai laiko poilsiui (D5)

Galima pakoreguoti planus ir veiklas, jei vaikas neturi nuotaikos ir nori, pvz. eiti j lauka (D7)

Galimybé paciam derinti savo laika (D7)



e Ugdomas vaiky savarankiSkumas

Kai kurie geba nuo paauglystés mokytis tai, ko jiems reikia gyvenime ir pradéti savo veiklas (D3)

Vaikai nusistato tikslg ir patys jsivertina savo pasiekimus (D4)
Vaikai buvo jsitrauke, priimant sprendima apie peréjima j US ir patys to noréjo (D6)
Vaiko veikla ir disciplina yra jo atsakomybé (D2a)

Vaikas turi daug pareigy namuose ir yra savarankiskas (D2a)

e Galimybé kontroliuoti jtaka iS Salies
nebéra neigiamos jtakos is$ Salies (D1)
galimybé pasirinkti bendrauti su bendraminciais (D1)
US suteikia sauguma nuo perdéto lytinio §vietimo mokykloje (D1)

Galimybé patiems daryti vaikams vertybine jtaka (D4)

e MaZiau paty€iy

tarp besiugdanciy Seimoje vaiky paty¢iy yra maziau (D1)

e Vaikams patinka US
Vaikai supranta US kaip privilegija ir nenori eiti j mokykla (D3)

Vaikams tinka US ir jie nerodo nori eiti j jprasta mokykla (D4)

e Vaikai jtraukiami priimant sprendima
Vaikai Zino, kad jie turi galimybe bet kada pasirinkti mokykla arba US (D6)

Vaikai buvo jsitrauke, priimant sprendima apie peréjima j US ir patys to noréjo (D6)

o Geresné vaiko savijauta
Vaikas po keleriy mety US yra ramesnis, emocijos labiau sureguliuotos (D5)

Po keleriy mety US uzaugo dukros savijauta, ji atsigavo (D6)
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e USir finansai
Jmanoma US derinti su darbu (D2b)
labai sunku US derinti su darbu pilnu etatu (D1)
Galimybé suderinti laikg, esant lanks¢iam grafikui (D1)
Daug laiko skiriama US ir tai sunku derinti su darbu (D3)
Individuali veikla ir galimybé laisvai derinti darbo grafika (D3)
Tais atvejais, kai abu tévai nori siekti karjeros, gali biiti i$3aikis tai suderinti su jaunesniy vaiky US (D5)
US gali biiti i$3iikis, jei vienas i§ tévy negali nedirbti arba dirbti nepilnu etatu (D5)
Dirbau po piety ir galéjau tai derinti su US (D7)
US sunku derinti su darbu pilnu etatu, bet jei turi galimybe turéti lankstesnj grafika, yra kitaip (D7)

US reikalauja papildomy i§laidy biireliams, korepetitoriams, edukacinéms veikloms (D3)

e Socializacijos uZtikrinimas

Mazesniuose miesteliuose US bendruomené yra maza ir reikia daugiau pastangy vykdant socialines veiklas
(D4)

Reikia jdéti daugiau pastangy, siekiant uztikrinti pakankama vaiko socializacija (D3)

Vaikai nepazinojo kity besiugdanciy Seimoje vaiky ir nelabai noréjo su jais bendrauti (D7)

e Daug darbo vykdant US
daug ataskaity pildymo (D1)
US reikalauja i§ tévy pasiaukojimo (D2b)
Laiko mokymuisi iSeina maziau, ta¢iau daugiau laiko atima pasiruos$imas (D3)
Sunkiausia buvo susiplanuoti ugdymo programa ir veiklas (D7)

Ugdant seimoje licka nedaug laiko poilsiui (D3)

e Disciplina ir ribos
sunkumas uztikrinti discipling ugdant §eimoje (D1)

Gali biti i$8ukis priimti mama, kaip mokytoja, reikéjo atskirai apie tai pasikalbéti su dukra (D7)
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e US naujas rei§kinys
US Lietuvoje yra gana naujas reiskinys, tad néra susiformavusios bendruomenés (D6)
US yra naujas reiskinys, ir nei mokyklos, nei tévai nezino, kas vyksta (D6)

Maza US bendruomené ir néra su kuo dalintis resursais ugdant vaikus (D4)

US kaip gyvenimo biidas ir socializacijos $altinis

e US Kaip gyvenimo biidas

US kaip gyvenimo biidas ir filosofija, leidZiantis vaikui sekti savo pomégius ir §eimos vertybes (D1)

US kaip gyvenimo biidas, natiiraliai formuojantis aplinka (D2a)

Pasikeicia ritmas, susilieja ribos tarp savaités dieny, mokymosi ir atostogy (D2b)

US yra nuolatinis procesas, kuris nickada nesustoja (D2b)

Mokymasis savaitgalj arba vasarg (D2b)

Visa Seima uzsiima socialine ir bendruomenine veikla (D4)

US yra visos $eimos gyvenimo badas, j kurj turi bati jsitrauke visi $eimos nariai (D5)

Visai §eimai reikéjo adaptuotis prie peréjimo j US (D6)

e Socializacija US bendruomenéje
bendravimas daugiausiai su kitais besiugdanciais Seimoje vaikais (D1)
besiugdantys Seimoje vaikai patys organizuoja susitikimus ir bendrauja (D1)
US bendruomenéje bendrauja skirtingo amziaus vaikai (D2a)
US bendruomené yra labai jvairi (D2b)
vyresni raginami mokyti mazesnius (D2b)
Bendravimas su US bendruomene (D3)
Artimas ry$ys su kitomis US bendruomenés $eimomis (D3)

Vaikai daugiausiai bendrauja su kitais US $eimy vaikais (D4)

e Pasirinkimas, su kuo bendrauti
galimybé pasirinkti bendrauti su bendraminciais (D1)

Nebereikia eiti j kolektyva, kur vaikas erzina kitus ir erzinasi pats (D2b)
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Socializacija mokykloje daznai yra priverstina ir paviring, o $eimos, pasirinkusios US gali pagios rinktis, su
kuo bendrauti (D2a)

vaikas gali rinktis, su juo bendrauti ir pasirinkti nebendrauti su tuo, kuo nenori (D2a)

Vaikas gali bendrauti su kaimynais, giminémis, kiemo draugais ir panasiai (D2a)

US socializacija néra priversting (D3)

Net jei socializacijos yra maziau, ji yra jvairesné ir kokybiskesné (D3)

Galimybé bendrauti su bendraminciais, nereikia nuolat biiti su Zzmonémis, su kuriais biiti sunku (D5)

US vaikai patiria realy gyvenima ir santykius su kitais, tagiau jie turi galimybe atsitraukti nuo situacijos, ko
vaikai tradicinéje mokykloje daznai neturi (D5)

e Socializacija tarp kity Zmoniy

Socializacija vasaros stovyklose (D3)
Bendravimas su giminémis, draugais (D3)
Isvykos ir dalyvavimas renginiuose (D3)

Vaikai bendravo su savo draugais, seneliais ir kitais giminaiciais (D7)

Visuomenés poziiris j US

e Teigiamas arba neutralus aplinkiniy poZiiiris
spaudimo i$ aplinkos dél pasirinkimo néra (D1)
Seimos draugai nebuvo nustebinti tokio sprendimo (D5)

Mogiuté, matydama vaika ir sunkig adaptacija darZelyje, suprato, kad US bus geriau tiek vaikui, tiek $eimai
(D3)

Kai kurie artimieji tarpusavyje pasiSneka apie tokj pasirinkima, taciau atviry konflikty nekyla (D5)
Seneliai mato, kad vaikas nemazai i¥moksta namuose, ir nieko nesako prie§ US (D5)

Mokyklos psichologé padrasino $eima pabandyti US (D6)

Zmonés visada ras, ka galima kritikuoti, bet asmenigkai nesusiduriu (D6)

Aplinkiniai dazniausiai priima tokj gyvenimo biidg (D4)

Seima palaiké tokj sprendima (D5)

Aplinkiniai nustebo, taciau susitaiké su tokiu Seimos pasirinkimu (D3)
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Aplinkiniai stebédavosi, kad turiu kantrybés biiti namuose su vaikais ir juos mokyti (D7)
Aplinka yra panas$iy pazitiry (D4)

Aplinka yra panasiy pazitry j vaiko auginima (D5)

e Visuomené mazai Zino apie US
Zmonés mazai zino apie US (D2b)

Zmonéms sunku pamatyti, kad vaiko sékmé gali bati ne tik mokykloje (D2a)

e Neigiamas aplinkiniu pozitris ir reakcija
klasiokai mokytojos iniciatyva i§meté i§ Facebook grupés, kai vaikas is¢jo j US (D1)

aplinkiniy nuostata, kad besimokydami Seimoje vaikai nieko neveikia ir neiSmoksta, nesugebés gyventi,
susirasti darbo (D1)

Nesupratimas ir nepalaikymas i§ giminiy (D2a)
Visuomenés primetamas jausmas, kad esi kitoks ir kazka darai blogai (D2a)
Atsisakymas bendrauti dél pazitry (D4)

Aplinkiniy pozitiris, kad US vaikai nieko gyvenime nepasieks (D3)

US ir mokyklos
e US ir valstybinés mokyklos
apie sutart] su valstybine ugdymo jstaiga net nesvarsté (D1)
valstybinéms mokykloms US vis dar yra nauja (D1)
pacios valstybinés mokyklos ir mokytojai US vaikus engia (D1)
US $eimos retai nori bendradarbiauti su valstybinémis mokyklomis (D1)

valstybinés mokyklos neatsizvelgia i situacija; labai ilgi atsiskaitymai, kuriy per viena karta nejmanoma
parasyti (D1)

Valstybinés mokyklos nesusigaudo, kg daryti su US (D3)

Valstybiné mokyklos reikalauja, kad mokinys daznai rasyty testus, tai atima daug laiko ir papildomos
informacijos nesuteikia (D3)

Valstybinése mokykloje mokytojai turi skirtingg nuomong apie US ir tai apsunkina bendradarbiavima (D4)
Valstybinéje mokykloje vaikai pajuto didesnj stresg dél atsiskaitymy (D4)

Apie valstybing mokykla nesvarsté dél neigiamy atsiliepimy i$ kity tévy (D5)



Vaikas gali mokytis tokiais btidais, kokiais nori, ta¢iau valstybiné mokykla labai nori procesg kontroliuoti
(D3)

Valstybinéje mokykloje didelis spaudimas dél akademiniy pasiekimy ir egzaminy, tai kélé didelj stresa
vaikams (D7)

e USir privatios mokyklos
Teko valstybing mokykla pakeisti j privacia, nes privacioje lankstesnis pozitiris (D4)

Privagios mokyklos turi atskirg atstova US, tai supaprastina bendravima ir lengviau rasti sutarima (D4)

e Mokyklos pasirinkimas
mokykla rinkosi pagal atsiliepimus (D1)
Ugdymo jstaiga pasirinkta pagal religines vertybes (D3)
Vertybés - pamatinis dalykas, renkantis mokykla (D3)
Privagios mokyklos US atzvilgiu yra lankstesnés ir daugiau apie tai Zino (D3)
Ieskota alternatyviy bendruomeniniy mokykly (D5)
Mokykla rinkosi pagal atstuma bei ten dirbantj US koordinatoriy (D5)
Prioritetas mokykloms, kuriy darbuotojai patys ugdo Seimoje (D5)
Svarbu i§ mokyklos gauti palaikyma, supratinguma ir laisve be didelio ki§imosi j procesa (D5)

Pasirinkome priva¢ia mokykla, orientuota j US ir turingia mokinio pagalbos specialisty bei gery mokytojy
komanda (D5)

Pasirinkome mokykla, kurioje pazinojome mokytojus, dél to komunikacija buvo aiskesné (D7

US organizavimas
e Mama - pagrindiné mokytoja
Pagrindiné mokytoja yra mama (D5)

Vaikus mokiau pati, nes turiu tam pakankamai Ziniy (D7)

e Ugdymasis per skirtingas veiklas

ekskursijy, edukacijy vaikams organizavimas (D1)
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organizuojamos bendros pamokos - uzsiémimai besiugdantiems Seimoje vaikams (D2a)
Akademinés veiklos integruojamos j kitas veiklas (D2b)

US yra tévy indélis, tévy ir vaiky darbas ir projektai (D3)

4 dienas per savaite vykdavo akademiné veikla, viena diena skiriama kazkokiai iSvykai (D4)
Mokymasis paremtas projektiniais darbais (D4)

Mokymasis per skirtingas veiklas, zaidima (D5)

Biireliy lankymas strukttiruoja laika (D5)

Daug papildomy vaiky ir edukacijy (D5)

Daug ieskojome mokymosi biidy ir metody, kas tikty miisy Seimai (D6)

Reikiamy temy integravimas ] kitas veiklas ir alternatyviis mokymosi biidai (D7)

e Mokymosi resursai
Informacijg galima gauti i§ socialiniy tinkly ir interneto (D1)
BUP kaip orientyras mokymosi procese (D2b)
Pagal BUP sudaromi mety planai vaikams, kuriuose jie patys gali zymétis, kg iSmoko (D3)
Vaikas savarankiskai mokosi, naudodamasis internetu, vadovéliais (D3)
Online platformos yra naudingas resursas, pagal kurj vaikas gali mokytis i§ dalies savarankiskai (D4)
Naudojimasis resursais i$ vadoveliy (D4)
Kai kuriems dalykams mokytis naudojamasi vadovéliais ir pratybomis (D5)
Vaikai yra daugiakalbiai, tad rasdavau mokymosi medziagos internete ir kitomis kalbomis (D7)

Daug edukaciniy vaizdo jrasy internete, kuriuos vaikai galéjo zitiréti, jei jiems kas nors neaisku (D7)

e US skiriasi nuo mokymosi mokykloje
US néra mokyklos pernesimas j namus (D2a)

Pradéjus US buvo pereinamas laikotarpis be intensyviy akademiniy veikly (D5)

e Seima jtraukiantis procesas
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US yra tévy indélis, tévy ir vaiky darbas ir projektai (D3)

US metu tévai patys daug ko ismoksta (D4)

Vaikas mokosi i$ kity Seimos nariy per bendras veiklas (D5)
Seneliy pagalba ir jsitraukimas (D2b)

Ugdydami vaika Seimoje, patys tévai turi nuolat tobuléti (D5)

Ugdant vaikus teko paciai prisiminti mokyklines Zinias, bet problemy su tuo nebuvo (D7)

e Kity Zmoniy jsitraukimas ir savarankiSkumas
Tévai gali ne viska, reikia pasitikéti kitais Zzmonémis ir ugdytojais (D4)
Korepetitoriy samdymas gali biiti labiau aktualus nuo 5-6 klasés (D4)
Vyresnése klasése daugiau bendradarbiavimo su mokykla (D4)
Bendros i§vykos su kitomis US $eimomis (D5)
Svarbu, kad vaikas neleisty viso laiko tik su savo Seima, o galéty kazko iSmokti ir i§ kity Zmoniy (D5)
kai kurie vaikai savarankiskesni ir jiems kartais prireikia pagalbos, su kai kuriais reikia sédéti kartu (D1)

Vyresnieji vaikai daugiau mokosi savarankiskai (D4)

o Dienotvarké
Pirma dienos pusé su vaikais, po to - jy savarankiskas darbas ir bureliai ir mamos darbas (D3)
Lengvas rytas, ryto rutina baigiasi apie 11val (D4)
Akademinei veiklai apie dvi valandos (D4)
Daug laiko praleidziama lauke, po 3-4 valandas (D4)
Biblijos skaitymas kiekvienos dienos rutinoje (D4)

Dienotvarkeé priklauso nuo Seimyniniy aplinkybiy ir vaiky amziaus ir kiekvienais metais gali buti skirtinga
(D4)

Dienotvarké labai priklauso nuo vaiko charakterio (D6)

Stinus pasitilé pasidaryti konkrety pamoky ir veikly tvarkarastj, nes jam patinka tikslumas (D6)
Akademin¢ veikla iki piety, i kurig gali biiti jtraukiamas maisto gaminimas ir sportas (D6)
Pries pamokas manksta arba i$¢jimas j lauka (D7)

Dalykus mokydavomés pagal vaiky nuotaika ta dieng (D7)



3-4 valandos intensyvaus darbo, po to - laisvas laikas (D7)

US ir valstybé
e Valstybés politika US atZvilgiu apsunkina procesa
Lietuvoje j US iSeiti Zymiai sunkiau, palyginus su kai kuriomis uZsienio valstybémis (D2a)
JK mokykla ir valstybé mazai dalyvauja US reikaluose, o Lietuvoje valstybé labai jsitraukusi (D2a)
I§ vyriausybés ir §vietimo jstaigy nebuvo suteikta gairiy apie US, specialisty (D2a)
Nepatogi ir nelogiska dokumenty pateikimo tvarka, norint ugdytis Seimoje (D2a)

Istatymai sukuria per daug papildomy saugikliy (D2a)

e Nepasitikéjimas ugdanciais Seimoje
nepasitikéjimas i§ valstybeés institucijy (D2b)
Valstybés poziiiris j US tévus, kaip j neatsakingus ir nesirapinan¢ius vaikais (D2b)
Norétysi daugiau pasitikéjimo i$ valstybés ir mokykly (D3)

Valstybé gasdina ugdancius Seimoje ir zifiri  tokj ugdyma neigiamai (D5)

e US vercdia visuomene Keistis

US verdia keistis patia visuomene ir dél to yra nepatogus (D2a)

Galima parama
e US normalizavimas
Norisi, kad US biity priimamas kaip vienas i§ alternatyviy pasirinkimy (D5)

Pagelbéty nuosirdus valstybés institucijy doméjimasis US (D5)

o Daugiau laisvés ir pasitikéjimo
norétysi daugiau laisvés ir galimybeés taikyti unschooling'q (D6)
Norétysi daugiau pasitikéjimo i$ valstybés ir mokykly (D3)

Didziausia pagalba yra netrukdyti ir neggsdinti (D5)

e Finansiné pagalba
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galima pagalba i$ valstybés: skirti dalj mokinio krepselio tévams (D1)

ugdyti vaikus Seimoje yra darbas, kuris galéty biiti kompensuojamas (D1)

Turéty biti skiriamas didesnis mokinio krepselis US (D2a)

PSD apmokéjimas ugdantiems Seimoje tévams, kurie neturi galimybés to derinti su darbu (D5)
Mokinio krepselj besiugdantiems Seimoje sulyginti su vaiky, einanciy i mokykla (D5)

Mokinio krepSelio skyrimas Seimai gali paskatinti piktnaudziavima (D3)

e Resursy kiirimas

Biity naudinga virtuali baze, kurioje biity nuosekliai sudéta mokymosi programa ir biity galima pagal ja
ugdytis (D4)

Edukaciniy centry ir uzsiémimy, kuriuos sunku atlikti §eimoje, organizavimas, kur galéty lankytis visi vaikai
(D4)

e Pagalbos netriksta
Jokios pagalbos netruksta (D3)

Netruko jokios pagalbos ir resursy (D7)

e Démesys bendruomeninéms mokykloms

Nenutraukti bendruomeniniy mokykly finansavimo ir jy neuzdaryti, nes biitent jos dazniausiai suteikia
galimybe rinktis US (D5)

3 Priedas. Duomeny analizés proceso pavyzdys

Tema Potemé Kodai IStraukos
US isSikiai 1. US ir tévy darbas Daug laiko skiriama US  Tritkumai tai aisku,
ir tai sunku suderinti su  finansinis turbit visy
darbu pirma. Nes be to, kad
labai daug laiko skiri

US, tu arba maZai
dirbi arba nedirbi ir
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2. Socializacijos
uztikrinimas

US gali biti issikis, jei
vienas 1§ tévy negali
nedirbti arba dirbti
nepilnu etatu

US sunku derinti su
darbu pilnu etatu, bet jei
turi galimybe turéti
lankstesn;j grafika, yra
kitaip

Mazesniuose
miesteliuose US
bendruomené yra maza
ir reikia daugiau
pastangy vykdant
socialines veiklas (D4)

negauni uz tai
pajamy. D3

Bet vélgi, del
finansiniy priezasciy
tai mes iSgyvenam,
bet jeigu biity
problemy, tai biity cia
balansq, galbiit
vienas tam tikru metu

dirba nepilnu etatu.
D5

<..>jeigu esi
dirbantis Zmogus
pilnu etatu, tai tikrai
sunku tai padaryti.
Bet jeigu esi
lankstesnis ir turi
savo grafikq kazkokj
kitokj ir norg, tai yra
kitaip. D7

Minusai tai kad
bendruomené yra
ganétinai maza
Lietuvoje, ir kai mes
iSsikraustéme gyventi
j mazesnj miestq, tai
mes vieninteliai
rajone
homeschooler’iai
buvom, ir poreikis
susitikti, bendrauti
Seimoms Vis tiek yra.
<...>tai ¢ia buvo
didelis minusas, kad
mes, na ir vaikai tuo
paciu, jautési kad mes
vieninteliai ant viso
rajono (juokiasi). Ir
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vazinéti daznai iki
didesniy miesty
negaléjom tuo metu
isskirti laiko, nes kaip
tik kitas naujagimis
buvo pas mus. Na,
aisku, teko kurti tas
bendrystes su
einanciais j mokyklg
ir ieskoti, kur kaip
nuvaziuoti, kur kada
turéti tq laikg
socialinio gyvenimo.
D4

Vaikas galbit

3. Daug darbo vykdant Laiko mokymuisi iSeina - .
N sugaista maziau, bet

US maziau, taciau daugiau )

laiko atima pasiruoSimas fu kaip mama kad
surastum tuos
resursus ir kazkq
pasiruoStum, tai turi
pasistengti is tikryjy.
Tai cia ziarint kokj
laikg mes
skaiciuojam, jeigu tq
laikg kurj sugaistq tik
vaikas tada taip. Bet
Jjeigu bendrai kiek
kaip seima tu to laiko
skiri, tai yra daug
daugiau is tikryjy. D3

Nes tas ataskaitas
Daug biurokratinio darbo  supildyt reikia, tai pas
mane biina, kad
penktadieniais vietoj
penktadienio filmo
sédziu apsikrovusi
pratybomis,
vadovéliais, pratyby
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4. Finansiskai US gali
reikalauti papildomy
iSlaidy

5. US naujas reiskinys

US reikalauja papildomy
iSlaidy biireliams,
korepetitoriams,
edukacinéms veikloms

US Lietuvoje yra gana
naujas reiskinys, tad néra
susiformavusios
bendruomenés bei gairiy

sqrasais, ir pildau
savaitines ataskaitas,
uz tris vaikus kol
supildau, kq mes
veikem, nes ten
dienynus reikia pildyt,
tai yra kq veikt. D1

Ir dar skiri
papildomai pajamy,
ar tai literatura, ar tie
patys korepetitoriai ar
mokytojai, ir bureliai
papildomi, ar dar
kazkokios edukacinés
veiklos, tai finansai
aisku. D3

Kadangi Lietuvoje
Sitas reiskinys yra
labai naujas, tai néra
Cia tos bendruomenés,
kaip as sakau,
susiguléjusios,
<...>Bet kol kas cia
yra visiSkai naujiena,
ir i§ mokykly niekas
dar nezino, kq tu cia
darai. Nei tevai Zino,
kq jie daro. Nei
mokyklos nesupranta,
kas cia vyksta. D6
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