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SANTRAUKA

Europos socialinio darbo tyrimy asociacijos (angl. European Social Work Research
Association, ESWRA) konferencijai pateikty pranesimy santrauky analize. Tyrimo
objektas - ESWRA konferencijos praneSimai; problema - socialinio darbo aktualiy tyrimy
raiSka akademinéje erdvéje. Tyrimo tikslas - atskleisti Siuolaikines socialinio darbo
tyrimy kryptis 13-0sios ESWRA konferencijos kontekste. Tyrimas paremtas kiekybine
strategija: istirtos 614 santrauky i Oxford Abstracts duomeny bazés, duomenys buvo
koduoti ir analizuoti JASP statistinés analizés programa.

Rezultatai atskleidé ryskig regionine disproporcijg - daugiausia pranesimy teikta is
Siaurés ir Vakary Europos, o Azijos, Afrikos ir Ryty Europos atstovavimas — minimalus.
Vis délto, tai i$ dalies natdralu, kadangi ESWRA - tai Europos tyréjy asociacija, kurios
veikla orientuota j Europos kontekstg, todél kity regiony jsitraukimas ribotas. Tuo pat
metu nustatytas statistiSkai reikSmingas rySys tarp pateikéjo Salies ir praneSimo
atrankos sékmés. LycCiy analizé parode, kad nors motery mokslininkiy buvo trigubai
daugiau nei vyry, lytis neturéjo jtakos atrankos rezultatams. Net 92,3 % pranesimy buvo
empiriniai, iS jy dauguma - kokybiniai (64,1 %). Tik 8,9 % tyrimy buvo tarptautiniai,
nepaisant ESWRA deklaruojamo tinklaveikos tikslo. Teminiu pozidriu dominavo tyrimai
apie paslaugy gavéjus (44,2 %), ypac vaikus, jaunima, priklausomus asmenis, o tokios
sritys kaip socialiniy darbuotojy rengimas (8,3 %) iSlieka mazai atstovaujamos. 35,9 %
pranesSimy atliepé konferencijos temg, susijusig su skaitmenizacija ir 4-gja pramonés
revoliucija. Tyrimo iSvados rodo batinybe skatinti tyrimus apie nepakankamai
atstovaujamas paslaugy gavéjy grupes (pvz., pagyvenusius asmenis, pabégélius,
etnines mazumas) bei plétoti socialiniy darbuotojy rengimo tyrimus, ypac technologiniy
pokycCiy kontekste.



SUMMARY

This master’s thesis analyzes trends in social work research based on the abstracts
submitted to the 13th European Social Work Research Association (ESWRA)
Conference. The object of the research is the submitted presentations; the central
research problem lies in how contemporary research directions are reflected within the
academic context of this conference. The aim of the study is to identify current trends in
social work research based on the 13th ESWRA Conference. A quantitative research
strategy was applied: 614 abstracts from the Oxford Abstracts database were coded
and analyzed using the JASP statistical analysis software.

The results revealed a distinct regional imbalance: most submissions originated from
Northern and Western Europe, while contributions from Asia, Africa, and Eastern
Europe were minimal. However, this is partly expected, as ESWRA is a European
association whose activities are focused primarily on the European context, making the
involvement of other regions naturally limited. A statistically significant relationship was
found between the presenter's country and the success of abstract acceptance. Gender
analysis showed that although female researchers significantly outnumbered male
researchers (3:1), gender had no influence on acceptance outcomes, indicating
neutrality in the selection process. The majority of submissions were empirical (92.3%),
with qualitative studies dominating (64.1%). Only 8.9% of studies were international in
scope, despite ESWRA'’s emphasis on networking and collaboration. Thematically, most
studies focused on service users (44.2%), especially children, youth, and individuals
with dependencies. Meanwhile, less attention was paid to areas such as social work
education and training (8.3%). A total of 35.9% of submissions directly addressed the
conference theme related to digitalization and the Fourth Industrial Revolution. The
findings suggest a need to encourage research on underrepresented service user
groups (e.g., older adults, refugees, ethnic minorities) and to expand research on social
work education - particularly in the context of technological change and its impact on
professional practice.



[VADAS

Socialinis darbas, kaip dinamiska ir nuolat besikeicianti disciplina, reikalauja nuolatiniy

Pastaraisiais deSimtmeciais daugelyje Europos Saliy stebimas visuomenés senéjimas.
Tai turés rimty pasekmiy pensijy fondams, valdzios sektoriaus pajamoms ir tokiy
paslaugy, kaip sveikatos priezidra ir socialiné rtpyba, teikimui. Darbingo amziaus
Zmoniy skaicCius ES, palyginti su vyresnio amziaus asmeny skai€iumi, sumazéjo nuo 3,8
2002 m. iki 2,8 2022 m. Sis santykis toliau mazés (Faktai ir skaiciai apie Europos
Sajungag) ir atitinkamai didés socialinio darbo bei tyrimy poreikis.

2022 m. prasidéjes rusijos karas pries Ukraing, globalinio atSilimo sukeltos ekologinés
krizés, Europos demografiné krizé (mazéjantis gimstatumas bei amzéjanti visuomené),
COVID-19 pandemijos pasekmés, Europos ekonomikos sulétéjimas, augantis
nedarbas, infliacija bei didéjanti pajamy nelygybé, Vidurio Rytuose ir Afrikoje vykstantys
konfliktai sukelia humanitarines krizes, skatina pabégeliy srauty augimg j Europg, didina
visuomenés nerima ir stresg bei kuria batinybe plésti socialines paslaugas.Sie veiksniai
lemia didejantj socialinio darbo poreikj jvairiose srityse: integruojant migrantus, teikiant
pagalbg pazeidziamoms Zmoniy grupéms ir kt. (Europos Parlamentas, 2022).

Tyrimai socialinio darbo srityje yra itin svarbis, nes suteikia jrodymy, padedanciy
suprasti socialines problemas ir priimti informuotus sprendimus bei prisideda prie
praktiniy metody vystymo. Dar viena itin svarbi socialinio darbo tyrimy taikymo sritis yra
politikos formavimas. |vairios organizacijos ir valdzios institucijos uzsako tyrimus,
kuriuos atlikus yra pateikiamos rekomendacijos, galinCios paveikti socialiniy paslaugy
teikimg bei finansavima. Sia prasme tyrimai padeda uZtikrinti, kad socialinés paslaugos
atitikty visuomenés aktualius poreikius bei efektyviai spresty problemas bei bity
pagrjstos etika bei uztikrinty Zmoniy teises (Rubin ir Parrish, 2010).

Galiausiai tyrimai skatina kritinj mgstyma bei refleksijg socialinio darbo praktikos srityje,
jgalina socialinius darbuotojus nuolat vertinti bei tobulinti savo veiklg, kas padeda
uztikrinti, jog socialinis darbas bity ne reaguojantis ar veikiantis ad hoc principu, bet
proaktyvus bei nuoseklus, prisidedantis prie Zmoniy gyvenimo kokybés gerinimo.

Socialinio darbo tyrimai atsiremiant j dirbtinio intelekto DeepAl sugeneruotg atsakymag
yra svarbis dél Siy priezasCiy:

1. Jie leidzia vystyti jrodymais grjsta praktika: tyrimai suteikia socialiniams
darbuotojams pagrindg priimti sprendimus, remiantis empiriniais duomenimis ir
efektyvumag jrodZiusiais metodais.

2. Leidzia formuoti tyrimais grjsta politikg: tyrimai suteikia informacijg politikos
formuotojams ir padeda kurti geresnes socialinés politikos strategijas, kurios gali
pagerinti paslaugas ir socialine gerove.


https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/facts-and-figures-european-union_lt
https://european-union.europa.eu/principles-countries-history/facts-and-figures-european-union_lt

3. Didina populiacijy ir bendruomeniy poreikiy supratima: tyrimai leidzia geriau
suprasti specifinius socialiniy grupiy poreikius ir iS80kius, todél socialiniai
darbuotojai gali teikti tikslingesnes paslaugas.

4. Svarbus programy vertinimui: tyrimai padeda jvertinti esamy programy ir
intervencijy efektyvuma, uztikrinant, kad investicijos buty naudingos ir efektyvios.

5. Skatina kryptingg profesinj tobuléjima: tyrimy rezultatai informuoja apie
naujas praktikas ir metodikas, padedancias socialiniams darbuotojams nuolat
tobulinti savo jgudZzius ir Zinias.

6. Prisideda prie socialinio teisingumo: tyrimai daznai orientuojasi j socialiniy
nelygybiy, teisiy pazeidimy ir diskriminacijos problemas, padédami skatinti
socialinj teisingumg ir pokycius.

7. Prisideda prie bendruomeniy jgalinimo procesy: tyrimai padeda identifikuoti
bendruomeniy stiprybes ir iSteklius, skatinant bendruomeniy savarankiSkuma ir
jsitraukimag.

8. Didida visuomenés informuotuma: tyrimai padeda plésti visuomenés

v v o=

visuomenés démesj ir parama.
Apskritai, socialinio darbo tyrimai prisideda prie Ziniy apie socialinius klausimus plétros
ir padeda gerinti paslaugy teikimg, skatinti teigiamus pokycius ir didinti socialine gerove
(DeepAl, 2025).

Socialinio darbo mokslo raida gan aktyviai nagrinéta nuo 2000 m. Vienas i$ pagrindiniy
mokslininky, daug démesio skyres socialiniam darbui kaip savarankiSkai akademinei
disciplinai buvo lan Shaw (2003, 2012). Jis nemazai démesio skyré socialinio darbo
tyrimams, jy kokybés klausimams ir rySiui su praktika. Karen Lyons (2003, 2012)
nagrinejo doktorantdros studijas ir tyrimy kryptis jvairiose Europos Salyse. Ji pazymi,
kad socialinio darbo doktorantira Europoje yra ganétinai jaunas (apie 15-20 mety) ir ne
itin nuosekliai jgyvendinamas reiskinys. Socialinio darbo kaip akademinés disciplinos
raidg Lyons sieja su doktorantros studijomis. Kai kuriose Salyse socialinis darbas dar
vis néra pripazjstamas kaip savarankiska studijy kryptis, o doktorantai mokslinius
darbus raso sociologijos, edukologijos ar socialiniy moksly programose. Nemazai
demesio socialinio darbo tyrimy teorinéms kryptims ir metodologinei jvairovei skyré Mel
Gray bei Stephen Webb (2013), pabrézdami kritinio ir konstruktyvistinio pozidrio
stipréjima. Taylor ir Sharland (2015) analizavo Europos socialinio darbo tyrimy
asociacijos (toliau — ESWRA, angl. European Social Work Research Association)
atsiradimg kaip sisteminj atsakg j socialinio darbo tyrimy bendruomenés poreikj
Europoje.

Lietuvos kontekste socialinio darbo tyrimai yra itin aktualUs, nes, kaip ir kitose Vidurio
bei Ryty Europos Salyse, pastaraisiais deSimtmeciais vyko ir tebevyksta sudétingi bei
daznai priestaringi transformacijos procesai, apimantys ekonoming, politing ir socialine
sritis. Pokomunistinéms Salims badinga strateginiy pokyciy gausa ne tik nesumazino,
bet daznai ir pagilino tokias socialines problemas kaip socialiné atskirtis, skurdas,
poliarizacija, prekyba Zmonémis, emigracija, vaiky nepriezidra ir kt. Atsakas j Siuos
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i5SUkius Lietuvoje — socialinio darbo kaip profesijos ir akademinés srities karimas bei
vystymas (Maciulskyté, 2011).

Pasibaigus XXI| amziaus pirmajam ketvirCiui, Lietuvoje vis dar néra savarankiskos
socialinio darbo doktoranturos studijy programos. Pavyzdziui, Vilniaus universitete
sitloma sociologijos doktorantira, kurioje galima rinktis socialinio darbo tematikg, taciau
pacios disciplinos doktorantaros iki Siol néra. Lietuvoje socialinio darbo tyrimy
metodologiniai klausimai nagrinéjami tik iSskirtiniais atvejais, dazniausiai analizuojant
socialinio darbo integracijg su kitomis socialiniy moksly sritimis (Sumskiené, Dauniené ir
Zalimiené, 2021). Todél galima teigti, kad sisteminé, kiekybiné socialinio darbo tyrimy
tendencijy analizé — ypacC pagrjsta moksliniy konferencijy duomenimis — iki Siol Lietuvoje
nebuvo atlikta.

Siame darbe nagrinéjamos pagrindinés temos ir aktualijos, iSry$kéjanéios Europos
socialinio darbo tyrimy kontekste, remiantis 13-osios Europos socialinio darbo tyrimy
asociacijos (ESWRA) konferencijai pateikty pranesimy santrauky analize. Siekiama
jvertinti Siy tyrimy sagsajas ir poveikj socialinio darbo praktikai bei politikai. Tikimasi, kad
Sis darbas prisidés prie gilesnio socialinio darbo moksliniy tyrimy aktualumo ir naujumo
supratimo, skatindamas tolesnj dialogg ir bendradarbiavimg tarp akademinés
bendruomenés, praktiky ir politikos formuotojy. Taip pat tyrimo rezultatai gali bati
naudingi ESWRA valdybai ir kitoms socialinio darbo mokslo organizacijoms, planuojant
bdsimas metines konferencijas.

Darbo objektas - socialinio darbo moksliniai tyrimai ir jy tendencijos Europos
akademinéje erdvéje (remiantis 13-osios ESWRA konferencijos pranesimy analize)

Darbo tikslas — iSanalizuoti Siuolaikines socialinio darbo moksliniy tendencijas,
remiantis 13-osios Europos socialinio darbo tyrimy asociacijos (ESWRA) konferencijos
praneSimy analize.

Darbo uzdaviniai:

- Aptarti socialinio darbo mokslo tyrimy raidg Europoje ir Lietuvoje bei iSskirti
pagrindinius jo vystymosi etapus ir iSSukius.

- |Jvertinti ESWRA bei kity moksliniy asociacijy ir tartautiniy konferencijy vaidmen;
skatinant socialinio darbo moksliniy tyrimy plétra.

- Remiantis 13-osios ESWRA konferencijos praneSimy analize, nustatyti
dominuojancias tyrimy temas, metodologijas, geografinius bei lyties
pasiskirstymo ypatumus.

- ldentifikuoti, kokios tyrimy kryptys yra nepakankamai atstovaujamos, ir pateikti
sialymus dél galimy ateities tyrimy krypciy.

- Jvertinti, kokig naudg darbo rezultatai gali turéti akademinei bendruomenei,
ESWRA konferencijy organizatoriams, praktikams bei politikos formuotojams.



1. SOCIALINIO DARBO MOKSLAS IR TYRIMAI

1.1 Socialinio darbo tyrimy istorija

Socialinio darbo kaip profesijos uzuomazgos siekia XIX amziy, kai pramonés
revoliucijos sukelti socialiniai pokycCiai paskatino kurti organizuotas pagalbos iniciatyvas.
Tokios iniciatyvos kaip labdaros organizacijy draugijos (angl. Charity Organization
Societies) ir gyventojy jgalinimu grjsti judéjimai (angl. Settlement Houses) laikomos
struktdrinés socialinés pagalbos ir socialinio darbo veiklos iStakomis (Kavaliauskiené,
2016; Rubin ir Parrish, 2010). Sios veiklos skatino sistemingg poziirj j pagalbg socialiai
pazeidziamoms grupéms, o laikui bégant pradéjo formuoti atskirg profesine sritj.

Palaipsniui socialinis darbas émé plétotis ir akademinéje erdvéje — iS pradziy kaip
tarpdisciplininé studijy kryptis, remdamasi Ziniomis i$ sociologijos, psichologijos,
edukologijos. Véliau, atsiradus poreikiui pagrijsti praktikg jrodymais, émé stipréti tyrimy
poreikis. Pasak Brekke (2014), socialinis darbas kaip moksliné disciplina apjungia
jvairius Zinojimo laukus, taciau kartu formuoja ir savitg, empiriniais tyrimais grjstg teorine
baze. Rubin ir Parrish (2010) taip pat pabrézia, kad tyrimai tapo reikSminga sglyga
priimant sprendimus socialinéje politikoje ir vertinant paslaugy efektyvuma.

Vienu i$ pagrindiniy Siuolaikinio socialinio darbo mokslo formuotojy laikomas lan Shaw.
Jis ne tik tyrinéjo socialinio darbo tyrimy specifikg ir jy kokybinius aspektus, bet ir kélé
klausimg dél Sios srities tyrimy savarankiskumo (Shaw, 2003; 2007). Taip pat svarus jo
indélis formuojant tyréjy bendruomenes ir tarptautines iniciatyvas, tokias kaip ESWRA,
siekiancias skatinti socialinio darbo mokslo raidg (Taylor ir Sharland, 2015).

Tyrimy plétros Europoje aspektus analizavo Karen Lyons, kuri iSryskino netolygy
doktorantdros studijy vystymasi socialinio darbo srityje. Daugelyje $aliy socialinio darbo
tyrimai vis dar vykdomi per kitas disciplinas — edukologija, sociologijg ar socialinius
mokslus placigja prasme, o ne kaip atskira doktorantiros kryptis (Lyons, 2003). Tyréja
pabréZia, kad sistemingai vystomos doktoranttiros programos yra esminé sglyga
stiprinant socialinio darbo mokslo statusg akademinéje bendruomenéje.

Socialinio darbo tyrimy teorinés kryptys taip pat yra labai jvairios. Anot Gray ir Webb
(Sumskiené, Dauniené ir Zalimiené, 2021), vis daugiau démesio skiriama kritiniams bei
konstruktyvistiniams pozitriams. Jie jgalina tyréjg aktyviau dalyvauti socialiniy reiskiniy
analizéje, neapsiribojant vien objektyviu stebéjimu, bet siekiant keisti socialine tikrove
per refleksijg ir dalyvavima.

Lietuvoje socialinio darbo tyrimy raida glaudziai siejasi su Salies transformacijomis po
nepriklausomybés atktrimo. Kaip pazymi Maciulskyté (2011), socialinés problemos,
tokios kaip skurdas, nelygybé, prekyba zmonémis, migracija, iSryskino butinybe stiprinti
tiek socialiniy paslaugy sistema, tiek mokslinius tyrimus. Taciau iki Siol néra jsteigta
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socialinio darbo doktorantiros programa, o dauguma tyrimy atliekami kity sriCiy
rémuose (Sumskiené, Dauniené ir Zalimiené, 2021).

Taigi socialinio darbo mokslo raida liudija perejimg nuo praktikos poreikiais grjstos
veiklos prie vis labiau strukttrizuoto ir akademiskai pagrjsto tyrimy lauko. Tokie
tarptautiniai tinklai kaip ESWRA tampa esminiais mokslo sklaidos, bendradarbiavimo ir
Ziniy kdrimo centrais Europoje (Taylor ir Sharland, 2015).

1.2 Socialinio darbo tyrimy metodologijos

Kadangi socialiné realybé yra itin sudétinga bei jvairialypé, todél socialinio darbo tyrimai
pasizymi metodologiniu kompleksiSkumu. Socialinés problemos daznai yra daugiaplanio
pobUdZio — jos persidengia su ekonominiais, psichologiniais, kultdriniais ir politiniais
aspektais. Todél socialinio darbo tyréjai nuolat ieSko tinkamy bady tirti sudétingas,
dinamiskas ir jautrias temas. Brekke (2014) pabrézia, kad socialinis darbas kaip
disciplina semiasi ziniy i$ kity moksly — ypac psichologijos, sociologijos, pedagogikos —
ir siekia integruoti Sias Zinias kuriant savitg tyrimy lauka.

Socialinio darbo tyrimy metodologijos daznai néra visiSkai autonomiskos — jos remiasi
placCiai taikomomis socialiniy moksly tyrimy paradigminémis kryptimis. Pasak A.
Bagdono (2001), socialinio darbo tyrimuose dazniausiai naudojama bendra socialiniy
moksly metodologija, o ne iSskirtinai Siai disciplinai budingi metodai. Tai lemia poreikis
tyrimuose taikyti tiek kiekybinius, tiek kokybinius, tiek miSrius metodus, priklausomai
nuo tyrimo tikslo ir analizuojamo reiskinio.

Sumskiené, Dauniené ir Zalimiené (2021) teigia, kad socialinio darbo tyrimai pasizymi
tarpdiscipliniSkumu — praktikoje susiklostes Zinojimas derinamas su empiriniais
atradimais, perimtais i$ psichologijos ar psichiatrijos, o tyrimo metodai daznai perkeliami
i$ kity sriCiy. Tai patvirtina, kad metodologinis lankstumas yra esminis socialinio darbo
mokslo bruoZzas, leidZiantis tyréjams prisitaikyti prie jvairiy tyrimo situacijy ir konteksty.

Praktikoje socialinio darbo tyrimuose ypac daznai taikomi kokybiniai metodai — interviu,
atvejo analizé, fokus grupés — kurie padeda geriau suprasti tyrimo dalyviy patirtis,
iSgyvenimus ir pozidrius. Tuo paciu, kiekybiniai metodai (apklausos, statistiné analizé)
leidZia jvertinti socialiniy reiskiniy paplitimg, koreliacijas ar désningumus. Pastaraisiais
metais vis labiau plinta misras tyrimo modeliai (angl. mixed methods), kurie jungia
abiejy pozidriy stiprigsias puses.

Taip pat vis didesnis démesys skiriamas tyrimo etikai ir metodams, kai tyréjas ne tik
stebi ir fiksuoja dominancius dalykus, bet dalyvauja procesuose tiriamojoje grupéje ar
bendruomenéje. Socialinio darbo tyrimai daznai orientuoti j pazeidZziamas grupes, todél
labai svarbu uztikrinti informuoto sutikimo, konfidencialumo, jgalinimo ir refleksijos
principus. Be to, tyréjy bendradarbiavimas su praktikos lauku skatina taikyti



dalyvaujamojo tyrimo metodus (angl. participatory action research), kur tyrimo dalyviai
veikia ne kaip objektai, bet kaip aktyvus partneriai.

Apibendrinant galima teigti, kad socialinio darbo tyrimy metodologiné jvairové atspindi
Sios srities tarpdiscipliniSkuma, kontekstualumag ir jautrumg realioms socialinéms
situacijoms. Nors metodai daznai pasiskolinami i$ kity moksly, jy taikymas socialinio
darbo tyrimuose reikalauja specifinio jautrumo ir vertybinio pagrindo, kuris biadingas Siai
profesijai.

1.3 Socialinio darbo tyrimy raida

Socialinio darbo tyrimy raida atspindi peréjimg nuo praktika grjstos veiklos prie vis
labiau sisteminio ir refleksyvaus mokslo. Nors istoriSkai tyrimai atsirado kaip praktinés
pagalbos priemoné, Siandien jie atlieka savarankiSskg vaidmenj, kuriant zinojimg apie
sudétingas socialines problemas, jy priezastis ir sprendimo budus.

lan Shaw (2003, 2007) iSkélé klausima, ar socialinio darbo tyrimai turéty bati vertinami
kaip pagalbiné disciplina, ar kaip savarankiSkas mokslinis laukas. Jis pabrézia, kad
socialinio darbo tyrimai turi bati ne tik empiriSkai pagrijsti, bet ir vertybiSkai jautrus,
kontekstualGs bei orientuoti j pokytj. Tuo pat metu Shaw akcentuoja, kad bitina uztikrinti
tyrimy teorinj gilumag ir praktinj aktualuma.

Lyons (2003) ir Taylor bei Sharland (2015) analizuoja socialinio darbo tyrimy plétrg
Europos kontekste. Jie nurodo, kad institucionalizuotos tyrimy strukttros, tokios kaip
ESWRA, buvo reikalingos atsakas j ilgalaikj tyrimy lauko fragmentiskuma. Sios
asociacijos jkarimas Zenklino svarby posukj link tyréjy tinklaveikos, Ziniy sklaidos ir
tarptautiniy projekty stiprinimo.

Sumskiené, Dauniené ir Zalimiené (2021) pazymi, kad Lietuvoje socialinio darbo tyrimy
laukas dar formuojasi, taCiau vis dazniau pasitelkiami kompleksiniai, empiriniu ir
vertybiniu mgstymu grjsti tyrimai. Tyrimai apima skurdo, socialinés atskirties, smurto
Seimoje ir migracijos tematika, o jy rezultatai daznai jtraukiami j vieSosios politikos
formavima.

Be to, svarbu atkreipti démesj, kad pasaulyje vykstantys procesai daro jtakg socialinio
darbo tyrimy kryptims. Pavyzdziui, Gray, Coates ir Yellow Bird (2008) sidlo j tyrimus
labiau jtraukti vietos bendruomenes, taip pat Zmones, kuriy balsas daznai lieka
neisgirstas, ir skatinti kritinj pozitrj j nusistovéjusias Zinias. Tuo tarpu Ferguson, Leigh ir
Goldingay (2022) pabréZia, kad socialinio darbo tyrimai turi atliepti Siuolaikinius
iSSUkius, tokius kaip klimato krizé, pandemijos ar kary pasekmés Zmoniy gerovei.

Siuolaikiniuose socialinio darbo tyrimuose vis dazniau taikomi dalyvaujamieiji,
jgalinantys, kritiniai bei pokycCius skatinantys metodologiniai pozidriai. Tai rodo, kad
tyréjai neapsiriboja tik stebétojy vaidmeniu — jie tampa aktyviais dalyviais, siekianciais
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skatinti teigiamus socialinius pokyc€ius. Tokiu budu socialinis darbas ne tik analizuoja
esamg situacija, bet ir prisideda prie jos transformavimo.

Apibendrinant galima teigti, kad socialinio darbo tyrimy raida juda link teorinio
brandumo, didesnio tarptautiSkumo ir metodologinio sgmoningumo. Tyrimy rezultatai vis
aktyviau skelbiami recenzuojamuose zurnaluose, jtraukiami j socialiniy paslaugy
planavimg ir politikg. Tuo paciu iSlieka esminé socialinio darbo mokslo vertybiné
orientacija — siekis skatinti socialinj teisinguma, siekti pokyciy, kurie pagerinty Zmoniy
gyvenimus, mazinty nelygybe, stiprinty zmogaus teises ar socialinj teisinguma.

1.4 Socialinio darbo mokslininky asociacijos ir jy metinés konferencijos

Socialinio darbo tyrimy institucionalizacija yra esminis Zingsnis mokslinés disciplinos
brandos link. Vienas rySkiausiy to pavyzdziy — jvairiy Saliy mokslininky asociacijy
kdrimasis, kuriy tikslas — telkti tyréjus, skatinti Ziniy mainus, metodologine plétrg bei
stiprinti mokslinio bendradarbiavimo kultlrg. Tarp tokiy iniciatyvy ypatingg vietg uzima
Europos socialinio darbo tyrimy asociacija (ESWRA), kurios veikla Zenkliai prisideda
prie tyrimy lauko augimo Europoje.

Sekant JAV pavyzdziu, kur jau 1994 m. buvo jkurta Socialinio darbo ir tyrimy draugija
(toliau — SSWR - Society for Social Work and Research), 2014 m. jkurta Europos
socialinio darbo tyrimy asociacija (toliau — ESWRA - European Social Work research
association) — organizacija, vienijanti socialinio darbo tyréjus ir specialistus i$ visos
Europos (vir§ 600 nariy i$ daugiau nei 33 Saliy). Jos pagrindiné veikla apima ziniy
mainus, bendradarbiavimg ir socialinio darbo moksliniy tyrimy skatinimg.

Iki 2014 m. Europoje nebuvo organizacijos, kuri fokusuotysi vien j socialinio darbo
tyrimus. Besivystant socialinio darbo profesijai, iSkilo koordinuoto bendradarbiavimo bei
socialinio darbo mokslininky bendruomenés telkimo poreikis. ReikSmingg vaidmen;
ESWRA karime suvaidino Jorko universiteto socialinio darbo profesorius lanas Shaw.
Jis teigé jautes tokios organizacijos poreikj nuo 2005 mety, kai sudalyvavo plenaringje
konferencijoje, skirtoje pagerbti Williamo J. Reido, garsaus socialinés gerovés
profesoriaus ir tarptautiniu mastu pripazinto socialinio darbo praktikos ir tyrimy
mokslininko i§ Olbanio universiteto, Niujorko valstijos universiteto darbg. lanas nuolatos
dalyvavo SSWR susirinkimuose JAV. Nors Europoje pozidriai j socialinio darbo tyrimy
paradigmas ESWRA jsikarimo laikotarpiu iSsiskyre, tai sudaré palankiag dirvg bei
salygas diskusijoms bei plétrai (Taylor and Sharland, 2015).

Tuo metu gyvavo keletas giminingy socialinio darbo organizacijy: Tarptautiné socialiniy
darbuotojy federacija (toliau — IFSW; angl. International Federation of Social Workers),
tarptautiné organizacija, vienijanti profesionalius socialinius darbuotojus su bastine
Niujorke, kuri 2017 m. turéjo daugiau kaip 1 min. nariy i$ 116 valstybiy; Tarptautiné
socialinio darbo mokykly asociacija (toliau — IASSW, angl., International Association of
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Schools of Social Work) tarptautiné organizacija, vienijanti socialinio darbo mokymo
jstaigas, jkurta 1928 m. Paryziuje (bUstiné nuo 2008 m. Bombeéjuje). 2013 m. IASSW
vienijo 231 aukstajg mokyklg (,Tarptautiné socialinio darbo mokykly asociacija“,
Visuotiné lietuviy enciklopedija, ZiGréta 2025-05-29). ISvardintos organizacijos daugiau
fokusavosi ties socialinio darbo praktikos, organizaciniais bei Svietimo klausimais, bet
ne iSskirtinai ties moksliniais tyrimais.

Papildomg erdve mokslininky sgveikai suteiké Tarptautiné Socialinio darbo ir
visuomenés akademija (toliau - TISSA; angl., The International Social Work & Society
Academy) — tai forumas naujoviskoms diskusijoms apie socialinio darbo teorijg ir
praktikg. Taipogi yra jvairiy konferencijy ir organizacijy, skirty specifinei tematikai, pvz.,
Tarptautiné prievartos pries vaikus ir nepriezZitros prevencijos draugija, Europos
psichikos sveikatos konferencija ir pan., taCios Sios organizacijos linke sutelkti démesj |
savo srities politikos ir praktikos problemas, kurios daznai grindZiamos moksliniais
tyrimais, bet néra skirtos stiprinti socialinio darbo kaip profesijos tyrimy baze (Taylor and
Sharland, 2015).

Pastaruoju metu ESWRA yra pagrindiné Europos socialinio darbo mokslo asociacija,
kuri jau 14-us metus organizuoja metines konferencijas, tarnaujancias platforma
susitikimams, idéjy pasikeitimui ir naujy tyrimy rezultaty pristatymui, taip stiprinant
socialinio darbo mokslininky bendruomene ir skatinant inovacijas Sioje srityje.

ESWRA (2023) savo interneto tinklapyje deklaruoja tokius savo veiklos tikslus:

Pridétiné varté/nauda nariams - skatinti socialinio darbo tyrimus, kurie bty naudingi
praktikams, paslaugy vartotojams, pedagogams, mokslininkams, studentams ir tiems,
kurie atsakingi uz paslaugy karimg ir teikimag.

Auksti tyrimy standartai - skatinti ir palaikyti auksto lygio socialinio darbo tyrimy ir
Ziniy kdrimo plétrg visoje Europos tauty bendruomenéje.

Tyrimo pajégumai bei mokymosi galimybés - padidinti gebéjimus ir mokymosi
galimybes Europos socialinio darbo bendruomenés viduje ir uz jos riby.

Socialinio darbo tyrimy metodai - sukurti aplinkg jvairiy socialiniy moksly discipliny ir
uz jos riby esanciy tyrimy metody ir pozidriy taikymui tokiomis formomis, kurios yra
aktualios socialinio darbo praktikai ir tyrimams.

Tinklaveika ir bendradarbiavimas - dirbti su esamais socialinio darbo tyréjy tinklais
bei kurti naujus Europoje ir aktyviai skatinti rySius tarp Europos ir platesniy tarptautiniy
moksliniy tyrimy tinkly.

ESWRA konferencijos

Norint suprasti, kaip vystési Europos socialinio darbo tyrimy bendruomené, tikslinga
pazvelgti ] ESWRA organizuojamy kasmetiniy konferencijy eigg. Nuo pirmosios
konferencijos 2011 metais iki Siy dieny formavosi ne tik instituciné bazé, bet ir tematinés
kryptys, tyrimy metodologijy spektras bei tarptautiné tinklaveika. Sig raidg galima
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apibudinti etapais: 1 - 5 konferencijos (2011-2015 m.) zymi ESWRA jtvirtinimo ir
konsolidacijos laikotarpj, kai rySkéjo organizaciniai pagrindai ir buvo bandoma apibréZti
aktualiausias tyrimy kryptis; 6 — 10 konferencijos (2016 — 2020 m.) — tematinés
diversifikacijos etapas, kai vis daugiau démesio skiriama kontekstualiems tyrimams,
socialinéms transformacijoms ir metodologinei jvairovei; nuo 11-osios konferencijos
(2021 — dabar) prasideda globalesné orientacija, kurig charakterizuoja technologijy,
Zmogaus teisiy, jtraukimo bei socialinio darbo ateities diskursy plétra.

1-5 konferencijos (2011-2015): karimosi etapas

Pirmoji Europos socialinio darbo tyrimy konferencija (ECSWR) jvyko 2011 m. kovo mén.
Sv. Kotrynos koledze, Oksforde. Joje dalyvavo 261 dalyvis, dauguma i$ Siaurés, Ryty ir
Piety Europos, taip pat i§ JAV ir Australijos. Sis renginys tapo atspirties tasku ESWRA
organizacijos formavimuisi ir pademonstravo didéjantj poreikj stiprinti socialinio darbo
tyrimy erdve Europoje.

Antroji ECSWR konferencija vyko 2012 m. kovo 22—24 d. Bazelyje, Sveicarijoje, Siaurés
Vakary Sveicarijos taikomyjy moksly universitete. Joje buvo tesiamos pradétos temos,
o augantis dalyviy ir Saliy skaiCius parode Sio akademinio tinklo reikalinguma.

Trecioji konferencija surengta 2013 m. kovo 20-22 d. Juveskiulés universitete,
Suomijoje. Cia dar labiau i8rySkéjo poreikis sistemingai telkti mokslininkus, todél jau kity
mety renginys tapo esminiu pokycio tasku.

Ketvirtoji ECSWR konferencija jvyko 2014 m. balandj Bolcano mieste, Italijoje. Siame
renginyje oficialiai buvo jkurta Europos socialinio darbo tyrimy asociacija (ESWRA),
jtvirtinusi institucionalizuotg moksline platformg Europoje.

Penktoji ECSWR konferencija surengta 2015 m. balandzio 22—-24 d. Liublijanos
universiteto Socialinio darbo fakultete, Slovénijoje. Si konferencija pasizyméjo
struktrizuotu poZzilriu: pirmg kartg renginys turéjo teminj pavadinimg — ,Revisioning
Social Work with Individuals, Collectives and Communities: Social Work Research” (liet.
Socialinio darbo su asmenimis, kolektyvais ir bendruomenémis perzidra: socialinio
darbo tyrimai). Taip pat buvo iSskirtos septynios potemés, apimancios socialinio darbo ir
politikos, teisingumo, nelygybés, jvairovés, istoriniy tyrimy, organizaciniy praktiky,
pedagogikos ir metodologijy temas (ESWRA, 2015).

6—10 konferencijos (2016-2020): tematinés diversifikacijos etapas

Sestoji konferencija vyko 2016 m. kovo 30 — balandZio 1 d. Portugalijos katalikiSkajame
universitete. Ji buvo pavadinta ,Reflective Social Work Practices in Contemporary
Societies: Crossed Dialogues and New Pathways between Praxis and Research” (liet.
Reflektyvi socialinio darbo praktika Siuolaikinése visuomenése: kryZminiai dialogai ir
nauji keliai tarp praktikos ir tyrimy). Siame renginyje iSry$kéjo bandymas tirti ne tik
socialinio darbo objektg, bet ir paCius tyrimo santykius bei praktinius kontekstus, taip
zymint zingsnj link refleksyvesniy ir j praktikg orientuoty tyrimy.
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Septintoji ECSWR konferencija 2017 m. balandzio 19-21 d. vyko Alborgo universitete
Danijoje. Tema — ,Challenges in Social Work Research — Conflicts, Barriers and
Possibilities in Relation to Social Work® (liet. Socialinio darbo tyrimo iSStkiai — konfliktai,
kliatys ir galimybés). Cia buvo keliami klausimai apie mokslininko vaidmenj socialiniame

v v —

darbe, taip pat tyrimy galimybiy bei iSStkiy analizé Siuolaikinéje Europoje.

Astuntoji konferencija 2018 m. balandzio 18-20 d. buvo surengta Edinburgo
universitete, Skotijoje. Tema — ,Social Work in Transition: Challenges for Social Work
Research in a Changing Local and Global World“ (liet. Socialinis darbas pereinamuoju
laikotarpiu: tyrimy i$Sdkiai kintanCiame pasaulyje). Buvo nagrinéjami politiniy, kulttriniy
ir ekonominiy pokyciy kontekstai, tokie kaip ,Brexit” ir migracija, taip pat socialinio darbo
reakcija j Siuos pokycCius. Potemeés apéeme tiek Svietimo, tiek metodologijos, tiek
profesinés tapatybés tyrimus.

Devintoji konferencija jvyko 2019 m. balandzZio 10-12 d. Belgijoje, Leveno konferencijy
biure. Ypatumas buvo fizinis - konferencija §j kartg vyko ne universitete, o turinio
prasme akcentas buvo skirtas tyrimy ir politikos integracijai.

DesSimtoji, jubiliejiné konferencija vyko 2021 m. geguzés 5-7 d. Bukaresto universitete,
Rumunijoje. Tema — ,Social Work Research: Contributing to Innovation in Practice,
Policy and Social Development® (liet. Socialinio darbo tyrimai: indélis j inovacijas
praktikoje, politikoje ir socialinéje raidoje). Renginyje buvo tikimasi daugiau kaip 500
dalyviy, o programos turinys atsispindéjo globaliuose socialinés kaitos klausimuose —
skaitmeninéje transformacijoje, jtrauktyje ir praktikos vertinime (Unibuc, b.d.).

11-15 konferencijos (2021-2025): globaliy tendencijy ir skaitmenizacijos etapas

Vienuoliktoji konferencija vyko 2022 m. balandzio 6—8 d. Amsterdamo taikomyjy moksly
universitete. Tema — ,Enhancing and Sustaining Social Inclusion through Social Work
Research” (liet. Socialinés jtraukties stiprinimas ir palaikymas atliekant socialinio darbo
tyrimus). Konferencijoje akcentuota socialiné nelygybé, jtrauktis, profesijos istorija,
tyrimy metodologijy tobulinimas bei praktikos ir teorijos sgsajos (ESWRA, 2022).

Dvyliktoji konferencija surengta 2023 m. balandzio 12—14 d. Milane, Sventosios Sirdies
kataliky universitete. Tema — ,Social Work Research through and towards Human
Relationships” (liet. Socialinio darbo tyrimai per zmoniy santykius ir jy link). Tai buvo
viena i$ labiausiai j Zmogaus rysius orientuoty konferencijy, pabrézianti santykiy svarbg
tyrimuose ir praktikoje (ESWRA, 2023).

Tryliktoji ECSWR konferencija 2024 m. balandzio 17—-19 d. jvyko Vilniuje, pirmg kartg
Lietuvoje. Tema — ,Envisioning Future: Social Work Research and Discourse in the Age
of Industry 4.0“ (liet. Ateities vizija: Socialinio darbo tyrimai ir diskursas Ketvirtosios
pramonés revoliucijos amziuje). Renginys iSsiskyré technologijy, skaitmeninés gerovés,
dirbtinio intelekto bei etiniy klausimy akcentavimu. Dalyvavo daugiau kaip 500
mokslininky i$ viso pasaulio, buvo pristatyta daugiau nei 350 praneSimy (Vilniaus
universitetas, 2024).
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Keturioliktoji konferencija vyko 2025 m. kovo 12-14 d. Miunchene, Vokietijoje. Tema —
,Embracing Democracy in Social Work Practice and Research® (liet. Demokratijos
jtraukimas j socialinio darbo praktikg ir tyrimus). Dvi iSskirtinés potemeés buvo skirtos
valdymui ir lyderystei bei meny integracijai socialinio darbo praktikoje (ESWRA, 2025).

Penkioliktoji, artéjanti konferencija, numatyta 2026 m. balandj Robert Gordon
universitete, Aberdyne, Jungtinéje Karalystéje. Ji Zymi testine ESWRA misijg plésti
mokslinius mainus, ugdyti tyrimy kompetencijas ir atsakyti j sparciai besikeiCiancios
visuomeneés issukius (ESWRA, 2025).

ESWRA konferencijy tradicija ne tik stiprina socialinio darbo tyrimy bendruomene, bet ir
atlieka reikSmingg vaidmenj formuojant moksline darbotvarke. Temy jvairove,
tarptautiSkumas bei nuosekli plétra rodo augancig socialinio darbo, kaip akademinés
disciplinos, brandg ir gebéjima atsakyti j Siuolaikinius visuomeneés iSSukius.

1.5 Socialinio darbo tyrimy iSSdkiai ir ateities kryptys

Socialinio darbo tyrimai susiduria su nuolat kintandiais iSSukiais, kuriuos lemia tiek
sparts socialiniai pokyciai, tiek technologiné pazanga. Skaitmenizacija, migracija,
socialiné atskirtis, klimato kaita, pandemijos ir karo grésmés skatina permastyti
socialinio darbo tyrimy tematikg, metodus bei mokslo vaidmenj visuomenéje.

Itin svarby vaidmenj socialiniai darbuotojai turés kuriant etikos taisykles dél dirbtinio
intelekto (DI), virtualios realybés ar mobiliyjy aplikacijy naudojimo darbe su klienty
grupémis. Vis svarbiau tampa uztikrinti, kad skaitmeninés inovacijos neprieStarauty
pagrindinéms socialinio darbo vertybéms — Zmogaus orumui, informuotam sutikimui bei
duomeny apsaugai (Banks et al., 2020; Patton et al., 2023).

Kartu socialinis darbas tampa vis reikSmingesne profesija, prisidedancia prie pagrindiniy
visuomenés problemy — socialiniy, ekonominiy ir humanitariniy — sprendimo bei
atliekancia svarby vaidmenj uztikrinant visuomenés stabilumg ir gerove. V.
Kavaliauskiené (2005) pazymi, kad nors profesinés veiklos pobidj lemia Salies
kontekstas, taciau batina iSlaikyti socialinio darbo profesionaly bendryste ir saves kaip
vieningos profesijos nariy identifikavimg. Bendra socialiniy darbuotojy problemy analizé
ir komunikacija gali sukurti erdve bendradarbiavimui ne tik nacionaliniu, bet ir
tarptautiniu mastu.

Kita svarbi ateities kryptis — socialinio darbo doktorantiros studijy plétra. Kaip pastebi
brity mokslininké K. Lyons (2003), nors skirtingose Salyse yra jvairiy poziariy |
doktorantiros organizavima, placiai sutariama, kad tyrimai turéty bati empiriSkai
pagrijsti, ilgesnés trukmés, o jy rezultatai — aktualls profesijos raidai. Ypac pazengusios
yra JAV programos, kuriose disertacijy tematika apima platy socialinio darbo praktikos ir
politikos spekira.
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Ateityje socialinio darbo tyrejai susidurs su poreikiu toliau stiprinti teorine baze, plétoti
tarpdisciplininius tyrimus, uztikrinti metodologinj lankstumg ir gebéjima atliepti vis labiau
kompleksinius Zmoniy poreikius. Tuo paciu bus batina stiprinti bei kurti tarptautines
bendradarbiavimo platformas, jtraukti paslaugy vartotojus j Ziniy karimg bei skatinti
tyrimus, grindZiamus socialiniu teisingumu ir jtrauktimi.

2. TYRIMO TIKSLAS, UZDAVINIAI, METODAI

Siuo darbu siekiama atskleisti, kokias temas pastaruoju metu tyrinéja Europos socialinio
darbo tyréjai, sieke dalyvauti 13-oje ESWRA konferencijoje ,Ateities vizija: Socialinio
darbo tyrimai ir diskursas vykstant Ketvirtajai pramonés revoliucijai“ bei pristatyti savo
tyrimus. Analizé atliekama imant pavyzdziu 2024 mety 13-osios ESWRA konferencijos
duomenis — 614 pateikty mokslo darby santrauky, patalpinty Oxfordabstracts duomeny
bazéje.

Tyrimo tikslas - atskleisti socialinio darbo moksliniy tyrimy tendencijas, analizuojant
13-osios ESWRA konferencijos praneSimy santraukas.
Tyrimo uzdaviniai:

1.18analizuoti konferencijai pateiktas praneSimy santraukas pagal pateikéjo
nurodytg Salj, siekiant nustatyti, kuriy Saliy tyrimai dominuoja konferencijoje ir
kurios Salys yra maziau atstovaujamos. Nustatyti, ar Si dinamika keiciasi lyginant
pateiktas praneSimy santraukas su konferencijai atrinktomis santraukomis.

2. I8analizuoti konferencijai pateiktas praneSimy santraukas pagal pateikéjo
nurodytas lytis, siekiant nustatyti, kokios lyties mokslininky pranesimai dominuoja
lyginant pateiktus ir atrinktus konferencijai praneSimus.

3. Nustatyti, kiek konferencijai pateiktose praneSimy santraukose remiamasi
empiriniu tyrimu bei kiek yra teorinio pagrindo pranesimy.

4. Nustatyti, kokios tyrimy metodologijos dominuoja pateiktose empiriniy
pranesSimy santraukose: kokybinés, kiekybinés, ar misrios.

5. Nustatyti, kokie tyrimai dominuoja pateiktuose empirinio turinio praneSimuose:
lokalGs-nacionaliniai ar tarptautiniai-lyginamieji.

6. Analizuojant konferencijai pateiktas empiriniy pranesSimy santraukas, nustatyti
aktualiai jgyvendinamy tyrimy tematiky tendencijas.

7. Nustatyti, kokios socialinio darbo klienty grupés dominuoja pateiktose
pranesimy santraukuose pristatomuose empiriniuose tyrimuose.
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8. Atskleisti, kokia dalis konferencijai pateikty pranesimy atliepé j pagrindine
konferencijos temag

Tyrimo metodas

Tyrimo tikslui ir uzdaviniams pasiekti buvo jgyvendintas kiekybinis tyrimas. Tyrimo
duomeny masyvg sudaré pranesSimo santraukos, pateiktos 13-gjai ESWRA
konferencijai ,Ateities vizija: Socialinio darbo tyrimai ir diskursas vykstant Ketvirtajai
pramonés revoliucijai“ Oxfordabstracts duomeny bazeéje - § viso 614 konferencijai
pateikty praneSimy santraukuy.

Duomenys buvo apdorojami Microsoft Exel (toliau MS Exel), koduojami bei sisteminami,
sudarant duomeny matricg. Véliau duomenys buvo analizuoti Microsoft Exel data
analysis toolpak pagalba bei Jeffreys’s Amazing Statistics Program (toliau — JASP)
programos pagalba pagal tyrimo uzdaviniuose suformuluotus analizés pjavius.

Zemiau pateiktas Mingiy medis (zr. Paveikslas Nr.1) yra darbinis pasirengimo tyrimui
planas, kuriuo remiantis buvo parengtas tyrimo instrumentas.
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Paveikslas Nr. 1

Tyrimo instrumentas
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Tyrimo instrumentas - tai specialiai tyrimui parengta kodavimo matrica, sudaryta
.Microsoft Excel“ darbaknygéje. Ji sukurta analizuojant bei koduojant visas 13-gjai
ESWRA konferencijai pateiktas pranesSimy santraukas. Remiantis tyrimo uzdaviniais,
buvo apibrézti kintamieji, reikalingi kiekybinei turinio analizei atlikti:

1.

Kintamasis v - S§iam kintamajam nepriskirtas kodas, nes naudojamas pranesimo
eilés numeris Oxfordabstracts duomeny bazéje (pranesSimo ID);

pranesimo pateikéjo bei bendraautoriy lytis buvo identifikuojama i§ mokslininky
vardy ir pavardziy, kodavimo matricoje kintamasis v1.1 nurodo vyry autoriy
skaiciy, v1.2 nurodo motery autoriy skaiciy; analizuojant tyrimo duomenis véliau
jvestas papildomas kintamasis v1.3 - ly€iy koeficientas (0 — dominuoja vyrai, 1 —
dominuoja moterys, 0.5 — lygios proporcijos);

kintamasis v2 skirtas uzkoduoti pateikusiojo pranesimg $alj. Tyrimo pradzioje
kintamajam nebuvo priskirtas kodas, o naudojami Saliy pavadinimy trumpiniai
(IS, LT UAir pan.), nes nebuvo i$ anksto Zinoma, kokiy Saliy mokslininkai pateiké
pranesSimus atrankai j konferencijg, taCiau véliau Sis rodiklis buvo perkoduotas,
priskiriant kiekvienai Saliai atitinkama skaitine reikSme; pradéjus koduoti
duomenis, tyréja pasirinko vietoje vieno kintamojo naudoti du su mokslininky
geografine priklausomybe susijusius kintamuosius: pagrindinio pateikéjo Salj
atspindéjo kintamasis v2_main, o v2_additional — kity dalyvavusiy mokslininky
Salys.

Kintamasis v3 — skirtas uzkoduoti pranesimo tipui. Kintamajam priskirtos tokios
reikSmés: jei praneSimas zodinis — 0, stendinis — 1, simpoziumas — 2, dirbtuvés —
3;

Kintamasis v4 — skirtas uzkoduoti, ar praneSimas atrinktas j konferencijg ar ne
(jei neatrinktas reikSmé 0, jei atrinktas — 1); atkreiptinas démesys, kad duomenys
Siam rodikliui buvo pateikti darbo vadovés Birutés Svedaités-Sakalauskés MS
exel tipo faile, kuriame buvo susisteminti duomenys apie visus pateiktus
prenesimus, jskaitant sprendimg, ar pranesSimas atrinktas j konferencija;
Kintamasis v5 — skirtas uzkoduoti, ar praneSimas teorinis ar empirinis, jei
pranesimas buvo teorinis — kintamojo reikSmeé 0, jei rémési atliktu tyrimu —
kintamojo reikSmé — 1,

Kintamasis v6 — skirtas koduoti tik empirinio pobuadzio praneSimams (kai v5=1),
kai tyrimo metodologija kiekybiné, kintamojo reikSmé — 0, kai kokybiné — 1, kai
misri — 2;

Kintamasis v7 — skirtas koduoti taipogi tik empirinio pobldZio praneSimy
santraukoms (kai v5=1), kai tyrimas lokalus — 0, kai tarptautinis — 1,

Kintamasis v8 — skirtas empiriniy tyrimy tematikai, kai tyrimas apie socialinio
darbo klientus kintamojo reikSmé lygi O, kai apie SD profesionalus bei jy gerove -
1, apie socialiniy darbuotojy rengimg, mokymg — 2, apie paslaugy organizavima,
politikg, tarpinstitucinj bendradarbiavimg ir pan. - 3);

10. Kintamieji v9.1 — v9.8 — skirti tik empiriniams tyrimams (kai v5=1) apie paslaugy

gaveéjus (kai v8=0): vaikai ir jaunimas v9.1 (kai tyrimas apie juos, kintamojo
reikSmeé — 1, kai ne — 0), v9.2 — Seimos (kai tyrimas apie Seimas, kintamojo

19



reikSmeé — 1, kai ne — 0), v9.3 — pagyvene asmenys (kai tyrimas apie juos,
kintamojo reikSmé — 1, kai ne — 0), v9.4 — nejgalls (kai tyrimas apie juos,
kintamojo reikSmé — 1, kai ne — 0), v9.5 — priklausomi (kai tyrimas apie juos,
kintamojo reikSmé — 1, kai ne — 0), v9.6 — asmenys, esantys krizéje, pvz.,
benamiai, skurstantys, patiriantys smurtg ir pan. (kai tyrimas apie juos, kintamojo
reikSmeé — 1, kai ne — 0), v9.7 — pabeégeliai, etninés mazumos (kai tyrimas apie
juos, kintamojo reikSmé — 1, kai ne — 0), v9.8 — nuteistieji (kai tyrimas apie juos,
kintamojo reikSmé — 1, kai ne — 0);

11. Kintamasis v10 — skirtas uzkoduoti, ar praneSimas atliepé j konferencijos tema.
Kai praneSimo santraukos pavadinime ar raktiniuose Zodziuose buvo aisKki
nuoroda | skaitmenizacijg socialiniame darbe, skaitmenines, inovatyvias
technologijas ir pan. — reikSmé 1, kai nerasta sgsajy su Siomis temomis — 0.

Tyrimo instrumentg galima rasti Priede Nr. 1 — tai MS Exel darbaknygé, kurioje viename
lape suzymeti kintamieji — auk$€iau jvardinty santrauky charakteristiky pavadinimai (v,
vl, v2, v3ir t.t.) bei jy reikSmés (pateikusiojo lytis, Salis, praneSimo tipas ir t.t.), o kitame
lape talpinami uzkoduoti duomenys — Zr. Priedg Nr. 2.

Galutinis tyrimo instrumentas veiké kaip standartizuota analizés matrica, leidzZianti
nuosekliai palyginti didelj duomeny kiekj ir statistiSkai jvertinti tyrimo pjavius naudojant
~JASP* bei ,Excel Data Analysis ToolPak" programas.

3. TYRIMO REZULTATAI

3.1 Santrauky pasiskirstymas bei atrankos dinamika pagal Salis

Jgyvendinant pirmajj tyrimo uzdavinj — nustatyti, kuriy Saliy tyrimai dominuoja ESWRA
13-ojoje konferencijoje, kurios $alys yra maZziau atstovaujamos bei ar Si dinamika
keiCiasi tarp visy pateikty ir atrinkty santrauky — buvo iSanalizuotos 614 konferencijai
pateiktos praneSimy santraukos.

Jau pradiniame duomeny suvedimo etape iSryskejo didelé pateikéjy mokslininky
geografiniy Saliy jvairové — identifikuotos 52 skirtingos Salys, suskirstytos j 13 regionuy.
Nors tai — Europos socialinio darbo tyrimy asociacijos (ESWRA) konferencija, rezultatai
rodo, kad renginys pritraukia mokslininkus i$ viso pasaulio.

Analizés pradZioje buvo fiksuotos visy autoriy (ne tik pagrindiniy pranesimy teikéjy)
Salys pagal Oxford Abstracts duomeny bazés laukg ,,Authors and affiliations®. Taciau
siekiant uztikrinti aiSkig analizés logikg ir vieningg pjuvj, tolesnéje analizéje naudotas tik
pagrindinio pateikusio autoriaus atstovaujamos $alies rodiklis (,v2_main®). Visy Saliy
sgrasas bei joms priskirti kodai pateikiami Priede Nr. 2.

Kadangi 3aliy skaicius didelis, Salys buvo suskirstytos j regionus (Zr. Lentele Nr. 1),
siekiant aiSkesnés analizés ir regioniniy tendencijy iSryskinimo.
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Lentelé Nr. 1. Konferencijos dalyviy regioninis pasiskirstymas.

Regiono Salys, i$ kuriy Salys i$ kuriy Pateikty santrauky

pavadinimas pateiktos nebuvo santrauky | skaiCius
santraukos

Siaurés Europa Airija, Danija, 268

Didzioji Britanija,

Estija, Islandija,

Latvija, Lietuva,

Norvegija, Suomija,

Svedija

Vakary Europa Austrija, Belgija, Sveicarija 104

Liuksemburgas,

Nyderlandai,

Prancuzija,

Vokietija

Vakary Azija Gruzija, Izraelis, Armeénija, 92
(Artimieji Rytai) Jungtiniai Araby Azerbaidzanas,

Emyratai, Kipras, Bahreinas, Irakas,

Omanas, Saudo Jemenas,

Arabija, Turkija Jordanija, Kataras,
Kuveitas, Libanas,

Sirija
Piety Europa Albanija, Bosnijair | Andora, 63

Hercegovina, Juodkalnija,

Graikija, Ispanija, Kroatija, Malta, San

Italija, Portugalija, Marinas, Siaurés

Serbija, Slovénija Makedonija,

Vatikanas
Siaurés Amerika Jungtinés Amerikos 38
Valstijos, Kanada,
Meksika
Ryty Europa Cekija, Lenkija, baltarusija (neleista | 26

Rumunija, dalyvauti),

Slovakija, Vengrija | Bulgarija, Moldova,
rusija (neleista
dalyvauti), Ukraina

Australija ir Australija, Naujoji 11
Okeanija Zelandija
Afrika 4
Ryty Azija Honkongas, Kinija, | Japonija, Mongolija, | 3
Taivanas Piety Koré¢ja,
Siaurés Koréja
Piety Azija Indija Afganistanas, 1

Bangladesas,
Butanas, Iranas,
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Maldyvai, Nepalas,
Pakistanas, Sri
Lanka

Analizuojant konferencijos duomenis, pirmiausiai Salys buvo suskirstytos pagal
pagrindinio pateikéjo atstovaujama regiong. Siaurés Europai priskiriamos $alys Danija,
Estija, Suomija, Islandija, Airija, Latvija, Lietuva, Norvegija, Svedija, DidZioji Britanija
buvo atstovaujamos gausiausiai, mokslininkai i$ Siy Saliy pateiké viso 268 praneSimy
santraukas.

IS Vakary Europai priskiriamy $aliy praneSimus konferencijai pateiké Austrija, Belgija,
Prancizija, Vokietija, Liuksemburgas, Nyderlandai, nebuvo tik pateikéjy i§ Sveicarijos.
Viso pateikti 104 praneSimai i$ Sio regiono.

IS Piety Europos regiono pranesSimus konferencijai pateiké Albanija, Bosnija ir
Hercegovina, Ispanija, Graikija, Italija, Portugalija, Serbija, Slovénija, viso 63
pranesimai. Nebuvo atstovaujamos tokios Sio regiono Salys kaip Kroatija, Malta,
Juodkalnija, Siaurés Makedonija, San Marinas, Vatikanas.

IS visy Europos regiony Ryty Europa buvo atstovaujama skurdziausiai, viso pateikti 26
pranesimai i$ Cekijos, Vengrijos, Lenkijos, Rumunijos bei Slovakijos. Visai nebuvo
praneSimy, kur pagrindinis pateikéjas i$ Bulgarijos, Moldovos, bei Ukrainos. Dél
neiSprovokuoto karo pries§ Ukraing rusijos ir Baltarusijos atstovams nebuvo leista
dalyvauti konferencijoje.

Vakary Azijg arba Artimuosius Rytus atstovavo Jungtiniai Araby Emyratai, Kipras,
Gruzija, Izraelis, Omanas, Saudo Arabija ir Turkija, viso konferencijai i$ Sio regiono
mokslininky pateikti 92 praneSimai. Nebuvo atstovaujama Arménija, Azerbaidzanas,
Bahreinas, Irakas, Jordanija, Kuveitas, Libanas, Kataras, Sirija, Jemenas. Taipogi
nebuvo pranesSimy i$ Centrinés, Piety bei PietryC€iy Azijos.

Piety Azijg atstovavo mokslininkai i$ Indijos ir Butano, taCiau kaip pagrindinis pateikes
praneSimg buvo tik vienas Indijg atstovaujantis mokslininkas.

Ryty Azijg atstovavo Kinija, Honkongas ir Taivanas, viso i$ Sio regiono pateikti 3
pranesimai, taiau nebuvo atstovaujamos Japonija, Mongolija, Siaurés Koréja, Piety
Koréja. Taipogi nesulaukta dalyviy iS PietryCiy Azijos valstybiy.

Viso 4 praneSimai pateikti iS Afrikos: 2 i§ Vakary Afrikos, Nigerijos, po vieng i$ Ryty
Afrikos valstybés Ugandos bei Piety Afrikos Respublikos.

Australijos ir Okeanijos regiono atstovai i$ Australijos ir Naujosios Zelandijos viso
pateiké 11 praneSimy konferencijai.

Paveiksle nr. 4 yra pavaizduotas pranesSimy santrauky, pateikty ESWRA 13-tai
konferencijai, skaiCius pagal regionus.
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Paveikslas nr. 4

IS pateikty paveiksle Nr. 4 duomeny galima matyti, jog gausiausiai konferencijoje
atstovaujama Siaurés Europa, 0 maziausiai — Ryty Europa, jei verstinsime, kad tai yra
visy pirma Europai skirta konferencija. Taip pat labai jdomu, kad Sioje konferencijoje itin
gausiai atstovaujamas Izraelis. Jdomu baty suZinoti, kokios to prieZastis — galimai tai
kazZkaip susije su ESWRA tradicija ir raida. Taip pat svarbu pazyméti, kad dél karo
Ukrainoje Sioje konferencijoje nebuvo leista dalyvauti rusijos ir baltarsusijos atstovams —
galimai tai atsiliepé Ryty Europos regiono pateikty pranesimy skaiciui. Kita vertus,
pateikty praneSimy pagal regionus netolygumai gali bati lemiami ir visai kity veiksniy —
ilgesne socialinio darbo tyrimy tradicija, finansiSkai netolygiomis mokslininky ir moksliniy
institucijy galimybémis ir pan.

3.1.1 PraneSimo atrankos sékmé pagal regiong

Konferencijai i$ iS viso buvo pateikta 614 praneSimy santrauky, i$ kuriy 381 atrinkta |
konferencijg. Pagal ESWRA taisykles atranka vyko akluoju badu, praneSimus
recenzavo atsitiktinai parinkti recenzentai, kurie nematé pranesSimy santraukas
pateikusiy asmeny pavardziy ir negaléjo vertinti Salies ar lyties aspekto. Tai, kad
praneSimas nebuvo atrinktas j konferencijg, nebatinai reiSke, kad jis buvo prastos
kokybés. Labiau tai Iémé ribotos galimybeés laiko poZzilriu - konferencija buvo tik trijy
dieny trukmés ir galéjo bati priimta tik apie 50 proc. visy pateikusiy santraukas
pranesimy.

Siekiant jvertinti, ar priklausymas kazZkuriam regionui turéjo jtakos pranesimy atrankai j
konferencija, buvo atlikta kontingenciné analizé tarp kintamojo v2_region (pateikusiojo
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pranesSima regionas) ir v4 kintamojo, rodancio atrankos rezultatg (jei praneSimas
neatrinktas — reikSmé 0, o jei atrinktas — 1).

Bendrai duomeny bazéje buvo analizuojami 610 santrauky i$§ 13-0s regionuy.
Didziausias atstovavimas fiksuotas Siaurés Europoje — pateikti 268 pranesimai, i$ kuriy
185 buvo atrinkti prsitatyti konferencijoje, o 83 — ne. Vakary Europoje pranesSimy
skaiCius sieké 104 (i$ jy atrinkti — 63), o kituose regionuose pranesimy kiekis svyravo
nuo 92 iki 1, priklausomai nuo atstovavimo masto.

Statistiné duomeny analizé atlikta JASP programa.

Buvo atliktas x? (chi kvadrato) nepriklausomumo testas, siekiant nustatyti, ar tarp
regiono (v2_region), kurj atstovavo pateikes praneSimg mokslininkas ir atrankos |
konferencijg rezultato (v4) egzistuoja statistiSkai reikSmingas rysys.

Gauti rezultatai:
¥2 reikdmé: 30.053
Laisvés laipsniai (df): 11

p reikSmé: 0.002

Kadangi p < 0.05, rezultatas statistiSkai reikSmingas. Tai leidZia teigti, kad regionas daré
jtakg pranesSimo atrankos tikimybei: tikimybé, jog praneSimas bus atrinktas, reikSmingai
skyreési tarp skirtingy regiony. PavyzdZiui, Siaurés Europa pasizyméjo ne tik didZiausiu
praneSimy skaiciumi, bet ir auksta atrankos sékme (apie 69% atrinkty pranesimy). Piety
Europa prilygsta Siaurés Europai pagal sékmés rodiklj, kas gali rodyti, jog yra regiony
su gilesnémis socialinio darbo tradicijomis, taipogi gali indikuoti kad kad plagiau
atstovaujamose Salyse yra palankesnés sglygos (finansinés, akademinés, politinés ir
pan.) socialinio darbo mokslo raidai.

Sio tyrimo pjavis pavaizduotas Paveiksle Nr. 5, kur mélynas stulpelis rodo, kiek
pranesSimy iS konkretaus regiono neatrinkta, o oranzinis — kiek pranesimy atrinkta |
konferencija.
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PraneSimy atrankos sékmeé pagal regionus
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Paveikslas Nr. 5

3.1.2 PraneSimo atrankos sékmé pagal Sal

Analizuojant, kaip pateikusiojo praneSimo santraukg Salis (kintamasis v2_main) siejasi
su atrankos sékme (kintamasis v4) atliktas x? (chi kvadrato) nepriklausomumo testas,
siekiant nustatyti, ar tarp pateikéjo Salies ir atrankos j konferencijg egzistuoja statistiSkai
reikSmingas rysys.

Gaulti rezultatai:
¥? reikSmé: 62.254
Laisvés laipsnis (df): 43
p reikSmé: 0.029

Kadangi p reikSmeé yra mazesné nei reikSmingumo lygis a = 0.05, galime atmesti nulio
hipoteze ir teigti, kad tarp pateikéjo Salies ir atrankos j konferencijg rezultato egzistuoja
statistiSkai reikSmingas rySys. Kitaip tariant, tikimybé, kad toks ry8ys atsirado atsitiktinai,
yra mazesné nei 3 %.

Sis rezultatas leidzia manyti, kad tam tikros $alys galimai turi didesne (arba mazesne)
atrankos sékmes tikimybe. Tai gali bati susije su jvairiais veiksniais, pavyzdZziui,
pateikimo kokybe, Salies moksline reputacija (jei i$ teksto aiSku, kokios Salies
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mokslininkas pateiké santrauka, nes vykdoma akla atranka) ar net vertintojy galimu
sgmoningu arba nesgmoningu SaliSkumu. Taciau batina pazyméti, kad x? testas
nenurodo krypties ar priezastinio rysio — jis tik parodo, jog yra reikSmingas skirtumas
tarp Saliy. Sio pjavio rezultatai pavaizduoti Paveiksle nr. 6, kur stulpeliai vaizduoja, kiek
pranesSimy buvo pateikta viso, oranzine spalva pazyméta, kokia dalis pateikty
pranesSimy buvo atrinkta konferencijai, o zalia spalva pazyméta neatrinktoji dalis.

Atrankos sékmé pagal Salis
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Paveikslas nr. 6

Taipogi Paveiksle nr. 7, sugeneruotame ChatGPT pagalba, pateikiau atrankos sékmés
grafikg procentine iSraiSka:
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Jungtiniai Araby Emyratai

Salis
Paveikslas Nr. 7

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad pateikusiojo praneSimg mokslininko priklausomybé tam
tikram regionui turéjo statistiSkai reikSmingg jtakg praneSimy atrankos tikimybei. Tai
kelia svarbiy klausimy dél galimy nelygiy salygy skirtingy Saliy ar regiony
mokslininkams. Viena vertus, didesneé seékmé atrankoje gali bati siejama su brandesne
akademine infrastruktdra, gilesnémis mokslinémis tradicijomis ar geresnémis
galimybémis rengti ir teikti mokslinius pranesSimus. Kita vertus, negalima atmesti
prielaidos, kad egzistuoja ir netiesioginiai veiksniai, pavyzdziui, kalbiniai barjerai
(pateikimas angly kalba), skirtingas moksliniy darby kultarinis kontekstas, ar net
netiesioginis recenzenty SaliSkumas.

Nors ESWRA taiko aklagjg recenzavimo sistemg, tyrimo duomenys rodo, kad tam tikros
alys turéjo statistiSkai gerokai auk$tesne atrankos sékme nei kitos. Sis faktas savaime
nereiskia sgmoningo diskriminavimo ar atrankos SaliSkumo, taciau indikuoja, kad
atrankos procese gali veikti kontekstiniai veiksniai, kuriy Sis tyrimas neatskleidé.

Pavyzdziui, Siaurés Europos dominavimas tiek pagal pranesimy kiekj, tiek pagal
atrankos sékme gali bati paaiSkinamas ilgesne socialinio darbo tyrimy tradicija, didesniu
mokslininky skaiCiumi, institucinémis ir finansinémis galimybémis ar net didesniu
pasitikéjimu Siy Saliy moksliniu indéliu. PrieSingai, mazai atstovaujamos Salys (ypac i$
Ryty Europos ar Afrikos regiony) gali susidurti su sisteminémis kliatimis, trukdan€iomis
ju tyréjams jsitvirtinti tarptautiniuose akademiniuose tinkluose.

Vis délto batina pripazinti, kad Siame tyrime nebuvo nagrinéjami kokybiniai aspektai —
pavyzdZziui, recenzenty komentarai ar santrauky turinio giluminé analizé, todél Siuo
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metu galima tik kelti prielaidas apie galimas sékmés priezastis. Norint tiksliau atsakyti j
klausimag, kas lemia didesne praneSimy atrankos tikimybe, reikéty atlikti papildomus
tyrimus, galin€ius vertinti recenzijy turinj ir jtraukti kokybinius duomenis iS paciy
praneSimy santrauky turinio.

Kita potenciali tyrimy kryptis — tyréjy patirties, akademinio statuso ar institucinio
konteksto analizé, kuri padéty tiksliau identifikuoti, ar ir kaip asmeniniai ar instituciniai
veiksniai veikia praneSimy sékme.

Sio tyrimo rezultatai atliepia svarby ESWRA siekj biiti europiniu, bet kartu ir atviru viso
pasaulio tyréjams tinklu. Taciau gauti duomenys taip pat rodo, jog praktikoje siekiant
didesnio reprezentatyvumo, jtraukties ir lygiy galimybiy reikia nuolat reflektuoti atrankos
procesus bei galimus barjerus tyréjams iS maziau atstovaujamy regiony.

3.2 Lyciy proporcijos ir praneSimo atrankos sekme, priklausomai
nuo lyties

Atliepiant antrgjj tyrimo uzdavinj, suskaiCiuota, kiek vyriSkos ir moteriSkos lyties
moksliniky buvo tarp pateikusiyjy konferencijai pranesimy santraukas, bei koks ly¢€iy
santykis tarp atrinktyjy konferencijai pranesimy autoriy. Sis analizés pjivis gali parodyti,
kokios lyties mokslininkai dominuoja socialinio darbo tyrimy srityje ir ar yra statistiSkai
reikSmingas rySys tarp pateikusiojo praneSimg konferencijai lyties bei atrankos sékmés.

Duomenis apie mokslininky lytj gauti ir uzkoduoti i§ Oxford Abstracts duomeny bazés
skilties ,Authors and affiliations®. Tarp 610 pranesSimy autoriy viso buvo uzregistruota
446 vyriskos lyties ir 1102 moteriSkos lyties mokslininky, taigi motery mokslininkiy tarp
praneSimy autoriy buvo beveik 3 kartus daugiau nei vyry. Daugiausiai viename
pranesime buvo registruoti 6 vyrai, o daugiausiai motery mokslininkiy — net 13 (i$
Suomijos) prisidéjo prie vieno Zodinio preneSimo rengimo.

Siekiant jvertinti, ar pateikusiojo pranesimg konferencijai mokslininky lytis ar ly€iy
santykis komandoje turi jtakos atrankos sékmei buvo atlikta kontingenciné analizé tarp
kintamojo v_bendras (pateikusiojo pranesimg lyties koeficientas) ir v4 kintamojo,
rodancio atrankos rezultatg (jei praneSimas neatrinktas — reikSmé 0, o jei atrinktas — 1).

Kintamasis v_bendras buvo sukurtas naudojant kategorijy apjungimo strategija, kai
originalUs skaiCiai transformuojami j kategorinj kintamajj, kad baty patogiau atlikti
analizes (pvz., Chi kvadrato, ANOVA), Sioje analizéje koncentruojamasi ne | tikslig
proporcijg, bet j dominavimg: v_bendras = 0, kai vyrai dominuoja, v_bendras = 0.5 kai
po lygiai abiejy ly€iy mokslininky, v_bendras = 1, kai moterys dominuoja tarp iSvardinty
mokslininky. Duomeny mazinimo ir perkodavimo metodika yra placiai taikoma
socialiniuose moksluose (Field, 2013).
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Statistiné duomeny analizé atlikta JASP programa.

Buvo atliktas x? (chi kvadrato) nepriklausomumo testas, siekiant nustatyti, ar tarp
dominuojancios mokslininky pateikusiy pranesima lyties ir atrankos j konferencijg
rezultato egzistuoja statistiskai reikSmingas rysys.

Gauti rezultatai:
¥2 reikdmé: 0,739
Laisvés laipsniai (df): 2
p reikSmé: 0.691

Kadangi p reikSmé yra 0.691, tai yra gerokai didesné uz jprastg reikSmingumo lygj (pvz.,
0.05 ar 0.01). Tai reiSkia, kad néra statistiSkai reikSmingo rySio tarp komandoje
dominavusios mokslininky lyties (v_bendras) ir s€kmés atrankoje j konferencijg (v4).
Darytina iSvada, kad hipoteze, jog vyrai, moterys ar miSrios komandos buaty statistiskai
reikSmingai dazniau atrenkami arba neatrenkami nepasitvirtino. Gautas rezultatas yra
pozityvus lyCiy lygybés pozilriu. Tai gali reiksti, kad tiek vyrai, tiek moterys pateikia
kokybisSkas praneSimy santraukas, kurios turi vienodg Sansg bati pristatomos
konferencijoje. Kita vertus, duomenys rodo, kad socialinio darbo moksle (kiek tai galima
spresti pagal Sig konferencijg) visgi labiau dominuoja mokslininkés moterys nei
mokslininkai vyrai. Galimai tai lemia paties socialinio darbo specifika, nes ir socialinio
darbo profesija yra i8skirtinai moteriSka, taciau galbat tam yra ir kity priezasciy.
Paveiksle nr. 8, sugeneruotame CharGPT pagalba, pateiktame grafike matyti, kad
atrankos rezultatai (atrinkta vs. neatrinkta) yra gana panasus tarp visy trijy grupiuy:
komandy, kuriose dominavo vyrai, moterys arba buvo ly€iy balansas.

29



Atrankos sékme pagal dominuojancig mokslininky lytj
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PraneSimy skaicius

20

Vyrai dominuoja Ly¢iy lygybe Moterys dominuoja
Dominuojanti mokslininky lytis komandoje

Paveikslas Nr. 8

Gauti analizés rezultatai leidzia daryti keletg svarbiy jzvalgy. Visy pirma, remiantis
pateiktais duomenimis, matyti, kad motery mokslininkiy skaiCius socialinio darbo tyrimy
lauke (bent jau pagal Sios konferencijos pateikty pranesimy autoriy duomenis) yra
Zymiai didesnis nei vyry. Tai atspindi bendresne profesijos dinamikg — socialinis darbas
istoriSkai yra motery dominuojama profesija, ir panasu, kad Si tendencija atsispindi ir
akademiniame Sios srities lauke.

Antra, x? testu patvirtinta, kad dominuojanti autoriy lytis praneSimo komandoje neturéjo
statistiSkai reikSmingos jtakos pranesimo atrankos rezultatui. Tai yra pozityvi iSvada
ly€iy lygybeés perspektyvoje — bent jau Sioje konferencijoje akivaizdaus sisteminio
SaliSkumo ly€iy pagrindu atrankoje nepastebéta. PraneSimy santraukos, kuriy autoriai —
vyrai, moterys ar miSrios komandos, turéjo apylyge galimybe buti atrinkti j konferencijg.

Taciau Sie rezultatai taip pat kelia tam tikry papildomy klausimy. Pavyzdziui, ar Si lyCiy
lygybé atrankoje iSlieka kitose akademinése konferencijose ar disciplinose? Ar vis dar
egzistuoja ,stiklinés lubos® lyderystés ar publikavimo srityse, net jei atrankos rezultatai
rodyty lygybe? Sio tyrimo rémuose j $iuos klausimus atsakyti negalima, tadiau tai galéty
bati tolimesniy tyrimy kryptis.

Apibendrinant, galima teigti, kad nors dominuojancios lyties poveikio atrankos rezultatui
nenustatyta, Sis analizés pjlvis svarbus atspirties taskas gilesnei diskusijai apie
socialinio darbo akademinio lauko struktdrg ir potencialius tobulinimo aspektus.
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3.3 PraneSimy pobudis: empirinis ar teorinio pagrindo

Siame skyriuje siekiama atliepti tredig tyrimo uzdavinj — nustatyti, kiek 13-osios ESWRA
konferencijos metu pateikty pranesSimy santrauky buvo pagrjstos empiriniu tyrimu, o
kiek buvo teorinio pagrindo. Si analizé padeda geriau suprasti, kokia metodologiné
orientacija Siuo metu dominuoja socialinio darbo tyrimy lauke.

Kintamasis v5 buvo naudojamas siekiant identifikuoti, ar konferencijai pateiktame
pranesime buvo atliktas empirinis tyrimas. ReikSmés interpretuojamos taip: v5 =0 —
praneSimas buvo teorinis, tyrimas nebuvo atliktas; v5 =1 — praneSime buvo atliktas
empirinis tyrimas.

Statistiné analizé atlikta JASP programa, duomeny apdorojimui buvo pasitelkta dazniy
lentelé.

Pranesimo tipas Daznis (n) Procentas (%)
Teorinis pranesimas (v5 = 0) 47 7.7%

Tyrimu pagrjstas pranesimas (v5 = 1) 563 92.3%

IS viso 610 100%

Didzioji dauguma pateikty praneSimy — net 563 iS 610 — buvo pagrjsti empiriniu tyrimu,
tai sudaro 92.3% visy atvejy. Tuo tarpu tik 7.7% pranesimy buvo teorinio pobudzio, be
empirinio tyrimo. Rezultatai pateikti Paveiksle Nr. 9, sugeneruotame ChatGPT pagalba.
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Pranesimuy tipy pasiskirstymas pagal tyrimo atlikima (v5)

Teorinis pranesimas (v5 = 0)

Tyrimu pagrjstas pranesimas (v5 = 1)

Paveikslas Nr. 9

Sio analizés pjavio rezultatai parodé labai ryskig tendencijg — net 92,3 % konferencijai
pateikty praneSimy buvo pagrjsti empiriniu tyrimu. Tuo tarpu tik 7,7 % visy praneSimy
buvo teorinio pobldzio. Tokie rezultatai rodo, kad socialinio darbo mokslo lauke, bent
jau Sios konferencijos kontekste, dominuoja empirinés metodologijos.

Tai leidZia kelti prielaidg, kad socialinio darbo moksle empirika yra ypac vertinama ir
galimai net laikoma ,standartu” rengiant akademinius praneSimus. Tai savaime néra nei
teigiama, nei neigiama, taCiau vertéty svarstyti, ar Si orientacija j empirinius duomenis
nereiskia, kad teoriniams tyrimams ar konceptualiems diskursams lieka maziau erdvés.
Gali bati, kad teoriniai darbai pateikiami re€iau ne dél mazesnés jy svarbos, o dél to,
kad jie sunkiau pritaikomi pagal konferencijy struktirg ar atrankos kriterijus.

Kita vertus, socialinio darbo, kaip praktinés profesijos, prigimtis nattraliai skatina
dominuojancig empirine tyrimy orientacijg — siekiama pagrijsti veikimo metodus, jvertinti
paslaugy efektyvuma, atliepti aktualius socialinius reidkinius remiantis realiais
duomenimis. Taciau galima klausti: ar nekyla pavojus, kad orientacija vien j empirinius
duomenis gali riboti platesnj teorinj ir kritinj Sios profesijos vystymagsi?
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Taip pat verta pazyméti, kad Si analizé neatskleidzia, kokio pobudzio buvo tie 47
teoriniai praneSimai — ar tai buvo konceptualios apzvalgos, normatyviniai modeliai,
filosofiniai tyrimai, o gal teorinés sistemos plétra? Si jvairové galéty bdti tolimesniy
tyrimy objektas, siekiant geriau suprasti, kaip teorinis mgstymas vystomas socialinio
darbo moksle ir kokias funkcijas jis atlieka Salia empiriniy tyrimy.

Apibendrinant galima teigti, kad nors 3i konferencija iSryskino aiSkig empirinés
orientacijos tendencijg, vis tik batina nepamirsti ir teorinio diskurso svarbos.
Subalansuotas teorijos ir empirikos santykis galéty uztikrinti visapusiskg socialinio
darbo mokslo raidg — tiek sprendziant praktines problemas, tiek plétojant naujus
konceptualius pagrindus.

3.4 Tyrimy metodologija: kokybiné, kiekybiné ar misri

Nustacius, kad absoliuti dauguma konferencijai pateikty santrauky buvo parengtos
remiantis empiriniais tyrimais, toliau buvo siekta suzinoti, kokios tyrimy metodologijos
dominuoja pateiktuose empiriniuose pranesSimuose (tik kai v5=1, analizuojami 92,3 proc.
visy pranesimy): kokybinés, kiekybinés, ar misrios. Koduojant duomenis Siems
duomenims buvo naudotas v6 kintamasis, kurio reikSmés interpretuojamos taip: v6=0
buvo naudojamos kiekybinés tyrimy metodologijos (-a), v6=1 buvo naudojamos
kokybinés tyrimy metodologijos (-a) arba v5=1, kai buvo naudojamos misraus tipo
tyrimy metodologijos.

Tarp konferencijai pateikty pranesSimy, kai buvo atliktas empirinis tyrimas (v5=1),
statistiné analizé atlikta JASP programa, pasirinkta dazniy lentelé ir gauti tokie
rezultatai:

Tyrimo metodologija Daznis (n) Procentas (%)

Kiekybiné (v6 = 0) 71 12.6%
Kokybine (v6 =1) 361 64.1%
Misri (v6 = 2) 131 23.3%
IS viso 563 100%

Dazniausiai praneSimuose buvo taikoma kokybiné tyrimo metodologija — tokiy atvejy
buvo net 64.1% praneSimy (563 i$ 610 visy pateikty). Tai rodo, kad dalyviai daZniausiai
rinkosi interpretatyvig, gilinimuisi j turinj skirtg analize, budingg edukologiniams ir
socialiniams tyrimams. Tai gali bati aiSkinama tiek pacios socialinio darbo disciplinos
specifika, tiek tuo, kad Sios metodikos leidzia gilintis j Zmogaus patirtis, santykius,
kontekstus bei socialinius reiskinius, kuriuos sunku iSreiksti skaiCiais. Tokia tendencija
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dera su interpretatyvia paradigma, daznai vyraujancia socialiniuose moksluose, ypac
ten, kur svarbus dalyviy balsas, situatyvumas bei vykstanciy procesy supratimas.

Tuo tarpu miSri metodologija, kai taikomi tiek kiekybiniai, tiek kokybiniai metodai, buvo
naudota beveik ketvirtadalyje praneSimy, kas sudaré - 23.3%. Tai gali rodyti augantj
poreikj integruoti skirtingus tyrimo metodus, siekiant gauti visapusiSkesnj vaizdg apie
tyrinéjama reiskinj. Si tendencija taip pat gali bati susijusi su didéjanéiu metodologiniu
rastingumu tyreéjy bendruomenéje ir noru pasitelkti stiprigsias abiejy — kokybiniy ir
kiekybiniy — metody puses.

Kiekybiniai metodai buvo maZziausiai paplite — tik 12.6% pranesimy. Panasu, kad
kiekybiniai tyrimai yra reCiau taikomi socialinio darbo tyrimy kontekste, o galbat jie ir
maziau pasitarnauja socialinio darbo specifikai lyginant su kokybiniais tyrimais.
Naturaliai kyla klausimai: Ar santykinai mazg kiekybiniy tyrimy dalj lemia metodologiniai
sunkumai atliekant didelés apimties duomeny rinkimg ir analize socialiniame darbe? O
gal kiekybiniai metodai socialinio darbo moksle laikomi maziau tinkamais tam tikry
reiSkiniy tyrimui, ypac jei siekiama atliepti individualias, subjektyvias patirtis? Galima
kelti prielaida, kad mazesnis kiekybiniy tyrimy kiekis taip pat susijes su tuo, kad
socialinio darbo tyréjai daznai dirba su pazeidziamomis grupémis, kur duomeny
kiekybinis apibendrinimas gali biti problemiSkas arba net neetiSkas.

Sio pjavio rezultatai pateikti Paveiksle nr. 10, sugeneruotame ChatGPT pagalba.
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Empiriniy pranesimy tyrimy metodologija (v6)

Kiekybiné (v6 = 0)

Misri (v6 = 2)

Kokybine (v6 = 1)

Paveikslas Nr. 10

Si analizé parodé, kad socialinio darbo mokslininkai renkasi jvairias metodologijas,
taCiau aiskiai vyrauja kokybinis poziuris. Ateities tyrimai galéty gilintis, kokie konkretus
kokybiniai ar miSris metodai (pvz., atvejo analizé, fokus grupés, naratyvinis metodas ar
veiklos tyrimas) buvo taikomi, bei kaip jie pritaikomi skirtingy tematiky ar klienty grupiy
tyrimuose. Taip pat baty vertinga istirti, ar tarp metodologijos pasirinkimo ir tyrimy
atrankos j konferencijg egzistuoja statistinis rySys — galbat tam tikros metodologijos
sulaukia didesnio recenzenty palankumo.

3.5 Tyrimy tarptautiSkumas/lokalumas
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Siekiant atiepti penktajj tyrimo uzdavinj, buvo analizuota, ar 13-ajai ESWRA
konferencijai pateiktose empirinio pobudzio praneSimy santraukose dominuoja lokalUs-
nacionaliniai tyrimai, ar tarptautiniai-lyginamieji.

Kintamasis v7 buvo naudojamas siekiant identifikuoti, ar konferencijai pateiktas
empirinio pobudzio praneSimas (kai buvo atliktas tyrimas, t.y. v5=1) yra tarptautinis, t.y.
tas pats tyrimas buvo atliekamas keliose Salyse ir buvo lyginami rezultatai tarpusavyije.
ReikSmés interpretuojamos taip: v7 = 0 — praneSimas buvo lokalus-nacionalinis, v7 =1
— pranesSime buvo tarptautinis-lyginamasis.

Statistiné analizé atlikta JASP programa, pasirinkta dazniy lentelé parodé tokius
rezultatus:

TarptautiSkumo tipas Daznis (n) Procentas (%)
Lokalds / nacionaliniai (v7 =0) 513 91.1%
Tarptautiniai / lyginamieji (v7 = 1) 50 8.9%

IS viso 563 100%

Dazniy analizé parodé, kad dauguma konferencijai pateikty empirinio pobidzio
praneSimy pristaté lokalius tyrimus. Net 91.1 % visy pateikCiy (n = 563) tyrimas buvo
atliktas vienoje Salyje. Tuo tarpu tik 8.9 % praneSimy (n = 50) buvo tarptautiniai—
lyginamieji, t. y. tyrimai, atlikti keliose Salyse ir rezultatai lyginti tarpusavyje.

Paveiksle Nr. 11, kuris sugeneruotas su ChartGPT, pateiktas empiriniy praneSimy
tarptautiSkumo analizés rezultatas.
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LokalUs empiriniai tyrimai vs. tarptautiniai

Tarptautiniai/lyginamieji tyrimai (v7 = 1)

LokalUs empiriniai tyrimai (v7 = 0)

Paveikslas Nr. 11

Analizuojant empiriniais duomenimis grjstus pranesimus paaiskéjo, kad didzioji jy dalis
buvo lokalUs arba nacionalinio pobUdzio, tuo tarpu tarptautiniy ar lyginamujy tyrimy
dalis buvo gerokai mazesné. Tokia disproporcija gali bati paaiSkinama keliais aspektais.

Visy pirma, nacionaliniai tyrimai paprastai yra lengviau organizuojami — jiems nereikia
koordinacijos tarp Saliy partneriy, maziau biurokratiniy ir kalbiniy kliaCiy, taip pat daznai
pakanka vietinio finansavimo ar instituciniy iStekliy. Socialinio darbo tyréjai, dirbantys
vienoje Salyje ar vietos bendruomenéje, gali veiksmingiau reaguoti j specifinius
socialinius kontekstus ir politikos ypatumus. Tai ypac svarbu socialinio darbo moksle,
kuris stipriai priklauso nuo nacionaliniy politiniy, kultGriniy bei socialiniy veiksniy.

Taciau mazesnis tarptautiniy/lyginamuyjy tyrimy kiekis kelia tam tikry klausimy. Ar tai
reiSkia, kad socialinio darbo tyréjai vis dar gana retai bendradarbiauja tarptautiniu

mastu? O gal tokie tyrimai reikalauja daugiau finansiniy, logistiniy ir kalbiniy resursy,
kuriy daugelyje akademiniy institucijy triksta? Taip pat galima kelti hipoteze, kad kai
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kuriais atvejais tyréjai gali pasirinkti teikti nacionalinius tyrimus konferencijai dél
aiSkesnio problemos apibréztumo ir didesnés galimybés buti suprastiems recenzenty.

Nepaisant to, kad tarptautiniai tyrimai buvo retesni, jy buvimas yra labai svarbus — jie
leidzia lyginti skirtingy Saliy praktikg, socialinés politikos modelius, paslaugy
organizavimo principus ir klienty patirtis. Toks palyginimas stiprina ziniy mainus, leidzia
identifikuoti universalias tendencijas ir kartu iSskirti kontekstinius skirtumus, kurie gali
bati naudingi politikos formavimui ar moksliniam diskursui.

Ateities tyrimai galéty gilintis j klausima, kokio pobudzio temos dazniau pasirenkamos
tarptautiniuose tyrimuose ir kokios — nacionaliniuose, ar yra skirtumy metodologijoje,
tyrimo apimtyje, finansavimo $altiniuose. Taip pat baty tikslinga jvertinti, ar egzistuoja
atrankos j konferencijg sékmeés skirtumai tarp lokaliy ir tarptautiniy tyrimy.

3.6 Empiriniy pranesimy pasiskirstymas pagal tematika

Atliepiant Sestgjj tyrimo uzdavinj - nustatyti aktualiai jgyvendinamy tyrimy tematiky
tendencijas (kintamasis v8), empirinio pobudzio praneSimy santraukos (kai v5=1) buvo
grupuojamos j 1) tyrimus apie socialinio darbo klientus, v8=0, 2) tyrimus apie
specialistus ir jy gerove v8=1 (pvz., socialiniy darbuotojy darbo sglygos, pagalbos
teikéjy perdegimas ir pan.), 3) v8=2 tyrimus apie socialiniy darbuotojy rengimg (studijas,
mokymg), 4) tyrimus kitomis temomis v8=3 (pvz., apie paslaugy politikg, organizavimag,
institucinj bendradarbiavimg ir pan.).

Statistiné analizé atlikta JASP programa, pasirinkta dazniy lentelé parodé tokius
rezultatus:

Tyrimo tema Daznis (n) Procentas (%)
Socialinio darbo klientai (v8 = 0) 249 44.2%
Specialistai ir jy geroveé (v8 = 1) 149 26.5%
Socialiniy darbuotojy rengimas (studijos, mokymai) (v8 = 2) 47 8.3%

Kitos temos (politika, organizavimas ir pan.) (v8 = 3) 118 21.0%

IS viso 563 100%

Pagal pateiktus duomenis (kintamasis v8) matyti, kad didZioji dalis praneSimy (44,2%)
buvo skirti paslaugy gaveéjams. Antroje vietoje — tyrimai apie specialistus ir jy gerove
(26,5%). Kitos temos sudaré penktadalj (21,0%), o socialiniy darbuotojy rengimo
klausimams buvo skirta maziausiai démesio — vos 8,3%. Gauti rezultatai atspindéti
skritulinéje diagramoje Paveiksle Nr. 12, sugeneruotame ChatGPT pagalba.
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Pranesimy temy pasiskirstymas pagal santrauky analize

Kitos temos (v8 = 3)

Paslaugy gavejai (v8 = 0)

Socialiniy darbuotojy rengimas (v8 = 2)

Specialistai ir jy geroveé (v8 = 1)

Paveikslas Nr. 12

3.7 Empiriniy tyrimy apie SD klientus pasiskirstymas pagal grupes

Siekiant atliepti septintg tyrimo uzdavinj - nustatyti, kokios socialinio darbo klienty
grupés dominuoja pateiktose pranesSimy santraukuose pristatomuose empiriniuose
tyrimuose - visi empiriniai pranesimai, kuriuose buvo tiriami socialinio darbo klientai
buvo grupuojami j Sias grupes:

1) vaikai ir jaunimas (kitamasis v9.1), 2) Seimos (kintamasis v9.2), 3) pagyvene
asmenys (kintamasis v9.3), 4) negalig turintys asmenys (kintamasis v9.4), 4) suauge
asmenys, esantys rizikoje ar krizéje, pvz., benamiai, skurstantys, moterys patiriancios
smurtg ir pan. (kintamasis v9.5), 5) priklausomybe turintys asmenys (kintamasis v9.6),
6) pabégeéliai bei etniniy mazumy atstovai (kintamasis v9.7), 7) nuteistieji (kintamasis
v9.8). Jei kintamojo reikdmé lygi 0, tai praneSimas ne apie nurodytg paslaugy gavéjy
grupe, o jei kintamoj reikSmeé lygi 1, tuomet empirinis praneSimas buvo apie nurodytg
paslaugy gavéjy grupe.

Sis analizés pjivis padeda nustatyti, kokios socialinio darbo klienty grupés susilaukia
daugiausia mokslininky démesio, taipogi galima analizuoti sgsajg tarp paslaugy gavéjy
bei Salies, siekiant nustatyti, kaip klienty grupiy tyrimai siejasi su atstovaujamais
regionais..
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Statistiné analizé atlikta su JASP programa, pasirinkti analizei duomenys apriboti, nes
analizuojami tik empirinio pobtdZzio pranesimai (v=5) apie paslaugy gaveéjus (v8=0).
Viso analizuoti 249 pranesimai iS 610, pateikty konferencijai. Taipogi atkreiptinas
démesys, jog kai kuriuose praneSimuose apie paslaugy gavéjus buvo tiriamos kelios
paslaugy gavéjy grupeés, pvz., vaikai ir jaunimas ir Seimos ir pan.

Pasitelkus JASP aprasomosios statistikos dazniy lentele, gauti duomenys pavaizduoti
Zemiau pateiktoje lenteléje Nr. 1:

Lentelé Nr. 1 Empiriniy tyrimy pasiskirstymas pagal grupes:

Paslaugy gavéjy ReikSmé = ReikSmé = ReikSmé = ReikSmeé = I§

Kintamasis o 1ne 1(n) 1 (%) 0 (n) 0 (%) Viso

v9.1 Vaikai ir jaunimas 141 56.6% 108 43.4% 249

v9.2 Seimos 76 30.5% 173 69.5% 249

vo.3 Pagyveng 32 12.9% 217 87.1% 249
asmenys

vo.4 Nejgalieji 32 12.9% 217 87.1% 249

vO.5 Suauge rizikos ar 16.5% 208 83.5% 249
krizés situacijoje
Priklausomi

v9.6 138 55.4% 111 44.6% 249
asmenys

vo.7 Pabégéliai, etniniy 16.5% 208 83.5% 249
mazumy atstovai

vo.8 Nuteistieji 3 1.2% 246 98.8% 249

Tyrimo rezultatai atskleidé aiSkig disproporcijg tarp socialinio darbo klienty grupiy, apie
kurias buvo atlikti empiriniai tyrimai. Daugiausia démesio skirta vaikams ir jaunimui
(n=141, 56.6%) bei priklausomybes turintiems asmenims (n=111, 44.6%). Sios dvi
grupes sudareé daugiau nei puse visy empirinio pobtdzio praneSimy apie paslaugy
gavejus. Tai gali bati siejama su Siy grupiy problemy aktualumu, jautrumu ir politiniu
matomumu daugelyje Saliy.

Seimy tematikai skirty tyrimy dalis irgi reikdminga (n=76, 30.5%), ypag atsizvelgiant j tai,
kad daznai ji analizuojama kartu su vaikais ir jaunimu. Tokios tendencijos rodo Seimos
kaip vientiso tyrimo objekto svarbg socialiniame darbe.
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Kitos paslaugy gavéjy grupés — pagyvene asmenys (n=32, 12.9%), nejgalieji (=32,
12.9%), suaugusieji rizikos situacijose (n=41, 16.5%), pabégeéliai (n=3, 1.2%) — buvo
tiriami reciau. Ypac iSsiskyré mazas tyrimy santrauky apie nuteistuosius kiekis (n=22,
8.8%), kas gali rodyti jy marginalizacijg ar mazesnj akademinés bendruomenés

v v o=

v v o—

Duomenys apie empiriniy praneSimy pasiskirstymg pagal paslaugy gavéjy grupes
atvaizduoti Paveiksle Nr. 13, sugeneruotame ChatGPT pagalba:

Empiriniai pranesimai apie socialiniy paslaugy gavéjus pagal grupes

Vaikai ir jaunimas (v9.1) |

Priklausomi asmenys (v9.6) |

Seimos (v9.2) |

Pabégéliai ir etninés mazumos (v9.7) |
Pagyvene asmenys (v9.3) [

Nejgalieji (v9.4) |

Suauge krizéje (v9.5) |

Nuteistie]i (v9.8) |

0 20 40 60 80 100 120 140
Empiriniy pranesimy skaicius

Paveikslas Nr. 13

Papildant septinto tyrimo uzdavinio analize pasitelkdama JASP programg, buvo atlikti x>
(chi kvadrato) nepriklausomumo testai, siekiant nustatyti, ar yra statistiSkai reikSmingas
rySys tarp pateikusiojo pranesimg mokslininko regiono (v2_region) bei nagrinétos
klienty grupés (v9.1 — v9.8) tarp konferencijai pateikty empirinio pobidzio praneSimy
(kai v5=1, n=563).

Kintamasis Paslaugy gav. grupé Xz. _ Laisves laipsnis P. _
reikSmé (df) reikS§meé
v9.1 Vaikai ir jaunimas 12,416 11 0,333
v9.2 Seimos 19,075 11 0,060
v9.3 Pagyvene asmenys 4,547 11 0,951
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2 = . . .
Kintamasis Paslaugy gav. grupé X Laisves laipsnis P

reikSmeé (df) reikSme
v9.4 Nejgalieji 4,019 11 0,969
v9.5 S_uaug_e _r|2|kos ar krizes 4,934 11 0,934
situacijoje
v9.6 Priklausomi asmenys 12,585 11 0,321
Pabégéliai, etniniy mazumy
v9.7 : 27,037 11 0,005
atstoval
v9.8 Nuteistieji 8,182 11 0,697

Vienintelé statistiSkai reikSminga reikdmeé (p < 0,05) gauta pabégeliy ir etniniy mazumy
atstovy paslaugy gaveéjy grupéje. Tai reiskia, kad tyrimy apie Sig grupe pasiskirstymas
stipriai priklauso nuo mokslininko atstovaujamo regiono, kas galimai rodo, kad Siai
grupei skiriamas didesnis démesys yra sglygotas regioninés problematikos.

Apibendrinant galima teigti, kad vaiky, jaunimo ir priklausomybiy temos dominuoja tarp
pateikty 13-gjai ESWRA konferencijai empiriniy praneSimy, taciau egzistuoja tyrimy
balanso stoka kity pazeidziamy grupiy atzvilgiu. Sios jZvalgos galéty bati atspirties
taskas tolesniems tyrimams apie tai, kodél tam tikros grupés yra maziau matomos
moksliniuose diskursuose bei kaip tai gali paveikti socialinio darbo politikg ir praktika.

3.8 PranesSimy sgsaja su konferencijos tema

Siekaint atliepti astuntg tyrimo uzdavinj suskaiciuota, kokia dalis konferencijai pateikty
pranesimy atliepé j pagrindine konferencijos temg (kintamasis v10).

IS 610 konferencijai pateikty pranesimy santrauky 219 buvo tokiy, kuriy pavadinime ir

raktiniuose Zzodziuose yra aiSki nuoroda j skaitmenizacijg socialiniame darbe, minimos

skaitmeninés technologijos, inovatyvios technologijos soc. darbe ir pan.. Atitinkamai su
konferencijos tema tiesiogiai nesusijusiy pranesSimy buvo 391.

Statistiné analizé atlikta JASP programa, pasirinkta dazniy lentelé, kurios rezultatai
atvaizduoti ChatGPT pagalba:
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v10 reikSmé Aprasymas Daznis (n) Procentai (%)

0 PraneSimas neatliepé konferencijos temos 391 64.1%
1 PraneSimas atitiko konferencijos tema 219 35.9%
IS viso 610 100%

Analizé parodé, kad daugiau net treCdalis - 35,9 % konferencijai pateikty praneSimy
buvo aiskiai susije su pagrindine konferencijos tema — skaitmenizacijos procesais
socialiniame darbe ir 4-gja pramonés revoliucija. Tai reikSminga dalis, turint omenyje,
jog tema yra gana nauja socialinio darbo mokslo lauke. Toks rezultatas leidZia daryti
iSvada, kad mokslininky susidoméjimas skaitmeninémis inovacijomis socialinio darbo
kontekste jau yra pastebimas ir kryptingas.

Tai, kad daugiau nei treCdalis praneSimy atitiko tema, rodo ne tik aktyvy atsiliepimag |
konferencijos organizatoriy kvietimg, bet ir tai, kad tyréjai pradeda matyti ry$j tarp savo
darbo ir platesniy skaitmeniniy bei technologiniy pokyc€iy. Galima teigti, kad su tema
nebuvo prasauta — prieSingai, ji jau formuoja naujas tyrimy kryptis socialinio darbo
srityje.

Kita vertus, kadangi like 64,1 % praneSimy nebuvo tiesiogiai susije su konferencijos
tema, tai rodo, kad tradicinés socialinio darbo tyrimy temos — apie klienty grupes,
paslaugy teikimg ir politikos aspektus — vis dar iSlieka dominuojancios. Tai nataralu, nes
Sios temos yra ilgalaikés ir susijusios su praktiniais profesijos iSSukiais.

Vis délto, tyrimo duomenys leidzia daryti pozityvig prielaidg: nors skaitmenizacijos tema
dar tik jsitvirtina socialinio darbo tyrimy lauke, jau dabar ji sulaukia reikSmingo
mokslininky démesio, o tai gali bati laikoma Zenklu, kad socialinis darbas aktyviai
reaguoja j technologinius ir visuomeninius pokygius. Sioje perspektyvoje tokios
konferencijos tampa svarbiu tramplinu haujoms tematikoms ir tarpdisciplininiams
tyrimams plétotis.

Sio pjavio rezultatai atvaizduoti Paveiksle Nr. 14, sugeneruotame ChatGPT pagalba.
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Pranesimy atitikimas konferencijos temai (kintamasis v10)

Atitiko konferencijos tema (v10=1)

64.1%
Neatitiko konferencijos temos (v10=0)

Paveikslas Nr. 14

TYRIMO REZULTATY APTARIMAS

Pirmajame tyrimo etape, atskleidziant pirmajj uzdavinj, buvo suskaiciuota kiek
praneSimy ir i$ kokiy Saliy pateikta viso, bei kiek praneSimy atrinkta konferencijai, kokie
regionai buvo atstovaujami gausiausiai ir i$ kuriy nebuvo teikta pranesimy. Sis pjavis
gali padéti suprasti, kurios valstybés aktyviausiai pristaté savo tyrimus ESWRA
konferencijai, kokios Salys ir i§ kokiy regiony dalyvauja socialinio darbo moksliniuose
tyrimuose ir kurios yra maziau atstovaujamos.

Duomeny analizé parodé, kad daugiausia praneSimy 13-ajai ESWRA konferencijai
pateiké Siaurés ir Vakary Europos $aliy mokslininkai, o Ryty Europos, Azijos ir Afrikos
regionai buvo atstovaujami gerokai mazZesniu mastu. Atsizvelgiant j tai, kad ESWRA yra
Europos socialinio darbo tyrimy asociacija, ribotas Azijos ir Afrikos regiony dalyvavimas
yra suprantamas. Vis délto, siekiant didesnés geografinés jvairovés ir ziniy mainy
globaliame kontekste, bty tikslinga kryptingai skatinti maziau atstovaujamy regiony
jtraukima, pavyzdZiui, numatant finansines paskatas, kvotas ar kitokias palankesnes
salygas jy mokslininkams dalyvauti. Ypac svarbu bty tyrinéti, kodél Ryty Europos
regionas Sios konferencijos kontekste yra atstovaujamas taip negausiai.
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StatistiSkai reikSmingas rySys nustatytas tarp pranesimg pateikusiojo mokslininko Salies
(p reikdmé: 0.029) bei regiono (p reikSmé: 0.002) ir atrankos | konferencijg sékmes.
Salis, i$ kurios nurodé esgs mokslininkas daré jtakg pranesimo atrankos sékmei:
tikimybe, jog pranesimas bus atrinktas, reik8mingai skyresi tarp skirtingy regiony bei
Saliy. Pagal pateikty prane$imy konferencijai kiekj dominuoja Siaurés Europa, kurios
mokslininkai pateiké 268 pranesSimus, iS kuriy 185 (69%) buvo atrinkti; bei Vakary
Europos Salys - 104 pateikti praneSimai, i$ kuriy 63 (60.6%) atrinkti. Trecias pagal
pateikty praneSimy kiekj regionas — Vakary Azija, pateikti 92 praneSimai, taciau tik 44
(47.8%) atrinkti. Piety Europa pateiké 63 praneSimus (atrinkta 43), pasiekdama 68.3%
atrankos sékme, panasia j Siaurés Europg. Ryty Europa su 26 pateiktais pranesimais,
i$ kuriy atrinkta 15 (57.7%), iSlieka maziau aktyvi, taciau vis tiek matoma konferencijos
erdvéje.

Australija ir Okeanija pateiké 11 pranesimy, i$ kuriy atrinkta net 9 (81.8%) — tai
auksScCiausias santykinis sékmeés rodiklis, kuris galimai rodo aukstg moksliniy pranesimy
kokybe arba tam tikrg galimg atrankos SaliSkuma. Nors praneSimy santraukos buvo
recenzuotos anonimiskai, visgi konferencijos organizatoriai galbat galéjo daryti jtaka ir iS
panasiai jvertinty praneSimy pasirinkti tuos, kurie galbut jdomesni tuo, kad yra i$ labiau
nutolusiy regiony ir praplecia konferencijos atstovaujamg geografijg. Visgi tai tik
spéjimas, kuris nebuvo tikrinamas.

Siaurés Amerika pateiké 38 pranesimus, i$ kuriy atrinkta 22 (57.9%), i$laikydama
vidutinj atrankos sékmés lygj.

Piety Azija, PietryCiy Azija, Vakary, Ryty ir Piety Afrika pateiké po 1-3 praneSimus,
taCiau nebuvo atrinktas né vienas.

Nustatyta, kad daugiausia pranesSimy konferencijai pateiké Jungtiné Karalysté — viso
115, i8 kuriy atrinkta 75 (65.2%), tai rodo itin aktyvy Sios Salies mokslininky akademinj
dalyvavumg bei aukstg atrankos sékme. Antra pagal aktyvumg Salis, pateikusi 81
pranesSima, yra lzraelis, taCiau atrankos rodiklis yra Siek tiek mazesnis nei vidutinis
atrinkta tik 38 (46.9%). Norvegijos atstovai pateiké 38 praneSimus, i$ jy konferencijai
atrinkta 25 (65.8%), tai gan aukstas atrankos sékmés rodiklis.

Tarp aktyviu dalyvavimu konferencijoje pasizyméjusiy Saliy yra ir Nyderlandai, Sios
Salies mokslininkai pateiké 34 pranesimus, i$ jy 20 atrinkta (58.8%).,

Svedija taip pat pateiké 34 prane$imus, i$ kuriy 24 buvo atrinkti (70.6%) — tai vienas
auksciausiy atrankos rodikliy tarp daugiausiai pranesimy pateikusiy Saliy.

Viena sékmingiausiy $Saliy konferencijoje yra Suomija, kurios mokslininkai pateiké 32
pranesimus, i$ jy 23 atrinkti (71.9%) — tai labai aukStas atrankos sékmeés rodiklis, galimai
rodantis praneSimy aktualumg ir akademine kokybe. Italija pateiké 31 pranesima, iS kuriy
atrinktas 21 (67.7%), Salis demonstruoja stabily rezultatg ir geriausig aktyvumg i$ Piety
Europos $aliy. Jungtinés Amerikos Valstijos (JAV) pateiké 31 praneSima, i$ jy 20 atrinkta
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(64.5%), nors Salis néra gausiai atstovaujama, atsizvelgiant j jos dydj, taCiau Sios Salies
mokslininky tyrimai yra vertinami ir aktualis ESWRA, sprendZiant pagal atrankos sekme.

Vokietija pateiké 23 praneSimus, i$ jy 11 atrinkta (47.8%), nors Salies mokslininkai gan
aktyviai teiké praneSimus konferencijai, atrankos sékmés lygis yra Zemesnis, kas gali
reiksti, jog praneSimy lygis ar tematika ne visai atitinka konferencijos atrankos kriterijus.
Taciau galbat Cia vaidmenj vaidina ir kiti aspektai: Vokietijoje socialinis darbas yra
studijuojamas kolegijose, o ne universitetuose. Kolegijy déstytojai daznai turi moksly
daktaro laipsnj, taCiau jiems neprivalu jgyvendinti mokslinius tyrimus, publikuotis ar
dalyvauti auksto lygio mokslinése konferencijose. Tai galéty bati prieZastis, kodél
Vokietija — budama didziausia Europos valstybé — pakankamai negausiai atstovaujama
Sioje konferencijoje. PanaSiai galima baty svartyti ir apie tai, kodél konferencijoje taip
negausiai atstovaujama tokia didelé Europos valstybé kaip Prancuzija.

Mazai pranesSimy teikusios, bet sékme atrankoje pasiZzyméjusios Salys yra Australija: i$
5 pranesSimuy, visi atrinkti — puikus rezultatas, Albanija: i$ 2-jy pateikty, abu atrinkti,
Omanas: 2 i$ 2 pateikty praneSimy atrinkti.

Islandija, Argentina, Lietuva, Portugalija — pateiké nuo 4 iki 16 praneSimuy, i$ kuriy
atrinkta daugiau nei pusé (pvz., Lietuvos praneSimy atrinkta 13 i$ 16). Visgi Lietuvos
rodiklis gali bati iSkreiptas todél, kad konferencija vyko Lietuvoje. Mokslininkams buvo ir
lengviau atvykti j konferencijg, ir dalis praneséjy patys buvo Sios konferencijos
organizatoriai.

Mokslininkai i$ tokiy Saliy kaip Nigerija, Saudo Arabija, Slovénija, Piety Afrikos
Respublika, Uganda, Indija pateiké po 1-2 pranesSimus, bet né vienas nebuvo atrinktas,
kas galimai indikuoja apie skirtingus pranesimy standartus, neatinkan€ius ESWRA
konferencijos lygio.

Vokietijos, Danijos, Cekijos, Rumunijos, Kanados, Sveicarijos, Ispanijos, Slovakijos,
Lenkijos, Turkijos praneSimy atrankos lygis svyruoja tarp 50—-60%, t. y. atitinka vidutinj
bendrg konferencijos atrankos lygj.

Apibendrinant galima teigti, kad Vakary ir Siaurés Europos $alys (Jungtiné Karalyste,
Norvegija, Svedija, Suomija, Nyderlandai, Belgija) ne tik dominuoja kiekybiskai, bet ir
pasizymi aukstu praneSimy atrankos sékmeés rodikliu. Australijos, Italijos ir Portugalijos
atrankos sékme rodo, kad mazesnés Salys taip pat gali bati labai konkurencingos turinio
prasme. lzraelio ir Vokietijos pavyzdys rodo, kad ne batinai didelis praneSimy skaiCius
lemia ir didesne atrankos sékme, nes Siy Saliy daugiau nei pusé praneSimy nepraéjo
atrankos j konferencija.

Analizuojant konferencijai pateiktus pranesimus, tarp visy iSvardinty mokslininky,
motery buvo tris kartus daugiau nei vyry (446 vyriskos lyties ir 1102 moteriSkos lyties
moksliniky), taiau perkodavus duomenis ir atlikus statistine analize paaiskéjo, kad tarp
pateikusiojo pranesSimg lyties ir praneSimo atrankos j konferencijg sékmés néra
statistiSkai reikSmingo rySio (p = 0.691). Tai rodo, kad nors akademinéje socialinio

46



darbo bendruomenéje vyrauja moterys, tai neturi reikSmingos jtakos pranesimo
atrankos rezultatams. Kitaip tariant, Iytis neturi jtakos tam, ar praneSimas bus priimtas
konferencijai, o tai leidzia daryti prielaidg, kad atrankos procesas iSlieka neutralus lycCiai
ir pagrjstas kitais kriterijais, tokiais kaip pranesimo turinys, aktualumas ar mokslinis
pagrjstumas.

Analizuojant konferencijai pateikty pranesimy pobddj paaiskéjo, kad net 92.3%
pranesimy buvo pagrijsti empiriniu tyrimu, ir tik 7.7% — teorinio pobdzio. Sie rezultatai
rodo aiSky empiriniy tyrimy dominavimg socialinio darbo moksle, kas leidzia teigti, jog
mokslininkai orientuojasi j praktiniy problemy analize ir sprendimy paieska.

Tarp konferencijai pateikty empiriniy praneSimy dominavo tie, kuriuose taikyta kokybiné
tyrimy metodologija — jie sudaré net 64,1 % visy atvejy. MiSri metodologija, kai derinami
tiek kiekybiniai, tiek kokybiniai metodai, buvo naudota 23,3 % praneSimy, o vien
kiekybiniai tyrimai sudareé tik 12,6 %. Sie rezultatai rodo, kad socialinio darbo tyréjai
dazniausiai pasitelkia prasmine analize, orientuotg | gily socialiniy reiskiniy supratimg ir
konteksto atskleidima.

Tai leidZia daryti prielaida, jog kokybiné metodologija yra ne tik populiaresne, bet ir
labiau pritaikoma analizuojant socialinio darbo praktika, kur individualds kontekstai,
patirtys ir vertybiniai aspektai daznai reikalauja lankstaus ir gilaus interpretavimo, kurio
galimybés ribotos taikant vien kiekybinius metodus.

Tarp empiriniy pranesimy, pateikty ESWRA konferencijai, akivaizdziai dominavo
lokalls, nacionaliniai tyrimai — jy buvo net 91.1%. Tuo tarpu tik 8.9% praneSimy buvo
tarptautiniai (kai tyrimai buvo atliekami keliose $alyse ir rezultatai lyginami). Sie
rezultatai rodo, kad daugiausia démesio socialinio darbo mokslininkai skiria lokaliems
kontekstams bei problemoms, o tarptautinis bendradarbiavimas yra palyginti retas.

Dauguma konferencijai pateikty empiriniy pranesSimy buvo apie socialinio darbo klienty
grupes (44.2% visy tyrimy), tai rodo, kad mokslininkai orientuojasi j socialinio darbo
klientus, jy poreikiy bei patiriy analize. Antrg vietg pagal daznj tarp visy empirinio
pobudzio praneSimy uzima tyrimai apie socialinio darbo specialistus bei jy gerove
(26.5%), tai rodo, kad teikiamas démesys ne tik klientams, bet ir pagalbos teikéjy
psichosocialiniams bei darbo salygy klausimams. Siek tiek mazZiau (21.0%) pranesimy
buvo skirta kitoms temoms, tokioms kaip socialinés politikos formavimas, paslaugy
organizavimas ar tarpinstitucinis bendradarbiavimas.

Socialiniy darbuotojy rengimo klausimams skirta maziausiai démesio (8.3% visy
empiriniy pranesimy), kas leidzZia daryti iSvadg, kad S$i sritis dar iSlieka moksliniy tyrimy
para$tése (bent jau vertinant Sios konferencijos pozilriu), nepaisant jos reikSmeés
socialinio darbo profesijos raidai. Kita vertus, Europoje veikia kita asociacija, vienijanti
socialinio darbo mokyklas ir rengeéjus, tad galimai tyrimy netriksta, tik jie skelbiami
kitose konferencijose.
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Tarp empiriniy pranesimy, orientuoty j socialinio darbo klientus, daugiausia démesio
sulauké vaiky ir jaunimo (56.6%) bei Seimy (30.5%) grupés. Abi Sios grupés kartu
sudaro net 87.1% visy atvejy. ReikSmingg dalj taip pat sudaré praneSimai apie
priklausomus asmenis (55.4%), kas atskleidzia Sios socialinés problemos aktualumg ir
galima prioritetizavimag socialinio darbo srityje. Kity grupiy — pagyvenusiy asmenu,
nejgaliyjy, pabegeliy bei etniniy mazumy — atzvilgiu pastebimas gerokai mazesnis
démesys (po 12.9-16.5%), o nuteistieji buvo nagrinéti re€iausiai — tik 1.2% atvejy.

35.9% konferencijai pateikty praneSimy tiesiogiai atliepé pagrindine konferencijos tema,
susijusig su skaitmenizacija ir 4-gja pramonés revoliucija socialiniame darbe. Tai rodo,
kad pasirinkta itin aktuali bei gana stipriai tyrinéjama tema ir skaitmenizacija bei
inovacijos socialiniame darbe yra aktuali ir novatoriSka tema. Nors didZioji dalis
pranesimy (64.1%) buvo orientuoti j tradicinines socialinio darbo tyrimy temas, tokias
kaip darbas su vaikais, Seimomis ar priklausomais asmenimis, visgi socialinio darbo
mokslininkai suvokia bei atliepia savo tyrimuose 4-osios pramonés revoliucijos bei
skaitmanizacijos aktualijas.

TYRIMO RIBOTUMAI

Atliekant §j tyrimg buvo siekiama kiek jmanoma nuosekliau ir sistemiSkiau iSanalizuoti
13-ajai Europos socialinio darbo tyrimy asociacijos (ESWRA) konferencijai pateiktas
pranesSimy santraukas, taciau, kaip ir bet kuris empirinis tyrimas, Sis darbas turi tam
tikry ribotumuy, kurie gali turéti jtakos rezultaty interpretacijai bei jy pritaikomumui.

1. Duomeny Saltinis

Pagrindinis tyrimo duomeny Saltinis — Oxford Abstracts duomeny bazé — kur tyréjai
buvo suteikta prieiga tik prie 13-gjai ESWRA konferencijai pateikty pranesimy
santrauky. Tyréjai nebuvo prieinama informacija apie visg tyrimo eiga, publikacijas ar
rezultatus. Duomenys buvo pagrjsti santraukose pateikta informacija, kuri daznai yra
labai lakoniSka. Tai galéjo riboti galimybes tiksliai nustatyti, pvz., tyrimo metodologijg ar
pagrindine tematika.

2. Subjektyvus kodavimas bei klaidy tikimybé

Nors buvo stengtasi uztikrinti nuoseklig ir aiSkig kodavimo sistema, kai kuriy kintamyjy
(pvz., tyrimo metodologija, tematika, klienty grupés) interpretacija galéjo bati Siek tiek
subjektyvi. PraneSimy santraukose ne visada aiskiai jvardyta informacija apie tyrimo
pobUdj ar objekta, todél reikéjo priimti sprendimus remiantis turimais fragmentais. Be to,
dél itin didelio koduojamy duomeny kiekio (per 600 pranesSimy santrauky) ir intensyvaus
rankinio darbo, egzistuoja Zzmogiskosios klaidos tikimybé — tam tikri duomenys galéjo
bati interpretuoti netiksliai ar klaidingai pazymeétas rodiklis. Tai neiSvengiama, kai vienas
tyréjas atlieka plataus masto turinio analize.

3. Tik vienos konferencijos duomenys
Tyrimas buvo paremtas tik vienos — 13-osios — ESWRA konferencijos pranesimais.
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Nors tai buvo reprezentatyvus pavyzdys, jis neatspindi visy socialinio darbo tyrimy
tendencijy per laikg ar kituose kontekstuose. Dinamikai atskleisti reikéty atlikti panasius
tyrimus keliy mety laikotarpyje.

4. Nezinomi vertinimo kriterijai

Nors praneSimy atranka j konferencijg buvo vykdoma akluoju badu, tyréjai nebuvo
prieinami konkretts recenzenty vertinimo kriterijai ar komentarai. Todél nebuvo
jmanoma tiksliai jvertinti, kas lémé praneSimo atrankos sékme arba nesékme — ar tai
buvo turinio kokybé, struktira, atitikimas temai, ar kiti nezinomi veiksniai.

5. Netiesioginiai rysiai tarp kintamuyjy

Naudoti statistiniai testai (pvz., x?) leido nustatyti, ar tarp tam tikry kintamuyjy egzistuoja
reikSmingi rySiai, taCiau jie neleidzia nustatyti priezastiniy priklausomybiy. Todél bet
kokie pastebeti rySiai tarp regiono, lyties ar tematikos bei atrankos rezultaty turi bati
vertinami atsargiai, kaip indikacijos, o ne kaip galutiniai paaiSkinimai.

ISVADOS

Atlikta 13-osios Europos socialinio darbo moksly asociacijos (ESWRA) konferencijai
pateikty praneSimy analizé atskleidé socialinio darbo mokslo tyrimy tendencijas, kurios
leidzia giliau suprasti socialinio darbo mokslo geografinius, teminius ir metodologinius
prioritetus, taip pat atkreipti démesj j atrankos proceso aspektus. Remiantis gautais
rezultatais darytinos Sios iSvados:

1. Tarp pateikusiy pranesimus konferencijai dominuoja Siaurés ir Vakary Europos
mokslininkai, tuo tarpu Ryty Europos, Azijos ir Afrikos regionai atstovaujami
minimaliai arba jy atstovy pranesimai i$ viso nebuvo atrinkti j konferencijg. Sis
geografinis disbalansas galimai susijes ne vien su skirtinga socialinio darbo
profesijos ir veiklos raida skirtinguose regionuose, bet ir su kalbiniais aspektais,
pvz., ribotomis angly kalbos ziniomis Ryty Europoje, Afrikoje. Taip pat jtakos gali
turéti skirtingi finansiniai ir organizaciniai resursai, kuriais skirtinguose regionuose
disponuoja mokslininkai ir mokslininkés.

2. Nustatyta, jog mokslininko, pateikusio pranedimg nurodyta Salis/regionas turi
statistiSkai reikSmingg sgsajg su atrankos j konferencijg sékme. Tai leidzia daryti
prielaidg, kad egzistuoja sisteminiai skirtumai, galintys daryti jtakg ne tik
pateikimo procesui, paraiSky kokybei, bet ir atrankos sékmei — pavyzdziui, dél
kalbos barjero, istekliy prieinamumo ar skirtingy akademiniy standarty.

3. Nors visy konferencijai pateikty paraisky mokslininky gretose buvo bemaz tris
kartus daugiau motery mokslininkiy nei vyry, statistinés analizés déka nustatyta,
kad pateikusiojo praneSimg konferencijai lytis arba tiksliau lyCiy balansas prie
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pranesimo dirbusiy mokslininky tarpe neturéjo jtakos atrankos seékmei, kas
leidZia pagrjstai manyti, jog ESWRA atrankos praktika yra orientuota j turinio
kokybe ir atitinka lyCiy lygybés principus. Kita vertus rezultatai rodo, kad
konferencijoje atsovaujami moksliniai tyrimai daugiausiai yra jgyvendinami
moteriskos lyties mokslininkiy.

. Empiriniy tyrimy dominavimas rodo socialinio darbo mokslo empirinj pobutdj ir
orientacijg j praktiniy reiskiniy analize. Net 92.3% visy praneSimy buvo pagrijsti
empiriniu tyrimu, o tarp jy itin rysSkiai dominuoja kokybiniais metodais grjsti tyrimai
(64.1%). Galimai tai reisSkia, kad kokybiné metodologija yra labiau tinkama
socialinio darbo srities tyrimams nei kiekybiné ar misri.

. Nustatyta, jog absoliuti dauguma empiriniy tyrimy grjsty pranesimy (net 91.1%)
buvo vykdomi nacionaliniu-lokaliu lygmeniu. Tarptautiniy tyrimy trdkumas rodo,
kad tarptautinis bendradarbiavimas tarp mokslininky ar mokslo institucijy néra
paplites. Kita vertus tokie tyrimai reikalauja zymiai didesniy resursy nei lokalas
tyrimai ir tai galima atsakymas, kodeél tarptautiniai lyginamieji tyrimai taip
negausiai atstovaujami.

. Tematiniu pozitriu socialinio darbo tyrimai daugiausiai orientuojasi j klienty
tyrimus. Ypac rysSiai iSsiskiria démesys vaikams, jaunimui ir Seimoms bei
prisklausomybes turin€ius asmenis.

. Kiek daugiau nei trecdalis konferencijos pranesimy buvo tiesiogiai susije su
pagrindine konferencijos tema - skaitmenizacija ar 4-osios pramonés revoliucijos
problematika. Nors tai sglyginai nauja tema socialinio darbo kontekste, galima
daryti iSvada, kad ji jau aktyviai ir gausiai tyrinéjama socialinio darbo srities
mokslininky.

Apibendrinant galima teigti, kad daugiausia atrankos j konferencijg sekme lémé ne
tiek dalyviy aktyvumas teikiant paraiskas, bet paraisky kokybé, pavyzdZiui, Suomija
ir Australija pateiké saglyginai maziau pranesimy, taCiau pasizyméjo itin aukstais
atrankos sékmes rodikliais. Tai rodo, kad auksta turinio kokybé, teminis aktualumas
bei tyrimy iSbaigtumas yra reikSmingi veiksniai, lemiantys sékme atrankoje.

PASIULYMAI

Atsizvelgiant j tyrimo iSvadas, galima teigti, kad stiprioji ESWRA konferencijos pusé yra
démesys pranesimy kokybei, nesaliSkumas lyties atzvilgiu bei plati geografija. Taciau
silpnesné pusé yra geografinio atstovavimo disbalansas. Panasu, kad tai labiau Siaurés
ir Vakary Europos bei Izraelio mokslininky konferencija, kurioje kiti regionai
atstovaujami gerokai maziau. Tyrimo rezultatai rodo, kad nors Kiti regionai atstovaujami
maziau, tai nereiskia, kad jy pateikiami praneSimai yra menkesnés kokybés. Todél
sidlytina, kad ESWRA asociacija atlikty papildomus tyrimus, leidziancius identifikuoti
mazesnio regiony atstovavimo priezastis ir, esant galimybei, daryti pokycius, siekiant
didesnio regiony atstovavimo balanso.
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Vienas i5 ESWRA tiksly yra dirbti su tarptautiniais socialinio darbo tyréjy tinklais bei
kurti naujus Europoje ir aktyviai skatinti rySius tarp Europos ir platesniy tarptautiniy
moksliniy tyrimy tinkly. Visgi Sio tyrimo rezultatai atskleidé, jog vos 8,9% visy
konferencijai pateikty empiriniy tyrimy buvo tarptautiniai-lyginamieji, 0 dominavo
lokalaus pobudzio tyrimai. Panasu, kad ESWRA gali dar labai daug nuveikti socialinio
darbo mokslininky ir socialinio darbo tyrimy tinklinimo linkme.
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PRIEDAI

1 Priedas. Tyrimo instrumentas, MS Exel darbaknygés lapas nr. 1

v Santraukos numeris 0 1 2 3
vi.l vyry autoriy skaicius skaiCius
v1.2 motery autoriy skaicius skaiCius
0, jei daugiauwyryir1
jei daugiau motery,
v1.3 subendrintas lyCiy koeficientas 0,5, jei po lygiai
v2 pateikusiojo Salis Norway UK Izrael
v3 praneSimo tipas oral poster symposium workshop
v4 ar pranesSimas atrinktas ne taip
v5 ar buvo atliktas empirinis tyrimas ne taip
v6 kokio tipo tyrimas atliktas kiekybinis kokybinis misrus
v7 ar tyrimas buvo tarptautinis ne taip
socialiniy | kita (apie paslaugy
. SD profesionalus, |darbuotojy politika,
paslaugy gavéjus ) . S
jy gerove rengima, organizavima,
v8 apie kg buvo tyrimas? mokymg institucinj
jeigu tyrimas buvo apie paslaugy gavéjus,
tuomet pildoma 9.1-9.8
vo.1 vaikaiir jaunimas ne taip
v9.2 Seimos ne taip
v9.3 pagyvene ne taip
vO.4 néjgalls ne taip
vO.5 priklausomi ne taip
krizéje (benamiai, skurstantys, moterys
vO.6 patirian¢ios smurtg ir pan.) ne taip
v9.7 refugees, ethnic minority ne taip
v9.8 nuteistieji ne taip
ar santrauka j konf. temg (pavadinime ir
raktiniuose ZodZiuose yra aiski nuoroda
| skaitmenizacija socialiniame
darbe/skaitmeninés
v10 technologijos/inovatyvios technologijos ne taip
2 Priedas. Tyrimo instrumentas, MS Exel darbaknygés lapas nr. 2
v vi1 v1.2 v_bendras v2_main v2_region v2_additiorv3 va4 V5 V6 V7 v8 vo.1 V9.2 vo.3 vo.4 V9.5 V9.6 vo.7 V9.8 v10
3 1 0 36 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0 0
4 0 1 1 50 1 0 1 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0
5 0 2 1 26 5 0 0 0 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1
6 1 0 0 29 3 0 0 1 1 1 0 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0
7 0 2 1 51 16 0 0 1 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0
8 0 3 1 51 16 44 0 0 1 1 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0
9 0 2 1 51 16 0 0 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 1 0 0 0
11 1 1 0,5 26 5 0 1 1 1 0 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12 1 2 1 26 5 0 0 0 1 0 0 0 1 0 0 0 0 1 0 0 0
13 0 2 1 26 5 0 0 1 1 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
14 0 1 1 50 1 0 0 0 1 2 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0
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3 Priedas. 13-ai ESWRA konferencijai teikusiy praneSimus mokslininky atstovaujamy
Saliy sgrasas.

NR LTtrump. Salis

1 JAE Jungtiniai Araby Emyratai
2 ALB Albanija

3 ARG Argentina
4 AUT Austrija

5 AUS Australija
6 BIH Bosnija ir Hercegovina
7 BEL Belgija

8 BRA Brazilija

9 BTN Butanas
10 CAN Kanada
11  CHE Sveicarija
12 CHN Kinija

13 CYP Kipras

14  CzE Cekija

15 DEU Vokietija
16 DNK Danija

17 EST Estja

18 ESP Ispanija
19 FIN  Suomija
20 FRA Prancizija
21 GEO Gruzija
22 GRC Graikija
23 HKG Honkongas
24 HUN Vengrija
25 IRL Airija
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26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

ISR
IND
ISL
ITA
LTU
LUX
LVA
MEX
NGA
NLD
NOR
NZL
OMN
POL
PRT
RO
SRB
SAU
SWE
SVN
SVK
TUR
TWN
UGA
GBR
JAV
PAR

Izraelis

Indija

Islandija

Italija

Lietuva
Liuksemburgas
Latvija

Meksika
Nigerija
Nyderlandai
Norvegija
Naujoji Zelandija
Omanas
Lenkija
Portugalija
Rumunija
Serbija

Saudo Arabija
Svedija
Slovénija
Slovakija
Turkija
Taivanas
Uganda
DidZioji Britanija
Jungtinés Amerikos Valstijos

Piety Afrikos Respublika
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