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IVADAS

Netektis, jprastai suvokiama kaip privati ir intymi patirtis, vis dazniau reiSkiama viesai — ypac
virtualioje aplinkoje, kurioje nyksta aiSkios ribos tarp to, kad asmeniska, ir to, kas yra visuotina.

Temos aktualumas. Siuolaikingje visuomenéje virtualybé tampa vis svarbesne ne tik
informacijos sklaidai, bet ir asmeniniy iSgyvenimy raiSkai. Socialiniai tinklai, ypac¢ ,,Facebook®,
suteikia galimybe vartotojams dalytis net paciais intymiausiais gyvenimo momentais, pavyzdZziui,
netektimi. Viesas atsisveikinimas ir gedulas kelia esminiy klausimy apie privatumo ir vieSumo riby
kaita, nes mirties tema tradiciskai laikytina privacia, taciau virtualioje erdvéje ji tampa matoma
visiems socialinio tinklo naudotojams. Nykstant aiSkioms riboms tarp asmeninio ir vieso gyvenimo,
socialiniy tinkly naudotojai balansuoja tarp atvirumo ir poreikio i§laikyti privatuma. Sis pokytis
svarbus tiek kalbiniu, tiek kultiiriniu aspektu: kinta ne tik vieSosios komunikacijos turinys, bet ir jos
raiSkos biidai — pasirenkamos kalbinés priemoneés, stilistika, kreipimosi biidai. Tyrimas leidzia stebéti,
kaip Siuolaikinéje visuomenéje formuojami emocijy raiSkos biuidai, kinta vieSumo samprata ir
reflektuojama netektis. Gauti duomenys gali biiti naudingi siekiant geriau suprasti kalbos ir emocijy
raiSkos santyk] Siuolaikinése medijose.

Tyrimo objektas — ribos virtualioje komunikacijoje.

Darbo medziaga yra dviejy tipy: pirminé — 101 jrasas, susij¢s su mirtimi, i§ socialinio tinklo
»Facebook®; antrin¢ — virtualios komunikacijos atvejy percepcija ir reflektyvios jzvalgos, sukauptos
vykdant sociolingvistinj tyrima, kuriame dalyvavo 107 tiriamieji.

Tikslas — istirti riby virtualioje komunikacijoje jveikg ir paslankumg, remiantis su mirtimi
susijusios virtualios komunikacijos socialiniame tinkle ,,Facebook* duomenimis ir komunikacijos
percepcijos bei refleksijos duomenimis.

UZdaviniai:

1. Sukurti teorinj riby virtualioje komunikacijoje tyrimo modelj:
1.1. iSanalizuoti riby sampratas dialektologinéje perspektyvoje,
1.2. aprasyti riby sampratas sociolingvistinéje perspektyvose,
1.3. apzvelgti virtualios komunikacijos pozymius teoriniu lygmeniu,
1.4. apibrézti Sio darbo ribos sampratg,
1.5. parengti riby tyrimo virtualioje komunikacijoje instrumentg anketa.
2. Istirti virtualios komunikacijos duomenis, atskleidziant:
2.1. kalbiniy priemoniy repertuaro parinkimg ir pritaikyma vieSumui,
2.2. adresanto ir adresato santykj,
2.3. nuotrauky ir grafiniy Zenkly kuriamg reikSme.

3. Remiantis sociolingvistinés apklausos duomenis, i$siaiskinti:



3.1.  respondenty poziiir] ] vieSumo ir privatumo ribas socialiniuose tinkluose,

3.2.  socialing ir emocing atsisveikinimo jrasy reikSme respondentams.

Tyrimo metodai. Aprasomasis metodas Siame tyrime taikytas pirmojoje — teorin¢je — darbo
dalyje, kurioje susisteminti moksliniai Saltiniai apie kalbos riby sampratas dialektologijos,
sociolingvistikos ir virtualios komunikacijos kontekstuose. Sis metodas leido aprasyti pagrindines
tyrimo sgvokas, reikalingas analitinés dalies analizei.

Interpretacinis metodas buvo taikytas analizuojant empiring medziagg t. y. socialinio tinklo
»Facebook® jraSus, susijusiu su mirtimi, ir sociolingvistinés apklausos rezultatus. [rasai ir apklausos
atsakymai buvo analizuojami siekiant suprasti, kaip kalbin¢ raiska atspindi socialinius santykius,
tapatybés konstravimg ir riby tarp vieSo bei privataus diskurso nykima.

Sociolingvistinés apklausos metodas taikytas rengiant klausimyna, skirtg i$siaiskinti Zmoniy
percepcija ir reflektyvias jZvalgas apie virtualig atsisveikinimo komunikacija.

Tyrimy apZzZvalga. Atsisveikinimo tema virtualioje aplinkoje jau buvo nagrinéta Vilniaus
universiteto Kauno fakulteto studentés Neilos Juronytés bakalauro darbe ,,Atsisveikinimo
komunikacija socialiniuose tinkluose* (2024). Jis reikSmingas vélesniems tyrimams, tad ir Siam
baigiamajam darbui. Vykdant S$io magistro darbo sociolingvistinj tyrimg buvo perimta
sociolingvistinés minéto darbo apklausos struktiira, kuri buvo modifikuota ir papildyta atsizvelgiant
i §io darbo tikslus bei jau turéta tiriamaja medziaga. Siame magistro darbe daugiau démesio skiriama
vieSumo ir privatumo riby kaitai, kalbos analizei bei virtualios komunikacijos multimodalumui. Tad
taip plétojama pradéta akademiné tradicija, orientuota j gilesnj atsisveikinimo diskurso suvokima
Siuolaikinéje virtualioje aplinkoje.

Tyrimo reikSmé yra daugialypé: atskleidziama socialinio tinklo vartotojy suvoktis apie
privatumo ir vieSumo ribas, tad ir jy (ne)perzengima, kalbinés nuostatas bei elgseng; virtualioje
aplinkoje kalba tampa saviraiSkos ir tapatybés kiirybos jrankiu, o jautrios temos analizé¢ suteikia
informacijos apie emocijy raiska, bendruomeniskuma, gedulo iSgyvenimo kismg. Minéti aspektai gali
biti naudingi, norint suprasti Siuolaiking jsivirtualinusia visuomene, jos bendravimo ypatumus ir
kultiirines transformacijas — naudinga svarstant apie socialiniy tinkly etiketa.

Darbo struktira. Darbg sudaro penkios dalys: jvadas, teorinés kalbiniy riby ir virtualios
komunikacijos pozymiy prielaidos, virtualios komunikacijos duomeny analizé pagal iSsikeltus
uzdavinius, i§vados ir priedai.

Teorin¢je dalyje apzvelgtos dialektologinés ir sociolingvistinés ribos bei virtuali
komunikacija, kad buty galima atskleisti, kaip kalbos ribos suprantamos jvairiuose kalbos vartosenos
kontekstuose. Aprasant dialektologinj pozitirj, remtasi izoglosés samprata, taip pat iSryskinta dialekty

kontinuumo teorija. Kadangi sociolingvistika iSplecia dialektologijos riby samprata, minéti ir



socialiniai veiksniai, tokie kaip amzius, lytis, socialiné klasé. Galiausiai, aptarti medialektas ir
digilektas.

Analitinéje dalyje aptartas socialinio tinklo jrasy kalbinis pasirinkimas, adresanto ir adresato
santykis, nuotrauky ir grafiniy zenkly kuriama papildoma reikSmé; sociolingvistinés apklausos
respondenty pozitris j vieSumo ir privatumo ribas socialiniuose tinkluose bei refleksija apie tokiy
jraSy reikSme.

Ketvirtoje dalyje teikiamos iSvados ir galiausiai penktoje — priedai.



1. RIBU SAMPRATOS

Kalba yra dinamiska sistema, tad ir ribos kalboje ar tarp kalby néra statiSkos arba grieztai
apibréztos. Vis délto riby samprata egzistuoja ir padeda suprasti, kaip skirtingi kalbiniai variantai

saveikauja, kinta, klesti.
1.1. Riby samprata dialektologijoje

Kalbg suvokiant kaip visuma, iSskirtina dialekto sgvoka, Zyminti su konkreciu arealu siejama
kalbos atmaing. Dialektologijoje kalbos arealo skirstymg j atskirus, tam tikromis kalbinémis
ypatybémis pasizymincius plotus Zymi izoglosés — numanomos linijos, apibrézianc¢ios vienoda
kalbing ypatybe turinéia teritorija (plg. Kabatek, 2023, p. 57). Sj terming pirmakart pavartojo latviy
dialektologas Augustas Johannas Gottfriedas Bielensteinas, remdamasis meteorologiniu terminu
izoterma — linija, jungiancia vietas, kuriose vidutiné oro temperatiira yra vienoda. Tikslumo délei
izoglosés savoka yra i§skaidyta j potipius: izofones (fonetikos ribos), izomorfes (morfologijos ribos),
izolekses (leksikos ribos) ir izosintagmes (sintaksés ribos) (plg. Alitkaite, 2013, p. 4-5). Pastebétina,
kad net bendriausiai izoglos¢ (su potipiais), vaizduojant Zemeélapiuose, suvokiama
nevienareik§miskai, t.y. i$skiriama ir heteroglosé. Sio Zyméjimo paskirtis analogiska, tadiau
telkiamasi kitaip vaizduoti zemélapyje (zr. 1 pav.). Pastebétina, kad Jacko Chamberso ir Peterio
Trudgillo knygoje (2004) ribos samprata dazniausiai aiSkinama pasitelkiant izoglosés terming. Vis
delto, mokslininkai pabrézia, kad abu Zyméjimai néra visiskai tikslis, bet, nepaisant to, heteroglosés
pasitelkiamos dazniau, mat tokiu atveju tarpribyje gyvenantys kalbos vartotojai néra uzmirsti taip,

kaip izoglosés vaizdavimo atveju (plg. Chambers, Trudgill 2004, p. 90-99, 103).

AZ&XA&E JANVANVANYA
AYANVALO
ASOPLNO
S OJI02030)

1 paveikslas. [zoglosés zyméjimas zemélapyje (a) ir heteroglosés Zyméjimas zemélapyje (b)

(paveikslas 18: Chambers, Trudgill 2004, p. 90)

=]

]

a)

Vystantis dialektologijos mokslui bei tradicijai kalbines ypatybes Zyméti izoglosémis —
linijomis, atskirian¢iomis tam tikromis kalbinémis ypatybémis pasiZymincius arealus — kilo abejoniy
dél griezto tarmiy skirstymo, nes reali kalbos vartosena retai atitinka aiskiai bréziamas ribas. Norint
1Sspresti problema, kilusig dél izoglosiy netikslumy, buvo sukurta dialekty kontinuumy teorija,

aiSkinanti, kad kalbos kaita yra nenutriikstama, tad ir kaitos zyméjimas turi bti atitinkamas (plg.
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Kabatek, 2023, p. 63-66), todél Peteris Jeszenszkis ir Robertas Weibelis pasitilé gradientinj tarminiy
poZzymiy vaizdavimo metoda, kai dialekty ribos persidengia ar sudaro pereinamuosius arealus (plg.
Jeszenszky, Weibel, 2015, p. 2—4). Sis zyméjimas atspindi kalbos kaita, priklausania nuo regiolekty
formavimosi, t.y. konteksto, kalbanciyjy socialinio statuso ir kt., ar kalby maiSymosi (plg.
Willemyns, Bister, Hill, 1989 p. 543-547). Vis d¢lto dialektology dazniau renkamasi kalbiniy
ypatybiy vartojimo ribas zyméti izoglosémis, kurios, nors ir nurodo tam tikros kalbinés ypatybés riba,
vis dazniau interpretuojamos kaip pokyc¢io, o ne statiskos takoskyros zymuo, t. y. ne veltui jvesdintos
skirtingg kalbine ypatybe pagal formg Zymincios izoglosés. Pastebétina ir tai, kad Zmonés neretai
linke save identifikuoti nurodydami kilmes vieta, o drauge — ir tam arealui biidingas kalbines ypatybes
(plg. Kabatek, 2023, p. 73-76). Taigi klasikin¢je dialektologijoje sugriztama prie aisSkiy riby, kurios
padeda apibrézti dialektus, susijusius su vieta ir atribojimu vietiskai. Vis délto Sios ribos ne visuomet
yra grieztos — pastebimas dialekty blukimas, formuojantis tam tikra kontinuuma, dél kurio kalbinés

savybés gali persidengti ar nykti regiony paribiuose.
1.2. Riby samprata sociolingvistikoje

Kalbos kaitai, tad ir negrieZtoms riboms, jtakos turi ne tik geografinés ribos, pavyzdziui,
administraciniai vienetai, kalny grandinés, upiy vagos ir kt., nuo kuriy priklauso dialektas ar kalbiniai
variantai, bet ir socialinés, kultiirinés bei ekonominés aplinkybés (plg. Jeszenszky, Weibel, 2015, p.
2—4; Dambrauskiene, 2020, p. 228). Tad sociolingvistika praplecia dialektologijos riby sampratg —
kalbos vartotojy kalba priklauso labiau nuo ekstralingvistiniy veiksniy nei nuo vietovés, kurioje jie
gimé, augo ar gyvena (plg. Hernandez-Campoy, 1999 p. 78-80; Alitkaite, Mikuléniene, 2014, p. 34).

Sociolingvistikoje tyrimams pasitelkiami keli pagrindiniai ekstralingvistiniai kintamieji (Zr. 2
pav.), pavyzdziui, socialin¢ klasé, lytis, amzZius, etniSkumas ir kalbinis kontekstas (plg. Trudgill, 2000,
p. 6). Sie kintamieji lemia tam tikry kalbos varianty — sociolekty, genderlekty, etnolekty ir kity lekty —
formavimasi (plg. Herndndez-Campoy, 2016, p. 30). Pirmiausia i$skirtina socialiné klasé, formuojanti
skirtingg socialiniy grupiy kalbg. Ir atvirkSc¢iai, tam tikra kalba priskiriama tam tikrai socialinei klasei
(plg. Hernandez-Campoy, 2016, p. 67). Be to, Sis [socialinés klasés] kintamasis turi jtakos kalbos
prestizui ir ideologijai (plg. Trudgill, 2000, p. 23—41). Lytis ir amzius taip pat yra reikSmingi
kintamieji. Tyrimai rodo, kad moterys daZniau renkasi prestizines, o vyrai — Zemesnés klasés kalbos
formas (plg. ten pat, p. 61-80). Pazymeétina, kad skirtingo amziaus Zmoniy kalba taip pat turi savity,
besiskirian¢iy ypatybiy (Labov, 2006, p. 68). Daugelyje Saliy vartojama daugiau nei viena kalba, tad
kalbos pasirinkimas, ypac oficialiuose kontekstuose, tampa ne tik kultiriniu, bet ir politiniu
sprendimu. Kai kurios kalbos ignoruojamos ar slopinamos, kitos — integruojamos (plg. Trudgill,
2000, p. 119-146). O norint pritapti, stengiamasi tauting tapatybe islaikyti arba nuslépti (plg.

Drummond, Schleef, 2016 p. 13). Tad Siuolaikiné sociolingvistika leidZia kalbos ribas suprasti kaip



dinamiska reisSkinj, kuris formuoja jvairius kalbos variantus ir vartoseng bei kuriam jtakos turi

geografiniai veiksniai, socialiné, kultiiriné, ekonominé bei politiné aplinka.

| KALBINIAI KINTAMIEJT |
Lingvistiniai Ekstralingvistiniai
Fonologiniai Sintaksés ... Socialiniai Stilistiniai

Kontekstas Adresatas

Socialiné klasé AmZius Lytis ...

2 paveikslas. Kalbiniy kintamyjy skirstymas (paveikslas i§: Hernandez-Campoy, 2016,
p.31)

Tiriant kalbg, pastebéta, kad tarminiai poZymiai tolstant nuo miesto-tarmés centro kinta
palaipsniui. Jdomu, kad auksCiausios socialinés klasés atstovai vartoja kalbg, artimiausiag
standartiniam kalbos variantui, o tarmiSkiau kalbantieji asmenys vartoja jvairesniy, t.y. ir
tarmiskesniy varianty tam paciam daiktui ar reiSkiniui jvardyti. Taigi tame paCiame areale gyvenantys
kalbos vartotojai vartoja skirtingus kalbos variantus, priklausomai nuo socialinio statuso. Sia mintj
puikiai iliustruoja P. Trudgillo trapecijos modelis, vizualizuojantis, kaip priklausomai nuo socialinio

statuso sistemingai pleciasi kalbiniy priemoniy repertuaras (zr. 3 pav.) (plg. Trudgill, 2000, p. 30-31).

Aukiciausia socialing klasea:
standartinis dialektas

Zemiausia socialing klasé:
labiausiai lokalizuojamas
nestandartas

—— Socialinial variantai ——=

«——— Regioniniai variantai ——

3 paveikslas. Socialinio ir regioninio dialekto santykio trapecijos modelis (paveikslas is:
Alitikaité, Mikuléniene, 2014, p. 38)

Norint prisitaikyti prie aplinkos — ypa¢ daugiakalbéje visuomenéje — vienos kalbos daznai
suvokiamos kaip tarmiskesnés ar prestiziSkesnés, kitos — kaip formalesnés, apjungiancios ar
tematiSkai tinkamesnés. Anot Joshua Fishmano (2000), daugiakalbéje aplinkoje viena kalba daznai
jsitvirtina kaip dominuojanti tam tikrose srityse, pavyzdziui, kalbant konkrecia tema pasirenkama ta

kalba, kuria visuomenéje tema dazniausiai yra aptariama (plg. Fishman, 2000, p. 91-93). Be to,



kalbos pasirinkimg lemia ir aplinka, tema bei kalbanciyjy vaidmeny santykis. J. Fishmanas minétus
aspektus apibrézé kaip domenus. ISskiriami penki pagrindiniai domenai: Seima, draugai, Svietimas,
religija ir darbas (plg. Fishman, 2000, p. 91-93; Rydenvald, 2019, p. 77). Pastebétina, kad kai kuriose
kultiirose net ir Seimoje egzistuoja savitos kalbinés normos, pavyzdziui, tarp aniiky ir seneliy ar vaiky
ir tévy (plg. Fishman, 2000, p. 95). Vis délto domeny modelis ne visada atspindi tikragjj
daugiakalbiSkuma, t.y. kalbos vartojimas yra kur kas jvairesnis. Skirtingos kalbos gali biiti
vartojamos ne tik skirtinguose domenuose, bet ir tame paciame domene, pavyzdziui, mokiniai su
déstytojais daznai vartoja formalesng, o tarpusavyje — Snekamaja kalba. Taigi net ir mokyklingje, t. y.
formalioje, aplinkoje stebima dvejopa komunikacija, priklausanti nuo santykio su adresatu. Sias ribas
dar labiau i$tryné informaciniy technologijy ir socialiniy tinkly plétra, naikinanti aiSky skirtuma tarp
vieSumo ir privatumo (plg. Rydenvald, 2019, p. 78).

Minétinas ir Nicholo Couplando straipsnis ,,The Sociolinguistics of Style* (2011). Straipsnyje
pristatomas Martino Jooso stiliy modelis, apimantis Seimyninj (angl. intimate), draugisSkaji (angl.
casual), patariamaj] (angl. consultative), formalyjj (angl. formal) ir grieztai oficialyjj (angl. frozen)
stilius (plg. Coupland, 2011, p. 138). Minéti stiliai sudaro kontinuuma, nuo formaliausio iki paties
neformaliausio, t. y. ,,Oficialiajam lygmeniui biidinga labai formali, sustabaréjusi kalba, atitinkanti
nusistovejusias normas, o veiksmai — ceremoningi ar net ritualiniai. Bendraujant tokiu lygmeniu
klausytojas ignoruojamas kaip individas, jam tenka konkretus vaidmuo: prisiekti, melstis, skanduoti
Stukius ar skaityti eiles* (cit. 1§ Kamandulyté-Merfeldiené, 2018, p. 257), o draugiskasis stilius yra
natiiraliausia ir spontaniskiausia kalbos forma, kai kalbantieji savo kalbos niekaip neriboja, kalba
tarmiska, skiriamas démesys pasnekovui, o ne informacijai perteikti (plg. Hernandez-Campoy, 2016,
p. 78). Be to, minétame straipsnyje supazindama su Michaelo Halliday’aus iSplétota registro
samprata, besiremiancia trimis kontekstiniais kintamaisiais: veiklos lauku (angl. field),
komunikacijos buidu (angl. mode) ir dalyviy santykiais (angl. tenor). Dello Hymeso SPEAKING
modelis §j poziiir] papildé detalesnémis socialinés situacijos dedamosiomis: dalyviais, priemonémis,
normomis, zanrais, veiksmais ir tikslais (plg. Coupland, 2011, p. 157-158). Taigi N. Couplando
straipsnyje raSoma, jog kalbos vartojimas néra atsitiktinis — jis priklauso nuo socialinio ir kultiirinio
konteksto.

Taip pat minétinas ir Williamo Labovo démesio kalbai modelis, susijes su kalbétojy
sagmoningumu, kai kalbant linkstama prie prestiziniy formy. Vis délto Howardo Gileso akomodacijos
teorija iSplete §j poziury, nes kalbos kaita gali biiti susijusi ir su noru suartéti, uzmegzti rysj su
paSnekovu (plg. ten pat, 2011, p. 145). O anot sociolingvisto Allano Bello, kalbos stiliaus jvairove
yra reakcija j auditorijos pokycius — kalbétojai keicia savo kalbing raiska, siekdami priartéti prie
adresato arba pabrézti atstuma. Si stiliaus kaita pasireiskia visuose kalbos lygiuose ir remiasi esamais

socialiniais skirtumais. Kalbétojai daznai prisitaiko ne tik prie realiy, bet ir prie potencialiy auditorijy
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ir koreguoja stiliy priklausomai nuo temos ar aplinkos. Minétina ir tai, jog rinkdamiesi kalbines
formas kalbétojai siekia parodyti, kurioms grupéms jie noréty priklausyti arba nuo kokiy noréty
atsiriboti. Sitaip yra i§ry$kinama, kad stilius sociolingvistikoje yra ir aktyvus biidas kurti socialinius
vaidmenis bei bendraujant formuoti savo pozicija (plg. ten pat, 2011, p. 146—-149).

Néra natiiralaus ar neutralaus kalbéjimo, kiekvienas kalbinis veiksmas yra apmastytas ir
salygotas socialiniy normy bei konteksty, tad stilius tampa priemone bendrauti, reprezentuoti,
pozicionuoti bei formuoti socialing tikrove — brézti ribg. Taip kaip sociolingvistinis posukis
dialektologijoje, taip Zzmonijos posiikis, t. y. persikélimas j virtualybe, padaré dar radikalesnj poveikj

riboms, taigi per riby perspektyva pasizitirétina i virtualig komunikacijg.
1.3. Virtualios komunikacijos pozymiai

Anksciau Siame skyriuje jau aptarta kalbos analizé, remiantis geografine padétimi bei
socialiniais ir kulttiriniais aspektais, taciau Siuolaikiné visuomené vis labiau persikelia j virtualig
erdve, todél verta atkreipti démes;j ir ] virtualiag komunikacija. Jg analizuojant daznai vartojama sgvoka
medialektas — kalbos variantas, neribojamas nei vietos, nei laiko (plg. Hjarvard, 2004, p. 94;
Militinaité, 2008b, p. 7). Sj termina pirmasis pavartojo Stigas Hjarvardas (2004), siekdamas pavadinti
kalba, priklausan¢ig nuo svarbiausio kintamojo — medijos. Lietuviy kalbos tyrimuose medialekto
savoka pirmoji pamingjo Rita Militinaité (2008b), apzvelgdama tinklarasciy kalba. Taigi medialektas
yra buidingas virtualiai erdvei, o kalbos vartojimo normas lemia medijos.

Kadangi daugelis XX a. technologijy ir programiniy jrangy buvo sukurtos anglakalb¢je
kultiiroje, natiiralu, jog medialektuose vyrauja lingua franca— angly kalba. Vis délto reikéty
pazymeti, kad medialektas néra vienalytis reiSkinys — skirtingos medijos lemia skirtinga vartojama
kalbg, pavyzdziui, elektroninis pastas, socialiniai tinklai ar pokalbiai internete pasizymi savita,
tarpusavyje besiskiriancia kalbine raiska (plg. Hjarvard, 2004, p. 92-93). Minétg jvairove apibiidina
R. Militinaités (2008b) skiriami trys pagrindiniai kalbos vartoseng lemiantys veiksniai: a) raiskos
forma, t. y. raSytiné-elektroniné-sakytiné vartosena; b) vartojimo atvirumas, t.y. privacioji-viesoji
vartosena; ir ¢) vartojimo stilius, t. y. oficialioji-laisvoji vartosena. I[domu, kad elektroniné kalba
uzima tarping pozicijg tarp rasytinés ir sakytinés kalbos: vienos jos apraiSkos artimesnés rasytiniam
stiliui, kitos — Snekamajai kalbai, taiau esama ir skirtumy, savitumy, pavyzdziui, galimybé neribotai
redaguoti, greitai perduoti, ilgam islikti bei naudoti hipertekstinius elementus. Nors tinklaras¢iy
autoriai daznai yra anonimiski, jy tekstai prieinami visiems, tad jie priskirtini vieSajai vartosenai. Tai
lemia ir kalbos stiliy: oficialioji vartosena siejama su jstaigy ar organizacijy teikiama informacija,
t. y. vieSuoju oficialiuoju stiliumi, arba privaciais dalykiniais laiSkais, t. y. privaciuoju oficialiuoju
stiliumi. Kadangi vartojama kalba néra vien oficiali, laisvoji vartosena taip pat skirstytina ir sicjama

su maziau jpareigojanciu bendravimu, pavyzdziui, tinklara¢iais, t. y. vieSuoju laisvuoju stiliumi, ar
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asmeniniais pokalbiais raStu, pavyzdziui, naudojant socialinius tinklus, t. y. privaciuoju laisvuoju
stiliumi. Paminétina, kad nors tinklarasciai priklauso laisvajai vieSajai sri¢iai, Sios ribos gali kisti
priklausomai nuo situacijos ir zanro (plg. Militinaite, 2008b, p. 8—10). Apskritai virtuali komunikacija
pasizymi nepriklausomomis nuo Zanro kalbinémis ypatybémis. Tyrimai (Veszelszki, 2017), kuriuose
nagrin¢jamos studenty pokalbiy zinutés, atskleidé, kad virtuali raSytiné kalba skiriasi nuo standartinés
raSytinés kalbos: ji yra neformali, Zaisminga, aiSki, pirmenybe teikianti prasmei, o ne formai,
socialiniams santykiams, o ne gramatiniam taisyklingumui. Nepaisant to, minétos kalbos pagrindas
yra standarting kalba. Be to, rasytiné komunikacija tapo dominuojancia bendravimo forma jvairiose
platformose — pokalbiy programose, socialiniuose tinkluose, tinklaraS¢iuose, elektroniniuose
laiSkuose ir kt. (plg. Veszelszki, 2017, p. 22-31).

Pazymétina, kad elektroniniy dienoras¢iy analizé atskleidé, jog dalijimasis kasdienybe ir
kiirybiniais (i$)bandymais, iSlaiko tradiciniy dienoras¢iy bruozus, taciau dél vieSumo jy turinys néra
visi§kai asmeniSkas. Kadangi jrasus gali skaityti bet kas, autoriai turi atsizZvelgti j visuotinai priimtas
normas ir biiti pasirengg, kad jy mintys anksc¢iau ar véliau taps prieinamos kitiems (plg. Militinaite,
2008a, p. 34) — tai bendravimo forma, kai vienas dalijasi su daugeliu. Yra keletas pagrindiniy
virtualaus bendravimo biidy: privatus bendravimas tarp dviejy asmeny, pavyzdziui, privatis
elektroniniai laiskai; minéta forma, kai vienas dalijasi su daugeliu, pavyzdziui, forumai; daugelis
vienam, kai siunciami laiSkai neatrenkat adresaty ir adresantas yra pasyvus; daugelis daugeliui, kai
bendraujama su keliais asmenimis, tiek adresantas, tiek adresatas yra aktyvis (plg. Veszelszki, 2017,
p. 46—47). Visus $iuos bendravimo buidus sieja egzistavimas virtualybéje, kurioje iSnyksta aiskios
ribos tarp vieSumo ir privatumo, o vieSumas neiSvengiamai formuoja kalbing strategija.

Taip pat minétina, jog medialekto vartojimas néra statiSkas ar fiksuotas — prieSingai nei
dialektai ar sociolektai, jis néra tiesiogiai susij¢ su individo kilme (regionine ar socialine) ir gali biiti
samoningai arba nesgmoningai pritaikomas konkre¢ioje bendravimo situacijoje. Zmonés dazniausiai
vartoja kelis medialektus, atsizvelgdami  komunikacijos kanalg ir socialinj konteksta — kalbiné raiska
gali buti samoningai pritaikoma siekiant jsilieti ] tam tikrg virtualia bendruomeng arba iSreiksti
socialinj ir kultirinj tapatuma tam tikroje medijoje. Kaip ir kiti kalbos variantai, medialektai gali buti
hierarchizuojami, t.y. tam tikry medialekty mokéjimas gali suteikti aukStesnj statusa, o jy
nezinojimas sukurti atskirties pojiiti (plg. Hjarvard, 2004, p. 92-95).

Sig virtualios kalbos forma brity kalbininkas Davidas Crystalas vienas i§ pirmyjy pavadino
tinklakalbe!, o véliau atsiradusj virtualaus arba skaitmeninio tekstualumo terming galiausiai pakeité

Agnes Veszelszki (2017) sgvoka — digilektas. Tai specifiné kalbos atmaina, biidinga virtualiai

! Angliskojo termino netspeak kilmé ir vartosena i§samiai aptariama Vilmantés Liubinienés straipsnyje ,,Naujyjy
medijy kalbos komponentai, kontekstai ir vartotojai® (2012). Straipsnio autor¢, pasitelkdama angly kalbos Zodziy darybos
modelj ir pritaikydama jj lietuviy kalbos sistemai, sitilo terming tinklakalbé (plg Liubiniené, 2012, p. 77-79). Siame darbe
ir vartojamas V. Liubinienés pasiiilytas terminas.
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komunikacijai. Digilektas lingvistinéje sistemoje néra aiskiai apibréztas: jis gali biiti laikomas
sociolektu, nes daZniausiai vartojamas jaunimo, taciau negali buti priskiriamas vienai socialinei
grupei, taip pat gali buti suvokiamas kaip medialektas, nes jo paplitimg lemia naudojamos
technologijos, ir gali biiti analizuojamas kaip kalbinio stiliaus ypatybé. Skiriami ir pagrindiniai
digilekto bruozai, t. y. Snekamosios kalbos jtaka, santrumpos, angly kalbos skoliniai ir jausmazenkliy
naudojimas. Be to, kaip ir medialekto atveju, digilektas skirstytinas pagal penkis pagrindinius
aspektus: a) vienalaikiSkumg, b) planuotumg, c) zinutés ilgj, d)privatumg ar vieSuma,
e) anonimiSkumg. Tikslumo délei minétina, jog A. Veszelszki vertinimu, medialekto sagvoka yra
platesné nei digilekto (Zr. 4 pav.). Tiesa, mokslininké mini, kad ribos tarp medialekto ir digilekto
sutartinés, persidengiancios ir aiSkiai nenubréztos, nes abi formos yra vienos didziausios dalies —
kalbos — dedamosios (plg. Veszelszki, 2017, p. 22-31). Taigi medialektai ir digilektai rodo, kaip
kalbos vartosena prisitaiko prie naujy bendravimo biidy, o virtualios erdvés suteikia galimybe laisvai
formuoti ir transformuoti kalbine raiska. Siuolaikinéje visuomenéje kalba neapsiriboja geografinémis

ar socialinémis ribomis, o komunikacija internete tampa globalesné.

Medialektas
| — |

Sakytinis Garsiai skaitomas Rasytinis

—— [ ' |
Realusis [rasytas Tiesioginis Netiesioginis

[
| | . .
Tiesioginis Netiesioginis Digilektas

4 paveikslas. Medialekto klasifikacija, grista griezta dichotomija? (paveikslas i§: Veszelszki,
2017, p. 27)

1.4. Riby sampraty apibendrinimas

Kalbotyroje ribos sgvoka dazniausiai siejama su dialektologija — ji apibrézia geografinj kalbos
vartojimo arealg. Vis délto kalbos vartosena virtualybéje kuria naujas, ne geografiniy arealy ribas, tad
Siame darbe riby samprata i$pleciama, jtraukiama vieSumo ir privatumo dedamoji. PavyzdZiui, nors
tiek uzeiga, tiek parkas yra laikomi vieSosiomis vietomis, zmoniy elgsena jose gali skirtis, t. y.
asmeny elgesj lemia ne pati vieta, o socialinis kontekstas ir normos (plg. Vivienne, 2016, p. 13). Vis
didéjantis poreikis derinti privatuma su priklausymu platesnei bendruomenei, su vieSumu, keicia ir
vieSumo bei privatumo sampratas. Zmonés privatumg suvokia ir kaip saugig ar asmeniska, ir kaip
uzdarg erdve. Taip pat ir vieSumas suvokiamas dvejopai: reiskia ne tik atviruma, bet ir matomuma bei
siekj biiti matomam (plg. ten pat, p. 143). Idomu, kad ir teisin¢je sistemoje privatumas ir vieSumas

daznai suprantami nevienareikSmiskai, pavyzdziui, Lietuvoje néra nusistovéjusio ir vienodai taikomo

2 Diagramos vertimas i angly kalbos j lietuviy kalbg baigiamojo darbo autorés.
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vieSosios vietos apibrézimo, tad linkstama prie apibrézties, nurodancios, kad ,,<...> tai vieta, kuri yra
nuolat ar nustatytu laiku prieinama visuomenei ar jos daliai laisvai ar komerciniu, narystés pagrindu
ar kitaip, yra naudojama verslo, pramogy ar kitais teisétais tikslais, taip pat apimanti ir nuosSalias
vietas tiek, kiek jose néra realizuojama teisé j privaty gyvenima“ (Simkaityté-Kudarauske, 2011
p. 215). Taigi virtuali erdvé taip pat laikytina vieSgja, kurioje turéty buti laikomasi jstatymu apibrézty
normy. Uzsienio literatiiroje esama panaSios nuomongs: vieSumu yra laikoma tokia informacija, kuri
néra paslépta, o socialiniy tinkly vartotojai suprantami kaip vieSosios erdvés dalyviai (plg. McDonald,
Thompson, 2016, p. 8). Taciau socialiniy tinkly, pavyzdziui, ,,Facebook* atminimo puslapiai, rodo,
kad tikrasis privatumo ir vieSumo santykis kur kas sudétingesnis. Mirtis Siose platformose tampa ne
tik Seimos, bet ir neretai neapibréztos auditorijos dalimi, nes atminimo puslapius seka ir juose skelbia
artimieji, pazjstamieji, vadinamieji sielvarto turistai ar net internetiniai troliai. Tad tokiu atveju
skirtingi zmonés sprendzia, kas gali vieSai kalbéti apie mirusjjj, kaip jis turéty buti prisimenamas ir
kas turi teis¢ prizitréti, koks atminimas lieka virtualioje aplinkoje: stengiamasi iSlaikyti santiiry ir
pagarba grijstg jvaizdj, dalijamasi prisiminimais ar erdvé yra sgmoningai trikdoma. Tokiose virtualiose
atminimy platformose privacios ir vieSos erdvés ima persidengti (plg. Baym, boyd, 2012, p. 324—
325). Taigi privatumas vis dazniau suvokiamas kaip galimybé kontroliuoti ne tik savo erdve,
veiksmus, bet ir informacijg. Vis délto privatumas neatsiejamas ir nuo konteksto: kiekvienoje
situacijoje galioja normos, apibréziancios, kokiomis temomis dera kalbéti ir kaip informacija turéty
biti platinama, pavyzdziui, dalytis informacija apie sveikatg su gydytoju yra priimtina, taciau ta pati
informacija neturéty biiti perduodama tretiesiems asmenims. Tokios normos tampa ypac¢ svarbios
virtualybéje — Zmogus gali buti privacioje vietoje, bet socialiai dalyvauti vieSame informacijos
sklaidos procese, tod¢l privatumas Siandien reiSkia ne fizine erdve, o Zmogaus norg kontroliuoti
tarpasmeninio ir masinio bendravimo — zmonés vienu metu gali bendrauti privaciai ir kurti viesa
turinj, net samoningai to nesiekdami (plg. Savicka, 2012, p. 157). Remiantis Sonja Vivienne (2016),
virtualioje erdvéje komunikacija vyksta ne tik su konkreciu adresatu, bet ir su auditorija, kurig sudaro

ir artimiausi Zmongs, ir nezinoma jrasg perzitirin€iy asmeny mas¢ (Zr. 5 pav.).
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S paveikslas. Virtualios aplinkos auditorija (Cituota i8: Vivienne, 2016, p. 9)

Modelio centre — ,,a8* (angl. me), nuo kurio prasideda bet kokia kalbiné raiSka. Toliau
iSsidésto ,,pazistamieji* (angl. familiars), t. y. artimieji, kuriems dazniausiai jraSas yra skirtas. Kitas
sluoksnis — ,,susijusieji* (angl. allies), tai bendraminciai, besitapatinantys su jraSo tema. Uz S§iy
sluoksniy iSsidésto dvi neapibréztos auditorijos: jtakos turinti nezinoma auditorija, pavyzdziui,
politikai, teis€saugos atstovai; ir visiSkai nepazjstama mas¢ (plg. Vivienne, 2016, p. 8—10). Modelis
puikiai iliustruoja privatumo ir vieSumo riby paslankuma: komunikacija, galinti atrodyti kaip skirta
tik artimiausiems zmonéms, gali bliti matoma ir neZinomai auditorijai. Todel Siame darbe riba
suprantama ne kaip fiksuotas geografinis ar socialinis matmuo, o kaip kintantis, nuo konteksto

priklausantis reiSkinys.
1.5.Metodologinés prieigos

Sio baigiamojo darbo tiriamaja medziaga sudaro pirmin¢ — socialinio tinklo ,,Facebook*
jraSai, susij¢ su mirtimi — ir antriné — sociolingvistinés anketos, skirtos tirti atsisveikinimo

komunikacijg virtualioje aplinkoje — medziaga.
1.5.1. Pirminés medziagos apzvalga

Pirmine¢ darbo medziaga sudaro 101 socialinio tinklo ,,Facebook* jrasas (zZr. 6 pav.), susijes su
mirtimi. Atsizvelgiant j tai, kad darbas orientuotas j komunikacijg ir poziiiriy analiz¢, nebuvo siekta
kiekybinio iSsamumo — jraSai atrinkti atsitiktine tvarka, remiantis reikSminiais zodziais ,,iS¢jai*,
,»mire“, | sudie®, kurie yra semantiskai susije su mirties diskursu. Tiesa, daugiausiai karty pasikartojes
reikSminis zodis — ,,i8¢jai*, padéjo aptikti tik su netektimi susijusius jrasus. Irasy skelbimo laikas yra
vieni metai — nuo 2024 m. sausio 1 d. iki 2024 m. gruodzio 31 d. Tiriamoji medZiaga buvo rinkta
dviem etapais: pirmasis duomeny rinkimas etapas vyko 2024 m. vasara, antrasis — 2025 m. Ziema.

Pasirinkus duomenis rinkti skirtingais laikotarpiais, atsirado galimybé uzfiksuoti jvairesnius jrasus.
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Renkant medziagg naudotasi netiesioginio stebéjimo metodu, netaikant jokiy atrankos kriterijy, t. y.
nepaisyta nei zinuciy adresanty amziaus, nei lyties ar Zinomumo. Susitelkta tik j turinj, randama pagal
reikSminius ZodZzius. Pastebétina, kad socialinio tinklo ,,Facebook* jrasai yra multimodals, t. y. juos
sudaro ne tik tekstiné, bet ir vaizdiné, kartais garsiné dalys. Tai socialiniy tinkly ypatybé, padedanti
kurti jtaigg ar stipresn¢ emocijg. Vis délto renkant medziagg tikslingai koncentruotasi tik j zoding
jrasy dalj, 1§ kurios buvo nustatomas adresanto ir mirusiojo rySys, galimas adresatas bei kiti aspektai,
aptariami 2.1. skyriuje. Idomu tai, kad nors jraSuose kreipiamasi j artimuosius, teikiama informacija
apie Sarvojima ar laidojima, juose kartu visada kreipiamasi ir | pat] mirusjjj, kuris Sios Zinutés

perskaityti nebegali.

Netiketai, nelauktai iSejai i$ kur negriztama. Mylim ir mylesim Tave. Mylimoji Mamyte,
Kviecizme atsisveikinti su Liny birzelio 27d. 15.30-22.00 val. laidojimo namuose Rimtis i j
paskuting keliong palydeti birdelio 284, 13val.

15¢jai ypatingu laiku. Ziema, pacia graziausia - Meiles diena. lydima lietaus i véjo, nubuciuota
saulés spinduliy, padabinta spindindia $alna ir apkabinta baltu sniego patalu.
Magiskai, mistiskal, graziai ir stebuklingai. kokia pati buvai ir Tu..

sy mosy prisiminimuose s
PRI AN 4 AZiG uZ Siluma, uZ meile. uZ visa viesa ir jausmus. kuriais pasidalinai, UZ gratius nepamirstamus
momentus, kurie Sildys amzinai, kad ir kur bebGtum Tu.

A0 2 Tavo spindindias akis, Svelnius prisiietimus, u Tavo nuostabia Sypsena. juoka. geruma,
kuriuos matysiu, girdésiu ir jausiu savyje visados.

Ir u ta Magiska Rys] ir u viska viska. kas pasejo ir uZaugino nevystandias geles dirdy - 3ia
akimirka, tos geles virsta spavingiausiu geliy sodu, kuris taip iSry3kja. taip isdidéja skyse. lyg
nieko daugiau aplink nebera. Tik Tu

A0, kad buvai kad esi ir basi Amzinai -2va|gide?e kuri $vies ir Sypsosis i$ aukstai..

Taip netikéta... liadna...

Tu. #éjai.. labai labai sunku

Paulius drauge mano, per anksti i$éjai.... Mano Sirdyje visada liksi ilgais baltais plaukais,
didelém mélinom akim ir koZucha.

Buvai reto gerumo ir velnumo Zmogus.

Kartu paauglystéje numyném kelius j Jonava, issédéjom UZupio krantus, istasinom Konservos
barakg ir visus rasius.

Labai labai skauda.

Gero tau laiko ten. Mes dar susitiksim, Paulia.

— V-8~

6 paveikslas. Pirminés medziagos pavyzdys

Analizéje naudojami jrasai buvo susisteminti, kiekvienam suteikiant koda pagal autoriaus lytj
ir eiliSkuma: motery Zymejimas —M 1, M 2 irt. t., vyry—V_1, V_2 ir pan. Kadangi tarp surinkty
jrasy yra skelbty ne paskiro Zzmogaus, o bendruomenés, jie koduoti N 1, N 2 ir t. t. Siekiant iSlaikyti
autentiSkuma, jrasy kalba nebuvo redaguojama. Visa analizé€s pirminiy Saltiniy medziaga pateikta
1 priede.

Didziausig analizés dalj, t. y. 53 jrasai, sudaré¢ tie socialinio tinklo ,,Facebook® jrasai, kurie
skirti ne Seimos nariui, o 48 jrasai — Seimos nariui. Beveik visi jrasai, t. y. 95 %, buvo adresuoti ne
vieSam asmeniui. DaZniau apie mirtj raS¢ moterys — 82 jrasai, vyrai tik 12 karty, o 7 jraSy autorystés
nustatyti nepavyko, nes jie buvo publikuoti bendruomeniy paskyrose. IS visy jrasy tik 45 jrasai buvo
skirti mirusioms moterims: 18 — mamai, 3 — draugei, po 2 — dukrai ir Zmonai, po 1 — seseriali,

mociutei, prosenelei, o 17 atvejy santykis su mirusigja nebuvo aisSkus. Vyrams skirty jrasy buvo Siek
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tiek daugiau: 21 atveju santykis nenustatytas, 10 — skirty tévui, 8 — draugui, 6 — broliui, 3 — stinui, po
2 — sutuoktiniui ir seneliui. Keturiose publikacijose mirusiojo lytis liko neidentifikuota. Duomenys
rodo, kad Sarvojimo ar laidojimo informacija jtraukta tik i 39 % jrasy, o daugumoje, t. y. 61 % jrasy,
ji nenurodyta. Kadangi tyrimo Saltinis yra socialinis tinklas ,,Facebook®, dazni grafiniai Zenklai
(60 %) bei nuotraukos (87 %). Darkart pazymétina, kad visuose jrasuose fiksuotas kreipimasis |
mirusjjj.

Analizuojant socialinio tinklo ,,Facebook® jraSus, susijusius su mirusiaisiais, pastebéta, jog
didzigja dalj jrasy publikavo moterys. Vis délto toks pastebéjimas negali biti laikomas pagrindu
objektyviems apibendrinimams apie ly¢iy skirtumus virtualioje komunikacijoje. Greiciau tai leidzia
numanyti galima tendencija, jog moterys dazniau renkasi vieSai dalytis asmeniniais i§gyvenimais,
susijusiais su netektimi. Tokig prielaidg sustiprina ir uzsienio mokslininky surinkti duomenys
(Karatsoli, Nathanail, 2020), rodantys, kad moterims svarbesni socialiniai rySiai, emocinis
jsitraukimas, todé¢l jos dazniau linkusios naudotis socialiniais tinklais, kad palaikyty artimus santykius
ar reikSty jausmus. Taip pat ir paauglés mergaités socialiniuose tinkluose praleidzia daugiau laiko nei
berniukai, nors tai dar nereiSkia, kad laiko paskirtis yra vienoda ar aiskiai susijusi su emocine raiska
(plg. Karatsoli, Nathanail, 2020, p. 3).

Pastebéta, kad tirti jraSai dazniausiai skirti ne vieSam asmeniui. Vis délto jie yra prieinami
viesai, todél iSryskeja vieso ir privataus bendravimo ribos iStrynimas. IS penkiy jrasy, skirty vieSiems
asmenis, tik vienas jrasas buvo raSytas vieSo Zzmogaus ir skirtas vieSam asmeniui. Be to, kaip jau
minéta, daugiau nei puséje jraSy néra pateikta informacijos apie Sarvojimg ar laidojima, tad tirti jrasai
gali biiti labiau emocinés raiSkos forma, nei skirti informuoti. Pastebétina ir tai, kad kai kuriais
atvejais, ypac skelbiant atsisveikinimus bendruomeniy vardu, nejmanoma nustatyti nei autoriaus, nei
santykio su mirusiuoju. Analizuojant jrasus atkreiptas démesys ir j atsisveikinimo teksty stiliy, kalbos
normy paisyma ir adresanto bei adresato santykj. Be to, jraSai vertinti pagal domeny teorijg ir
auditorijos dizaino modelj, siekiant suprasti, kodél jie yra skelbiami viesojoje erdvéje. Tai leidzia
daryti prielaida, kad virtualiis atsisveikinimai tampa Siuolaikinés kultiiros dalimi, kurioje emocinis

artumas isreiSkiamas virtualybé¢je.
1.5.2. Antrinés medziagos apZvalga

Antriné tyrimo medziaga buvo surinkta vykdant sociolingvistine apklausa, kurios tikslas —
iSsiaiSkinti visuomenés nuostatas apie virtualig atsisveikinimo komunikacijg. Tyrimas vyko nuo
2025 m. vasario 17 d. iki balandzio 6 d. Per §j laikotarpj buvo apklausti 107 respondentai, 1§ kuriy
34 % sudaré moterys, o 66 % — vyrai. Kad duomenys biity surinkti be trikdziy ir iSlaikytas
anonimiskumas, naudotas internetinis jrankis ,,Google* formos. Apklausos anketa nebuvo skelbiama

placiai prieinamuose vieSuosiuose socialiniy tinkly kanaluose. Pirmiausia ji buvo platinama tarp
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tyréjos Seimos nariy, draugy, pazjstamy ir vienos Kauno gimnazijos mokiniy. Atsizvelgiant j tai, kad
antrosios amziaus grupés, t. y. 60 mety ir vyresniy, respondenty atsakymy pradzioje gauta nedaug,
apklausa buvo paskelbta dviejose socialinio tinklo ,,Facebook* grupése, kuriy auditorija sudaro
senjorai. Analizés dalyje respondenty atsakymai buvo uzkoduoti pagal lytj, amziaus grupe ir anketos
eilés numerj. Pavyzdziui, zymuo M 1 01 nurodo, kad atsakyma pateiké moteris, priklausanti
pirmajai amziaus grupei (16—-20) ir uzpildZiusi anketg pirmoji, o Zymuo V_2 02 reiskia, kad atsakyma
pateiké vyras i§ antrosios amziaus grupés (60 ir daugiau) ir yra antras pagal ankety pateikimo eile.
Vilniaus universiteto Kauno fakultete komunikacijos virtualioje aplinkoje tematika jau buvo
nagrinéta, pavyzdziui, 2024 m. parengtas Neilos Juronytés bakalauro darbas ,,Atsisveikinimo
komunikacija socialiniuose tinkluose*. Siekiant tyrimy testinumo, galimo duomeny palyginamumo,
tendencijy jvertinimo, Siame darbe naudota kiek modifikuota minéto darbo sociolingvistiné apklausa.
Klausimynas buvo pildomas, atsizvelgiant j iki Sio baigiamojo darbo tyré¢jos sukaupta pirming
tirlamaja medziaga, tad anketos klausimai formuluoti kryptingai, kad biity galima detaliau istirti
atsisveikinimo komunikacijg virtualioje aplinkoje. Interneting apklausg sudaré 37 klausimai (Zr. 2
prieda), iSskaidyti | 15 uzdary, 17 atviry ir 5 pusiau atvirus, t. y. tokius, kuriuose yra pateikiami
atsakymo variantai, tac¢iau kartu palieckama vietos jraSyti ir savg atsakyma, klausimus (Zr. 1 lentelg).
Pirmieji trys klausimai buvo skirti sociodemografinei informacijai — respondento ly¢iai, amziui ir
gyvenamajai vietai nustatyti. Kaip klasifikacinis kintamasis lytis jtraukta siekiant atskleisti skirtingy
ly€iy nuostaty bendruma arba skirtumus: tyrime dalyvavo gerokai daugiau vyry nei motery — 69 vyrai
ir tik 36 moterys. Vis délto tyrime svarbiausias demografinis rodiklis yra amzius. Buvo planuota
analizuoti dvi amziaus grupes, t. y. 16-20 mety jaunuolius ir vyresnius nei 60 mety asmenis. Pirmoji
grupé, tikétina, turi maziau asmeninés patirties, susijusios su netektimi, nei vyresnieji. Atsizvelgiant
1 8§ kriterijy, siekta tirti, kaip skiriasi minéty grupiy nuostatos atsisveikinimo komunikacijos
virtualioje erdvéje atzvilgiu ir kaip tai susije su kalbiniy riby paslankumu ar jy nebuvimu. Pastebéta,
kad apklausos atsakymy daugiau, taciau nezymiai, pateiké jaunesnio (53 atsakymai) amziaus dalyviai
nei vyresnieji (52 atsakymai). Gyvenamosios vietos klausimu siekta i$siaiskinti, kiek respondenty
gyvenamoji aplinka, t. y. didmiestis, miestas ar kaimas, daro jtakg atsisveikinimo komunikacijos
suvokciai. Tarp respondenty nurodyty gyvenamyjy vietoviy dominavo Kauno miestas ir jo apylinkes,
taCiau taip pat buvo gauta atsakymy i§ Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Jonavos, Garliavos miesty,
Balbieriskio, Dovily (Klaipédos r.) miesteliy, Ketvergiy (Klaipédos r.), Jaugeliskiy (Jonavos r.)
Neveroniy, Virbaliskiy, Didziyjy Lapiy kaimy. Gauta atsakymy ir su tikslesne Kauno miesto
mikrorajony vieta, t. y. Aleksotas bei Romainiai. Vienas 1§ atsakymy buvo nepatikslintas Jonavos r.
Kadangi dauguma respondenty gyvena Kauno mieste ar jo apylinkése, gyvenamosios vietos kriterijus
Siame tyrime neiSryskino galimy nuostaty skirtumy, susijusiy su skirtingomis geografinémis

aplinkomis.
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1 lentelé. Apklausos klausimy saranga

Demografiniai duomenys
(amZius, lytis, gyvenamoji
vieta)

Bendrieji vertinimai
(bendras atsisveikinimo raiskos
vertinimas)

Percepcija
(duoty dviejy atsisveikinimo
jrasy vertinimas)

3 klausimai

17 klausimy

17 klausimy

Taigi skyriuje pristatoma dvilypé tiriamoji medZiaga, t. y. socialinio tinklo ,,Facebook* jrasai

ir nuostaty bei percepcijos duomenys, gauti i§ sociolingvistinio tyrimo. Pirminé medziaga padeda

atskleisti, kaip virtualioje erdvéje yra atsisveikinama su mirusiuoju, o antriné — visuomenés poZzilrj |

minétus jrasus. Visa tai suteikia galimybe analizuoti tiek realius kalbinés raiSkos pavyzdzius, tiek

vartotojy nuostatas.
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2. VIESUMO IR PRIVATUMO RIBOS VIRTUALIOJE ATSISVEIKINIMO
KOMUNIKACIJOJE

Sioje darbo dalyje analizuojama atsisveikinimo komunikacija virtualioje erdvéje ir
atskleidziama vieSumo bei privatumo riby kaita. Tyrimas susideda i$ dviejy daliy: pirmiausia,
analizuojami socialinio tinklo ,,Facebook® jrasai, susij¢ su mirtimi, antra— apibendrinami
sociolingvistinés apklausos duomenys. Socialinio tinklo jrasy analizé pasirinkta siekiant suprasti,
kaip vieSumo ir privatumo ribos formuojamos realyb¢je, o apklausa — norint suprasti visuomenés
nuostatas apie minétas ribas. Si empiriné dalis padés pagrijsti teorinius svarstymus apie kalbos riby

kaitg sociokultiiriniame ir virtualios komunikacijos kontekste.
2.1. Virtualios komunikacijos duomenys

Virtuali erdvé vis dazniau renkamasi atsisveikinimui ir netekciai jamzinti, todél socialinio
tinklo ,,Facebook* jraSai, susij¢ su mirtimi, yra pirminé tyrimo medZiaga, skirta suprasti mirties
komunikacijg per riby jveikos perspektyva. IS to, kas buvo pristatyta teorinéje darbo dalyje, matyti,
jog kalbine raiSka galima vertinti keleriopai: raiska gali referuoti vieta, socialing klase, stiliy arba tam
tikras temas. Siekiant suprasti, kaip minéta raiSka padeda formuoti ir perzengti jvairias ribas — tiek
erdvines, tiek socialines, tiek prasmines, t. y. peré¢jimg nuo privacios prie viesos kalbos, Sie jrasai

vertinami kaip visuma.
2.1.1. Kalbiniy priemoniy repertuaro parinkimas ir pritaikymas vieSumui

Viesai paskelbto jraso tekstas, ypac¢ toks, kuriame raSoma apie jautrius gyvenimo jvykius,
pavyzdziui, mirt], siejamas su tam tikrais vieSosios kalbos vartosenos liikesCiais. D¢l minétos
priezasties Sio skyriaus tikslas yra atskleisti, kokios kalbinés priemonés pasirenkamos socialinio
tinklo ,,Facebook* naudotojy, rasanciy viesai prieinamus jrasus apie mirtj.

Analizuojant jrasus pastebéta, kad jie dazniausiai yra raSomi bendrine kalba, t. y. neiSryskéja
jokios tarminés ypatybés. Dél minétos priezasties tyrime dialektologiné riby samprata néra aktuali.
Kalbinés raiskos pasirinkimas veikiau sietinas su sociolingvistinémis ribomis, ypac rastingumo
aspektu. Nemazoje dalyje jrasy pastebimi kalbos riktai, gramatikos ar skyrybos klaidos, lietuvisky
raidziy nenaudojimas — dalis autoriy kalbg be redagavimo perkelia i§ necenziiruojamos, Snekamosios
srities ] vie$ajg erdve. Tokia raiSka artina privatyjj, spontaniskg bendravimo stiliy prie vieSosios
komunikacijos ribos ir parodo, kaip niveliuojasi kalbinés raiSkos ribos vieSumoje.

Kaip jau buvo minéta, jrasai apie mirtj yra skelbiami vieSame socialiniame tinkle, tad autoriai
turéty atsizvelgti j vieSajai erdvei keliamus reikalavimus — valdyti kalbing raiska, pavyzdziui, rasyti

taisyklingai, tad dalyje jraSy paisoma raSybos ir skyrybos taisykliy:
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Povilai, iSéjai netikétai ir nelauktai... Ten, i§ kur jau nebegrisi...® (M_26), ISéjai... Mano

gyvenimo meile, tu iséjai... Palikes bebrotiSkq skausmgq ir tustumg Sirdy... Mylésim tave

amzinai® OSkrisk aukstai i dangy ir is ten globok mus su Téjyte, bitk miisy angelu sargu.s «

(M_42).

TacCiau net ir aptartais atvejais, kai paisoma skyrybos ir raSybos normy, jrasuose neretai yra ir
savitos skyrybos, pavyzdziui, pasitelkiami daugtaSkiai. Jie atlieka stilisting funkcijg ir gali Zyméti
kalbos nutriikima, neri§luma ar pauze, galin¢ig rodyti adresanto iSgyvenimg litidesj ar skausma. Tai
tampa budu kalbinémis priemonémis perteikti emocing biiseng.

IS visy surinkty jrasy tik vienas buvo paskelbtas vieSo asmens ir skirtas kitam vieSam
asmeniui. Tai suponuoja normiska jraso kalbg. Tekste didZiosiomis raidémis yra iSskiriami ir
asmeniski akcentai — kreipinys bei reikSmingo jvykio pamingjimas, taciau vartojamos nelietuviskos
kabutés ir briikSnelis vietoje briikSnio, kurie, tikétina, atsirado dél socialinio tinklo techniniy
apribojimy arba automatinio formatavimo:

ROBERTAI. BROLAU. Per anksti iséjai. Nepaprastas musy plaukimas. Jauniausia sporto

Saka. Sulaukdami savojo 20-c¢io, galéjome pasiekti visy jmanomy virsiniy. Tu ir pasiekei,

Robertai. Man visuomet buvo labai brangu, kad plaukdamas ketveriais metais véliau, kitame

Olimpiniame cikle, buvai brasistas. Talentingiausias brasistas. Geriausiy plaukimo duomeny

brasistas. Brangu ir tai, kad judu buvote dviese, su Lina Kaciusyte. Ir abu - OLIMPINEJE

VIRSUNEJE. Pradéta ir jtvirtinta "Lietuvos braso mokykla" jgavo pasaulinio pripaZinimo

Zenklg. Tg mokyklg naujoje epochoje, jau XXI amziuje papuosé ir Rita Meilutyte. I§ keturiy

olimpinés pakylos brasisty likome trise. Per ankstiiséjai, Robertai. Bet kaip puikiai Tu atlikai

savo gyvenimo plaukimq! ISskirtinéje nuotraukoje matome Tave mums, XX amziaus vaikams,
brangiausiq uzdarq "Zalgirio" baseing Vilniuje. Kas mes biitume be jo! Robertai, lieki su

"Zalgiriu". Lieki su "Lietuvos braso mokykla". Lieki su mumis. (V_4).

Vis délto didziosios daugumos jrasy kalba apytaisyklinge, tik 1§ dalies laikomasi skyrybos
reikalavimy, yra rikty, pavyzdZziui, neskiriami Salutiniai sakiniai ar kai kuriais atvejais raSoma be
lietuvisky raidziy:

Redai, vaikeli kodel tu mane palikai, kodél tu iséjai? Kad tu Zinotum kokj skausmg man

palikai, a$ nezinau kaip reiks toliau gyventi®= Tavo vietoje a$ turejau biiti !!! Sunku délioti

mintis, sunku , be galo sunku. SUNKU & & & (M _5), IsSéjai j ten i§ kur nebegriztama L 4O

Buvai nuostabi sesé , dukra ir drauge... W liksi Silciausivose prisiminimuose, be galo tave

mylim ir apkabinam , ilsékis ramybéj, Gretute (M_22).

3 Irasy kalba neredaguota.
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Taip pat tarp surinkty jraSy esama ir tokiy, kuriuose nesilaikoma nei gramatikos, nei skyrybos
taisykliy, pavyzdziui, visiSkai nenaudojami skyrybos zenklai, nepaliekami ar netinkamai jterpiami
tarpai:

lIsekis teti ramybeja gaila labai kad isejai (M_25), Isejai Teveli,( seneli -anitkams vyre-

Zmonai )is kur niekada negryztama.Palikai mus taip staiga, skausme, asarose , liudesy...

(M_51).

Esama ir teksty, parasyty be lietuvisky raidziy:

Kazkada neisivaizdavau savo gyvenimo be taves,brangi mama...Bet tu isejai... Palikusi ilgesi

ir istarta paskutini-SUDIE... (M_32), Taip netiketai ir peranksit isejai, sirdis plysta, truksta

zodziu. Tiek graziu akimirku ir graziu prisiminimu,buvai musu linksmuolis klasiokas, padukes
ir pilnas ideju. Auksinem rankom zmogus, savo groziais papuoses daugybe namu. Vis

Jjuokaudavom, kad gimem ta pacia diena,vienoj palatoj buvom ir verkem kartu ir su

gimtadieniu sveikindavom vienas kita ir kuris pirmas parasys, nebesulauksiu zinutes,bet

visada grizus tave aplankysiu. llsekis ramybeje Tomas <...>. Nuosirdi uzuojauta visai seimai,
stiprybes. (M_54), lisekis ramybeje mylima mamyte, tu dabar esi ten kur nera skausmo,

isejai i uztarnauta poilsi, dabar Dievas tavim rupinsis. Myliu ir mylesiu tave visada (V_8).

Skyrybos klaidos, kai pamirStami kableliai ar tarpai tarp zodziy, vieSuose jrasuose gali buti
emocingés biisenos atspindys — netekties akimirkg raSoma greitai, impulsyviai, todél maziau démesio
skiriama funkciniam rastingumui. Be to, kai kuriems vartotojams kalbos taisyklingumas gali nesisieti
su vieSgja erdve. Galiausiai, klaidos gali biiti susijusios ir su skaitmenine raSymo kultiira, pavyzdziui,
lietuviskos raidés néra naudojamos dé¢l techniniy apribojimy ar jproCio greitai rinkti teksta.
Neatmestina ir tai, kad jraSo kiiréjui paprasCiausiai gali trikti taisyklingo raSymo Ziniy, tad,
pavyzdziui, paniojama balsiy -e, -a raSyba ZodZio galinéje. Vieni socialinio tinklo naudotojai gali
stengtis iSlaikyti normine leksikg kaip pagarbos zenkla, kiti — daugiau démesio skirti jausmams

reiksti, tad Sie jrasai atskleidZia skirtingg vieSumo ir kalbiniy normy sasajos suvokima.
2.1.2. Adresanto ir adresato santykis

Aptariant socialinio tinklo ,,Facebook® su mirtimi susijusius irasus, svarbu atkreipti démesj
ne tik j tai, kas raSoma, bet ir kam tekstas yra skiriamas. Jrasy tekstais daznai kreipiamasi tiesiogiai ]
mirusjjj — tarsi jis vis dar buty pasiekiamas, galintis iSgirsti. Tokia kalbiné strategija perZengia
tradicines komunikacijos ribas ir atskleidzia, kaip asmeninis, privatus santykis bei jausmai gali buti
reiSkiami vieSojoje erdvéje — jveikiama mirties ir vieSumo riba.

Remiantis teorinéje dalyje aptarta J. Fishmano (2000) domeny teorija, kalbos vartojimas
priklauso nuo socialinés aplinkos ir kalbanc¢iyjy tarpusavio santykiy. Nors tradiciSkai domenai

suprantami kaip tam tikros gyvenimo sritys, t. y. Seima, darbas, religija, Svietimas ir kt., juos galima
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papildomai suprasti ir per temine¢ prizme. Tam tikros temos yra budingesnés vieniems domenams nei
kitiems, pavyzdziui, oficialiosios temos, tokios kaip politika, Svietimas ar visuomenés saugumas,
tikétina, dazniau aptariamos vieSuosiuose domenuose, t.y. ziniasklaidoje, institucijose ir pan., o
asmeniski klausimai — sveikata, emocijos, Seimos santykiai ar net mirtis — paprastai laikytini
privaciyjy domeny dalimi. Vis délto $i skirtis tampa vis maziau aiski, ypac virtualioje erdvéje, kur
vieSumas ir privatumas susiniveliuoja ir jausmai, emocijos ar privacios situacijos vis dazniau patenka
1 vie$aja erdve. Pavyzdziui, kalbéjimas apie netektj socialiniuose tinkluose kelia klausima, ar tai vis
dar priklauso privaciajam domenui dél temos pobiidzio, ar jau vieSajam — dél auditorijos, kuriai Sie
7zodziai yra matomi? Todél tematika, nuo kurios priklauso ir pasirenkamas kalbinis kodas, ir
kalbéjimo kontekstas galéty biiti domeny klasifikavimo aspektai, padedantys lengviau brézti teorines
ribas, nors praktiskai minétos ribos gali biti ir perzengiamos.

Minétina ir tai, jog tirtuose jraSuose esama tyrimui neaktualios medziagos, t. y. informacijos
apie Sarvojimg ir laidojimg (zr. 7 pav.). Tai skelbimy informacija, skirta vieSinti Zinig — rasti 39 %
tokiy pavyzdziy — tod¢l néra perzengiama ar niveliuojama privatumo riba. Vis délto jrasuose yra
perzengiama §io, gyvyjy, ir anapus, mirusiyjy, pasaulio riba, nes kreipiamasi j nebeegzistuojantj, tame
paciame laike ir erdvéje nebegyvenantj asmenj. Toks kreipimasis j mirusjjj neapsiriboja vien kalbine
intencija — jis jgyja ir egzistencing, filosofing dimensija, atspindin¢iag Zmogaus pastangas palaikyti
ry$] su tuo, kas jau perzengé jusling tikrove. Tokia raiSka tampa biidu simboliskai iSsaugoti artumo
jausmag ar pratesti dialogg ir iSreiksti neiSsakytas, realaus adresato nebeturinCias emocijas, taciau vis
dar egzistuojancias adresanto sgmong¢je. Bandomas iSsaugoti ar pratgsti simbolinis rySys grindziamas
ne realiu bendravimu, o vidiniu, menamu tiltu tarp gyvojo ir i§¢jusiojo — nors toks rySys faktiSkai
nebeegzistuoja, jis gali biiti suvokiamas kaip biidas islaikyti artumg. Virtualioje erdvéje toks rySys
tampa matomas kitiems, viesas, taciau kartu iSliaka itin asmeniskas, nes kreipiamasi j konkrety, nors

ir mirusj, asmenj.
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15¢jai kai saulé ridenosi Zeme %3 3 i
13&jai net nespéjes iStarti Sudie! @ Siandiena man sunki diena...
Mamyt Tu i$éjai — mirtis pakirto.
15 ryto skaisciai vieté saule,

O vakare Dangus pravirko.

Taip netikétai ir staiga is¢jai, tetuk,

Liksi visy musy prisiminimuose ir Sirdyse. Mums taves labai traks | Q@€

Visi norintys atsisveikinti ir palydéti masy tévelj, Viadislova i paskutine keliong, bus
laukiami Grauduvoje, Baltojoje saléje.

|
_ 13&jo Zmogus, kurio pasiilgsime kaip saves paciy. 13éjai mama, mociute, sese.....
Norime pranesti, kad netekome Danguolés
A

%
7 paveikslas. Pirminés tiriamosios medziagos pavyzdys su iSrySkinta svarbiausia tyrimui
dalimi

Virtualioje erdvéje matoma komunikacija su mirusiuoju taip pat sudaro prielaidas permastyti
klasikinj Allano Bell’o auditorijos dizaino modelj. Kaip aptarta teorinéje dalyje, remiantis Sonja
Vivienne (2016), virtuali komunikacija vyksta ne tik su tiesioginiu adresatu, bet ir su jvairialype
auditorija, apimancia artimuosius, bendramincius ir nezinoma mas¢, galin¢ig matyti ar interpretuoti
jraSa. A. Bell’o modelis iSskiria kelias auditorijos grupes — nuo artimiausiy adresaty, i kuriuos
sagmoningai kreipiamasi, pritaikomas, jei to reikia, kalbinis kodas, iki vadinamyjy SeSéliniy
klausytojy — ty, apie kuriy egzistavimag kalbétojas zino mazai arba visai nezino, taciau jie vis tiek yra
galimi zinutés gavéjai (Bell, 1984, p. 159-160). Vis délto komunikacija su mirusiuoju nepatenka né
1 vieng i$ iy grupiy. Nagrin¢jant atsisveikinimo jrasus socialiniuose tinkluose matyti, kad adresantas
kreipiasi ] zmogy, kuris fiziSkai nebéra gyvas, taciau vis tiek suvokiamas kaip adresatas. Tokia
situacija leidzia kalbéti apie nulinj adresata®, kuris nuo jprasto gavéjo skiriasi tuo, kad negali nei
reaguoti, nei patvirtinti zinutés gavimo. Nulinio adresato id¢ja praplecia auditorijos dizaino modelj,
nes kalbiniai pasirinkimai vis tiek nukreipiami j samonéje iSlikusj asmenj, nors fizinis rySys yra
nutrauktas. Neturinti grjZtamojo rysio, $i komunikacija veikia kaip emocinis rysio palaikymas, nes
auditorija kuriama pagal emocinj artumg. Tad socialiniai tinklai, kaip komunikacijos erdve, keicia ne
tik auditorijos samprata, bet ir skatina permastyti bendravimo ribas apskritai. Nors fiziskai zmogaus
nebéra, jo buvimas socialiniuose tinkluose tgsiasi — per kreipinius, prisiminimus ar nuotraukas.
Pasikeite bendravimo modeliai rodo, kad atsisveikinimas socialiniuose tinkluose jgauna naujas

formas — jos perzengia tradicines ribas tarp gyvenimo ir mirties.

% Pirmg kartg $ig savoka minéjo Neila Juronyté bakalauro darbe ,,Atsisveikinimo komunikacija socialiniuose
tinkluose* (2024). Darbui vadovavo ir sampratg jzodinti padéjo darbo vadové prof. dr. Daiva Alitikaité.
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Pastebétina, kad visuose surinktuose socialinio tinklo jraSuose yra tiesiogiai kreipiamasi |
mirus] asmenj. Neretai kreipiamasi vardu:

Karolina, isejai per anksti! Koks gyvenimas trumpas ir kartais negailestingas, iseina tie

kuriuos myli, kuriuos gerbi' pasiema tuos kurie tau yra pavyzdziu, kurie tau yra artimi

sirdziai , kuriuos tu dievini! Su tavim praleista tiek daug smagiy akimirky kuriuos isliks visad
mano atminti! Iki Siol negaliu patikeéti kad taves jau nebéra! Dékoju uz tai kad vakar galejau
tave pamatyt ir apkabinti! Visad liksi musy Sirdyse! Ilsekis ramiai brangioji! Tikiu kad visus

matai ir girdi! ol 4 (M_4), Augustai, tegul biina tavo sielai lengvas kelias, Amen (M_6),

JURATE, - Dieve, i§éjai per anksti!!! Nesgmoningai anksti, teartéjo - 47. Pasirodo 17m. Tave

pazinau NeZinau ar daug tai ar mazai, bet visada man buvai Pozityvumo, Disciplinos,

Atkaklumo, Optimizmo pavyzdys, visada — Zmogus, su kuriuo j Zvalgybg galima eiti iskart

Man amZinai isliksi BesiSypsanti, Linksma, Pilna Jégy ir NORO GYVENTIs« Nuostabi -

Mama, Dukra, Sesuo, Drauge.... Uzuojauta Dukrai, Seimai, Artimiesiems, Draugams ir

Pazjstamiems bei nuosirdus Acii likimui, kuris mus suvede  (V_2), llsékis ramybéj mielas

mano Alvidai @ (M _30), Mylima, miela Andre. Taip per anksti iSéjai, iSéjai pasiZiiréti, kas

gi ten, uz debesy. (M_T78).

Esama ir deminutyviniy kreipiniy:

Kq ne taip suprato Dievas? Austyte, tu iséjai mums nieko nezadédama. O dabar miisy Sirdys

pasruvo upémis. ISéjai... (M_8), Mantukai, buvai geriausias ir tikriausias mano Draugas...

Per anksti iséjai, labai per anksti, Sirdis plysta, o protas negali suvokti. llsékis ramybéje

Visada tave nesiosiu Sirdyje (M_44).

Be to, kreipiamasi ir vartojant malonybinius ZodZius arba Seimininj santykj nurodancias
formas:

llsékis maZyti, bent jau Zinau kad tau nebeskauda... Myliu tave ir visad mylésiu © Ilsékis

ramybéje (M _2), Mylimoji Mamyte, I$éjai ypatingu laiku. Ziemgq, pacig graZiausiq -

Meilés dieng, lydima lietaus ir véjo, nubuciuota saulés spinduliy, padabinta spindincia salna

ir apkabinta baltu sniego patalu (M_6), Taip netikétai ir staiga iséjai, téti... Misy paskutinés

graziausios akimirkos kartu... (M_31).

Kreipimaisi vardu, mazybinémis ar Seimininj santykj nurodanc¢iomis formomis atsisveikinimo
jraSuose rodo artima, asmeniskg ry$j su mirusiuoju, jau¢iama meile, Svelnuma, ilgesj. Kartu tokie
kreipiniai gali buti budu adresantui iSlaikyti buvusj santykj — testi bendravima su tuo, kuris fiziskai
jau néra gyvas. Vis délto kai kuriuose jrasuose — 18 viso jy 37 % — kreipimasi galima suprasti tik 1§
asmeninio jvardzio ,,tu ar jo formy:

Iséjai per anksti ir labai per anksti... O Buvai pats geriausias vyras, tétis miisy vaikams, buvai

nuostabus zmogus.. Turbiit iki gyvenimo galo nesuprasiu kodél TU... llsékis mazyti, bent jau
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Zinau kad tau nebeskauda... Myliu tave ir visad mylésiu © Ilsékis ramybéje © (M_2), Zinia,

kad Taves nebéra, trenkeé kaip Zaibas. Apakino. Pribloské. Nesuvokiam, kas atsitiko. Negalim

patiketi, kad tai tiesa. (M_20), Taip netikéta... liiidna.... Tu.. iséjai... labai labai sunku (M_35),

Tu iséjai... ir palikai Sig zeme... Bet visada Tu biisi misy Sirdyse... (M_41), Kaip anksti tu

iSéjai...Mes dar tiek turéjome nuveikti...PlySta Sirdis tarti tau paskutini Sudie® Myliu ir

ilgiesiuos Taves... llsékis ramybéje, mano mazasis broliuks= (M_43), Tu palikai, lyg Angelas
mums pédsakus sniege, iSmokei gyventi, myléti, pavargus- iséjai, palikdama tamsq Miisy

Sirdyse... (V_9),

arba 1§ veiksmazodzio biitojo laiko antrojo asmens formos:

Siandiena mienuo, kaip mus palikai kaip iSéjai. ISéjai (M _9), Tu tyliai iSéjai, netarusi né

Zodzio, be aSary ir skausmo, palikusi pavasarj su sodais kvepianciy Ziedy....j nebiiti pas

protevius savus. (V_1), ISéjai, bet liksi Sirdyje amzinai... OOQ (M_59), Labai graudu... per

anksti iséjai... (M_66), Jau keturi metai kaip pas Dievulj i§éjai,maldoje su Tavo namiskiais....

(M_70), Labai gaila kad per anksti iSéjai is gyvenimo (M_77).

Idomus ne tik tiesioginis kreipimasis, bet ir jraso pavadinimas ar raSymo motyvacija,
pavyzdziui, kartais raSymo tikslas jvardijamas besikreipiant j adresata, o kartais yra apibendrintas.
Minétas skirtumas leidzia suprasti, kaip rasantysis suvokia ry$j su mirusiuoju ir su galimais
skaitytojais: kalba intymiai, tarsi asmeniniame pokalbyje, ar kartu, nors ir netiesiogiai, kreipiasi ir |
artimuosius, visuomeng:

Tas ilgesys, tas noras tave pamatyti vis didesnis ir didesnis  Siandiena mienuo, kaip mus

palikai,kaip iséjai. Iséjai % Iséjai ........ Ir jokiy Ziniy mes kolkas neturim Wkodél ? Skauda

Ziauriai skauda ' Tu Zinai Redai ir turbiit matai, kaip prie tavo paveikslo kiekvieng dieng

dega Zvakuté, kaip as tau akj praeidama pamerkiu, kai eidama miegot labanakt pasakau,

Hariukas tave pabuciuoja W su Laurynu pasisveikinai ana dieng ,kaip tave lanké kapuose@

Kodél raSau ? Nes tu paskaitysi kq paraSiau W Mes tave mylim & (M_09), Alvaresas <...>,

Labas drauge..."~ Niekada negaléjau pagalvoti, kad teks rasyti tau ZodZius, kuriuos sirdis

sunkiai pakelia. Tu iSéjai per anksti, palikdamas tustumgq, kurios niekas negali uzpildyti. Tavo

Sypsena, Siluma ir nuosirdumas visada liks su manimi. Dékoju uz visas akimirkas, uz

draugyste, kuri buvo nejkainojama... " llsékis ramybéje, o tavo atminimas visada gyvens

mano Sirdyje...s'« Niekada nebusi pamirstas draugas...# v (V_12), LaiSkas
proprosenelei Brangioji proprosenele, Sirdis suspausta rasant §j atsisveikinimo
laiskq, bet noriu tau padékoti uz viskq, kg man davei — tiek meilés, tiek graziy prisiminimy.

Siandien atsisveikinu su tavimi su dideliu litidesiu, bet ir su begaliniu dékingumo jausmu uz

viskg, kq mums visiems suteikei. Pamenu, kaip vaikystéje Zaisdavome medziokle. AS
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slapstydavausi ir lakstydavau po kambarj, o tu, apsiginklavusi siuly kamuoliais, medziodavai

mane su juoku ir iSradingumu. <...> Tu palikai pédsakq mano gyvenime, ir tavo Siluma visada

bus su manimi. Ilsékis ramybéje. Mes Tave visada mylésime. (M_82).

Pastebétina ir tai, jog jrasy tekstai jvairuoja, t. y. vieni liudija asmeninius kreipimusis, o kiti
tekstai lyg paruosti i§ anksto, Sabloniski. Asmeniniais kreipimais dazniausiai tik reiSkiami jausmai,
pavyzdziui, meilé ir liidesys:

Karolina, isejai per anksti! Koks gyvenimas trumpas ir kartais negailestingas, iSeina tie

kuriuos myli, kuriuos gerbi' pasiema tuos kurie tau yra pavyzdziu, kurie tau yra artimi

sirdziai , kuriuos tu dievini! Su tavim praleista tiek daug smagiy akimirky kuriuos isliks visad
mano atminti! Iki Siol negaliu patikeéti kad taves jau nebéra! Dékoju uz tai kad vakar galejau
tave pamatyt ir apkabinti! Visad liksi miisy Sirdyse! Ilsekis ramiai brangioji! Tikiu kad visus
matai ir girdi! -9 (M_4), Brolau, nesakau Sudie, sakau iki pasimatymo, isejai pirmasis is
musu ketvertuko, bet mes amzinai tave mylesim, ir turesim tave savo sirdyse! Skrisk aukstai
aukstai, dabar tu laisvas, o mes kiekviena karta pakeldami akis i dangu matysime tave, musu

svytinti zvaigza’ele/'Myliu./ 4 4 (M_13).

Kai kuriuose jraSuose reiskiamas ir pyktis, galintis rodyti nenorg ar sunkumg susitaikant su
netektimi:

Tu isejai...... Tu isejai tamsia nakti..... Tu isejai..... Neatsisveikinai, netarei paskutiniu zodziu,

nepabuciavai,nedabaigei planu tiesiog emei ir isejai..... O kad galetumem atsukti laika atgal,o

kad galetumem pakeisti ta paskutine diena, taciau negalim. Pykstu ant saves, pykstu ant taves,
pykstu and Dievo, taciau pyktis nieko nepakeis. Zinau, jog stebi mus, zinau , jog esi salia,
zinau kad girdi mus. Mes padarysim viska, kad didziuotumeisi mumis visais. Mindaugeli

mums labai labai taves truksta..... MES TAVE MYLIM (M_15),

taip pat yra ir ramios viltingos ir netekt] priimancios jausmy raisSkos:

Broliuk..., tavo kelioné Sioj Zeméj baigési...,iséjai j kitq grazesnj pasaul;... ,iSéjai ten, is kur

niekas negrjzta atgalios... (M_47).

ApraSyti skirtumai gali rodyti skirtingg raSanciyjy suvokti apie ribg tarp vidinio i§gyvenimo
ir vieSos raiskos. Vieni adresantai renkasi biiti emociskai atviri, kiti iSlaiko saugig distancijg, nes
Sabloniniai tekstai, nors taip pat skirti jausmams reiksti, neretai yra eiliuoti ir gali atrodyti kaip maZziau
asmeniska raiSkos forma:

SUNAU... I$¢jai neistares sudie. / Jau negriSi j gimtgji uostq./ Verkia snaigémis ryto

dangus, / Kad nors kas miisy Sirdis paguosty... M_1), Tu isejai...... / Tu isejai tamsia

nakti..... / Tu isejai..... (M _15), Tu iséjai... Paliko slogios dienos / Atmintimi, ir ilgesiu tavy
delny, / Paliko Saltos ir nebylios ménesienos, / Paliko tai kas buve uz kalny... / leskosiu as
taves lietaus laselyje - / Suzvilgs jis asara skaiscia, tyra. / Surasiu tarp Ziedy géliy darzelyje /
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Ir saltg Ziemq po eglisakiy skara... / Tu iséjai... Ir palikai Sig Zeme... / Tik visada tu bitsi mano
Sirdyje, / Nes meilé likus - dangy remia... / Lyg Sviesulys ji mirga kelyje... / Tu iséjai... (M_41),
Tu atéjai.... - Ir iséjai.... / Koks trumpas buvo tavo laikas? / Tu nenoréjai, - pasauké Tave, /
Nepakovosi - turi eiti... / Ne mes gyvenimo valdovai / Ne mes pasaulj sj sukiiréem. / Mes tik
vaikai, - tik menkas lasas, / Sitoj beribéj Zemeés jiroj... / Ar Tau gerai nezinomybés toliuos? /
- Nes mes taip liidim deél Taves. / Ir prisiminus Sirdj maudzia... / Labai ilgésimes Taves....
(N_3) (zr. 8 pav.), Mamai / ISéjai iséjai paskui saule kartu, / Apsarmojo langai baltu baltu
Serksnu. / Pasiliko sirdy tik pilka dargana. / Apkabinki. Prasau - nors sapne, nors sapne... /
Kas dabar pasitiks prie varteliy seny? / Kas pamos skarele? Kliipo berzas. Tylu... / Kaip

surasti Tave, jei taky nezinau? / Kur tie raktai namy? / Jy ieSkot pavargau (M_56).

Tu atéjai.... - Ir iséjai....

Koks trumpas buvo tavo laikas?

Tu nenoréjai, - pasauké Tave,

Nepakovosi - turi eiti...

Ne mes gyvenimo valdovai

Ne mes pasaulj §j sukarém.

Mes tik vaikai, - tik menkas lasas,

Sitoj beribéj Zemeés juroj...

Ar Tau gerai nezinomybés toliuos?

- Nes mes taip liadim dél Taves.

Ir prisiminus $irdj maudzia...

Labai ilgésimes Taves....

Ne faktai Siandien mums svarbiausi, ne pasiekimai ir laiméjimai, o ilgesiu bei kties skausmu
pripildytas jausmas.

Spalio 4 diena, didelis liadesys aplanké Kutiskiy daugiafunkcio centro bendruomene.
Netekome mokytojos Linos - savo Linutés.Qp

13€jo ji netikétai. 13¢jo Ten, i$ kur nebegrjztama. Paliko Zaizdg - gilig ir skausminga...
Tolerantiska ir elegantiska, kukli ir draugiska, Silta, miela, paslaugi ir mylima, gerbiama kolegu bei
vaiky, iniciatyvi, atvira pokyciams, talentinga, nuosirdi - tokia Mokytoja liks visy J3 paZinusiy
atmintyje.@p

Atsisveikinimas vyks Spalio 6d., sekmadienj, nuo 11val,, Atjauta - laidojimo namuose.

8 paveikslas. N _3 eiliuoto iraSo pavyzdys

Tarp jrasy buvo ir adresanto kiirybos eilérastis. Eiliuota struktira, metaforiné kalba ir
simboliniai vaizdiniai gali biiti tiesiogiai reiSkiamy jausmy pakaitalas, sustiprinantis teksto jtaigg ir
padedantis raSanciajam iSgyventi slegiancius jausmus:

w /ISéjai... / Tu iséjai, / Kai lapkritis varvéjo, / Saltu lietum / Vis sotino Zemes... / Kai piktos

audros / Siautéjo, braskéjo, / Niokojo uzsilikusias svajas... / Tu iséjai, / Palikdama vien

skausmq, / Kuris taip draské Sirdj tyloje... / Beliko tustuma, / Tik varpo diiZiy gausmas /
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Lydéjo sapnuose, / Kolei tekédavo ausra... / Tu iséjai... / IssineSei ir Silumq / Savos Sirdies, /
Savo Sviesiy akiy... / Ir krinta tiktai gailiai, / | pacig sielos gilumgq, / Tos sirios asaros, /
Tekédamos srauniuoju upeliu... / IssineSei ramybe sielos, / Kurig suteikdavai visiems. /
Nepaémei tik su savim tos gélos, / Kuri rusena mumyse kasdien... / Tu iséjai... / ISskridus
pauksciams- / Pati baltuoju Angelu Tu isSskridai... / Dabar nebaisiis Tau Didingi auksciai, /

Dabar Tu vietg ten -Aukstybése radai... Sigita <...> 4«Per anksti palikusius artimus,

draugus... (M_58) (zr. 9 pav.).

13¢jai...

Tu i8éjai,

Kai lapkritis varvéjo,

Saltu lietum

Vis sotino Zemes...

Kai piktos audros

Siautéjo, braskéjo,

Niokojo uZsilikusias svajas...

Tu i8&jai,

Palikdama vien skausma,

Kuris taip draskeé $irdj tyloje...
Beliko tuStuma,

Tik varpo daziy gausmas

Lydéjo sapnuose,

Kolei tekédavo audra...

Tu idéjai..

I$sinesei ir 3ilumg

Savos Sirdies,

Savo 3viesiy akiy...

Ir krinta tiktai gailiai,

| pacia sielos giluma,

Tos sarios asaros,

Tekédamos srauniuoju upeliu...
I$sinedei ramybeg sielos,

Kurig suteikdavai visiems.
Nepaémei tik su savim tos gélos,
Kuri rusena mumyse kasdien...
Tu iséjai...

I8skridus pauksciams-

Pati baltuoju Angelu Tu isskridai...
Dabar nebaisas Tau Didingi aukiciai,
Dabar Tu vieta ten - Aukstybése radai...

Sigita.

). Per anksti palikusius artimus, draugus...

9 paveikslas. M_58 eiliuoto jraso pavyzdys

Mingétinas ir vienas ne savos kiirybos avejis, kai kiirinio autorius buvo jvardintas:
Tu iséjai. Tusciom, beturtém rankom. / Laukuos paliko sunkios kvieciy varpos. / O mes ne sau

su asara jas renkam / ir su malda, kai Saukia Agnus Dei varpas. (Bernardas BrazdZionis)

(M 24).
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Be to, rasta ir kitokios poetiskos, t. y. sapno ir dienoras¢io formos, jausmy raiskos. Tokiy jrasy
tekstuose blanksta aisSki riba tarp tikrovés ir vidinio pasaulio, tarp to, kas jvyko, ir to, kas tik
isivaizduojama ar prisimenama. Viename i$ jraSy sapno vaizdiniu bandoma paaiskinti netektis ir
iSgyvenamas skausmas:

Sapnavau, kad tu mirei / Ir niekaip negaléjau atsikelt is sapno / BandZiau jznybt, jspirti sau /

Bet man stiprybés nepakako / O tu Sypsojaisi, sakei / Neverk dél to, ko negali pakeisti / Ir

iséjai... <...> O kas ismokys Saule dviraciu vaziuot? / Kas jqg sudomins geografija? / Tévams

dar pazadéjai isvykq surengti / Ir man sakei, kad vasarg grybausim / O rudenj nuskrisim j

pietus / Turéjom lipt stogais stebét ciurliy / Turéjom Sokinét, kol nesudrozém sgnariy / Visiems

tiek visko prizadéjai... / Zadéjai dar tikrai nemirti, kai juokaudavom, jog biisime kartu, kol
nebeliks plauky... / Zinau, iseit nesitikéjai / Nesitikéjo niekas. / Todél ir pikta, ir skaudu / Bet

tu sakydavai, kad BUS KAIP BUS. O be taves bus tuscia ir nyku... (M_21)

Kitas pavyzdys primena vidinj monologa, jungiantj fizinj veiksma su emocine biisena. Jraso
pradzioje adresantas apraSo akling €jimg, jgaunant] simboling¢ prasme: kelias ir gamtos vaizdiniai
tampa vidinio i§gyvenimo metafora:

I5éjau. Akys nematé kur eiti, bet kojos zZinojo kelig,nes ne kartg ten buve. Véjas sélo medziy

virsinése, Sitireno lapus,Sokdino smilgas. Atsiguliau ant suoliuko,uzmerkiau akis. ASaros

liejosi nesustodamos Sese, tu iséjai... Baigési tavo zemiski vargai. Pamok tu man nuo
debesélio, nusisypsok.Tada as suprasiu, kad ten tau lengva ir gera. Susitiksime. Tikiuosi, dar

negreitai. Tu neisivaizduoji, kaip gera gyventi. (M_34).

Savos kiirybos ir poetiné raiSka gali suteikti galimybe kalbéti itin asmeniskai — jausmais bei
prisiminimais kuriama intymi, emociskai atvira raiska. Tac¢iau dél vieSo publikavimo pobiidzio minéti
jrasai tampa matoma kitiems socialinio tinklo naudotojams, o tai iSryskina privacios ir vieSosios
erdvés persidengima. Ne savos kiirybos, Sabloniniai ar i§ anksto parengti tekstai diametraltis — kuria
emocing distancija, tarsi apsauga, leidziancig apie netektj kalbéti be emocinio atvirumo. Abi §ios
raiSkos kryptys atskleidzia, kad ribos tarp intymumo ir vieSumo néra statiSkos — jos nuolat kinta ar
yra perkonstruojamos. Jdomu, kad keletos jraSy Zodziai net kartojasi, pavyzdziui,

I§éjai... i§ kur negriZta niekas, Palikes svajones, godas, namus... Visiems Sirdy géla gili

iSlieka, Ir skausmas, kad daugiau Jo nebebus. Ilsékis ramybéje.. (N_6) ir ISéjai is kur

negrizta niekas, palikes svajones, godas, namus. Visiems Sirdy géla gili iSlieka, ir skausmas,
kad daugiau taves nebebus. Ilsékis téti, skausmo jau nebebus, dabar jau Zvelgsi j mus is

aukstai, kur ramybé tavo Sirdy isliks. Visiems Vitalis (M_64),

taip pat Tu iSéjai- uigeso dziaugsmo akys. / Tu iséjai - pravirko gélés baltos. / Paliko juodas

sielvartas bedugnis/ Ir smélio kauburélis Saltas, Saltas.../ Mirus EVELINAI <...>

nuoSirdZiausius uzZuojautos Zodzius tariame namiskiams ir giminéms. (N_1) ir Tu iSéjai -
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uzgeso dZiaugsmo akys./ Tu iSéjai - pravirko gélés baltos. / Paliko juodas sielvartas

bedugnis / Ir smélio kauburélis Saltas, Saltas... / Mirus Mylimai miisy mociutei-mamai-

promociutei-seserei JADVYGAI <...>, artimyjy skausmas, ir tustuma Sivdyje isliks amzinai....

AV (M 28).

Ivairuojantys jraSo tekstai gali rodyti tai, jog vieniems jraSai yra biidas reikSti sunkiai
iSgyvenamus jausmus, ieskoti uzuojautos, paguodos, darkart uzmegzti ry§j su jau mirusiu Zmogumi.
Kity asmeny jrasai gali tik i§ dalies atspindéti $ig tendencijg ir rodyti norg pritapti bei apie mirtj ir dél
to kilusius jausmus kalbéti viesai.

Analizuojant socialinio tinklo ,,Facebook irasus, skirtus mirusiam asmeniui, ryskéja, kad
kalbiné raiSka Siuose tekstuose daznai perZengia tradicines diskurso ribas. Tiesioginiai kreipiniai,
jausmy raiSka, poetiSka kalba ar net sgmoningai pasirenkami Sabloniniai tekstai rodo, kad tokia
komunikacija yra kaip emocinio rys$io palaikymas, net jei adresatas fiziSkai nebéra pasiekiamas. Taip
yra ne tik palaikomas menamas santykis su mirusiuoju, bet ir viesai reiSkiami jausmai — niveliuojama
riba tarp privatumo ir vieSumo. Remiantis domeny teorija, mirties tema tradiciS$kai priklausyty
privadiajam domenui, ta¢iau nagrinéti jrasai rodo, kad privatiis iSgyvenimai vis daZniau perkeliami j
vie$ajg erdve. Visa tai atskleidzia, kad socialiniai tinklai plecia komunikacijos ribas ir prisideda prie
naujy socialiniy normy, susijusiy su netekties iSgyvenimu, vieSumo samprata ir atminimo
puoseléjimu, formavimosi.

Jau minéta, kad jrasuose visada kreipiamasi ] vieng, konkrety asmenj — mirusjjj. Vis délto jrasa
raSantys asmenys, adresantai, daZznai pasirenka pirmgjj daugiskaitos asmenj, t. y. kalbama ,,mes*
vardu. Tai leidzia netekt] jvardinti kaip bendra patirtj, t. y. kad mirusysis buvo svarbus ne tik vienam
asmeniui, bet ir §eimai, artimiesiems ar net visai bendruomenei. Si forma adresantui gali biiti lyg tam
tikra atrama — jis nebéra vienas, skausmu dalijasi su kitais. Be to, daugiskaitos forma gali kurti ir tam
tikrag kalbing distancijg, padedancia Svelninti ar nuslépti asmeninj emocijy intensyvuma:

Tas ilgesys, tas noras tave pamatyti vis didesnis ir didesnis  Siandiena mienuo, kaip mus

palikai,kaip iséjai. ISéjai ** I5éjai ........ Ir jokiy Ziniy mes kolkas neturim Wkodél ? Skauda

Ziauriai skauda &' Tu Zinai Redai ir turbiit matai, kaip prie tavo paveikslo kiekvieng dieng

dega zZvakuté, kaip as tau akj praeidama pamerkiu, kai eidama miegot labanakt pasakau,

Hariukas tave pabuciuoja ' Su Laurynu pasisveikinai ana dieng ,kaip tave lanké kapuose’¥9

Kodél rasau ? Nes tu paskaitysi kq parasiau ¥ Mes tave mylim & (M_9), Mamyte, Tu iséjai

mums ant ranky, palikai Zaizdas Sirdyje. Tu buvai mums visas pasaulis, buvai miisy gyvenimo

mokytoja, miisy kelrode zvaigzde.. Mamyte, tegul tau ten biina Sviesu ir ramu .. AS zZinau, kad
tu visada busi su mumis ir tu Zinok, kad niekada nebiisi uzmirsta . Labai tave MYLIU ir

mylésiu, Mama, Tave, kol kvépuosiu .. v (M_38), Ilsekis téti, skausmo jau nebebus, dabar
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Jjau zvelgsi | mus is aukstai, kur ramybé tavo Sirdy isliks. Visiems Vitalis (M_64), Per anksti

iséjai, Téti... Mums dar taip Taves reikia L (M_68).

Taip pat jraSuose buvo derinamas asmeninis jvardis ,,mes* ir veiksmazodzio daugiskaitos II
asmens netrumpintos formos:

Mamyte, tu palikai mus per anksti.. @ Lapkricio 3 d. 16 val. iséjai prie misy akiy, is kur jau

niekada nebegrisi... - Labai taves ilgésimés (M _60), ISéjo Zzmogus, kurio pasiilgsime kaip

saves paciy. Iséjai mama, mociute, sese..... (V_11).

Aptiktos tiek trumpintos, tiek netrumpintos daugiskaitos antrojo asmens veiksmaZodziy
formos rodo stilistinj nevienodumg. Toks kalbos variantiSkumas gali biiti suprantamas kaip
spontaniska, emocinga kalba, kai adresantas nejunta poreikio iSlaikyti vienoda kalbos registra.
Neredukuota forma gali biiti siejama su rimtimi, pagarba ir vieSai priimtina kalbéjimo norma, o
redukuota — su Snekamosios kalbos spontaniSkumu. Jvairuojanti rasyba tame paciame tekste gali
rodyti bandyma apjungti viesa atsisveikinimg ir asmeniskij, emociSkai artimg santykj su mirusiuoju:

Kq ne taip suprato Dievas? Austyte, tu iséjai mums nieko nezadédama. O dabar miusy Sirdys

pasruvo upémis. ISéjai... tvirtai, kovodama...tikimés, kad Zinodama kq darai. Tu sugebéjai

pripildyti meile visus ir viskq prie ko tu prisilietei... Atleisk, kad nenorime paleisti
taves.... Atleisk, kad galvojome jog padésime tau atsistoti ... Nesupratom ... Nesupratom, kad
skleidziasi sparnai jau Tavo... Laukém stebuklo...Stebuklas buvai tu... Bet..Mes verksim,
skaudés mums ilgai ...ir liidna mums bus is meilés. Glostéme Tau Siandien galvg
atsisveikinant, akys jau buvo uzmerktos. Tavo galvq apkabinome...bucdiavome. Bet mes
paleidZiame....o kaip kitaip. Tvirtai Tu atéjai j $j pasaulj, tvirtai ir iSéjai. Bik palaiminta
eidama savo keliu. Misy meilé liks kartu amzinai. Iki, dukryte. (M _8), Brolau, nesakau Sudie,
sakau iki pasimatymo, isejai pirmasis is musu ketvertuko, bet mes amzinai tave mylesim, ir
turesim tave savo sirdyse! Skrisk aukstai aukstai, dabar tu laisvas, o mes kiekviena karta

pakeldami akis i dangu matysime tave, musu svytinti zvaigzdele/'Myliu! 11 (M_13).

Pastebétas ir tik redukuoty antrojo asmens veiksmazodziy formy vartojimas, kuris gali buti
siejamas su Snekamosios kalbos jtaka raSybai:

I$éjai netikétai. Staiga. Zinia, kad Taves nebéra, trenké kaip Zaibas. Apakino. Pribloské.

Nesuvokiam, kas atsitiko. Negalim patikéti, kad tai tiesa. Buvai jaunas. Per jaunas numirti...

(M_20), Iséjai... Mano gyvenimo meile, tu iséjai... Palikes bebrotiskq skausmq ir tustumgq

Sirdy... Mylésim tave amzinai® OSkrisk aukstai i dangy ir is ten globok mus su Téjyte, bitk

miisy angelu sargu.«« (M_42), ISéjai neklauses... Su meile tave paleidZiam - (M_75),

Taip netikétai ir staiga iséjai, tetuk, Liksi visy misy prisiminimuose ir Sirdyse. Mums taves

labai tritks+ OO (M _76).
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Pasirinkimas rasSyti ,,mes* vardu iSplecia emocinio iSgyvenimo ribas ir gali biiti suprantamas
kaip bendros netekties iSraiSka — tarsi kalbéty visa Seima, draugai ar artimieji. Vis délto analizuotuose
jraSuose kalbama ir vienaskaita — ,,as* formomis. Asmeninio jvardzio ,,a8* ir vienaskaitos pirmojo
asmens veiksmazodZziy vartosena atsisveikinimo jraSuose gali rodyti ypa¢ artimg santykj tarp
adresanto ir mirusiojo. Be to, raSantieji daznai atvirai jvardija savo jausmus, pavyzdziui, pabrézia
netekties skausma:

Redai, vaikeli kodel tu mane palikai, kodél tu iséjai? Kad tu Zinotum kokj skausmqg man

palikai, a§ neZinau kaip reiks toliau gyventi= Tavo vietoje a$§ turejau biiti !!! Sunku délioti

mintis, sunku , be galo sunku. SUNKU & & & (M _5).

Ne maziau reikSminga ir tai, kad rasanciojo emocinio rySio su mirusiuoju truikumas daznai
tampa kasdienybés i§gyvenimu:

Gyvenimas negailestingas, Iséjai ten is kur negrjzta niekas . Iséjai nepasakes sudie, amziams

uzmerkei akis ir lipos neprabils jau niekada.Liko skausmas, Sirdis suzeista, 9 O gyventi

toliau privalau. Stai jau ir metai prabégo juos pragyvenau nebegirdédama is Tavo lupu “kaip
tau sekasi”= Pabundu be “labas rytas” UZmiegu be “labos nakties” I§vaZiuoju be

“parasyk kai nuvaziuosi” Gryitu namo be “pasiilgau taves” Ir viskas kas man liko tai tik

nuostabus prisiminimai apie laikg praleistq kartu == bet a§ Zinau, kad Tu salia manes v’ as

Tave randu nors Tu slepiesi vaivorykstés spalvose, lietaus lasSe ar snaigéj kuri nusileidzia

man ant delno ,saulés spinduliuose, ménulio take..... as Tave jauciu nes Tu Sale & Iisekis

ramybéj mielas mano Alvidai ’(M_33).

Aptarti jrasai rodo, kad netekties skausmas neiSnyksta greitai — asmeninio jvardzio ,,as"
vartojimas kartu su vienaskaitos pirmojo asmens veiksmazodziais atskleidzia, kokig reikSme
mirusysis turi pac¢iam raSanciajam. Verta atkreipti démesj ir } tai, kad kai kuriuose jraSuose
reflektuojama vidinio monologo arba net dialogo su mirusiuoju simuliacijos forma. Tokig refleksija
daznai palaiko viltis, pavyzdziui:

Tu mano meilé, dziaugsmas ir skausmas.. ISéjai netikétai, nors laukiau Taves..Begalybés

Zingsniu sugtizai ten- atgal.. Be Taves Sis pasaulis neteko spalvy, neteko svajoniy, neteko

vilciy.. Tavo siela, Sirdis liks per amzius Salia..kol a$§ cia, kol vél biisim drauge...

(M_14), Sese, tu iséjai... Baigési tavo Zemiski vargai. Pamok tu man nuo debesélio,

nusisypsok. Tada a§ suprasiu, kad ten tau lengva ir gera. Susitiksime. Tikiuosi, dar negreitai.

Tu neisivaizduoji, kaip gera gyventi (M_34), llgas kelias dar buvo keliauti, bet kodél Mamyte

Tu taip greit iséjai? Gyvenimui vainikq pynei, bet nebaigtq jj palikai... = % tegul Zemelé biina

lengva Mamyte Tau ir Tavo siela tesaugo angelai’f- «w v visada likai Mamyte mano Sirdy

“ilgiuosi Taves.wh‘ = (M 50).
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Jrasais ne tik iSreiSkiami slegiantys jausmai, bet ir tesiamas arba kuriamas jsivaizduojamas,
simbolinis rySys, lyg mirusysis vis dar yra $alia, yra gyvas. Aptarti pavyzdziai rodo, kaip kalbiné
raiSka gali zyméti ribg tarp asmeninio jausmo ir bendruomeninio, perkelto j viesaja erdve.

Tarp visy analizuoty jrasy iSsiskyré trys atvejai, kuriuose pastebéti kity kalby intarpai,
daugiausiai angly kalba:

Paulius <...> drauge mano, per anksti iséjai..... Mano Sirdyje visada liksi ilgais baltais

plaukais, dideléem mélinom akim ir koZucha. Buvai reto gerumo ir Svelnumo zmogus. Kartu

paauglystéje numyném kelius j Jonavq, issédéjom UZupio krantus, istisinom Konservos
barakq ir visus risius. Labai labai skauda. Gero tau laiko ten. Mes dar susitiksim, Paulia.

(M_16) Branginkit vaikystes draugus artimus ir ne tik ir nkd nenusisukit leiskit laika kiek

jmanoma ilgiau ilsekis ramybeje drauge mielas per anksti isejai niekada nepamirsiu tavo

Jjuoko pozityvo geru emocijy ir koks tu nuostabus zmogus ir tevai artimieji ilsekis ramybeja

Kristoferis <...> per anksti isejai OV B restin peace karoli** 4 A M_27), In

memoriam Renata ~ UZzuojauta <...>, vaikams ir téveliams. Renata ir Rolandas <...> ilgus

desimtmecius — galerijos VARTAI globéjai... Mieloji Renata, Tu iséjai... ... tokia grazi is
daugybés nuotrauky zvelgi j pasaulj, j mus visus, tokia paslaptinga, supratinga, daug matanti
ir pasakanti... ... Visur ir visada Taves ieskosime — Tavo veido, silueto, padrgsinancios

Sypsenos. leskosime panasios | Tave — VARTU galerijos parody atidarymuose, oficialiose ir

privaciose Sventése ir, zinoma, asmeniniams pokalbiams... ieskosim Taves, mokancios

klausytis ir isgirsti. Tiek mety Tavo ir visos Tavo Seimos draugystés prieglobstyje jautémés
saugesni... visada jausime Tave savo erdvése, visada saugosime Tave savo Sirdyse... Jisy

Nida, Agné, Laura, Gintas, Timas, visa VARTU galerija, <...> ... (N_2), Isejai Teveli,( seneli

-anitkams vyre- zmonai )is kur niekada negryztama. Palikai mus taip staiga, skausme, asarose

, liudesy... llsekis ramybeje !! There is no words to describe the pain,tears, that left after you

are gone -Dad, ( husband-to my mom , Grandpa- to our kids ) May your soul rest in piece

II'(M_51).

Nors kity kalby intarpai pasitaiké tik pavieniuose atvejuose, jie gali buti suprantami kaip
spontaniSkos raiSkos forma, leidzianti iSreiksti tai, kas tuo metu galbut sunkiai jvardijama gimtaja
kalba. Tokie intarpai taip pat gali atspindéti daugiakalbés aplinkos jtaka ar ryS] su uZsienyje
gyvenanciais artimaisiais. Nors $is reiSkinys negausus, jis leidzia uzCiuopti dar vieng galimg ribos
tarp kalby ir kultury slinkt;.

Idomu, kad didZiojoje dalyje analizuoty iraSy mirtis néra jvardijama tiesiogiai. UZuot
pasirinkus zodj ,,mirtis*, vartojami Svelnesni, uzuominomis gristi zodziai. Toks vengimas jvardyti
gali biti siejamas su giliai jsiSaknijusia baime ir neapibréztumu — mirtis laikoma neiSvengiamu
jvykiu, tac¢iau jos prasmeé ir tai, kas nutinka po jos, daznai lieka neaisku. Be to, eufemizmai apie mirtj
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leidzia kalbéti islaikant emocinj atstumg. Tiesioginj mirties jvardijimg neretai keiCia metaforiniai
vaizdiniai, tokie kaip kelioné, uZmigimas, 1$¢jimas ar peréjimas ] kitg biivi (plg. Smetona, 2015,
p. 146). Dazniausiai jraSuose buvo pasirinkta i$¢jimo metafora. Ja jvardijimas judesys, nukreiptas ]
negriztamg, tolimesne erdve (panaSias tendencijas jzvelgé ir Nerija Putinaité¢ knygoje ,,Mirties
politika sovietinéje Lietuvoje: prasmés, ritualai, simboliai, jausmai‘* (2025), p. 214):

Povilai, iSéjai netikétai ir nelauktai... Ten, i§ kur jau nebegrisi... (M_26), Netikétai, nelauktai

iSéjai is kur negriftama. Mylim ir mylésim Tave. (M _29), Mantukai, buvai geriausias ir

tikriausias mano Draugas... Per anksti iSéjai, labai per anksti, Sirdis plysta, o protas negali
suvokti. llsékis ramybéje  Visada tave nesiosiu Sirdyje (M_44), BROLI, TU ISEJAI IR JAU

NIEKADA NEBEGRYSIL.TU AMZINAI LIKSI MUSU VISU SIRDYSE. O = (v _10),

I$éjai is kur negri#ta niekas... Ilsékis ramybéje TETI L (M_80).

Svelnesnés, susitaikyma rodancios raiskos priemonés suteikia mirdiai galutinuma, bavi,
kuriame néra skausmo ar sunkumy — neretai jrasuose mirtis buvo jvardijama ir kaip ramybés arba
miego biisena:

Gyvenimas negailestingas, ISéjai ten is kur negrizta niekas . ISéjai nepasakes sudie, amZiams

uimerkei akis ir liipos neprabils jau niekada.Liko skausmas, Sirdis suieista,w O gyventi

toliau privalau. Stai jau ir metai prabégo juos pragyvenau nebegirdédama is Tavo lupu “kaip

i)

tau sekasi”% <..> bet as Zinau, kad Tu Salia manes ©’as Tave randu nors Tu slepiesi
vaivorykstés spalvose, lietaus lase ar snaigéj kuri nusileidzia man ant delno ,saulés
spinduliuose, ménulio take..... as Tave jauciu nes Tu Sale & Iisekis ramybéj mielas mano

Alvidai @ (M_33), ISéjau. Akys nematé kur eiti, bet kojos Zinojo kelig,nes ne kartg ten buve.

Véjas sélo medziy virsinése, Siureno lapus,sokdino smilgas. Atsiguliau ant

suoliuko,uzmerkiau akis. ASaros liejosi nesustodamos. Sese, tu iséjai... Baigési tavo Zemiski

vargai. Pamok tu man nuo debesélio, nusisypsok.Tada as suprasiu, kad ten tau lengva ir gera.

Susitiksime. Tikiuosi, dar negreitai. Tu neisivaizduoji, kaip gera gyventi. (M_34), Tu iSéjai...

ir palikai Sig Zeme... Bet visada Tu biisi miisy Sirdyse... PaZjstamas, draugas, vyras, tétis,

Gintaras <...> iSkeliavo amZinam poilsiui... Atsisveikinimas su téciu Gintaru vyks Gerojo

Ganytojo Baznycios didzZiojoje Sarvojimo saléje Kaune (M_45), Broliuk..., tavo kelioné Sioj

Zeméj baigési...,i5éjai | kitq grazesnj pasaulj... ,iSéjai ten, i§ kur niekas negrizta atgalios ...

(M_47).

Kai kuriuose jraSuose kartu kuriamas dar sudétingesnis metaforinis vaizdas — mirusysis tarsi
tampa gamtos dalimi. Tokie jraSai gali rodyti, jog vaizduotéje mirgs asmuo tebéra gyvas ir kad jo
buvimas tgsiasi gamtoje, kitu pavidalu:

Gyvenimas negailestingas, Iséjai ten is kur negrizta niekas . ISéjai nepasakes sudie, amZiams

uzmerkei akis ir liipos neprabils jau niekada.Liko skausmas, Sirdis suzveista,m O gyventi
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toliau privalau. Stai jau ir metai prabégo juos pragyvenau nebegirdédama is Tavo lupu “kaip

>

tau sekasi”%= <..> bet as Zinau, kad Tu Salia manes @’ as Tave randu nors Tu slepiesi
vaivorykstés spalvose, lietaus laSe ar snaigéj kuri nusileidZia man ant delno ,saulés
spinduliuose, ménulio take..... as Tave jauciu nes Tu Sale & Iisékis ramybéj mielas mano

Alvidai @ (M_33), ISéjau. Akys nematé kur eiti, bet kojos Zinojo kelig,nes ne kartq ten buve.

Véjas sélo medziy virsinése, Siureno lapus,sokdino smilgas. Atsiguliau ant

suoliuko,uzmerkiau akis. Asaros liejosi nesustodamos. Sese, tu iSéjai... Baigési tavo Zemiski

vargai. Pamok tu man nuo debesélio, nusiSypsok.Tada as suprasiu, kad ten tau lengva ir

gera. Susitiksime. Tikiuosi, dar negreitai. Tu neisivaizduoji, kaip gera gyventi. (M_34).

Kai kurie tekstai priartéja prie tiesioginio, bet vis tiek suSvelninto mirties jvardijimo.
Vartojami aiSkesni pasakymai, tokie kaip ,,netekome™ ar ,,i§ gyvenimo pasitrauké* ir kt.:

Netikétai i§ gyvenimo pasitrauké mylima mama, Zmona, dukra, marti ir draugé Neringa <...>

(V_3), Laikas lekia o skausmas licka siemet jau 5 metai kaip ner taves +'vs s o8 (818 & (&

(M_46), ISéjo zmogus, kurio pasiilgsime kaip saves paciy. ISéjai mama, mociute, sese.....

Norime pranesti, kad netekome Danguolés <..> (V_11).

Aptarti jraSai rodo, jog mirtis yra eufemizuojama — tarsi nutylima, iSsakoma metaforiSkai,
pasirenkant Svelnesnes raiskos formas uzuot jvardijus tiesiogiai. Tai padeda valdyti adresanto emocinj
santykj su netektimi. Salia netiesiogiai nusakytos mirties daznai iSreikiama ir viltis ar linkéjimas,
pavyzdziui, ,ilsékis ramybg¢je®, ,,amzinas poilsis®, ,,lengva téviskés Zemelé*. Jie gali buti lyg tam tika
paguoda, kad mirusiajam po mirties yra lengviau:

Iisekis teti ramybeja gaila labai kad isejai (M _25), ISéjai taip staiga, nepasakes, / Jau nukrito

Tavoji zvaigzde. / Ir sudegs kaip saulélydzio zvaké / Akyse uzrasyta likimo raide.. / Spalio 27

dieng iséjo j AmzZinybe Bronius <...> (1959 - 2024). Nuo jauny dieny pasizyméjo darbstumu,

sqziningumu, draugiskumu, buvo paslaugus, geras, niekada neatsisakydavo padéti Zzmonéms,
buvo linksmas, kaip pats daznai sakydavo, mégstu " pasposyti". Bet nelaukta mirtis isplése

Broniy is miisy tarpo .Liko nebaigti darbai, neissakyti zodziai. Velionis aktyviai dalyvavo

bendruomenés veikloje,gerais Zmonémis uzaugino gausiq Seimq. Baibiy kaimo bendruomené

reiskia nuosirdzig uzuojautq velionio Zmonai, siunums, dukroms, anitkams. Ilsékis ramybéje
mielas Broniau. Tebiinie Tau lengva téviskés Zemelé... (N _5), ISéjai krintant lapams...Baltas
sniegas tuoj kapg uzklos. Suzeres, suspindés,kaip ir tavo gyvenimas, gelianciai trumpas -
grazindamas mus j erdves atminties.Mes, kuriems teko laimé tave pazZinti,su giliu liiidesiu
palydime tave j amzinybe... Mums lieka prisiminimas, kad buvome kartu! Reiskiame gilig
uzZuojautq Seimai,artimiesiems ir draugams.Stiprybes jiems!Lai bus lengva téviskés Zemé

Gintarai... (V_17), Ilsekis ramybeje mylima mamyte, tu dabar esi ten kur nera skausmo, isejai
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i uztarnauta poilsi, dabar Dievas tavim rupinsis. Myliu ir mylesiu tave visada W' (V_8),

Iisékis Ramybéje Mielas Klasioke..I5éjai per anksti.. \OGOQ (M_67).

Tai rodo, kad mirtis Siuose jraSuose ne tik iSgyvenama, bet ir jvardijama taip, kad biity
lengviau jg priimti — Svelniai, vengiant tiesioginiy zodziy. Mirties eufemizmai jraSuose kaip apsauga,
leidzianti apie skaudzig patirt] prabilti viesai.

Be to, jraSuose, skirtuose mirusiesiems, perzengiamos kelios, jprastai laikomos privac¢iomis
ribos, taciau socialiniy tinkly erdvéje jgyjancios vieSumo bruozy. Vienas i§ tokiy riby perzeingimo
pavyzdziy — jausmy tema. Dazniausiai iSgyvenami jausmai, tokie kaip skausmas, ilgesys ar meilé,
Jprastai yra privatls, taCiau virtualyb¢je jie tampa vieSi. Emociné raiska, net ir labai intymi,
pateikiama visiems matomoje vieSojoje virtualioje erdvéje. Kitas ribos perzengimas — santykiy tema.
Irasuose daznai konkreciai jvardijami Seimos ry$iai, pavyzdziui, tétis, senelis, Zmona. Socialiniame
tinkle tokie jraSai tampa vieSi — tai, kas paprastai lieka tarp artimyjy, tampa prieinama platesnei
auditorijai. PanaSiis pastebéjimai darytini ir apie prisiminimy komunikacijos riby perZzengimg —
dalijamasi asmeniskais momentais, kurie turéty priklausyti tik tam tikriems Zzmonéms ar grupei, taciau
18 tiesy gali bti perskaitomi visy tinklo naudotojy. Greta $iy aspekty iSryskéja ir laiko bei biities riby
nykimas: raSoma esamuoju laiku, kreipiamasi taip, lyg adresatas vis dar buty Salia — tarsi mirtis biity
tik iliuzija. Galiausiai riby (stiliaus, priemoniy) perzengimga rodo ir kalbinés raiSkos parinkimas. Tai,
kas galéty buti spontaniska, Snekamoji kalba realybéje, tampa dalimi vieSo, socialiniame tinkle
matomo teksto. Tokie atvejai patvirtina A. Veszelszki (2017) izvalga, kad virtuali erdvé naikina
aiskias ribas tarp vieSumo ir privatumo, o vie$ojo kalb¢jimo stilius tampa panasesniu | Snekamajj.
Visa tai taip pat atskleidzia, kad socialiniai tinklai plec¢ia komunikacijos ribas ir prisideda prie naujy
socialiniy normy, susijusiy su netekties i§gyvenimu, vieSumo samprata ir atminimo puoseléjimu bei
formavimu.

Nors analizé atskleidé, kad dauguma jraSy socialiniuose tinkluose yra skirti mirusiajam, t. y.
vadinamajam ,,nuliniam® adresatui, lieka atviras klausimas, kiek tokia komunikacija yra nuoSirdi.
Emocijomis grijsti jrasai gali sudaryti nuoSirdumo jsptidj, taciau neatmestina galimybeé, kad kai kurie
veikia ir kaip pozicionavimas — adresuojami ne tik mirusiajam, bet ir SeSéliniams adresatams, t. y.
tiems, kurie gali skaityti jrasus. Tokiu atveju atsisveikinimo Zinute siekiama, jog jraSa matyty kiti
socialinio tinklo naudotojai ir iSreikSty uZzuojauty ar suteikty tai, ko adresantui norisi bei reikia.
Dvigubas kreipimasis — ir j mirusjjj, ir ] galimus skaitytojus — rodo, kad jrasai, susij¢ su mirtimi,
kartais atlieka ne tik emocing, bet ir socialing funkcijg: jie padeda vieSai pranesti apie artimojo netekt],
parodyti raSanciojo santykj su mirusiuoju, sulaukti palaikymo, uZuojautos, taip pat kurti ar stiprinti

savo socialinj vaidmenj bendruomenéje.
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2.1.3. Nuotraukos, grafiniai zenklai ir jy papildoma reikSmé

Akivaizdu, kad socialiniai tinklai pasizymi multimodalumu. Juose komunikacija vyksta
pasitelkiant ne tik teksta, bet ir vaizdus, kartais garsa. Analizuojant su mirtimi susijusius jrasus
socialiniame tinkle ,,Facebook®, nustatyta, kad dominuoja tekstiné ir vaizdiné raiska, o garso moda
Siuose pavyzdziuose neaptikta. Vaizdiniai elementai tampa integralia atsisveikinimo komunikacijos
dalimi — jie papildo zoding raiSka, sustiprina emocing jtaigg ir atskleidzia asmeninj santykj su
mirusiuoju.

Didzioji dalis jrasy, t. y. 86 %, turi ir tekstine, ir vaizding dalis (zr. 10 pav.), i$ jy 72 %
nuotrauky yra spalvotos. Socialinio tinklo ,.,Facebook® techninés galimybés leidzia Zodinj jrasa
pateikti vizualiai, t.y. kaip spalvotg fong turint] paveikslel; su Zodziais, todél tokie jrasai buvo
suprantami kaip tekstiniai, o ne misriis — teksto ir vaizdo dermés — jrasai ir Siame skyriuje darkart
nebus analizuojami. Pastebétina, kad spalvoty ir nespalvoty nuotrauky pasirinkimas gali turéti
simboling reikSme, pavyzdziui nespalvoti vaizdai daznai siejami su rimtimi ar gedulu, todél jy
pasirinkimas gali biiti suprantamas kaip siekis iSreiksti pagarbg mirusiajam. Ir priesingai, spalvotos
nuotraukos, ypac¢ vaizduojancios besiSypsantj asmenj, gali reiksti gyva prisiminima, Siluma ar siekj
iSsaugoti mirusjjj atmintyje tokj, koks jis buvo gyvas. Vis délto atlikta analizé neatskleidé
désningumy, leidzianciy sieti nuotrauky spalving raiska su adresanty tapatybe ar priklausymu tam
tikrai grupei. Nepaisant to, net ir nuotrauky spalviné raiska islieka reikSminga komunikacijos apie

netekt] dalimi.

18¢jai | ten & kur nebegriZtama @ @
Buvai nuostabi sese , dukra ir drauge... @
18liksi ikiausiuose prisiminimuose . be galo tave mylim ir apkabinam , ilsekis ramybej . Gretute 4@

Mylima, miela Andre. Taip per anksti i3&jai, i3¢jai pasiZidréti, kas gi ten, uZ debesy. Susipazinome
seniai seniai, &ia, Cikagos priemiesdiuose, Sokiy kolektyve, Lygiai toje pacioje vietoje, ruosdamasi
eiti Sokti suzinojau, kad tu jau ne be da. Kaip gi taip?

Prisimeni, kaip smagu buvo kartu 3okti ir bati, leisti laika kartu, kokios artimos mes tada tapome?
Kiek prisiminimy ir Sypsenos! Nors buvai u mane keliais metais jaunesné, Zavéjai mane savo
originalumu, savitumu, savo... Zr. daugiau

Atsisveikint su galesit antradienj birZelio 18d. Nuo 10 valandos ryto, Radvileny pl. 15a, prie
Sv. Antano baznygios .urna islydima 14:30, 15 valanda misios Slienavos baznycioj , ten atguls
amzino poilsio

B Ulsidege Fvaigide ir vél ulgeso,
Dangus tik 2éri amzinai
Tu susukai esu - mes esam,

0 aidas atkartojo kaip trumpai
lisékis mylimas broli..negaliu patikétiTaves nebért! Palikai ir isjaip @ @Vakar &ia, o diandien jau
nel
P Su sanum, broliu, vyru, tédiu galima atsisveikinti Druskininkuose, laidojimo
s namuose “Nutrakusi styga” iyt 19 . - 13 val,
&Y Palydéjimas j Ratnydios kapus 20 d. - 1230 val.

10 paveikslas. Pirmingés tiriamosios medZiagos, kurig sudaro ir Zodin¢ ir vaizdiné dalis,
pavyzdys
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Analizuojant vaizding jrasy dalj, pastebéta, kad daugumoje atvejy — net 60 % — vaizduojamas
pats mirusysis. Tokio tipo nuotraukos sustiprina asmeniskuma ir tarsi pratesia ry$j su iS¢jusiuoju. Jos
tampa ne tik prisiminimu, bet ir tiltu tarp vieSumo ir jausmo raiskos. Kiek reciau, t.y. 32 %,
pasirenkami su mirtimi kultiriSkai siejami simboliai — Zvakeés, kryziai, angelai ar gelés (zr. 11 pav.).
Tokie vaizdai daznai pasirenkami kaip kultiiriskai jprasti zenklai, leidziantys kalbéti apie mirtj ir tada,
kai mirusysis néra itin artimas. Tyrime iSrySkéjo ir simboliy pasirinkimo struktiira: 32 % vaizdy
sudare tik zvakes, tiek pat — zvakeés ir gélés deriniai, 0 29 % — tik gélés. Zvaké nuo seny laiky jvairiose
religijose sieta su Sviesa — dieviskumo, sielos ir dvasios simboliu. Ji pasitelkiama religinése apeigose
jau nuo romeény laiky, o krikS¢ionybe¢je jgavo ypatingg prasme: deganti Zvaké simbolizuoja tikejima
ir dieviska Sviesg (plg. Zabulyte, 2023 p. 71). Be aptarto simbolio — Zvakés — dazniausiai rinktasi tiek
balty, tiek juody roziy ir lelijy vaizdai. Pasitaiké ir retesniy pasirinkimy, t.y. chrizantemy, kalijy,
ramunéliy bei bijiiny nuotraukos. Lietuviy tautosakoje augalai turi savitg ir svarbig reikSme — vieni
siejami su vyriSkumu, kiti su moteriSkumu. PavyzdZziui, varpelio formos g¢lés, tokios kaip lelijos,
laikomos moteriSkumo simboliu, o saulés formos ziedus turincios gélés — rozé, ramuné, bijiinas —
siejamos su vyriSkumu (plg. Treinyte, 2015, p. 12). Analizuojant jrasus, nepastebéta aiSkios
tendencijos sieti geliy nuotrauky pasirinkimg su mirusiojo lytimi. Kadangi kai kurios géliy rasys
laidotuviy kontekste paprastai néra jprastos, tai gali reiksti ne bendrakultirines normas, o asmeniskai
svarbius Zenklus, artimus mirusiajam ar jraSo autoriui. Tik 5 % visy nuotraukas turin¢iy jrasy
derinami du elementai, t.y. Zmogaus atvaizdas ir simbolis. Darytina prielaida, kad daZniausiai
pasirenkama viena, tikslingesné raiskos forma. Taigi vaizdiné dalis jraSuose tampa ne tik papildancia,
bet ir lygiaverte komunikacijos priemone, atspindin¢ia tai, kaip Zmonés kuria vieSus atsisveikinimus
su iS¢jusiaisiais — vieni rinkdamiesi simbolius, labiau atitinkancius kultiirines normas, o kiti — asmens

nuotrauka, tarsi tesdami rys$j, tik virtualioje vieSojoje erdveje.

SUNAU.. Tu atéji. - Ir is&jai,

18¢jai neiétares sudie. Koks trumpas buvo tavo laikas.
Jau negrjsi j gimtajj uosta. Tu nenoréjai - pasauké tave,
Verkia snaigémis ryto dangus, Nepakovosi - turi eiti...

Kad nors kas masy Sirdis paguosty. Ne mes gyvenimo valdovai,

Ne mes pasaulj 5 sukarém.

Mes tik vaikai, tik menkas lasas
Sitoj beribéj Zemés jaroj...

Ar tau gerai neZinomybes toliuos,
Nes mes dar liddim dél taves...

Ir prisiminus Sirdj spaudiia,
Aeisim greit, tik duny neuzsklesk.
Laimugé

mane sugrizti... ten savo Mama, brolj sutikai...tegul Jus saugo angelai...

Atsisveikinimas su Roku vyks 2024-01-06
nuo 15 val, Misios 2024-01-07 (sekmadienj) 9 val
Karstas i8nefamas 14 val.

(Laikas negydo, skauda taip pat kaip pries ketverius metus @)

11 paveikslas. Su mirtimi kultoriskai siejami simboliai jraSy nuotraukose
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Taip pat pastebéta, kad net 60 % visy jraSy buvo panaudotas bent vienas jausmazenklis.
Dazniausiai pasirinktas simbolis — juodos, baltos ar raudonos spalvos Sirdelé (’, , ¥). Vienas pats
minétas jausmaZenklis naudotas 52 % jrasy, taciau 87 % atvejy Sirdelés jausmazenklis buvo
derinamas su kitais simboliais (W#l, *.. @, J. ). Sirdel¢ virtualiame kontekste gali reiksti
meile, prisiriSimg, pagarbg. Tai itin daznas pasirinkimas netekties atveju, kai ZodZiais nusakyti
jausmus tampa per sunku. Gerokai reciau naudotas verkiancio veidelio jausmazenklis (2 % jrasy),
tatiau 20 % atvejy jis derintas su kitais simboliais (s'ws'es' @ W W W@ QPP vy v @
VW) Besimeldzianciy ranky jausmazenklis naudotas 3 % jrady, taciau 21 % — kartu su Sirdelés
jausmazenkliu (W9, /. OO Wi \) Zvakés jausmazenklis ( ), kuris vizualiai
artimas realiai laidotuviy atributikai, naudotas tik 2 % atvejy (7 % derintas su kitais simboliais). Taigi
darytina prielaida, kad jausmazenkliai pasitelkiami dé¢l keliy pagrindiniy priezasCiy, t.y. siekiant
iSreiks$ti emocijas, sustiprinti ar suSvelninti praneSimo tong, suasmeninti jrasg. Be to, jie veikia kaip
skaitmeniniai mimikos pakaitai, padedantys perteikti nuotaikg, kuri natiiraliai iSreiSkiama
neverbaliniu biidu bendraujant gyvai (plg. Gerikaité, 2020, p. 158). Tad net ir vienas simbolis,
pavyzdziui, Sirdelés ar Zvakés jausmazenklis, gali nusakyti daugiau nei parasyti zodZziai ir tampa
reikSmingu emocijoms iSgyventi.

[Sanalizuoti duomenys rodo, kad socialinio tinklo ,,Facebook* atsisveikinimo jrasai tampa
specifine vieSojo diskurso forma, kurioje perZzengiamos tradiciskai privacios ribos. Tiesioginiai
kreipiniai, raSymas pirmuoju asmeniu, jausmazenkliy ir vaizdiniy elementy naudojimas leidzia
palaikyti menama rysj su iS¢jusiuoju. Mirties eufemizmai, stilistiné jvairoveé, multimodali raiska bei
kalbos normy lankstumas atskleidzia, kad kalbinés, emocinés ir socialinés ribos Sioje komunikacijos

formoje néra statiSkos — jos kinta, nyksta ar jgyja naujy formy.
2.2. Sociolingvistinés apklausos duomenys

Siekiant suprasti, kaip Zmonés vertina jautraus pobiidzio turinj socialiniuose tinkluose, buvo
atlikta sociolingvistiné apklausa, skirta netekties komunikacijos vertinimui ir percepcijai.
Respondentams pateikti jraSy i§ socialinio tinklo ,,Facebook® pavyzdziai, susij¢ su mirtimi ir
atsisveikinimu, taip pat uzdari ir atviri klausimai, leidZiantys iSreiksti nuomon¢ apie jrasy turinj,
forma ir paskirt]. Apklausos tikslas — iSsiaiSkinti, kaip Zmonés vertina socialiniy tinkly jrasus apie
netekt] ir kokiais atvejais tokie jrasai laikomi perzengianciais ribas. Tyrimo metu atsiskleide ne tik
vertinimy jvairove, bet ir tam tikros pasikartojancios tendencijos, susijusios su privatumo samprata,
nuodirdumo suvokimu ir tikétinu jrao tikslu. Siame skyriuje pristatomi gauti rezultatai ir
atskleidziamas visuomenés poziiiris | jautriy temy vieSinimg virtualioje erdvéje. Primintina, kad
tyrimo imtis néra reprezentatyvi, taigi i§ apklausos rezultaty galima formuluoti prielaidas

nuoseklesniam tokio diskurso tyrimui.
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2.2.1. Respondenty pozitris ] vieSumo ir privatumo ribas socialiniuose tinkluose

Primintina (taip pat zr. 1.5.2. darbo skyriy), kad tyrimo dalyviai pateiké atsakymus j 37
klausimus (taip pat zr. anketg 2 priede). Respondenty atsakymai j klausimus nuo ketvirto iki devinto
atskleide aiskig skirtj tarp pasyviy ir aktyviy socialiniy tinkly vartotojy. Dauguma jy, t.y. 82 %
nurodé turinio neskelbiantys, o tik stebintys kity veiklag. Manytina, jog jy nuostatos apie vieSuma yra
grindZziamos ne asmeniniu dalyvavimu, bet refleksija apie tai, kg vieSina kiti. Aktyviy vartotojy,
sudaranciy 18 % visy respondenty, jrasai dazniausiai apima jvairialype kasdienybe — susije su
kelionémis, Sventémis, maistu, gyvenimo bidu, sportu, mada, kompiuteriniais zaidimais ar tiesiog
tuo, kas atrodo idomu. Darytina prielaida, kad aktyviy vartotojy skelbiamas turinys dazniausiai yra
pozityvus, visuomengje priimtinomis temomis — formuojamas teigiamas jvaizdis, vengiama jautriy
ar kontraversiSky temy. Minétina, jog lyties aspektas §ioje analizéje nebuvo aktualizuojamas, nes,
kaip pazyméta jvade, tyrimo tikslas buvo atskleisti skirtingy amziaus grupiy, o ne ly¢iy skirtumus
suvokiant vieSumo ir privatumo ribas.

Klausiami, kokiy temy jrasy neskelbty, aktyviis socialiniy tinkly respondentai dazniausiai
mingjo politines paziiiras, religinius jsitikinimus, nuogybes ir intymy gyvenimga, asmeniskumus, ligas
bei mirtj:

Nuogybes, smurtas. Temomis, kurios gali sukelti neigiamq jtakq auditorijai (V_1_2), Kazkas

neigiamo ir asmeninio (M_2_7), Politika (V_1_9), Mirtis, seksualumas (M_1 21), Yra, pvz

savo kasdienybés/rutinos® (M_1 34), NeskelbCiau apie asmeninj gyvenimq ir sveikatq

(M_2 37).

Pastebétina, kad net ir tie respondentai, kurie save priskyré aktyviems socialiniy tinkly
vartotojams, minétas temas jvardijo kaip turin¢ias likti privacioje erdvéje. Vertinant bendra pozitirj i
tai, kokios temos turéty biiti privacios, iSryskéjo pasikartojan¢ios nuostatos. Respondentai nurodg,
kad socialiniuose tinkluose neturéty buti vieSinami asmeniniai iSgyvenimai, krizés, ligos, artimyjy
netektys, konfliktai Seimoje ar intymis santykiai:

Susieti su Seima, vakais... (M_2_2), Kuomet deda savo nuotraukas salia tuo metu mirusio

Zmogaus nuotrauky,nes nori pasirodyti,kad buvo pazjstami, ypac jei mirusysis zinomas

Zmogus (M_2 3), Asmeniniai duomenys V_19),

seksistiski,rasistiski,homofobiski,propaganda (M _1 _12), KraStutinés politinés paziiiros

(V_1_14), tabu temos (V_2_42).

Kai kurie atkreipé démesj ir ] tai, kad net, tikétina, teigiami, taciau pernelyg detalizuoti

gyvenimo jvykiai neturéty biiti skelbiami:

5 Respondenty atsakymy kalba neredaguota.
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Man atrodo keista kai Zmonés dalinasi savo privaciu gyvenimu (V_1_3), Asmeniné info apie

kasdienybe (V_2 57).

Buvo ir tokiy, kurie nemang, kad esama neskelbtiny temy:

Socialiniai tinklai yra laisva terpé ir visi gali skelbti kq nori ( proto ribose) (M 1 9), Néra

(V_1 13), Tikiu, jog visi gali biiti skelbtini (V_1 19), Manau, kad visi yra skelbtini, jeigu

pateikiami skaitytojui suprantamais zodziais (V_1_20), tai gal viska galima skelbti (V_2_46).

Respondentai taip pat turéjo pasidalyti, kokiy neskelbtiny temy jrasus jie yra mate socialinéje
erdveje. Dazniausiai buvo minimi nuogybés, propaganda, mirtis, jvairaus tipo smurtas, politika,
sveikata, konfliktai ir dezinformacija:

Apie ligas (M _1_1), Intymiis jrasai, privatus gyvenimas pvz. jrasai apie savo vaikus kurie dar

néra net paaugliai, Zmoniy girimasis, kad iSvengé atsakomybés dél padaryto nusikaltimo,

daromi nusikalti ir paskui paplatinami (V_1_3), Seimyninés problemos, privati informacija

(M_2 7), Saves Zalojimas ir savizudybés skatinimas (M_1_8), Nuogybés (M_1 13, M 1 14,

M 1 15), Visi netolerantiski, skelbiantys melg, smurtqg (M_1_18), Rusijos propoganda pries

Ukraing (M_1_25), Smurtas, patycios (M_1_34), Vaiky nuotraukos (V_2 32), Politikos

pestynés. viskas iki pat asmeniskumy, keiksmai, jZeidinéjimai. Galéty zmonés suprasti, kad

kitokia nuomoné tai ne priesas (V_2_37), Sveikatos problemos (V_2_63).

Pastebétina, jog 17 % apklaustyjy neteko skaityti neskelbtiny temy jrasy. Apklausos
atsakymai leidzia daryti prielaida, jog zmonés brézia gana aiskias ribas tarp to, kas priklauso privaciai
erdvei, ir to, kas priimtina vieSumoje, net jei socialiniai tinklai vis dazniau skatina minéty dviejy
erdviy susiliejimg. Be to, akivaizdu, jog egzistuoja ir bendras suvokimas apie tai, kokios temos
laikytinos privaciomis ir nevieSintinomis.

Respondenty taip pat praSyta jvertinti, kiek, jy manymu, tikslinga vieSinti asmeninj turinj
socialiniuose tinkluose, naudojant baly skale nuo 1 iki 7, kai 1 reiSkia, jog vertinama neigiamai ir
visi§kai nepalaikoma tokiy jrasy sklaida, o 7 — visiSka palaikyma. Kaip matyti diagramoje (Zr. 12 pav.)
tiek jaunesni, tiek vyresni respondentai linke kritiSkai vertinti asmeninés informacijos sklaida
socialiniuose tinkluose (vidurkis 2,5 balo). Maziausiais balais, t. y. 1-2 balais, asmenisky jrasy
sklaidg jvertino 60 mety ir vyresni respondentai — §ioje grupéje dominuoja 2 baly pasirinkimas. Nors
16-20 mety amziaus dalyviai taip pat vieSinamg asmeninj turinj vertina neigiamai ir nepalaiko tokiy
jrasy sklaidos — daugiausiai jy pasirinko 1 arba 4 balus — yra ir aukstesniyjy jverciy pasirinkimo, o tai
gali atskleisti Sios amziaus grupés poziiirio dvilypuma, t. y. dalis vertina grieztai, dalis — nuosaikiai.
Nors tarp amziaus grupiy matyti tam tikry skirtumy, vis délto vieSinti itin asmeniska informacijg

laikoma netinkama praktika.
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Privacios informacijos sklaidos vertinimas
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12 paveikslas. Privacios informacijos sklaidos vertinimas nuo 1 iki 7 baly pagal
respondenty amziy

Darytina iSvada, kad nors socialiniai tinklai skatina atvirumg ir asmeninés informacijos
vieSinima, Zzmongs vis dar jaucia poreikj (bent jau deklaruojamy nuostaty lygmeniu) tam tikras temas
laikyti privaciomis. Taigi skaitmeniné erdvé Siuo pozitriu vertinama kaip priestaringa — viena vertus,
ji suteikia galimybe palaikyti ry$j ir dalytis i§gyvenimais, kita vertus — tampa vieta, kurioje lengva
perzengti tai, kas laikoma intymu, jautru ar net Sventa.

Didzioji dauguma respondenty, t.y. 88 %, nurodé, kad yra pastebéje irasy, kuriuose i
asmeniniy paskyry atsisveikinama su mirusiuoju. Tik nedidel¢ dalis respondenty — 12 % — pazyméjo,
jog tokiy jrasy néra mate. Darytina prielaida, kad atsisveikinimo viesojoje erdvéje praktika nebéra
retas ar i$skirtinis reiSkinys. Remiantis respondenty atsakymais (zr. 13 pav.), 68 % nurodé matantys
atsisveikinimo jrasus tiek vieSuose, tiek privaciuose profiliuose. Gerokai maziau, t.y. 11 %,
pazyméjo, kad mate tik vieSy asmeny paskyrose, o 9 % — tik nevieSy Zmoniy paskyrose. Tai leidzia
teigti, kad tokie jraSai néra budingi tik tam tikrai socialinio tinklo naudotojy grupei. Jie skelbiami
jvairiy zmoniy — tiek turinciy didele auditorijg, tiek bendraujaniy tik su artimaisiais, todél
komunikacija gali buti, jog maziau priklauso nuo vieSumo statuso, o labiau nuo vidinio poreikio ir
santykio su iSéjusiuoju. Vis délto tai néra apibendrinimas, kuris galéty biti laikomas universaliu — $i
1zvalga remiasi konkrecios, tirtos bendruomenés duomenimis. Kadangi bendruomené yra tipiska,

galima manyti, jog didesnés imties tyrimo rezultatai taip pat atskleisty panasias tendencijas.
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Profiliai, kuriuose pastebétas jrasas, susijes su mirtimi

12% 9%

11%

> 68%
= Nevie$y zmoniy paskyroje = Tiek viesy, teik nevieSy = VieSy zmoniy paskyroje = I klausimg neatsakyta

13 paveikslas. Socialinio tinklo ,,Facebook® profiliy, kuriuose respondentai maté su mirtimi
susijusiy jrasy, pasiskirstymas

Aptariant dvyliktg klausimg, kuriuo dométasi, kam dazniausiai skiriami socialiniuose
tinkluose matomi atsisveikinimo jrasai, paaiskéjo, jog atsakymai jvairuoja (zr. 14 pav.). Dazniausiai
respondenty pastebéti jrasai skiriami artimiausiems Seimos nariams — té€iui (75 %) ir mamai (71 %),
taip pat sutuoktiniui: vyrui (53 %) ar Zmonai (46 %). Pastebimai daZni atsisveikinimai ir su broliu
(52 %), sese (48 %), vaikais (51 %), mociute (43 %) ar seneliu (35 %). Greta Seimos nariy reikSmingg
dalj sudaro atsisveikinimai su draugais (60 %) ir viesais, zinomais asmenimis (73 %). Idomu, kad
nemaza dalis respondenty pamingjo ir atsisveikinimus su augintiniais (56 %). Tad galima iSvada, kad
netekties raiska virtualioje erdvéje grindZiama ne vien biologiniu rySiu, bet ir emociniu ar simboliniu

artumu.
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Atsisveikinimo zZinuciy adresatai
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14 paveikslas. Atsisveikinimo Zinuciy adresaty pasiskirstymas

Analizuojant trylikta klausimg apie atsisveikinimo jrasy turinj (Zr. 15 pav.), i1SrySkéjo keli
dominuojantys teminiai motyvai. Tiriamiesiems buvo pateikti atsakymy variantai: ,,iSreiSkiama
padéka mirusiajam®, ,,iSreiSkiamas ilgesys ir meilé iS¢jusiajam®, ,,atsipraSoma, skatinama susimastyti
ir vertinti artimuosius, padékoti ar atsipraSyti“, ,,dalijamasi graZziais, jautriais prisiminimais®,
»dalijamasi negraziais, nemaloniais prisiminimais®, ,,iSreiSkiamos religinés pazitros, skaitantys
kvie€iami pasimelsti uz iskeliavusjji, ,,suteikiama informacija apie $arvojimg ir laidojima“ ir ,,kita®,
skirta jrasyti savajam atsakymui. Dazniausiai buvo minima: ilgesio ir meilés raiska (89 %),
dalijimasis graziais prisiminimais (81 %), padéka mirusiajam (76 %), kvietimas susimastyti apie
gyvenimo trapumag (62 %) bei informacija apie Sarvojimg ar laidojima (45 %). Pasak respondenty,
daug reciau jrasuose yra atsipraSoma, o beveik niekada nesidalijama negraziais, nemaloniais
prisiminimais. RysSke¢ja akivaizdi pozityvaus atminimo formavimo tendencija. Tai gali biiti susij¢ su
dominuojanciu socialiniu likes¢iu vengti kritikos ar nepatogios tiesos vie$ojoje erdvéje, ypac kalbant
apie iS¢jusiuosius. Be to, dalis jrasy atlieka ir prakting funkcija, t. y. informuoja apie Sarvojimag bei
laidojima, todél iSreiSkia ne vien viding biiseng, bet ir atlieka konkrecig socialing funkcijg — perduoda

reikalingg informacija.
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Atsisveikinimo zinuciy turinys

Suteikiama informacija apie Sarvojima ir laidojima

ISreiskiamos religinés pazitros, skaitantys kvie¢iami
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15 paveikslas. Atsisveikinimo jrasy turinys

Keturioliktu klausimu buvo siekiama

1$siaiSkinti,

kokia kalba dazniausiai

90

raSomi

atsisveikinimo su mirusiuoju jrasai (Zr. 16 pav.). Dauguma respondenty nurodé, kad tokiuose jrasuose

vyrauja lietuviy kalba, taciau dalis atkreipé démesj 1 daznus angly kalbos vartojimo atvejus. Tai i$

dalies atliepia pirminéje tiriamojoje medziagoje pastebéta tendencijg — nors dauguma jrasy raSomi

lietuviy kalba, pasitaiko ir pavieniy kity kalby intarpy. Tok;j kalbin; pasirinkima gali lemti poreikis

nusakyti emocijas ta kalba, kuri tuo metu atrodo artimesné. Be to, angly kalbos vartojimas ar jos

intarpai gali biiti siejami su siekiu biiti suprantamesniems platesn¢je, jvairiakalb¢je auditorijoje.

Irasuose vartojamos kalbos
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16 paveikslas. Atsisveikinimo jraSuose dazniausiai vartojamos kalbos
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Analizuojant atsisveikinimo jrasus, démesys taip pat buvo skiriamas tam, kaip kalbiné raiska
padeda palaikyti ry$j su mirusiuoju ir kaip ji jveikia jprastas bendravimo ribas. Siam aspektui
analizuoti buvo skirti penkioliktas ir SeSioliktas klausimai — juose démesys sutelktas j tai, ar jraSuose
kreipiamasi tiesiogiai j mirusjjj bei kokie motyvai lemia tokj pasirinkimg. Dauguma respondenty, t. y.
68 % pazymeéjo (Zr. 17 pav.), kad jraSuose, kuriuose yra atsisveikinama su mirusiuoju, ] minétg asmenj
yra tiesiogiai kreipiamasi. Apklaustieji nurodé, kad kreipimasis padeda iSreiksti vidin] skausma,
pratesti emocinj rysj ar iSsakyti tai, ko nespéta pasakyti zmogui esant gyvam:

Nesusitaikymas su realybe, kad Zzmogus jau iséjo (V_1_3), Gal kad tai jau paskutinis kartas

bendrauti su tuo Zmogumi (M_2_4), Emociné israiska (M_1_8), Zmogus palaiko iliuzijg, kad

tas zmogus dar yra ir jam taip lengviau jj paleisti (M 1 _11), Kad poziuris biity kaip j gyvg
zmogy, kad jaustysi artumas (V_1 _12), Jis vis dar tarp jy, tarsi gali skaityti ir isgirsti

(M_1 _26), Norima atsisveikinti (M_1_35), Kad isreiksty jausmus ir pagerbty atminimgq

(V_2_32), Zmogus tikisi, kad bent dvasia, bent kazkur kitur, tie ZodZiai bus isgirsti (V_2_65).

Taip pat minéta, jog tai buidas iSvengti netikrumo, jei jraSu siekiama pasipelnyti, kiti mane,
kad tai yra kvaila ir nederama viesajam diskursui. Todél galima daryti prielaida, jog atsisveikinimo
jrasSuose kalba pasirenkama ne tik jausmams iSsakyti, bet ir rySiui palaikyti — perZengti riba tarp

gyvenimo ir mirties.
Kreipimasis | mirusjjj iraSuose

22%

10%

68%

H Taip
m Kreipinio néra, praneSamas netekties faktas, pateikiama bendra informacija

Kreipinio néra, bet dalijamasi asmenine patirtimi
17 paveikslas. Tiesioginis kreipimasis ] mirusj asmenj jrasuose

Respondenty atsakymai atskleidzia, kad atsisveikinimo jraSy paskirtis gali kisti priklausomai
nuo autoriaus zinomumo socialiné€je erdvéje. Septynioliktu ir aStuonioliktu klausimais buvo siekiama
18siaiskinti, kuo, respondenty nuomone, skiriasi atsisveikinimo jrasy paskirtis vieSy ir nevieSy asmeny
profiliuose. Dauguma apklaustyjy mané, kad vieSy asmeny jrasai dazniau skirti informuoti sekéjus,

palaikyti vieSg jvaizdj ar parodyti, kad iSgyvenimas néra slepiamas. Privaciy asmeny jrasai labiau
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suvokti kaip nuoSirdiis, orientuoti j artimuosius, dalijimgsi skausmu ar padéka. Atsakymai rodo, kad
vieSas atsisveikinimo jraSas atlieka jausmy raiskos funkcijg ir padeda formuoti tam tikrg socialinj
vaidmenj ar santykj su auditorija.

Siekiant suprasti respondenty poziiirj | vie$g netekties raiSka, devynioliktu ir dvideSimtu
klausimais buvo teiraujamasi, ar jie patys skelbty atsisveikinimo jrasg socialiniuose tinkluose, kodél
tai daryty, ir kaip apskritai iSreiSkia ar iSreikSty litides; netekus artimojo. Devyniolikto klausimo
rezultatai atskleidé (zr. 18 pav.), kad dauguma, t. y. 59 %, gedéty vieni — atsiriboje nuo kity, 23 %
pasirinkty galimybe pasiguosti artimiesiems ar draugams, o 12 % nurod¢, kad stengtysi biiti tarp
zmoniy ir uzsiimty veikla, padedanc¢ia nukreipti démesj. Pavieniai respondentai teigeé, kad tokia
patirtis jiems néra pazjstama, o kai kurie pateiké netipinius atsakymus, pavyzdziui: ,,Praeina ir vsio
tik prisiminti mirusj reik® (V_1_17). DvideSimto klausimo duomenys parod¢, kad didziausia dalis,
t.y. 56 %, viesa atsisveikinimo jrasg laikyty informavimo priemone, skirta pranesti apie netekti kuo
daugiau Zmoniy. Antroje vietoje atsidiire tie, kurie atsisaké tokios praktikos — 46 % teigé niekada
neskelbe¢ tokio jraso ir nemanantys, kad taip pasielgty ateityje. IS Siy atsakymy galima spresti, kad
bent jau nuostaty lygmeniu dalis respondenty linksta palaikyti ribg tarp to, kas laikytina privaciu
iSgyvenimu, ir to, kas galéty buti skelbiama vieSojoje erdvéje. Tai taip pat leidzia daryti prielaida, kad
vieSa litidesio raiSka néra vienareik§mis ar visuotinai priimtas reiskinys, ji gali priklausyti ir nuo
asmens poziiirio, kam ir kokiomis aplinkybémis galima ar priimtina kalbéti apie netektj. Likusieji
respondentai nurod¢ siekj parodyti, kg iSgyvena, sulaukti uZuojautos, arba skelbimg siejo su jprasta
savo komunikacija socialiniuose tinkluose. Taigi atsakymai rodo, kad vieSas atsisveikinimas
dazniausiai suvokiamas kaip informacinis veiksmas, taciau kai kuriems jis svarbus ir asmeninei
bisenai reiksti.

Emocijy raiska netekties atveju

Kita 1l 4
Nesate turéjes(-usi) tokios patirties [ 8
Apie savo biiseng rasote / raSytuméte socialiniame tinkle =~ Q

Apie netektj pasidalijate / pasidalintuméte socialingje erdvéje Q0

Stengiatés / stengtumétés kuo daugiau laiko praleisti su kitais
Zmonémis <...>

PasiguodZiate / pasiguostuméte artimiesiems, draugams NN 25

I 13

Gedite / gedétuméte vienas, atsiribojate nuo aplinkiniy [ INIIIINININGGNNNNNN 63

0 10 20 30 40 50 60

18 paveikslas. Nevilties ir litidesio raiSka artimo Zzmogaus netekties atveju

47

70



Analizuojant respondenty atsakymus matyti, kad socialiniy tinkly vartotojai dazniausiai
bréZia aiSkig ribg tarp to, kas laikytina vieSintinu turiniu, ir to, kas priskirtina privaciai erdvei. Nors
virtuali aplinka sudaro galimybes dalytis jvairiais gyvenimo aspektais, daugelis apklaustyjy — tiek
pasyvis, tiek aktyviis vartotojai — jautriy temy, tokiy kaip netektis, liga ar intymis iSgyvenimai,
vieSinimg vertina atsargiai ar net neigiamai. Pastebima, kad net esant galimybei reiksti emocijas ar
palaikyti rys§j virtualioje erdvéje, iSlieka stiprus vidinis ir socialinis poreikis saugoti tam tikras temas
nuo vieSumo. Tuo pat metu apklausos duomenys rodo ir paradoksa —nors vieSumas daznai vertinamas
kritiSkai, atsisveikinimo jrasai su mirusiaisiais yra placiai paplite, o jy auditorija neapsiriboja vien

artimaisiais. Tai liudija, kad vieSo ir privataus santykio virtualybéje riba kinta, tampa vis maZziau aiski.
2.2.2. Socialiné ir emocin¢ atsisveikinimo jrasy reikSmeé respondenty poziiiriu

Atsisveikinimo jrasai virtualioje erdvéje neatsiejami nuo kintanciy vieSumo ir privatumo riby,
kurios ypa¢ isry§kéja kalbant ir raant jautriomis temomis. Sio skyriaus aptarimas yra gristas dviem
socialinio tinklo ,,Facebook® jrasais, o respondenty atsakymai leidZia atskleisti, kaip jie suvokia
atsisveikinimo jraSy paskirtj, kalbine raiska ir jy vieta vieSojo bei privataus bendravimo tarprybyje.

Analizuojant apklaustyjy atsakymus ] klausimus nuo dvidesimt pirmo iki dvideSimt aStunto,
siekta iSsiaiSkinti, kaip vertinamas atsisveikinimo jrasas su tiesioginiu kreipimusi | mirusigjg ir

jvairialype jausmy raiska (zr. 19 pav.).

ligas kelias dar buvo keliauti, bet kodél Mamyte Tu taip greit iSéjai? Gyvenimui vainika pynei, bet
nebaigta ji palikai... & & tegul Zemelé bana lengva Mamyte Tau ir Tavo siela tesaugo angelai @ &
. visada likai Mamyte mano Sirdy @@ @ilgiuosi Taves. @@ & o &

19 paveikslas. Anketos 21-28 klausimy analizés jrasas

Didzioji dauguma apklaustyjy, t.y. 72 %, nurodé, kad jraSu yra siekiama uzuojautos ir
gailescio. Pasirinkimas aiskintas taip:

Nes kam tai rasyti. Norint, kad apie netektj suZinoty artimieji, uzZtenka jiems pranesti

asmeniskai, o ne dalintis viesai (V_1_6), Nes, jei noréty, kad nieks nereiksty uzuojautos,

neskelbty vieso jraso (M_1_19), toks tekstas natiraliai isSaukia gailestj net nepazjstamiems

(V_2 33).

Minétini atsakymai ir ty respondenty, kurie nemane, jog jrasu siekiama uzuojautos bei
gailescio:

Cia kazkoks pasipuikavimas! (M_2_4), Per daug nereikalingy Zodziy, kurie tik uzpildo erdve,

per daug emociuky, kurie sureikSmina Siq situacijq, sudaro neprofesionaly jvaizdj (V_1_13),

Emociukai labai Ziniq isniekija. Tritksta profesionalumo. (V_1 _25).

Taip pat 76 % atsakiusiyjy mané, jog jrasu siekiama atskleisti artimg ry$] su iSéjusiuoju

Zmogumi:
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Nesu visiskai tikras, bet galime suprasti is Zinutés, jog Zmogus is tikryjy buvo artimas, tik ar
siekiama tai parodyti socialinéje erdvéje sunku pasakyti, bet didesné tikimybé jog bandoma,
nei priesingai (V_1_2), jrase vartojami emocingi Zodziai, kreipinys ,, Mamyte “ ir asmeniniai
iSgyvenimai rodo stipry rysj su mirusiuoju (M_1_8), Vien is ilgesio ir skausmo matosi, kad

buvo labai stiprus rysys (V_2 42).

Kiek daugiau nei pusé apklaustyjy, t. y. 54 %, mang¢, kad jrasas yra nuosirdus, o 38 % teigg,
jog siekiama naudos:

Per daug jaustuku. Tokiame irase manu jy neturétu biti (V_1 3), atrodo kaip chatgpt

parasytas (M_1_12), Nes jrase nesiskundziama, o pasidalijama rysiu su artimuoju (V_1_11),

Skaitant jauti, kad Zzmogui is tiesy labai skauda (V_2 32).

Siuo klausimu isryskéjo skirtingas amziaus grupiy pozidris: jaunimui jrasas dazniau atrodé
kaip biidas siekti naudos, o vyresniems — kaip nuoSirdi jausmy raiSka. Tai rodo, kad skirtingy karty
atstovai linke palaikyti skirtingas ribas priimtinai emocijy raiskai vieSojoje erdvéje. Be to, apklaustieji
neissaké bendros nuomonés dél jraSo adresato — minéti artimieji, draugai, mama ir net jraso autorius.
Taigi darytina prielaida, kad jrasas suvokiamas kaip skirtas uzuojautai ir rysiui su mirusiuoju iSreiksti,
taciau jo nuoSirdumas ir adresatas vertinami priestaringai.

Tolimesni apklausos klausimai, t. y. nuo dvideSimt devinto iki trisdeSimt SeSto, buvo skirti

aptarti formalesn; atsisveikinimo jraso pavyzdj (zr. 20 pav.).

I%&jai krintant lapams...Baltas sniegas tuoj kapa uZklos. SuZeres, suspindés,kaip ir tavo gyvenimas,
gelianciai trumpas -grazindamas mus j erdves atminties.Mes, kuriems teko laimé tave paZinti,su
giliu liadesiu palydime tave j amzZinybe... Mums lieka prisiminimas, kad buvome kartu! Reiskiame
gilig uZuojauty Seimai,artimiesiems ir draugams.Stiprybes jiems!Lai bus lengva téviskés Zemé
Gintarai...

20 paveikslas. Anketos 29-36 klausimy analizés jrasas

70 % apklaustyjy nurodé, kad ir Siuo jrasu siekiama uZuojautos bei gailescio:

Nes viskas pateikta labai poetiskai, iséjusysis nebuvo Zinomas zmogus (M_1 _10), Visa Zinuté

labai reiksminga, perteikta poemos pavidalu (V_1_13), Zmogus dalijasi dideliu sielvartu,

todeél naturalu laukti palaikymo (V_2_36).

Ypac vieningai tokia pozicija iSreiSké vyresnio amziaus respondentai — visi jie pasirinko
atsakyma ,.taip*“. TrisdeSimt pirmo klausimo atsakymai pasiskirsté tolygiai tarp amziaus grupiy: net
80 % visy respondenty mane, jog jrasas skirtas artimam rysiui su iS¢jusiuoju atskleisti:

Nes kalbama apie to zmogaus pazinojimo vertybe (V_1_5), Nes jrase nesiskundziama, o

pasidalijama rysiu su artimyjuoju (V_1_11), Nes rasoma: ,, Lieka prisiminimas, kad buvome

kartu!“ (M_1_19), Jei nebiity artimas Zmogus, nebiity ir tokio jraso, manau (V_2_36).

Taip pat 84 % respondenty i§ abiejy amziaus grupiy teige, kad jrasas yra nuosirdus:
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Atrodo nuosirdus bet vistiek internete tai skleist man atrodo keista (V_1 4), Nes autoriui
nebuvo svarbus jraso vizualas ar gramatika, parasyta nuosirdziai (M_1 _11), nes tekstas
pilnas jautriy Zodziy, poetisky palyginimy apie gyvenimo trapumg (V_2_38).

Tarp pazyméjusiy, jog siekiama naudos, i$siskyré keli kritiSki komentarai:

Nes daug pompastisku zodziy (M_2_4), Uzuojauta galima isreiksti Seimai gyvai, o ne skelbti

socialiniuose tinkluose (M_1 31).

Ypac issiskiria vienas komentaras:

Kaip ir minéjau, Zmogus ,,sotina *“ savo kiirybines jégas, sumenkindamas kito Zzmogaus mirtj,

klasifikuodamas jq kaip ,, jkvépimq “ autoriaus eilems (V_1_24).

IS Sios atsakymo galima daryti prielaida, kad vieSa mirties komunikacija socialiniuose
tinkluose lemia vertinimo dviprasmiskuma. Nors dauguma atsakymy rodo palanky pozitrj j liidesio
raiSka, Sis kritiSkas komentaras leidzia manyti, kad kai kuriais atvejais netekties jraSai gali buti
vertinami kaip biidas kiirybiskai isnaudoti mirtj. Siuo atveju tiriamasis abejoja adresanto nuoirdzia
intencija. Pastebétina, kad, respondenty nuomone, be gailes¢io ir uzuojautos, jraSu dazniausiai
siekiama démesio, o tikétini adresatai iSlieka jvairlis — nuo artimyjy ir draugy iki paties mirusiojo ar
net visos socialinio tinklo auditorijos. Tai rodo, kad net ir santiiresnés formos atsisveikinimo jrasai
yra interpretuojami skirtingai, o riba tarp nuoSirdZios jausmy raiSkos ir vieSumo siekio islieka
nevienareikSme.

TrisdeSimt septintas klausimas buvo skirtas jvertinti, kokig reikSme viesi atsisveikinimo jrasai
igyja platesniame socialiniame kontekste. Atsakymuose atsiskleidé dvi prieSingos tendencijos — ir
palaikymas, ir kritiSkas vertinimas. Vis délto pozityviy nuomoniy buvo gerokai maziau. Kai kurie
respondentai pabréz¢ atvirumo svarba:

Jautri ir brandi visuomené (V_1_3), Zmonés iesko bendruomenés palaikymo (M 1 8),

Zmonés yra atviri ir nori pasidalinti savo netektimi (M_1_9).

Kiti jzvelge tiek nuoSirdumo, tiek démesio siekio susikirtima:

Daugelis siekia isreiksti giliq uZuojautq mirusiam artimgjam, bet visi kiti tuo naudojasi ir

siekia pritraukti démesj link saves, suerzinti visus kitus, adekvaciai mgstancius individus

(V_1 13). Taip pat minéta, jog Visuomené jauciasi pakankamai saugiai, rodydama savo

skausmus viesojoje erdvéje, taciau zmonés negauna pakankamai démesio artimoje aplinkoje,

tad iesko uzuojautos internete (M_1 _19), Visuomené troksta biity iSgirsta, siekia aplinkiniy

Zmoniy rysiy, paguosta per sunkius gyvenimo etapus (M _1 33) ir Tai rodo Zmoniy norg

palaikyti ir uzZjausti vieni kitus, bei kurti bendruomenisSkumo jausmg net ir sunkiais

laikotarpiais (V_2 28).

Vis délto daug daznesni kandus ir net jZeidds vertinimai:
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Misy jausmy pavirsutiniskumg (M_2 6), Bukumg (V_2 7), Kad yra Zmoniy kurie nori
naudos ir daro viskq kad tai gauty, nekreipia déemesio j morale, taciau yra ir normaliy Zmoniy
(V_1.9), kad tie kuriem isties ripéjo miregs artimasis tikrai neis ir neskelbs socialiniuose
tinkluose apie jo mirtj nebent tai tas atvejis kai reikia tokiu biidu pranesti apie Zmogaus
netektj,o tie kurie skelbia siekia naudos, auky ar nori "paserti" savgji ego (M_1_12), Tustybe

(M_1 _18), Dirbtinis intelektas tampa integruojamas net gi ir jautriausiuose individo

gyvenimo aspektuose (V_1 _18), Kad visuomene yra labai gyliai nugrimzdusi j dugng, nes

publikuoti tokius dalykus néra gerai (M_1_24), Démesio stoka (V_1 22), Jog privataus
gyvenimo nelaiko privaciu... (V_1_26), Manau, tai rodo, kad keiciasi miisy santykis su mirtimi

- ji tapo vieSesné, bet gal ir Saltesné (V_2_36), Kartais atrodo, kad net ir giliausi jausmai

tampa tam tikru vieSu spektakliu internete (V_2 46), Taigi socialiniai tinklai tapo

neatsiejama miisy gyvenimo dalimi (V_2_66).

I§ atsakymy matyti, kad jaunesni respondentai daZniau reiSké kritiSkas nuostatas. Bendrai
vertinant, Sie poziiiriai rodo, kad kalbéjimas jautriomis temomis socialinéje erdveje vyksta slankiojant
vieSumo ir privatumo ribas.

Apibendrinant galima teigti, kad respondenty vertinimai atskleidzia nevienalyti poziir] i
atsisveikinimo jrasy paskirtj, forma ir priimtinumo ribas. Vieni j tokius tekstus zvelgia kaip i jausmy
raiska ar biidg palaikyti ry§j su iSéjusiuoju, kiti — kaip j vieSg veiksma, kuriam taikomos tam tikros
socialinés normos d¢l riby iSlaikymo. Skirtinga stiliaus, kalbos ir emocijy raiska daro jtakg tam, kaip
atsisveikinimo jraSai interpretuojami ir vertinami. Tai patvirtina, kad atsisveikinimo komunikacija
socialiniuose tinkluose yra daugiasluoksnis reiSkinys, kuriame susikerta asmeniniai i§gyvenimai ir
viesojo diskurso normos.

Analizé atskleidé, kad atsisveikinimo su mirusiuoju raiSka socialiniuose tinkluose daznai
perzengia tradicines vieSumo ir privatumo ribas, jungdama asmeninius iSgyvenimus su viesgja erdve.
Tiriamoje medziagoje dominavo emocijomis grista, orientuota j vidinj ry§j su mirusiuoju, o ne |
informavima ar formaly praneSima raiSka. Pastebéta, kad daznai kreipiamasi tiesiogiai i i$¢jusjji, taip
simboliSkai, menamai prat¢siant santykj ir perzengiant gyvyjy bei mirusiyjy pasaulio ribg. Taip pat
matyti, kad vieSa atsisveikinimo raiSka vertinama skirtingai: vieniems tai nuoSirdi emocijy raiska,
kitiems — bandymas pasipuikuoti ar buti pastebétam. Nors Sio tyrimo duomenys neleidzia daryti
visaapimanciy apibendrinimy, dél atsiskleidusiy tendencijy galima daryti prielaida apie nauja,
virtualioje erdvéje reiSkiama netekties komunikacijg, kurioje asmeniniai jausmai tampa matomi

bendruomenei.
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ISVADOS

Atlikus riby virtualioje komunikacijoje jveikos ir paslankumo, remiantis virtualios
komunikacijos mirties, netekties tema socialiniame tinkle , Facebook® duomenimis ir tokios
komunikacijos percepcijos bei refleksijos duomenimis, tyrima, darytini tokie apibendrinimai:

1. Virtualios komunikacijos analizé¢ parode¢, kad kalbinés ir vaizdinés priemonés bei kreipimosi
budai, pasitelkiami vieSai reiSkiant netektj, rodo ne tik emocinj santykj su mirusiuoju, bet ir
asmeniniy iSgyvenimy peréjima j vieSaja erdve, kurioje nyksta aiski riba tarp privatumo ir
vieSumo.

1.1. Analizuoti jrasai rodo, kad kalbinés priemonés jrasuose apie mirtj dazniausiai orientuotos j
emocijomis grjsta, o ne j informacinj turinj. Be to, nepaisoma kalbos normy (fiksuoti raSymo
atvejai be lietuvisky raidziy, su gramatikos ir skyrybos klaidomis), vyrauja eufemizmai,
galintys rodyti norg savitai reiksti emocijas. Taip pat dél to tokios komunikacijos adresantas
gali iSsaugoti menamg vidinj artuma, simbolinj rysj su mirusiuoju ir i§laikyti intymumo pojiit]
net viesSojoje erdvéje.

1.2. Daugelyje jraSy yra tiesiogiai kreipiamasi ] mirusj asmenj, tarsi $is vis dar galéty iSgirsti ar
perskaityti zodzius. Toks komunikacinis veiksmas perzengia jprastas, racionalias bendravimo
ribas ir jgauna simbolinj bei egzistencin] matmenj — kreipimasis tampa buidu pratesti rysj su
iS¢jusiuoju.

1.3. Vaizdiniai elementai (pvz., mirusiojo nuotrauka) ir simboliniai elementai (pvz., Sirdelés ar
gélés) papildo Zodinj turinj ir sustiprina emocinj jrasy poveikj. Tekstas tampa multimodalus,
leidZziantis reikSti emocijas ar pagarbag ne tik kalba, bet ir vaizdu.

2. Sociolingvistinés apklausos duomenys (respondenty nuostatos ir refleksyvios jzvalgos) rodo, kad
viesai reiSkiama netektis vartotojy yra suvokiama skirtingai. Vieni respondentai tokio pobiidzio
jraSus suvoké kaip nuoSirdZig emocijy raiSka, kiti — kaip perteklinio vieSumo ar net asmeninés
naudos siekj; vieniems jausmy raiSka atrodé autentiska, kitiems — nederanti vieSajai erdvei.
Kalbin¢ forma taip pat reikSminga, nes kreipimasis | mirusjjj, eiliavimas ar Sabloninis tekstas
lemia skirtingus jraso nuoSirdumo vertinimus. Pastebima, kad bent jau nuostaty lygmeniu dalis
zmoniy linke palaikyti ribg tarp asmeniniy iSgyvenimy ir to, kas skelbiama socialingje erdveje, o
tai rodo vis dar suvokiamg vieSumo ir privatumo skirtj ir paradoksa, nes jrasy, skirty
mirusiesiems, socialiniuose tinkluose gausu.

3. I8 virtualios komunikacijos mirties tema jraSy percepcijos uzduoties iSrysSkéjo, kad dauguma
respondenty tokius jraSus vertino palankiai — kaip kuriamo (palaikomo) emocinio rysio, pagarbos
bei asmeniskai iSgyvenamos netekties refleksijas. Taciau kai kurie atsakymai atskleidé ir kritinj

pozitrj — | atsisveikinimg gali buti zvelgiama ir kaip j bandyma kurti jvaizdj ar siekti naudos bei
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démesio. Be to, pastebétina, kad nuomonés neretai priklauso ir nuo respondenty amziaus bei
poZiiirio ] socialinius tinklus, t.y. vyresnio amziaus apklaustiesiems jrasai atrodé nuoSirdis,
taCiau jaunesni buvo kritiSkesni. Skirtingos nuostatos rodo, kad socialiné¢ erdvé tampa vieta,
kurioje bendravimo ribos ne tik iSpleciamos ar perZengiamos, bet ir suvokiamos nevienodai. Tai
patvirtina, jog mirties komunikacija virtualybéje yra daugiasluoksné.

Apibendrinant galima teigti, kad ir pirminés, ir antrinés tiriamosios medZiagos analizé
atskleidé¢ bendravimo riby virtualioje atsisveikinimo komunikacijoje kaita, priklausanciag nuo
socialiniy bei kultiiriniy veiksniy. Toks riby paslankumas atspindi platesnes komunikacijos poky¢iy
tendencijas: tradicinés ribos nyksta ir jas keiCia lankstesné, individualizuota, technologijy

formuojama raiska ir dél jos atsirandantys biidai viesai reiksti emocijas bei dalytis kasdienybe.
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SANTRAUKA

RIBU PASLANKUMAS IR IVEIKA VIRTUALIOJE KOMUNIKACIJOJE

Siame darbe analizuojama, kaip socialiniame tinkle ,,Facebook® vieSai reiSkiama netektis
atskleidzia kalbos, emocijy ir vieSumo santykj virtualioje komunikacijoje. Tyrimu siekta apibrezti
riby sampratg virtualioje vieSojoje erdveje teoriniu lygmeniu ir praktiskai istirti riby paslankuma bei
jveikg vieSuose atsisveikinimo jrasuose. Taip pat buvo nagrinéjamas respondenty pozilris bei
nuostatos apie tokio pobudzio komunikacija. Remiantis analizés duomenimis ir sociolingvistinés
apklausos rezultatais, paaiskéjo, kad socialinio tinklo ,,Facebook* atsisveikinimo jrasuose reiskiami
jausmai neretai yra skirti simboliniam ryS$iui su mirusiuoju palaikyti, taciau jie kartu yra matomi
platesnei auditorijai, nei adresanto buvo planuota. Pastebéta, kad virtualioje erdvéje ryskéja viesojo
ir privataus diskursy susiliejimas, o netekties raiSka tampa daugiasluoksne, nes riby suvokimas
priklauso nuo asmeniniy nuostaty, amziaus ir vartotojo santykio su socialiniais tinklais. Nors nuostaty
lygmeniu vieSumo ir privatumo riba daznai yra suvokiama aiskiai, gausus viesai skelbiamy jraSy apie
netektj kiekis rodo visuomenés dvilypuma. Sis tyrimas atskleidé §iuolaikinio bendravimo kaitg ir gali
buti naudingas analizuojant ne tik komunikacijos pokyc¢ius, bet ir kalboje atsispindin¢ig vieSumo
sampratos kaitg virtualios erdvés kontekste.

ReikSminiai ZodZziai: vieSumo ir privatumo ribos; socialiniai tinklai; virtuali komunikacija;

netekties raiska.
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SUMMARY

FLEXIBILITY AND SURMOUNTABILITY OF BOUNDARIES IN VIRTUAL
COMMUNICATION

This study analyzes how the expression of loss on the social network “Facebook” reveals the
interplay between language, emotion, and publicity in virtual communication. The aim of the research
was to define the concept of boundaries in virtual public space at a theoretical level and to empirically
examine the fluidity and negotiation of these boundaries in public farewell posts. The study also
explored respondents’ perceptions and attitudes toward this form of communication. Based on the
analysis and the results of a sociolinguistic survey, it became evident that the sentiments expressed in
farewell posts on “Facebook” are often intended to maintain a symbolic connection with the deceased,
yet these messages simultaneously become visible to a wider audience than originally intended. The
findings indicate a merging of public and private discourse in virtual space, where expressions of loss
take on a multilayered character shaped by individual attitudes, age, and users’ relationship with social
media. While the boundary between public and private is often clearly recognized at the attitudinal
level, the abundance of publicly shared posts about loss suggests a certain societal ambivalence. This
study highlights the evolving nature of contemporary communication and may be useful in analyzing
not only shifts in communicative practice but also changes in how the notion of publicness is reflected
in language within virtual contexts.

Keywords: boundaries between public and private; social media; virtual communication;

expression of loss.
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PRIEDALI

1 PRIEDAS. Prieiga prie pirminés tiriamosios medziagos: Facebook jrasai.docx
2 PRIEDAS. Sociolingvistinés apklausos anketa.

ANKETA, SKIRTA TIRTI VIRTUALIA ATSISVEIKINIMO KOMUNIKACIJA

1. Jiisy amZius:
O 16-20
O 60 ir daugiau

2. Jusy lytis:
O Moteris
O Vyras

3. Jusu gyvenamoji vietové (jrasykite didmiesti / miesta / kaima, kuriame gyvenate):

JEASYKITE ©oeeeeiieetie ettt ettt et e et e et e e et e e e taeeeasaeesataeesataeeassaeeassaeeasbae e saaeensbaeessbeeennaeeennaeeennes

4. Koks socialiniy tinkly (,,Facebook*, ,,Instagram*, ,, Tik Tok* ir kt.) vartotojas esate?
O Aktyvus (skelbiantis, komentuojantis jrasus, perskelbiantis kity vartotojy jrasus ir pan.)
PEREIKITE PRIE 5 KLAUSIMO
OO Pasyvus (stebintis kity veiklg) PEREIKITE PRIE 7 KLAUSIMO

Jei atsakéte, kad esate aktyvus socialiniy tinkly (,, Facebook*, ,, Instagram*, ,, Tik Tok“ ir kt.)

vartotojas.

5. Kokiy temy jrasus skelbiate daZniausiai?

1S S USSR

6. Ar yra temy, kuriomis neskelbtuméte jrasy socialiniuose tinkluose? Jei taip, jvardinkite.

TEASYKITE. ¢ttt ettt ettt b ettt b et e b bttt e b e et s bt e bt et et e b entes

7. Kokiy temy jrasai jums atrodo neskelbtini socialiniuose tinkluose?

21} S LTSS

8. Jei teko skaityti jrasy, kurie neskelbtini socialiniuose tinkluose, jvardykite ty jrasy temas.

JEASYKITE ©oeeetieeeiie ettt ettt e et e et e e st e e e e ataeesabaeesaseeeaabee e sbae e sbaeesbaeensaaeeenaaeensaeeennaeeenneeeennes

9. Kaip vertinate jrasus, kuriuose skelbiama privati informacija (ligos, mirtis, seksualumas ir
pan.)? Tinkamg skaiciy apibraukite.
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10. Ar esate socialiniuose tinkluose (,,Facebook®, ,,Instagram®, ,,Tik Tok* ir kt.) pastebéje

1 — vertinu neigiamai ir visiskai nepalaikau tokiy jrasy sklaidos.

7 — vertinu teigiamai ir visiSkai palaikau tokiy jrasy sklaidg.

1 2 3 4 5 6

>
7

irasy, kuriuose iS§ asmeniniy paskyry atsisveikinama su Anapilin iSéjusiuoju (mirusiuoju)?

O Taip
O Ne (Pereikite prie 16 klausimo)

11. Pazymékite, kokiy Zmoniy profiliuose daZniausiai pastebite tokiy jrasy?

O Viesy zmoniy (turin¢iy didele stebétojy auditorija) paskyroje

O Neviesy zmoniy paskyroje

O Tiek viesy, teik nevieSy

12. Jei esate pastebéje tokiy jrasy, kam tai buvo skirta? (Galite Zyméti kelis variantus)

O Mirusiai mamai

O Mirusiam tééiui

O Mirusiam vaikui

O Mirusiai sesei

O Mirusiam broliui

O Mirusiai Zmonai

O Mirusiam vyrui

O Mirusiai modiutei

O Mirusiam seneliui

O Mirusiam draugui / draugei

O Mirusiam vieSam, Zymiam asmeniui

O Mirusiam augintiniui

O Kita (jrasykite)

13. Apie ka buvo tokiy jrasy turinys? (Galite Zyméti kelis variantus)

O000O0a0a0o

ISreiSkiama padéka mirusiajam

ISreiskiamas ilgesys ir meilé i§éjusiajam

Atsiprasoma

Skatinama susimastyti ir vertinti artimuosius, padékoti ar atsiprasyti
Dalijamasi graziais, jautriais prisiminimais

Dalijamasi negraziais, nemaloniais prisiminimais

ISreiskiamos religinés paziiiros, skaitantys kviec¢iami pasimelsti uz iSkeliavusjjj
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O Suteikiama informacija apie $arvojimg ir laidojimag
O  KitoKs turinys (API1€ K8?) ..ccveecvieiiirieieeeeeiesie et et ettt ete et et e eteesaeeseesaeesseeseesseesseessesseesseessseseennas

14. Kokia kalba / kalbos vartojamos atsisveikinimo su mirusiuoju jrase / jraSuose?

O

Tik lietuviy

O

Daugiausia lietuviy, vartojami tik pavieniai angly kalbos zodziai ar frazés (pavyzdziui, Rest in
Peace)

Lietuviy ir angly kalba vartojama tolygiai

Daugiausia lietuviy, bet vartojami kity kalby Zodziai

Daugiausia angly kalba

Tik angly kalba

Kita (JLASYKIEE) .eveviieiieeiie ettt ettt ettt e et e et e s aae et e e seesabeensaeenbeeseeenseeseas

O00o0oa0o

15. Prisiminkite, ar tokiame jrase / jraSuose buvo tiesiogiai kreipiamasi j iS¢jusjji (pavyzdziui,
Povilai, i§éjai netikétai; ilsékis ramybéj, Gretute; SUNAU... I3éjai neistares sudie)?

O Taip
O Kreipinio néra, praneSamas netekties faktas, pateikiama bendra informacija

O Kreipinio néra, bet dalijamasi asmenine patirtimi

16. Kaip manote, kodél jrasuose apie netektj kreipiamasi tiesiogiai j mirusijji?
JEASYKITE ettt e et bbbttt h e et b et aes

17. Kaip manote, ko siekia vieSi asmenys dalindamiesi apie artimo netektj socialinéje erdvéje?
(Galite Zyméti Kkelis variantus)

O Uzuojautos

O Gailescio

O Parodyti artimg santykj su i$éjusiuoju zmogumi
O Sulaukti asmeninés naudos (démesio)

O Informuoti apie netektj

O Informuoti, kaip dél to jauciasi

[0 Kita (JTASYKIEE) ©eouveiurieeiietieie ettt ettt et ettt ettt ettt e eae e te et e easeeteenseesseeseeaseesseeseenseennes

18. Kaip manote, ko siekia nevieSi asmenys dalindamiesi apie artimo netektj socialinéje
erdvéje? (Galite Zyméti kelis variantus)

O Uzuojautos

O Gailescio

O Parodyti artimg santykj su i§éjusiuoju zmogumi
[0 Sulaukti asmeninés naudos (démesio)

O Informuoti apie netektj
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O Informuoti, kaip dél to jauciasi

O Kita (jrasykite)

19. PazZymékite, kaip Jis iSreiSkiate / iSreik§tuméte neviltj, liidesj artimo Zmogaus netekties
atveju:

O
O
O

O0O0oa0

Gedite / gedétumeéte vienas, atsiribojate nuo aplinkiniy

Pasiguodziate / pasiguostuméte artimiesiems, draugams

Stengiatés / stengtumétés kuo daugiau laiko praleisti su kitais Zzmonémis (net ir
nepazjstamais), uzsiimate / uzsiimtumete jvairia veikla, kad atitrilktuméte nuo slegianciy
emocijy

Apie netektj pasidalijate / pasidalintuméte socialingje erdveje

Apie savo biiseng rasote / raSytuméte socialiniame tinkle

Nesate tur¢jes(-usi) tokios patirties

G F I (215 €17 TSP

20. Jei netekus artimojo kada nors dalijotés / dalintumétés jrasu apie tai socialiniuose
tinkluose, kokiu tikslu tai daréte / darytuméte? (Galite Zyméti kelis variantus)

O Siekéte / siektuméte apie netektj informuoti kuo daugiau savo ir mirusiojo pazjstamy

O Nor¢jote / norétuméte, kad apie tai suzinoty kiti Zzmonés ir jus uzjausty

O Nesiekéte / nesiektuméte uzuojautos ar gailescio, tik noréjote / norétumeéte, kad kiti zinoty, ka

iSgyvenate.

OO Nesiekéte / nesiektuméte uzuojautos ar kity démesio. Kadangi socialingje erdvéje daznai

dalijatés asmenine patirtimi, daréte / darytuméte tai is jprocio.

O Nesate to dares(-iusi)

O Kita (jrasykite)

Perskaitykite pateiktus jrasus. Kq apie juos manote? Kokiy jausmy kyla perskaicius?

llgas kelias dar buvo keliauti, bet kodél Mamyte Tu taip greit i5éjai? Gyvenimui vainika pynei, bet
nebaigta jj palikai...z & tegul Zemelé bana lengva Mamyte Tau ir Tavo siela tesaugo angelai@ &

visada likai Mamyte mano Sirdy @ @@ilgiuosi Taves. @@ WP o & o

21. Ar jraSe siekiama uZuojautos ir gailes¢io?
O Taip
O Ne

O Kita (jrasykite kilusias mintis)

22. Kodél taip manote?

Irasykite



23. Ar jraSe siekiama atskleisti artimg rysj su iSéjusiuoju Zmogumi?
O Taip
O Ne

[ Kita (jrasykite Kilusias MINtiS) ........ccvieviiriieieiiieiieteeeteere et ettt ettt eteeeae e e ereeaeeaeeeaaeas

24. Kodél taip manote?

TEASYKILE ..veeneiieitieeie ettt ettt ettt e et e et e et e e bt e e abe e tteeab e e teeenbeeeseeensbeenteeenseenseeenseennes

25. Ar jraSas atrodo nuoSirdus, ar labiau siekiama asmeninés naudos (démesio) ir
pademonstruoti turétg santykj su mirusiuoju?

O Nuosirdus

O Siekiama naudos

[ Kita (jrasykite Kilusias MINtiS) ........ccvieviiriieieiiieiieteeeteere et ettt ettt eteeeae e e ereeaeeaeeeaaeas

26. Kodél taip manote?

TEASYKILE ..eeeneiieitieeie ettt et e et e bt e et e e bt e e ab e e st e eab e e bt e enbe e teeensbeenteeenbeenbeeenseennes

27. Kaip manote, ko iS tiesy jrasu yra siekiama (be minéty gailes¢io, uzuojautos, rysio
atskleidimo ir naudos)?

TEASYKITE .ttt b et h e bbbt bt et h e bt et h et sa ettt ebeeaeeaee

28. Kaip manote, kam (kokiam Zmogui / Zmonéms) i$ tiesy jrasas yra skirtas? Kodél?

TEASYKILE ..vieeiieiiieeiie ettt ettt ettt et e e e e b e e bt e eabeesteeesbeensaeenbe e sbeenbeeasteensbeenseeenbeenseeenneennes

I5&jai krintant lapams...Baltas sniegas tuoj kapa uzklos. SuZeres, suspindes,kaip ir tavo gyvenimas,
gelianciai trumpas -grazindamas mus j erdves atminties.Mes, kuriems teko laimé tave paZinti,su
giliu liddesiu palydime tave j amzinybe... Mums lieka prisiminimas, kad buvome kartu! Reiskiame
gilia uZuojauta Seimai,artimiesiems ir draugams.Stiprybes jiems!Lai bus lengva téviskés zemé
Gintarai...

29. Ar jraSe siekiama uZuojautos ir gailes¢io?
O Taip
O Ne

30. Kodél taip manote?

TEASYKITE .ottt ettt et a et et b et et h et e a e eb et et st e bt neeaee

31. Ar jraSe siekiama atskleisti artima rysj su iSé¢jusiuoju Zmogumi?
O Taip
O Ne

O Kita (jrasykite, Kg MAnOE) .......cceevuerieiieiieieeiesieesieete st eeeseeesteetesseesteesaesseeseesaessaenseensessseens



32. Kodél taip manote?

TEASYKILR ..veentiieiiieite ettt ettt et ettt e st e et e e e te e e bt e s tbeenbaeeaaeanbeensbeenseeesbeenbeensseeenbeeseeenbeenneans

33. Ar jraSas atrodo nuosirdus, ar labiau siekiama asmeninés naudos (démesio) ir
pademonstruoti turétg santykj su mirusiuoju?

O Nuosirdus

O Siekiama naudos

O Kita (jrasykite, Kg MANOLE) .......cccvieiiiieiieieeciieeieeeiie ettt vt e vt e eveeeteeesreessaeesseesaneesreessneenseas

34. Kodél taip manote?

TEASYKIL ..eeenviieiiieite ettt ettt et e bt et e e bt e s taeeabeesaaeenbeessbeeabeenateenbeeesseeenbeeneeenseeneens

35. Kaip manote, ko iS tiesy jrasu yra siekiama (be minéty gailescio, uZuojautos, rysio
atskleidimo ir naudos)?

TEASYKIL ..ottt ettt ettt ettt et e et e e s tae et e e aeeeabeessbeeabeeeateenbeeenseeenbeeseeenseenean

36. Kaip manote, kam (kokiam Zmogui / Zmonéms) i$ tiesy jrasas yra skirtas? Kodél?

JEASYKITE .eveeeeieeeeieeeiee ettt ettt e e e e ettt e ettt e et eeaaeeetaeeeaateeensaeeenbeeeanteeaeassaeennraeenreeenes

37. Kaip manote, ka apie visuomene atskleidZia tokios jautrios patirties dalijimasis
socialiniuose tinkluose?

1) LSRR

3 PRIEDAS. Prieiga prie sociolingvistinés apklausos medziagos: Anketos atsakymai.xlsx
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