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390   |  SL AUGOS KATEDRA

SL AUGOS STUDENTŲ PR AKTINIO MOKYMOSI  
KLINIKINĖJE APLINKOJE PATIRTIS

Autorius. Gerda BRAZAUSKAITĖ, IV kursas.

Vadovas. Dr. Aldona MIKALIŪKŠTIENĖ, VU MF Sveikatos mokslų institutas, 
Slaugos katedra.

Tikslas. Įvertinti slaugos studentų praktinio mokymosi klinikinėje aplinkoje patirtį.
Metodai. Slaugos studentų mokymosi patirčiai praktikos metu įvertinti naudota 

standartizuota CLES+T (angl. The cllinical learning environment, supervision and nurse-
teacher relationship) skalė. Klinikinės praktikos patirties vertinimas buvo suskirstytas į 
keturias grupes: mokymo aplinka skyriuje, slaugos administratoriaus lyderystės stilius, 
slauga padalinyje, studento ir jo praktikos mokytojo santykiai. Tyrime dalyvavo 214 
antro–ketvirto kurso, vidutiniškai 22 m. amžiaus slaugos studentai. Statistinei duomenų 
analizei atlikti naudota SPSS programos 24.0 versija.

Rezultatai. Studentai dažniausiai sutinka, kad mokymosi atvejai ir situacijos buvo 
įvairūs ir turiningi (M=4,07), jie galėjo lengvai kreiptis į padalinio personalą (M=3,95) 
ir skyriuje buvo pakankamai mokymuisi tinkamų atvejų ir situacijų (M=3,94). Mažiau-
siais balais slaugos studentai vertino, kad personalo susirinkimuose jie galėjo atvirai 
diskutuoti (M=3,03) ir, kad personalas buvo ganėtinai susidomėjęs slaugos studentų 
mokymu (M=3,55). Studentai dažniausiai sutiko, jog kiekvieno darbuotojo pastangos 
buvo vertinamos (M=4,02) ir slaugos administratorius buvo komandos narys (M=4,02). 
Mažiau slaugos studentai sutiko, jog slaugos administratoriaus atsiliepimai buvo 
greitai panaudojami mokymui (M=3,81), bei tai, jog slaugos administratorius vertino 
personalą skyriuje kaip svarbiausius išteklius (M=3,93). Studentai didžiausiais balais 
vertino tai, kad pacientams taikoma individuali slauga ir priežiūra (M=4,21), slaugos 
dokumentacija buvo aiški ir suprantama. Taip pat slaugos studentai dažniausiai sutiko, 
jog jų santykiai su praktikos mokytoju buvo grįsti pasitikėjimu (M=4,12), jų praktikos 
mokytojo požiūris į mokymą buvo teigiamas (M=4,08) ir, kad jie yra apskritai patenkinti 
savo praktikos mokymu(-si) (M=4,04). Mažesniais balais slaugos studentai vertino, kad 
jų praktikos mokymas buvo grįstas lygiais santykiais (M=3,86), jie patyrė individualų 
praktikos mokymą (M=3,90), bei tai, jog praktikos mokytojas teikė jiems nenutrūkstamą 
grįžtamąjį ryšį (M=3,90). 

Išvados. Didžiausiais balais slaugos studentai įvertino pačią slaugą padalinyje, 
studento ir jo praktikos mokytojo santykius ir slaugos administratoriaus lyderystės 
tinkamą stilių. Blogiausiai studentai įvertino pačią mokymosi aplinką skyriuje.

Raktažodžiai. Slaugos studentai; praktinio mokymosi patirtis; klinikinė praktika; 
praktinio mokymosi galimybės.
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